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KEH-KONFERENCIA ELOADASAI
Bakk Miklds

AZ ERDELYl MAGYARSAG POLITIKAI
ERDEKERVENYESITESENEK FELTETELEI
ES UNIOS PERSPEKTIVAI

délyi magyarsag tarsadalmi és politikai ¢letében. Az alabbiakban e korszak-
valtas politikai feltételeit és néhany kdvetkezményét vizsgaljuk, tekintettel a
magyar kisebbség politikai érdekérvényesitésének rendszerfeltételeire.

Mindezen feltételeket Romania politikai rendszerének valtozasan beliil, elsésor-
ban a partrendszer, a valasztasi rendszer és a kisebbségi politikai érdekérvényesités
lehetséges stratégidinak Osszefiiggésében kivanjuk attekinteni, kiilonds tekintettel a
rendszervaltas néhany sajatossagara.

Az elmult masfél évtizedben az erdélyi magyarsag politikai képviseletében gya-
korlatilag egyetlen part, a Romaniai Magyar Demokrata Szévetség (RMDSZ) volt
meghatarozo szerepl6. Kovetkezésképpen az emlitett korszakvaltas politikai feltét-
eleinek és kovetkezményeinek vizsgalatat elsdsorban az RMDSZ szerepének és
stratégiainak a vizsgalataval kell kezdeni.

E tekintetben ma mar vilagos, hogy harom korszak hatarolhato el: 1. 1990-1996:
az RMDSZ mint etnikai part intézményesiilésének és konszolidalédasanak az id6-
szaka; 2. 1996-2006: az RMDSZ integracidja a roman partrendszerbe, a ,,konszo-
ciativ” stratégia eredményességének szakasza; 3. 2006-tol: kisebbségi politikai ér-
dekérvényesités Gjrafogalmazasa az unids térségben. Az elsé két szakaszrol sziile-
tett mar néhany elemzés,' a harmadikra vonatkozéan csupan néhany hipotézis fo-
galmazhat6 meg.’

R omania unids csatlakozasanak kozeli daituma kétségtelentil korszakhatar az er-

Az RMDSZ konszolidacioja és a romaniai atmenet

Az RMDSZ atfogo6 egysége a roman atmenet ama sajatos koriilményére vezetheto
vissza, hogy a kisebbségi dnszervezddés 1989 decemberében hirtelen megnyilt pa-
lyain a kisebbség ,,politikai megkonstrualasa” jocskan megeldzte a kulturalis és tar-
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sadalmi onépitkezést. Az RMDSZ olyan ernydszervezetként hatarozta meg 6nma-
gat, amely mind a kozosség politikai érdekképviseletét, mind a kulturalis népit-
kezéshez sziikséges civil tarsadalmi funkcidkat el kivanta latni. E két cél akkor, a ki-
lencvenes évek elején, egyaltalan nem tiint ellentmondasban levonek, s az RMDSZ
sokaig a kisebbségi tarsadalom civil szférajanak ,kvazi-létezéséhez” is keretet
nyujtott. Ennek folytan az RMDSZ parlamenti politikusai egyfajta ,,megacivil” sze-
repkorre tettek szert, és feladatuknak tekintették az intézményszervezést, mindenfé-
le intézményépito stratégia kidolgozasat. De a kozds nemzeti (kisebbségi) érdekveé-
delem feladatanak 6rvén gyakorlatilag az erdélyi magyar tarsadalom onszervezo-
dését is késleltették.’

Ebben a roman politikai rendszert megalapozé 1990-1991-es alkotmanyjogi kon-
szenzusnak is szerepe volt, olyan rendszert alapozott meg, amelynek két fontos, de
egymassal ellentmondasban levé eleme van: 1. a nemzeti kisebbségek politikai
korporatizmusanak az elismerése; 2. a nemzeti kisebbségek kizarasa a politikai ko-
z0sség alapjat alkotmanyos értelemben alkoto6 ,,roman népbdl” (a nemzet etnikai
megalapozasa).

A romaniai nemzeti kisebbségek ,,érdekvédelmi szovetségei” politikai korpora-
tizmusanak elismerése az 1990 februari ,,protoalkotmanyos” egyezség eredménye
volt'. A februar 9-én megalakult Nemzeti Egység Ideiglenes Tanacsaban (CPUN)
mint ,,protoparlamentben” a posztkommunista Nemzeti Megmentési Front (amely
1989 decembere ota kormanyzott), atengedte a képviseleti helyek felét (112 ideigle-
nes képviseldi széket) az ellenzék partjainak és a ,,nemzeti kisebbségeknek™. Az itt
kialakul6 politikai korporatizmus késobb a part- és valasztasi torvényekben megfe-
lel6 biztositékokat, megerdsitést kapott, és sok esetben tulajdonképpen létrehozta a
,nemzeti kozosségeket”, ott is, ahol ezek tulajdonképpen nem léteztek’. Azok a , ki-
sebbségek”, amelyek a valasztasi torvény eldirdsai miatt esetleg nem juthattak man-
datumhoz, kedvezményesen egy ,,alanyi” képvisel6i helyet kaptak.

A kisebbségek ily modon megalapozodo képviseleti rendszere a roman partrend-
szer ama konszenzusdhoz vezetett, hogy az egyes partok nem dolgoznak ki semmi-
lyen elképzelést arrol, miképp kivanjak megoldani a romaniai tarsadalom kulturalis
megosztottsagabodl fakadd problémakat, hanem az egyes kisebbségek korporatista
képviseletére bizzak, ,.kezeljék” a felmeriil§ kérdéseket. A valasztasi rendszer alap-
jén parlamenti képviselethez nem jut6 kisebbségek képvisel6i eleve ,,nemzeti ko-
z0sségek’ €s nem tarsadalmi valtozdsoknak, integracios kihivasoknak kitett csoport
képviselbiként keriiltek — a valasztasi rendszer kedvezményezettjeiként — a roman
parlamentbe. A modell a nemzeti kisebbségek politikai képviseldit amolyan ,,etni-
kai iigyintézOkké” alakitotta at — altalaban sikerrel —, amint arra mar tébben is felfi-
gyeltek: Adrian Severin szerint a roman partok ,,arra a viszonylag kényelmes allés-
pontra helyezkedtek, hogy a kisebbségek gondjait kizarolag az etnikai partokra kell

bizni, amelyekkel aztan tranzakciok keretében kezelték az allampolgarok jogait™.’
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Ez a konszenzus azonban sokaig lathatatlan maradt a nacionalizmus folyamatos

instrumentalizaldsa miatt.

Ugyanakkor, e konszenzus kialakitasaval parhuzamosan a roman politikai elit az
orszag politikai kozosségét inkabb ,,etnokratikus™ alapon gondolta el, a roman al-
kotmany eloirdsai egyenesen tiltjak a magyarok és mas nemzeti kozosségek kozjogi
személyiségének az elismerését.

Mindezek eredményeképp a roman politikai rendszer tulajdonképpen tartositott
egy kétértelmiiséget, ahelyett, hogy feloldotta volna azt: egyrészt elismerte a nem-
zeti kisebbségek korporativ politikai képviseletét mint politikai szerepldt, masrészt
azonban semmit sem tett maguknak a kisebbségeknek a tényleges integracioja érde-
kében. Integralta a partrendszerbe a kisebbségi szervezeteket, de nem integralta ma-
gukat a kisebbségeket.”

Az RMDSZ szintén e politikai korporatizmus logikaja szerint jelent meg a roman
parlamentben: ugyaniugy nem partként, hanem szovetségként 1épett fel, mint a tobbi
kisebbségi szervezet, ugyanugy megkapta azokat a kozpolitikai forrasokat, ame-
lyekkel a kultura teriiletén az kilencvenes évek masodik felétdl ,,elosztoként” 1éphe-
tett fel sajat tdrsadalma felg, jollehet, hogy mindekdzben 1990-t61 kezd6dden a va-
lasztasokon vald részvétellel, a valasztasi rendszer partokra érvényes mandatum-
osztd logikaja szerint szerezte meg parlamenti helyeit.

E kettds logikdhoz vald alkalmazkodéasa 1990-1996 kozott ment végbe, lassab-
ban ugyan, de sikeresen. Mivel az erdélyi magyarsag mind regionalis, mind kultura-
lis tekintetben Osszetettebb szerkezetli tdrsadalom, ezért az RMDSZ-nek olyan
integrativ struktarat kellett 1étrehoznia, amely egyszerre jelenitette meg a ,,nemzeti
korporatizmust” €s teremtette meg a roman partrendszerbe valo betagolodas feltét-
eleit. A folyamat dont6 mozzanata az RMDSZ 1993-as, harmadik brasso6i kong-
resszusa volt, az ekkor megalapozott partstruktira — amely legfontosabb szerkezeti
elemeiben mind a mai napig fennall — egyszerre jelenitette meg ,,0nkormanyzat-
ként” az erdélyi magyarsdgot mint nemzeti kzosséget, és teremtett meg olyan kor-
szerll partstrukturat, amely alkalmasnak bizonyult mind a szavazoi bazis megdrzé-
sére, mind pedig a romaniai partrendszer miikodési feltételeihez vald rugalmas
alkalmazkodasra.

Az ,,6nkormanyzatként” valo miikodést 1993-95 kozott a kdvetkezo szerkezeti és
programelemek allitottak az el6térbe:

a) az RMDSZ felépitésének ,,allam az dllamban” logikaja, amely — egyrészt — fontos
ideologiai és szervezeti onértekelo klisé volt ezekben az években, szerkezeti elv-
ként pedig olyan testiiletek ,,helyét” jeldlte ki, mint az Ugyvezeté Elnokség (UE)
vagy a Szovetségi Egyeztetd Tanacs (SZET);

b) a platformok versenyének programba vétele, a bels6 valasztasok intézményesité-
sének terve;
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¢) az autondmia stratégiai célként valé megfogalmazasa, azaz, annak az intézmény-
épitési logikanak a meghirdetése, hogy az RMDSZ erny6je alatt 1étrejovo testiile-
teket ¢s intézményeket ugy kell kialakitani, hogy azok a kézjogi autondmia kivi-
vasakor az autondmia testiileteivé és szerveivé alakuljanak at.

Emellett a partszerti miikddés is konszolidalodott, méghozza annak eredménye-
képp, hogy az RMDSZ
1. a platformosodas révén megorizte ideoldgiai nyitottsagat, még azt kdvetden is,

hogy mar 1993 méjusaban az EDU (Eurépai Demokratikus Unio, a konzervativ

eurdpai partok nemzetkozi partszovetsége) tagjava valt;

2. az ,,onkormanyzati” jellegii felépités jelszava mogott, elsésorban az Ugyvezetd
Elndkség, a Szovetségi Elnoki Hivatal, az Operativ Tanacs koriil professzionalis
partapparatust hozott 1étre;

3. atagsaggal valo kapcsolatban a kezdeti mozgalmi jelleg eltiinését kovetéen a mé-
diumok jutottak fontos szerephez.

E harom vonas lényegében a — parttipologiai értelemben vett — népparti jelleg-
nek’, illetve a modern gytijtdparti karakternek'’ felel meg, és 1994-t61 kezdddéen az
RMDSZ kétségteleniil tudott ennek megfeleld centralizacios technikéakat is mitkod-
tetni (ebben az Operativ Tanacsnak volt szerepe''). Ha viszont a romén partrend-
szerben keressiik a helyét, akkor — tipoldgiai értelemben — az RMDSZ etnore-
gionalista partként valé felfogasa a leghasznosabb."

Az RMDSZ konszociativ stratégiaja és az EU-integracios folyamat

Az RMDSZ kilencvenes évek derekan végbement szervezeti konszolidalédacidja
két stratégiat allitott az el6térbe. Ezek a stratégidk nem csupén egy tobbé-kevésbé
rejtett jovoképet tartalmaztak, hanem a megfelelé eszk6zok eldallitasaban is segi-
tették a vezetd elitet abban, hogy az erdélyi magyarsag kollektiv identitasara — a fe-
sziiltségek keltésének és feloldasanak finom jatéka révén — mobilizacids-valasztasi
céllal ratelepedjen.

A korabbi az autonomia stratégiaja; az autonémia célként gyakorlatilag 1992 6ta
van jelen az RMDSZ-dokumentumokban,"” az 1993-as brasséi kongresszus pedig
az eldbb vazolt modon, szervezeti konzekvenciakat is maga utan vond kdzponti
gondolatta fogalmazta at. Az autonémia célként ugyan legitim, realitdsa viszont
nem sok volt a kilencvenes évek els6 felében. E koriilmény viszont sajatos, értékelvii
torésvonalat, egyfajta pragmatista/idealista megkettzodést eredményezett, amely-
nek legismertebb ideoldgiai tematizaciojava a ,,mérsékelt”— radikalis” ellentét
vélt." Ideoldgiai értelemben az autondmia-stratégia tobb célt is szolgalt: a) kiindu-
l6pontja volt az autonomiabol levezethetd torvénytervezetek megfogalmazasanak,
ekként tehat — kdzpolitikai értelemben — kezdeményezd szerepet toltott be; b) kriti-
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kai eszkoz volt, amelyet a gyakorlati politizalas egzigenciaival szemben barmikor
érvényesiteni lehetett; ¢) olyan elvi-tematizacids kiindulopont volt, amelyhez min-
den szervezeti reformkezdeményezés vissza tudott nytlni. Mindebbdl kdvetkezéen
érthetd, hogy az autondmia-stratégia miért valt a kilencvenes évek kdzepétol ,,ellen-
z¢éki stratégiava”.

A masik stratégia, a ,konszociaciés” stratégia'’ 1996-ban az RMDSZ kormany-
zati szerepvallalasaval keriilt az el6térbe. A kormanyzati szerepvallalassal ugyanis
kozvetlenilil megtapasztalhatova valt az a — nyugati demokraciakban mar ismert —
torvényszeriiség, hogy ,,a parlamenti partrendszerek a politikai és allami intézmény-
rendszer szerves és integrans részeivé valtak™'’, és ez tulajdonképpen a mar jelzett
ellentmondéasnak — annak, hogy az RMDSZ integracioja nem eredményezte auto-
maniai magyar szavazok szamara ez abban a fesziiltségben jelenik meg, amely a
nem sajat, ,,nem legitim” roman allam ¢s annak ,,legitim része”, az RMDSZ ko6zott
szamukra fennall. Az RMDSZ-elit szamara viszont egyfajta termékeny fesziiltség-
r6l van sz9, amelynek feloldasa folyamatos — mondhatni: napi — feladat, és ez terem-
tette meg szamadra azt a lehetdséget is, hogy az RMDSZ szdmos térvényhozasi fel-
adatot valasztoi eldtt az autondmia perspektivajaba tudjon helyezni.

A ,konszociaciés” stratégia eredményessége harom teriileten vizsgalhatd: (1) az
RMDSZ valasztasi, (2) hivatalszerzd és (3) kdzpolitikai sikeressége terén.'”

Az RMDSZ valasztasi eredményeit az elmult masfél évtizedben a stabilitas jelle-
mezte. Az 1990-t61 2004-ig megtartott 6t valasztason a kdvetkez6 eredmények szii-
lettek:

Ev Reszyetell Képvisel6haz Szenatus
arany

v v % S s % v v % s s %
1990 | 86,19% | 991 601 7,23 29 7,32 | 1004353 7,20 12 10,08
1992 | 76,29% | 811290 7,46 27 7,92 831469 7,58 12 8,39
1996 | 76,01% | 812628 6,64 25 7,29 837 760 6,82 11 7,69
20006 | 5,31% | 736 863 6,80 27 7,83 751310 6,90 12 8,57
2004 | 58,51% | 628125 6,17 22 6,63 637 109 6,23 10 7,30

Lathato, hogy az RMDSZ eredményei a szavazatszdmok és a részvétel tekintetében
az elmult masfél évtized soran folyamatos csokkenést mutatnak ugyan — ez alol
egyediil az 1996-0s valasztas eredményei jelentettek kivételt — de alapvetden az
»etnikai szavazdtabor” eddigi stabilitasan alapszanak, amely a konszociativ straté-
giaban e szavazotabor ,,meg6rzésére” iranyulo elképzeléseket favorizalja. A csok-
kenés trendjei ugyanakkor eldrejeleznek bizonyos valtozasokat, els6sorban azt,
hogy a tAmogatottsag foleg a székelyfoldi megyékben csokken. Hargita megyében
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2000-ben az RMDSZ a szavazatok 83,2%-at, illetve 82,47%-at szerezte meg,
Kovasznaban pedig 74,8%-at. Ezek az értékek nagyjabol megfeleltek a magyarsag
részaranyanak a szoban forgd megyékben. 1996-ban az RMDSZ részesedése a sza-
vazatokbol még magasabb volt. 2004-ben az RMDSZ szavazatai Hargita megyében
az érvényes szavazatok 78,02%-at, illetve 79,00%-4at, Kovaszna megyében pedig
68,14%-4at, illetve 68,67%-at tettek ki csupan, ami 5-6%-kal elmarad a magyarsag
részaranya mogott. Ugyanakkor a Székelyfoldon — és kisebb mértékben az egész
Erdélyben — tapasztalt szavazatcsokkenéssel parhuzamosan egyes Karpatokon tali
megyékben az RMDSZ-re leadott szavazatok szama nott, igy Calarasi, Suceava és
Buzau megyékben szinte megduplazodott 2000-hez képest.

A folyamat egészeébol kell 6vatossaggal ugyan, de arra lehet kovetkeztetni, hogy
a tamogatottsag csokkenésének két f6 oka van: egyrészt egyes szorvanyrégiokban
az etnikai torésvonalak elmosodoban vannak, masrészt a székelyfoldi tdmbben a
politikai alternativa' 1étrehozasara iranyulé kisérletek a tdvolmaradast, illetve a
protesztszavazatok szamat novelték.

Az RMDSZ hivatalszerzo stratégiaja tekintetében harom a parlamenti ciklus id6-
szakat kell megkiilonboztetni. 1996-2000 kozott, amikor az RMDSZ a koalicios
kormany tagja volt (a Demokrata Konvencié partjai és a Demokrata Part mellett),
két miniszteri tarcat"” és hét allamtitkari posztot™ kapott, ezenkiviil két prefektusi és
nyolc alprefektusi tisztséget” is. 2000 és 2004 kdzott az RMDSZ parlamenti tAmo-
gatast nyujtott a PSD-korméanynak. Ekkor nem a koalicios logika szerint, hanem a
magyarsag ,,részesedés-elve” szerint probalt pozicidokat megorizni, illetve megsze-
rezni. A 2004-t6] kormanyzo koalicioban az RMDSZ négy miniszteri tarcat, nyolc
allamtitkari, négy prefektusi és nyolc alprefektusi tisztséget kapott. Ugyanakkor
2000-t61 egyértelmii eredményeket hozott az RMDSZ azon térekvése, hogy a pro-
fessziondlis koztisztvisel6i karban magyar szakemberek is minél nagyobb szamban
legyenek jelen.

A folyamatokat 6sszefoglalva az tapasztalhatd, hogy harom kormanyzati ciklus-
ban (1996-2000, 2000-2004, 2004—) az RMDSZ-nek fokozatosan sikeriilt eredmé-
nyesebbé valnia a politikai patronazs romaniai rendszerének kihasznalasaban, anél-
kiil azonban, hogy tisztazni tudta volna ennek elvi alapjait. Az eredmények a
koalicios befolyas (potencial) fiiggvényében alakultak, a pozicidok megszerzésére
iranyulo torekvést a politikai partnerek sajat klientiiraépit6 gyakorlatuk atvételeként
értelmezték, vagyis az RMDSZ-nek nem sikeriilt ezt egy kisebbségvédelmi modell
(példaul: az etnikai ardnyossag elvének érvényesitése a kdzintézményi szféraban)
felé tett 1épésként elfogadtatnia.”

A kozpolitikai sikeresség értékelése a joval nehezebb, osszetettebb kérdés, kon-
tingenciaja a politikai gyakorlatokkal ugyanis adott, nehéz ettdl fiiggetlenithetd
modszertant kialakitani. Szamos olyan torvény felsorolhatd, amely — ha nem is az
RMDSZ kezdeményezésére, de — az RMDSZ tamogatasaval sziiletett, a befolyaso-
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las feltérképezése pedig meglehetdsen bonyolult. A legfontosabb ,,RMDSZ-érde-
keltségli” torvények 1996 és 2004 kozott a helyi kdzigazgatas szabalyozasaban, a
mezOgazdasagi és erddteriiletek visszaszolgaltatasa, az egyhazi, egyes koziileti
ingatlanok visszaszolgaltatasa, az allamositott ingatlanok (lakoépiiletek, ipari 1éte-
sitmények) visszajuttatdsa, illetve karpdtlasa terén, valamint a magyar nyelvi koz-
oktatas tekintetében (gimnaziumok visszaallitasa, a kisebbségek torténetének okta-
tasa, a csangdmagyarok magyar nyelvoktatasa, szorvanyiskolak és -csoportok indi-
tasa stb.) sziilettek.

Az elért kdzpolitikai (torvényhozasi €s kormanyzati) eredmények elemzésébol az
dertl ki, hogy f6leg azokon a teriileteken sziilettek, amelyek az eurdpai integracios
folyamat kontrollja alatt voltak (példdul az ingatlanok, az egyhazi tulajdonok kérdé-
se), illetve kisebbségjogi tekintetben, azokban a kérdésekben, amelyek a) kdzvetle-
niill Eurdpa tanacsi (ET-)hatarozatokbol kovetkeztek, illetve amelyekre nézve b)
Romania kisebbségpolitikai gyakorlataban valamilyen intézményi példa, el6zmény
1étezett (vagy 1étezik), €s a probléma atfogalmazhato volt 1étez6 gyakorlat bovitése-
ként — a nyelvhasznalat és a kdzoktatas tartozik ide.

A kozpolitikai eredményesség kérdése els6sorban a roman partrendszerbe valod
integracid tekintetében vet fel érdekes kérdéseket, foleg azt kdvetéen, hogy a
2000-es ¢s a 2004-es valasztasok eredményei alapjan e partrendszer konszolidalodni
latszott. A parlamenti mandatumokat 2004-ben nagyjabol az utols6 hdrom vélaszta-
son mar eredményesen szerepld partok szerezték meg az alabbi tablazat szerint:

Part 2004 — Képv.haz 2004 Szenatus
PSD — Szocialdemokrata Part 113 46
PUR/PC — Humanista/Konz. Part 19 11
PNL — Nemzeti Liberalis Part 64 28
PD — Demokrata Part 48 21
PRM — Nagy-Romania Part 48 21
RMDSZ 22 10
Kisebbségek 18 -
Osszesen 332 137

Minthogy 2004-ben a PSD erds baloldali gylijtopartnak bizonyult, a jobboldalon
pedig a D.A.-Szovetség (a PD és a PNL egyiittmiikodése) tiint polust 1étrehozo és
stabilizalé erének, a 2000-es eredményt nagyvonalakban kovetd 2004-es valasztasi
eredmény egy ,.két és fél part”-rendszer (“two-and-a-half party system”) képét veti-
tette eldre.

Az RMDSZ partként val6 integracidja ebbe a 2000 koriil kérvonalazédott part-
rendszerbe megkettozte a kilencvenes évek elsd felében megfogalmazott RMDSZ-
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programot, a magyar kisebbségi torekvéseket: 1. a program egyik része az orszag in-
tegracios folyamatahoz illeszthet6vé valt, azaz: ,,rendszeren beliili” probléma lett; e
programcélok tehat koaliciok lehetséges céljaként is ujrafogalmazhatok lettek,
kompromisszumkotések (-sorozatok) targyava valtak; 2. masik résziik viszont — el-
s6sorban az autondmia kdzjogi formainak, késobb a régioknak a kérdése — az illetd
orszag politikai felépitményének ,,rendszeren kiviili” kérdésévé valt, belelitkozott
abba a partrendszert alapit6 konszenzusba, amelynek integrativ ereje — mint lattuk —
mar 1996-t6l kezd6dden kiterjedt az RMDSZ-re is.

A ,.konszociativ” stratégian beliili alapkérdés tulajdonképpen az volt, hogy sike-
riil-e az RMDSZ-nek elmozditania a konszenzualisan rogzitett hatarvonalat a ,,rend-
szeren beliili” és ,,rendszeren kiviili” kérdések kozott. Ugy tiinik, az erre iranyulo to-
rekvések nem is jarhattak sikerrel; e stratégiacsata szimbolikus terepe a ,,nemzetal-
lam” kérdése volt. Cristian Preda szerint a romaniai partok sikeres ,,megszeliditési”
stratégiat vetettek be az RMDSZ-szel szemben,” amelynek eszkoztaraba tartozott
mind a Demokrata Konvencid antikommunista partszovetségén beliili nyomasgya-
korlas (1995-96-ban), mind a 2000-ben bevezetett 5%-os valasztasi kiiszb.
¢és megszilardult part- és valasztasi rendszer belsd Osszefliggései feldl vizsgaljuk,
akkor — az eddigi politologiai elemzések alapjan™ — a kdvetkezOket allapithatjuk
meg:

1. Az aranyos valasztasi rendszer kedvezett az RMDSZ-nek, azonban tul a valaszta-
si rendszer ¢ kdzismert hatasan, tovabbi tényezdk is szerepet jatszottak abban,
hogy az RMDSZ sikeres ,,konszociativ” stratégiat kovetett.

2. Kiilonosen fontos koriilmény volt ebben, hogy az 1992-es valasztasokat kdvets-
en a partrendszer kiegyenstlyozottabba valt, és ez megsziintette az RMDSZ , kis-
parti” jellegét.”

Ahhoz, hogy 1996-t61 kezd6d6éen az RMDSZ bizonyosan nem kisparti kompo-
nense volt a roman partrendszernek, tovabbi két sajatos koriilmény is hozzajarult:

3. Az, hogy 2000 koriil a roman partrendszer egy ,,két és fél part”-rendszer képét
mutatja — ahol szocidldemokratak és a liberalis—demokrata szovetség az egészek,
a fennmarado felet pedig a Nagy-Romania Part meg az RMDSZ teszi ki —, az eu-
ropai integracios folyamatban még inkabb megszilarditotta az RMDSZ helyzetét.
Ugyanis a koppenhagai kritériumok ellenérzésének idején (1999-2005) a Nagy-
Romania Part koalicioképessége egészen gyenge volt, ez viszont megndvelte az
RMDSZ-ét. A partrendszeren belill igy az RMDSZ-nek kettds haszna is szarma-
zott a sz¢lsdséges Nagy-Romania Part parlamenti jelenlétébol: a) egyrészt ndvel-
te koalicids potencidljat, b) masrészt segitett az etnikai hatdrok fenntartasaban,
azaz megtartani a szavazotabor egységét a fenyegetettségre valo hivatkozassal.

4. Ugyanakkor az eurdpai integracios folyamat tartalmaban is a konszociativitast ta-
mogatta. Ennek sajatos oka az, hogy az EU nem rendelkezik normativ értelemben
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olyan kisebbségvédelmi koncepcioval, amelyet a csatlakozd orszagokkal szem-
ben érvényesithetett volna; ehelyett kisebbségvédelmi politikdjat olyan bizton-
sagpolitikai megfontolas vezérelte, amely ,,a vitdk konszenzusos rendezését ré-
szesiti elényben az egyetemes normak kikényszeritésével szemben”*® Romania
esetében ez egyértelmiien azt jelentette, hogy a kisebbségvédelmi politikat egyi-
dejiileg jellemezte egy ,,stratégiai hatarozatlansag™’ a célok tekintetében és a ha-
talommegosztasnak mint eszkoznek a folyamatos és egyértelmii szorgalmazasa.

Politikai érdekérvényesités az EU-csatlakozas utan

A Romania EU-csatlakozésat kdvetd idoszak nagy kérdése, hogy fennmaradnak-e a

konszociativ stratégia feltételei.

Martin Brusis szerint valdszinii, hogy a konszocialis berendezkedésnek mint az
Eurdpai Uni¢ altal szorgalmazott kisebbségvédelmi modellnek van jovdje a kibovi-
tett EU-ban (kdvetkeztetéseit Szlovakia, Romania és Bulgaria példajanak elemzésé-
bél vezeti le).”

A romaéniai példa azonban szamos olyan érvvel is szolgal, amely ezt a hipotézist
valamint a partrendszer fejlodésébdl kiolvashato érv:

a) kdzvetlen politikai kdvetkezményként jelentkezik az, hogy megsziinik az RMDSZ
kiemelt, a csatlakozasi folyamatot kormanykoaliciébol ,,mingsit6” szerepe;

b) lassubb folyamatként, késébbi kovetkezményként jelentkezhet tovabba az, hogy
csokken az RMDSZ komparativ jelentdsége a roman partrendszeren beliil, azaz,
elkezdédhet egy olyan belsé atalakulasi folyamat, amely ismét kisparti poziciot
jelol ki az RMDSZ szdmara. Ez jorészt a roman partok megkésett eurdpaiza-
l6dasanak az eredménye.

Eurdpa ugyanis kiilonos funkciora tett szert a romén politikai gondolkodasban.
A partidentitdsok kialakulasaban alapvetonek tiinik az a tény, hogy a roman politi-
kai partok tul gyorsan vették at — masoltak le — az eurdpai integracié révén megis-
mert partcsaladok identitdsat”, anélkiil azonban, hogy az ezeknek megfeleld doktri-
nakat politikai gyakorlatuk probéajanak alavetették volna — erre ugyanis nem volt
szlikségiik a csatlakozasi folyamatban. Az eurdpai partcsaladoknak megfeleld ideo-
logidk igazi, kreativ honositasa, alavetése a valasztasok probainak tulajdonképpen
tehat még hatravan. Az eurdpai kozpolitikak meghonositasaért folytatott redlis
doktrinalis verseny csak ezutan kezdddik, és ez a verseny szintén jelentds mérték-
ben atalakithatja majd a roman partrendszert.

Két tovabbi sajatos koriilmény is az RMDSZ , kispartisaga” iranyaba hat:

c) Az RMDSZ tamogatottsaganak a fenntartasa immar nem lehetséges az 1989—
1990-es konszenzus alapjan, amelyben az ,,erdélyi magyar érdek” egységesnek
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és egységességében problémamentesnek tiint. Uj generaciok jelentek meg az er-

délyi magyar szavazotaborban, akikre a ,,magyar érdekre” vonatkozé 1989-es

konszenzus mér nem terjed ki.

d) Ezzel 6sszefiiggden bizonyosnak tekinthetd, hogy elébb-utdbb megjelenik egy
ujabb magyar part az RMDSZ politikai versenytarsaként (minden bizonnyal Sz¢é-
kelyfoldre 6sszpontositva).

Mindezek olyan kihivasokat jelentenek, amelyek 1j stratégia kialakitasara sar-
kalljak mind az RMDSZ-t, mind annak majdani versenytarsat. Az egyik lehetséges
stratégia pedig, amely Ujabb kitdrési pontot biztosithat a ,.kispartisagbol”: a regio-
nélis stratégia.”

Melyek a magyar kiilpolitika alternativai Romania EU-felvételét kovetden? Itt
most csak egyetlen szemléleti kérdést jelziink: kdzéptavon a Karpat-medencére ira-
nyulé magyar politikanak két versengd koncepcioja, alternativaja alakulhat ki. Az
egyik a kulturalis nemzet egységének fenntartasara iranyuld nemzetpolitika, a ma-
sik a térség egészére mint a magyar torténelemmel szorosan 6sszefliggo civilizacios
térségre iranyulo regionalis politika. Mindketté szomszédsagpolitika is, de a kdztiik
valo6 rugalmas valtasok, illetve differencialasuk, eszkozeik megteremtése az EU bo-
vitését kdvetden joval tobb kiilpolitikai kreativitast és aktivizmust igényel.
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mértékegységgé valt a politikai kdzbeszédben, amellyel a partok le tudjak mérni az egymas kozotti
viszony alakulasat. (Lasd Bakk Miklos: Modellek peremén: az autonémia Erdélyben. El6 Jasz-
kansag, 2004/1.)

28 L 4sd Martin Brusis, 1. m.106.

% 2000. év elején, amikor megkezdédtek a csatlakozési tirgyaldsok az Eurdpai Unidval, mart 6t romé-
niai part tagja volt az eurdpai partszovetségeknek (lasd Cristian Preda, i. m.109-111.)

3% A regionalis stratégiara mar utalt néhany tézis az RMDSZ 1999-es csikszeredai kongresszusén elfo-
gadott programban (az erdélyi regionalis érdekr6l sz616 fejezetben), azonban ennek tényleges meg-
jelenitésére nem keriilt sor.



Goncz Laszlé

A MURAVIDEKI MAGYARSAG TEGNAP ES MA

lasat szentesitette a torténelmi Vas és Zala varmegy¢éktdl, és az ijonnan létre-

hozott délszlav allam szlovéniai részéhez csatolta dket. A hatarszakasz ebben
a térségben sajatos, szamos vonatkozasaban véletlenszerli szempontok alapjan ala-
kult, azonban ez nem valtoztat a végso dontés lényegén. A két emlitett megye elcsa-
tolt részeibdl jott 1étre az igynevezett Muravidék, amelynek teriilete koriilbelil 910
négyzetkilométer, €s lakosainak koriilbeliil egynegyede vallotta magat 1921-ben —
mar a jugoszlav népszamlalas adatai szerint — magyar nemzetiségiinek (elérevetit-
jik, hogy jelenleg Muravidék lakossaganak mar csak 7-8%-a magyar nemzetisé-
gii).

Foldrajzi, illetve néprajzi tekintetben Muravidék magyarlakta részét északon né-
hany Orségi falu, valamivel délebbre a gocseji nytalvanyok, Dobronak nagykozség-
tél délre a Hetés néprajzi tijegységnek nagyjabol a fele, valamint a torténelmi
Alsolendva komyékén az tigynevezett Lendva-vidék képezi. Ennek alapjan megal-
lapithat6, hogy a térségre, a szélesebb régiora is jellemz6 gocseji—hetési—Orségi tar-
gyi néprajzi és folklér hagyomanyok (motivumok) a jellemzok.

A muravidéki magyarsagnak az elcsatolas utdn szamos nehézséggel kellett szem-
benézni, amelyek a késébbiek soran —kozvetve vagy kozvetleniil — jelentds mérték-
ben kihatottak a nemzeti tudat alakuldséra, a magyar nyelv helyzetére. Sziikséges
megemliteni, hogy kozvetlenill a kisebbségbe taszitds utan a Mura mentérél majd-
nem teljes egészében kitelepiilt a magyar értelmiség, vagy kitizték 6ket. Tovabba,
fontos jelenségnek szamit, hogy az igynevezett foldreform soran felosztasra keriild
nagybirtokbol — 1921 utan — kizaroélag csak azok részesiilhettek, akik nem vallottak
magukat magyar nemzetiségilinek. Ezekbdl a foldekbdl boségesen kaptak az ide ira-
nyitott telepesek (kolonistak), akikbdl 6nallo telepiilésrészek szervezddtek, de onal-
16 falu is keletkezett a betelepitések soran. Goricia kdrnyékérdl, Isztriabol (mindkét
vidék abban az id6szakban Olaszorszadghoz tartozott), valamint kozelebbi szlovén

B trianoni békeszerzodés mintegy 22 ezer magyar nemzetiségii polgar elcsato-
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vidékekrol jottek a telepesek. Ma mar kodztudott tény, hogy az egykori hatalom
asszimilacios szdndékkal alkalmazta ezt a modszert, ami mindkét kozosségnek — az
Oshonos magyarsagnak és a betelepitetteknek egyarant — oriasi gondokat okozott,
szamos konfliktus-szituaciot idézett eld.

A nemzetiség szempontjabol két objektiv jellegli negativ tényezordl is kell szolni.
A muravidéki magyarsag nemzeti identitasanak és anyanyelvének megérzése szem-
pontjabdl a kisebbséggé valas kezdetétdl nehézséget jelentett a kis kozosség ténye,
ami eleve belso korlatokat szabott nemzettudat-kinyilvanitasi folyamatanak. A ma-
sik tényez0 arra vonatkozik, hogy Muravidék tertilete az els6 vilaghaboru utan egy,
az anyaorszagénal gazdasagilag objektive fejlettebb kozeghez keriilt (a ma Szlové-
nidhoz tartozod, egykori osztrak teriiletek az Osztrak—Magyar Monarchia fejlettebb
tartomanyai kozé tartoztak), aminek a késdbbiek soran az lett a kdvetkezménye,
hogy a muravidéki magyarsag egyre inkabb a szlovén értékrendszerrel azonosult,
ami mély értékrendszer-valsaggal jart a térségben. Az értékrendszer-valsagot az 6t-
venes—hatvanas évektdl sulyos nemzettudat-valsag kovette, amikor a muravidéki
magyarsag nemzeti tudataba komoly zavarok ékelddtek.

Muravidék elcsatolasaban fontos szerepe volt néhany szlovén érzelmii katolikus
pap miikddésének. Ebbdl kifolyolag érthetd, hogy a vallas, a késdbbiek soran is,
egyre kevésbé tudott talalkozni a muravidéki magyarsag nemzeti megmaradasanak
érdekeivel. Magyar nyelvii vallasgyakorlas a romai katolikusok szdmara ugyan egé-
szen maig rendszeresen volt, illetve van a magyarlakta vidéken, azonban ez még
nem jelenti azt, hogy ez lényegesen kihatna a nemzeti tudat €s az anyanyelv pozitiv
alakulasara. Magyaran, a magyar €s szlovén hivok kozott jelenleg nincsenek nem-
zeti jellegli fesziiltségek, mivel az egyhaz csak kimondottan vallasi célokra és fal-
adatokra koncentral (més kisebbségi magyar régidokban tapasztalt nemzeti tudatot
erdsitd szerepérdl a Muravidéken nem, vagy csak nagyon kis mértékben beszélhe-
tiink). A muravidéki magyarsag donto tobbsége ma is romai katolikus vallasu, azon-
ban az 6rségi falvakban, valamint Szentlaszl6 kornyékén élnek kis szamban evan-
gélikusok, illetve reformatusok. Az evangélikusoknak magyar lelkésziik nincsen, a
reformatusok istentiszteleteit magyarorszagi lelkészek latjak el.

A két vilaghaboru kozott a muravidéki magyarsag oktatasat formalisan anyanyel-
ven is megszervezték (a magyar nyelvii oktatast 1939-re teljesen felszamoltdk),
azonban a gyakorlatban a kdvetkezetlenség és a magyar pedagdgusok hianya azt
szdmos esetben ellehetetlenitette, igy mar a huszas évek kdzepétdl sem beszélhe-
tiink ténylegesen magyar oktatasrol.

A miivelodés terén a térségben mindig élénk milkedveld (amatdr) tevékenység
zajlott. A két vilaghaboru k6zott azonban e téren is sajatos diszkriminativ eljarasok-
ra keriilt sor. Példaul ha a magyar szinjatszo csoport egy magyar szindarabot kivant
bemutatni, akkor példaul a szerepléknek egy miivet szlovén nyelven is meg kellett
tanulniuk, még ha nem is tudtak egy szo6t sem szlovénul.
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A két vilaghabort kozott — minden negativum ellenére — a muravidéki magyarsag
nemzettudata még nem torott meg, a ,,bomlasztasi folyamat” azonban megkezdo-
dott. Azt ugyanis — szdmos konkrét bizonyiték ismeretében — éllithatjuk, hogy az
els6 vilaghaboru utan kisebbségbe keriilt karpat-medencei magyar kozdsségek ko-
ziil a délszlav-, azaz a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysaghoz csatolt teriileten gyako-
roltak legerdteljesebb, szdmos esetben allami dekrétumokkal, torvényekkel alata-
masztott asszimilacios politikat. A magyarsag azonban akkor még reménykedett
ban.

A szlovén kisebbségpolitikaban radikalis valtozasokra a 60-as évektdl keriilt sor.
Akkor kezdték kiépiteni az igynevezett pozitiv diszkriminacio (kisebbségi tobblet-
jog) elvére épiil6 nemzetiségi politikat. Ennek a torekvésnek néhany, a folyamat 1ét-
rejottét illetden fontos oka lehetett, amelyek 6sszefonddasa, azaz egyiitt értelmezése
is nagyon valdszinii:

— Maér az 6tvenes években, a nemzetkdzi politikdban jelentds szerepet kapott a
nemzeti, faji, vallasi és egyéb gytiloletet szitdo megnyilvanulasok megelézésének a
gondolata. Az akkori (ugyan demokratikusnak aligha mondhatd, szocialista eszmé-
ket vallo) Jugoszlavia legfejlettebb koztarsasagaban, Szlovénidban — a szdvetségi
atlagnal jelentdsebb mértéki és mindségii — figyelmet szenteltek az 6shonos nemze-
ti kisebbségek jogainak rendezésére, amit szamos politikai nyilatkozatban, partdo-
kumentumban is kifejezésre juttattak. Ezt — az egypartrendszer antidemokratikus
volta ellenére — nagymértékben befolyasolta Szlovénia viszonylagos politikai kul-
turaja, de azt is sziikséges hangstilyozni, hogy a szlovén politikusok mar akkor jol
felmérték a nemzetkdzi politikai helyzetet. Ugyanis a kisebbségi jogok biztositasa-
val jelentés ,,politikai tékét” lehetett kovacsolni, ami késébb, Szlovénianak a ki-
lencvenes évek elején bekdvetkezett Gnallosulasi folyamataban, jol kamatozott.

— Az 6shonos olasz és magyar kozosségek 1étszama Osszesen sem haladta meg az
akkori Szlovén Koztarsasag lakossaganak 1%-at, tehat viszonylag kis koltségekkel
jaré kezdeményezésnek mindsithetd a kisebbségvédelmi rendszer kiépitése.

— A szlovén nemzet szamara fontos volt e téren precedens értékeket teremteni,
hogy — az altal is — hathatdsabban segithesse a hataron tal €16 szlovénok iigyét
Ausztriaban, Olaszorszdgon és masutt.

A kisebbségi tobbletjog-rendszerre épiild nemzetiségi politika 1ényege abban rej-
lik, hogy az oktatas, a kultira, a tijékoztatas terén, valamint az anyaorszaggal 1étre-
jott kapcsolatokban a nemzetiség kiilon lehetéségekkel rendelkezik, amit az allam —
kozvetleniil az allami koltségvetésbol — anyagilag is tdmogat. Az 6shonos nemzeti
kisebbségek 1étrehozhattak sajat érdekvédelmi szervezetiiket, amelyek bekapcso-
lodtak az onkormanyzati intézményrendszerbe. Ezek az érdekvédelmi szervezetek
(ma nemzeti k6zosségeknek, illetve kisebbségi dnkormanyzatoknak nevezziik azo-
kat) megalapitottdk a muravidéki magyarsag kulturalis és tajékoztatasi intézménye-
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it, valamint tarsalapitdi a muravidéken meghonosodott kétnyelvii iskolaknak. A ma-
gyar nyelv formalisan — a torvény altal meghatéarozott teriileten — egyenrangu allami
nyelvnek szamit, ami a gyakorlatban persze kovetkezetesen nem valdsithatdo meg.
A nyolcvanas évek végén a kisebbségi jogok kiegésziiltek, igy az 6shonos nemzeti-
ségek allando orszaggytilési képviseldi helyhez jutottak, melynek betoltéséhez ki-
zardlag csak a nemzeti koz0sséghez tartozoknak van szavazasi joga. Az Onkor-
manyzati szervekben is helyet kaptak az ugynevezett kiilon statusti nemzetiségi
képviselok. Emellett minden 6nkormanyzat teriiletén (jelen pillanatban 6t ilyen
van) magyar nemzeti tanacsok milkodnek, amelyeknek képviseldit az altalanos
helyhatosagi valasztasok alkalmaval valasztjak meg. Ezek a nemzeti tanacsok — sa-
jat koreikbol — valasztjak meg a legfelsobb muravidéki magyar testiilet, a Muravidé-
ki Magyar Onkormanyzat Kozgytilését. A nemzeti tandcsok (6nkorményzati szin-
ten) és a muravidéki magyar dnkormanyzat (altalanos kérdésekben), mint ahogy a
nemzetiségi orszaggytilési képviseld is az orszadggyllés keretében, a nemzetiségi
oktatas, kultara és tajékoztatas terén vétojoggal rendelkeznek.

Az elméleti szinten idealisnak és precedens jellegiinek mindsithetd rendszer per-
sze a gyakorlatban csak részben valosulhat meg, amit egyrészt a veliink kdzvetleniil
egyiitt €16 tobbségi nemzet tagjainak ,,nemtetszései”, toleranciajanak korlatjai, mas-
részt a kis magyar kozosségen beliil bekovetkezd ontudatzavarok, valamint az ezzel
Osszefliggd, még az egypartrendszer id0szakabol szarmazoé beidegzodések hatral-
tatnak a leginkabb. Kiilon kell sz6Ini a vegyes hdzassagokrdl is, amelyek a muravi-
déki magyarsag esetében mar meghaladjak az 50%-ot. Az ilyen hazassagokbol ki-
keriild egyének donto tobbsége (kb. 80-85%-a) a tobbségi nemzethez tartozoénak
vallja magat. A magyar nyelvet még valamilyen szinten beszéli, azonban annak t6-
kéletesitésére kiilondsebben nem torekszik.

Jelenleg a muravidéki magyarsag tevékenységét a kultura terén a Magyar Nemze-
tiségi Miivelddési Intézet koordinalja és segiti. Ennek keretében szo6lni kell a mint-
egy negyven milkedvel6 csoportot felkarold szakmai és szervezési teendokrél, a
muravidéki magyar konyvkiadasrol (évente mintegy 10 szépirodalmi, szakmai és
tudomanyos jellegli kiadvany, valamint egy allandé folyoirat és évkonyv keriil ki-
adasra). Az anyanyelvapolas legtobb forméjanak miivelésérdl (irodalmi palyazatok
ifjusagi és feln6tt kategoridban, irodalmi és torténelmi vetélkeddk, szavaldverse-
nyek, nyari anyanyelvi és honismereti taborok, szinhaz- és babeldadasok, valamint
zenei és néptanc programok szervezése stb.) és a tudomanyos jellegli tevékenység-
rol, amely egyre erételjesebben jelentkezik (mindenekeldtt a néprajz, a helytorténet,
szociografia és miivel6déstorténet terén).

Az oktatast illetden 1959-t61 egy ugynevezett kétnyelvii oktatast vezettek be. E16-
nye, hogy az egyiittélés bizonyos formait a fiatal nemzedékekben kialakitja, hiszen
ugy a szlovének, mint a magyarok csak ezt az iskolatipust valaszthatjak, és — vala-
mennyire — megtanuljak a vele egyiitt €16 kozosség nyelvét is. Hatranyai azonban a
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muravidéki magyarsag ontudatanak és anyanyelvének megorzését illetéen egyre
jobban kifejezésre jutnak. Pillanatnyilag azonban még a magyarsadgon beliil sem
mutatkozik elegendd erd és akarat a rendszer esetleges modositasara.

A tajékoztatas terén példaértékli a muravidéki magyarsag helyzete. Egy hetilap-
pal, a Népujsaggal rendelkeziink, amelyet 6nallo szerkesztéség ad ki, a Muravidéki
Magyar Radio jelenleg napi nyolc 6rdban rendszeresen tajékoztatja a Muravidék és
a szomszédos magyarorszagi megyék hallgatoit, és a néhany évvel ezel6tt 1étreho-
zott Magyar TV Miisorok Szerkesztdsége is egyre fontosabb szerephez jut.

A muravidéki magyarsag és intézményei szerteagazo egyiittmitkodést folytatnak
az anyaorszaggal, a kozponti orszagos szakintézményekkel, azonban kiilondsen
fontos a kozvetlen hatarmenti egytiittmtikodés, aminek alapjat a telepiilések kozotti
kozvetlen cserekapcsolatok képezik. Foleg a miivelodés terén rendkiviil fontos a
magyarorszagi szakemberek segitsége. Emellett az egyetemes magyar egyiittmiko-
dés tekintetében is jelentds elorelépés tortént az elmult években. Kollektiv tagjai va-
gyunk a Magyarok Vilagszovetségének, az Anyanyelvi Konferencianak, valamint
gazdag és széleskorli egyiittmikodés bontakozott ki a csallokozi, a vajdasagi és a
horvatorszagi magyarokkal.

A magyarsag megmaradasanak esélyei e vidéken talan abban rejlenek, hogy sike-
riil-e a kdvetkezo id6szakban megteremteni a magyar nemzeti értékek és a magyar
nyelv elveszitett presztizsét. Ehhez az euro-atlanti integracios folyamatok csak sze-
rény alapot képezhetnek. A dontd az lesz, hogy sikeriil-e Magyarorszadgnak a térség
befolyasos allamava valnia, tovabba, ha a muravidéki magyar értelmiség az eddigi-
nél jobban raeszmél a kulturalis és nyelvi értékek adta lehetéségek kamatoztatasara.
Ugyancsak fontos szempontnak szamit, hogy mennyire sikeriil a tobbségi nemzet
értelmiségét — mindenekeldtt a muravidéki szlovén értelmiséget — meggydzni arrdl,
hogy a magyar értékek ismételt elfogadtatasa a térség egészének a javat szolgalja, és
mennyiben lehet 6ket megnyerni a kisebbségi kérdés gyakorlati megoldasainak a ta-
mogatasara.
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ferencian. A mai konferencia a hataron tuli magyarsag a XXI. szazadban, té-

nyek és perspektivak — egy j megkdzelités igénye ciml konferenciasorozat
elsé rendezvénye tobbek kozott az egyes teriiletek fobb problémakdreinek megfo-
galmazasat tizte ki feladataul. Rovid eldaddsomban a sajat régiom, illetve kutatasi
teriiletem szerint kozelitek a felvetett kérdéshez.

Az egyik meghatarozo problémaéja a szlovakiai — de véleményem szerint a tobbi
hataron tuli — magyar tarsadalomnak, hogy torz szerkezettel, azaz kedvezétlen de-
mografiai, telepiilés és tarsadalomszerkezeti mutatokkal rendelkeznek.

A torz kifejezés a mi szovegkornyezetiinkben azt jelenti, hogy az egyes hataron
tuli magyar kozosségek kedvezotlenebb, hatranyosabb tarsadalom- és telepiilés-
szerkezeti, demografiai jellemzokkel rendelkeznek politikai hazajuk népességénél
és még inkabb a tobbségi nemzethez tartozé lakossagnal. Ezért az 6sszehasonlitas
els6dleges szempontjat ,,politikai hazajuk”, azaz annak az orszagnak a lakossaga je-
lenti, ahol éIlnek, mivel az elmult évtizedekben a magyar kisebbségi kényszertarsa-
dalmak kialakulasa o6ta politikai hazajuk, s ezen beliil ezek tobbségi tarsadalma je-
lentette azt a politikai, gazdasagi, demografiai, mozgasteret, melyben az egyes
kozosségek reprodukceidja zajlott.

Ennek a torz, azaz az 6sszlakossagnal hatranyosabb szerkezetnek néhany — etni-
kai, demografiai, telepiilés és tarsadalomszerkezeti — Gsszetevojét szeretném az
aldbbiakban megvizsgalni..

A szlovéakiai magyar lakossag hatranyos szerkezeti Osszetételének kialakulasat
hosszabb iddszakra, kozel egy évszazadra visszamendleg tekintjiik at. Ezt kovetden
részletesen megvizsgaljuk a magyar lakossag tarsadalomszerkezeti 0sszetételét és
ennek valtozasait az 1980. az 1991. és a 2001. évi népszamlalas adatai alapjan. Vizs-
galatunkban a rendelkezésre allo adatokbdl indultunk ki. Egyes tarsadalomszerke-
zeti OsszetevOoket nem, vagy csak részben vizsgalhattunk, masrészt nem allt mo-

E 18sz0r is szeretném megkdszonni a lehetdséget, hogy részt vehetek ezen a kon-
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dunkban egyének szintjén megkdzeliteni a szerkezetvaltozasokat, jobbara orszagos
¢és regiondlis szintli adatok egybevetésére volt lehetéségiink. Arra nyilt lehetdsé-
giink, hogy megvizsgaljuk a magyaroknak Szlovakia lakossagatol valo eltéréseit
néhany szerkezeti mutaté vonatkozasaban.

Torténeti valtozasok

Az orszagos tarsadalmi jellemzoktdl valo leszakadas, azaz a hatranyos kedvezotlen
szerkezet, mas szoval a tarsadalmi kiillonbségek kialakulasa és konzervalodasa a
magyar kozosség korében torténelmi folyamat, mely nyomon kdvethet6 a kisebbsé-
gi 1ét kezdeteit6l napjainkig. E folyamat nem egyenes vonalu, egyes meghatarozo
idészakokban rovid id6 alatt a magyar kozdsségek tarsadalomszerkezete igen jelen-
tés mindseégi és mennyiségi valtozasokon esett at.

Els6 megkozelitésben a szlovakiai magyarsag aranyanak alakuldsat vizsgaljuk
meg a Csehszlovak Koztarsasag megalakulasatol napjainkig. Kiindulopontul az
1921. évi adatokat vessziik. Ekkor kertilt sor az elso csehszlovak népszamlalasra.
Az elmult 80 év szamértékei igen nagy mértékli valtozasokrol tanuskodnak.

Az els6 abran Szlovakia lakossaganak nemzetiségek szerinti valtozasait figyel-
hetjiik meg 1921-t61 2001-ig. Az egyes nemzetiségekhez tartozok szamanak valto-
zasaitaz 1921. évi adatokhoz viszonyitva vizsgaljuk. 1921 és 2001 kozott Szlovakia
lakosainak szama 79,3%-kal (3 milliorol 5,38 milliora) névekedett. A magyar nem-
zetiségliek 1élekszama 20,0%-kal (651 ezerrdl 527 ezerre) csokkent. (Szlovakia la-
kénépességén beliili részaranya 21,7%-16l 9,7%-ra csokkent.) Az 1950-es mély-
pontot 1961-ben jelentds gyarapodas, 1970-ben mérsékelt novekedés, majd 1980-
ban és 1991-ben minimalis emelkedés koveti, mindez a magyarsag részaranyanak
allando csokkenése mellett. Torésvonalat az 1990-es évek jelentettek: 2001-ben
elsé alkalommal csokkent a szlovakiai magyarsag szama 1950 6ta, és az ardnya
10% ala.

(A szlovak nemzetiségilick aranya 136,4%-kal — szama 1,953 milliorél 4,615 mil-
liora — emelkedett. Szlovéakia lakossdgan beliili részardnyuk 65,1%-r6l 85,8%-ra
ndvekedett. Azt is megfigyelhetjiik, hogy valamennyi nemzetiség aranya csokkent
1921 ota.)

A hatranyos szerkezet kialakulasa jol megfigyelhet6 a varosi lakossag aranyanak
valtozasain keresztiil is Szlovakia 0sszlakossaga és ezen beliil a magyar lakossag vi-
szonylataban 1910-t61 2001-ig.

A kozel egy évszazad alatt lezajlott urbanizacids folyamatok elemzése kiindulo-
pontul szolgalhat a tarsadalomszerkezeti valtozasok vizsgalatahoz is, mivel az urba-
nizacids folyamatok és a tarsadalomszerkezeti valtozasok egyéb aspektusai kozott
feltételezésiink szerint tobbé-kevésbé szoros Osszefiiggések figyelhetok meg. Nem
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elhanyagolhaté az sem, hogy ez az egyetlen valtozo6, amelyet ilyen hosszu tavra
visszamendleg adatolhatunk.

Az adatokbol lathato, hogy lényegében két meghatarozo torésvonal hatarozza
meg a szlovakiai magyarok telepiilésszerkezetének alakuldsat. A monarchia utolsd
évtizedében a mai Szlovékiai teriiletén é16 magyarok nagyobb aranyban (24,1%) él-
tek varosias jellegii telepiiléseken, mint az &sszlakossag (16,8%). A kisebbségi
helyzetbe keriilés utan 1921-ben a varosokban €16 magyarok aranya tobb mint egy
negyedével (17,8%-ra) csokkent, s az orszagos értékek ala (18,1%) kertilt. A varosi
magyarsag aranyanak ily meértéki statisztikai csokkenése csak részben tiikrozi a va-
rosi lakossag kdrében bekovetkezett etnikai aranyok eltolodasat: a Magyarorszagra
attelepiilt hivatalnokok, értelmiségiek jelentds része varoslako volt, de a nemzeti-
ségvaltasok is inkabb a tobbnyelvii varosi lakossag korében voltak gyakoribbak,
mint a falvakban. Ez utobbin beliil nem hanyagolhatjuk el a korabban magat zom-
mel magyar anyanyelviinek valld zsido felekezetiiek jelentds részének statisztikai
levalasztasat a magyarsagrol a zsido nemzetiségi kategoria bevezetésével az 1921-es
¢és 1931-es népszamlalas soran.

Az 1930-as és az 1940-es években a magyar lakossag varosodasi folyamatai meg-
torpannak. De az orszagosnal hatranyosabb telepiilésszerkezeti Osszetétele markan-
san meghatarozova a I1. vilaghabort koveto ,,hontalansag évei” utan valik. 1945 és
1948 kozott a felvidéki magyar varosi lakossag jelentds részét és az értelmiség tobb-
ségét (mely jelentés mértékben varoslako) az ismert kényszerito intézkedések hata-
sara nagyrészt Magyarorszagra ,,koltoztetik”. Ennek kovetkeztében 1961-ben a va-
rosokban ¢l6 magyarok aranya (18,7%) nem elhanyagolhaté mértékben alacso-
nyabb mint 1930-ban (20,9%), mikdzben orszagosan dinamikusan izmosodott a va-
rosi népesség aranya (22,5%-r6l 29,7%-a). A varosi népesség aranya orszagosan
legnagyobb mértékben a *70-es években novekszik, de a magyar varosi népesség
aranya korantsem emelkedett annyira, hogy megkozelitse az orszagos atlagot:
1970-ben 30%-kal, 2001-ben pedig 26,6%-kal volt alacsonyabb a magyar varosla-
kok aranya, mint az 6sszlakossag esetében.

Szerkezetvaltozasok 1980 és 2001 kozott

A tovabbiakban a tarsadalomszerkezeti valtozasoknak csak egy viszonylag révid,
de folyamatait tekintve igen jelentds és valtozatos szakaszat tekintjiik at, az 1980 és
2001 kozotti idészakot.

Els6 megkdzelitésben az 1980 és 2001 kozotti szerkezetvaltozasokat egy dimen-
7i0, az iskolai végzettség valtozasa alapjan elemezziik. Valasztdsunk tobb okbdl is
erre a mutatora esett. A foglalkozasi csoportok szerinti megoszlas a rétegzddésvizs-
galatok dominans ismérvét képezik. Nemzetiségi bontasti foglalkozasi adataink
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azonban csak a 2001-es népszamlalas alapjan ismeretesek, vagyis e tekintetben a
’80-as és a '90-es években lezajlott valtozdsokat nincs modunkban vizsgalni.
Ugyanakkor az egyén iskolai végzettsége jelentés mértékben behatarolja a betolt-
het6 foglalkozasok korét. Azaz ebbdl a szempontbodl ,.keményebb” valtozonak te-
kinthetjiik mint a foglalkozast.

1. tablazat. A szlovakiai magyarok iskolai végzettség szerinti megoszlasanak valtozasai
Szlovakiaban 1980, 1991, 2001 (%)*

Iskolai 1980 1991 2001
vegzettség
Szlovakia Ebbél Szlovakia Ebbél Szloviakia Ebbdl
osszesen magyar osszesen magyar osszesen magyar
Alapiskolai 51,7 63,6 38,2 49,7 26,4 36,3
Szakmunkas —
érettségi nélkiil 20,7 18,6 254 24,3 24,7 27,5
Szakiskolai 2,6 1,5 2,8 2,4 4,7 32
Kozépiskolai —
érettségivel 17,8 12,1 24,3 18,8 32,1 26,3
Foiskolai
és egyetemi 5,3 2,2 7,7 3,6 9,8 5,4
Iskolai végzett-
ség nélkiil 0,7 0,7 0,7 0,6 0,4 0,4
Iskolai végzett-
ségrol szolo
adat nélkiil 1,0 1,3 0,9 0,6 2,0 0,9
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* Az 1980-as és az 1991-es adatok a 15, a 2001-es adatok a 16 éven feliili népességre vonatkoznak.

Az iskolai végzettség szerinti megoszlas harom kategoériajanak (a szakiskolai, isko-
lai végzettség nélkiiliek, illetve iskolai végzettségrol sz616 adat nélkiiliek) a vizsga-
latatol eltekintiink, mivel az ezekbe a kategoriakba tartozok szama viszonylag cse-
kély, tovabba nem tartoznak a végzettség szerinti megoszlas meghatarozo katego-
ridi kozé. A négy kategodriasra zsugorodott iskolai végzettség valtozdban az alulrél
egymast kovetd kategoriak az el6z6nél magasabb végzettségi szinteket jelentenek.
Megfigyelhetd, hogy a magyarok relativ (orszagoshoz viszonyitott) aranya a maga-
sabb végzettségi szintek felé haladva csokken.
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2. tablazat. A szlovakiai magyarok iskolai végzettség szerinti megoszlasanak relativ
aranya valtozasai Szlovakiaban 1980, 1991, 2001. (Szlovakia=0%)

Iskolai végzettség Ebb6l magyar

1980 1991 2001
Alapiskolai 22,8 30,0 37,6
Szakmunkas — érettségi nélkiil -10,3 4,1 11,6
Szakiskolai -42.8 -12,8 -33,0
Kozépiskolai — érettségivel * -32,1 -22,8 -18,0
Féiskolai és egyetemi -58,1 -53,1 —45,1
Iskolai végzettségnélkiil 0,5 -10,3 19,6
Iskolai végz. sz616 adat nélkiil 26,1 -38,0 -53,5
Osszesen 0,0 0,0 0,0

Az alapiskolai végzettségliek relativ tobblete parhuzamosan halad a kdzép- és felso-
fokt végzettséglick jelentds hianyaval. Az alapiskolai végzettségiiek korében a ma-
gyarok relativ tobblete az elmult évtizedekben nem csdkkent, inkabb tovabb emel-
kedett. 1980-ban 22,8%-kal, 2001-ben 37,6%-kal volt magasabb a magyar alapisko-
lai végzettséglick aranya az orszagos trendeknél. (1980 és 2001 kozott a szlovakiai
alapiskolai végzettségliek aranya 49,1%-kal (51,7%-161 26,4%-ra), a magyar alapis-
kolai végzettségiick aranya 42,9%-kal (63,6%-r61 36,3%-ra) csokkent.) A magyar
szakmunkasok aranya a rendszervaltas utan, a 90-es években emelkedett az orsza-
gos értekek folé. A szakmunkasok aranya orszdgosan a 80-as években még (20,7%-
rol 25,4%-ra) emelkedett, a 90-es években viszont mar kis mértékben (24,7%-ra)
csokkent. A magyar szakmunkésok aranya mindkét évtizedben dinamikusan 18,6%-
ol 27,5%-ra emelkedett. 1980-ban a magyar (érettségi nélkiili) szakmunkas vég-
zettségliek aranya még 10,3%-kal volt az orszagos trendeknél alacsonyabb, a 90-es
években elérte az orszagos atlagot, 2001-ben pedig mar 11,6%-kal meg is haladta
azt. Id6kozben e végzettségi kategoria tarsadalmi értéke is modosult. A 90-es évek-
ben egyre nagyobba valt az igény a magasabb, elsGsorban fels6foku végzettség
megszerzésére, ezzel parhuzamosan a szakmunkasok jelent0s része csak nagy ne-
hézségek aran taldl (végzettségének megfelel6) munkat. Ugy is fogalmazhatunk,
hogy a magyar népesség jelentdés hanyada csak hosszabb idéeltolodassal, egyfajta
faziskéséssel reagal az idokozben bekovetkezett valtozasokra.

A kozépiskolai érettségivel rendelkezé magyarok aranya mar joval alacsonyabb
az orszagos atlagnal, de a legnagyobb elmaradas a vizsgalt négy végzettségi katego-
ria kozil a fels6foku végzettséggel rendelkezOk korében tapasztalhato.

Orszagosan az érettségivel rendelkezok aranya az 1980-as és az 1990-es években
79,6%-kal (17,8%-16l 32,1%-ra) emelkedett. A kozépiskolai érettségivel rendelke-
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z6 magyarok aranya 1980-ban 32,1%-kal, 2001-ben pedig 18,0%-kal volt a szlova-
kiai atlag alatt. Ez 20,8%-0s novekedést jelent a két évtized soran bekovetkezett
szlovékiai valtozasokhoz képest.

A szlovakiai fels6foku végzettséglieck aranya a kozépiskolai érettségivel rendel-
kez6knél még dinamikusabban nétt. Aranyuk 85,6%-kal (5,3%-r61 9,8%-ra) emel-
kedett a vizsgalt idészakban. Az orszagos trendekhez viszonyitva 31,0%-kal gyor-
sabban nétt a magyar felséfok végzettségliek aranya. Ennek ellenére a magyar
fels6foku végzettségliek aranya 1980-ban 58,1%-kal, 2001-ben pedig 45,9%-kal
volt a szlovékiai értékek alatt. Mindkét végzettségi csoporton beliil — a dinamikus
novekedés ellenére — a magyarok aranya viszonylag lassan kozeledik az orszagos
értékekhez, azonban a felzarkozas esélye a fels6foku végzettséglick esetében belat-
hat6 id6n beliil nem valdszinii. A magyar lakossag egyes képzettségi szintjei ellent-
mondasosan valtoztak az utolso két évtizedben. Egyfajta felemas valtozas figyelhe-
t6 meg: a kozEp, illetve fels6foku végzettséggel rendelkezdk kis mértékii felzarkozasa
mellett tovabb n6 a magyarok relativ tobblete a munkaerdpiacon alig konvertalhatd
alapiskolai végzettségi szinttel rendelkezék korében. De a magyar szakmunkasok
aranyanak az orszagosnal nagyobb mértékii ndvekedése sem igen jarul hozza a ma-
gyar népesség munkaerépiaci helyzetének javulasahoz. Ugy is fogalmazhatunk,
hogy az iskolai végzettség alakulasaban egyfajta ambivalens fejlodés figyelhetd
meg: a magyarok kdrében a potencialisan elénydsebb poziciokat biztositd végzett-
séghez tartozok ardnya gyorsabban novekszik, a leghatranyosabb pozicidkat bizto-
sito végzettséghez tartozok aranya pedig lassabban csokken, mint az orszagos atlag.
(Ezéltal pedig a magyarok korében a legalsé és a legfelsd rétegek kozti tarsadalmi
egyenlotlenségek — kiillonbségek — feltehetdleg gyorsabban ndnek az orszagosnal.)

A tovabbiakban a magyarok korében zajlo szerkezetvaltozasok elemzését egy la-
kossagi csoportra, a gazdasagilag aktiv népességre korlatozzuk. A gazdasagilag ak-
tiv népesség megoszlasat, illetve az ezen a teriileten bekdvetkezett valtozasokat
tobb vetiiletben elemezziik.

El6szor a foglalkozasi csoportok szerinti megoszlast vizsgaljuk. Itt az egyes kate-
goriak kozti vertikalis hatarok az iskolai végzettség szerinti megoszlasnal elmosoé-
dottabbak, de a fobb trendek itt is megfigyelhetok.

Megfigyelhetd, hogy a vezetok és iranyitok, menedzserek kdzott a magyarok ara-
nya kevésbé marad el (17,7%), mint az értelmiségiek esetében (24,2%). A szellemi
munkat végzok kozott a kozépszintii szellemi munkat végzok aranya mutatja a leg-
nagyobb elmaradast (25,7%). A szolgaltatasokban és kereskedelemben dolgozok
kozott (akik mar inkabb fizikai, mint szellemi munkat végeznek) a magyarok aranya
az orszagosnal magasabb (6,2%-kal). A tovabbi foglalkozasi csoportokban dolgo-
70k kdzott a magyarok aranya jelentésen magasabb az orszagosnal.



26 Gyurgyik LaszIo

Két csoport esetében kirivoan magas a magyarok aranya: az agrariumban dolgozo
szakmunkasok és a segédmunkasok kdzott. Az utdbbi csoport kiemelkedden magas
relativ tobbletét (51,7%) meghatarozza a magyarok korében igen magas alapiskolai
végzettségliek aranya. A mezdgazdasagi szakmunkasok aranya (36,3%) pedig a
magyarlakta teriiletek gyenge iparosodottsdgaval van 0sszefliggésben. A foglalko-
zasi csoportok hierarchiajabol ,.kilognak™ az un. ,,besorolas nélkiili személyek”, ko-
zOttilk a magyarok relativ aranya a legkisebb. E kategoria egy igencsak amorf cso-
portot, a hivatasos katonakat tartalmazza.

Végzettségiik, tarsadalmi presztizsiik igen heterogén, s ebbdl adodoan az elemzett
foglalkozasi csoportok koziil 6k helyezhetdk el a legkevésbé egyértelmiien a fenti
hierarchikus rendszerben. Az aktiv népesség dgazatok szerinti megoszlasanal meg-
figyelhetd az iskolai végzettség vizsgalatanal kimutatott jelenség: az alacsonyabb
presztizsii, kevésbé ,,modern”, nem ritkan kisebb jovedelmet biztositd agazatokban
a magyarok aranya nagyobb, mint a ,,modernebb”, magasabb presztizsi, és altala-
ban magasabb jovedelmet biztositd szektorokban.

3. tablazat. A magyar lakossag agazatok szerinti megoszlasa Szlovakiaban 1980, 1991,
2001 (%).

Agazat 1980 1991 2001
Szlovakia n]::z:)gl;f;lr Szlovakia n]::z:)gl;f;lr Szlovakia n];:;)gl;f;lr
Primer 15,3 27,3 13,9 23,8 5.4 10,0
Szekunder 53,6 46,8 48,7 41,9 32,8 30,3
Tercier 30,0 24,6 32,9 29,7 39,2 36,6
Ismeretlen 1,1 1,3 4.5 4.6 22,6 23,1
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

2001-ben a magyar gazdasagilag aktiv népesség aranya az agrariumban (10,0%) ko-
zel kétszer nagyobb, mint az orszagos érték (5,4%), ugyanakkor a szekunder és
terciér szférakban 2-3 szazalékponttal alacsonyabb a magyarok aranya (30,3%, il-
letve 36,6%) az orszagosnal. (32,8%, 39,2%). A valtozasok iranya is ,,ennek megfe-
lel6”: az agrariumban dolgoz6 magyarok aranya az orszagosnal kevésbé csokken,
ehhez viszonyitott tobblete a 20 év soran 78,4%-r6l 85,2%-ra emelkedett. Az ipar-
ban dolgozé magyarok aranyéanak kiilonbsége 12,7%-16l 7,7%-ra apadt, a terciér
szféraban dolgozoké pedig 18,0%-ro6l 6,6%-ra mérséklodott. Az agazatok szerinti
megoszlas adatainak valtozdsa nemcsak az aktiv népesség jelentds atstrukturaloda-
sanak egyes fazisait mutatja. Megfigyelhetd egyfajta bizonytalansag is az egyes
agazatokhoz tartozok valds aranyait illetéen. Ez az ismeretlenek aranyanak mintegy
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20-szorosara tortént novekedésébdl fakad. Az ismeretlenek aranyanak valtozasa
csaknem megegyezik a munkanélkiiliek aranyanak alakuldséval. (Ezzel tanulma-
nyunk kovetkezo részében foglakozunk)

A szlovékiai, rendszervaltas utani szerkezetvaltozasokat két ,,posztkommunista”
mutato segitségével vizsgaljuk. A munkanélkiiliek és vallalkozok szaménak alaku-
lasa jelzi az id6kozben lezajlott intenziv atstrukturalédasokat. Az 1989-es ,,barso-
nyos forradalom” utan masfél évvel a munkanélkiilick (munkat keresdk) aranya
Szlovakidban 4,1%-ot, a magyarok esetében 4,4%-ot tett ki. 10 év alatt a szlovakiai
munkanélkiiliek aranya mintegy 6tszorosére (20,4%) emelkedett. A magyar mun-
kanélkiiliek aranya kozel hatszorosara nétt (25,7%). Ez igen jelentés mértékben,
negyedével (26.0%) magasabb az orszagos értékeknél.

Szlovékia gazdasagilag aktiv lakossagabol a vallalkozok aranya 1991-ben még
igen alacsony volt (1,3%). Aranyuk tiz év alatt mintegy hatszorosara, (7,7%-ra)
emelkedett. A magyar népességen beliil a vallalkozok ardnya tigy tiinik, hogy a
rendszervaltas ota folyamatosan magasabb. 1991-ben aranyuk (1,6%) még 46,2%-
kal volt magasabb az orszagosnal. A késébbiekben novekedésiik jelentdsen kisebb
az orszagosnal, 2001-ig aranyuk 4 és félszeresére (8,4%-ra) emelkedett, relativ
tobbletiik 9,1%-ra apadt az orszagoshoz viszonyitva.

E két kategoria tobb vonatkozasban is dsszefiigg egymassal, mivel a gazdasagilag
aktiv népesség egyes kategoridi — legalabbis a ’90-es években viszonylag puha,
cseppfolyés, egymasba konnyen attranszformalhato kategoriakat képeztek.

Masrészt az egyes kategoriak belsé homogenitasa is problematikus. Egy katego-
ridba lett besorolva a kényszervallalkozo, és a valodi vallalkozast folytato, kis- de a
tobb szaz alkalmazottat foglalkoztatd nagyvallalkozo is.

4. tablazat. A magyar lakossag néhany szerkezeti mutatéjanak valtozasai 1980-2001
(%)

Viltozok 1980 1991 2001
Szlovikia mfg"y‘;‘:'ok Szlovakia mfgby';ﬁr'ok Szlovakia mf;’y‘;‘i'ok
Gazdaségi aktivitds | 49,8 49,6 485 493 51,1 51,5
Munkanélkiilick - - 4,1 4.4 20,4 25,7
Véllalkozok _ - 13 1,9 77 8.4

Az. in. ,.kemény” tarsadalomszerkezeti mutatok utan vizsgaljuk meg az ezeket be-
folyasold etnikai, demografiai és telepiilésszerkezeti mutatok alakulasat. Ez utobbi
valtozok dontden befolyasoljak, és hatast gyakorolnak a tarsadalomszerkezet alaku-
lasara. Az alabbiakban ezek leglényegesebb vonatkozasait tekintjiik at.
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A telepiilésszerkezeti egyenldtlenségeket két aspektusbol vizsgaljuk. Az elsét
(melyet vertikdlis kiilonbségként értelmezhetiink) a telepiilések lakossdgszamanak
valtozasait, pontosabban a varosodas hosszutavu, mintegy 90 éves szakaszat ele-
mezve vazoltuk a magyarlakta telepiilések ruralisabb szerkezetvaltozasainak f6bb
szakaszait. (A horizontalis, vagy regionalis telepiilésszerkezeti egyenldtlenségek-
kel a kovetkezo fejezetben foglalkozunk.) Az 1980-as és 1990-es években a magya-
rok varosodasa az orszagos trendekkel parhuzamosan haladt, a korabban megfigyelt
leszakadas mintha megallt volna, s6t némi javulas is mutatkozott. Az orszagostol
valo lemaradas 29,1%-161 26,6%-ra csdokkent, azaz a 20 év alatt kis mértékben
(3,5%-kal) n6tt a magyar varoslakok aranya az orszagoshoz viszonyitva. Azonban a
telepiilésszerkezeti valtozasoknal szintén megfigyelhetd a mar korabbiakban vizs-
galt valtozoknal is feltart jelenség: altalaban a hatranyosabb helyzetli, esetiinkben
kisebb 1¢lekszamu helységekben a magyarok aranya magasabb, ezzel szemben a
kedvezdbb helyzetli, magasabb lélekszamtl helységekben a magyarok aranya ala-
csonyabb a szlovékiai megoszlasnal. Ezt az altalanosnak mondhaté tendenciat a
magyarlakta telepiilésszerkezetnek az orszagostol valo regionalis eltérései is ,ke-
resztbemetszik.” Ennek kovetkezménye, hogy a térpefalvakban €16 magyarok ara-
nya nem koveti a falusi telepiilésekre jellemz6 tendenciat, nem mutatkozik relativ
magyar tobblet. (Egyrészt a magyarlakta torpefalvak aranya kisebb, masrészt lakos-
saguk is etnikailag heterogénebb, mint a nagyobb l¢lekszdmt magyarlakta falvak
esetében.) Ennél is jelentésebb, hogy az 50-99 ezer lakosu varosokban €16 magya-
rok aranya kirivoan alacsony. Ezek a varosok a magyar ,,nyelvhatartol” északra fek-
szenek, magyar népességiik szoérvanyban €l.

Ily médon a magyar telepiilésszerkezet dominans dsszetevdit a falusi telepiilések
(de koziiliikk nem a torpefalvak, hanem a nagyobb kozségek), és mellettiik a kisva-
rosok jelentik. Azaz a magyar varoslakok aranyanak relativ novekedése elsdsorban
a kisvarosokban €16 magyarokra vonatkozik.

A—demografiai folyamatok koziil vizsgalatunkban egyetlen mutatot, az életkor
alakulasat elemezziik. A kdzép-eurdpai orszagokhoz hasonléan Szlovakidban is
egyre elorehaladottabbak az eloregedési folyamatok. A lakossag atlagéletkora 1980-
ban 32,1 év, 1991-ben 33,1 év, 2001-ben 35,5 év volt. Mig az 1980-as években 1,0
évvel, az 1990-es években 2,4 évvel nott az orszag népességének az atlagéletkora.
Az eloregedés felgyorsulasa az 1990-es évek elejétdl bekdvetkezett nagymértéki
termékenységesokkenésre vezethetd vissza. A magyarok korében ezek a folyama-
tok még eldrehaladottabbak: 1980-ban a magyarok atlagéletkora 2,4 évvel (34,7
év), 1991-ben 3,0 évvel (36,1 év) 2001-ben 3,4 évvel (38,9 év) volt magasabb az
Osszlakossagénal.”
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5. tablazat. A magyar lakossag fébb korcsoportok szerinti megoszliasa Szlovakiaban

1980-2001

K"“fgf)"”"k 1980 1991 2001
Szlovakia Ebbél Szlovakia Ebbél Szlovakia Ebbdl
osszesen magyar osszesen magyar Osszesen magyar

0-14 26,1 22,1 24,9 20,5 18,9 15,0

15-59 60,4 61,4 60,2 61,5 64.8 65,1

60 felett 13,5 16,3 14,8 18,0 15,4 19,5

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Az eloregedés folyamatait a fobb korcsoportok szerinti megoszlas valtozasai alap-
jan elemezziik.’ Az eloregedd magyar népességet az orszagostol jelentds mérték-
ben kisebb aranyu gyermekszam, s az el6z6nél is magasabb aranyu idéskora népes-
ség jellemzi. A felnott kortiak aranya az orszagos értékek koriil mozog, illetve annal
kis mértékben magasabb. Az 1980-as és az 1990-es években ezeknek a kiilonbsé-
geknek tovabbi ndvekedése, az orszagos trendektol egyre nagyobb mértékii lesza-
kadasa figyelhetd6 meg. 1980-ban a magyar gyermekkoriak aranya 15,1%-kal,

2001-ben 20,7%-kal volt alacsonyabb, mig az id6skorti magyar népesség aranyanak
novekedése 20,7%-kal, illetve 26,4%-kal bizonyult magasabbnak az orszagos tren-
deknél.

A szerkezeti valtozasokat meghatarozo tényezok koziil utolsoként a magyar lakos-
sag szamaranyanak alakulasat elemezziik. A magyarok aranya 11,2%-r6l (1980-as
adat) 9,7%-ra (2001-es adat) esett vissza. 1991-ben a szlovakiai magyarok 6sszné-
pességen beliili aranya 10,8% volt.* A magyar lakossag fogyésat elsésorban az
asszimilacios folyamatok idézték eld, s csak masodsorban vezethetd vissza a ma-
gyarok orszagosnal kedvezétlenebb népmozgalmi folyamataira.” A csokkenés ko-
vetkeztében a magyarlakta telepiilések etnikai dsszetétele is jelentés mértékben mo-
dosult. A korabbi évtizedekben a magyarlakta helységek etnikai jellege (a teleptilé-
seken é16 magyarok aranya) és a telepiiléseken é16 magyarok szama kozott egyfajta
csaknem linedris kapcsolat volt megfigyelhetd. A legtobb magyar az er6s magyar
tobbségl telepiiléseken, mig legkevesebben a szorvanyjellegii telepiiléseken éltek.
2001-re a magyarok telepiilésszerkezete jelentds mértékben modosult: legtobben az
enyhe magyar tobbségl telepiiléseken €lnek, az er0s magyar tobbségii helységek-
ben é18k szdma pedig visszaesett.’

Az orszagos adatok szintjén megismert szerkezeti dsszetétel, illetve ennek valto-
zésai a magyarok kedvezotlen, hatranyos tarsadalomszerkezetérdl alkotott elofelte-
vésiinket erdsitik meg. A kedvezdtlen, hatranyos tarsadalomszerkezet-mintazatok-
hoz a kedvezétlen telepiilés és demografiai szerkezet is hozzajarul. (A magasabb
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1élekszam helységekben é16k iskolai végzettsége magasabb, a magasabb atlagélet-
koru telepiilések népességének végzettségi szintje alacsonyabb. A magyarsag koré-
ben kimutatott magasabb munkanélkiiliség a kedvezbtlenebb képzettségi szinttel, a
vidékies telepiilésszerkezettelmelynek regionalis eloszlasa is hatranyosszoros 6sz-
szefliggésben van.)’

Felmeriil azonban a kérdés, hogy a magyarok korében kimutatott szerkezeti
egyenldtlenségek mennyiben tekinthet6k csupan az egész Szlovakiara jellemzo je-
lent6s regionalis kiilonbségek kovetkezményeinek? Masképpen megfogalmazva,
vajon az orszagos szinten kimutatott egyenlétlenségek regionalisan hasonld jellegii-
ek az orszagos szinten kimutatott egyenlétlenségekhez, vagy — a magyarlakta térsé-
gekben attdl eltérden alakulnak? Ezekre a kérdésekre keressiik a valaszt tanulma-
nyunk kovetkezo részében.

Szinkronikus valtozasok

A Szlovékia egyes régioi kozti igen jelentds szerkezeti kiillonbségek hosszu idore
nyulnak vissza. A szlovakiai fejlesztési trendek a rendszervaltas elotti évtizedekben
nem kedveztek a hatar menti teriileteknek. A fobb fejlesztések az orszag kozEépso ré-
szein valosultak meg. Tobb évtizedre visszamend sszehasonlitasra nincs médunk,
arendelkezésre allo regionalis (jarasi) szintli adatok egymassal csak koriilményesen
vethetOk Gssze, mivel az 1996-ban végrehajtott allamigazgatasi reform kovetkezté-
ben megvaltozott a kdzépszintli kdzigazgatasi egységek kiterjedése. Ezért a tovab-
biakban csak a 2001-es adatok alapjan vizsgalodunk.

A regionalis kiilonbségek, egyenl6tlenségek valtozasanak mutatdjaul a munka-
nélkiiliek aranyéanak alakulasat valasztottuk. Valasztasunk tobb okbol is erre a val-
tozora esett. Munkanélkiiliség (Cseh)Szlovakiaban ,,statisztikailag” a rendszerval-
tas 6ta mutathato ki. Mutatdja ily modon az azota eltelt idészak regiondlis szétfej-
16désének vizsgalatara is alkalmas. A 2001-es adatok szintjén jelentkezo igen nagy
kiilonbségek a ,,tavolabbi mult” és a ,,kozelmult” halmozott egyenlétlenségeibol fa-
kadnak.

Szlovékia teriiletét, fiiggetleniil az éppen aktualis allamigazgatasi beosztastol, al-
talaban harom ,,nagy régiora’nyugat-kelet iranyba haladva Nyugat, K6zép és Kelet
Szlovakidrafelosztva vizsgaljak. A kiilonbozo gazdasagi és tdrsadalomszerkezeti
jellegzetességek vonatkozasaban a nyugat-kelet irany egyuttal a fejlettol a kevésbé
fejlett iranyaba torténd haladast is jelenti. Ez az altalanos trend jo néhany vonatko-
zasban ,,feliilirédik™ annak fiiggvényében, hogy az egyes régiok az észak-déli koor-
dinatarendszerben hol helyezkednek el. Ebbdl a szempontbol az orszag kozépso
savja fejlettebb, s a hatar menti teriiletek a kevésbé fejlettek kdze tartoznak. Ebben a
keleti-nyugati, északi-déli koordinatarendszerben az egyetlen jelent6s kivételt Kas-
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sa varosa ¢és kozvetlen kornyéke jelenti, amely sokkal jobb kondiciokkal rendelke-
zik, mint a keleti térség tobbi kisrégidja.

A szlovakiai magyarlakta teriiletek regionalis kiilonbségeinek vizsgalatanal ma-
gyarlakta jarasoknak, ,,kisrégioknak” azokat a jarasokat tekintjiik, ahol a magyarok
aranya meghaladja a 10%-ot vagy ezer fot. Ezen felosztési elv alapjan a 79 szlovaki-
ai jarasbol 25 mindsiilt magyarlaktanak. Ezek koziil Pozsony teriilete 5, Kassa 4 ja-
rasra tagolodik. (Az ily moédon meghatarozott ,,magyarlakta régioban” él az orszag
lakossaganak 39,9%-a, 2 144 624 {6, a magyarok 98,9%-a, 514 682 0).

Els6 pillantasra eddigi feltételezéseinktdl eltérden a ,,déli” magyarlakta jarasok-
ban €16 népesség altalunk vizsgalt szerkezeti mutatdi kiilonosebben nem térnek el az
orszag ,,északi” teriiletének szerkezeti jellemzo6itdl. A ,,déli” teriilet bizonyos szer-
kezeti jellemzdi kedvezébbek, mas vetiiletekben hatranyosabbak. Ugyan a munka-
nélkiiliek aranya (21,6%) a magyarlakta régiokban kissé meghaladja az orszagos
értéket (20,4%), az orszag nagyobbik, ¢szaki teriiletén ez az érték kisebb (19,6%.).
A fels6foku végzettséggel rendelkezdk ardnya (9,6%) viszont jelentésen magasabb
az orszagosnal (7,9%), melytdl jelentdsen elmarad az északi teriileten élok végzett-
ségi szintje (6,8%). Az alapiskolai végzettségliek aranya (21,7%) a magyarlakta ja-
rasokban kis mértékben magasabb a tbbi teriilethez viszonyitva (20,6%).

A magyarlakta jarasok sajatossagainak vizsgalatahoz a jarasokat etnikai jellegiik
szerint csoportositottuk. A jarasok besorolasanal a telepiilések etnikai jellegének
vizsgalatanal alkalmazottol eltérd kategorizacios rendszert alkalmaztunk. 4 katego-
riat alakitottunk ki: 1. az els6 csoportba azok a jarasok tartoznak, ahol a magyarok
aranya 2% és 10% kozott mozog, kivéve Pozsony és Kassa varosat, melyek teriilete
Osszesen 9 jarasra tagolodik. Ezek alkotjak a 2. csoportot, a 3 csoportban, a magyar
kisebbségii jarasokban a magyarok aranya 10% és 50% kozott mozog, a 4. a magyar
tobbségli jardsok csoportjaban a magyarok ardnya tobb mint 50%.

6. tablazat. A magyar lakossag megoszlasa Szlovakia magyarlakta jarasaiban 2001

A magyarok arinya a jarasokban| Lakosok % Ebbél % Relativ
Hsszesen magyar eltérés*
2-10% (Pozsony ¢és Kassa nélkiil) 163 540 7,6 10 956 2,1 27,6
Pozsony és Kassa 0sszesen 664 765 31,0 25391 49 15,7
10-50% 1095379 51,1 309 699 59,5 116,5
50% felett 220940 10,3 168 636 32,4 314,5
Magyarlakta jarasok Osszesen 2144 624 100,0 514 682 100,0 100,0

* a relativ eltérés a magyarok aranyanak kiilonbségét mutatja az 6sszlakossagahoz viszonyitva az
egyes kategdriakon beliil.
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A szorvanymagyarsagu jarasokban a (a magyarlakta jarasok) lakosainak kozel
8%-a, a hasonlo etnikai 6sszetételli (magyar aranyt) Pozsonyban és Kassan egyiitt-
véve csaknem egyharmada (31,0%) ¢él. A magyar kisebbségli jarasokban tobb mint
50%-a, a magyar tobbségii jarasokban a magyarlakta jarasok 0sszlakossaganak alig
tobb mint 10%-a él. A magyarok e région beliili megoszlésa ettdl jelentds mérték-
ben kiilonbozik. A magyar kisebbségii jarasokban érzékelhetden tobb (59,5%), Po-
zsonyban és Kassan tobb mint hatszor kevesebb (4,9%), a magyar tobbségii jarasok-
ban mintegy haromszor tobb (32,4%), végiil a ,,szérvany magyar” jarasokban
mintegy 3,6-szor kevesebb (2,1%) a magyarok ardnya az 0sszlakossagnal. Ezekre a
relativ eltérésekre utal a tablazat utolsé oszlopa.

A jaréasok ,.kvazi gazdasagi pozicidja” (melyet a jarasok munkanélkiili aranya
alapjan értelmeziink) €s a magyarok aranya kozott egyfajta forditott 6sszefiiggés is
megfigyelhetd: a kedvezobb pozicidju jarasokban a magyarok aranya kisebb és for-
ditva.

7. tablazat. A gazdasagilag aktiv munkanélkiili magyar lakossag aranya Szlovakia
magyarlakta jarasaiban az egyes jarascsoportok szerint 2001 (%)

Munkanélkiiliek arianya
A magyarok aranya a jarasokban =
Osszesen Ebbél magyar | Kiilonbség (%)
2-10% Pozsony és Kassa nélkiil 20,3 20,1 -0,7
Pozsony és Kassa 0sszesen 12,4 9,4 -24,3
10-50% 27,7 29,1 5,0
50% felett 23,7 23,1 2,4
Magyarlakta jarasok Gsszesen 20,4 25,7 25,8

A magyarlakta jardsokban a munkanélkiiliek ardnya a jarasokban é16 magyarok ara-
nyanak emelkedésével, ha nem is linearisan, de ndvekszik. A két nagyvarosban (Po-
zsonyban és Kassan) a legkisebb, (12,4%), a magyar kisebbségii jarasokban tobb
mint kétszer nagyobb aranyu (27,7%), a magyar tobbségii jardsokban pedig a ma-
gyar kisebbségii jarasok atlagatol némileg kisebb (23,7%). A magyarok aranya ki-
sebb-nagyobb mértékben e jarasi értékek koriil ingadozik. Az, hogy a magyarok re-
lativ eltérései a munkanélkiiliek jarasi aranyatol az er6s magyar tobbségii jarasok-
ban kevésbé térnek el mint a kisebb mértékben magyarlakta jardsokban, nem igé-
nyel magyarazatot.

A magyar munkanélkiilieknek a regionalistol valod relativ eltéréseit a jarasok etni-
kai jellege jelent6sen befolyasolja. A két nagyvarosban a magyar munkanélkiiliek
aranya jelent6s mértékben (24,3%-kal) kisebb a két varos atlaganal, a magyar ki-
sebbségll jardsokban nem elhanyagolhaté mértékben (5%-kal) magasabb, mint az
Osszlakossag korében, a magyar tobbségli jarasokban pedig nem sokkal kisebb a ja-
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rasi értékeknél (-2,4%). Azaz egyfajta 6sszefliggés mutathato ki: a kedvezébb hely-
zetll kisrégiokban a magyarok mutat6i kedvezobbek a jarasi mutatoknal, a kedve-
liek aranya meghaladja a jarasi szintet.

Az el6zokben mar utaltunk ra, hogy a magyarlakta régio (legalabbis az altalunk
vizsgalt mutatok szempontjabol) szerkezeti dsszetételét tekintve ugyan nem kiilon-
bozik 1ényegesen az orszag északi, nagyobbik részEét6l, de e région beliil a magyarok
altal nagyobb mértékben lakott teriiletek hatranyosabb szerkezetiiek. Az, hogy vé-
giil is a magyarlakta jarasokban a magyar munkanélkiiliek aranya jelent6s mérték-
ben magasabb (25,8%) mint az dsszlakossag esetében (21,6%) elsdsorban nem az
egyes jarasokon beliili kiilonbségekkel, a magyaroknak a regionalistdl valo jelento-
sebb eltéréseivel, hanem azzal magyardzhatd, hogy a magyarok eleve hatranyosabb
helyzetii teriileteken élnek, ahol viszont a jarasok munkanélkiili mutat6i nem kiilon-
boznek 1ényegesen a magyar munkanélkiiliek aranyatol. Ugyanakkor az is megfi-
gyelhetd, hogy a nem tul jelent6s kiilonbségek iranya a fejlettebb régidkban kedve-
70, a fejletlenebb régiokban viszont kedvezotlen a magyarok szempontjabol. Ennek
részletesebb megvilagitasara a magyarlakta jarasokat a gazdasagilag kedvezo, vagy
hatranyos pozicidjuk szerint is megvizsgaltuk. (Ennek megfelelden a jarasokat 6t
kategoriaba soroltuk. A legkedvezébb munkanélkiili mutatokkal rendelkezd jarasok
keriiltek a ,,nagyon kedvez6” a legkedvezdtlenebb mutatokkal rendelkezdk a ,,na-
gyon kedvez6tlen” kategoriaba.)

Az eredmények részben erésitették meg az el6z6kben megfogalmazottakat. A gaz-
dasagilag kedvezo teriileteken a magyar munkanélkiilick ardnya érzékelhetden ki-
sebb a jarasi értékeknél (95,6%, illetve 93,0%). A gazdasagilag kdzepes helyzetl ja-
rasokban mar kis mértékben magasabb (101,4%), a kedvezétlen jarasokban a ma-
gyar munkanélkiiliek relativ tobblete tovabb ndvekszik (105,2%). A sorbdl , kilog-
nak” a nagyon kedvezétlen helyzetl jarasok, ahol a magyar munkanélkiiliek relativ
aranya kedvezobb a jarasi értékeknél (95,6%).

Ett6] sokkal meghatarozobb, hogy a magyarlakta régio jarasaiban a gazdasagilag
aktiv magyarok eloszlasa az 6sszlakossagtol jelent6sen kiilonbozik. Az ,attraktiv”,
(nagyon kedvez6 és kedvez0) pozicidju jarasokban 4,1 illetve 4,5-szor kevesebb, a
kozepes és kedvezdtlen pozicidju jarasokban 76,3%-kal, illetve 42,6%-kal tobb, a

crcr

lakta jarasok atlaganal.
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8. tablazat. A magyar gazdasagilag aktiv (g.a.) lakossag és a munkanélkiiliek megoszla-
sa a magyarlakta jarasokban, 2001 (%)

A jérzisolf ga}?daségi G. a. népesség Magyar . Mul.l.k.a- Mag’y ar ﬁ?lgi)i,?i&:nrl:;ali?\;

poziciéja g. a. népesség | nélkiiliek | munkanélkiiliek arfinya
Nagyon kedvez6 23,8 5,8 9,9 1,9 95,6
Kedvez6 14,2 3,2 12,0 2,1 93,0
Kozepes 23,4 41,3 23,9 35,7 1014
Kedvezétle 31,7 45,1 437 54,7 105,2
Nagyon kedvezétlen 6,9 4,6 10,5 5,6 95,4
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 119,7

A magyar lakossag tomegeinek objektiv 1étfeltételeit tehat elsdsorban nem a ma-
gyar munkanélkiiliek relativ aranyanak ingadozasai hatarozzak meg. Ezt sokkal je-
lentdsebb mértékben meghatarozza helylik az elonyos-elonytelen pozicidju jarasok
skalajan. Nos, a magyarok legnagyobb hanyada a kedvezétlen (45,1%) és a kdzepes
(41,3%) pozicioju jarasokban él, a kedvezd és nagyon kedvezd helyzetii jarasokban
5,8% illetve 3,2%-uk, az ellenkez6 végleten, a nagyon kedvezdtlen pozicioju jara-
sokban pedig 4,6%-uk. Ett6] a ,,magyarlakta régid” Osszlakossaganak megoszlasa
jelentds mértékben kiilonbozik. Egyrészt a régid lakossadganak eloszlasa az egyes
kategoridkon beliil aranyosabb. Legtobben a kedvezétlen (31,7%), legkevesebben a
nagyon kedvezotlen (6,9%) pozicioju jarasokban élnek. A nagyon kedvezd és a ko-

srer
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(14,2%).

Osszefoglalas

Tanulmanyunkban a szlovékiai magyar népesség szerkezetvaltozasait vizsgaltuk.
Kimutattuk, hogy a mar korabbi vizsgalatokbol ismert kedvez6tlen etnodemografiai
¢s telepiilésszerkezeti sajatossagok mellett a kevésbé vagy alig feltart tarsadalom-
szerkezeti mutatok szempontjabdl is kedvezotlen trendek figyelhetok meg. A ked-
vezOtlen szerkezeti kiilonbségek hosszutavra vezethetdk vissza, ugyanakkor a kii-
lonbségek csokkentésének, a felzarkdzasnak az esélyei igencsak bizonytalanok.
Megfigyelhettiik, hogy az egyes mutatok hierarchikus, vertikalis mintazatai hason-
latosak: A magyarok koziil magasabb azoknak az aranya, akik az egyes szerkezeti
mutatok belsd hierarchidjaban alul, vagyis a kedvezdtlenebb pozicidkban talalha-
tok, s kisebb az elonyos pozicidkat betoltok relativ aranya. Ez az eloszlas-mintazat



A szlovakiai magyarsag szerkezeti osszetételének véltozasai 35

megfigyelhetd az altalunk vizsgalt ,,szerkezetvaltozok™ nagy részénél, a puhabb és
keményebb tarsadalomszerkezeti valtozoknal, de jobbara regiondlis vonatkozasban
is érvényes. A magyarok nagyobb aranyban élnek a hatranyosabb helyzetii régiok-
ban. Raadasul, a kedvezétlen pozicioji régiokban a magyarok kedvezotlenebb, a
kedvezdkben ugyanakkor inkdbb kedvezObb munkaer6-piaci pozicidban vannak.
Ezajelenség pedig egy tovabbi kedvezotlen strukturalis vonasra utal, azt valdszinti-
siti, hogy a magyarok korében a tarsadalmi kiilonbségek nagyobbak az orszagos at-
lagnal. Ennek részletesebb feltarasa azonban ujabb kutatasokat igényel.
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Jegyzetek

! A tanulméany az Ablonczy Balazs—Fedinec Csilla (szerk): Folyamatok a valtozasban TLA Budapest
2005. c. konferenciakétetben megjelent: A szlovakiai magyarsag tarsadalmi szerkezetének alakulasa
1980-2001 ko6zott cimil tanulmany szovegének roviditett, atdolgozott valtozata.

2 Az adatok szamitott értékek, melyek néhany tized szazalékkal tér(het)nek el a tényleges értékektol.
A hivatalosan kdzzétett adatok csak az 6sszlakossagra vonatkozo atlagértékeket tartalmaznak. A sza-
mitas révén pedig az azonos modszerrel kapott (orszagos és a magyarokra vonatkozo) atlagértékek
kozti kiilonbség elhanyagolhato.

® A valtozasok finomszerkezete a korévek illetve 6téves korcsoportok szerinti bontast adatok alapjan
vizsgélva figyelheté meg.

* A szlovakiai magyarok szama 1980-ban 559490, 1991-ben 567296, 2001-ben 520528 £6 volt.

> Lasd Gyurgyik 2003:51-58

® Az enyhe (50%-80% magyar aranyl helységekben) a magyarok ardnya 1991 és 2001 kozott
33,1%-101 42,4%-ra emelkedett, az erés magyar tobbségii helységekben él6k magyarok aranya a jel-
zett évtizedben 45,0%-161 34,7%-ra apadt

7 A magyar lakossag telepiilésszerkezeti, demografiai, etnikai valtozasairél a 80-as években lasd
Gyurgyik 1994.
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NEPESEDESI PERSPEKTIVAK ERDELYBEN

A 2006. majus 4-én a Sandor Palotaban elhangzott eldadas irott, kismérték-
ben kibdvitett valtozata

matokat 0sszegzi. Kutatdsaink soran egyrészt visszaszdmoltuk az erdélyi ma-

gyarsag népmozgalmi mutatdoszamait az 1964—2002-es peridodusra, masrészt ki-
fejlesztettiink egy népesség-eléreszamitasi modellt. Eredményeink viszonylagos
ujdonsdga abbol fakad, hogy miutan adaptaltuk nemzetk6zi demografiai vizsgala-
tokban széles korben elterjedt kohorsz-komponens modszert (cohort-component
method), a folyamatokr6l moédunkban 4ll rendszerbe foglaltan beszélni. A modszer
egy adott népesség demografiai allagat és az 6t érintd folyamatokat kor és nem sze-
rinti bontasban koveti. Ennek logikajat szemlélteti az alabbi abra.

/
I rasunk az erdélyi magyarsagot érinté kozelmultbeli és varhatd demografiai folya-

1. abra. A kohorsz-komponens modszer logikaja
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A népmozgalmi folyamatokat itt természetesen nem korévenként targyaljuk — hisz
ez attekinthetetlen lenne —, hanem G6sszevont mutatok segitségével. Az dsszevont
mutatok mogott azonban minden esetben korévekre lebontott szamitasok allnak. Ez
az 0sszkép tekintetében mas modszerekhez képest nagyobb pontossagot eredmé-
nyez.

Az dsszefoglaloban el6forduld dsszevont mutatok a teljes termékenységi arany-
szam (TFR), illetve a sziiletéskor varhaté atlagos élettartam (E).

A TFR (teljes termékenységi aranyszam) egy adott év termékenységi viszonyait
fejezi ki. Megmutatja, hogy amennyiben az adott év kor szerinti termékenységi vi-
szonyai allandosulnanak, egy né atlagban hany gyermeket hozna vilagra. A népes-
ségszadm hosszu tavl szinten maraddsahoz modern halandésagi viszonyok kdzepet-
te 2,1 koriili termékenység sziikséges.

EO (sziiletéskor varhatd atlagos élettartam) egy adott év halandosagi viszonyait
fejezi ki. Megmutatja, hogy az adott év korspecifikus elhaladlozasi valdszinliségeivel
szamolva egy 0jsziilott atlagosan milyen ¢életkilatasokkal rendelkezik.

frasunk két részre tagolodik:
I. Els6ként az egyes népmozgalmi folyamatok esetében roviden vazoljuk a kozel-
multbeli trendeket és a jovOore vonatkozd prognozisokat fogalmazunk meg. Sor-
rendben a kdvetkez6 folyamatokrol lesz szo:

1. Asszimilacio

2. N6i termékenység

3. Halandésag, varhato élettartam

4. Migracio
II. Ezt kdvetden bemutatjuk, hogy miként alakul az erdélyi magyarsag demografiai
allaga, amennyiben progndzisaink valora valnak. Itt a népességszdmot, a kordssze-
tételt és a sziiletésszamot fogjuk targyalni. A vizsgalt idépont 2025.

I. Népmozgalmi folyamatok

Asszimildacio

A folyamatok targyaldsat az asszimilacioval kezdjiik, ugyanis a szokvanyos nem-
zetkdzi vizsgalatokhoz viszonyitva ebbe az irdnyba kellett bdviteniink a modellt.
Mig a demografiai vizsgéalatok altalaban egy adott foldrajzi teriilet népességérol be-
szélnek, mi egy joval képlékenyebb entitassal, a mas etnikumokkal keverten €16 er-
délyi magyarokkal dolgoztunk.

Olyan asszimilacio-meghatarozast kerestiink, amely a demografia standard esz-
koztaraval 6sszeférhetd. Ezt Szilagyi N. Sandornal talaltuk meg (2002, 2004). Szil-



Népesedési perspektivak Erdélyben 39

agyi arra keresett valaszt, hogy milyen konkrét események torténhetnek két adatfel-

vétel (népszamlalas) kozott, amelyek egy adott etnikum szamat — a tovabbiakban a

magyarsagrol beszéliink — egy masik javara/rovasara befolyasoljak. Elvben — mond-

ja — kétfajta esemény kdvetkezhet be:

a) Egyrészt valaki, aki egy kordbbi adatfelvételkor még magyarnak vallotta magat,
most roman nemzetiséget vallhat be. Ez az egyéni élettorténeten beliili nemzeti-
ségvaltas (intrageneracios asszimilacio).

b) Mésrészt magyar sziilok idokdzben sziiletett gyermekei nem magyarként szocia-
lizalodhatnak. Ez az intergeneracios asszimilacio, amit Szilagyi az etnikai repro-
dukcio csokkenésének is nevez.

Modelliinkben az asszimilaci6 ezen masodik vetiiletével foglalkozunk. Bar a nem-
zetiségvaltas sem ismeretlen jelenség Erdélyben, statisztikai-demografiai szem-
pontbdl mindenképpen a vegyes hazassagokhoz k&tddod intergenerdcios asszimila-
ci6 hatasa jelentékenyebb.

Az intergeneracids asszimilaciot gyakorlatilag két tényez6 befolyasolja:

a) az etnikailag vegyes hazassagok aranya,

b) illetve, hogy a vegyes hazassagokban €16 gyermekek mekkora része szocializalo-
dik magyarként.

A vegyes hazassagban élé gyermekek etnikai szocializacioja természetesen jo-
val dsszetettebb folyamat, mint ahogy azt modelliink lattatja. A valosagban a
nemzetiségi kotodeés ezeknél a személyeknél nem minden esetben egyiranyuan
roman vagy magyar. Az intézményes és nyelvi berendezkedés mégis a kategori-
kus (tiszta) identitisokat tamogatja. Ennek legszembetiinobb eleme, hogy a
koztes identitasoknak Evdélyben megnevezése sincs.

Tudjuk, hogy 2002-ben a hdzassagban €16 magyarok 12%-a €It vegyes hadzassagban
(népszamlalasi adat), illetve hogy 1992-2002 kozott a hazassagra 1épett magyarok
18%-a kotott vegyes hazassagot (népmozgalmi adat). A két szamsor kdzotti kiillonb-
ség arra utal, hogy a vegyes hazassdgok aranya hosszu tdvon mindenképpen nove-
kedett. A novekedés azonban valdsziniileg nem a kilencvenes években, hanem ko-
rabban kovetkezett be. Azt is tudjuk, hogy a 2002-ben a vegyes csaladok kevesebb
mint 1/3-4ban regisztraltak a gyermeke(ke)t magyar nemzetiségiiként.

A fentiek értelmében a magyarsag generacios utanpotlasat —egy teriileti ismérvek
alapjan meghatarozhat6 népességgel szemben — nem pusztan a ndi termékenység,
hanem az intergeneracios asszimilacio is befolyasolja. Ezt fejezi az ER/TFR (etni-
kai reprodukcio/méi termékenység) mutatd, ami a magyarként regisztralt és a ma-
gyar nok altal sziilt gyermekek aranyat fejezi ki. Ha a mutat6 értéke kevesebb mint
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100 szazalék, akkor asszimilacids veszteségrol beszélhetiink, ellenkezé esetben
asszimilacios nyereségrol. Az erdélyi magyarok esetében a mutato értéke 1992—
2002 kozott 93,6, 1964—1992 kozott valamivel magasabb, 94-95 szazalék volt. Ez
1964—1992 kozott 38.000, 1992—-2002 kozott 10 000 fos asszimilacios veszteséget
eredményezett. Az alabbi dbra a magyar nok altal sziilt, illetve a magyarként regiszt-
ralt gyermekek szamat jeleniti meg.
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2. abra. A néi termékenység, az etnikai reprodukcio és az asszimilicids veszteség

Ugy a vegyes hazassagok aranyat, mint a gyermekek nemzetiségi szocializaciojat
nagymértékben befolyasolja a lakokornyezet etnikai 6sszetétele. Ezért az asszimila-
ci6 esetében mindenképpen ki kell térniink az Erdélyen beliili regionalis kiilonbsé-
gekre. A térképen lathatd, hogy mig Dél-Erdélyben az asszimilacios veszteség
1/3-dal csokkenti a felndvekvo generaciok szamat, addig Székelyfoldon gyakorlati-
lag nem érinti (mi tobb a népszamlalas vegyes csaladokra vonatkozo regisztracidja
szerint Kovaszna megyében a magyarsag minimalis asszimilacios nyereséget kony-
velhet el). Az asszimilacids folyamatok eltérd intenzitasa joval nagyobb mértékben
befolyasolja a generacids ujratermelddés tomb/szorvany szerinti kiilonbségeit, mint
a termékenység szintjében meglévo kiillonbségek.
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3. dbra. Az etnikai reprodukcié és a néi termékenység aranya (ER/TFR) 1992-2002
kozott, illetve a magyar nék termékenysége 2002-ben.

1. Hipotézis
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A jovére vonatkozo hipotezisiink, hogy az ER/TFR mutato értéke globdlisan nem
valtozik. E mogott két egymassal ellentétes folyamatot feltételeziink: nevezetesen,
hogy egyszerre megy végbe tombosddés és szorvanyosodas. A dél-erdélyi és bansa-
gi szérvanyok magyarjai, mivel az erdélyi atlagnal nagyobb mértékben fogynak,
egyre kisebb sulyt képviselnek az erdélyi magyarsagon beliil. A ,,szoérvany-magya-
rok” aranyanak csokkenése globalisan az etnikai reprodukcié novekedéséhez vezet.
Masrészt azonban olyan teriileteken — nagyvarosokban —, ahol az utobbi évtized el-
vandorlasi folyamatai megbontottak az etnikai térszerkezetet, az asszimilacio folya-
matok erdsddésével szamolhatunk.
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Termékenység

Az erdélyi magyarsag termékenységi mozgalmat az orszagos folyamatok dsszefiig-
gésében kell vizsgalnunk, a kdzelmultban ugyanis azt jol meghatarozhaté makro-
tarsadalmi koriilmények és politikai intézkedések befolyasoltak. Ezek koziil legfon-
tosabb az 1966-ban bevezetett abortusztilalom, amit 1973-ban, majd 1984-ben
ujabb szigoritd intézkedések kovettek, és amit 1990 januarjaban oldottak fel. Az
1989 utani folyamatokra a gazdasagi €s politikai szerkezetvaltds nyomta ra a bélye-
gét. Targyunk szempontjabdl a kérdés ugy vetddik fel, hogy ezen k6zos gazdasa-
gi-politikai kdrnyezet kdzepette a kiillonbdz6 nemzetiségek termékenységi mozgal-
ma mennyiben alakult hasonloéan, illetve kiilonbdzéképpen.

A magyarsag vonatkozasaban két tényezot sziikséges kiemelniink.

a) Egyrészt bar elmondhatd, hogy az 1966—1990 k6zotti periddusban a magyar nék
termékenységének ingadozasat is a népesedéspolitika hatarozta meg, annak Ro-
mania teljes népességéhez viszonyitva kisebb hatasa volt. Lathatd, hogy a ma-
gyar n6k termékenysége 1967/68-ban, majd a nyolcvanas évek végén kisebb
mértékben emelkedett meg, mint az orszagos atlag. Ez annak készonhetd, hogy
esetiikben az abortusszal szemben a sziiletéskorlatozas mas eszkdzei viszonylag
nagyobb sullyal voltak jelen.

b) Masrészt a kilencvenes évek kozepétdl roman—magyar vonatkozasban a termé-
kenység szintkiilonbségei nagymértékben kiegyenlitédtek, ami a Romanian belii-
li regionalis kiilonbségek csokkenésével is 0sszefliggésben van. A TFR mindkét
nemzetiség esetében 1,2-1,3 koriil stabilizalddott.

4. abra. A TFR értéke a magyar nok esetében és orszagosan
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2. Hipotézis

Kozéptavon a termékenység ugy magyar, mint orszdgos vonatkozdsban enyhe
emelkedését becsiiljiik. Igy 2025-re eléri az 1,5 gyermekes szintet, ami azonban to-
vabbra is mélyen a népesség viltozatlan ujratermeléséhez sziikséges 2,1-es szint
alatt marad. E mogott az a feltételezés all, hogy a reproduktiv magatartas nagymér-
tékben kozeledik a nyugat-eurdpai orszagokban tapasztaltakhoz, ami a gyermekval-
lalas kés6bbre tolodasat €s egyben az atmenet éveit ¢16 Kelet-Eurdpahoz viszonyit-
va magasabb gyermekszamot jelent.

5. abra. A TFR értéke a cigany nék esetében és orszagosan
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Erdemes roviden kitérniink a cigany termékenységre.

a) Esetiikben egyrészt az lathatd, hogy a mult rendszer népesedéspolitikai intéz-
kedései, els6sorban a nyolcvanas évek végének abortusz-terrorja, az orszagosnal
nagyobb mérték{i emelkedéshez vezettek. Ez a ciganysag réteghelyzetével all
Osszefiiggésben. A népesedéspolitikai intézkedésekkel szemben ugyanis az ille-
galis abortuszhoz vald hozzaférést biztosito ismeretségek és egyeb tokefajtak hi-
anyaban, a tarsadalom also rétegeibe tartozo6 ndk altalaban védtelenebbek voltak.

b) Masrészt a kilencvenes években cigdny—nem cigany vonatkozasban nem beszél-
hetiink a termékenység szintjének kiegyenlitddésér6l. A cigany termékenység
szemben az orszagos 1,3-mal 3 gyermek koriil stabilizalodott.
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Varhato élettartam

A varhato élettartam a hatvanas évek kozepétol Kelet-Europa allamaiban nagymér-
tékben hasonloan alakult. Mig az 6tvenes—hatvanas években az alapvetd egészség-
igyi ellatorendszer (példaul falvak esetében az allando személyzettel dolgozd orvo-
si rendeld) kiépiilésével parhuzamosan a varhato élettartam Roméniaban igen
gyorsan emelkedett, addig a hetvenes, nyolcvanas és kilencvenes években ez a n6-
vekedés megtorpant, a Nyugat-Eurdpahoz viszonyitott kiilonbségek pedig nove-
kedtek. E tekintetben Romania és Magyarorszdg nagyon hasonlo utat jart be.

6. abra. A varhato élettartam alakuldsa Romaniaban, Magyarorszagon és a 15 bévités
elotti EU- tagallamban (férfiak)
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7. abra. A varhaté élettartam alakulidsa Romaniiaban, Magyarorszigon és a 15 bévités
elotti EU- tagallamban (nék)
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A kilencvenes évekre vonatkozdan vannak adataink, szamitasaink, amelyek azt mu-
tatjak, hogy a magyarok varhato élettartama valamivel az orszagos atlag alatt ma-
radt. Ez 0sszefligg a Romanian beliili regionalis kiilonbségekkel (elsdsorban azzal,
hogy a fovarosi lakossag €letkilatasai joval kedvezébbek, mint a vidékié), illetve a
magyarok bizonyithatéan kedvezoitlenebb réteghelyzetével. A kiillonbségek azon-
ban nem nagyok, ezért nem tévediink sokat, ha az erdélyi magyarok vonatkozasaban
az orszagos értékekbdl indulunk ki.

3. Hipotézis

Kozéptavon a varhato élettartam viszonylag jelentos emelkedését prognosztizal-
juk. Ez 2025-re ugy a nok, mint a férfiak esetében megkozeliti vagy eléri a jelenle-
gi nyugat-europai szintet.

Migracio

Az utoébbi negyven, kivaltképp pedig az utdbbi hiisz évben a targyalt demografiai
folyamatok koziil az elvandorlas rontotta leginkabb az erdélyi magyar népesség de-
mografiai allagat. Modelliinkben 1964-2002 kdzott 240 ezer f6s migracios veszte-
séggel szamoltunk. Ebbdl 1964-1977 ko6zott 30.000 £6, 1977-1987 kozott 23.500

6, 1987—-1992 kozott 97.500 6, 1992-2002 kozott pedig 90.000 6 vandorolt el.
A kivandorlok tobbsége Magyarorszagon telepedett le.

A migracio a kdzvetlen veszteségen kiviil az ugynevezett kumulalt tarsadalmi-de-
mografiai hatdsban is megmutatkozott.

a) Egyrészt a vindormozgalom az aktiv, demografiai szempontbol pedig repro-
duktiv korban 1év0 népességet érintette elsdsorban. Ezaltal sziiletéskieséshez és a
korstruktura torzuldsahoz vezetett.

b) Mésrészt a migracié nem egyforman érintette a kiillonb6zo tarsadalmi rétege-
ket. Az elvandorlok az atlagnal magasabb aranyban voltak jol képzettek és nagyva-
rosi lakosok. gy az elvandorlas nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy ma a fels6-
foku végzettséggel rendelkezok kozott a magyarsdg minden korcsoportban alul-
reprezentalt (8. abra), illetve, hogy a magyarok kozt az utobbi tiz évben jelentésen
csokkent a varosi lakosok ardnya (9. dbra).
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8. abra. A felséfoku végzettséggel rendelkezék aranya korcsoportonként Erdélyben
(romanok, magyarok, ciganyok, egyéb nemzetiségiiek)
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9. abra. A varoslakok aranya az erdélyi magyar és a roman népességen beliil
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4. Hipotézis (helyett)

A migrdcio az erdélyi magyarsag jovobeli népmozgalmat illetéen a ,,nagy ismeret-
len”. Mig a masik harom folyamat esetében a becslésiink hibahatdrdat még elfo-
gadhatonak tartjuk, a migrdcio tekintetében csupdn joslatokba bocsdtkozhatunk.
Ezért eloreszamitasunk épp a migrdcio hatdsait probdlja meg modellezni. Vagyis
arra keresiink vdlaszt, hogy — a madsik hdarom tényezd rogzitésével — kiilonbozo
migrdcios forgatékonyvek mikent befolydsoljak az erdélyi magyarsig demogrd-
fiai allagat.
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A migrdcio varhato alakulasat tartjuk a magyar—magyar viszony legnagyobb
tétjenek. Magyarorszagon a kilencvenes évek kozepe ota konszenzusnak or-
vend, hogy az orszag, kizarolag a termékenységre alapozva, képtelen megolda-
ni a generdacios ujratermelést. Bar nem feltétleniil valamilyen koherens és a
Jjogalkotasban tiikrozodo népesedéspolitikai koncepcio jegyében, de a gyakor-
latban mindenképpen, az orszag szelektiv migracios politikat valosit meg, a ha-
taron tuli magyar bevandorlokat preferalva. Ez a gyakorlat a befolyasat meg-
Orizni igyekvo erdélyi magyar elit érdekeivel ellentétes. A kérdeés megvitatasat —
bar ugy az erdélyi, mind a magyarorszagi politikai szereplok szamdra kényel-
metlen — kulcsfontossagunak tartjuk.

A magyarorszagi nyilvanossagban az erdeélyi bevandorlas kérdése két ponton prob-

lematikus:

a) Nagyon nehezen, vagy egyaltaldan nem egyeztetheto ossze a bevandorlas-politikai
gyvakorlat a ,,sziil6foldon valo megmaradas” szlogenjével.

b) A hataron tuli magyar mint bevandorlo toposz a magyarorszagi nemzettudat el-
lentmondasossagait hozza felszinre. Magyarorszagi szociologusok (Sik Endre,
Orkény Antal) szerint az orszagban kialakult az iigynevezett ,, joléti sovinizmus .
Ez a joléti ellatorendszerhez, illetve az idegenek ebbdl valo kirekesztéséhez kap-
csolodo negativ szolidaritds. Ez adott esetben feliilirhatia a hagyomdnyos ma-
gyar nacionalizmust/nemzeti érzést. A joléti sovinizmu- prizmabol a hataron tuli
magyar bevandorlo is idegen, még ha az idegenek kozott a legkivanatosabb is.
Attol fiiggetleniil, hogy a magyar politikai elit vagy az értelmiség milyen
termnologiaban gondolkodott és vitatkozott a kettés allampolgarsag kérdéséral,
a népszavazasi kampany kommunikdcios tétje az volt, hogy a hataron tuli magya-
rokat ,, nemzettarsként”, illetve ,, bevandorlokent” cimkezze.

I1. Az erdélyi magyarsag varhato demografiai allaga 2025-ben.
A migracio hatasa.

Eldrejelzésiinkben tehat a fent megfogalmazott hipotézisekbdl indultunk ki, rogzit-
ve az asszimilacios veszteséget, a termékenységet €s a sziiletéskor varhato élettarta-
mot. Hipotéziseink még egyszer a kdvetkezok:
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1. tablazat. A népesség-eléreszamitas alaphipotézisei

Népmozgalmi mutato 2002 2025 Magyarazat
ER/TFR 93,6% 93,6% | Az intergeneracios asszimilacios folyamatok inten-
(etnikai reprodukcié/ zitasa valtozatlan marad. A magyar nemzetiségii
termékenység) csecsemOk szama a magyar ndk altal sziilt csecse-
mok szamahoz 93,6 a 100-hoz aranyban viszonyul.
TFR (n6i termékenység) (1,23 1,5 A termékenység enyhén emelkedik, de az egyszerii

Ujratermeléshez  sziikséges ¢érték alatt marad.
A gyermekvallalas szerkezetében a nyugat-eurdpa-
ihoz hasonul, vagyis késdbbre tolodik, de némiképp
intenzivebbé valik.

EO (varhato élettartam) |74,3év |79 év A sziiletéskor varhato élettartam viszonylag jelen-
nék tds mértékben emelkedik

EO (varhato élettartam) (66,7 év |73 év
férfiak

A migricié tekintetében nem allitottunk fel egy hipotézist, hanem azt vizsgaltuk
meg, hogy miként valtozik az erdélyi magyarsag demografiai allaga, ameny-
nyiben az 0 és 8 ezrelék kozott mozog. Mindként szamot szélséértékként kell ke-
zelniink. Az, hogy az erdélyi magyarsagnak ne legyen migracios vesztesége, gya-
korlatilag elképzelhetetlen. Ha az életszinvonalban, kereseti lehetéségekben mutatko-
76 kiilonbségek Romania—Magyarorszag, illetve Romania—Nyugat-Eurdpa viszony-
latban megsziinnének, a migracios haldzatoknak és a tarsadalmilag jol beagyazott
migraciora alapulo életstratégia-modelleknek akkor is meglenne a maguk tehetet-
lensége. A 8 ezrelékes éves migracids veszteséget szintén nem tartjuk valoszinii
forgatokonyvnek. Ekkora (pontosabban ennél magasabb) értékek csak az 1988—
1991 kozotti elvandorlasi és menekiilthullam idején jellemezték a magyarsagot.
A kilencvenes évek a migracios veszteség atlaga évi 5—6 ezrelék. A migrans népes-
ség korszerkezetét illetden az 1992-2002 kozotti folyamatokbol indultunk ki, de az
ekkor tapasztalt ardnyokat nem mechanikusan vetitettiik ki, hanem szamot vetet-
tiink a népesség idokozben bekdvetkezd oregedésével is.

Elmondhatd, hogy 2012-re (ez a kdvetkezd népszamlalas idépontja) mintegy
100.000, 2025-re pedig mintegy 200.000 fovel csokkenne az erdélyi magyarsag 0
Osszegli migracio esetében is. A csokkenés azonban 8 ezrelekes migracios arany-
szam esetén ennck duplaja. Amennyiben a migracié maximalis szélsoértéke, vagy
egy azt kozelitd forgatokdnyv valdsul meg, az erdélyi magyar népesség l1élekszama
2025-re 1 milli6 al4 eshet. Természetesen a két szélsdértéknél valdsziniibb valami-
lyen koztes forgatokonyv. Ez esetben a magyar népesség 1élekszama 2012-ben 1,3,
2025-ben pedig 1,1 milli6 kortilire varhato.
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10. abra. Az erdélyi magyar népesség lélekszama 2012-ben és 2025-ben 0-t6l 8 ezrelékig
valtozé migracios aranyszam esetén
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Korabban emlitettiik a migracié kumulalt demogréafiai hatasat. Mivel a vindormoz-
galmi folyamatok elsdsorban az aktiv koruakat érintik, a 1étszamcsokkenés mellett
az amugy is 1étez0 eloregedési folyamatokat gyorsitjak.

11. dbra. Az erdélyi magyarsag korfaja 2002-ben és 2025-ben (4 ezrelékes migracio
esetén) (els6é korfa), illetve 2025-ben 0 és 8 ezrelékes migracio esetén (2. korfa)
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A 11. abra a els0 része egy kozepes (4 ezrelékes) migracioval szamold forgato-
konyv eredményét hasonlitja a 2002-es allapothoz. Lathato, hogy a népességcsok-
kenés a fiatal korosztalyok esetében a legjelentdsebb. A 18 év alattiak ardnya 20-r6l
17, a 18-59 éveseké 59-r6l 54 szazalékra csokken, mig a 60 év felettiek aranya
21-r6l 28 szazalékra nd.

Az dbra masodik része a 0 és 8 ezrelékes migracios szélsdértékek végeredményét
hasonlitja 6ssze. Jol lathato, hogy mig a migraci6 az id6s korosztalyok szamat gya-
korlatilag nem befolyasolja, addig a kdzépkorosztaly és a fiatalok esetében mar je-
lentGs veszteséget okoz.

12. dbra. A migracié hatisa a sziiletések és a teljes népesség szamara
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Utolsé abrank a migracié sziiletéskiesésben megmutatkozo hatdsat modellezi.
A 2025-6s évben a 0 migracioval szamolo szcenariohoz képest a 8 szazalékos forga-
tokdnyv 26 szdzalékos kiesést jelent. Abszolut szamokban mig az els6 verzidban a
2025-ben sziiletett generacios szama 9600, a masodikban 7100. 2002-ben 12000
magyarként regisztralt csecsemo sziiletett Erdélyben.

Jegyzetek

! A legszembetiin3bb a szatmari svabok esete. 1977-ben Szatmar megyében 6395 személy vallotta ma-
gat német nemzetiséglinek, 1992-ben pedig a jelentds elvandorlas ellenére 14.351. A kiilonbség szin-
te bizonyosan a magyarként regisztraltak szamat apasztotta. A 2002-es népszamlalas ismét kevesebb,
6417 németet mutatott ki, és ezzel egyidejiileg tobb korabban német tobbségli szatmari kdzség (Me-
z6fény, Csandlos, Mezdpetri) magyar tobbséglivé valt. Masik kézenfekvo példa a magyar anyanyel-
vii ciganysag. 2002-ben az el6z6 népszamlalashoz képest Bihar megye északi részén emelkedett je-
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lentésen a magyarok rovasara a ciganyok szama. A Székelyfoldon ez nem tortént meg. Kovaszna
megyében a Székelyfold peremén é16 roman anyanyelvil ciganyok jelentkeztek be romaként. Kisebb
mértékben, de roman—magyar viszonylatban is van nemzetiségvaltas.

% A népszamlalasi adat a teljes magyar népességre vonatkozik, vagyis a harmincas évekt6l a kilencve-
nes évekig tobb hazassagi kohorsz megoszlasait dsszegzi.

3 A térképen az is lathato, hogy a néi termékenység magasabb Székelyfdldon, illetve Partiumban, mint
Dél-Erdélyben és Béanatban. Ez egyrészt a XX. szézad elejétél meglévd Eszak/Eszak-Kelet —
Dél/Dél-Kelet torésvonalra vezethetd vissza, ami Erdélyt tartosan egy alacsonyabb és egy magasabb
termékenységii térségre osztja, masrészt arra, hogy a kdzép- és dél-erdélyi, illetve bansagi magyar-
sag, szemben a székelyfoldivel és partiumival, nagyrészt varoslako.

* Erre engednek kovetkeztetni a teriiletileg bontott abortuszstatisztikak is. Mindez azonban nem jelenti
azt, hogy a magyar nok esetében az egy élvesziiletésre es6 abortuszok szama alacsony lenne. Ez nem-
zetk6zi Osszehasonlitdsban csak egyes volt szovjet tagkdztarsasagok aranyaihoz mérhetd.
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MUNKAEROPIACI ES EGESZSEGUGYI HELYZET
— A SZLOVAKIAI MAGYAR IDENTITAS
ALAKULASANAK UJABB TENYEZOI

sujtott teriiletein €16 magyarokkal. Alapiskolai pedagogusok elmondték, hogy

amikor megkérdezik kis tanitvanyaiktol, mik lesznek, ha felndnek, sokan azt
valaszoljak: podporas. ,,Podporas” — azaz munkanélkiili segélybdl €16, vagy még
egyszeriibben: munkanélkiili. Ez lenne hat a mi jovonk, a szlovakiai magyarok jo-
véje?

Miel6tt erre a kérdésre valaszolnék, felteszek egy masikat: beszélhetiink egyalta-
lan a ,,mi jovonk”-r61? Biztosan nem, mert ,,mi” nem létezik. A szlovakiai magya-
rok nem alkotnak egyetlen homogén tombét. Epp ellenkez6leg, nagyon sokszinii ez
a népesség, s ugy gondolom, ha 1j alapokra akarjuk helyezni a réluk-rélunk sz616
diskurzust, akkor végre figyelembe kell venni ezt a heterogenitast. Vagyis nincs
szlovakiai magyarsag, csak a szlovakiai magyarok kiilonb6z6, bizonyos probléma-
koroket tekintve jobban, masokat tekintve kevésbé behatarolhatd csoportjai, tipusai
léteznek. Igy példaul nincs egyetlen egységes szlovakiai magyar nemzeti identitas
sem: beszélhetiink viszont szilard, repedt és szlovak identitidsi magyarokrol'.
A sokféleség hangsulyozasa nem mesterségesen konstrualt, modszertani probléma,
hanem valés tényez6, amit masok megismerésekor, segitségtervezéskor, dontésho-
zatalnal ugyanugy figyelembe kell venni, mint ahogy egy eléadonak is disztingval-
nia kell, amikor kiilonb6z6 célcsoportokkal kommunikal.

Jelen mondandéomban — nem mintha azonnal cafolni akarnam a fentieket, hanem
csupan az egyszeriiség kedvéért — a ,,szlovakiai magyarok” megnevezést fogom
hasznalni. Célom, hogy az dket érintd legstulyosabb problémakdrdkre hivjam fel a
figyelmet, amelyek pedig a munkanélkiiliség és az egészségiigyi helyzet.

N ¢hany hete felmérést készitettem Dél-Szlovakia nagy munkanélkiiliséggel
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Munkanélkiiliség

Visszatérve a bevezetdben feltett koltéi kérdéshez: a munkanélkiiliség nem jovo,
hanem jelen, a szlovakiai magyarok tetemes csoportjanak jelene.

Szlovékiaban 2002 6ta folyamatosan csokken a munkanélkiiliek aranya. A Szlo-
vak Koztarsasag Statisztikai Hivatalanak legfrissebb adatai szerint, 2005-ben 2004-
hez képest 53 200-zal kevesebb munkanélkiili volt, ami azt jelenti, hogy 16,2 szaza-
1ékra csokkent a munkanélkiiliség, 2005 utols6 negyedévében pedig 15,3 szazalék-
ra. 2006 els6 negyedévében 11,4 szazalékos munkanélkiiliséget mutattak ki. Ez a
pozitiv tendencia minden jarasra, igy a magyarlakta jarasokra is jellemz6, ugyanak-
kor ott, ahol az elmult id6szakban nem jottek 1étre meghatarozo beruhazasok, illetve
nem jelent meg a kiilfoldi toke, tovabbra is magasabb a munkanélkiiliség. S a ma-
gyarlakta jarasok tobbsége épp ezen teriiletek koz¢ tartozik. A negativ munkanélkii-
liségi statisztikdt mar hagyomanyosan vezetd nagyrdcei, rimaszombati, nagykiir-
tosi, rozsnyoai és toketerebesi jarasok mellett azonban a 1évai, losonci és kassa-vidé-
ki jaras munkanélkiiliségi rataja is joval meghaladja az orszagos atlagot. Egyediil a
szenci, dunaszerdahelyi, galantai és nyitrai jaras mutat kedvezobb képet (1. tablazat).

1. tablazat. A regisztralt munkanélkiiliek szama és ardnya magyarlakta jarasokban —
2006. aprilis (4 dolt betiivel jelolt adatok az orszagos atlagnal alacsonyabb munkanélkiili-
ségii jarasokra vonatkoznak)

Jaras Gald?:ég:ls:gg aktiv nl:ily;l;’:;lgx;ﬁ?k Munkanélkiiliek aranya
Szenc 26 795 966 3,31
Dunaszerdahely 57502 5673 8,42
Galanta 46 401 3525 6,75
Komarom 47 555 5171 10,11
Léva 55100 10 230 16,31
Nyitra 79 189 6786 7,57
Ersekujvar 68 636 9161 12,08
Vagsellye 26 209 3506 12,34
Losonc 34018 8 058 21,48
Nagyrdce 20526 65742 8,52
Rimaszombat 40 209 12 811 29,88
Nagykiirtos 21670 5826 24,33
Kassa-vidék 47 674 11 097 21,65
Rozsnyo 29 430 7 660 24,19
Toketerebes 46 669 12 447 24,58
Orszagos adatok 2 558 647 315569 11,04

Forras: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, 2006.
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A legnagyobb gondot a tartosan munkanélkiiliek okozzak, vagyis azok a személyek,
akiknek tobb mint egy éve nincs allasuk. Azért nehéz 6ket alkalmazni, mert nagy ré-
szlik alapiskolai végzettséggel sem rendelkezik. Orszagos szinten csaknem minden
masodik munkanélkiili ebbe a kategériaba tartozik, de vannak jarasok, ahol a mun-
kanélkiiliek tetemes részét épp 6k alkotjak. Ujfent érvényes, hogy a magyarlakta ja-
rasok egy része is ezek kozé tartozik.

Az elmondottak alapjan azt gondolhatnank, hogy a munkanélkiiliség inkabb ré-
giospecifikus, mint nemzetiségspecifikus probléma, de ez csak részben igaz. A ma-
gyarok elhelyezkedési esélyeit elsdsorban befolydsold tényezd valdban az, hogy
hol, melyik jarasban élnek.”

Viszont ha megnézziik, hogy mennyire tudnak eleget tenni a munkaerd-piaci ki-
vanalmaknak, akkor azt latjuk, hogy a legfontosabb mutatokban alulmaradnak a
szlovakokkal szemben. Alacsonyabb az iskolai végzettségiik — ehhez a rossz statisz-
tikdhoz a magyar ajki romak is hozzajarulnak —, rosszabb a nyelvtudasuk.

Valamennyi hozzaférhet6 statisztika szerint az alapiskolai és az érettségit nem
ado szaktanintézeti végzettség ma Szlovakiaban abszolit munkanélkiiliségre pre-
desztinal6 tényezd. Sok szlovakiai magyar ezt a sajat borén is megtapasztalta, ezért
igyekeznek némelyek legalabb utdlag érettségi bizonyitvanyt szerezni. Valoszinii-
leg ennek a keser(i tapasztalatnak is kdszonhetd, hogy Szlovakiaban az elmult tiz
évben fellendiilt az iskolazottsag iranti érdeklddés és igény. A Szocialis és Munka-
tigyi Minisztérium kimutatasa szerint csokkent az alapiskolai, szaktanintézeti, de
még a szakkozépiskolai végzettségiiek aranya is, ugyanakkor nétt a gimnaziumi
érettségivel és egyetemi diplomaval rendelkezék aranya. De mennyire nyilvanult
meg ez a pozitiv tendencia a szlovakiai magyarok korében?

Laszl6 Béla szerint, aki ennek a témakornek évtizedes szakértdje, a szlovakiai
magyar iskolazottsag fejlodése nem koveti az orszagos fejlodési tendencidkat. Ma
Szlovakia teriiletén a kozépiskolas koraak 62,84%-a tanul érettségivel végzodo ko-
zépiskolaban, a magyar tannyelvii iskoldk tanul6i esetében ez az ardny mar csak
50,44% ¢és a magyar nemzetiségii kdzépiskolas tanulok esetében 58,62%-ot tesz ki.
Tehat a szlovakiai magyarok kozott eleve magasabb az alapfoku és az érettségi nél-
kiili szaktanintézeti végzettséglieck aranya, mint a szlovakok k6zott, ami mar emiatt
kedvezdtlenebb helyzetbe hozza a szlovékiai magyarokat a munkaerd-piacon. A to-
vabbi lecsapddas pedig abban mutatkozik, hogy mivel kevesebben érettségiznek,
kevesebben jelentkezhetnek egyetemre.

Mi a helyzet a nyelvtudassal? Az orszagos munkaer6-piacra kilépve a magyar
nyelvtudasbol szarmazo helyzeti elony az esetek tobbségében elvész, ahol viszont
Ujabb hatranyok szarmazhatnak. Egyrészt a nem megfelel6 szlovak nyelvtudasbol,
ami nem térvényszer( velejardja annak, hogy valaki magyar kozépiskolat végzett,
de azért 6sszefiigghet vele, ugyanakkor azoknak, akik a magyarorszagi foiskolak ki-
helyezett karain tanultak, gyakran athidalhatatlan akadaly, legalabbis kezdetben.
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Forrás: a Szlovák Köztársaság Statisztikai Hivatala (

−ÚSR), 2006
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A masik hatrany a szlovakiai magyarok nem megfeleld idegen nyelv-tudasabol
szdrmazik. A Mozaik 2001 ifjusdgkutatasbol tudjuk, hogy a szlovakiai magyar
15-29 éves fiatalok kortilbeliil egyotode tud jol irni angolul és németiil, valamivel
tobben tudnak jol olvasni. Jol beszélni, tehat kommunikalni viszont angolul is, né-
metiil is csupan 15 szazalékuk tud. Ezzel szemben az ugyanilyen koru szlovak fiata-
lok tobb mint fele jol ir, jol olvas, s 47 szazalékuk jol beszél angolul. Nyelvtudas
szempontjabol tehat egyértelmil hatranyba keriilnek azok a magyar fiatalok, akik ki
akarnak 1épni az orszdgos munkaerdpiacra.

A munkanélkiiliség nemcsak a jelen problémaja. Vizsgalni kellene, hogyan hat a
jovoképre, az értékrendre, ezzel egyiitt az identitasra, s az identitas fejlédése, illetve
visszafejlodése, atalakulasa révén a magyarok létszdmanak alakuldsara. A negativ
hatasok mar jelentkeznek: a mindennapi megélhetésért vald szakadatlan kiizdelem
hattérbe szorit minden olyan aktivitast, amely az identitas meg6rzéséhez sziikséges.
Az alapiskola valasztdsanal, amely bizonyitottan identitasépitd és -megorzo 1épés,
még inkabb eldtérbe keriilhet a ,,szlovak iskolaval jobban érvényesiil” mitosz. Per-
sze lehet egy ellenkez6 iranyu hatas is: akik a magyarorszagi munkaerépiacban gon-
dolkodnak, épp ezért is irathatjdk gyermekiiket magyar iskolaba, csakhogy épp a
szocialisan lecsuszott rétegek nem tudjak biztositani gyermekeik iskolaba utaztata-
sat ott, ahol nincs magyar iskola. Mindehhez még hozza kell tenni, hogy a képzett-
séggel ugyan novekszik az elhelyezkedési esély, am ez nem mindig egyenl6 a kép-
zettségnek megfeleld elhelyezkedési eséllyel, s aki tanult és nem tud annak meg-
feleléen elhelyezkedni, tovabbi deprivaciot ¢l 4t’. Ezt sokszor akaratlanul — de sok
esetben tudatosan is — atviszi a gyermekeire, akik aztdn inkabb mennek Nyugatra
,»szolgalni”, minthogy tovabbtanuljanak. Ezzel 6nmaguk eldl zarjak el a tarsadalmi
felemelkedés felé vezetd utat. Nem beszélve arrol, hogy az ilyen stratégiak feltehe-
téleg inkabb romboljak, mintsem épitik a nemzeti identitést...

A képzettség tehat nem mindig jelent a képzettség fokanak, a tanult szakmanak
megfeleld elhelyezkedési esélyt. De mindenképpen noveli az elhelyezkedés esélyét,
ezért annak a szlovakiai magyarnak, aki aktiv szerepet akar vallalni a munkaer6-pi-
acon, tudatositania kell, hogy iskolazottsag, képzettség nélkiil ez ma mar nem megy.
Makroszinten pedig munkahelyek teremtése, a mezdgazdasagi termelés fellendité-
se, a helyi turizmus fejlesztése segithetne az érintett régiok magyar lakosain, de
nemcsak rajtuk, hanem a szlovakokon is.
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Egészségiigy

Tovabbi kulcsfontossagu probléma a magyarok egészségi allapota. Bar ,,majd ki-
szlrja a szemiinket” vagy ugy is mondhatnam, életbevagé kérdés a sz6 valds, nem
pedig szimbolikus jelentésében, eddig még nem kertilt be sem a politikai, sem a koz-
¢leti, sem a hazai tudomanyos diskurzusba. Mirdl is van sz6?

Szlovakia magyarlakta jarasai folyamatosan az orszag azon jarasai kozé tartoz-
nak, amelyekben a legmagasabb a civilizacios betegségekben, de kiilondsen a daga-
natos betegségekben elhalalozottak részaranya. A Szlovak Koztarsasag Statisztikai
Hivatalanak 2000-es adatai is arrol arulkodnak, hogy a magyarlakta jarasok tobbsé-
gében a férfiak daganatos megbetegedések okozta elhaldlozasa feliillmtlja a 26 sza-
zalékos orszagos atlagot (3. tablazat)

3. tablazat. A 2000-ben rakban meghalt férfiak részaranya Szlovakia magyarlakta
jarasaiban

Teriilet Férfi-lakosok szama Osszesen %
meghaltak
Szlovakia 2 626 061 7015 26
Dunaszerdahelyi jaras |55 018 163 29
Galantai jaras 46 287 128 27
Komaromi 52 626 192 36
Lévai 57 764 185 32
Nyitrai 78 965 240 30
Ersekijvari 72 487 233 32
Losonci 34 893 125 36
Rimaszombati 39998 123 31
Nagykiirtosi 22 549 77 34
Kassai 116 169 246 21
Kassa-vidéki 52 450 124 24
Terebesi 45321 149 33

Forrds: Stav a pohyb obyvatel'stva v Slovenskej republike, SUSR 2000.

A magyarlakta jarasok mortalitasa persze nem azonos a magyarok mortalitasaval,
hiszen az elhalalozasi statisztikakbol nem deriil ki az elhunytak nemzetisége. igy je-
lenlegi tudasunk szerint — a munkanélkiiliséghez hasonléan — nem lehet biztos va-
laszt adni arra a kérdésre, hogy a magas elhaldlozas regionalis avagy nemzetiség-
specifikus jelenség-e. Ugyanakkor ezek az adatok csak részben fiiggnek 6ssze a ma-
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gyarok kedvezdtlenebb korstruktarajaval, ugyanis a 15 magyarlakta jaras koziil hét-
ben nem a posztproduktiv, hanem épp a produktiv koru férfiak mortalitdsa haladja
meg az orszagos atlagot. Hat jardsban a produktiv korti n6k mortalitasara is ugyanez
érvényes. A mar emlitett Mozaik 2001 cimi ifjusagkutatas adatai is elgondolkodta-
tok: a Dél-Szlovakiaban €16 magyar és szlovak fiatalok egészségkarositd és egész-
ségveédo szokasainak Osszehasonlitasabol kideriil, hogy a magyarok kevésbé ovjak
az egészségiiket. A legismertebb rizikofaktorokat tekintve: tobbet cigiznek, isznak,
ugyanakkor kevesebbet sportolnak, mozognak, mint a szlovak fiatalok. Ez a tertilet
még nincs igazabol feltérképezve, pedig komoly kutatasra lenne sziikség, hiszen
koztudott, hogy mindenhol a szocialisan leszakadt teriiletek lakoi a legbetegebbek.
S ha mindezt visszavetitem az eddig elmondottakra, s a mondésra, mely szerint ,,&p
testben ép lélek* lakozik, szinte kikivankoznak a kovetkezd kérdések: vajon meny-
nyire tud ép lenni az a test, amely rendszeresen a munkaiigyi hivatalba kirandul
a sziileivel, amelyet hosszl tadvon rosszul taplalnak (bar ennek nem csupan anyagi
okai vannak) stb. ? S megforditva: milyen testet tud fenntartani az a 1¢lek, amely kis-
koratol abban él, hogy ,,podporas” lesz, tudatositja az alarendelt szerepet, apatiat,
pesszimizmust 14t maga koriil? Van-e valamilyen eréforrasa ennek a léleknek,
amelybdl taplalkozni tud? Mindez ugyszintén kihat a magyarok szamanak jovobeli
alakulasara. S itt nem csupan az ujfent eldbukkané munkanélkiiliségre, a kedvezot-
len elhaldlozési statisztikakra gondolok, hanem a nemzeti identitas alakulasara is:
ilyen koriilmények kozott meddig lehetséges, hogy megmaradjon fenntartasanak
puszta igénye?

Befejezés

A 2001-es népszamlalas ota, amikor fehéren-feketén kideriilt, hogy fogyott a szlo-
véakiai magyarsag, gyakran hangzik el a kérdés: miért? Ugy gondolom, hogy a ter-
mészetes fogyason (lasd: egészségiigyi helyzet és kdvetkezményei) és a 2001-es
népszamlalasig nem igazan szamottevo kivandorlason kiviil, az asszimilacio az el-
sddleges ok. De miért adja fel valaki magyarsagat és miért lesz szlovakka?

A jelenséget leggyakrabban kulturalis tényezokkel szokas magyarazni, ezek ko-
ziil is elsGsorban a magyar iskola, a magyar oktatas szerepével. Ezzel eddigi kutata-
saimbdl kiindulva messzemenden egyetértek. Ugyanakkor észre kell végre venni
azt is, hogy az identitdsvaltas nem egytényezds jelenség, s a mai — 2001-hez képest
megvaltozott, s egyre valtozo — koriilmények kdzt ugyan nem sziikséges a paradig-
mavaltas, de ki kell terjeszteni a magyarazo tényezok sorat. EzErt tartottam fontos-
nak, hogy a megszokastol eltéréen ne a kultirardl és iskolarol beszéljek, hanem
a munkaerG-piaci és egészségiigyi helyzetrol.
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Jegyzetek

! Bévebben: Asszimilacios folyamatok — iskolavalasztas és anyanyelvhasznalat. In Lampl Zsuzsanna:
A sajat utjat jaré gyermek. Madach-Posonium, 1999.

2 Egy szenci magyar és egy rimaszombati magyar elhelyezkedési lehetéségei nagymértékben kiilon-
bdznek egymastol, még akkor is, ha a rimaszombati negativ statisztikat a nagyszamu roma népesség
jelenléte is befolyasolja. Nyilvanvalo, hogy a szenci és a hozza hasonld jarasok kedvez6bb munka-
erd-piaci képe nagymértékben annak kdszonhetd, hogy a fovaros vonzaskorzetébe tartoznak. Még a
hetven kilométerre fekvd Nyitrardl is rengetegen jarnak Pozsonyba dolgozni.

* Az elhelyezkedési esélyek szorosan dsszefiiggnek a képzettséggel, s ez a tény a magyarokat is a to-
vabbtanulasra kellene, hogy 0sztondzze. Ugyanakkor elmondhatjuk, hogy akinek érettségije vagy
diplomaja van, gond nélkiil taldl munkat a sziil6f6ldjét képezd jarasban? Nem minden esetben!
Ugyanis a munkaerd-piaci helyzet jelenlegi allasa szerint a munkaad6 valogat. S ha teheti — marpedig
sok esetben megteheti — iskolazottabb munkavallalot valaszt még olyan munkara is, amelyhez ele-
gendd lenne az alacsonyabb képzettség. Az allasok egy részét igy tilképzett munkaerd tolti be (diplo-
mas titkarndk, soférok, stb.), akik viszont nem a képzettségiiknek, hanem a munkakoriiknek megfele-
16 bérezést kapjak. A munkaado ily modon nagyon elénydsen jut hozza a szakképzett munkaeréhoz.
De miért egyezik ebbe bele a munkavallalo? Azért, mert a képzettséggel ugyan novekszik az elhe-
lyezkedési esély, &m ez nem mindig egyenld a képzettségnek megfeleld elhelyezkedési eséllyel.
A munkavallald, ha nem talal a képzettségének megfelelé munkat, akkor azzal kell beérnie, ami van,
feltéve, hogy dolgozni akar, s otthonahoz kozel akar dolgozni. Ez a kiszolgaltatottsag kiilondsen ér-
vényes a magyarokra altalaban, hiszen a magyarlakta jarasokban eleve kevés a felséfokt képzettsé-
get igénylé munkahely.



Losoncz Alpér

EGY KISEBBSEGI ERDEKERVENYESITESI
MODELL IDOKOZI MERLEGE:
TOBBLETLEHETOSEGEK

VAGY TOBBLETILLUZIOK?

ménycserében mindig az eurdpai intézményes szerkezet fényében megfogal-
mazand6 magyar nemzetpolitika dilemmai és ttkeresései keriiltek felszinre.
A rendszervaltozas ota valtakozé kormanyok kiilonféle médon néztek szembe a
problémakkal, €s a nemzetpolitikak teljesitményei a rendszervaltozas sikereinek és
balsikereinek mérlegére helyezddnek. A tizmillié és tizendtmillio magyarsagfoga-
lom iddrdl idore felszinre juté ellentéte, e két jelentés tagadhatatlan fesziiltsége ne-
héz kérdéseket tesz fel, és csatakialtasokkal, meddé potcselekvésekkel, alkalmi so-
hajokkal valamint raigérésekkel aligha lehetséges e kérdésekre valaszt keresni.
Minden bizonnyal azt tekinthetjiik a legnagyobb balsikernek, hogy nem sikeriilt
kiépiteni egy olyan ,,kétlakisagot”, vagy ha igy tetszik, kisebbségi tobbdimenzios
1étezésformat, amely egyszerre teszi lehetévé, hogy a kisebbségi magyarsag képvi-
seldivel egyiitt munkalkodjon a domicil allam politikai k6zdsségébe valo integraci-
on, és sokoldalu kapcsolatot tartson fenn az anyaorszag kulturalis értékrendjével.
Lényeges a tobbes kotddés formainak megteremtése a kisebbségek szdmadra, azaz a
pluralis nemzeti identitasok megszervezését tartom szem eldtt az eurdpai integracio
fényében, ami a kisebbségek eurdpaizalodasat 6sztonzi. A magyar—-magyar kom-
munikacios forméak azonban sziiknek bizonyultak, ¢s néhany kivételtdl eltekintve
inkabb a nagy elosztorendszerek keretein beliil allanddsultak, amelyek novelték a
politikai elit egyes részeinek elosztd hatalmat, de nem lenditették eldre a kisebbség
emancipalodasi folyamatait. Raadéasul, e vonatkozasok kapcsolatban alltak egy
kognitiv redukcionizmussal, nevezetesen, a magyar kisebbségek, elkeriilhetetlentil
ugyan, belekeriiltek a nemzetvitak kellés kozepébe, belpolitikai csatarozasok szem-
pontjaiként/eszkozeként szerepeltek, ugyanakkor a politikai konfrontacidk egyetlen
résztvevoje sem tett komoly erdfeszitéseket arra, hogy betekintést nyerjen a kisebb-
ségi vilagok sokfelé rajzo tartalmaiba. Hiszen ezek a vilagok rendkiviil tagoltak, a
Trianon utani térténelmi dinamika sodrasa, a tulélési technikak érvényre jutasa ero-

B hataron tuli magyar kisebbségi kozosségek integracios szintjérdl folyo véle-
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sen heterogén ovezeteket hozott 1étre, amelyek nemcsak az anyaorszagi palyaktol
térnek el, hanem egymashoz képest is robusztus kiilonbségeket mutatnak.

A magyar egyetemesség, az egybeallas jelentéseinek értelmezésekor nagyon 1¢é-
nyegesnek érzem a megjegyzéseket, amelyek arra figyelmeztetnek, hogy olyan tol-
macsolas sziikségeltetik, amely nem az egy kdozpont (Budapest) tavlatabol kivetitett
masolatokat lattatja, hanem megengedi a pluralis kodok jatékat. A magyar reintegra-
ci6 a Karpat-medencében, gondolom, amely dsszhangban van a kortars felismeré-
sekkel, éppen a kiilonbségek tapasztalatan, a heterogenitasok észlelésén keresztiil
gazdagodhat. E gondolat olyannyira kozhelyként visszhangzik, hogy nem is gondol-
nank, érvényre juttatasa még elbttiink van. Tulsagosan sok olyan diskurzust isme-
rek, amelyek belemerevedtek az dldozati beszédmod pozaba, és a tagolatlan egység-
koncepcid szélamait, azaz az etnikumféltés elvont, terméketlen variacioit ismétel-
getik. Ahogy korabban bénitd volt az ideoldgiai beallitottsag, amely a priori
ellentétet latott Magyarorszag €s a hatdron tali kisebbségek érdekei kozott, ugy fél-
revezetd az a jelenlegi is, amely az érdekek eredendo konvergencidjat vetiti ki, és fi-
gyelmen kiviil hagyja a kisebbségi idioszinkrazia vonatkozasait.

A partikularitas és az univerzalitas jatékai azonban belathatatlanok a hagyoma-
nyos szerepvallalas tavlatabol, a rejtett vilagokat és értékeket elfedi az egyiranyu
szenzibilitas. 1989 utan a magyar egyetemesség alakzatain ott van az er6forrasok
Ujraclosztasanak bélyege. A magyar elitek helyesen 1éptek tal a thlfeszitett egyén-
kdzpontlisag bénito tételein, és mozdultak el az etnokulturalis igazsagossag iranya-
ba. Mert az etnikai kollektivum nevében torténd elosztas voltaképpeni legitimacidja
az etnokulturalis igazsagossag. Ez a tény azonban korantsem jelenti azt, hogy a
nemzeti jellegi redisztribuciot a kovetkezetes stratégiai érdek vezérli. Marpedig
szilardan 6sszeforrasztott elvek, szabalyrendszer nélkiil az elosztas nem mas, mint a
kozérdek mimikrijének a szallascsinaloja.

A XXI. szazadi tendencidkat megjelenitd, de 6nalldo oktatasi, kulturalis intéz-
ményrendszernek, kulturalis autonomianak éppugy belsé dimenzidja a magyar kul-
turaval vald tobbosztatt kapesolat, amely nem az eddigi egyiranyu viszonylatokon,
hanem a kolcsonosség kereteiben megfogalmazott stratégiakon alapul. Sokkal je-
lentékenyebb problémat jelentene a jelenlegi allapot befagyasztasa, a segély-maga-
tartasba belebonyolddott, passzivitasra berendezkedett nemzetpolitika megdrzése.
Sz6lni kell azonban a kisebbségi autonomiaformak mindségérdl is, mert ez a
tobbosztatu kapcsolat csak akkor érlelédhet, ha autonémia alatt nem a kiilénféle po-
litikai elitek kozotti hatalomelosztast értjiik.

Elegendo lesz, ha akéar futdlag megemlitem, hogy a magyar tamogataspolitika fé-
nyében nem valik el egymastol a kisebbségi érdekvédelem és a tarsadalomépités ta-
mogatésa. Szoba kell hozni az eleddig 1étrehozott oktatasi intézményeket, amelyek
a felporgott intézményteremtd kedv okan jottek 1étre. A tapasztalatok arra utalnak,
hogy a politikai elit az intézmény puszta 1étezésében érdekelt, ami a szimbolikus
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er6térben valo affirmaciot jelzi, de sokkalta kisebb érdekeltséget tantsit az intézmé-
nyek napi miikodését illetden. Ugyancsak nem tapasztalhatd szisztematikus érdek-
16dés a politikai elit részérdl az intézmények oktatasi kapacitasai és teljesitményei
irant, hovatovabb olyan tapasztalatokkal rendelkezem, hogy a politikai elit patrona-
tusa alatt folyd egyes oktatasi intézményekben drasztikusan romlott az oktatas mi-
ndsége. Ezenkiviil nem kertilheti el figyelmiinket, hogy az alap- és kozépfoku okta-
tas valsagban van. A tdmogataspolitikabol kialakul6 rendszer ellenstimulal, folyto-
nosan foliilirja a szdndéknyilatkozatokat. Az 6sztondij-politika, az Gjsiitetli oktatasi
intézmények vagy a pluralis dimenziokat nélkiil6z6 kisebbségi egyetemek 1étesitése
ennek az ellentmondasnak a jegyében valosulnak meg. A rovid tavbol sarjado elva-
rasok maguk ala gytirik a hosszu tavhoz kapcsolodo érdekeket. Részsikereket lehet
emliteni ugyan, de a kisebbségi oktatasi rendszer tdmogataspolitikajat bearnyékol-
jék a kudarcmozzanatok. Nem léteznek olyan oktatési intézmények, amelyeket a ta-
nulok és a tandrok nem forrasszerzd helynek tekintenek. A hatékony tarsadalomépi-
tés hijan eleddig elmaradt a korral 1épést tartd nyelv- és oktataspolitika kiérlelése.
Ugyanakkor a tarsadalompolitikai érdekeltség erdsitése megkeriilhetetlen szem-
pont a kisebbségi elitek szdmara az elkdvetkez6kben. Hiszen egyértelmii a véle-
mény, miszerint az utobbi évtizedben gyongiilt a vajdasagi magyarok helyzete a
munkaerépiacon, ergo, a versenyképesség vonatkozasaban. Marpedig a kisebbségi
egyének beépiilése és affirmacidja Szerbidban (amely, sajatos modon, de mégis az
europai intézmények felé vette utjat) erételjes modon fligg a munkaerdpiacon elfog-
lalt pozicioktol.

A tamogataspolitika azonban folytonosan ellentmondasok kozott oszcillal. Ma-
gyarorszag egyszerre magahoz vonzza a konvertalhat6 tudassal rendelkezd kisebb-
ségi személyeket és dezintegralja a kisebbségi szerkezeteket, deklarative a sziil6-
foldon valé maradast irja ki a zaszlora, de a Budapest-fiiggést er6siti folytonosan.
Legalabbis kénytelen vagyok konstatalni, hogy a kisebbségi magyarsagba ,,invesz-
talt” magyar téke kiviilrol valdo megsegitése eleddig nem tette lehetévé az attorést, a
tulélésre berendezkedd kisebbség helyzetének transzcendaldsat. A szerbiai &tmenet
azonban az eldtorténet, a tobbszordsen ujrakezdett és elodazott transzformacio, va-
lamint a haboraba vald beleagyazottsag okan sajatossagokat mutat.

A kérdés az, hogy lehetséges-e olyan nemzetpolitika kiforrasa, amely 6sszhang-
ban van az eurdpai normakkal, de nagyfoku érzékenységet tantisit a kisebbségek
irant. Az eleddig 1étez6 megoldasok erre a kérdésre nem adtak a valaszt, szamtalan
ellentmondast nem tudtak kikiiszobolni. Ellentmondasok korvonalai bontakoznak
ki akkor is, amikor eurdpai kontextus meriil fel, és a magyar politikai retorika foly-
ton-folyvast az ellentmondasok poélusaihoz surlédik. A meggyorsitott magyar mo-
dernizacio és a tllfeszitett eurdpaizaldodas kozepette még mindig ott kisért a tény,
hogy hianyzanak az ujfajta kisebbségpolitika stabil oszlopai, amelyek megszilardi-
tanak az identitaspolitika és a modernizacié matéridit 6sszefogd épitményt. A ki-
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sebbségek pluralis identitasanak jogi érvényre juttatasa, jegyzem meg, még elottiink
van: ennek hijan a johiszemiségre hivatkozo retorikat az ellentmondasba valé bo-
nyolodas veszélyezteti.

A ,,sz016f61don valdé maradas” rozsdasodo jelszo, taglalt hattér nélkiil meg egye-
nesen iiresen kong. Ez az iranyulas magéaban kell, hogy foglalja, legalabbis az adott
allam munkaerdpiacan valé mozgas lehetdségét. Csakhogy a tdmogataspolitikabol
kialakulé rendszer ellenstimulal, folytonosan foliilirja a szandéknyilatkozatokat. Az
Osztondij-politika, az ujsiitetti oktatasi intézmények vagy a pluralis dimenzidkat
nélkiilozo kisebbségi egyetemek Iétesitése ennek az ellentmondésnak a jegyében
valésulnak meg. A rovid tavbol sarjado elvarasok maguk ala gytirik a hosszu tavhoz
kapcsolodo érdekeket. Részsikereket lehet emliteni ugyan, de példaul a kisebbségi
oktatési rendszer tamogataspolitikajat bearnyékoljak a kudarcmozzanatok. A tét: a
(poszt)modern kisebbségpolitikai stratégia kiérlelése. Aki ezt emliti, valdsziniileg
maris kritikai allaspontot foglal el a jelennel szemben. Mert azt senki sem allithatja,
hogy a budapesti kormanyok, mutatis mutandis, mellozték volna a hataron tali ma-
gyarok 1étét, am nem sikeriilt egységes rendszerbe illeszteni a kiilhoni magyarok
igyét. Masfeél évtizeddel a rendszervaltas utan sem formalddott ki koherens magyar
politika a kisebbségek kapcsan, €s a budapesti kormanyok valdjaban nem tudnak
mit kezdeni e kisebbségekkel. Szembeszokd allanddja a ,,budapesti kormanyok”
politikdjanak a pluralis szerkezetekt6l vald idegenkedés, a kisebbségek koreiben
felszinre keriild pluralis politikai tendencidk sziikitd értelmezése, alkalomadtan
ezek alarendelése. Pedig a kisebbségi kontextusban felmeriild pluralizmus mélta-
nyos érzékelése a kdzponttalanitas gyakorlasat jelenthetné.

Az eddigi tamogataspolitika radikalis atgondolasa a nemzetpolitika hordozdinak
feladata. Amennyiben az etnokulturalis igazsagossag és az esélyegyenldség biztosi-
tasa jelentik az irdnyad6 szempontokat, ugy a tAmogataspolitika formai és tartalma
sem maradhatnak érintetlenek. Fontos atgondolni, hogy a szocialis szempontok
mennyire kovetkezetesen nyertek megvalositast. Itt helye van a mély szkepszisnek,
mert a létrejott monopdliumok megkérddjelezik a szocialis érzékenységii beallitott-
sag meglétét. Vagy fontos azt a tényt mérlegelni, hogy mennyire érzé¢keny a timoga-
taspolitika a fejlesztés szempontjaira. Ezenkiviil a timogataspolitika nagymérték-
ben reprezentativ azonossagoérzé vonatkozasokra iranyult, kevésbé 0sszpontositott
a modernizacid kapacitasainak erésitésére, a magaskultira identitas-stabilizal6 vo-
natkozasaira, ismételten kié¢lezve a rovid és a hosszu tavl idosav fesziiltségét. A ta-
mogataspolitikanak szelektivnek kell lennie, nem keltheti azt a benyomast, misze-
rint a magyarorszagi segélyezés helyettesitheti a szerbiai (stb.) allam tamogatasi
rendszerét, amelynek szintiigy az elonyds megkiilonboztetés elvét kell kovetnie.
(Természetesen a szerbiai allam beallitottsaganak modositasa a kisebbségi elitek
nyomasgyakorl6 tevékenységét igényli.) Ezért nem a mennyiségi mércék abszolu-
tizalasa a cél, hanem az identitasorzo készségek fejlesztése a fennallé gazdasagi,
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kulturalis relaciok kozepette. Mindennek feltétele a tamogataspolitikaval kapcsola-
tos kommunikacié kiszélesitése, mert a politika aktoraival (vagy a politikai szerep-
16kkel szoros érdekszovetséget fenntartd szereplokkel) valé kommunikécié érthetd
ugyan, de az aranyok nem helytalloak. Hogy a magyar elitek felemas, komplexitast
nélkiiloz6 informaciokkal rendelkeznek, ez egyenesen kovetkezik a kommunikativ
struktira reduktiv mivoltabol.

Tételesen emlitek néhany tovabbi szempontot is, amelyek meggondolasat elen-
gedhetetlenek tartom,

a) A magyar jovOkép horizontjan ott kell, hogy legyen a kortars, ellentmondasokkal
tlizdelt tendenciak rogzitése (a nemzetallam dinamikajanak felismerése, az euro-
pai integraciébol addédo tobbiranya valtozasok értelmezése stb.), a kisebbségi
kérdés taglalasat bele kell 4gyazni ebbe a kontextusba.

b) Az eurdpai integracioban valo részesedés a kozeljovében meghatarozo tényezd
lesz, tehat kiilonbozd stratégiat kell kialakitani a felvidéki, az erdélyi és a vajdasa-
gi, illetve a karpataljai magyarok tigyében.

¢) A magyarorszagi szivohatas nem fog csokkeni a kozeljovoben, ezért a kollektiv
¢s az individualis jogok kozotti jatéktér kiszélesitését tigy kell realizalni, hogy ezt
a tényt nem lehet mell6zni.

d) A liberalis-demokratikus szerkezetek megerésddése sem tiinteti el a kisebbségi
problematikumot.

Nos, ebben a kontextusban latom a vajdasagi magyarsag szituaciojat is. E kons-
tellacio megannyi sajatossaggal rendelkezik: a kilencvenes években a kisebbség ha-
borus kornyezetbe keriilt, aminek a kdvetkezményei mélyen belefurodtak a minden-
napokba, és megannyi variacioban befolyasoljak ma is a szerbiai nyilvanossag
dinamikajat. A politikai fordulat (2000) utan kialakult tendenciak folyoméanyaképp
kisebbségi torvény l1épett életbe meghonositvan a kisebbségi nemzeti tanacsok in-
tézményét. Nem utolsosorban, e kisebbségnek Magyarorszag irant tanusitott viszo-
nyulésara ravetiil az aszinkronitds, amely az ,,itt” és az ,,ott” kdzott bomlik ki.
E tényt a XX. szazadban felszinre keriil6 eltérd tarsadalmi palyak fémjelzik Ma-
gyarorszag €és Jugoszlavia/Szerbia kozott. Bizonyos, hogy Magyarorszag EU-csat-
lakozéasa az anyaorszag €s a hataron tili magyarok viszonyat 11j kontextusba helyez-
te, ennyiben megragadhatoak azok az 01 tavlatok, amelyek megnyiltak. Szembeszo-
ko, hogy a magyar politikai elitekre jfajta feladatok haramlanak, amelyeket nem
lehet megoldani az eddigi eljarasok ismétlésével. Arrél, mindenesetre le kell mon-
dani, hogy az eurdpai csatlakozas automatikusan megvaldsuld megoldasokat bocsa-
tana napvilagra, amelyek megtakarithatnak az eréfeszitéseket. A vajdasagi magyar-
sag esetében a legdertilatobb hangvételli dramaturgia is hosszl dtmenettel szamol,
pontosabban 2012 esik szoba, legalabbis a szerb politikai elit kalkulacidja szerint.
A magyar kisebbség gondjait megoldé csatlakozas a kivetitett iddpontban piirrhoszi
gy6zelem lenne. Az j nemzetpolitikai stratégidnak olyan ttmutatast kell tartalmaz-
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nia, amely révén e kisebbségek tulélhetik ezt az idészakot, ugyanakkor részesei az
europai integracionak e pillanat bedlltaig is. Ugyanis a kisebbségeknek az eurdpai
(poszt)modernizaciorol vald leszakadasa dezintegrativ tendenciakkal jar a Kéarpat-
medencében, raadasul noveli a fesziiltségeket a magyar—magyar viszonylatban. Sziik-
séges gondokodni a hatarok (amelyek historizaljadk az azonossagokat) demokra-
tizacidjan, ami ebben az esetben kisebbségi mobilitast feltételez; a hatarok de-
mokratizacioja alatt nem megsziintetésiiket értem, féleg nem abban az értelemben,
hogy a fékevesztett kapitalizmus expanzioja jusson kifejezésre, de fontosnak érzem
a hatarok atjarhatoésagara vonatkozo allandé kommunikéaciot.

Minthogy a hataron tli magyar kisebbségek heterogén palyakat befuto orszagok
allampolgarai, sziikség mutatkozik arra is, hogy az anyaorszag rugalmas nemzetpo-
litikat gyakoroljon, amely talmutat a kiilonbségeket alarendeld egynemiiségen. Az
eurdpai intézmények altal kijeldlt hatarokon kiviil rekedt magyar kisebbségek sza-
mara ellentmond¢ jelentéseket teremtett a csatlakozas, ami teljességgel érthetd, hi-
szen Uj hatarvonalak jelentkeztek, amelyek megannyi kovetkezményt eredményez-
nek. Nem mellézhet6, hogy az eurdpai csatlakozas okan, hangsulyozott elvarasok
alakultak ki, amelyek szituative megjelentek a vajdasagi konstellacié kapcsan, ter-
mészetesen az er0szakhullamra, a magyarellenes kampanyokra gondolok.

A magyar—magyar relaciok taglalasa utan azonban érdemes mas kérdéseket is ér-
telmezni. Amennyiben Szerbia példajat tartom szem el6tt, interetnikus egyiittélésre
vonatkoz6 informaciokat elsdsorban a kisszamu kutatasokbol szerezhetiink. Az or-
szag helyzetérdl a lakossag és kiilon a magyarsag is ugy vélekedik, hogy az orszag-
ban a dolgok rossz iranyba haladnak (példaul a magyarsag 2/3-a vélekedett igy
2000, azaz a politikai toréspont beallta utan is). A magyarsag szamara (is) a legna-
gyobb problémat a korrupcid, munkanélkiiliség, az ¢letszinvonal csdkkenése és az
inflacio jelenti és csak ezutan kovetkeznek a jellegzetesen magyar vonatkozasu
problémak (autondmia, nyelvhasznalat, egyetem stb.) Ezek a kutatasok szinte min-
dig ugyanazt az eredményt hozzak: a Vajdasagban az interetnikus viszonyok nem
fesziiltek, de rosszak. Kevés esetben beszélhetiink nyilt konfliktusokrdl, de ott lap-
pangnak a kimondatlan, kibeszéletlen fesziiltségek. Az intézményes diszkriminacid
minden bizonnyal médosult a 2000 utani konstellacidoban, de egy etnicizalt politika-
ju allamban csekély annak a valdsziniisége, hogy ez rovid- vagy kdzéptavon meg-
szlinik.

A magyar kisebbségek vonatkozasaban tobb idevagd munka is azt a kovetkezte-
tést vonta le, hogy a kisebbségi elitek altal vallalt konfrontaciok, diskurzusok egy-
fajta négyszogben zajlanak: az anyaorszagi, az eurdpai intézményes szerkezeteket
mikodtetd, a kisebbségi és a domicil orszdgban 1€v6 elitek kdzotti interaktiv folya-
matokra gondolunk. Itt csupan a kisebbségi partok érdekérvenyesitd tevékenységét
veszem figyelembe. A kisebbségi partok esetében az etnikai hatarvonal a donto, és
az etnikai legitimacio tavlatdban szemlélhetjiik teljesitményeiket. Ez azt is jelenthe-
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ti, hogy a kisebbségi szavazok alapvetden etnikai, és nem gazdasagi vagy egyeb pre-
ferencidk alapjan valasztanak. A probléma azonban ott mutathaté meg, hogy ugyan
valdban léteznek etnikai torésvonalak, s6t, mi tobb, a kisebbségi elitek is érdekeltek
e vonalak megerdsitésében, de az etnikai 6vezetekbe befolynak az egyéb tarsadalmi
szférak jelentései is. Példaul a gazdasagi szféra megndvekedett jelentdsége ponto-
san ebbe az iranyba hat. Mas szdval: kérdés, hogy mennyire képes az adott kisebb-
ségi part a fennalld cselekvési térben tobbszintl politikat folytatni. A kérdés az,
hogy mit 1éphetnek a kisebbségi vezetd rétegek, a kultara, politika és a gazdasag
Osszekapcsolasanak vonatkozasaban. A tarsadalmilag kialakult sziirke zonak rend-
kiviil szétterjedtek, és sokszor attekinthetetlennek mindsithetdk a tarsadalmi elem-
zés szempontjabol. Egy etnikai part egy jol meghatarozhat6 korbol szamithat szava-
zatokra, és ugyanannak az etnikai/nemzeti csoportnak a legtagabban vett — vélt vagy
valos — érdekeit képviseli.

A politikai elit ma hatalmon 1év6 része Vajdasagban a kezdettdl fogva egyfajta
jovo feldli legitimacioba kapaszkodott és kapaszkodik, a programatikus fellépés
ama variansaba, amely evolutive formalodik. Ezenkiviil, ha figyelembe vessziik a
hatalmi mez6ben valé mozgasrendjét, az onkormanyzatisag elért médozatait (kiilo-
nosképpen a Magyar Nemzeti Tanaccsal kapcsolatos fellépést), akkor azt mondhat-
juk, hogy a kisebbségi érdekérvényesités modozatainak esetében ott van a feliilrol
lefelé vezérelt iranyitas pecsétje. Ezzel ellentétben a hatalmi politikai elitet birald
elgondolasokban a demokratikus jellegii ,,kisebbségi nacionalizmus”, az alulrol
épitkezd modell keriil eltérbe. Autonomia-tervezetének fontos eleme, hogy ameny-
nyiben a kisebbségi kozosség alapérdekeinek feltarasat, kifejezését és képviseletét
fokozatosan atvenné a demokratikus tobbparti valasztasok alapjan létrehozott, jog-
szabalyalkotasi és végrehajtasi jogokkal is rendelkez6 perszonalis autonomia, gy a
kisebbségi partok szerepkore is modosulhat. A vajdasagi magyar konstellacio
messzemenden igazolja, amit egyebiitt is megfigyeltek a kommentatorok, nevezete-
sen, hogy a politikai elitek az etnikai alapti szavazasra hivatkozva legitimaljak fellé-
pésiiket, de a szavazas folyaman torténd megnyilatkozds nem mindsithetd (leg-
alabbis egyértelmlien nem) a lojalitas fokmérdjének, és nem tekintheté megfeleld
visszajelzd rendszernek. A kisebbségi politizalas szdmara kiilonosképpen erétel;je-
sen jelenik meg az a feladat a kilencvenes évek elso fele utdn (amikor a kisebbségi
érdekérvényesités alapvetéen az azonossagbiztositas mobilizacios igényeire épiilt),
hogy a ,,nem-klientelista” elitszerkezetek 1étrehozasat szorgalmazza. Ebben a vo-
natkozasban azonban igen sovanyak az eredmények.

Az adatok, amelyekkel rendelkeziink, a vajdasagi magyarok valasztasi kedvének
alapjan egyértelmiien a politikai elittel szembeni ndvekvo bizalmatlansagot jelzik.
A szavazdbazis aranyanak csokkenése minden partot sebezhetévé tesz. Ennek alap-
jan azonban nem arra kell kovetkeztetniink, hogy a tdmegek depolitizalodtak volna,
hanem arra, hogy a politikai nyilvanossag fragmentaltta valt, és a szavazdpolgarok
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nem tanusitanak készenlétet, hogy részt vegyenek az 6nallo kozosségépités folya-
mataiban.

Felvetddik a kérdés, hogy mekkorak a kozosségi onszervezddés, a kollektiv akci-
o0k megszervezésének also hatarai. Vajon a kétezres szam a mérvado, amelyet egyes
kutaték emlegetnek? A vajdasagi magyar civil szféra érdekérvényesitési kapacita-
sai gyengék, igaz, hogy a civil szféra egyoldalu fliggése nem olyan toretlen, mint a
kilencvenes években, amikor kizarolag a feliilrol lefelé mutatd szervezodés jutott
érvényre. Am azt aligha allithatom, hogy a fiiggés megsziinében lenne, vagy hogy a
vajdasagi magyar civil szféra emancipatorikus potencialokat bontott volna ki. Leg-
feljebb arrol szolhatok, hogy meghatarozott civil szervezetek protesztformakat mii-
kodtettek a partpolitikaval szemben, megkérddjelezve a hatalmi politikai part elko-
telezettségét a kisebbségi Onkormanyzatisag irant, vagy biralat ala vontak a kisebb-
ségi torvényt, amelyet az emlitett part élenjardi legitimaltak.

Mindenesetre nem vélekedhetlink gy, hogy a vajdasadgi magyar tarsadalom ki-
alakitotta volna a bels6 kontrollfolyamatait, mert a politikai fellépésekkel szemben
nem alakultak ki a visszajelz6 rendszerek, amelyek fékeznék az egyoldalit modon
miikodo politikai mechanizmusokat. Ennek alapjan ugy vélem, hogy kétfajta krizis-
terhes folyamatrol kell beszélniink a vajdasagi magyarsadg vonatkozasaban: a moti-
vacio krizisérol és a legitimacio valsagarol. A motivacio valsaga, roviden szdlva, az
»ertelem” er6forrasara utal — etnikai kontextusban. A legitimacié krizise pedig, leg-
alabbis ahogy Webertdl tudjuk, a hatalom azon igyekezetének komyezetében kép-
zelhet6 el, hogy cselekedetei, fellépése igazoltnak mutatkozzanak az allampolgarok
elott.

A hatalom/uralom akkor legitim, ha az alarendeltek a hatalomra vonatkozo nor-
maik alapjan legitimnek ismerik el. Egy rendszer lehet elfogadott/elismert, de nem
legitim. Vagyis lényeges, hogy az elismerésreméltosag ne zsugorodjon, azaz ne
egyszerliisodjon puszta elfogadassa. Arrol azonban eleddig keveset szolt az elmélet,
hogy mit jelent a legitimitas-értelmezés a kisebbségi konstellacioban. Ugyanakkor
az etnikai politikai kornyezetben a legitimitas esetleges csokkenéseit nem sziiksé-
ges kiilonleges mechanizmusokkal ellenstlyozni. Kiélezetebben azt mondhatjuk,
Claus Offe egy régi elméleti fordulataval élve (és visszaélve), hogy fennall a ve-
sz¢ly, miszerint a legitimitast felvaltja az etnikai lojalitas mint szurrogatum.

A visszajelzések elmaradasa a tarsadalom onszervezddése szempontjabdl is tor-
zulasnak tekinthetd, de e kérdésen tal kognitiv problémakat is 1étrehoz a politikai
elitek vonatkozasaban, mert nem kapnak megfeleld informacidkat az etnikai tarsa-
dalom spontan tagozodasairdl, mindennapi praxisarél. Amikor ezt mondom, akkor
az etnicitast nem mint a vilagban 1étezd entitast, hanem mint kognitiv kapacitasokat
felmutato csoportot szemléli. Ezenkiviil nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy mi-
kozben a kisebbségi tarsadalom ,,etno-politikai” kivetitéssé sziikiil, elsikkad a ki-
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sebbségi kultira dsszetett, plurdlis kontextusanak tavlata, amely a szabalyvezérelt
cselekvések belso és kiilso keretfeltételeinek bonyolultsdgara figyelmeztet.

Szamomra evidens, hogy a vajdasagi magyar kisebbség tagjai, pontosabban an-
nak politikai elitjei nem gondolkoznak ugyantigy a 1ényeges kérdésekben. Nem hi-
szem azt, hogy kivanatos lenne az egynemii gondolkodas, viszont, és amennyiben a
vajdasagi magyar elit egyfajta konszenzust var el a magyarorszagi politikai elit ré-
sz€ér6l a hataron tali magyarsagra vonatkozoéan, tigy elvarhaté egyfajta konszenzus
bizonyos, a nemzeti kisebbség szempontjabol relevans kérdésekben is. A konszen-
zus politikai relevancigja tehat megkeriilhetetlen kérdés.

Ez azt jelenti, hogy a bels6 konszenzusra sziikség van a legfontosabb kérdések
kapcsan (egyiittes fellépés bizonyos kiélezett helyzetekben, pontosabban a legki-
sebb koz0s nevezd kialakitasa, ami afféle kisebbségi konstitucionalis minimumkeént
szolgalna), am ezt a kérdést pontosan kell érteniink, mert, ahogy tapasztalhatd, a
problémat rengeteg félreértés dvezi.

A VMSZ azonban azt a problémat, hogy a tobbségi/képviseleti elven alapuld de-
mokracia szamtalan csapdat rejt a kisebbség szamara, sohasem kivanta nyilvanos
reflexi6 trgyava tenni. Ezzel pedig azt a benyomast keltette, mintha a probléma
nem is allna fenn, noha a nemzetkozi politologiai szakirodalom példaul igencsak fi-
gyelembe részesiti a kérdést. Ezenkiviil a szerbiai makrohatalomba valo integraciot
puszta hatalomtechnologiai kérdéssé valtoztatta és ezzel beszikitette a demokracia
terét. Ne felejtsiik el: a politikai pluralizmus klasszikus megfogalmazasa gy hang-
zik, hogy “mi masként is lehetséges”.

Nehéz 6sszehasonlitani a vajdasagi magyar politika mandverezési terét az egyéb
szavazatok szdma a szerbiai makroperspektivaban elenyészonek tekinthetd, ami
nem teszi lehet6vé, hogy a kisebbségi politika makroszinteken nagyobb politikai
sullyal rendelkezzék. Ilyen helyzetben a kormanyba 1€pd kisebbségi part kiteszi ma-
gat annak a kritikdnak, hogy véallalja az eszkdzszerepet a tobbségi politizalas szama-
ra, és hogy megakadalyozza magat abban, hogy mélyenszanto biralatot gyakoroljon
a tobbségi politikai aktoroknak a kisebbségiek fel¢ gyakorolt politikajara nézvést.

Mint ahogy azt sem nevezhetjiik (ha ugy tetszik, diabolizalt) oknak, hogy a ki-
sebbségi partok kormanyszerepet véllalnak. A problémat inkabb abban vehetjiik
szemiigyre, hogy e Iépést megeldzte-e az atbeszElés, a tarsadalmi vita gyakorlata, a
cselekvési alternativak gondos szambavétele. Altaldban ha egy-egy part politikusai
belépnek a kormanyba, esetleg megkapva bizonyos allami dontések esetében a
kulespoziciokat, akkor a felmeriilé dontést igényld kérdésekben alternativak meriil-
nek fel. A kisebbségi politikus tehat a konkrétan felmeriild problémakra adott va-
laszt a reflexive létrehozott kisebbségi konszenzusbol dedukalja. Ezzel szemben
Vajdasagban ugy ment végbe ez a folyamat, hogy a politikai elit tagjai alternati-
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va-nélkiiliséget sugalltak, mintha csak egyetlen tvonal létezett volna. Ez a bealli-
tottsag mar egészen mast jelent.

A reprezentécios tevékenységi formak erdteljesebben vannak jelen a kisebbségi
elitek cselekvési regiszterében, mint a tarsadalompolitikai érdekeltség. Ha tovabb
elemezziik ezeket a vonatkozasokat, gy érdemes a kovetkezo tényeket lajstromoz-
ni. Lényeges tény a jelenlegi tavlatok szempontjabol, hogy az elitpoziciok erdteré-
nek ujrarendezédése okan a tarsadalmi szereploknek egyre inkabb a politikai elit
erds kozvetitésére van sziikségiik ahhoz, hogy az elitmezd részévé valjanak. Ez ma-
gyardzza a tényt, hogy az oktatas és nyelvpolitikai aspektusok magukon viselik a
politikai kdzvetitettséget.

A VMSZ er6forrésait a koalicids potencialokba, a vajdasagi és szerbiai elitekkel
elért konszenzualis lehetdségekbe, a bilateralis kapcsolattartashoz koti. Amint 1at-
tuk, ez a politikai magatartas adaptalasi készségeket jelent, és azon kényszerpalyak
vallalasat, amelyek a specifikumokkal tlizdelt szerbiai atmenetbdl kdvetkeznek.
A regionalis jellegli érdekérvényesités kiillondsképpen azt hivatott bizonyitani, hogy
fennallnak olyan kimunkalt lehet6ségek, amelyek alapjan mondhatd, hogy a kisebb-
ségi part nem a budapesti politikai osztaly szatellitje, hanem a vajdasagi magyarsag
bels6 er6forrasait mozgodsitani képes politikai csoportosulas. A VMSZ elitjét érintd
biralat mélyén viszont mindig ott lappang az az elgondolas, hogy ezen alkalmazko-
dasi kényszer hamis alkuk csapdajaba és igazolhatatlan konjukturalis dontések tere-
pére tereli a legerdsebb kisebbségi partot.

Véleményem szerint tagadhatatlan, hogy a fennallo politikai teljesitményeket de-
mokratikus és legitimacios deficitek terhelik. Voltaképpen kételyt kell kifejezni a le-
hetdség vonatkozasaban, hogy létezik-e elszamoltathato elit a Vajdasagban, amely
demokrécia-tapasztalatokat kozvetitene.

Kiilon kiemelem, hogy a kisebbségi érdekérvényesités kapcsan elengedhetetleniil
szlikség mutatkozik a civil infrastruktira er6sodésére, mert a pillanatnyilag 1étezo
relacio a partstruktarak és a civil szervezetek kozott nem teszi lehetévé a munka-
megosztast és a bels6 kezdeményezdkészséget. Eleddig nem sikeriilt olyan partner-
ségi viszonyokat kiépiteni a civil szféraval, amely lehetdvé tenné a kooperativ rela-
ciokat, amelyek persze a kritikai kifejezésformakat sem nélkiilozik. A partszer-
kezetek és a civilitas relacidi azért is valtoztatasra szorulnak, mert akadozik a ki-
sebbség belso erdtartalékainak kihasznalasa.

Az etnikai partok esetében fennall az a veszély, hogy a legitimaciét felvaltja az et-
nikai lojalitas. Kétségkiviil, a vajdasagi kdrnyezetben is szamolhatunk ezzel a jelen-
séggel, ugyanakkor a kisebbségi valasztok magatartasa azt tiikrozi, hogy a politikai
er6tér nem valik alternativa nélkiilivé szamukra, és képesek olyan lizeneteket kiilde-
ni a partok fel¢, amelyeket nem lehetséges melldzni. Ezek az iizenetek azt demonst-
raljak, hogy a kisebbségi érdekérvényesités megannyi valtozataban biralatra szorul,
¢és hogy nélkiilozhetetlen ujrakonstrudlni a kisebbségi elitek részérdl a gazdasagi,
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politikai, kulturalis (etnikai) szintek kozotti érdektolmacsolas formait. Nem lehet
ugyanis figyelmen kiviil a kdvetkezd mozzanatot: a hatalmi mez6ben mozg6 vajda-
sdgi magyar politikai elitek alkalmazkodé készséget tanusitottak a tobbségi elitek
vonatkozasaban, amivel kétségteleniil a magyar kisebbségnek vald integraltsagat
kivantak elémozditani. Ugyanakkor, ha szemiigyre vessziik azokat a mobilitdsi pa-
lyakat (vagy ezek elmaradasat), amelyek a vajdasagi magyarsagra jellemzoek, ak-
kor kénytelenek vagyunk kérdojeleket hozzarendelni a kisebbség tarsadalmi integ-
raltsagéhoz.

Jegyzetek

! Masképpen szolva: a kisebbségek a magyarorszagi belpolitikai verseny egyik szimbolikus szinterévé
valtak.

% Ezek a tanacsok a kisebbségi politikai elit egyes reprezenténsai szerint a kisebbségi dnkorméanyzati-
sag jelentékeny allomasat képezik. Azonban ez a tény vitak targya.

3 Létezik egy nagybecskereki civil szervezet, egy neves szociologussal az élen (Vladimir I1i¢) aki
évekre visszamenden szinte az egyetlen forrasa az effajta adatoknak. Kutatsai egyszerre magukban
foglaljak a kdzvéleménykutatast, de a tudomanyos értékelést is.

* Ezzel kisérleteztem a Szempontok a nemzeti kisebbség értelmezéséhez cimii irassomban, in: Szoveg-
gylijtemény a nemzeti kisebbségekrol. Rejtjel Politologia Konyvek, Budapest, 2005, 86—112.

3 Voltaképpen az a tény, hogy az igazsagossagi elképzelések vagy a gazdasagpolitikai dontések, a
gazdasagossagi-rentabilitasi szempontok az etnikai kod prizmajan megtdrve hatnak, ellentmond a pi-
acnak, a semlegesség perspektivajaba helyezett nézépontnak.

% A Vajdasagi Magyar Szévetség elitjére gondolok itt.

7 Ezt a fogalmat itt Kymlicka értelmében hasznalom. W. Kymlicka: Igazsagossag és biztonsag a ki-
sebbségi nacionalizmus kezelésének kritériumai nyugaton és keleten. Fundamentum, 2001. 3. szam.
Hogy is mondja Kymlicka? ,,K6lcsonds dsszefliggés van a demokratizalodas és a kisebbségi naciona-
lizmus k6z6tt”, Can Liberal, “Pluralism be Exported?” eds. Will Kymlicka. Magda Opalski, Oxford,
Oxford University Press, 2001.

8 Azt a tényt nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az alulrél j6vé impulzusok érvényesitése speci-
fikus kontextusba keriilt a VMDK osztodasa utan. Hiszen emlékezziink arra, hogy a hianyz6 civil tar-
sadalom létrehozasara tett eréfeszitések eredményeképp viszont 1étrejott a civil tarsadalomnak a
VMDK-t0l fiiggd része, és ez stratégiai elképzelések kiinduld adottsagava valt.

® A VMSZ biralataban élenjar az Argus nevii Gjvidéki civil szervezet. www.horgos.org.yu/yuhu/
argus/argus.html.

19 sffler Tibor: Autoritas és legitimitas I., Ortodox tézisek, politologiai alapfogalmak jogelméleti
megkdzelitéséhez, Jogelméleti szemle, 2005/2.

""" Ezt azért allitom, mert a 2002-ben megsziiletett kisebbségi térvény (az akkor még létezé Szerbia és
Montenegro allamkozosség szintjén), a nemzeti tanacsok kapcsan vissza-visszatérd biralatnak volt
kitéve, hogy a ,,nemzeti tanacs nem legitim”, anélkiil, hogy letisztazodott volna mit jelenthet a legiti-
mitas kisebbségi szituacidban.

2 R. Brubaker—M. Loveman—P. Stamatov: Ethnicity as cognition. Theory and Society, 2004, 33,
31-64.
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BESZAMOLO A KARPATALJAI MAGYARSAG
HELYZETEROL

Gazdasagi helyzet

kossag megtakaritasai elvesztek, majd a cégek csddbe jutdsa utdn a munkahe-
lyek is megsziintek. Ez volt a kilencvenes évek eleje, a karpataljai életszinvo-
nal mélypontja. A Karpataljan él6 magyarsag gazdasagi helyzetének alakuldsa
szoros 0sszefliggésben van az ukran allamban torténtekkel. Az utdbbi években mar
egy bizonyos gazdasagi felemelkedés tapasztalhatd. A tizenhét évvel ezel6ttihez ké-
pest nagyon sokat javult a helyzet. Az utdbbi években egyre tobb a kiilfoldi befekte-
t0, bar sajnos — miikodo szakszervezetek hijan — a munkasok helyzete (foként a
n6ké, lanyoké) elég rossz. Aru van bdven, de sajnos épp az utdbbi évben megemel-
kedtek az arak, ami sok mindenre vezethetd vissza és ez a tendencia folytatddik. Az
¢lelmiszerek kiilondsen nagymértékben dragulnak.
Mivel az itthon maradt magyar lakossag az atlagnal nagyobb szamban nyugdijas,
anyugdijak alakuldsa nagy hatassal van a magyar falvak életszinvonalanak alakula-
sara.

B Szovjetunié felbomlasa teljes gazdasagi és pénziigyi 6sszeomlassal jart, a la-

Kulturalis helyzet

Kulturalis szempontbdl a magyarsag helyzete egyaltalan nem fényes.
Egy magyar szintarsulat van Karpataljan (a beregszaszi), a magyar konyvkiadas is
csekély.

Van néhany nemzetkdzileg elismert miivész, koztiik egy szobraszmiivész Munka-
cson — Matl Péter —, az 6 miivei mar tobb mint egy tucat templomunkat diszitik, 6 al-
kotta a vereckei emlékmiivet is.

Vannak magyar nyelvii lapok, a Karpatalja, a Karpati Igaz Sz6 (ez utdbbibol ket-
to is van), magyar nyelvii internetes portalok: példaul Kdarpinfo, Bereginfo.
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Vannak magyar nyelvii egyhazi lapok (példaul az Uj Hajtds — a romai katolikus
egyhéaz havilapja. Kiadtunk magyar nyelvii konyveket: Karpdati Harangszo (ima-
konyv), Karpataljai Templomok, most jelenik meg egy kdnyv Munkécs varosarol.

Oktatasi helyzet

Ko6zel 100 magyar oktatasi intézmény van Karpataljan: 6vodak, altalanos iskolak,
kozépiskolak, liceumok €s egy tanarképzo foiskola. Az allami kollégiumok mellett
a legtobb egyhaznak is vannak kollégiumai.

A mi egyhdzunk jelent6s szerepet vallal a kdrpataljai magyar oktatasban, illetve
roma oktatasban. Ezek az oktatasi intézmények épitik a magyarsagot és a legtobb
joszolgalatot teszik. Ezeket az intézményeket az ukran allam is hagyja mikddni (bar
az anyagi feltételeket egyaltalan nem, vagy csak kismértékben biztositja). Iskolaink
segithetik az integralodast, illetve fékezhetik az asszimilaciot. Uj problémaként me-
riil fol az, hogy az ukran allam az érettségi teszteket/tételeket ukranul késziti el, az
érettségi vizsgak pedig mintegy fokmérdi a felvételi vizsgaknak. Sajnos az ukran
nyelvet itt nem idegen nyelvként oktatjak, hanem anyanyelvként, ami a magyar fia-
talok szamdra megneheziti az dllamnyelv elsajatitasat. Vannak olyan helyek, ahol
még a 11 év alatt sem sajatitjak el a didkok az ukran nyelvet megfeleld szinten.

Szocialis helyzet

Papjainknak és egyhazi munkatarsaiknak (példaul a tobb mint szaz hitoktatonak!)
az ukran allam nem biztosit fizetést. A hivek — f6leg a kisebb helyeken — nem tudjak
eltartani 6ket, ezért koszonet a Miniszterelnoki Hivatal — késobb a Nemzeti Kultura-
lis Ordkség Minisztériuma — Egyhazi Kapcsolatok F8osztalyatol mar harmadik éve
folydsitott kiegészit tAmogatasért.

Mar 1989-ben elkezdtiikk a szocialis munkat. Elébb kisebb szallitmanyokkal,
majd nagyobbakkal, féként az arvizek idején. Minden nagyobb varosban alapitot-
tunk karitativ szervezeteket, amelyek mind a mai napig tevékenyen miikddnek és
mikddtetik az altaluk alapitott intézményeket. Rendkiviil fontosnak tartjuk a hatra-
nyos helyzetl gyerekekkel vald torodést, ezért tobb, 6ket segitd intézményt hoztunk
létre.

Hasonloképpen fontosnak tartjuk a tarsadalom periféridjan él6 romakkal vald
foglalkozast. Tobb tdborukban (telepiikon) jelen vagyunk. Egy dolgot emelnék ki
veliik kapcsolatban. A varosi romak koziil egyre tobben jarnak iskoldba és egyre
tobben tanulnak tovabb féiskoldkon, egyetemen. A falvakban mas a helyzet. Ott
nem nagyon mennek be az iskoldkba, viszont ahol van misszidnk, vagy amelyik ta-
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borban inditottunk iskolat sza- mukra, ott bekapcsoldédnak az oktatasba. Vélemé-
nyem szerint mindenhol ilyen kisegit6 iskolakat kellene épiteni a szamukra.

Egyéb problémak

Az anyaorszaggal vald kapcsolattartas lehetOségét és a karpataljai emberek életmi-
n6ségét rontja, igy kozvetetten a kivandorlast segiti eld, a hataron az utébbi évben
kialakult helyzet. A Magyarorszagra belépni akarokat olyan hossza varakozéasnak
teszik ki, amely embertelen és lehetetlenné tesz minden tervezést. A cél nyilvanva-
l6an a benzinturizmustol vald elriasztas, de a mas céllal érkezoket sem kimélik.
A jelenség tovabbi hatdsa, hogy erdsen visszaveti a magyar turistacsoportok karpat-
aljai latogatasat.

Fo6bb trendek (Elvandorlas, népességfogyas)

Az elmult évtizedekben a németek nagy része mar elvandorolt Németorszagba,
Ausztriaba. Ez a mi egyhazunkat nagyon érzékenyen érinti, hiszen Munkacs, Ki-
ralymez6 kornyékén csaknem 20 egyhazkdzségiink volt, ahol mdra mar alig marad-
tak német ajkua hivek.

A 150 ezer magyarbol sokan mennek Magyarorszagra tanulni, dolgozni, sajnos
sokan nem jonnek vissza. Az elvandorlas fobb okaiként a kovetkezoket tudnam
megemliteni:

— a feljebbjutas vagya — sokan éppen a nyelvi nehézségek miatt tudnak nehezen el6-
relépni

— az érvényesiilési vagy — jobb munkat remél Magyarorszagon, sot, egyaltalan mun-
kat remél

— a magasabb életszinvonal utani vagy

— és persze a tovabbtanulas.

Ennek a folyamatnak a fékezésében/megallitasaban nagy szerepet jatszik a Bereg-
szaszon beindult Karpataljai Magyar Foiskola (amely az utébbi idében sajnos anya-
gilag ellehetetleniilni latszik); az itt végzett didkok mar tobbnyire itthon talalnak
munkat.

Sajnos a szorvanyban €16 magyarok (féleg a mi egyhazunk hivei) a Felso-Tisza vidékén
mar sokkal nehezebb helyzetben vannak, nehéz megallitani az asszimilacio folyamatat.
A tobbi helyen a beindult magyar 6vodak, iskolak valamelyest fékezik ezt a folyamatot.
(Sajnos ezek fennmaradasa is helyenként kérdésessé valt anyagi okok miatt.)
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A szorvanymagyarsag tobb szempontbdl is nehezebb helyzetben van, mint a
tombben élok. Nemcsak azért, mert nemzetiségi szempontbol hatranyosabb hely-
zetben vannak, hanem mert vallasi szempontbol is kisebbséget alkotnak.

Népességfogyas: az atlagos gyerekszam mar itt is kettd. Igaz, az ukranok, illetve a
tobbi nemzetiség hasonlo statisztikdja sem mas, kivéve a roma kozosségeket.

Ami a magyarorszagi betelepités kérdését illeti: talan kicsit konkretizalni kellene
a kérdést. Talan arrdl van szo6, hogy Budapest agyelszivast végez? Hogy elviszi az
intelligenciat? Reméljiik, nem tudatosan, tervszertien teszi. Ennyire nem lehet 6nzd
a magyar vezetés.

Tamogatasok

A fenti tevékenységekrdl — a hatranyos helyzetli gyerekek, a nagycsaladosok, a
szorvanymagyarsag segitése, az 6vodak, iskolak, a féiskola hatékony mikddtetése,
a romak iskolaztatasa — mind elmondhato, hogy tamogatasfiiggdek. A tamogatasok
pedig — tapasztalataink szerint — part-, illetve kapcsolatfiiggdek. Szeretnénk, ha nem
lennének azok, se magyarorszagi, se karpataljai partoktol ne fiiggjon az itteni ma-
gyarok segitése, hanem legyen igazsagos és a raszorultsag mértékének megfeleld.

A mult évi adatok bizonyitjak — (5. sz. melléklet) —, hogy a romai katolikus egy-
haz aranytalanul milyen keveset kapott a tobbi egyhazhoz képest. Nem volt igazsa-
gos az elosztas, véleményem szerint nem a magyarsag érdekeit nézték, hanem csak-
is 0nos érdekeket.

A kisebbségben €16 magyarok egysége legyen a cél, ne megosztasa!

Ha a prioritasokra gondolok, vagyis hogy melyek legyenek a timogataspolitika
fobb iranyvonalai (intézményalapitas vagy embermentés), akkor azt mondhatom,
hogy véleményem szerint nagyon fontosak az egyéni timogatasok, a nagycsalados-
ok tAmogatasa is.

Ugyanakkor kiemelten fontos a Karpataljai Magyar Fdiskola tamogatéasa, s nem-
csak a megmaradasat kell tamogatni, hanem a bovitését is. Segiteni kell, hogy jabb
— és nem csak pedagogus — szakok is nyilhassanak.

Tehat mindkett6 fontos: tamogatni a féiskolat, ugyanakkor a szérvanyban é16 ma-
gyarok tamogatasat is folytatni, 6sztondzni a magyar iskoldba jarast. Volt egy prog-
ram a magyar iskolaba jar6 gyerekek tamogatasara, ami aztan elcsuszott valahol,
mert mar az ukran osztalyba jar6 magyar gyerekeket is tamogatjak, ami mar nem a
kivant eredményeket hozza.

A magyarsag helyzete a kiilonboz6 allamokban mas és mas. Véleményem szerint
kiilon-kiilon kell kezelni a hataron tili magyarsagot utddallamaik szerint, azon beliil
mas és mas a megoldas kulcsa a szérvanyban €Ik és a tombben €16k esetében.
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Az asszimilalodast meg kell fékezni, hogy a kdzosségek ne beolvadjanak, de in-
tegralodjanak a helyi ukran, illetve egyéb kdzosségekhez.

A tombben ¢él6 magyarok szamara pedig tobb 6nallosagot, autondmiat kellene el-
érni.

Sajnos a magyar nemzettel kapcsolatos hosszl tavu terv elkészitése 15 éve varat
magara, nem véletleniil, hiszen kényes vagy inkabb tabutémakban is kellene a ma-
gyarorszagi politikai elitnek dontenie és utdna meghatarozni a haladas iranyat.

Taléan a sziil6f61don maradas szlogenje a legjobb példa a kérdés megvilagitasara.
Ezt az iranyzatot (vagy inkabb nevezziik elképzelésnek) két, Magyarorszagon egy-
mastol igen tavol esd politikai iranyzat, az okot nem kimondva, nem bevallva, lelke-
sen tdmogatja.

Az egyik iranyzat egy kedvezébb helyzetben reménykedve hisz abban, hogy a
megfeleld torténelmi pillanatban felhasznalva a Trianon altal meghagyott eszkozt, a
magyar allamot, valamiféle megoldast talal a nemzet egyesitésére. Ti pedig, hataron
tuliak, varjatok és tartsatok ki, ebben segitiink.

A masik iranyzat 0gy tartja, hogy ha mar valaki beletette az alkotmanyba, hogy
valamiféle feleldsséggel tartozunk a magyarul beszéld kiilfoldi allampolgarokkal
szemben, akkor szanjuk ra az anyagiakat, hogy maradjanak ott, ahol vannak, és ne
zavarjak az anyaorszagban él0k boldogulasat. Ez csak egyik példaja annak, hogy mi
mindent kellene helyretenni az emberek gondolkodasadban ahhoz, hogy kialakuljon
egy hosszl tava elképzelés a nemzettel kapcsolatban.

(Kérdés persze az is, mennyire 6szinte a mindenkori korméanyokban a sziil6fo1d-
On maradasra vald biztatas. A romlé demografiai mutatok mellett kézenfekvo meg-
oldasnak tlinhet a hataron tali magyarok koziil a képzett, munkaképes koruak Ma-
gyarorszagra vandorlasa, hiszen veliik a legkonnyebb ¢€s leginkabb koltséghatékony
feltdlteni a munkaképes koru népesség hianyos sorait.)

A budapesti vezetésnek kellene tisztaznia, hogy mit is akar hosszu tavon a kiilho-
ni magyarokkal. Olyan koncepciot kellene kidolgozni, amely kormanyoktol fligget-
len. Sajnos éppen a budapesti vezetés volt az, amely megosztotta a karpataljai ma-
gyarsagot, olyannyira, hogy mar sem Kijevben, sem Budapesten nem tudja hata-
sosan képviselni magat. Ez még inkabb az asszimilacié fel¢é taszitja a magyarsagot.
Budapestnek kellene konkrét allast foglalnia, dontést hoznia a magyarsag tigyében.
Vagy ezt a dontést mar meghoztak december 5-én? Teljesen lemondanak az itteni
magyarsagrol? Megtagadjak, elaruljak éket? — Minket.

Azitteni jovo sajnos erdsen fiigg attol, hogy Budapesten milyen jovot szannak ne-
kiink. Biztos vagyok benne, hogy akik elmennek innen, azok is szivesen maradna-
nak, ha lenne alternativajuk.
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A gazdasagi eré fejlesztése

Nemzeti szempontbol az anyaorszag eddigi ilyen iranyu probalkozasai nem sok
eredményt hoztak. Az erre forditott er6forras effektivitisa a nemzeti megmaradas
szempontjabol messze elmarad az oktatas, kultira, egyhazak vagy akar a kisebbségi
politikai tevékenységre forditott tamogatasoktol.

Véleményem szerint példaul a magyarorszagi vallalkozokat Iehetne arra 6szto-
nozni (akiknek Karpataljan van vallalkozasuk), hogy elsdsorban magyarokat alkal-
mazzanak — ezzel is segitenék a sz{il6f6ldon vald maradast, boldogulast. A magyar-
orszagi bankok is bejohetnének Karpataljara és kedvezményes hiteleket adhatnanak
a helybéli magyar vallalkozdknak.

Viégiil

Nagy 6rommel vettilk EInok Ur meghivasat. A Magyar Koztarsasag elsé embere
latkozasai alkalmaval 6rommel tapasztaltuk is —, hogy a kdztudatban fenntartsa a
hataron tali magyarok ligyét és pozitivabb hozzaallast segitsen el az ez ligyben lat-
hatdan tudatlan vagy rosszul informdlt anyaorszagi magyarokban. K&szonet ezért a
karpataljai magyarsag nevében is.

Isten aldasat kérjiik Elnok Ur életére és munkéjara!

2006. majus 4.
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A KARPATALJAI MAGYAR KOZOSSEG:
HELYZETE, PERSPEKTIVAI

ték Magyarorszag ¢s a hatarain tuli magyarsag addig minimalizalt kapcsola-

tait. E kapcsolatok az eltelt masfél évtized alatt szimos modosulason estek at,
részben a kiilsé koriilmények, részben az anyaorszagi és a kisebbségi politikai sze-
replok nemzeti érdekek altal vezérelt vagy csak a mogé bijtatott szandékainak és le-
hetéségeinek a fiiggvényében. Ezért a Koztarsasagi ElInok Ur kezdeményezése,
amely a hataron tuli magyar nemzetrészek helyzetének alaposabb megismerésére,
problémainak a feltarasara iranyul, és amely a tovabbiakban egy, a kiilhoni magyar-
saggal kapcsolatos egységes nemzeti stratégia kialakitasanak is alapjaul szolgalhat,
kiilénosen iddészerd.

B térséglinkben 1990 koriil végbement rendszervaltasok 0j dimenzidba helyez-

1. abra. Karpatalja lakossaganak nemzetiségi dsszetétele 2001-ben
(Karpataljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003b)
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Kozosséglink, a karpataljai magyarsag {6 sajatossagai koziil elsdként a szomszédos
erdélyi vagy felvidéki nemzetrészekhez viszonyitott kis 1élekszamot emelem ki: a
2001-ben lebonyolitott ukrajnai népszamlalas alkalmaval 151,5 ezer f6 vallotta ma-
gat magyarnak, ami a megye 0sszlakossaganak 12,1, Ukrajna népességének 0,3%-a
volt (Kdrpadtaljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003b; 1. abra).

A Kkarpataljai magyarok 1¢lekszama a mult szazad utols6 évtizedében csokkent,
hasonldan a t6bbi karpat-medencei magyar nemzetrészhez, azonban a fogyas liteme
azokhoz viszonyitva lassubb volt: 1989 és 2001 kozott 4,2 ezer {0s, azaz 2,7%-kos
apadast regisztraltak (Kdrpdtaljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003b). A karpataljai
magyarsag ezen lélekszamcsokkenése a kdvetkezd szamszerisitett hatotényezok-
bol allt ossze:

— természetes fogyas: —5 ezer {0,
— veszteséges migracios egyenleg: —5 ezer f0,
— asszimilacids folyamatok: +6 ezer 0.

A kisebbségi nemzeteknél szokatlan asszimilacios nyereség az alabbi tényezoknek

koszonheto:

— A kedvezménytorvény megsziiletésével ,,érdemes” lett magyarnak lenni, ennek
kovetkeztében a bizonytalan vagy kettds etnikai identitasu népesség nagyobb
részben vallotta magat magyarnak.

— A ciganysag egy része mar a korabbi népszamlalasok alkalmaval is a magyart ne-
vezte meg nemzetiségeként. Ezek ardnya a kedvezménytorvény hatasara szintén
emelkedett. Ennek tulajdonithaté példaul a magyarsag gyarapodasa Munkéacson,
ahol ezzel parhuzamosan a ciganyok szama az Osszeiras alapjan csokkent, mikoz-
ben kozismert a magas természetes szaporulat a koriikben.

— A korabban nyomads hatdsara magukat ukrannak vagy szlovaknak vallok kozil is
tobben Gjra magyarként lettek szamba véve. Ez a jelenség a Nagysz016si jarasban,
illetve Ungvaron volt szamottevo.

Hogy a felsoroltak koziil melyik tényez6 szamszerien mennyivel jarult hozza a ma-
gyarsag szamanak a szinten tartasahoz, felelosen megallapitani a rendelkezésre 4116
informéaci6 alapjan nem lehet.

A XXI. szazad els6 évtizedére a kozosség gyorsuld titemi fogyasa prognosztizal-
haté. Ennek elsddleges oka, hogy a mult évtized asszimildcios, illetve reasszi-
milacios nyeresége ezuttal elorelathatolag nem jelentkezik. A karpataljai magyar-
sag jelenlegi 1élekszamvaltozasa az alabbi 6sszetevokbdl all 6ssze (becsiilt értékek):
— természetes fogyas: —400 {6/év,

— migracios egyenleg: —400 f6/év,
— asszimilacids folyamatok: —200 f6/év,
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Osszességében a karpataljai magyarok szama jelenleg évi atlagban kozel ezer £6-
vel csokken.

A magyarok tobbsége (64,6%-a) falvakban ¢él, a varoslakok csupan a nemzetrész
26,6%-at teszik ki (2. abra). A fennmarado 8,8% az tigynevezett varosi tipusu tele-
piilések lakosa® (Kdrpdtaljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003a). A falusias telepii-
1ésszerkezet egyrészrol kedvezo, mert lassitja az asszimilacios folyamatokat, ked-
vezdtlen viszont az egyén és a kozosség fejlodési lehetdségeit tekintve.

2. abra. A karpataljai magyarsag telepiiléstipusonkénti eloszlasa 2001-ben.
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Kérpataljan a magyarok tobbsége a magyar nyelvteriileten ¢l. A magyar nyelvterii-
letet magyar tobbségl telepiilések viszonylag egységes (minddssze néhany kisebb
telepesfalu és vegyes lakossagu varos altal fellazitott) savja alkotja, amely Karpatal-
ja délnyugati részén htizodik az ukran—magyar hatarral parhuzamosan, 15-20 km
szélesen (3. abra). A nyelvhatar egyes szakaszain vegyes lakossag telepiilésekbol
allo savot alkotva kiszélesedik, mashol vonalla zsugorodik.

A magyar nyelvteriileten kiviil taldlunk néhény jelentds részben (20—50%-ban)
magyarok lakta nyelvszigetet. [lyenek a munkacsi jarasi Beregrakos, a felso-tisza-
vidéki Visk, Técs6 és Aknaszlatina (3. abra). A szorvanymagyarsag (amely a tele-
plilésén a népesség kevesebb mint 20%-at teszi ki) jellemzd telepiilésteriilete a Fel-
s0-Tisza-videk (Huszt, Kiralyhdza, Raho, Kérosmezo, Gyertyanliget stb.). A nyelv-
teriilet peremén fekvé Ungvaron, Munkacson és NagyszOl6son a magyarsag, aranya
alapjan, szorvanynak tekinthetd, de a viszonylag nagy 1élekszam, a nyelvteriilet ko-
zelsége €s az anyanyelvi intézményrendszer kiépitettsége a szorvanyhelyzetnél
kedvezobb fejlodési feltételeket biztosit.
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3. abra. A karpataljai magyarsag nyelvteriilete, nyelvszigetei és jelentosebb szorvany-
telepiilései (Molnar, Molnar D., 2005).
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A megyében karpat-medencei mércével mérve tolerans a kisebbségekhez, igy a ma-
gyarsaghoz valé viszonyulas is a tobbségi nemzet részér6l. Ugyanez elmondhato6 az
allamhatalom részérdl is, bar egyes képviseldi részérdl elvarhatd volna valamivel
tobb joindulat iranyunkban.

Kozosséglink gazdasagi helyzete viszont, egész Ukrajnahoz hasonlodan, a térség-
ben a legnehezebb, bar fokozatosan javul6 tendenciat mutat. A kovetkezd pontokba
foglaltuk dssze a nemzetrész gazdasagi helyzetének a f6 sajatossagait:

— jelentds munkanélkiiliség (foleg a falusias telepiilésszerkezet miatt),

— alulreprezentaltsag a vallalkozoi szféraban (ennek f6 oka a kedvezdtlen starthely-
zet és az alulképzettség),

— a hatarforgalom kinalta lehetdségek kihasznalasa (ezek folyamatosan szlikiilnek),

— az éghajlati elénydk kiaknazéasa a primdr névénytermesztésben,

— vendégmunka, elsdsorban Magyarorszagon.

A nemzetrész szellemi fejlédése és gazdasagi esélyei szempontjabdl is kulcsfon-
tossagu kérdés az oktatds. A magyar oktatasi rendszer kiépitettsége Karpataljan ve-
gyes képet mutat: egyes részeiben kielégitd, mas szinteken rendkiviil hianyos. Ma-
gyar nyelvii 6vodai csoportbol példaul nincs elegendd. A koriilbeliil 100 kézép-,
altalanos és also tagozatos iskola viszont alapjaban lefedi az igényeket, a magyar is-
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kolaban tanuldk aranya megkodzeliti a magyarsag Osszlakossagon beliili aranyat
(4. abra). Ezzel szemben a szakiskolak koziil csak kevésnek vannak magyar cso-
portjai.

A magyar nyelvii féiskolai képzés most van alakuloban, els6sorban a II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Fdéiskola révén. A magyarok aranya a kéarpataljai felso-
oktatéasi intézmények nappali tagozatos hallgatoi kozott a 2005/2006-os tanévben
megkdzelitette a 10%-ot (a KMF megalakulasa el6tt 4-5%), ennek kozel 2/3-a a
KMF hallgatoja (Orosz, 2006). A nemzetrész lemaradasat a fdiskolai és egyetemi
képzés terén szemléletesen mutatja, hogy a felséfoku végzettségiiek aranya a kar-
pataljai magyarok korében 2001-ben 4% koriil volt, szemben az Ossznépesség
7%-o0s mutatdjaval.

4. abra. A karpataljai iskoliasok megoszlasa az oktatas nyelve szerint a 2005/2006-0s
tanévben (Orosz, 2006)

A kérpataljai magyarsag problémakoréhez szorosan kapcsolodik az itt €16 ciganysa-
gé is, akiknek kozel 60%-a magyar anyanyelvi (Kdarpataljai Megyei Statisztikai Hi-
vatal, 2003b). Szamuk hivatalosan 14 ezer (ebbdl magyar anyanyelvii 9 ezer), becs-
lések szerint viszont kozel 25 ezren lehetnek (ebbdl magyar 14 ezer). A kornyezeti
tarsadalomba (legyen az akar ukran, akar magyar) valo integralasuk lehetséges titjai
koziil a legeredményesebbnek az oktatasba valo bevonasuk tiinik. Ebben fontos sze-
repe van az egyhazak (els6sorban a reformdatus és a romai katolikus) misszidés mun-
kajanak.

Bar, amint azt fentebb emlitettiik, az dllamhatalom részérdl Karpataljan tolerans a
magyarsaghoz vald viszonyulas, am a kdzdsség intézményrendszerének az anyagi
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finanszirozasaban az ukran allam nem vesz részt. Ennek okait egyrészt a nehéz gaz-
dasagi helyzetbdl fakado szlikos keretekben, masrészt az erre vonatkoz6 eurdpai
normak meghonosulatlansagéban latjuk. Igy, a kozosségi intézményrendszer fenn-
tartasaban, mitkodtetésében, fejlesztésében jelenleg dontd szerepe van a magyaror-
szagi timogatasoknak.

Ebbdl a szerepbdl kiindulva, e tAmogatasok rendszerében egységes, atlathato,
partallastol fiiggetleniil vallalhatd nemzeti stratégiara lenne sziikség. A hataron tali
magyarokkal kapcsolatos egységes nemzeti stratégia kidolgozédsa és elfogadéasa
azonban, ismerve az anyaorszagi ¢s karpataljai politikai realitasokat, idealista torek-
vésnek tlinik. A jelenlegi timogataspolitika alapvetd problémai koziil kiemelhet a
koncepcid, a stratégia és a nemzeti konszenzus hianya, a kliensizmus mint elosztasi
alapelv dominancigja.

Meglatasunk szerint, a tamogatasi politikdban prioritast igényelne az intézményi
finanszirozas, kiemelten kezelve a nemzetstratégiai szempontbol legfontosabb ok-
tatasi €s egyhazi intézményeket. Normativ tdimogatésra lenne sziikség a nem allami-
lag finanszirozott, kiemelt kozdsségi jelentdségili intézmények lizemeltetési koltsé-
geire. Ilyenek a magyar foiskola, az egyhazi liceumok, a civil szervezetek, az
ujsagok €s a magyar nemzeti szinhaz. Palyazati alapon lenne célszer(i finanszirozni
a rendezvények lebonyolitasat és a fejlesztéseket.

Nemzetstratégiai jelent6ségl a sziil6foldon vald boldogulas vagy az anyaorszag-
ba valo attelepiilés tamogatasanak a kérdése is. Az utobbi mellett allast foglalok igy
latjak megoldhatonak a magyarorszagi népesség fogyasanak a gondjat és az orszag
munkaeré-problémait. A hataron tili magyarok betelepitése az orszag lakossagéanak
a fogyasat orvosolhatja ugyan (ha csak ideiglenesen is, mert el6bb-utobb kimeriil ez
az utanpotlasi forras), de a nemzet fogyasat ez nem allitja meg. A munkaerd-problé-
mat pedig egy, a magyarorszagihoz hasonldan kedvezotlen korszerkezetii (elorege-
do) népesség betelepitése nem oldja meg.

A sziil6f61don vald maradés mellett sz6l, hogy az emberek tobbsége (igaz ez a
karpataljai magyarokra is) az életét a szlil6foldjén képzeli el, ez szamara a természe-
tes életut, nem az attelepiiléssel jard torések, zokkendk. Véleményiink szerint,
Ossznemzeti érdekiink is a hataron tili magyarsag sziil6f61don valé maradasa, ami a
magyar nyelv, a magyar kultira szélesebb korti foldrajzi kisugarzasat biztositja.
A betelepités a hataron tuli magyar etnikai teriiletek elvesztését, a nemzeti élettér
sziikiilését eredményezi. Nem utolsésorban, a kdrnyezo allamokban €16 magyar ko-
z0Osségek szélesitik a magyarorszagi gazdasagi szereplok lehetdségeit is az adott or-
szagokban.

Természetesen tudataban vagyunk annak, hogy szamos hatdron tali (kdzte karpat-
aljai) magyar az attelepiilést valasztja. Tartsuk tiszteletben az egyén dontését, de a
tamogatasi politika nem az egyes egyéni, hanem a nemzeti érdekeket alapul véve, a
sziil6f6ldon valo boldogulast tAmogassa.
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Végiil megkoszonom a Koztarsasagi Elnok Ur megtiszteld felkérését az eldadasra,
¢és a figyelmet, amelyet a hataron tuli nemzetrészek helyzetének és gondjainak szen-
tel.
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Jegyzetek

! A Magyar Koztarsasag Elnoke altal kezdeményezett, 2006. méajus 4-én a Sandor-palotaban megren-
dezett konferencian elhangzott el6adas irott valtozata.

% Az ukran telepiilésrendszerben a szovjet idékb6l maradt fenn a falvak és varosok kozotti dtmenetet
képviseld varosi tipusu telepiilések kategoriaja. Ide soroljak azokat a telepiiléseket, amelyek bizo-
nyos szempontok szerint a varosokhoz, masok alapjan viszont inkabb a falvakhoz allnak kozelebb.





