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1
1900 jan. 2

Ugron Géabor beszéde a délkelet-eurdpai német expanziérol és annak nemzetiségi kihatasairél a
kozostigyi bizottsag kiliigyi vitajaban*

T. orszagos bizottsag! Azt mondja Szilagyi Dezsé igen tisztelt képviseldtarsam, hogy a
harmas szOvetség jelenlegi formaja a legtermészetesebb. Ezt én nem vonom kétsegbe, csak azt
mondhatom, hogy nemhogy természetes a geographiai fekvés ¢€s 0Osszefliggdség szerint, de ez
traditionalis. Megvolt mar szdzadokon Kkeresztil a romai szent birodalom, amely germanizalni
akarta Olaszorszagot; — és az Olaszorszagba vezet6 utak németek csontjaival vannak kikovezve;
— a romai szent birodalom, amely Magyarorszdgot mindig igdjaba akarta hajtani; csak ez a
két expansivitasa volt neki; Olaszorszag felé és a Duna felé tendalt; és ha mi tekintjik azokat a
teriileteket, amelyekb6l a rémai szent birodalom 4&llott, azon teriileteket latjuk egyesitve &s
csoportositva a hdrmas szovetség allamaiban. Tobb is van beldle, de kevesebb nincs; ¢és azt
latom, hogy a Habsburgokat a német szovetségbdl kizartak, a német birodalom pedig a Habs-
burgokkal szovetkezett, a kiilonbség csak az, hogy a rémai szent birodalomban vezeté elem a
Habsburgok voltak €és most a német birodalomban a vezetd elemek a Hohenzollernek, de a
politika és e politikanak irdnya nem valtozott. Magyarorszag iranyaban, azt hittlk, véget
értek a germanizald torekvések, midon az 1866. évi hadjarat eldodlt, holott csak alakot valtoz-
tattak. Ami azel6tt directe és egyenesen a német birodalmi csaszari hatalom aegise alatt folyt

L' A kozoslgyi  bizottsag  szazad  eleji  elsé  kiiligyi  vitdgjaban a  fliggetlenségi  szénokok:
Ugron Gabor és Holl6 Lajos a magyarorszagi németekre és az erdélyi szdszokra tett németorszagi
politikai  befolyasra utalva mondottak el birdlatukat a kdliigyi albizottsdg javaslata és a harmas

szovetség  politikgjarol.  Holl6 -  1900. jan. 11-i  beszédében (I. Kozosligyi Bizottsdg  Napldja
1899. 39-40. 1) - |kifejti, hogy a monarchia Kkillgyi szervezete nem képes, de nem is torekszik
a  kdlfoldi nemzetiségi propaganda ellensulyozéaséra: s.mintha  csak  elémozditani  akarnd  azt,
hogy a széthlizasi folyamat véget ne érjen.” — Masfél évvel késébb - 1901. jan. 4-én - Ugron
a delegacié kiligyi vitajdban - Ujabb beszédben birdlja a harmas szovetség kilpolitikajat és az
ennek kovetkeztében orszagszerte jelentkezd nagynémet torekvéseket. (Kozosugyi Bizottsag
Naploja 1901. 40-43. 1) Ugron felszélaldsaibdl ugyanakkor élesen kicsendil a német expanzi6tol
tarto magyarorszagi imperialista gazdasagpolitika, délkelet-europai el6retorésének szandéka.
1904. jon. 10-én a kozosligyi bizottsag  koltségvetési  vitajaban  kijelenti:  ,... Nekink a boszniai

teriileten 4t  Magyarorszag  szivébol oly  Osszekottetésekkel — kell hogy  birjunk, melyek a magyar
kereskedelemnek  az  Adriai-tengeren 4 a  dalmatiai  kikotékbe — valo  érvényesitésre  modot  és
alkalmat  nyljtanak.” - Bosznia a magyar gazdasagi  terjeszkedés  balkani  kapujaként  szerepel
az egykori hivatalos beszamolokban (. Kallay Béni  kozds pénziigyminiszter  1900. maj.  28-i
beszédét a  delegaciéban  Magyarorszdag  balkdni  gazdasagpolitikajarol,  Kozosigyi  Bizottsag  Naploja

1900. 47-49, 1) és ellenzéki sajtékommentarokban (vo. Magyarok Boszniaban. Egyetértés
1901. maj. 25. 142. sz.) egyarant. A Boszniaba irdnyulé magyar kivitel - mint Kallay kozos
pénziigyminiszter ~ emlitett ~ beszdmoldja  megallapitia -  1896-98  kozétt 15  millic 600  ezer

koronarél 19 milli6 800 ezer korondra emelkedett. Ugyanakkor & sem titkolja, hogy a magyar-
orszagi  exportérok és  gazdasagi  ligynokdk egy része meg nem  engedett, csalard  eszkozokkel
biztositotta eldnyds szerz6déseit a boszniai nép kérdra, a magyar ipar és kereskedelem hitelének
csorbitasaval. — Kozli: KozOsugyi Bizottsag Napldja 1899. 61-65. 1.
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Magyarorszag és annak magyarsadga ellen, alakot cserélt; a dualisticus monarchidban talalt
maganak medencét és melegagyat a germanisatio; ezt a germanisalé torekvést a német birodalmi
politika a maga egész erejével tdmogatja, eldsegiti. Hiszen ha arrdl van szd, hogy a kozos
hadsereg magyar csapatai magyar vezényszéval lattassanak el, nyomban felzddulnak Német-
orszag nagyjai, hogy ez ellenkezik azon felfogassal és azon tendentiakkal, amelyeket a német
szovetség megkivan; s ha itt Ausztriaban keresik a modot, amely mdd mellett ennek kilon-
boz6 tartomanyait ¢€s kiilonb6zd nyelvli népességeit Ossze lehet tartani, egyiittesen lehet kor-
manyozni és megbékéltetni és kielégiteni lehet, mindig a német torekvések tamogatasra talalnak
a német birodalom tarsadalmi és politikai kdreiben, ha a hivatalos kérok tavol tartjak is magokat.

Hiszen, ami nekem nem tetszik, azt elég vildgosan megmondottam a maualtkor is. Ez az,
hogy a német birodalomnak, ha szdvetségben akar velink maradni, mindazon torekvéseket
hatdrozottan desavoudlni kell, amelyek Ausztridnak felbomlaséhoz vezetnek, és amelyek a
Habsburgok jogara alatt levé két allamnak erejét gyongitenék avagy csokkentenék. lgaza van
Szilagyi DezsO igen tisztelt képviseld urnak, hogy mi nem tudunk kifelé elegendd erélyt kifejteni,
mert belsd bajainkkal és kiizdelmeinkkel vagyunk elfoglalva; de ha a leghiggadtabban biraljuk
is meg a helyzetet és mint egy csillagasz a csillagokra, Ugy tekintink Magyarorszagra és Ausztria-
ra és annak népeire, csak egy gondolatunk tdmad, mint ahogy a csillagaszok szoktak mondani,
mihelyt egy égitesten zavarokat vesznek észre, azt mondjak, egy masik égitest a maga pélya-
futdsdban sokkal kozelebb jott hozza, mint azel6tt volt és ezaltal zavarja annak az égitestnek az
életét. fgy vagyunk mi is. A német birodalom sokkal tobb erdt, sokkal tobb befolyast nyert
nalunk, mint amennyi a harmas szovetség érdekében sziikséges volt, a maga politikai, gazdasagi
fellendiilése, erOkifejtése ¢és sikerei alapjan sokkal tobb vonzerdt gyakorol, mint amennyi
Ausztria népeinek békés egyiittélése érdekében sziikséges; €s mert ez a nagy erdkifejtés vonz-
er6t gyakorol, ez a nagy erdkifejtés rank nézve kartékonnya valhatik, és ez a kartékonysag
csak akkor akadalyozhat6 meg, ha a német birodalom hivatalos korei és magas tarsadalmi
korei elegendd biztositékot nyudjtanak az irdnt, hogy ezen befolyds mindlunk a maga rossz
és bomlaszt6 természetében apoltatni nem fog.

Ha tekintem a német tarsadalomnak allasfoglalasat, valahdnyszor észlelem, hogy a német
tarsadalom actiét kezd, mindig mi annak az iranya? El6bb a Schulvereinok utjan megprobaltak
Magyarorszagon a németeket Magyarorszag ellen felizgatni; ezzel most felhagynak; egy ideig a
németekkel pihendben vagyunk Magyarorszagon, mert ugyanazon tarsadalmi korok egész
actiojukat, minden erejoket itt Ausztriaban vivandé harczaikra forditjak és ezekben kotik le;
de én igen jol latom, mint erdélyrészi ember, hogy eljonnek a német birodalombdl olyan fél-
hivatalos allasban levo emberek, beutazzak a szasz-foldet, tartanak zart kort felolvasasokat,
értekezleteket, banquetteket, és egy olyan atvonulé vandor proféta utan a szaszok sokkal
makacsabbak, és felébred benndk az a vagy, amelynél fogva allandéan és minden ok nélkil — a
magyar allam és a magyar kormanyzas erre okot nem ad, — mindent megtamadnak, ami
magyar, mindent gyllolnek, ami magyar. Ha olvasom a német tudomanyos vildg munkait,
Treitschket6l kezdve végig, azt latom ¢és tapasztalom, hogy hirdetik — nekem is irtdk a napok-
ban és irtdk a hirlapok is —, hogy ne felejtsiik el mi magyarok, hogy a rémai szent birodalom
német seregei verték ki Magyarorszagh6l a torokét, hogy mi meghdditott tartomany vagyunk.
A Donaulédnderekre valdé igény Neémetorszagban, Németorszdg iskoladiban és magasabb tar-
sadalmi koreiben a nevelés Gtjan is fenntartatik, élesztetik és apoltatik. En pedig igen jol tudom,
hogy mar csak stratégiai szempontbol is, aki egy folyamnak felsd felét birja, az igyekszik a
kdzépre: de annak a birodalomnak, amely régota birja a Duna fels6 szakaszat, amely oda-
allitott az Als6-Dundhoz egy Hohenzollernt, annak torekvései kell, hogy legyenek, annak torek-
véseib6l nem lehet kizarni azt, hogy birja a Dunanak a kozepét. (Mozgés.)...

A kivandorlas az anyagi nyomor kovetkezménye, s ez is azt bizonyitja, hogy Magyarorszag erejét meg-
halad6 terheket vallalt és alarendelt szerepet jatszik a harmas szovetségben. Kiilpolitikank Ujitsa fel a magyar
keleti kereskedelem kozépkori Gtvonalat (Eufrates —Trapezunt — Duna vonal), alakitsa ki a maga érdekkorét
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a szomszédos népek kozott: Ausztria — Magyarorszdg ne foglaljon el tobbé ,lebegd politikai allast”, teljesen
német iranyitas ala helyezve.

Nekink arra kell torekedniink, hogy ezek a keleti tartomanyok a magok 0nalldséagat,
nemzeti létoket minden idegen befolyastol menten annyira Kkifejlesszék, annyira meger6sodje-
nek és alkotmanyos jogaik és szabadsaguk annyira megszilardulhasson, hogy azoknak ©nallé Iéte
biztositsa azt, hogy ha majdan megtdmadtatunk, benndk fogjuk megtaldlni a pajzsot, és biz-
tositsuk Oket, hogy ha Oket tdmadjak meg, mi elég erdsek és képesek lesziink dket megvédel-
mezni.

Nagyon termeészetes, hogy ilyen politikdhoz arra van szikség, hogy Ausztria és Magyar-
orszag elég vonzerdt gyakoroljon. Vonzerdt pediglen csak ugy gyakorolhat, ha szakitva a régi
osztrak tendentiakkal, a szabadsagnak lesz oltalmazdja és védelmezdje. Mert csak a szabadsag
képes itt Ausztridban rendet csindlni. Mert amit mesterséggel megoldani nem lehet, amit
kiegyenliteni semmi tudas, semmi varazsl6 nem tud, azt, a torténelem tanusaga szerint, kiegyen-
litette mindig a szabadsag. A szabadsagnak pedig létfeltétele az egyenléség, és a szabadsagnak
mddszere az alkotmanyossag. Teljes alkotmanyossadgot kell életbeléptetni Ausztridban s,
véget kell wvetni ott azoknak az &llapotoknak, ahol kirendelt miniszterelnokok és kirendelt
miniszterek allanak az orszagok élén. Hiszen lehetetlenség tekintélyt és rokonszenvet szerezni
olyan allapotokkal, hogy példaul Magyarorszag szerzodést kot anélkiil, hogy megvolna itt
Ausztridban a szerz6d6é fél, hogy Magyarorszagon és itt torvényeket hoznak, anélkil, hogy
ahhoz hozzészélott volna itt a térvényhozas.

A tiszta és teljes alkotmanyossdg, a népjogoknak tisztelete és az alkotmanyossagnak az a
methodusa, amely mddot és alkalmat nyGjt arra, hogy a népek differentiaikat egymassal
elintézzék, megszerzi a mi szamunkra ezt a tiszteletet a Balkan félszigeten, megszerzi a rokon-
szenvet. Es akkor azutdn a mi politikinknak egy masik oly erés alapja, amely képessé teszi
arra, hogy maga Ausztria és Magyarorszdg ne legyen egy idegen politikai rendszernek egyik
alarendelt része, hanem hogy 6 maga képezzen egy kiilon naprendszert, amelyben az 6 fényében
az 0 bolygoi is részesiilnek és az O hatalmdnak védelmében, vonzd és taszitd erejében a magok
palyafutasaban megzavartatni nem fognak.

llyen kiligyi politika pediglen gy latszik nagyon tavol all a vezeté koroktél és én maga-
mat ebben a tekintetben egészen UttorOnek tekintem, mert jol tudom, hogy ha ezek az eszmék
és elvek érvényesiilnek, akkor azt nem mondhatja még Szilagyi Dezs6é sem, hogy hol fogunk
kapni szovetségest, mert egy allam, amelyik a bels6 tgyeit rendbe hozta, amelyik szomszédait
a maga hatalmi korébe be tudta vonzani, azoknak szeretetét megnyerte, EurOpanak barmelyik
népe altal szivesen latott szovetséges lesz, és akkor nem Kkell nekiink a mi politikdnk ingadozésa
és tétlensege miatt panaszolnunk.

Nem fogadom el a koltségvetést €s a kiiliigyi albizottsag altal eldterjesztett jelentést.
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2
A horvéatorszagi adohatralékok tigye és a horvat pénziigyi egyezmény bizottsagi vitaja’
A
1900 jan. 19

Lukacs Laszl06 pénziigyminiszter jelentése az orszaggytilésnek a ,, Horvat-Szlavonorszagok teruletén,
tovabba Torontal és Krass6-Szorény varmegyék tobb kozségében fenndllo nagymérvii adohatralékok
rendezése targyaban’’

Horvat-Szlavonorszagok teriiletén a malt év végével mutatkozé 8 297 838 frt 98 kr. egy

évi adoeldirassal szemben, ugyancsak a mult év végével

EOKEDOM ... 5044 549 frt 95 % kr.,
késedelmi kamatokban Pedig .........ccooveiiriieiieie e 2 257 108 frt 97 2 kr.,
OSSZESEN.....vvveviiieeiiee e, 7301658 frt 93  kr.

adohatralék maradt fenn.

oz

E hatralék, mely az évi eldirasnak 87%-at képezi, még akkor is jelentékenynek volna
mondhatd, ha az Horvat-Szlavonorszagok adokozségei kozott az évi elbiras ardnyaban oszlanék
meg. Sulyosbitja azonban a helyzetet az a korulmény, hogy a héatralékok tdlsilya a kdzségek
egy csekélyebb hanyadara esik. A beszerzett adatok szerint Horvat-Szlavonorszagok nyolc
varmegyéje koziul Varasd, Belovar-Korés, Veréce, Szerém, Pozsega, Zagrab és Modrus-Fiume,
vagyis a legjelentékenyebb hét varmegyének mintegy 814 addkozségében dsszpontosult az
adohatralékok tdlsulya, amennyiben az emlitett adokdzségekben azon Kkisebb addzoknal,
kiknek hatraléka évi adoeléirasukat legalabb haromszorosan meghaladja, 392 716 frt 28 kr.
mult évi adoeldirassal szemben

LA Magyarorszag és Horvat-Szlavonorszag kozott létrejott pénzigyi egyezmény (1899:
XL. tc.) hatdlyanak Gjbdli  meghosszabbitasa koril - 1899 és 1904 kozbtt - kozel ot esztendds
suzenetvaltas” zajlott a magyar és a horvat orszagos bizottsagok kozott. (L. lratok Il. 137, sz
irat 1. jegyz.) A regnikoldris bizottsagok  kozotti  vita els6 szakasza a  horvat  bizottsag = 1899.
nov. 11-i 1. (lzenetével (I. nuncium) kezdddott, és 15 hoénappal késébb a  magyar  bizottsig
1901. febr. 17-i els6 wvalaszaval (l. renuncium) zarult. Mig fiiggetlenségi részrél mindvégig tamado
hangnemben foglalkoztak  az 1889: XL. tc. évenkénti meghosszabbitasa  igyében benyujtott
javaslatokkal (. B-irat), a pénziigyi kormanyzat ,a tarsorszagok és egyes déli megyékben fennallo
nagymérvli adohatralékok” (igyében bizonyos enyhitésre szanta el magdt, mert a sok szaz paraszti
és kozépbirtokos elarverezése az adétartozasok még egy Otodét sem fedezte (A). - A miniszteri
jelentés  elismeri, hogy az adohatralékok bekebelezésénél szamos  ,tévedés”  fordult el6 a  fold-
milveld lakossdg karara, mely a  foldadokataszter hibai, a  filoxéra-pusztitas s a titokban fel-
oszlatott  hazkozosségek — kovetkeztében — bedllott  munkaerd- és  pénzligyi  veszteségek  miatt  mind-
inkdbb  fizetésképtelenné  valt, foldjeit eladta és a tdbbi nemzetiséghez viszonyitva ugyan lénye-
gesen  kisebb  mértékben -  kivandorlasra  is  kényszerilt. - A magyar regnikolaris  bizottsag
valaszirata (C) is mutatja, hogy a horvat pénzligyi egyezmény meghosszabbitasa  koril — folyo
vita eldterében tobbé nem kozjogi, hanem elsérendi gazdasagi kérdések allanak, mint a fogyasz-
tasi adok gye, a vasUt-ligy és egyéb kozlekedési (igyek, ipari és kereskedelmi kivansagok. -
Miutan a, magyar bizottsdg valasza az emlitett (gyek egyikében sem fogadta el a horvat javas-
latokat, a részér6l ajanlott szobeli targyalasok nem  jottek 1étre, s az (lzenetvaltds - a provizo-
riumoknak a  korménytobbség  Aaltal  tortént  évenkénti  megszavazasa mellett - az 1904  jOniusi
bizottsagi targyalasokig (1. ott) folytatédott.

2 LelShelye: 1896-1901. évi Képv. Ir. XXVII. 154-156. I.
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106)C<101C) W 2 964 141 frt 13 kr.,
késedelmi KamatoKDaN............ccuvvviiiiiieee e e e 1618 098 frt 01 kr.,
L0 RLoyA =TT =] [ 4 582 239 frt 14 kr.

tartozas all fenn 0Ogy, hogy egyediill a t6kehatralék 780%-kal, az Ossztartozds pedig 1167%-kal
haladja meg az 1898. évi adoelGirast.

Ehhez hasonldé allapotok Torontal varmegye tobb kozségében is eléfordulnak. Ugyanis e
varmegyének 4 213 701 frt 16% kr. mult évi eldirasaval szemben az 1897. év végevel maradt
2 497 458 frt 15 kr. hatralékabél 1 163 107 frt 01 % kr., tehat majdnem a fele 32 kozségre esik.
Krassd-Szorény megye tertletén pedig mintegy 14 kdzség kiiszkddik a nagy adéhatralékokkal.

A hatralékok ezen megdobbenté felszaporodasa egyrészt a kozségi adminisztracidnak
sok helyen észlelt gyengeségére és megbizhatatlansdgara, masrészt pedig addrendszertinknek
kilondsen a |1l. oszt. kereseti adOban és a csaladtagok addjaban mutatkozd aranytalansagaira
vezetendd vissza, mi mellett ezen allapot eldidézésére még a birtokviszonyoknak rendezetlensége
IS kdzrehatott.

Az 1875. évi VII. torvénycikk alapjan készult s 1884-ben életbelépett ) foldadokataszter
orvosolta ugyan bizonyos mértékig a még az 50-es évek elején befejezett els6 foldadokataszter-
ben foglalt sulyos hibakat; de a phyloxera vastatrix rovar pusztitdsai, tovabba Horvat-Szlavon-
orszagokban a titkon feloszlott hazkozossegeknek munka- és pénzerében meggyengllt gazdal-
kodasa sok esetben a foldbirtokok elértéktelenedését ¢€s a fizetOképesség gyengiilését vontak
maguk utan. S ha még figyelembe vessziik, hogy telekkdnyvi kényszeratiras hidnyaban a
birtokviszonyok is felette bonyolultak, s hogy ebbdl kifolydlag a magankézb6l megvett ingat-
lanokat terhel6 addhatralékoknak az 1883. évi XLIV. térvénycikk 95. 8-ahoz képest a vevére
leend6 atvitele szintén felette sok nehézségbe iitkozik — be kell ismerni, hogy e kérilmények a
helyes és tiszta addkezelésre végtelenil zavardlag hatottak, s a hatralékok felszaporodasat
szintén nagyban eldsegitették.

A birtokviszonyok ezen rendezetlenségének természetszerli kovetkezménye volt, hogy a
telekkonyvileg bekebelezett adohéatralékok jelz&logi biztositasdndl szamos tévedés fordult eld.
Ezek a koriilmények megmagyarazzak azt, hogy az eléviilt vagy behajthatlan adokért az illetd
tisztviselokkel szemben felette nehéz a kartéritési kotelezettséget megallapitani.

Tekintettel arra, hogy a szoban levé nagy adohatralékokkal kiiszkodé feleknek lefoglalhato
ingd vagyonuk igen kevés, a behajtas egyetlen torvényes moddja ingatlanaik elarvereztetése
lenne. A behajtasnak ezen torvényes formaja azonban a kincstar érdekeit tavolrdl sem biztositja.
Mert p.o. Horvat-Szlavonorszagok terliletén az eddigi adatok szerint 303 adokdzségben 572
kisebb birtok 8435 hold és 350 négyzetdl térfogattal kerllt arverés utjan 72 389 frt 36 kr.
vételarért a kincstar birtok&ba. Ugyanezen ingatlanoknak adohatraléka pedig az &rverés napjaig
352 952 frt 69 krajcarra rugott, Ugy, hogy a vételarb6l 280 563 frt 33 kr., vagyis a tartozas
79%-a fedezetleniil maradt.

Nyilvanvalé tehadt, hogy az ingatlanvégrehajtasok folytatasa esetén a Kkincstar adokdvetelé-
seinek tulnyomd részét elvesztené s e mellett a mezbgazdasaggal foglalkozo csalddoknak ezrei
semmisulnének meg, ami Kkivandorlasokra s a kozigazgatasi er6k meggyengiilésére vezetne.
A magasabb allami érdek koveteli meg tehat, hogy a nagy adohatralékokkal kiiszkodé helyeken
a lakossdg existentigjanak biztositdsa szempontjabdl rendkivili intézkedések tétessenek. E vég-
b6l ¢és pedig Horvat-Szlavonorszagot illetéleg a ban hozzédjarulasaval abban dallapodtam meg,
hogy a nagy adohatralékokkal kiiszkod6 helyeken a segitség kettOs iranyban nyujtassék.

Nevezetesen:

1. A fenndlld torvények és szabalyok alapjan a felekkel szemben megallapitand6, hogy a
kozségi adofokonyvek szerint vezetett hatralékok torvényesen terhelik-e dket. Ebbdl kifolydlag
az 1883. évi XLIV. tc. 95. és 96. 88-ban foglaltak szem el6tt tartdsaval — magankézbdli vételek-
nél a megvett ingatlanokat terheld adohatraléknak a vevOvel szemben még el nem éviilt része,
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illetdleg a rendezetlen telekkonyvi birtokviszonyokra vald tekintettel az adohatraléknak a
vétel napjatol visszafelé csakis Ot évig szamithato Osszege a felek jegyzékonyvi kihallgatésa
¢és értesitése mellett a vevOre vitetnék at, miutan az 1881. évi LX. tc. 189. §-aban, illetéleg az
1883. évi XLIV. tc. 88. §-aban formulazott eljarasnak csakis igy szerezhetd érvény s csak igy
mutathatd ki a vevOvel szemben netan Kkeresztiilvitt ingatlanvégrehajtas esetén nemcsak a
harom évi elonyds, hanem a netdn fenndlld6 régebbi adohatralék is. Az adohatralékok ezen
atvitelénél tehdt a telekkonyvi biztositas megtorténte — problematikus értékénél fogva - az
elévilés kérdesének elbirdlasanal ezuttal figyelmen kivil volna hagyandé.

2. A méasik feladat az, hogy az egyénenkenti hatralékok helyességének megéllapitasa
utan, a kizardlag mezdgazdasaggal foglalkozo kozségi addzokndl csakis oly Osszegli addhatralék
tartassék fenn, mely az illeték fizetOképességének megfelel s melynél nagyobb Osszeget elbre-
lathatélag a kincstar akkor sem kapna, ha az 1883. évi XLIV. tc. 77. 8-a4hoz képest az ingatlan-
arverést mindegyik hatralékos ellen keresztil is vezettetné.

E munkélatokat részben a kir. pénzligyigazgatosadgok teljesitenék; oly kozségekben pedig,
hol a rendezés nagy terjedelme tobb pénziigyigazgatosagi tisztviseld munkaerejét igényli, az
1889. évi XXVIII. tc. 11. §-a alapjan s az ott kimondott joghatallyal a pénziigyigazgatosagok
kebelébdl kikiildott adorendezd bizottsagok hajtandk azt végre.

Ezt az intézkedésemet van szerencsém a t. képviselohdznak oly kérelemmel bejelenteni,
hogy azt tudomasul venni, egyszersmind pedig a fdrendihazzal is k6z6Ini méltoztassék.

Budapesten, 1900. évi januar hd 19-én.

Lukacs Laszl6 s.k.
m. Kir. pénziigyminiszter

B
1900 dec. 11

Barta Odon felszélaldsa a Magyarorszdg és a tarsorszagok kézott létrejott pénziigyi egyezményrdl
sz016 1889: XL. tc. hatalyanak Ujbdli meghosszabbitasardl szél6 térvényjavaslat
targyalasakor

T. Képviselohaz! Ha egy idegen jott volna ide a képviselohdz targyaldsait meghallgatni,
és latta volna azt, ami itt tegnap tortént, és latna, vagy halland azt, ami folyamatban van,
az bizony csodalkozassal nézné ezen orszagnak joléttdl duzzadd bamulatos erejét, azon orsza-
gét, amelynek orszaggylilésére sem egy 31 milliés beruhazasi kolcson targyalasa, sem egy éven-
ként 4 milli6 aldozatba Kkeriild provizoériumnak meghosszabbitasa nincs akkora hatassal, hogy a
t. tdloldal legaldbb egyet feléllitson szonokai sordbdl, akiket a népképviselet azért kildott ide,
hogy az orszdg jogait megvédelmezzék, hogy felszolaljanak és megindokoljak az orszag szine
¢s a kiilfold elétt, hogy mi inditja azt a nagy tdbort az ilyen javaslatok elfogadasara. Bizony
mondom, bamulatra méltd, vagyis inkébb kétségbeejté parlamenti latvany ez. Mert igen szép
dolog az, hogy a t. tiloldalnak minden tagja abban a kellemes helyzetben van, hogy klubszeriileg
megallapodhatik abban, hogy mi a meggy6zddése, klubszeriileg megkaphatja a megnyugtatast
azon netan felmeriilheté skrupulusokra nézve, amelyek ily megnyugtatds nélkal talan fel-
szblalasokra késztetnék 6éket. De vajon helyesen van-e ez igy? Bocsanat, nem akar ez leckéztetés
lenni; csak a parlamentarizmusnak elfajuldsat akarom konstatalni ezzel, hogy egyszeriien
csak szavazatukat adjak le anélkiil, hogy azt meg is indokolnak, hogy kotelességszeriileg hiven
teljesitenék képviseldi allasukbol kifolyd feladatukat. Es ebbél nem a kormany irdnti bizalom

! Kozli: Képv. Napld, 1896-1901, XXXI. 284-287. 1.
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megnyilvanuldséra, hanem a parlamenti mikodés ellanyhulasara, tespedésére kovetkeztetek,
amelybdl j6 semmiféle téren nem szarmazhatik.

Egy t. képviselotarsam az iilés elején azzal aposztrofilt, mikor egy torvénycikket kerestem,
hogy ime a soros. En is azt kérdezem a t. tdloldaltol, nem szandékoznak-e maguk kozil leg-
alabb egy sorost kijelolni, aki mindnydjunk szine elott, az orszag, s6t a kiilfold szine elott meg-
indokolna szavazatukat, hogy miért fogadjdk el e javaslatot, amire nagy sziikség volna, mert
az 6nok Onbuzgalma mellett sem sorosok, sem nem sorosok nem szOlnak, nem adnak a vitanak
anyagot, nem mondjdk meg, miért szavaznak meg valamit, egyszerlien a szavazas terére viszik
4 a parlamentarizmust, ami pedig a parlamentarizmus elvével nem egyezik meg. (Ugy van!
Ugy van! a szélsébaloldalon.)

T. Ha&z! Ezen rovid bevezetés utan méltdztassék megengedni, hogy a parlamenti gyakorlat-
nak is megfeleldleg eloszor a t. eldado ur elmondott beszédével foglalkozzam. A t. eléado tr
torténeti visszapillantasa nem egészen hii. (Zaj. EIndk csenget.) Elmondotta ugyan részletesen,
hogy mi felett egyezkedett az orszag Horvatorszaggal 1868-ban, mi felett 1873-ban és igy to-
vabb, de egy tétellel még mindig adds maradt, pedig mar szavai értelmének helyreigazitasa ci-
men is szt kért, hogy ti. mi akadalyozta meg azt, hogy Magyarorszdg Horvatorszaggal szem-
ben fennallo ligyét véglegesen rendezze. A t. eléadd tr, ugy latszik nem tudja, hat én megmon-
dom. Egy igen nagy eltérés lett volna, hogyha & tovabb halad azon nyomon, amelyen megél-
lott, amidén én kozbevetOleg azt kérdeztem, mik hat az okok, — igen nagy eltérés, igen nagy
ellentmondas keletkezett volna az 6 allaspontja €s a t. pénziigyminiszter urnak altalam igen jol
ismert &llaspontja kozott. Ezt a két Aallaspontot leszek béator egy par széval szembedllitani.
(Halljuk!) Mi ezen oldalon azt allitottuk az osztrak provizériumok téargyaldsa alkalméaval, hogy
azoknak a provizériumoknak és azoknak a bonyodalmaknak, amelyek a provizériumok kozt
kiralyi dontések alapjaban a kvota megallapitdsa, a kereskedelmi szerz6désnek egyoldala fenn-
tartdsa stb. utjan keletkeztek, még az a baja is megvan, hogy ezekbdl nekiink, Horvatorszaggal
szemben val6 iigyiunk rendezetlensége miatt is, évenként tetemes karunk van. Es akkor a t.
pénziigyminiszter ar 1899. november 21-én pl. Ggy nyilatkozott, hogy a horvat provizorium
olyan toérvény, amely se Magyarorszagnak, se Horvatorszagnak nem art.

Ennél lestjtobb kritikat egy torvényr6l nem Iehet mondani. Ezt 1899. nov. 21-én itt a
pénziligyminiszter Gr mondta. Hivatkozott ugyanakkor arra is az igen t. pénzigymin. ur, hogy
mar tisztaztatott az, hogy a két kiegyezés kozt olyan kapcsolat, hogy ezek egymas nélkul meg-
oldhaték ne volnanak, nem létezik. Hat alljunk meg ennél a tételnél. Ha nincs olyan kapcsolat a
két Kkiegyezés kozott, hogy ezek egymas nélkiil nem volnanak megkothet6k, akkor mi az oka
annak, hogy Magyarorszag Horvatorszaggal szemben a maga belligyét nem rendezheti? Vagy az
egyik all, vagy a masik. En azt hiszem, és ugy vagyok meggy6zGdve, hogy igenis van a két
kiegyezés kozott egy kapcsolat, és éppen ezen kapcsolat szempontjabol leszek bator egy pér
széra a t. hdz turelmét igénybe venni. (Halljuk! Halljuk!) Az 1868: XXX. tc. és az azt kovetd
torvénycikkek, mint legutobb az 1889: XL. tc., amely a Magyarorszdg és Horvatorszag kozti
Kiegyezést szabalyozta, vilagosan azon id6hoz kotik azt a kedvezményt, amelyet Magyarorszag
Horvatorszagnak nyujt, amely ideig a Magyarorszdg és Ausztria kozott kotott megegyezés
tart. Hat disztingvaljunk e torvény alkalmazéasanal tisztan és rabulisztika nélkil. Fennall-e
Magyarorszag és Ausztria kdzt a kdzgazdasdgi kiegyezés és egyezségileg rendezve van-e Magyar-
orszag ¢és Ausztria kozt a kvota, igen vagy nem? Meggy6zddésem szerint, amelyet a torvény
tamogat, ilyen kiegyezés nincs. Hiszen 0ndk a legbuszkébben hirdetik, hogy ©6nall6 rendelkezé-
sek alapjan allanak. Az 1868: XXX. tc. 1. §-a, az 1889: XL. tc. 4. §8-a — a kozbeesd torvényeket
nem citdlom - mind egyhanglilag hangstlyozzak, hogy ez a kiegyezés addig tart, ameddig a
Magyarorszag és Ausztria kozott a kozos koltségek viselése targyaban kotott egyezmény tartama
terjed. De ha az addig tart, akkor igenis van kapcsolat a két kiegyezés kozott, — a t. pénz-
igyminiszter ar pedig itt tévedett, a torvényt helyteleniil interpretalta, mert akkor ez az ¢
allaspontjanak igy konvenidlt. En kimutatom a torvénybdl, hogy van kapcsolat, mégpedig
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oly kapcsolat, amely azt eredményezi, hogy mihelyt Magyarorszdg és Horvatorszag kozott
emiatt vagy amiatt a kiegyezés nem jott Iétre, eldallt az a helyzet, amely a kiegyezés elott volt.
A kiegyezés elbtt pedig az a helyzet volt, amelyet az 1868: XXX. tc. valamint az 1889. évi most
érvényben levl, meghosszabbitott hatalya XL. tc. 4. 8-a a kovetkez6kben hangstlyoz:

»Horvat-Szlavon-Dalmatorszagok ~ addképességik  ardnyaban  volndnak  kotelesek — az
1868: XXX. tc. -ben kdzoseknek jeldlt tigyekhez stb. hozzéjarulni.”

T. Haz! Ez a torvény még €16 torvény, arra vald, hogy megtartassék, nem pedig arra, hogy
kikerultessék. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) — Az 1868: XXX. tc. az a bizonyos fehér lap volt,
amely azéta igen sok foltot kapott. Az 1868: XXX. tc.-nek kétségkivil az volt az alapja, hogy
Magyarorszag felmenti a tarsorszagokat a koltségek egyenld viselésének terhe alol. Egy nagy
kedvezményt nyujtott neki, amely kedvezmény a legutobbi szdmadasok szerint is évenként
negy milli6 forintban domborodik ki. Ennek a kedvezménynek fenntartdsa, nem kutatom
most, nem is akarok ebbe a kérdésbe bemélyedni, indokolt-e vagy nem, de torvénytelen, mert
a torvénynek hatdlya, amelyhez kotve volt, megsziint, és a torvény hatdlyanak megsziintével
elé kellett allani az egyenld teherviselés kotelezettségének, amely alol az 1868: XXX. tc. egy
kedvezményes kivetelt adott. Megemlitettem t. Haz, hogy ez a kedvezmény évenként milyen
dsszeget tesz.

Hogy mennyit tesz és mennyit tett mar eddig, arra nézve méltdztassanak megengedni,
hogy egy nem magyar hivatalos, de egy horvat nem hivatalos okmanybol olvassam fel és konsta-
taljam, hogy mennyit tesz ez az aldozat. E horvat ellenzéki forrasnak bizonyara nem az a célja,
hogy ezt az 0Osszeget nagyobbnak tiintesse fel, mint amennyi tényleg. A nunciummal szemben
beadott kiilonvéleménynek szerzdjére, dr. Frank Ledéra hivatkozom, aki munkélataban ki-
mutatta, hogy ez a deficit kitett 1869-ben 4 582 000 koronat, mar 1897-ben 5 424 000 koronat, a
kozbeesé 1894. évben plane 10 154 000 koronat, és 1869-t61 1897-ig 0sszesen 226 894 000 koronét.

T. Képviselohaz! Tartozunk annyival az orszdgnak is, hogy megkérdezziik itt egymadstol,
vajon olyan gazdagok vagyunk-e mi Magyarorszagon, az anyaorszag teriiletén, hogy egyrészrél
Ausztridnak a kiegyezés keretében évtizedeken &t szaz és szaz milliokat &ldozhatunk, ked-
vezményes kvotamegallapitassal stb. ( Ugy van! a szélsébaloldalon), masrészrdl Horvatorszag-
nak az Un. testvéries viszony fenntartdsanak cime alatt ezen ciklus alatt 226 milli6 koronat
adhassunk  ajdndékul  ugyanakkor, mikor szdzezreink nyomordr6l mindennap hasabokat
irnak a lapok. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Felvetettem ezt a kérdeést és tudom, mi lesz ra a felelet. Az lesz r4 a felelet, hogy hiszen
dec. 11-e van, vegtére mégis csak meg kell szavazni ezt a provizoriumot. Nem is err6l van szo,
mi nem is vagyunk keépesek ezt megakadalyozni, de ha ez a kérdés felmerul, nem méltdztatnak
itt jelen lenni a magyar regnikolaris bizottsdg tagjai, nem allott fel itt senki, hogy mentegesse
magat az ellen a vad ellen, melyet a t. eldadé Gr is hangoztatott, mikor azt mondta, hogy
oly lényeges és nagy munka van Osszehalmozva a horvat regnikolaris deputacié munkalatiban,
hogy az arra adandd valasszal a bizottsdg el nem késziilhetett. Hol foglalkozik az a bizottsag,
mivel van elfoglalva annyi id6 ota, amidta a horvat nuncium be van adva? Hiszen a nuncium
kiulénvéleménye honapok 6ta mar nekem is a kezemben van. T. regnikolaris bizottsag, azért
kildotték ki onoket, hogy 0nok eltussoljak azt, amit rajuk biztak? (Mozgas a jobboldalon.)
Bocsanatot kérek, eltussoljadk annak konstatalasat, hogy nem lehet meg a Kkiegyezés mas
okokb6l, mint amilyeneket a t. kormany padjair6l hallunk. En ezt nem tudom masképp
érteni, vagy ha a megbizést elfogadtdk, és azt teljesiteni nem képesek, akkor vajon a t. eléadd
Urra van bizva, hogy a védbeszédet mellettiik elmondja? Mivel indokolta a bizottsag eljarasat
az eléadd uar? Semmivel, nem is a sajat tudomdsaval, csak hallomasaval. Kitél tudja az elo-
adé ar, hogy a regnikolaris bizottsdg azért nem készitette el a renunciumot, mert az anyag
olyan nagy? Hiszen nem is olyan nagy az az anyag, hiszen az 1889: XL. tc. elézményét képezd
anyag még nagyobb volt, és még sulyosabb kérdések vartak megoldasra; koncessziokat is tett
akkor a regnikolaris bizottsag. Tudom azt is, hogy az id6kozben életbe Iéptetett bizonyos
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findnctorvények hatasat akarja a pénzugyminiszter Gr bevarni, de az6ta is volt mar annyi
1d6, hogy ha Ausztriabol 6ndknek megparancsoltak volna, hogy valamely munkalat elkésziiljon,
mér régen készen lett volna. (Igaz ! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Ne vezessiink tehat félre senkit, kiillonosen ne egymast. Valljuk meg Oszintén az okokat,
akkor majd itélink az okok felett, de hallgatdssal ne mellézziink olyan mulasztast, melyet
menteni nem lehet, mely az orszdgnak oly oriasi pénzéldozatdba kerilt, és amellett erkolcsi
veszteséggel is jar, mert lehetetlen, hogy addig a kiilfold eldtt nyilatkozhassunk az oly vadakra,
mint amilyenek a nuncium kulénvéleményében Frank dr. Altal vildgga bocsattattak — kelt
Agramban, in der Hauptstadt Croatiens —, addig, mig a magyar regnikolaris bizottsag a
maga munkalatdt el nem készitette, és itt alkotmanyos targyalds végett be nem terjesztette,
és igy modot nem nyujtott nekiink arra, hogy magaval a kérdés lényegével per extensum et
intensum foglalkozzunk. (Helyeslés a szélsébaloldalon.)

T. Haz! En nem fogom most anticipalni azt a vitat, mely e kérdésben valésziniileg, ha
ugyan a t. taloldal felébred almabol, meg fog annak idején indulni; de ramutatok arra, hogy a
kormanynak is van tudomasa arrdl, hogy az a nagy testvéries, bensOség teljes viszony, mely
egyenértékét képezte annak a nagy koncesszionak, mellyel Magyarorszdg Horvatorszag iranti
testvéri érziiletének valosdgos megnyilatkozasat adta, midon neki beliigylr koltségeire elébb
45, késdbb 44%-ot engedett & — ami azonban nem volt devalvaci6, mert az elszamolas maddja
valtozott csak meg, ugyanakkor, amikor Magyarorszag sajat bellgyi igazgatasanak alig 19%
jutott — mondom, csak ra akarok mutatni arra, hogy ez a testvéri aldozat mily termékeny
talajra talalt. Ezen kérdésnek részleteit nem fogom most itt targyalni, mert nem akarom,
hogy megint tapot adjunk azoknak a horvat baratainknak, kik azt mondjék, hogy Magyar-
orszagon ellenséges indulat uralkodik Horvatorszag irant; pedig hiszen talan nincs is ra okunk.
Hanem igenis ramutatok egy par jelenségre, amelyek a mellett tantskodnak, hogy a t. kormany
Horvatorszagban a magyar torvényeket nem hajtja végre.

Az egyik pl. az, hogy — amint méltéztatnak tudni — a Kirdlyi hivatalok Magyarorszagon
mindendtt ,magy. kir.” feliratot viselnek. Magy. Kir. torvényszék, magy. Kir. posta- és tavirda-
igazgatdsdg, magy. Kir. pénzlgyigazgatdsag stb. Kérdem & t. kormanytol, igy van-e ez Horvat-
orszagban is? Ki merik ottan azt valahol irni, hogy ,magyar Kiralyi”? (Mozgds a szélsébal-
oldalon.) Nem; hogy miért nem, azt talan a t. kormany meg fogja nekiink mondani. En az
okot nem tudom, hogy ez ellenkezik kozjogunkkal. Ellenkezik azzal a viszonnyal, amely
Magyarorszag és Horvat-Szlavonorszagok kozott van, és ellenkezik azon intézmények kozjogi
természetével, amelyeknél a ,,magy. Kir.” cimnek ezen mell6zése el fordul.

Nem akarok itt arr6l beszélni, hogy milyen ellenséges indulattal fogadnak ott mindent,
ami magyar. Ezek a kérdések elég hullamot vertek fel mar eddig, és fognak felverni még a
jovoben is. De a t. kormanynak sajat jelentésébdl egy elszomoritd tiinetet kell a t. kormany és
orszaggyiilés szives figyelmébe ajanlani. Sajat jelentésének, amelyet az orszag kozallapotairdl az
orszag elé terjesztett, 311. lapjan a kovetkezOket mondja (olvassa): ,,9890 magyar honos
hallgatdé kozil csak 50 horvat-szlavonorszagi illetdségli”. Ha ezt a két szamot egymas mellé
allitjuk, azt mondhatnd valaki, hogy ez csak amellett tandskodik, hogy Horvatorszagban a
felsébb oktatast nem keresik. De nem gy van. Maga a kormény konstatdlja hivatalosan,
folytatdlag: ,Sajnosan mutatja e szam, hogy fels6 tanintézeteink mily csekély vonzoerdt
gyakorolnak a tarsorszagok ifjusagara, holott az érzelmi és értelmi kapcsolatnak az anyaorszéag
és a tarsorszagok kozott minél szorosabba tétele szempontjab6l kivaléan Ohajtandd volna,
hogy a tarsorszagok ifjisaga, amely most jelentékeny mérvben latogatja az osztrak fOiskolakat,
a magyar iskolakat latogassa.”

A kormanynak tehat tudomésa van arr6l, hogy Horvat-Szlavonorszag ifjusaga nagy
eldszeretettel latogatja az osztrdk foiskoldkat, és nagy gonddal, tehat nagy gytilolettel keriili a
magyar foiskolakat. Szomort tiinet ez, t. képviselohdz, amelyért alig hiszem, hogy a magyar
tarsadalmat illetné a felelésség; azt hiszem, hogy a magyar korméanyzati rendszer az, amely
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egyaltalaban nem tudja Horvatorszdggal az orszagot megkedveltetni, és az érzelemegység,
melyért 1868-ban és azdta evvel a fikcidval nagy Aaldozatkészséget tanusitottunk, nagyon is a
porba hullott.

Az 1898/99-iki tanévben, t. képviselohaz, avval a szégyenletes 50-es numerussal szemben
az osztrak tudomanyegyetemre 181, az osztrak miegyetemre 64 horvat ifjd volt beirva.
Es ha méltdztatnak megengedni, azt az aggodalmat mégis kifejezem, hogy azok onnan aligha
importaltak magyar szellemet, aligha azért mentek Ausztridba az egyetemre, hogy ott Magyar-
orszag iranti rokonszenvet szerezzenek, hanem, hogy annak a gyllletnek, amelyet hazulrdl
magukkal vittek, iskolajaba jussanak, és ott abban meger6s6dvén, mikor hazamennek, otthon
propagandat csinaljanak azoknak az eszméknek, amelyek mindenre alkalmasak, csak arra nem,
hogy Magyarorszdg és Horvatorszdg kozott a kivanatos, testvéri érzlletet istapoljak. (Helyeslés
a szélsébalon.) Ezeknek elmondasa utan kijelentem, hogy a javaslatot nem fogadom el. (Helyeslés
és éljenzés a szélsobaloldalon.)

C
1901 febr. 17

A Horvatorszaggal kétendo pénziigyi egyezmény targyaban kikiildott magyar orszagos bizottsag
valasza a horvat orszagos bizottsagnak’

A magyar regnikolaris bizottsdg mar elkészilt azzal a valaszizenettel, melyet a horvat
bizottsdg nunciumara adott.

E renunciumb6l, melynek legérdekesebb része az, mely a kozgazdasdgi helyzet sulyos
voltaval foglalkozik, k6z6ljiik a kdvetkezoket:

Elsésorban a horvat bizottsag kifogast tesz az elszamoldsi modra nézve a kozds kormany
oly kozegeit illetéleg, amelyek a kozos magyar—horvat lgyeken kivil még olyanokat is kezel-
nek, amelyek kizarolag a szilkebb értelemben vett Magyarorszadgot illetik, mig ezen kozegek
koltségei a maguk egészében kozosoknek tekintvén, Horvat-Szlavonorszagok terhére is iratnak.
A horvat-szlavon bizottsag e tekintetben szdmbeli adatokkal nem szolgdl, amint ilyenekkel
nem is szolgalhat, mert a fent emlitett kétféle természeti — koOz0s és nem kozds — Ugyeket
ugyanazok a személyek kezelik, ugyhogy alig lehetne teljes szabatossaggal meghatarozni,
vajon az illeték javadalmazdsanak milyen része tartozik a kozos koltségekhez, és milyen rész
terheli kiz&r6lag Magyarorszagot. Mindazonéltal, minthogy a horvat—szlavon részrél e targyban
elfoglalt allaspontot a magyar orszagos bizottsag is jogosultnak tekinti, talan sikeriilni fog a
két bizottsdg koOz6tt majdan meginditandd szoébeli targyalasok Gtjan megtalalni oly maodot,
mellyel Horvat-Szlavonorszagok ebbeli kivansagat legalabb megkozelitéleg ki lehetne elégiteni.
E tekintetben komoly figyelemre mélténak tartja a magyar orszagos bizottsdg a horvat—szlavon
bizottsagnak azon javaslatat, hogy a fent emlitett koltségekbdl a leszdmoldsokba csakis az az
ardnyos rész vetetnék fel, mety a nevezett minisztériumok 0Osszes kiadasainak a Magyarorszag és
Horvat-Szlavonorszagokat kozosen terheld kiadasokkal valdo egybevetése utdn mutatkoznék.
Ezen ardnyszamnak meghatarozasa ugyancsak a szObeli targyalasoknak tartatnék fenn.
Hogy a foldmivelésugyi tarcanal a kozos kiadasok kozil a mezbgazdasigi statisztikanak kolt-
ségei tényleg kihagyassanak, az ellen a magyar orszagos bizottsagnak sincs kifogasa. De viszont
a kozos koltségek kozé, ahol eddig csak a foldtani intézet koltségei szerepeltek, a jovOben a
meteorolégiai és folddelejességi intézet koltségei is felveend6k, mert ez intézet hataskore az

! A kbzlemény cime és leléhelye: A horvét kiegyezés — Egyetértés 1901. febr. 17, 59. sz.
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ofelsége &ltal jovahagyott szervezeti szabéalyzat szerint a magyar korona ©sszes orszagaira
kiterjed. A kulturmérnoki intézmény, a talajjavitasok és a filoxéra elleni védekezés koltségeinek
kihagydsdhoz a magyar orszagos bizottsdg csak azért nem jarulhat hozza, mert a széban forgo
koltségekkel a tarsorszagok eddig sem lettek megterhelve.

A horvat-szlavon Uzenetben ezutan érintett néhany aprélékos tételre nézve csak altalanos-
sdgban legyen utalva az 1868: XXX. t. cikk 8. szakaszara, mely szerint az egész pénzlgyi
igazgatas koz0s, és igy mindaz, ami ennek hatdskorébe tartozik, kell, hogy a kozds leszamolas
targyat képezze.

A horvat-szlavon bizottsag ama nézetb6l indul ki a fogyasztisi addokra nézve, hogy Magyar-
orszag €és Horvat-Szlavonorszagok kozt elvileg ugyanama viszony all fenn, amelyben Magyar-
orszag a birodalmi tandcsban képviselt Kkiralysagok és orszagokhoz, vagy Bosznia és Herce-
govinahoz &ll. A magyar orszagos bizottsag kénytelen Kijelenteni, hogy e nézethez semmikép
sem csatlakozhatik. A fogyasztasi add rendszere az 1868: XXX. t. cikk értelmében a magyar
korona @sszes orszagaira Kkiterjedé érvénnyel a kozos orszaggyilésen alkotott torvények altal
rendeztetik, mi altal mar eleve is ki van zarva minden oly iranyd berendezés, mely csakis
onallo allamok kozott Iétesithetd, tehat mar ez a kozjogi viszony i1s a leghatarozottabban a
horvat—szlavon bizottsag e kérdésében elfoglalt allaspontjanak jogosultsaga ellen szol.

Az egyes varosoknak (kozségeknek) az italmeérési jovedelem tobbletébol vald részesedésére
nézve a magyar orszagos bizottsdg hivatalos értesités alapjan meggy6z0dott arrdl, hogy ez
ideig csakugyan Horvat-Szlavonorszagokban fekvd varosok és kozségek egyikének sem lett az
1888: XXXV. tc. 69. §. alapjan altaluk igényelt részesedési Osszeg kiutalva. Ennek indokaul
azonban az hozatik fel, hogy e targyban még némely fontos el6zetes kérdés megoldando.
Minthogy pedig az 1899: XXV. torvénycikk ezen kérdest is a horvat-szlavon kozségek és
varosok fogyasztasi add természetli jovedelmeinek rendezésével kapcsolatban kiilon torvény-
hozési intézkedés targyaul tartotta fenn, a magyar orszagos bizottsag nem tartja sziikségesnek
ezen targgyal ezuttal bovebben foglalkozni.

A dohanytermel6knek adott eldlegek, miként ezt a tisztelt horvat-szlavon bizottsdg maga is
elismeri, a leszamolasokb6l maris tényleg kihagyatnak, és igy az 1889: XL. tc. 6. 8§ ¢/ pontja-
nak ily értelemben val6 kiegészitése ellen semmi akadaly nem forog fenn.

Méltanyosnak tartja tovabbd a magyar orszagos bizottsig a horvat-szlavon bizottsag
azon kivansagat, hogy a téarsorszdgok, melyek az 1897. évi oktdber hd 1-t61 kezdve a korabbi
szamsorsjaték jovedelmétdl elestek, ezen veszteségért az osztalysorsjaték jovedelmébdl vald
részesedés altal kartalanittassanak.

A vasuti és gbzhajozasi vallalatokbol szedett bélyegilletékre, valamint az 1875: XX. t. cik-
ken alapulé széllitdsi addéra nézve a horvat-szlavon orszagos bizottsag az eddigi atalany-
O0sszegnek a legutobbi tiz €év bevételei alapjan leendd jbol vald kiszdmitdsat kivanja, ami
ellen a magyar orszdgos bizottsagnak egyaltaldban nincsen ellenvetése. Ami pedig ama panaszt
illeti, hogy a postatakarékpénztar bevételei eddigelé a koz0s bevetelek kozott nem fordulnak
el6, holott azok éppoly kozods természetlick, mint a posta-, tavird- és tavbeszél6-intézményekbol
ered0 bevételek, ennek oka egyszerlien abban keresendd, hogy a postatakarékpénztarnak
eddigelé az allamkincstar javara esé bevétele nem volt.

Uzenetének utolsd részében a tisztelt horvat-szlavon bizottsag foglalkozik a tarsorszagok
altalanos kozgazdasagi helyzetével ¢€s azt meglehetdsen sotét szinekkel festi; nemcsak hogy
haladdst nem lat, hanem a fOvéaros kivételével altalanos hatramenetelt vél konstatalhatni.
Konkrét adatok, melyek ezen - ha a valésdgnak megfelelne, valéban szomorla - tényallas
mellett bizonyitandnak, a tisztelt horvat-szlavon bizottsdg Uzenetében nem talalhatdk, hanem
csak altalanossagban rea van utalva el6szor is a horvat-szlavon vasUti halzat hianyossagara,
a vizi kozlekedés allitolagos elhanyagoltsagara, az ipar kedvezdtlen helyzetére, végre pedig
arra, hogy a beruhazdsokbdl Horvat-Szlavonorszagok nem élvezik az Oket megilletd részt,
aminek kapcsan azutdn azon javaslat tétetik, hogy jovOben a beruhazasi koltségekbdl csakis
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azok, melyek a horvat-szlavon terlileten tortént beruhdzasokra vonatkoznak, de azok aztan
teljes 0sszeglikben irassanak Horvat-Szlavonorszagok terhére.

Ami a vasuti halozatot illeti, mindenekelétt megjegyzendd, hogy a magyar korona orszagai
kdzos korményanak kozlekedési politikajara nézve nem egyes részek vagy vidékek, hanem
csak az 0Osszesség érdekei lehetnek irdnyadok. Ha a Horvat-Szlavonorszagok teriletén tortént
vasuti épitkezések csakugyan nem felelnének meg teljesen az ottani lakossadg kivansagainak, €s
ha e tekintetben a Magyarorszaggal vald Osszehasonlitis a tarsasagokra nézve kevésbé kedvezd
eredményt mutatna, ennek oka nem abban keresendd, mintha a ko6z6s kormany kevesebb
gondot forditana ezen orszdgok anyagi érdekeire, mint a sziikkebb értelemben vett Magyar-
orszagéira, hanem részint a helyrajzi viszonyokban, részint pedig a két orszag torténelmileg
alakult gazdasagi ¢és kulturalis helyzetének kiilonbozOségében. Kiilonben a felsé horvat hatardr-
vidéki vasutak Ugye komolyan foglalkoztatja a kormanyt. A magyar orszagos bizottsag
értestilése szerint a sziszek—karolyvarosi vasut szintén komoly tanulméany targyat képezi;
ami pedig a zenggi kikot6t illeti, annak jelenlegi primitiv berendezése nagyon kétessé teszi,
hogy még vasUtépités mellett is felvehetné-e Triest, Fiume vagy Spalatdval a versenyt.

Ha a tarsorszagok ipardnak helyzete csakugyan oly kedvezdtlen, amilyennek azt a tisztelt
horvat-szlavon bizottsdg Uzenete rajzolja, akkor ez egy altalanosan érezheté jelenséget képez,
melynek okat mégsem lehet akar a Magyarorszdg és a Horvat-Szlavonorszagok kozott fennalld
viszonyban, akadr a koz0s kormany tevékenységeben keresni. A kdzszallitdsoknal, nevezetesen
a kozos hadsereg és a magyar Kirdlyi honvédség osszes szallitasaiban, valamint a magyar
allamvasutak szukségleteinek beszerzésében Horvat-Szlavonorszdgok ipara a magyar korona
terliletének egyéb részein levo iparral teljesen egyenld eclbanasban részesiil, és ugy hisszik, hogy
e tekintetben a tisztelt horvat-szlavon orszagos bizottsdg sem tudna jogosult panaszt emelni.
Ami a kozvetlen anyagi tamogatast illeti, a kereskedelemiigyi tarca keretében az 1889-99. évi
id6kozben kerek Osszegben 4 Y milli6 k. fordittatott, mégpedig Magyarorszagra 3 690 000
korona, Horvat-Szlavonorszagokra pedig 532 000 korona. Ami végre az &llami kedvezményeket
illeti, ezek Kkizarélag folyamodas utjan adatnak meg és nem Magyarorszag hibdja az, hogy
ily kedvezményekben csak 12 horvat-szlavon gyar részesilhetett, mert erre a kdzds kormanynak
sem kozvetlen, sem kozvetett befolydsa nincsen. A magyar orszagos bizottsag egyébirant
reményli, hogy ezen a téren is a horvat-szlavon iparosok vallalkozési szellemének feléledésével
javulds fog bedllani, annyival inkabb, mert az 1899-ik évi XLIX. tc. a téarsorszagok terlletén
létesiild gyarakra nézve az allami kedvezmények engedélyezését a horvat ban hozzéjarulasatol
teszi fliggdvé. Azon allitds, hogy a beruhazasok cimén Horvat-Szlavonorszagok az 6 hozza-
jarulasi  osszegiikh6z képest talsagosan megterheltetnének, a magyar bizottsag el6tt fekvo
szambeli adatok hatarozottan megcafoljak. Ugyanis Horvat-Szlavonorszagok a kozos Kkolt-
ségekhez nem egészen 8%-kal, s6t a legjabb zarszamadasok szerint nem egészen 7%-Kkal
jarulnanak, holott az allami erd6k beruhazasaibdl a tarsorszagok teriiletére tobb mint 10%%,
a vizi beruhdzasokbdl 14% esik. Az allami erd6knél pedig, ahol a beruhazasok elsésorban az
illeté6 erdéteriilet javara esnek, a leszamolas eddig is a tisztelt horvat-szlavon bizottsdg javaslata
értelmeben tortént.

A magyar orszagos bizottsag Oszinte szivb6él kivanja Horvat-Szlavonorszagok anyagi
jolétének fejlodését. Hogy pedig ez az eddig fenndllott viszony mellett is elérhetd, kideriil azon
ténybél, hogy mig Magyarorszagnak netto-budget szerint valdé kiadasa 1868-ban 111 millié
forint, 1897-ben pedig 261 milli6 volt, tehat ezen id6 alatt 136%-kal gyarapodott, addig Horvat-
orszag az autondm kozigazgatdsra 1868-ban 2 100 000 forintot, 1897-ben pedig 8 800 000 forintot
koltott ugy, hogy a gyarapodas 318%-ot tesz Ki.

Mindezek utan a magyar orszdgos bizottsag osztja a tisztelt horvat-szlavon bizottsag
azon reményét, hogy a két bizottsag kozti egyetértés helyreéllitisa nagyobb nehézség nélkil
létesitheté lesz. Felkéri ennélfogva a tisztelt horvat-szlavon bizottsgot, sziveskedjék bele-
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egyezni a targyaldsoknak szdbeli Gton valé folytatdsdba és elnokségét megbizni, hogy a magyar
bizottsag elndkségével egyetértdleg a targyalds ezen folytatasanak modjaira nézve intézkedjék.

Budapesten, 1901. februar 17.

Falk Miksa s. k. Tisza Kalman s. k.
a magyar orsz. bizottsag a magyar orsz. bizottsag
eléadoja elnoke

3

Iratok a brasséi roman iskolak romaniai szubvencidjanak torténetéhez
A
1900 febr. 1

Komjathy Béla felszdlalasa és interpellacioja, Széll Kalman miniszterelnok valasza és Komjéathy
Béla ujabb felszolalasa a brassoi roman tannyelvii iskolak romaniai segélyezése targyaban, az
1900. évi koltségvetés altalanos targyalasakor

T. képviselohaz! (Halljuk! Halljuk!) Hoénapokkal ezel6tt a hirlapokban egy kdzlemény
jelent meg, hogy a brass6i roman iskoldk szubvencidja targydban a kozOs kuligyminiszter
kdzbejottével a roman kormany és a magyar kormany kozt egyezség jott létre, amely egyezség
szerint azon szubvencionak tOkeértéke a magyar kormany kezébe lefizettetik és a magyar
kormany Utjan az illetd egyhazi hatosdg kozbejottével fog ezen szubvencid az iskolaknak
kiadatni. Mikor azon kozlemény megjelent, kozvetlenil utdna a félhivatalos sajté sietett
kijelenteni, hogy a targyaldsok még befejezve nincsenek, és az a hir, hogy az egyezség létrejott,
nem val6: de mar akkor szikségesnek latta a félhivatalos sajtd6 annak Kkijelentését, hogy a
megoldas a magyar allam érdekét minden irdnyban meg fogja &vni. Egyik napilapunk, az

' A magyarorszagi roman iskoldk  kiilfoldi, kozelebbrél a roman kormany részérél  évtizedek

6ta folyd szubvenciéjat a magyar kormany még 1875-ben - az ez évi 559. sz. VKM rendelettel
eltiltotta, majd az 1883: XXX. tc. 72. 8§-dban ezt a tilalmat megismételte. Kalnoky kozos killgy-
miniszter  szerint azonban roman részrél  tovabb  segélyezték évi 145 ezer frank  Osszegben az

erdélyi  iskoldkat.  Wlassics  1898.  apr. 18-i  leiratdban  szigord  eljaras terhe alatt  megtiltotta
Roman  Miron  metropolitinak e segély  elfogaddsat. Miutan a  roméniai  korméanykorok  cafoltak
a rendszeres szubvenciét, Banffy - a nemzetiségi  osztdly munkatarsa, Jancsé Benedek altal

készitett  részletes  emlékiratban  tdjékoztatta  Romant az  ligyr6l. Ennek az  emlékiratnak  maso-
latdt kapta meg a roman konzervativ ellenzék egyik vezére, Take Ilonescu, aki a roman kamara
1898. mai. 11-i (lésén tamadast intézett a liberalis part és Sturdza miniszterelnok ellen azzal, hogy
szerinte 6 Aarulta el a magyar kormanynak a bizalmas tadmogatds (gyét. Bar a magyar kormany
ugy nyilatkozott, hogy a szoban levd emlékirat nem  hivatalos jellegli, és Sturdza atmenetileg
kivédte a tamadast, bukasanak kozvetlen okozdja mégis ez lett. A magyar kormany ezt kovetdleg
vizsgalatot rendelt el a brassi gor. kel. Szent Miklds egyhazkdzség ellen. A vizsgdlat megallapi-
totta, hogy a roman koltségvetésben 1875 utdn is szerepelt a brass6i felekezeti romén iskolak
szubvenci6ja. A roman kormany szerint ez nem szubvencid, hanem évi jaradék volt, amelyet a
brass6i  egyhdzkozség  roméniai  szekularizalt  birtokai  fejében kap. A  két  kormany  kdzvetlen
targyaldsai utan  1899-ben megkototték azt a magyar ellenzéki sajtd  altal is  kozolt megallapodast,
mely szerint az évi jaradék megvaltasarol a roman kormany 962 500 lei Osszegli, 45%-0s évi
jaradékot  biztositd  allamkolcsénkotvényt tett le a magyar allampénztarba, és a brass6i  roman
felekezeti iskolakat fenntartd itteni egyhazkdzség ennek 38 500 lei oOsszegli évi kamatjat kapta. -
Az (ggyel kapcsolatban a magyar ellenzék sajtdja és a fliggetlenségi képviseldk sorozatos tamadast
intéztek a kormany és a roman nemzetiségi mozgalom ellen.

2 Kozli: Képv. Naplé, 1896-1901, XXVI. 113-130. I.
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Egyetértés ezzel szemben nagyon szépen megirt cikkeiben ellenkezé allast foglalt el, és rdmuta-
tott arra, hogy ha igaz az, amit a hir hord a szarnyan, akkor az a megoldas nemhogy a magyar
érdekeket megovna, sot, ellenkezdleg: a magyar érdekeket sérteni fogja. A félhivatalos sajtd
ismét a cafolat terére ment: Ujb6l hangsilyozta, hogy a magyar allam érdeke meg lesz dva, de a
dodonai joslatok homalyossagaval lathatatlannd tette azokat a modozatokat, amelyekkel ezen
nagy kérdésnek az orszag érdekében valdo megoldasat a kormany eldkésziti.

T. képviseldhaz | Megvallom egész Oszinteséggel, hogy magam nem valami nagy reményt
kotéttem ahhoz, hogy ez a kérdés helyesen oldassék meg, és ennek egyik oka abban rejlett,
mert ezeket a targyaldsokat a kiligyminiszter vezette, marpedig hosszi éveknek szomorl
tapasztalata bebizonyitotta azt, hogy azon a helyen, béarki legyen ott, a magyar nemzeti
érdekek irant érdeklodést, szeretetet és odaadast nem tapasztalunk. (Ugy van! a szélsébal-
oldalon.) Ezen hirekkel szemben én, t. képviselohaz, kotelességemnek tartottam a pénziigyi
bizottsagban a kultusztarca koltségvetésénél ezt a kérdést felvetni. A kérdésre sajatsagos
feleletet kaptam: hogy a targyalds folyik; az &llam érdeke meglett dva, és a kultuszminiszter Gr
sietett kijelenteni, — ma sem tudom felfogni, mi volt ennek oka és célzata —, hogy jegyezzem
meg azonban, hogy ezen kérdés megoldasaban kozte és a kormanyelnok kozott teljes szolidaritas
van. Azért nem tudtam felfogni akkor ezt a Kijelentést, mert hiszen ugyanazon kabinetnek
tagjai kell, hogy szolidaritasban legyenek, és mindenesetre feleslegesnek tartottam ennek
kiilon valé hangoztatdsat. A legutobbi lapok ismét szelloztetik ezt a kérdést, sOt mar hirlik,
hogy ez a kérdés meg is oldatott. Ugy latom, hogy a régi kdzlemények és a mostani kozlemény is
mintegy el6készitbje annak, hogy a kétked6ket megnyerjék, és a kozvéleményt — mert Ugy
latszik, szllkség van red — mar elére preparaljak arra, hogy a megoldasban megnyugodni
képes legyen. En mar a pénziigyi bizottsagban fenntartottam magamnak a jogot arra, hogy
ezt a kérdést a maga egészében itt a plénum elott felhozzam. (Halljuk! Halljuk!) Mondhatom,
hosszas utanjaras ¢€s tanulmanyozds utan, sok 1id6 elteltével tudtam eljutni oda, hogy azt
mondhassam, hogy ebben a kérdésben, legalabb az én szerény véleményem szerint, tisztan
latok...

T. hadz! A brassoi Ugynevezett romén iskoldk torténete a kovetkezd: 1850-ben kérvenyt
nyUjtottak be az akkori csaszari hatésaghoz ezen iskolanak engedélyezése irant. Nagyon sokan
emlékezhetnek ra a képviseldhaz tagjai koziil, hogy akkor mily erds akadalyokba iitk6zott az, ha
magyar iskolat akartak felallitani, és az engedélyezés mindaddig késett, mig az iskola fenn-
tartasara vallalkozék anyagi garanciat nem nydQjtottak arra nézve, hogy az iskolat fenntartani
¢és a tanarokat a kelld fizetéssel ellatni képesek. De az olahoknak 1848. és 1849-iki viselkedése...
(Mozgés és zaj.)

Elnok (csenget): Csendet kérek!

Komjathy Béla: .. ezt a rigorozitast nagyon devalvalta, és anélkil, hogy valami
latszdlagos alapot ki tudtak volna mutatni, az engedélyezés megtortént. Hogy volt-e pénzik,
vagy nem volt? nyilvanosan nem lehet tudni, de hogy azok az emberek, akik akkor azon nagy
eszme &ltal vezéreltettek, hogy ,nekink iskolat kell alkotni, hogy fajunkat meger6sitsik”,
ugy latszik &ldozatkészseégikkel is arra a térre léptek, mert tény az, hogy az alap nélkili
iskolanak mar csak felépitésére adakozasbol ugyanazon esztenddben 72 000 forintért iskolat
épitettek, s6t még egy lizletet hozod masik épuletet is 40 000 forint erejéig: s6t tudjuk azt, és azt
elismeressel kell hangsulyoznom, hogy az olah nemzetnek azok a tagjai, akik szeretik fajukat,
akik kiizdeni akarnak nemzetiik joléte elomozditasaért, az anyagi 4aldozatokt6l sem riadtak
vissza, mert ¢éppen az ottani keresked6k ¢és birtokosok koziil tobben kotelezd nyilatkozatot
tettek arra nézve, hogy tiz éven keresztiil sajat vagyonukbdl az iskola fenntartasarél gondos-
kodni fognak. Vajha Magyarorszagon nem az egyesekt6l, de a kormanyoktdl tapasztaltunk
volna egyszer a magyar faj érdekében ilyen dicséretre mélté eljardst. Ha kutatunk és vissza-
emlékeziink az akkori helyzetre, tudjuk, hogy 1858-ban pénzigyi valsdgon ment Keresztil az
orszag, és azok az iskolafenntartok az altaluk elvallalt kotelezettségnek teljes mértékben meg-
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felelni nem lévén képesek, akkor arra gondolt a szentmikl6si egyhdz, amely ezen roman iskola-
kat fenntartotta, hogy 6k a roman kormanyhoz, tehat egy idegen kormanyhoz fognak folya-
modni, hogy tegyék lehet6vé nekik, hogy azon nagy nemzeti misszid teljesitésében, amely
annak az orsadgnak torekvését is magaban hordja, anyagilag kelld segélyben részesiiljenek.
Azok az emberek nagyon szivosan ragaszkodnak azon kotelességhez, amely j6 volna, ha
benniink is mindnyajunkban megvolna. Egész 1858-ig képesek voltak az egy gimnazidlis osztaly-
lyal megkezdett iskoldt az algimnaziumig kiépiteni, de akkor azt mondtdk, hogy az olah
nemzet erkdlcsi és szellemi erejét csak fOiskola feldllitasdval lehet elérni, ¢és kérték, hogy
lehetové tegye az olah kormény, hogy anyagilag segelyezze 0t, hogy az iskolat tovabb fejleszt-
hesse. Ott masképpen gondolkoznak az emberek. Ok biztak abban, mikor megkezdték ezt a
lIépést, hogy partfogora talalnak. Ott volt az akkori allamtitkar Majorescu, akit a torténelembdl
ismerink, aki 1848-ban a frankfurti gyililésen er6sen agitalt elleniink. Ennek partfogasat
vették igénybe, aminek eredménye az lett, hogy az olah kormany tényleg 1860. julius 22-én
200 darab arany szubvenciot szavazott meg, és a hatarozatot partololag attette az akkori
moldvai kormanyhoz és ezen kormanyhoz is 200 darab arany szubvenci6t szavazott meg a Magyar-
orszagon fennallott iskolak szamara... Folyt hat ez a 400 arany szubvencid, és mid6én 1863-
ban® a két fejedelemség egyesiilt, az egyesiilt fejedelemség is fenntartotta ezen igéretét. De azok
— mindig dicséretként emlitem fel — azok az olah hazafiak, akikben ontudat van, akikben
férfias torekvés van, hogy sajat érdekeiket, fajuk erdsségét elémozditsdk, arra a gondolatra
jutottak, hogy a fégimnazium sem elég nekik, Ggy nem lehet terjeszkedni, és azért Ujabb
kérvénnyel jarultak az egyesllt fejedelemséghez, és ezt mondtak: ha nem vagyunk képesek
redltudomanyt is tanitani a mi ifjsagunknak, ha nem tudjuk vellk elsajatittatni a kereskedelmi
ismereteket, akkor torekvésiink csak bizonyos hatarig fog hatast elérni. Ujabb szubvenciot
kértek a magyarorszagi polgadrok a Magyarorszagon romanul vezetett iskolanak felallitasara, és
gondolom, a t. miniszterelnék Gr éppugy tudja, mint én, hogy akkor a realiskola céljaira tényleg
az olah kormany Ujabb szubvenciét szavazott meg. 1869-ben meg is nyitottdk a reéliskolat és a
kereskedelmi iskolat.

De hogy megértsik a dolgot, t. képviseldhdz, nem lesz talan felesleges ramutatnunk,
— mert ez a dolog tovabbi folyaméan kell hogy alapja legyen a tovabbi okoskodasnak, — hogy
mily szellem volt az, mely ezen kérvényeknek Iétet adott, és hogy mibdl indulva kértéek ok
egy idegen allam segélyét. A folyamodvanyuk nyomtatidsban is megjelent, én is abbol meritek,
¢és mindenki meggy6zddhetik ez adatokrol. A kérvény tobbek kozt igy szOl (olvassa):

»A veliink egyiitt lak6 és mas nemzetiségliek teljes erejokkel igyekeznek megroviditeni
politikai jogainkat, és ugy tlntetnek fel minket, mint nyers tdmeget, de az egyhadz is ugyanazon
torvényekt6l tildoztetve, nem tudott volna ellenallani az ellenséges éaramlatoknak és irdnyoknak,
ha az isteni kdnyorilet nem kildétte volna segélytinkre a Karpatokon tul lako testvéreinket.”

Erdekes az, t. képviseldhaz, hogy amellett, hogy akkor, mikor ezen iskola — majd ra fogok
térni hatdsara és iranyara — egy idegen allam segélyét kérte és kapta, ugyanabban az id6ben az
akkori magyar kormany is, illet6leg az erdélyi gubernium, a Creneville-féle gubernium, szintén
szilkségesnek latta és megengedhetonek talalta, hogy ezt az iskolat évi 4000 forinttal szub-
venciondlja. Még ebben sem latnék sokat, mert attdl a guberniumtdl erés nemzeti érzést nem
véarhattunk. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) De érdekes dolog kovetkezett be nemsokara,
amikor a magyar kormany atvette 1867-ben a korméanyzatot. Megkinalta a 4000 forint szub-
vencioval a roman iskolakat, és tudjak-e mi tortént? Azok az iskolafenntartok, akik elmentek
idegen allamba segélyért, hogy itt a magyar &llam terlletén a magyar allam integritasa és
szuverenitasa ellen er6t teremtsenek, azok az iskolafenntartok a magyar allam szubvencidjat
visszautasitottak. (Igaz! Ugy van! Elénk mozgds a szélsébaloldalon.) Ez az a tény, melyet fel-
hoztam, elég arra, hogy azon tendenciaval, mely ott pusziroztatik, tisztaban legyink.

% Pontosabban: 1859-ben.
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Errél azonban nem igen tudott a mi magyar kormanyunk semmit, mert a mi kormanyaink-
nak feladata legnagyobb részben oda zsugorodott, hogy valahogyan a hatalmat megtartsuk és
Bécsben szolgalatkészségiinket bebizonyitani képesek legyunk.

Mégis 1872-ben a bukaresti akkori osztrak—-magyar tigyvivo...

E6tvos Kéroly: Hogy hivtak?

Komjathy Béla: Calice!

E6tvos Karoly: Nem Habsburgnak hivtak?

Komjathy Béla: ... jelentést tett a magyar kormanynak arrdl, hogy egy Ujabb kérvény
érkezett be segélyért, és mikor a kiligyminiszter Gtjdn a magyar kormany errél értesiilt,
rogton sziikségesnek latta felvilagositas okabol Siaguna érsekhez kérdést intézni, vajon tud-e
err6l valamit, és ez azt a valaszt adta, hogy 6 semmi ilyen szubvencidorol tudomassal nem bir.
De nagy jegyzékvaltdsok utan mégis az akkori kormany egy megéllapodast hozott létre a
roman korméannyal, s ezt kérem figyelembe venni, melynek az volt az értelme, hogy ezentll
azt a szubvencidt ne az iskoldknak vagy az iskolafenntartd egyhaznak kildje a roman kormany,
hanem a magyar kormanyhoz, és majd 6k atadjak azt ezen iskolaknak...

De mi tortént 1874-ben? Akkor mar nem kellett nekik ez a segély, mert nagyon rajta
lehetett mindenkinek a szeme, és mar 1874-ben az iskolafenntartdk megbizasabél Diamanti
megjelent, és kérvényt adott be ismét Bukarestbe, hogy a titkos segélyt tovabb is adjak meg.
Amde 1874-ben — éppen szemben Ul velem az akkori kormanyelnok, Tisza Kalman — a
Tisza-kormany ugy gondolkozott, amir6l nagyon helyesldleg ¢és dicséréleg emlékezem meg,
hogy a magyar allamnak nem szabad megengednie, hogy az 6 iskolait idegen allambol segé-
lyezzék, és tiltakozott a segély ellen. Ez a tiltakozds kozoltetett a roman kormannyal is, s
ebben kimondatott, hogy ,hazai tanintézetnek valamely kilallam A&ltal annak allami kdoltség-
vetésében mintegy rendes tételt alkotd segélyezése a nemzetkdzi viszonyok természetével
egyaltalaban véve nem egyezik meg”. Nagyon helyesen jart el a Tisza-kormany.

Vészi Jozsef: Szb szerinti idézet ez?

Komjathy Béla: Szd szerinti idézet azon iratb6l, melyet az akkori kormany a roman
metropolitanak kildott. Ez tortént 1875-ben. Marmost mindenki azt hitte, hogy a Tisza-
kormany ez erélyesebb fellépésének meglesz a foganatja. A roman kormany meg is igérte, hogy
besziinteti a szubvenciot, de a kovetkezd évben, 1876-ban, mindenki csodalatara ismét bent
volt a roman koltségvetésben a kettds szubvencid. Akéarki megnézheti a képviseldhdz konyv-
taraban.

Kubik Béla: Hat Tisza Kalméan hol volt akkor?

Komjathy Béla: O ott volt, s6t egy torvényt is alkottak az 6 égisze alatt: az 1883: XXX. tor-
vénycikket, melynek 72. §-a szerint sem egyhdz, sem iskola idegen allamtdl, vagy egyesekt6l
semmit el nem fogadhat. S mi tortént? Az, hogy addig megszegte a torvényt egy idegen allam és
azok az olahok, kik ott laknak, de kifelé gravitalnak, most pedig megszegte a magyar kormany,
mert méltéztassék tudomasul venni, hogy minden megegyezés dacara és dacara e torvénynek is,
amely eltiltotta a szubvencid bejovetelét: a szubvencid ezutan is évrél évre itt Sszerepelt a
roman koltségvetésben!

A magyar érdekért lelkestlni most mar Osdi dolog. Nem modern nyugati ember az, ki e
keleti fajhoz ragaszkodik. De azok az oldhok tudnak biiszkék lenni arra, hogy Ok az oldh
nemzet tagjai. S tudjak-e mire hasznaltdk fel azt a szubvenciot? Arra, hogy az iskolat abbol
tartsak fenn, szilkség nem volt, mert erre volt privat vagyonuk is: ott volt a Meteleu-féle
4000 holdas birtok, melynek régi bére 45 000 lei volt, ma mar 62 000 lei. De gondoltak arra,
hogy hatha a magyar kormany egyszer mégiscsak megembereli magat, és azért Osszegyljtotték
e szubvenciét, és megvették a szubici 4000 holdas birtokot, a szenilei havast, a Priszku-havast
és Valea-Negra-havast. Szamitottak egyszoval minden eshetGségre, mert nincs a vilagon semmi,
ami a szivet és agyat gondolkodobba tenné, mint az erds nemzeti érzés! (Elénk tetszés szélsé-
balon.)
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Erdekes, t. haz, hogy a roman kormany egy kicsit koriltekintébbnek tartotta, mint
tényleg bebizonyult, a magyar kormanyt, és igy gondolkodott: egyszer szova talaljak tenni,
hogy mi igéretet tettink s mégis itt van koltségvetésiinkben évrél évre a magyaroszagi iskolak
és egyhazak szubvencibja s ezért az 1890-es években mar nem taldljuk tdbbé a kdltségvetésben
az 0Osszeget a brassOi iskolak s az erdélyi egyhdzak segélyeképpen, hanem egyszerlien azon
gyljténév alatt, hogy kiilfoldi roman iskoldk és egyhazak segélyezésére az 1892-1893-iKi
budget-be 350 000 frank, az 1893 — 1894-iki budget-be pedig 525 000 frank vétetett fel.

Nem tudom, ki volt az a titkos feljelent6, aki a magyar kormanynak ezt valahogy tudtul
adta, mert tényleg egyszerre fellendllés tortént. Széva merték tenni ezt az aknamunkat, és
1894-ben a delegacioban kérdést intéztek az akkori kulugyminiszterhez, Ka&lnokyhoz, hogyan
all ez a dolog? Kalnoky meglepé nyiltsdggal Kkijelentette, hogy igenis ,neki tudomasa van
arrol, hogy 1894-ben is 525 000 frank van felvéve, azonban az & kutatasai és felvilagositasai
szerint ebbdl Magyarorszagba évente csak 150 000 frank jon be. Akkor a magyar kormany
megint gondolt egyet — mar csak neki is tudni kell valamit err6l — s akkor Roman Miron
érseket szépen felszdlitotta, legyen oly szives és vilagositsa fel ezt a helyzetet. Roman Miron
valasza a kovetlez0 volt: Nincs oka semmit titkolni, kiilfoldi allamtol, wuralkodotol vagy
kormanytdl, ideértve kiulonésen a romaniait is, iskoldk és egyhéazak segélyezésére tudtaval
pénz ebbe az orszdgba nem érkezett. Nem tudom, elhitte-e ezt a korméany, vagy nem; err6l az
akkori kormany adhatna felvilagositast, de annyit tudok, hogy kételkednie Kkellett, aminthogy
kotelessége is volt, mert egy péar év malva, 1898-ban — azért a szubvenci6 folyt mindig egy-
folytdban — a kormany vizsgalatot rendelt el, hogy ezen tényeket domboritsa ki. Mi tortént-
ezen vizsgalatban, mi volt az eredménye, arrdl tudomasom nincs. Kérdéseket intéztem tdbb
iranyban, de felvilagositast nem nyerhettem. Remélem, hogy megteend6 kérdéseim utan
sietni fog a kormany benniinket errdl felvilagositani...

A felszolald szerint nemcsak az iskoldk kapnak szubvenci6t Roméanidbol, hanem a nagyszebeni gor. kel.
érsek is kapott az 1892. és 1893. években 40 ezer frank évi tamogatast. A ,Tribuna” egyébként Komjathy sze-
rint a ,csaszarnak tulajdonitja az egyezmény létrejottét, itt is nyilvanvalé tehat a bécsi politika fontos szerepe
a magyarorszagi nemzetiségi mozgalmakban. — Az (gyben befejezésil 24 pontb6l allo interpellaciét intéz
»a kormanyhoz a miniszterelndk dtjan”.

Elndk: Az interpellacié kiadatik a belugyminisztérium vezetésével megbizott miniszter-
elndknek. (Halljuk! Halljuk! jobbfelél. Nagy zaj a szélsébaloldalon.)

Polonyi Géza: Tisza Kalmantdl kezdve Banffyig minden korméanyt vad ald kellene
helyezni! (Ugy van! a szélsébaloldalon. Nagy zaj')

Elnok: Csendet kérek!

Széll Kalman miniszterelndk: T. képviselohaz! (Halljuk! Halljuk!) Ha vannak kérdések,
amelyek nyugodt, objektiv és egészen hiivos és targyilagos megbiralast igényelnek, gondolom
azon kérdések azok, amelyek egyfeldl a nemzeti ¢érzéseknek szférdjaba is atnyulnak, masfeldl
fejlodésiiknel, allasukndl, antecedencidiknal fogva internaciondlis természeti horderével is
birnak. Azért kérem a t. képviselohdzat, legyen szives egész targyilagosan ¢és egész hidegvérrel
itéIni ebben a kérdésben, amely szdvevényes is és kényes is...

Visszautasitia a Komjathy 4ltal elére felhozott vadat, hogy a kormany eljarasa sérti a magyar allam
érdekeit és szuverenitasdt. Most mar nyilatkozhat az (gyben, mert a roman kamardban éppen aznap nyuj-
tottak be a kérdés megoldasat tartalmazé torvényjavaslatot.

T. haz! Ennek a kérdésnek megvannak a maga hosszii és nagy el6zményei, Komjathy
Béla képviseld ur ezen elézményeket elég részletesen adta eld. En azokhoz, amiket & az el6z-
ményeket illetéleg eldadott, nem is akarok sok rektifikald megjegyzést tenni, pedig tehetnék
egyes adatokra megjegyzést, de azoknak legnagyobb része az én tudomasom szerint is, ambar
bizonyos részeit rektifikalnom Kkellene, nagyjabél a tényallasnak és a torténteknek megfelel.

17



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

Teény az, hogy a magyar kormanyok régéta birtak azzal a sejtelemmel, hogy a brasséi gorog-
keleti roman iskolak koltségvetésiikben birnak oly bevételi forrasokkal, amelyek Romaniabdl
eredtek. 1875-ig azonban ez irant egészen biztos adat és tudomas nem volt szerezheté, mar
csak azért sem, mert 1875-ig az a felfogas vezette a magyar korméanyt, hogy idegen allamnak
nem szabad szubvencionalni a magyar allam terlletén semmiféle intézményt, hat6sagot
vagy iskolat, de a magyar kormany kozvetitésével mégis megtorténhetik. A magyar kormany
kozvetitésével 1874-ben csakugyan 950 Napoleon d’or fizettetett Romania altal félévi segély-
képp azon iskoldk sz&méra. 1875-ben az akkori kultuszminiszter Kkiadott egy rendeletet a
magyar egyhazi hatosdgokhoz, amelyben megtiltotta minden idegen allamt6él jové szubven-
cionak, barmi cimet viseljen is, az elfogadasat. Ennek a rendeletnek azonban ténylegesen
az a hatdsa nem volt, hogy a pénzek beszivargasa megsziinjék. (Felkialtasok a szélsébaloldalon:
Szép dolog!) En tényeket sorolok fel, mert 1875 utan is megtortént, hogy ezek a segélyezések
kiilonbozé jogcimeken, kiilonb6z6 modokon kozvetleniil vagy kozvetett utakon azon iskoldk
pénztaraiba, illetéleg az iskolat fenntart6 egyhaz pénztaraba mégis beszivarogtak. 1894-ben
tortént, hogy ezen kérdés a delegazibban szoba hozatott. (Halljuk! Halljuk!) Az ottani tar-
gyalasoknak az volt az eredménye, hogy a kérdésnek a magyar kormany utéana jart, és akkor
bizonyos iranyban mar bdvebb tdjékozottsdgot szerzett maganak, de mégsem teljeset. Meg-
tudta, hogy annak az iskolafenntart6 egyhdznak Romanidban birtokai vannak. Illyen a
Buzeni nevezetli birtok is, amelyet adomany utjan kapott, és amelyet a mult szazad kozepén
Szmeranda Cogalniceanu alapitott, és amely 9000 Kkatasztralis holdat tesz ki, és 90 000 lei
jovedelmet hoz. Vannak ezenkivil mas birtokai is, amelyekhez sz6 se férhetett, mert részint
ezen a modon, részint vétel Gtjan jutottak a birtokaba. (Halljuk! Halljuk!) Késébb teljesen
hitelt érdeml6 és kétségtelen adatok alapjan kideriilt, hogy a roman iskolak Brassdban évi
38 500 frank segélyben részesiiltek. Ebb6l 23 500 frank 1868 oOta fizettetett 15 000 frank, ha
jol emlékszem, 1875 és nem 1876 ota, mint Komjathy Béla képviseld6 ur emlitette, szerepelt
a roman budget-ben. Nem lehetett ezt elébb és oly vilagosan konstatalni. Mert a roman
budget-ben ennél sokkal nagyobb &sszegek, de kumulalva szerepeltek a maceddniai és egyéb
egyhazak és egyhazi intézmények segélyezése cimén. Ezekben voltak az erdélyrészi 6sszegek
is benne. Amint a korméany ennek tudomésara jutott, a minket kozvetleniil megel6z6 kormany
1898-ban azonnal a legerélyesebben rendelkezett, és szigorlan meghagyta az egyhaznak, hogy
ezen szubvencionak elfogadasat eltiltja. Akkor az iskolat fenntartdé egyhdz nyilatkozott is.
(Halljuk! Halljuk!) Ez a nyilatkozata harom pontban foglalhaté 6ssze anélkil, hogy részle-
tekbe bocsatkoznam. El0szor azt jelentette ki, hogy tiltakozik az ellen, mintha ez a 38 500
frank segély vagy szubvencidé cimén adatott volna neki, hanem az egyszertien régi jogok és vagyo-
noknak Kértalanitasa fejében jar neki Romaniatdl és kifejtette, hogy midén 1875-ben az akkori
vallasiigylr miniszter a t. képviseld6 ur altal és az altalam is emlitett tiltd6 rendeletet kibocsa-
totta, mar akkor tiltakozott az egyhaz az ecllen, hogy rea, illetéleg ezen 38 500 frankra vonat-
kozz¢k ez a tiltd rendelet; mert ez a szubvenciot tiltja el, marpedig amit 6 kap, az nem szub-
vencid, az kértalanitas.

Komjathy Béla: Van err6l okmany? (Mozgds jobbfeldl.)

Széll  Ka&lman miniszterelndk: Méltdztassék csak végig hallgatni. (Halljuk! Halljuk!
jobbfelol.) Abbol a vizsgalatbdl, €s azon vizsgéalat soran, melyet a t. képviseld ur is emlitett
és amely tartatott, nemcsak ez derllt ki, hanem az is kiderult, hogy ezt az 1875-ben vald
jogi allasfoglalasat annak az egyhdznak az akkori metropolita a korméanyhoz nem terjesztette
fel ... Amit az egyhdz masodszor kijelentett az, hogy mar az is mutatja, hogy ez a 38 500
frank nem szubvencid, hogy a roméniai kormany soha semmiféle befolyast ezen a cimen ma-
ganak nem pretendalt.

Barta Odon: Nyilvanosan! (Halljuk! Halljuk!)

Széll Kalman miniszterelnok: Kérem historikumot adok el6. Nem pretendal befolyast
maganak, és nem kéri, és azt neki az egyhaz sohasem engedte &t. Harmadszor Kijelentette

18



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

azt, hogy miutan kormanyunk megtiltotta ezen az alapon a pénznek atvételét, lemond errdl
az 0sszegrdl, lemond wugyanannak atvételérél, de fenntartja magénak, hogy Kkartéritésért
beperelje a roméan kormanyt, vagy birdilag Romanidban, vagy pedig a magyar korméany
altal diplomaciai tuton, és hogy a magyar kormdny kozvetitésével igyekszik az & jogaihoz,
igazaihoz jutni; a magyar kormény evvel a deklardcioval és igen helyesen, mert igy nem
lehetett a kérdést tisztdzni, nem elégedett meg, hanem vizsgalatot rendelt el, és 1898 nyaran
Brassdban csakugyan megtartottdk a helyszini, rendszeres vizsgélatot. Ezen a vizsgéalaton ugyan-
ezek a kifogasok tétettek, ugyanez a jogi szempont helyeztetett az egyhdz részérdl eldtérbe,
és csakugyan mindenbe betekintés tortént, mert minden okmanyt, leltarukat, szamadasaikat
a legnagyobb készséggel rendelkezésre bocsatottdk. Egyébirant nem érdemet konstatalok,
mert kotelesek és kénytelenek voltak vele. Az ezen vizsgalat alapjan folytatott targyaldsokbol
aztan a végén meg lehetett konstrualni a tényallast...

Az emlitett vizsgéalat oly praktikus eredményre nem vezetett, hogy azon az alapon a
kérdést akar az egyik, akar a masik iranyban el lehetett volna donteni. A kormany nem don-
totte el a kérdést, és helyesen tette, hogy nem dontotte el, mert nem volt tisztdzva a dolog.
Az adatok egész tomege merilt fel, de az adatoknak minden irdnyban val6 hitelessége, megalld-
képessége a végén sok irdnyban, mert hiszen régi idokrél volt szd, természetesen kétségbe,
volt vonhatd. Es sok tekintet esett itt latba. Sok tekintet, amelyhez a magyar allam érdeke
fuzédik. A torvény rendeletének megtartasa volt a kiinduldsi pont. Nem is tisztaztdk a kérdést.
Megindult azutdn a targyalds a nézetem szerint is leghelyesebb Gton, a diploméciai érintkezés
atjan...

A targyalasokat a kormany folytatta és iranyitotta a kilugyminiszter kozvetitésével. Felsorolja az gy
torténelmi  elézményeit. — Komjathy viszontvalaszaban kétségbe vonja a szubvencid magéanjogi alapjat.
— A Haz a miniszterelnok valaszat tudomasul veszi.

B
1900 febr. 6

A brassoi romadn gimndzium szubvencidja targydaban a roman képviseléhdz elé terjesztett torvény-
javaslatnak a fiiggetlenségi sajtoban kozzétett szovege'

Széll Kéalman Komjathy Bélanak adott minapi valaszaban nagy garral hivatkozott arra
a nagy sikerre, amelyet 6 a brasséi szubvencié rendezésénél elért. Eles ellentéte e merész Kije-
lentésnek az a beszéd, amelyet Take Jonescu roman miniszterelnok tartott a roman képvisel6-
hazban, amidén a brass6i szubvencid rendezésérdl szold torvényjavaslatot benyujtotta. Ebben
a beszédben a ,legnagyobb nemzeti vivmanynak mondta a magyar kormannyal tortént meg-
allapodast, és az egész haz tintetbleg tapsolt a miniszterelnoknek. Kinek van tehat igaza?
Take Jonescunak, vagy Széll Kaélméannak? A magyar kormanynak van-e diadala, vagy a
romannak? A kérdésen nem soka kell tiin6dni. Csak el kell olvasni a torvényjavaslat szovegét
¢s a hozzacsatolt indokolast; rogton ki fog tlinni, hogy a két kormanyelndk kozil ki szolgélta
igazan nemzete Ugyét.

Olvasoink eléggé ismerik a brassdi ligy elézményeit; minden egyéb kommentar nélkiil
kozoljiik tehat a roman képviseléhaz elé terjesztett torvényjavaslat szovegét:

YA kozlemény cime: A brasséi gimnazium szubvenciéja. - A lap kordbban is foglalkozott az

iggyel. El6szor 1898. szept. 22-én (A brass6i iskoldk (igye Romanidban, E. 1898. 262. sz.), majd
1899. dec. 17-i és 1900. jan. 27-i szamaiban. A fliggetlenségi sajtd6 szerint a kormany a szubvencio
Uigyében ,»Décsi nyomasra” kotott  egyezménnyel megsértette a  ,magyar  nemzeti érdekeket”,
mert nem biztositotta a megfelel6 allami feliigyeletet. — Kozli: E. 1900. 36. sz.
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Torvényjavaslat

ama 38 500 lej tokésitésér6l, mellyel a roman allam a brasséi Szent Miklos egyhaznak
tartozik az e varosban levé gorogkeleti roman gimnaziumért ¢és realiskolaért, melyeket fent
nevezett egyhdz fenntart, és egy rendkiviili hitelrdl, ama 115 500 lejnyi Osszegrél, mellyel a
roman allam ados a fenti egyhéznak ez iskolakért az utobbi harom évrol.

I. fejezet. A kormany felhatalmaztatik egy 4 széazalékos 4lland6 jaradékkotvény kibo-
csatasara 962 500 lej erejéig, mely 38 500 lej évi jaradékot hoz. A kotvények a brasséi Szent
Miklos egyhdz nevére fognak szdlni, ez egyhdz 4&ltal fenntartott gorogkeleti gimnazium és
redliskola javara.

Il. fejezet. A vallas- és kozoktatasligyi miniszter részére egy 115 500 lejnyi rendkivili
kdlcson engedélyeztetik az évi 38 500 lej 6sszeg megfizetésére, mellyel a roman allam a brasséi
Szent Miklés egyhdznak az Altala e varosban fenntartott gordgkeleti roman gimnazium és
realiskola javara az utdbbi harom évrél tartozik.

E rendkivili hitel az 1898-99. évi koltségvetési feleslegb6l fog fedeztetni.

I1l. fejezet. Az 1. fejezetben emlitett allandd jaradék annuitdsa a kozaddssdgok rovataba
vezettetik be.

Indokolas

Sok okmany 1594-t61 keltezve egész a jelen szazad elejéig, kulonféle jogokat allapit meg
a roman allammal szemben a brass6i Szent Miklés egyhaz javara, 1868-ban és 1875-ben ezen
jogok 38 500 lejben allapittattak meg, mely a Szent Miklés egyhaznak a Brassdban éaltala fenn-
tartott gorogkeleti roman iskoldk javara fizetend6. Azdta e 38 500 lejt rendesen fizette a roman
allam a brasséi Szent Miklés egyhdz komitéjanak, kivéve az utébbi harom évben.

Ez Gj helyzetben a brasséi Szent Mikldés egyhaz komitéja a roman allam ellen pert indi-
tott, melyben kérte, hogy a roman allam fizessen neki évi 75 000 lejt, mennyire az emlitett
egyhaz becsiilte régi jogait.

Masrészt a magyar kormany folhivta a roman korméany figyelmét arra, hogy a magyar
térvényhozas eltiltja, hogy az egyhazak és iskolak idegen allamoktol kapjanak segitést.

E jegyzék utan targyalds indult meg a két kormany kozt a Szent Mikldés egyhdz jogai
valésdganak mibenléte irdnt. Ma a brassoi Szent Miklds egyhadz, a nagyszebeni konzisztorium
beleegyezésével Kijelentette, hogy kész visszavonni porét, melyet a roman allam ellen indi-
tott, ha a roman kormany t6késitené a 38 500 lejnyi évi 6Osszeget négy szézalékos roman jara-
dékba, mely a budapesti kozponti allampénztarba helyeztetnék el, mint a brass6i Szent Miklds
egyhaz alapjat, az egyhaz altal fenntartott gorogkeleti roman gimnazium és reéaliskola javara,
ama foltétel alatt, hogy a 962 000 lejnyi 6sszeg kamatja minden évben fizettessék ki a brassoi
Szent Miklés egyhdz elnokének, kezelésik alatt &ll6 iskoldk javara valé folhasznalas végett,
a tOke pedig orokké érintetlen maradjon és céljatdl sohase lehessen elvonni.
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C
1900 marc. 21

Széll Kalméan miniszterelnok ujabb valasza Komjathy Bélanak a ,,brasséi szubvencio™ tar-
gyaban a kozoktatastgyi koltségvetés targyalasakor'

"o

. En azon a nézeten vagyok, és az az én ontudatom és erdsitem, hogy ebben a kérdésben
megévtam a magyar allam érdekeit, a magyar allam nemzeti érdekeit és méltdsagat, és jo
dolgot cselekedtem. (Elénk helyeslés. Ugy van! Ugy van! jobbfelsl) Mert szubvenciorol
nincsen sz6. Ez a megoldas Olte meg ezt a fogalmat és ezt a dolgot, hogy tébbé nem is lehet
rola sz6. Ez a megoldas vetett véget annak, hogy efféle kérdéseknek, melyek mint jarvanyok
hatnak, triigye ¢és Orve alatt torténjék az, amit a t. képviseld ur annyira perhorreszkal ¢&s
ami ezutdn nem torténik, mert e megoldassal az a kérdés tisztdn jogi alapra redukaltatott, és
ezen két brassoi iskola szubvencidjanak kérdése kivetkéztetett a szubvencid alakjabol. Es
abban van a megoldas, hogy mi csak azt engedtiik kapitalizaltatni, ami a jogi véleményink sze-
rint helyes és jogi alapon &ll. Es megvan ebben a megoldasban az, hogy a roman kormany
elismeri, hogy a magyar kormany az 1883. torvénycikk alapjan teljesen jogaban van, és azt
respektalni fogja a maga részérél, hogy semmiféle néven nevezendé jogcimen és Urlgy alatt
semmiféle intézetnek, mely a magyar allam teriiletén van, semmiféle segélyt nem ad. (Elénk
helyeslés jobbfelol.) Hat amikor hozzateszem, hogy a megoldasnak az a mddja fogadtatott el,
hogy a magyar allam pénztardba tétetett annak az 0sszegnek a tékéje, a magyar kormany
kezébe és a magyar kormany utalvanyozza, szakadatlanul ellendrzi és feliigyel red, hogy akkor
a magyar allam méltosaganak megsértésérél lehessen beszélni: ezt nem értem, el nem fogadom
semmi korilményék kozott. (Elénk helyeslés jobbfelsl.)

A miniszterelnok rédmutat arra, hogy a magyar képviselohdaz eclfogadta az err6l szolé térvényjavaslatot,
és felhatalmazta a kormanyt, hogy 4 szézalékos rente-kétvényt helyezzen el a magyar allampénztarban a

brass6i iskola nevére. Egyébként teljesen egyetért Wlassics vallas- és kozoktatastigyi miniszter allaspontjaval
és terveivel ,,a nemzetiségi iskolak szigorubb feluigyelete targyaban”.

' Kozli: Képv. Napld, 1896-1901 XXVII1. 95-97. 1.
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4

Az 1900. évi ,,Komjathy-Széll vita™ a kormany nemzetiségi politikajarol az ez évi koltségvetés
targyalasakor

A
1900 febr. 3

Komjathy Béla beszéde a Széll-kormany nemzetiségi politikajarol az 1900. évi koltsegvetés altalanos
targyalasakor?

Magam részér6l e mai felsz6lalasommal egyaltaldban nem akarok a kozjogi kérdésekkel
foglalkozni: tisztdn és kizarolag egy témardl akarok szolni. (Halljuk! Halljuk!) Kiindulési
pontom az, hogyha én az 1867-i torvény &ltal megteremtett jogalapnak volnék is hive: ha azon
politikai irany volna is az enyém, még akkor sem volnék hajland6 ezt a koltségvetést a mostani
kabinetnek megszavazni. (Helyeslés a szélsébalon.) Indokolni fogom ezt azzal, hogy ennek a
kabinetnek nemzetiségi politikdja olyan, amelyet én a leger6sebben karhoztatok. (Helyeslés
a baloldalon.)

Tegnapel6tt, ha visszaemlékezik a t. haz, azon brasséi iskolanak tiigyében tett interpellaciom
alkalmaval mar bejelentettem azt, hogy a magyar nemzet fennalldsat olyan kozelrdl érintd
ezen nemzetiségi kérdésben itt, a hédzban, hosszasabban akarok nyilatkozni. (Halljuk! Halljuk?!)
Sziikségesnek tartom ezt, mert egy olyan kis nemzet, mint a magyar, ha nem Orkddik fajanak
fenntartdsa felett, ha minden 1étez erdt, amely kinalkozik, nem hasznal fel erre: akkor ennek a
nemzetnek napjai meg vannak szamlalva. Akkor, amikor széles e vilagon a nagy népcsaladok is
minden 1étezd er6t felhaszndlnak arra, hogy Onmagukat megerésitve, fennmaradasukat a
végtelenségig biztositsdk, mennyivel inkdbb hivatva és kotelezve van erre ez a maroknyi nép,
mely ugyan ezer évig fenn tudta magat tartani, de, az én hitem és meggydzédésem szerint, ha e
mostani semmittevd, igazan tartalommal nem bir6 nemzeti politikat folytatja tovabb, akkor
magat a megsemmisiilést6l meg nem mentheti. (Helyeslés a szélsébaloldalon.)

Midén a mostani kormanyelnok, Sz¢ll Kalman elfoglalta itten székét, €s programbeszédét
elmondotta, teljes aggodalommal ¢és megdOobbenéssel tapasztaltam azt, hogy ezen eldadasabdl
hianyzik annak a hatérozott irdnynak a megjeldlése, ami médon & ezen politikat {izni akarja.

YA Komjathy-beszéd  elhangzdsa  utan  Kossuth  Ferenc  vezércikket irt az ,Egyetértés”-ben.
(A nemzetiségi kérdés, E. 1900. febr. 4; 34. sz.) Ebben kifejti, hogy a kulfoldi nemzetiségi propaganda
folytin  maris  ,hatalmas  kozvéleménydramlat  tdmadt  ellenink, amely  minket durva  elnyomok-
nak tekint a  szenvedd nemzetiségekkel szemben.” A  vildg  kOzvéleményének  megnyerése  nem
lehet kozombos  szamunkra, hiszen ezen fordul az orszag jovéje. Ahelyett azonban, hogy halado
nemzetiségi  politikdt ~ javasolna,  hangsulyozza, hogy szerinte a  lakossdg 47  szazalékat  kitevd

magyarsdg védelmében, ha kell erélyes intézkedésekhez is folyamodjanak az illetékesek. A  sza-
badsag és  jogegyenlGség hatarat —  Kossuth  Ferenc szerint - ,a magyar allameszme  képezi,
ezen belil egyenld minden magyar allampolgar, ezen kivil egyenldé minden ellensége a magyar
allameszmének.” - A koltségvetési  vitdban -  1900.  februar 6-an -  felszolalt  Telecsky

Kristof  korméanytamogatd szerb képviseld is. (L. Képv. Naplo 1896-1901, XXVI. 195-
197. 1) Tiltakozik a népparti részrél tett megjegyzés ellen, hogy az el6z6 Banffy-kormany

€s a  nemzetiségek,  kozelebbrél —a  szerbek  kozott — paktalas  folyt  volna. Hangsulyozza  a
szerbek lojalitdsat, és kéri a kormanyt, tegye Ilehetévé az 1897-ben elnapolt szerb nemzeti egyhazi
kongresszus munkalatainak folytatasat. - Az 1900 februari ,Komjathy - Széll vita” hii  képet ad

mind a soviniszta ellenzék, mind az el6z6 kiegyezés korabeli kormanyok nemzetiségi politikajat
»polgériasultabb” formak kozott folytatd Széll-kormany allaspontjarol.
2 Kozli: Képv. Naplé, 1896-1901, XXVI. 131-141. I.
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Egyaltalaban véve semmit nem mondott akkor, midén tudjuk azt, hogy a koézelmultban a
nemzetiségek részérdl erds ostromnak volt kitéve az allameszme: amikor tudjuk, hogy minden
oldalrél ostromoltdk a magyar fajt: amikor megtdmadtdk a magyar nemzetnek szupremaciojat,
sOt a miikodési tért atvitték oda is, ahol még az integritas ellen is tdmadast intéztek...

Mar tébb izben felszolalt emiatt, de a miniszterelnobk nem nyilatkozott, csupan a pénzigyminiszter
jelentette ki a Haz pénzigyi bizottsagaban, hogy a Széll-kormany politikaja a nemzetiségi kérdésben ugyanaz,
mint az el6z6 kormanyé volt.

En a mostani koltségvetésnek a pénziigyi bizottsagban valo targyalasa alkalmaval megint
felnoztam ezt a kérdést, és amidén felhoztam, a miniszterelnok Gr mar nyilatkozott. Jo lesz
ezt a nyilatkozatot rekapituldlni, s azt hiszem, 6 szerencséltetni fog benniinket azzal, hogy
maga ujbol el fogja mondani. Az 6 nyilatkozatanak Iényege ez volt: azt akarja, hogy torvény,
jog, igazsag érvényesiljon felekezeti és nemzetiségi kilonbség nélkil mindenkivel szemben;
hive ¢és védelmezdje az allameszmének; a nemzetiségeket pedig azzal nyerjilk meg, hogy jo
kdzigazgatast és igazsagszolgaltatast csinalunk: erre torekszik, de meg nem tiiri, hogy az
alkotméany és a magyar allam ellen izgassanak...

Ennek a politikdnak azonban nem lett tényleges eredménye. Ugron Gabor is Kkifejezte mar aggodalmat
és bizalmatlansagat a kormany nemzetiségi politikajaval szemben. Jelszavakkal nem lehet megoldani ilyen
fontos nemzeti létkérdést. A Széll-kormany nemzetiségi politikija eddig csak kudarccal jart. Ezt az allitasat
konkrét tényekkel kivanja igazolni.

T. Haz! Az igen t. miniszterelndk urnak, mid6n helyét elfoglalta, els6 ténye az volt, hogy a
nemzetiségi osztalyt feloszlassa.

Rakovszky Istvan: Szegény Jeszenszky! Nagyon jol tette! (Mozgds a szélsébaloldalon.)

Komjathy Béla: Meg vagyok rola gy6z6dve, t. haz, hogy az igen t. miniszterelnok ur
ezen tényét megindokolta akkor is, meg tudja indokolni ma is, egyaltaldban nem is ezért a
tényéért akarok most vele szemben az adatok Osszehalmozasaval fellépni, csak ezen tényébdl
kifolyélag is rd kell mutatnom arra, amit azt hiszem e hdz minden tagja partkulonbség nélkil el
fog ismerni, hogy ezen nemzetiségi osztdly feloszlatdsat talan félreértették, taldn félreismerték,
mert a nemzetiségek abbol egészen mas kovetkeztetést vontak le. Ok ebbdl azt vélték kovet-
keztetni, hogy a korméanyszéket elfoglaldé miniszterelnok uUrnak e ténye elitélése azon chauvin-
politikanak (Mozgas a sz¢lsé baloldalon), amely politika kell, hogy édes mindnyajunkat ebben a
mi hazankban lelkesitsen. De annyival is inkabb félreértésre adhatott alkalmat a miniszter-
elnbk ezen ténye, mert méltéztassanak visszaemlékezni, t. haz, partkulonbség nélkil, hogy
akkor, amidén a miniszterelndk Ur programjat elmondta, az & leghivebb baratai, az 6 politikai
torekvéseit elomozditd hirlapok mind egyhangtlag kijelentették, hogy Sz¢éll Kalman az, aki a
Dedak-parti tradiciokat a maguk egeészében fel akarja éleszteni. Azon nemzetiségek el6tt tehat,
akik méar ezen nemzetiségi Ugyosztaly feloszlatasabol mar kovetkeztettek, kombindlva ezt azzal,
hogy ez az a miniszter, aki a Deak-péarti tradiciokat fel fogja kelteni és azok érvényesiilését az
egész vonalon eld fogja mozditani, onkényteleniil elétérbe tolult az a kérdés, hogy mik hat azok a
Dedk-parti tradiciok a nemzetiségi kérdés terén? Marpedig azokra a tradicidkra nekiink csak
fajdalommal szabad visszaemlékezniink, mert Deék-parti tradicid volt elészor a nemzetiségi
torvény megalkotdsa, masodszor a gorogkeleti és szerb egyhazaknak és iskolaknak adott
autonémia és annak a tradicionak egyik kdvetkezményét képezték kilondsen az akkor nagy
szammal itt Ult nemzetiségi képviselok, akik €16 tiltakozasképpen voltak itt minden ellen, ami
Marpedig ilyen tradiciokat ebben a hazban ma, azt hiszem, senkisem merne kdvetni. Azok a
tradiciok mar elmultak; azok el vannak temetve, és hitem és meggy6z6désem szerint csak az az
allamférfia teljesit a hazaja ¢és faja irant kell6 kotelességet, aki az ily tradiciokkal szemben,
bar Bécsbdl nyomjak is ezen torekvést, bar ott akarjak is, a legerésebben ellenall. (Ugy van! a
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szélsébaloldalon.) Ezen tradiciokkal tehat, t. haz, nekink egyszer s mindenkorra szakitanunk
kellene. De ezen tradicioknak hullamai most is megvannak. Méltdztassék csak egy tekintetet
vetni egész kultarpolitikankra, ahol az iskoldkat és a kultarintézeteket a nemzetiségi védékeken
mindeniitt fejleszteni és erdsiteni igyekeznek, vagy nézziik meg gazdasagi politikdnkat, ahol a
nemzetiségi vidékeken igyekszik a kormanyzat a gazdasdgi erdket fejleszteni. Pedig tudnia
kell minden nemzetnek, ha éIni akar még, hogy csakis a kultUrai és gazdasagi szupremécia az,
amely beolvasztasi képességgel bir. lgazdn elmondhatjuk, hogy ezen tradici6 Kkifolydsa az,
hogy a kdzos édes anya, ezen haza, a mostohaival jobban bant, mint sajat édes gyermekével.

T. hdz! Hogy helyesen fogtam fel, mid6n allitottam és allitom most is, hogy a nemzetiségi
osztalynak megsziintetése €s masrészr6l azon tételnek elotérbe allitasa altal, hogy itt a Dedk-
parti tradiciok fognak érvényesiilni, a nemzetiségek egészen mas téren kezdtek mozogni, és ezt
elsdsorban is azzal kezdték meg, hogy minden torekvésiket oda iranyitottdk, hogy a magyar
allamnyelv ellen tiintetvén, a sajat kiilon nemzetiségi nyelviiknek szerezzék meg az elsObbséget,
a célbol faradsagot nem kimélve, éppen a miniszterelnok Gr kormanyra Iépésének idejétdl
mostanaig igyekeztem 0Osszeszedni azon jelenségeket, amelyek el nem tagadhatok, és amelyek
megvallom, az én hazafiui lelkemet mély aggodassal toltik el.

A mult esztendGben, aprilis 18-an, tehdt azutan, hogy elfoglalta székét a miniszterelnok ar
és a nemzetiségek masképpen kezdtek gondolkozni, a fehértemplomi iskolaszék kimondija,
hogy az iskolaszék jegyzokonyvei ezentil kizardlag német nyelven fognak vezettetni. Tehat a
régitdl eltér. Aprilis 20-a4n Iglén az evangélikus presbiteri gyiilésen maga a lelkész teszi azon
inditvanyt, hogy ezentil a jegyzOkonyveket csak németiil kell vezetni. Ez tortént a hazafias
Szepességben. Majus 18-an Brassé kozgyiilése visszautasitja a magyarsdgnak azon kivansagat,
hogy a jegyzOkonyv nyelve magyar is lehessen. Emlékezzenek csak onok vissza dr. Lurtz Karoly
inditvanyara, hogy midon a magyar nyelvet visszautasitjadk, akkor kimondjdk hatarozatilag,
hogy a roman nyelvet is jegyzokonyvi nyelviil fogadjék el. Erdekes, hogy ezt a hatirozatot a
magyarsdg meg sem merte fellebbezni, vart, mig idefenn mas és nemzetiesebb politikai éra fog
uralkodni. Vagy emlékezzink ra, hogy mi tortént &prilis 13-an, mid6n Aradra berendelték a
mikalakai olah legényeket, akik nemzeti olahszinekkel és sarga-fekete z&szlokkal is vonultak be.
Midén a hatdésag ezt allamellenes tintetésnek vette, €s ezt vizsgalat targyava tette, kideriilt,
amint a kormanynak azt éppen ugy, sOt jobban kell tudnia mint nekem, hogy az egy lelketlen
izgatasnak volt a kovetkezménye. Méltoztassék csak visszaemlékezni arra, hogy janius 4-én,
midén a szebeni képviselOtestiilet a statisztikai hivatalnak azon 4tiratat targyalta, hogy
miképpen legyen megallapitva Nagyszebennek a hivatalos neve, akkor kimondottak, hogy
Nagyszeben csak Hermannstadt Ilehet, s6t ugyanazon urak koziil Kozma tanar inditvanyara
meg azt is kimondtak, hogy a Hermannstadt név mellett megengedhet6 a Sibiu olah elnevezés is.
Ugyanilyen értelemben jartak el — tényeket sorolok fel — jan. 7-én, Besztercén, majd kés6bb
Segesvarott és Brassoban is. Es tudjak-e t. uraim, mikor tortént ez? Akkor tortént, amikor ez a
mostani kormany megengedhetonek tartotta, hogy a parizsi kiallitison a mi szaszaink azokon a
targyakon, amelyekkel a kiallitasban részt vesznek, német felirast hasznaljanak.

De tovabb megyek. Mikor Metianu mint érsek bevonult, akkor az egész bevonulasi menet-
nél a nemzeti torekvésnek és a magyar szupreméacianak ellenére a banderistakat Ggy allitottak
fel kiilon, hogy a roman trikolor tokéletesen Kilatszhassék. Es erre nem is fektetnék olyan nagy
silyt, ha nem volna el6ttem tiszta, hogy a magyar nemzeti szinek szempontjab6l mily sajat-
s4gos eljarast tanusitottak a mi kormanyaink.

Méltoztassék visszaemlékezni, hogy 1898-ban, mikor Brasséban Honterus® szobrat leleplez-

®  Honterus, Johann  (1493-1549)  erdélyi  reformator,  konyvnyomtats,  tudomanyos és  egy-

hazi ir6. Az erdélyi szaszok tobbségével 0O fogadtatta el a lutheranizmust. Brassoban nyomdat 1éte-
sitett, ahol sajat munkait is megjelentette. Az erdélyi szaszok miveldédésik egyik megalapozojanak
tekintették; az évforduldkra megrendezett Honterus-iinnepségek (,,Honterus-Feier’) orszagos
jelentdségliek voltak.
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ték, a hatésag megallapitotta, hogy kozépileteken megengedik a varosi szineket ugyanoly
mennyiségben mint a magyar allam jelvényeit, maganhdzakon azonban a nem magyar zaszlok
kitlizése tilalmas, nem engedik meg, mert az tisztdn a magyar allam fensObbségével szemben
valo ellenallas. Ez 1898-ban tortént. Es furcsa, hogy a mostani miniszterelnok uar uralkodasa
alatt két ily fajta gytilés volt: az egyik a tlizoltokongresszus Brassoban, a masik a Teutsch-
iinnepély Szebenben. Es azt gondoljak 6ndk, hogy a szasz urak, akik a magyar vendégszeretetet
¢lvezik, kiknek itt a magyar liberalizmus alatt az 6 kultiraja oly szépen fejlédhetett, kiknek
vagyonosodasa Utjat senki sem allta, kik édes gyermekei voltak e hazdnak — mar az anya
részérél, de nem a fiak részér6l — mondom, e szasz urak a megallapodast egyaltalan nem
respektaltdk, az iinnepélyeken a maganhazakat ellepték a roman ¢és szdsz szinll zaszlok, és
mikor a magyarok feljajdultak emiatt a t. miniszterelnok Grnak, mint belugyminiszternek
allamtitkarja, Jakabffy rendeletet adott ki, amelyben az 1898-iki megallapodast rendeletben is.
megallapitottnak mondta ki. Megérkezik a rendelet, a fOispan utasitja a renddrkapitanyt, hogy
szerezzen érvényt a rendeletnek. Es mi tortént? Az, hogy a szasz nemzetiségii alispan ez ellen
felszolalt, az tigyet elvittek a megyeiilés elé. Ha wvalaki visszaemlékezik azon idékre, amint én
teszem, a lapokbol meggy6zddhetik rdla, hogy a magyarsag részérél minden igyekezet oda
iranyult, hogy a nemzeti jogokat megvédjek; — a fOispan is ily iranyban igyekezett hatni, és
mikor igy felvonult mindaz, aki a magyar haza irant érez, és mikor a kérdés folott a vita mar
magas fokra hagott, akkor benyll zsebébe az alispan, kivesz egy taviratot, amleyben a magyar
belugyminiszter, Széll Kalman, az allamtitkarja Aaltal kiadott rendeletet visszavonja. Hogy
mily helyzetbe jutott a magyarsdg, ezt én nem is akarom leirni. Nemzeti Onérzetében meg volt
gyaldzva, csuffa volt téve sajat hazdjaban. De ez nem volt elég. Mikor lattdk az urak, hogy a
kormany melléjik szegddott, kovetelték, hogy a rendorkapitiny, ki végrehajtotta a fOispan
parancsara a beliigyminiszteri rendeletet, fegyelmi eljaras ald vonassék. Es tudjak-e a t. urak,
hogy a rend6rkapitanyt — nem tudom, hogy elintézték-e mar — tényleg fegyelem ala vontak?

Tovabb megyek. Egy érdekes dologgal probalta az igen t. belligyminiszter Gr ezen allas-
foglaldsat indokolni, mert azt mondta — nem &6 maga, de a félhivatalos sajtdé —, hogy ezen
rendelet csak addig tart, mig a szinek hasznalatarol szolé torvény megalkottatik. Hat miért
kell erre torvény? Hiszen Magyarorszdg, a magyar &llam csak egy szint hasznalhat hivatalosan,
¢s ez a magyar allam szine. Mikor valaki ilyen hatarid6hoz koti e rendelet fennéllasat, az elarulta
gyengeségét, hogy nem tud ellenallni a nemzetiségi kivanalmaknak. (Igaz! Ugy van! a szélsé-
balon.) ...

De nézziink kissé mas oldalra is. Felhivom az igen t. miniszterelnék ar figyelmét, méltdz-
tatik-e emlékezni arra, hogy majus h6 utols6 napjaiban — ebben majd a méas vidékiek adhatnak
nekem igazat —, a to6t korifeusok Vagujhelyen bizalmas konferenciat tartottak, melyen meg-
allapitottdk, hogy minden egyes olyan keriiletben, hol a tétsdg tobbségben van, egy végrehajto
bizottsagnak égisze alatt igyekeznek szervezkedni. Sét egyik lapjuk, a Narodny Novine kimondta
hatarozottan, hogy az a feladat, hogy beiskoldzzuk a toétokat a kozségi, megyei, sOt orszag-
gyllési valasztasokra. Ez a lap nyiltan, a homlokdn levé cikkben proklamalta, hogy a totsagnak
mint politikai partnak kell szervezkednie, hogy ezaltal Magyarorszdgnak a magyarsagért
lelkesiild elemeivel a harcot felvehesse. S ha még ez magéban éllna, t. hdz. De akik e dolgokkal
foglalkoztak, tudjak, hogy ezt megel6z6leg maj. ho 1-én Amerikdban is az oda kivandorolt
panszlav vezérek gyiilést tartottak, ahol elhataroztak, hogy kotelességiiknek tartjdk a magyar-
orszagi totokat az O politikai mikodésiikben pénzzel is segiteni. Azoktdél az irektdl vettek
példat, kik szintén az amerikai testvérektél kiildott pénzzel igyekeznek Anglia nyugalmat
megzavarni. Itthon meg is tartattak aztdn e népgytilések: volt Modoron, Turdcszentmartonban,
Liptoszentmikloson, Mosocon sth. Csak két helyen nem tudtak megtartani: Oturan, ahol a
magyar haza irant mélyebben érz6k ez ellen tiltakoztak és Tiszolcon. De mikor a tiszolci
gyllést betiltottdk és a rendezOk ez ellen fellebbeztek a miniszterelnokhéz mint beliigyminiszter-
hez, az ezt a hatdrozatot hozta: ,Csak akkor ne engedélyezzék a népgyliléseket, ha azok napi-
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rendjén allamellenes izgatast képez6 tételek szerepelnek.” (Helyeslés balrdl). En is azt mon-
dom, hogy ez nagyon helyes; de kérem, azok a péanszlavok sokkal eszesebb emberek, sem-
hogy kiirnék a napirendre, mit akarnak. Odairjak pl. a revizi6" tamogatasat s ezzel megnyernek
egy orszdgos partot; odairjak az altalanos valasztdi jogot, ezzel demokrataknak tiinnek fel;
odairjak a nemzetiségi torvény végrehajtasat, s ezzel ugy tiintetik fel a dolgot, hogy 6k a Deak-
part programjanak végrehajtasat kivanjak. Bocsanatot miniszterelndk ar, egy nemzeti allamot
igy nem lehet megmenteni. Itt nem jelszavak kellenek, hanem tettek, erds torekvés és erds
akarat.

De nézzik csak, mi volt a kdvetkezménye a miniszterelndk ur semmitmondd hatarozaté-
nak? Az, hogy a népgyiiléseket mindeniitt megtartottak; és azoknak az eredménye lett az
Okolie felallitisa,> mely hatérozottan kimondotta: legyen kiilon tot terlilet, t6t kozigazgatas,
tot igazsagszolgaltatas stb. A miniszterelnbk Ur azt mondta a pénzlgyi bizottsagban, hogy
azoknak, akik a magyar allameszme ellen kiizdenek, adjunk j6 koOzigazgatast, j6 igazsag-
szolgéltatast. Nem, kérem, azoknak nem jO kozigazgatds, nem jo igazsagszolgaltatds Kell,
hanem tot kozigazgatds, tot igazsagszolgaltatds. Azt, ha rossz is, ordommel fogadjak, de a
magyart, akarmilyen jo, perhorreszkalni fogjak. De menjink Kkissé tovabb, mert én teételemet
bizonyitani akarom.

A nemzetis€gi mozgalom torténetében a miniszterelnok ur els6 éve nagyon szomoru képet
fog mirednk nézve mutatni. Egy egészen ) térre hivom fel a t. képviselohdz figyelmét. A dél-
vidéki hazafias svabsag, amely eddig a magyarsagért lelkesiilt, amelynek minden tagja hi fia
ezen hazanak, nézziik: vajon Ugy van-e ez ma? A pangerman mozgalom ott Oridsi tért foglalt,
és ha a kormanynak nem lesz ereje és nem lesz akarata, hogy ezt a mozgalmat mar csirajaban
elfojtsa, ebbdl lesz oly torekvés, mely miniatlir svdb allamot akar majd kiszakitani a magyar
allameszme, a magyar faj szupremaciaja ellen. Nem oly kénnyen megy ott a harc, hogy talan
egyik-masik izgatdé odament és fellelkesitett egynéhany embert. Nem! Hanem az rend-
szeresen megy; ennek a torekvésnek ott rendes négy lapja van, amely nap-nap utan ezt a
torekvést puszirozza. En ezekkel a kérdésekkel, mint méltoztatik latni, mélyebben foglalkozom,
és szeretek is vele foglalkozni. Véletlenil ma jott kezembe egy Ujsagi kdzlemény, amely a mai
lapokban jelent meg. Engedjék meg nekem, hogy felolvassam. Egy kormanyparti lap irta ezt,
mely a kormany politikajat helyesli; vajon nem lelkemb6l beszélek-e, mikor még ez a lap is ily
kdzleményeket tett kozzé? (Olvassa):

»Februar 2. A délvidéki német partilésre vonatkozd kozleményeink nagy érdeklodést
keltettek a Délvidék hazafias koreiben. Tobb érdekes adalékot kaptunk e mozgalom keletkezé-
sérol, kiterjedésérdl és titkos rugoirdl. Ezeknek a pangerman erdlkodéseknek eldfutdrja a 90-es
évek elején valami Németorszaghdl hazakerllt Blumenthal nevii német volt, ki németorszagi
lapokban a cikkelyeknek egész sorozatat firta ,az elnyomott magyarorszagi németekrél” ,a
magyar sovinizmusrol”. A hirlappéldanyokat, amelyekben az ilyesféle pangerman zdldsegek
megjelentek, nagyobb szdmban csempészték be a bansdgi németség kozé, de a becsiiletes sva-
bok megmosolyogtak Blumenthal ur er6lkodéseit, s a legtobbszér csak annyit feleltek: ,,Na,
das ist auch a’ dummes Zeug.”

Legérdekesebb azonban a dologban az, hogy e pangerman lapok egyik leghangosabbja a
Grosskikindaer Zeitung tulajdonképpen minden kaucié nélkil jelenik meg és politizdl és izgat
a magyarsdg ellen. Még érdekesebb, hogy Kikindan a legalaposabban kételkednek abban is,
hogy Berlinb6l bevandorolt szerkeszt6je magyar allampolgar-e, vagy nem? Igazan bamuljuk a
hatosagok abbeli tiirelmét, sét kozombosségét, hogy e két dolgot alaposan meg nem vizsgaljak

“ Ertsd: az egyhazpolitikai  torvények reviziGja. - A kordbban  emlitett szlovak lap  cime
helyesen: Narodnie Noviny.

> Komjathy  tudatos ,félreértése”. Az  emlitett népgyiiléseken, az 1861. évi  tlrdcszentmartoni
programban  (I. lratok I. 28. 1) korvonalazott szlovak  Onkormanyzati  teriiletr6l  (,,Okolie”)  nem
esett sz0.
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s a kaucio nélkiil politizalo lapot egyszeriien be nem tiltjAk s nem magyar honossagu szerkesz-
tdjének utilaput nem kotnek talpa ala.

Hogy az erdélyrészi zbld- és nem zold szaszokkal miné belsd Osszekottetésben all, Kkitlinik
Schmidt Karoly szasz nemzetiségli szabadelvii parti képviselonek a szerkeszt6héz januar 16-iki
kelettel intézett nyilt levelébdl, amelyben azt irja: ,,GyOnyoriiség olvasnom az On lapjat, amely
oly férfias és német érziletet arul el. Maradjon meg On szilardul a magyarorszagi német nép
javara ezen az uton.. Ha harminc év el6tt a magyarorszagi németeknek ilyen szilard érziiletti
sajtja lett volna, bizonyara nem jutott volna a dolog odaig, hogy azt, amit a térvény, mint
jogot biztosit, a tAmadd magyar sovinizmus ellen nehéz harcokkal kelljen megvédeni.”

Az is koztudomasu dolog, hogy csekélyke szamu eldfizetd kozonségének egyik igen tekin-
télyes része, szdm szerint az erdélyi szaszok kozil telik ki. Ez eléfizetok kozott talaljuk nem-
csak a zoldszaszok vezérét, Lurtz Kdarolyt, de a kormanyparti szaszok foemberét: Wolff Ka-
rolyt is.

Mindezeket a dolgokat én azért hoztam fel, hogy ramutassak arra, hogy ezen Kkicsinyek-
nek latsz0 mozgalmak nagy horderejlick lesznek a jovOben, ha a kormanynak nincs elég ereje,
nincs kell6 akarata ezt alapjadban megsemmisiteni €s lehetetlenné tenni...

De menjunk tovabb, mert nagy kérdés ez.. A prégai Politik mualt évi augusztus 13-iki
szamaban megjelent egy cikk, amely beszél a roman torekvésekrél. Ezen cikkben — hatarozot-
tan ugy latszik, hogy itteni ember tollab6l ered a cikk — az van irva, hogy a romanok eddigi
passzivitasukkal fel fognak hagyni, és ezt azzal indokoljak, hogy Széll K&lman magyar minisz-
terelndk helyesli ezt az eljarast, most mar méas aera kovetkezik a nemzetiségek terén, és errdl
a miniszterelnbk Ur mar tobb vezér roman férfidval tandcskozott is. Ha ez csak a Politikban
jelent volna meg, talan figyelmen Kkivil hagytuk volna, de tessék utdna nézni, megjelent, na-
gyon helyesen, a Budapesti Hirlapban is. A dolog abban az iddben szelldztetést nyert, és akkor
a Budapesti Hirlap meg is mondotta, ha név szerint nem is nevezte meg Oket, hogy hdrom el6-
keld6 roman vezérférfi, egy roman fOpap, egy roman fOrendihdzi tag és egy harmadik eldkeld
Ur tanacskoztak az igen tisztelt miniszterelndok drral, és bejelentették neki azt, hogy amennyi-
ben most a nemzetiségi politika terén egészen mas sz¢él fuj, 6k igenis készek a passzivitdssal fel-
hagyni.

Széll Kalman miniszterelndk: Egy sz6 sem igaz! (Derltseég a baloldalon.)

Bir6 Lajos: Jeszenszky rosszul adta az adatokat! (Zaj!) ...

Komjathy Béla: Es itt engedje meg a t. miniszterelndk Ur, hogy miutan éppen a roman keér-
désr6l Dbeszélek, a tegnapel6tti interpellacid egy epizodjara visszatérjek. (Halljuk! Halljuk?!)
Még emlékeznek 6nok, t. uraim, hogy felhoztam akkor Metianu érseket, aki, mikor székét el-
foglalta, errdl a bukaresti metropolitit értesitette. En ebben sérelmet lattam. A miniszter-
elndk dr, nagyon helyesen, erre még egy tréfas megjegyzést tett, amely engem, megvallom, egy
kiss¢ sarokba is szoritott, azt mondvan, hogy kérem ezt észrevettem, sot intézkedtem is, €s kap-
tam ra valaszt, hogy ez régi szokason alapul, és hozzétette kérdéskent: ,Hat igy csinal egy haza-
aruld minisztereln6k?” Bocsanatot Kkérek, én hazaaruldssal a miniszter urat nem vadolom,
mert akkor szoba sem allnék vele; de amikor itt kiilonbozé torekvések, kiilonbozé felfogasok,
kiilonboz6 elvek ellen sz6t emelek, akkor azt hiszem, csak kotelességet teljesitek, amikor a
magamé mellett foglalok allast. (Helyeslés a szélsébaloldalon.) Tehat arr6l sz6 sem volt, mert
nagyon furcsa volna, hogy ha a politikai téren a kritika személyes motivumokb6l indulna Ki.
Visszatérek tehat elobbi kijelentésemre, amikor azt mondottam, hogy a gyanusitds tisztessé-
ges emberek sajatja nem lehet. (Helyeslés a szélsébaloldalon.)

Visszatérve a Metianu-esetre, azt mondotta a miniszterelndk ar, hogy ez szokds volt. Rog-
ton akartam ugyan erre felelni, mert az adatok birtokomban voltak akkor is, de tekintet-
tel az id6 rovidségére, akkor ettdl elalltam. (Halljuk! Halljuk!)

De engedjen meg a t. miniszterelndk Ur egy megjegyzést éspedig azért, hogy bebizonyit-
sam, hogy van egy helyes magyar kdézmondas, amely azt mondja: ,Koétve higyj a komanak!”
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(Halljuk! Halljuk) Hat, t. miniszterelnk ar, nem volt ez szokas soha. Ez egyaltalaban véve,
még soha sem tortént meg; hogy nem fogja ezt Gjra megtenni az illetd fOpap, az is valoszind,
mert kétszer nem lehet 6t érsekké kinevezni. De amikor ebben sérelmet lattam, utdna néztem
¢s azt tapasztaltam, hogy kozvetlen elddje, Roman Miron, egyaltaldban nem tett jelentést
a bukaresti metropolitanak; s6t tovabb megyek, az akkori roman lapok - méltoztassék
utdna nézni — egész formedvényt és tamadast intéztek Roman Miron ellen azért, mert ezt
meg nem tette. Ivacskovics Prokop ezt szintén nem tette, mert szerb volt és inkdbb Karldca
felé nézett, mint Bukarest felé. Siagundnak pedig, aki puspok volt 48-ban, kotelességszeriileg
Karloca felé kellett vala tekintenie, de amikor késObb érsekké lett, akkor sem gravitalt Buka-
rest felé, hanem ellenkezdleg, mert igen erds akarati ember volt, még az Ausztridban levd
gOrogkeletieket is a hataskdre ala szerette volni vonni.

Nagyon érdekes dolgok ezek, ¢és aki ezekkel foglalkozni akar, ezekben bd anyagot talal,
féleg, ha azon polémiat veszi tekintetbe, melyet 6 folytatott Hackmann csernovici metropoli-
taval. Ez csak annak a bizonysaga, amit az el6bb mondottam: ,,Kotve higyj a koménak!”

A tovébbiakban kifogasolja, hogy Mihali Viktor roman gor. kat. érsek csak nemzeti jellegli roman gor.
kat. egyhazi autondmia esetén lenne hajlandé tamogatni az orszagos katolikus autondmia-mozgalmat, és
kifogasolja, hogy Csehorszaghan egyesileti timogatassal biztositott 6szténdijbol 26 szlovak ifjut nevelnek.

Beszéde tovabbi részében cseh és szlovak sajtokapcsolatokat, a nagyszebeni Teutsch-lnnepség ,,nagy-
német motivumait”, az erdélyi szdsz gazdasagi élet németorszagi tdke-kapcsolatait teszi altalanos biralat
targyava.

De ha csak ezzel volna bajunk, t. miniszterelnbk Or, az még hagyjan. Amde mi egyaltalan
nem vettlnk tudomast arr6l, hogy mi folyik ellenink sajat hatarainkon belil, hogy itt benn
60-nal tobb roman pénzintézet igyekszik a magyar foldet Kisajatitani a magyar birtokosok
kezébdl. Tudja-e a t. miniszterelnok Ur, hogy ezeknek torekvése Iépésrdl-Iépésre megy eldre
ellenink? Hiszen csak van tudomasa rola, hogy az 0sszes olah pénzintézetek szindikatust
alkottak és ezen szindikatus vezeti az egységes politikat a magyar faj ellen a roman faj meg-
erOsitésére. Amily tiszteletre mélté a torekvés, melyet Ok képviselnek, éppoly gyalazat a nem-
zetre, hogy ezt nem tudja ellenstlyozni. (Ugy van! a szélsébalon.)

Madarész Jozsef: Gyava nemzet! ...

Hivatkozik az aradi ,Tribuna Poporului” cikkére, amely hangsalyozza, hogy a magyar részrél torténd
tdmadasok ellen szellemi téren az egyhazi ©nkormanyzat, gazdasagi vonalon a hazai roman bankok szindi-
katusa védi a romadn nemzetiségi érdekeket. Utal arra, hogy amikor a kozelmualtban, 1899 decemberében,
Szolnok-Doboka megye egyik kozségében tagositasi iigybdl kifolyolag csend6ér atrocitas tortént, a késébbi
nyomozas adatai szerint ennek hatterében az allott, hogy eléz6leg két helybeli roméan funkcionarius Bécsbdl
olyan német szovegli irast hozott, amely szerint az udvari kordk, s6t maga az uralkodd tamogatja a torek-
véseiket. — Kéri, hogy a hasonld 0Osszefliggések, torekvések ellen éles politikai és sajtd-harcot folytassanak.
— A koltségvetést nem fogadja el.

B
1900 febr. 7

Melczer Vilmos valasza Komjathy Bélanak a nemzetiségi kérdésben az 1900. évi koltségvetés
altalanos targyalasakor*

»I. Képviselohaz! A nemzetiségi kérdésrdl fogok szolani, amellyel a malt szombaton
Komjathy Béla képvisel6 ur egész beszédje foglalkozott, és ennek kapcsan egy par helyre-
igazitd észrevételt kivanok tenni a képviseld ur beszédében foglalt tobb olyan allitdsra, ame-
lyeket ez a beszéd Osszekottetésbe hozott a szaszok politikai magatartasaval és politikai torek-
véseivel.

! Kozli: Képv. Napld, 1896-1901, XXVI. 213-216. 1.
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Az egész kérdés targyaldsdnal szem elott fogom tartani azt az intelmet, amelyet mar bard
Eo6tvos Jozsef ajanlott megszivlelésre, és amelyet legutolsé beszédeinek egyikében a miniszter-
elnbk 0r is hangoztatott, hogy oly kérdések téargyaldasanal, amelyek a honpolgarok kedélyére
mély hatast gyakorolnak, amelyek a nemzetiségi érziiletet érintik s ilyként magukban alkal-
masak, hogy a szenvedélyeket felizgassak, az ellentéteket kiélesitsék és meghasonlast idézzenek
el6 az orszdg polgarai kozott, lehetd mérséklettel, férfias higgadtsaggal ¢és targyilagossaggal
beszéljink. (Helyeslés balfeldl.)

En ugy latom, hogy a képviselé tr felilletes, téves, részben mar meg is cafolt hirlapi
kdzleményekre alapitotta vadjait, s amint egyrészr6l tapasztalom, hogy a napi politika hul-
lamverései kozott a nemzetiségi ellentétek el nem tagadhatd Kkiélesitéseért, a nemzetiségi surlo-
dasok fokozasaért nem Kkis mértékben okolhaté a sajtd6 égy részének elfogult, sokszor talan
célzatos és rosszakarati magatartasa is, masrészr6l sajnalom, hogy a képvisel6 ur itt ebben
a hézban - ugy latszik — ilyen forrasokra mindén elfogulatlan birdlat nélkil fektette el6-
adasat ¢s itéletét. Mert ha a képviseld Ur a brasso6i zaszlokérdésbdl tiintetést akar kiolvasni
az allam lobogbja ellen, hat ebben téved. Szd volt ott arrél, hogy az allam lobogdja mellett
hasznéltassanak azok a szinek is, amelyek régi gyakorlat szerint az erdélyrészi szabad kiralyi
varosok szinei, s amelyekben mi, szaszok latjuk igenis sz&sz varosaink szineit is, sz6 volt
tehat nem az allam jelvényének hattérbe szoritasardl, vagy mell6zésér6l, s nem idegen szinek
hasznalatarol, hanem arrol, hogy éppugy, mint széles ez orszagban nagyon sok helyen, (nne-
pélyes alkalmakkor az allam lobog6ja mellett helyet foglalhassanak ezek a helyi jelent6séggel
bird lobogok is. Es ha a képviseld ur felhozza a Brassé varosi képviselStestilletnek a jegyzé-
konyvi nyelv targydban hozott mult évi hatarozatat, eldadasdban egy koriilményre nem volt
figyelemmel. Az é&llam hivatalos nyelvének hasznalatat a torvény szabalyozza, ugyanaz a
torvény az 1868: XLIV. torvénycikk, amely 33. §-dban szabalyozza a kozségek és varosok
jegyz6konyvi nyelveinek kérdését is, és kotelezOleg eldirja, hogy mikor kell az egyik, vagy
masik nyelvet jegyz6konyvi nyelv gyanant elfogadni. Ezeknek a torvényes feltételeknek
nem felelt meg az a visszautasitott inditvany, és a torvényes alap hianya 4allotta Utjat az illetd
hatarozat elleni fellebbezésnek is. De a t. képviseld 0r, tovabbmenve felhozza a németorszagi
»Schulverein”-nak allitdlagos segélyezéseit, amelyekrél nalunk bizony senki sem tud, felhozza
annak a fiatal szasz egyetemi hallgatonak a szereplését, aki a Bismarck-siremlék Unnepélyénél
fiatalos, felbuzdulasaban fogadja, hogy a szasz nép mindig hii marad, nem a német birodalom-
hoz, mert az egyszerlien esztelenség, hanem német nemzetiségéhez, mely kijelentés tartal-
maban én kifogasolni val6t nem taldlok, felhozza a német csaszar udvari lelkészének, Rogge
doktornak a nagyszebeni Teutsch-szobor leleplezési Unnepélye alkalmabdl tett azon nyilatko-
zatdt, amelyben utalva azon szalakra, amelyek a nyelv kozOsségénél fogva a szellemi élet
terén és a reformacié torténelmi tényénél fogva a vallasi élet terén a szasz néptoredék és a
nagy német nemzet koOzOtt szazadok ota flizOdnek, ebb6l a gondolatmenetb6l kifolydlag és
hatarozottan visszautasitva minden politikai vonatkozast, felkialt: ,Wir gehéren zusammen”;
felhozza egy érdemdls és a szaszok korén kivil is ismert és tisztelt férfiunak, Wolff Karoly
nagyszebeni takarékpénztari igazgatonak kozgazdasagi tevékenységét, amely az orszag gaz-
dasdgi érdekeivel és gazdasagi torekvéseivel 6sszhangzasban arra iranyul, hogy ott abban az
orszagrészben, egy ipari tekintetben is régi multtal és most is egy bizonyos ipari fejlettséggel
bird teriileten nagyobb iparvallalatok létesiiljenek, ha lehet, német toke és szakértelem sege-

lyével is...
Veszi Jozsef: Es ez hazafias torekvés!
Melczer Vilmos: ... és hogy ily Gton az ottani lakossagnak és kilondsen a szasz népnek

gazdasagi ereje és ezzel fejlédése és boldogulasa elémozdittassék; gy hiszem, ez minden szem-
pontb6l 6rvendetes torekvés, amely hasonlé iranyzattal mashol az orszagban is létezik és
elismerést érdemel az az Ghajtas, hogy ez erélyes férfil tervei sikerre is vezessenek.
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A képviseldo Ur mindezeknek a tényeknek, amelyek mivoltdra most roviden red mutattam,
politikai tartalmat tulajdonitott, és ugy gondolom, kiolvashatni véli beldlik a szdsz politikai
torekvések olyan irdnyzatdt, amely az allampolgari hiiség rovasara politikai célokra segélyt
keres az orszag hatarain Kivll, és valamiféle politikai gravitalast jelent a német birodalom
felé. Hat, bocsédsson meg, ilyen vadak minden egyéb oldalatol eltekintve, én erre csak azt
mondom: komoly ferfiak vagyunk mi itt, és komoly férfiak vezetik a sz&sz politikat. Annyi
meggondoltsagot, annyi jozan belatast, annyi politikai itéloképességet feltételezhet rolunk a
képviseld ur, hogy nyitott szemmel és ¢ép elmével nem gondolhatunk ilyen politikai oktalan-
sagra (Helyeslés jobbfelsl), hanem gondolunk igenis arra — és ez alaptétele annak a politikai
programnak, amelynek alapjan mi itt Glink -, hogy Kis néptdrzsink nemzetiségi létele és
fennmaradéasa elvalaszthatatlanul Ossze van ndve ez orszdg allami létével, amelyhez benniinket
egy hosszl sorskdzosség hozzakapcsolt. (Helyeslés jobbfeldl.)

Ezzel a politikai gondolkozéssal homlokegyenest ellenkezik az az irdnyzat, amelynek a
képviseld r is szdszoloja volt, s amely a nemzetiségi kérdés terén ez orszdg kormanyzatat
mind jobban és jobban egyoldall, Kkizarélagosan faji politika kovetésére akarja szoritani.
Ellenkezésben all ez az irdnyzat, a sajat bevalldsa szerint, azon nemzetiségi politikaval is,
amely a Dedk-parti tradiciokhoz flizédik, és az allam jogrendjében most is fennallo 1868. évi
nemzetiségi  torvényben nyert  kifejezést. ,Fajdalommal kell  visszatekinteni”, Ugymond
Komjathy Béla képviselé ur, ,ezen Deak-parti tradiciokra; azok elmultak, el vannak temetve”.
Hat meglehet, t. hdz, hogy aki a napi politika klzdelmei és szenvedélyei kozott all, azt hiszi,
hogy annak az ellentétes &ramlatnak felcsapkodd hulldmai elboritottdk ama tradiciokat és
azon eszméket is, amelyekbdl e tradiciok keletkeztek; de az én hitem szerint el fognak folyni
ezek a hullamok, és meg fog maradni szilard talajként elmult id6k nagy allamférfiainak szellemi
munkaja azon eszmékben is, amelyekhez a Deéak-parti tradiciok nemzetiségi politikaja hozza-
fizédik. Hiszen ott all ez eszmék egyik nagy harcosanak, bardé Eotvos Jozsefnek ércszobra a
Duna partjan, és most készll Gjra felelevenedni az a szellemi szobor, amelyet & ©Onmaganak
allitott — 6sszes munkéinak 0j kiadasa. S olvasni fogjak UGjra azokat a szavakat, amelyekkel
0 ismételten ¢és ismételten ama kizardlagos faji iranyzat ellen fordult, a tobbek kozt mondvan:
»~Miutan az érzéseket, melyeket a nemzetiségi eszme polgartarsaink nagy részében gerjeszt,
nem nyomhatjuk el, ezen eszme, mint eddig, Ugy legalabb egy ideig ezentul is elhatarozo
befolyast fog gyakorolni minden viszonyainkra; de e befolyasnak moédja egészen télink fiigg.
S miutdn egyrészrél bizonyos, hogy Eurépa ezen részében nagyobb allam nem alakulhat,
mely tobb nemzetiséget nem foglalna magaban, s miutin mas részr6l a magyar nemzetiség-
nek legvérmesebb hive sem ringathatja magat azon reménnyel, hogy a hazdban lak6é kilonféle
nemzetiségeket a magyarba egyhamar beolvasztani lehessen, s miutdn e szerint barmi tor-
ténjék, hazank kiilonb6z6 nemzetiségei a jovotél nem varhatnak tobbet, mint hogy sajat
nemzetiségdk kifejlédése az allamban Dbiztositva legyen, S mi magyarok nem kivanhatunk
egyebet, mint hogy kiilonb6z0 ajku polgartarsaink ko6zos hiuséggel ragaszkodjanak kozos
hazdjokhoz, azon ellentéteknek eltavolitdsara, amelyekre & nemzetiségi kérdés hazéankban alkal-
mat adott, s6t arra, hogy a nemzetiségi érzések allamunk és szabadsagunk legbiztosabb garan-
zetiinket tartsuk szemiink el6tt, s azon vagyakrol mondjunk le, melyeknek teljesitését, viszo-
nyainkat higgadtan atgondolva, mi magunk is lehetetlennek ismerjik el.”

De aki azt akarja, hogy sajat nemzetiségenek fenndllasa az allam egységes fennéllasaban
talalja biztositasat, és akarja ezt abban a tudatban, hogy sajat nemzetisége fejlesztésével,
szellemi és anyagi gyarapitdsaval hozzéjarul az allam szellemi és anyagi megerdsitéséhez is,
annak akarnia kell azt is, ami egy vegyes ajku lakossidggal bir6 allamban nélkilozhetetlen,
ha ez az allam egységes akar maradni és ki akarja keriilni a folytonos nyelvi sdrlodasokkal és
viszalykodasokkal jar6 bels6 =zavarokat, akarnia kell a nyelvkérdésnek az egységes allami
kormanyzat szempontjdbol bizonyos hatarok kozt valdé szabdlyozasat. Ezért alkotta meg a
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Dedk-parti nemzetiségi politika 1868-ban a nemzetiségi torvényt, amely feldllitia a tételt:
»,aZ egyenjoglsagot csak az orszagban divo tobbféle nyelvek hivatalos hasznélatara nézve és
erre nézve is csak annyiban lehet kilén szabalyok ald vonni, amennyiben ezt az orszag egysége,
a kormanyzat és igazgatas gyakorlati lehetdsége és az igazsag pontos kiszolgéltatasa sziiksé-
gessé teszi”; ebb6l a tételb6l kifolydlag a torténelmi fejlédés, a magyar faj allamalkotd és
allamvezetd allasanak megfeleldleg a magyar nyelvet teszi az allam hivatalos nyelvéveé, sza-
balyozza annak jogkorét, és e koron kiviil szabad érvenyesilést enged a tobbi nyelveknek is.

Az allam egységének feltétlen biztositdsa, megakadalyozasa mindennek, ami ezt az egy-
séget a fennalld jogrend ellenére megbonthatnd, ezen korlatokon beldl azonban a nemzetiségi
igények méltanyos kiclégitése és a nemzetiségek fejlédésének biztositadsa, és ily szellemben az
egész kérdésnek a jogegyenlOség €s a szabadsag alapjan vald6 megoldasa, ez, gondolom, a nem-
zetiségi kérdés terén az a Deak-parti tradicio, amely Komjathy Béla képviseld 1ur Kkijelentése
szerint ,,elmult és el van temetve.” (Mozgds a szélsébaloldalon.)

Mert ez a tradici6 abbdl a nézetbdl indult ki, hogy a nemzetis€égi mozgalom nem egy
mesterségesen szitott agitacionak eredménye, hogy a nemzetiségi tOrekvések csak azon nagy
mozgalmak egyik agat képezik, mely a szabadsiag elvéb6l kiindulva, a vallas korében tovabb
folyt, és most a nemzetiségi kérdés terén is csak a szabadsdg, az allam létfeltételei, az allam
jogrendje &ltal szabalyozott szabadsag alapjan nyerhet megoldast. Ilyen megoldast akart
ennek az orszagnak torvényhozdsa, amidén 1868-ban a nemzetiségi torvényt az allam jog-
rendjébe beillesztette. S valamint minden jogallam kormanyzatdban a legjobb politikdnak
elsd elofeltétele a fennalld jogrendnek tisztelete, a tdrvényeknek részrehajlatlan, becsiiletes
végrehajtdsa, a polgarok jogainak megoltalmazasa, Ggy el6feltétele ugyanez a jO nemzetiségi
politikanak is.

Es ebben, nem masban, latom én okat annak, hogy az orszdg magyar ajkd polgaraival
egyetemben a nem magyar ajku honpolgarok is rokonszenvvel fogadtdk a miniszterelnok ar
kormanyralépésének tényével azokat a kijelentéseit, amelyeket kormanyzatdnak elveir6l és
szellemérdl tett, amidon az orszdg jogrendje feletti szigorh Orkodés mellett elfogulatlan kor-
manyzatot, amely egyenld mértékkel mér mindenkinek minden vallasi és nemzetisegi kilonbseg
nélkiil és torvénytiszteld, igazsagos, partatlan kdzigazgatast helyezett kilatasba.

Ezen elveknek megvaldsulasa lényeges részben hozza fog jarulni azon nemzetiségi ellen-
téteknek és surlodasoknak legalabb enyhitéséhez, amelyek az orszdg békés fejlodésének karara
fennallanak, és hozza fog jarulni ezenfelil oly Udvos eredmény eléréséhez, ha mind jobban és
jobban megértésre és megszivlelésre fognak talalni azon szavak, amelyeket Deadk Ferenc 1867.
évi marcius hé 7-én ebben a hadzban mondott, s melyek ekként hangzanak: ,,A nemzetiségi
torekvések korunkban éppoly korszertieknek latszanak, mint egykor a wvalldsi viszalyok voltak;
de remélem Istentél, hogy wvalamint vagy elértilkk, vagy kozel vagyunk azon i1d6hoz, ahol az
ember becsét nem a katekizmus szerint itélik meg, gy eljon azon id6 is, midén az ember
becsét, értékét, alkalmas voltdt nem a grammatika és szOtar szerint birdljadk meg. Varjuk be
ezen 1dOt, ¢és addig is legylink egymas irdnt méltanyosak ¢és tiirelmesek; ingeriiltség nélkiil
sokkal konnyebben fogjuk megoldani ezen kérdést, mint az ingeriltségnek messze ragado
aradataval, mely célhoz nem, sot attol inkabb elvezet.”

A koltségvetést altalanossagban elfogadom. (Helyeslés.)
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C
1900 febr. 8

Barta Odon felszélalasa Melczer Vilmos nemzetiségi politikajarol az 1900. évi koltségvetés
altalanos targyalasakor*

Melczer Vilmos képviselotarsam, Eotvos szellemét idézve, hivatkozik arra, hogy Jket
ezen haza tobbi fiaithoz az a kapcsolat fizi, amely a kozos sors kapcsolata. Ha szasz képviseld-
tarsaink kozil olyan képvisel6tarsunk hasznalta volna ezt a kifejezést, a kapcsolat jellegének
ezt a definicigjat, aki nem birja oly tokéletességgel a magyar nyelvet, bizony mondom, nem
tulajdonitottam volna neki semmi néven nevezendd melléktekintetet, jelentOséget, vagy mas
intenciot.

Melczer Vilmos: gy se tessék!

Barta Odoén: Mikor azonban olyan kivalo késziiltségii képviseldtarsunk, aki a magyar
nyelv teljes birtokaban kitind gondossaggal megkonstrudlt kijelentésekben nyilatkozik, azt
mondja, hogy 6t és tarsait, akiknek nevében felszOlalt, ezen haza tObbi nemzetiségeihez és a
magyar nemzethez a sors kozossége kapcsolja, akkor ebben negaci6ja van annak, amit én e
haza polgaratdl megkovetelendének tartok. (Elénk helyeslés.) Negacioja az érzelem egységének,
mert nem a sors kozOssége, hanem az érzelem egysége Kkell, hogy 0Osszekdsson benninket.
(Elénk helyeslés és tetszés.)

Szerinte igenis politikai jelentdsége volt dr. Rogge német szocidlpolitikus az erdélyi szaszokhoz intézett
szebeni nyilatkozatanak (,,Wir gehdren zusammen™), sajnalkozik Melczer Kkijelentésén, hogy a szasz nép meg
akarja tartani jellegét, vagyis nem akar beolvadni a magyar nemzettestbe.

Kezemben van egy Magyarorszagon megjelend német nyelvii lap. T. képviseldtarsaim
kozt alig lehet valaki, aki még nem fizetett volna elé valamely lapra. Ritka dolog azonban,
hogy a lapra vald eldfizetésnek tényét oly szérnyli nagy nyilvanossaggal koszonjék meg, még
ritkdbb dolog, hogy egy el6fizetd a maga magyar képviseldi alldsara vald hivatkozéssal, egyuttal
a lapnak hirdetést adjon, megdicsérje a lapnak oly iranyat, mely a mi felfogasunk szerint, leg-
alabb az ¢én felfogdsom szerint, a tiszta magyar allameszméhez valo hiiséggel egyaltalin nem
egyezik meg. A tények beszélnek. Méltoztassék megengedni, hogy felolvassam egy orszag-
gyllési képviselonek, akinek nevében Melczer Vilmos t. képviseldtarsunk szintén nyilatko-
zott — mert hiszen mondta, hogy képvisel6tarsai nevében beszél — egy levelét. (Halljuk!
Halljuk! Olvassa):

»An die lobliche Redaction der Grosskikindaer Zeitung. Mit heutiger Post sandte ich an
Ihre Administration den Betrag von 6 Kronen als Abonnements-Gebuhr fir lhr Blatt fiir das
Jahr 1900 und bemerke gleichzeitig, dass es mir ein Vergnugen ist, Ihr Blatt, welches eine
mannliche, deutsche Gesinnung verrdth, zu lesen. Harren Sie auf dieser Bahn zum Wohle
des ungarlandischen deutschen Volkes, das bei seinem aufrichtigen Patriotismus doch auch
seine deutsche Sprache, deutsche Sitte und deutsche Gesinnung treu bewahren will, muthig
aus.

Héatten die ungarlandischen Deutschen schon vor 30 Jahren eine so gesinnungsfeste Presse
gehabt, so wére es gewiss nicht so weit gekommen, das man all das, was einem das Gesetz als
gutes Recht einrdumt, nur mit schweren Kampfen gegen den anstirmenden magyarischen
Chauvinismus beschiitzen kann!

Hoffen wir auf eine bessere Zukunft und bereiten auch Sie das Volk auf diese bessere

! Kozli: Képv. Napld, 1896-1901, XXVI. 218-219. 1.
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Zukunft vor, in welcher wir Deutsche Ungarns vollstdndig gleichberechtigte Blrger unseres
geliebten Vaterlandes sein werden und nicht Birger 2. Klasse!

Lassen Sie sich in dieser Aufgabe nicht irrig machen durch die wutschnaubenden An-
griffe der chauvinistischen Presse.”

Kubik Béla: Ki az a bacsi?

Barta Odon: ,,Doktor Karl Schmidt, Reichstags Abgeordneter.”

Belitska Béni: Nem szasz! (Felkiltasok a jobboldalon: Nem sz&sz!)

Barta Odon: Nem tudom, de bizonyos, hogy német!

Kubik Béla: Annal rosszabb!

Madarasz Jozsef: Akkor hat szabadelvli magyar! (Felkialtasok jobbrol: Nem szabadelvii-
parti!)

Olay Lajos: Szabadelviiparti! (Felkialtasok jobbrol: Nem! Zaj.)

Barta Odon: Nekem tokéletesen mindegy, akarmilyen part kotelékéhez tartozik az illetd,
mert én tisztdn azon szempontb6l emlitettem ezt fel, hogy orszaggyiilési képviseld ezen mind-
ségének eldtérbe tolasaval, tehat reklam céljabol, wranyt ad egy lapnak, helyesli annak meglevo
iranyat, és hogy ez a helyeslés és iranyitds nem egyéb mint az, hogy deutsche Gesinnung szem-
pontjdb6l haladjon tovabb, és egydttal rekrimindl — nem akarom a t. hdz szives figyelmét
a lap tartalmanak megismétlésével is farasztani, akit érdekel, méltoztassék megnézni, a januar
21-iki szam -, azt mondja, ha ilyen sajtonk lett volna 30 év elott, kikiizdottik volna ezt,
vagy azt, és nem lettink volna ennek az orszagnak, amelyet csak tartdzkodasi helydl jeldl
meg, és amelyrd]l nem mondja, hogy hazank, masodrangli polgarai. En nagy tiszteldje vagyok
a szabad sajtonak, de az azzal Uzo6tt mindennemil visszaélésnek ellensége vagyok, és azt hiszem,
hogy midén a sajtoszabadsag Orve alatt valaki a képviseld1 mindség eldtérbe tolasaval a magyar
allamrend ellen fordul, ezt sz6 nélkil hagyni nem szabad. (Helyeslés.) Hiszem és elvarom,
hogy a kormanynak is lesz red gondja, hogy ezen torekvések lényegével megismerkedjék...

Széll miniszterelnok 1900. febr. 9-én wvalaszolt Komjathynak, aki ugyanakkor élt a viszontvalasz joga-
val. (Képv. Naplo, 1896 — 1901, XXVI. 250 — 266. l.) Széll emlitett felszolalasdban részletesen foglalkozik a
Komjathy felsorolta kérdésekkel, visszautasitja a fiiggetlenségi part élszonokanak ,nemzetiségpolitikai” vad-
jait. A korméanya 4&ltal képviselt nemzetiségi politikardl kijelenti: ... én azt az egyedil lehetséges npolitikéat
kovetem, amelyet minden magyar kormanynak folytatnia kell, tudniillik a magyar nemzeti allamnak, az
egységes magyar nemzetnek politikajat. Beveszi és egyenlé elbanasban részesiti [6. a nemzetiségeket], de kor-
latokkal, azokkal a korlatokkal, amelyeket nyelvi tekintetben elsésorban az allam egysége, a politikailag egy-
séges nemzetnek alldsa, a magyar allamnak eszméje, a magyar torvényhozdsnak, a magyar kormanyzéasnak
és igazsagszolgaltatasnak egysége megkovetel, széval azok a nagy allamtekintetek, amelyeket a magyar allam
eszméjétdl, egységétdl szétvalasztani nem lehet”. — Komjathy Béla személyes kérdésben ,félreértett szavai
valodi  értelmének megmagyarazasa” cimén elhangzott Ujabb felszolalasaban (I. uo.) Kkijelenti, hogy nem akart
vadat emelni a miniszterelnok személye ellen, csupadn a kormany nemzetiségi politikaja feletti elégedetlenségé-
nek adott kifejezést. Nem all az sem, mintha 6 [é. Komjathy] az erészak politikajanak lenne hive, mivel
»Senkinek jogos igényeit, szabadsagat korlatozni nem kivanja.” Sokan (gy értelmezték, mintha biralataval
az el6z6 kormany nemzetiségi politikajat védelmezte volna. Ennek cafolataként hivatkozik a pénziigyi bizott-
sdgban annak idején a Banffy-kormany nemzetiségi politikajaval szemben kifejtett bizalmatlansagara. Ada-
tait a sajtobol meritette, s ha téves értesiilés akadt ezek kozott (utalds a 1égbdl kapott pragai Politik-ligyre),
azért az illetd magyar kozvetitd sajtotermék (ez esetben a Budapesti Hirlap) a felelés. — Széll ismételt viszont-
valaszaban (I. uo.) Kijelenti: nem volt szandékaban személyeskedni, bar Komjathy szamos ponton megcafolt
biralatat nem foghatta fel masként, mint személye és nemzetiségi politikdja ellen iranyzott tdmadasnak.
(L. bov. D. sz. iratban.)
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D
1900 febr. 9

Széll Kalman miniszterelnok valasza Komjathy Belanak, Komjathy djabb felszdlalasa és Széll
Ka&lman viszontvalasza a nemzetiségi kérdésben az 1900. évi kdltségvetés altalanos targyalasakor!

Komjathy Béla beszédében silyos vadakat hozott fel a kormany ellen, ezért foglalkoznia kell Aallitasai-
val. A helytelen tajékoztatason alapuld és a valosignak meg nem feleld vadakat visszautasitja, és tényekkel
céfolja.

. Azt mondja a t. képvisel6 Ur: mar a korméanyelndk programbeszéde Ota teljes bizalmat-
lansaggal viseltetett irdnta, mert — amint 6 magat kifejezte — mindenr6l beszélt, csak a nem-
zetiségi kérdésr6l nem. Lehet, hogy ezért viseltetik irantam bizalmatlansaggal, lehet, hogy
nemcsak ezért. No ha ezért, akkor a t. képviseld urnak bizalmatlansagra nem volt oka, mert
nem all az, hogy én a nemzetiségi kérdésér6l nem nyilatkoztam. Lehet, hogy nem nyilatkoztam
részletesen, nem nyilatkoztam taldn skolasztikus modorban, pontozatokban, de allitom - és
aki figyelemmel Kkisérte azt a beszédemet, amellyel én ezt a széket elfoglaltam, az emlékezni
fog redja, hogy hatarozottan és érdemlegesen nyilatkoztam; nem hosszasan, de vilagosan és
kimeritéleg a lényegre nézve. En akkor azt mondottam:

»AZ én irdnyzatomnak és politikamnak végcéljaként tekintem - szor6l-széra idézem a
magamét is — a magyar nemzet szamara folytatni az egységes magyar nemzeti allam kiépitéseét,
alkotasokban, intézményekben, Osszes gazdasagi, kultarai és politikai fejlodésének erdsitésével
és biztositasaval.”

Azt mondtam tovabba: ,Ugy fogok kormanyozni, minden intézmény vezetésében Ggy
fogok igyekezni, és a torvényeket Ggy fogom végrehajtani, aminthogy egy kormany sem teheti
¢s cselekedhetik masképp, hogy minden osztalykiilonbség nélkiil, egyenld mértékkel mérjek
mindenkinek.” (Elénk helyeslés a jobb- és baloldalon.)

Hat bocsanatot kerek, mondhatja-e valaki alappal, hogy itt nincsen nyilatkozat, nincsen
kotelezd, vildgos, hatarozott nyilatkozat ¢€s hitvallds arra nézve téve, hogy micsoda nemzeti
vagy nemzetietlen politikdt fog a nemzetiségi kérdésben a korméany kovetni? Mi béantja a t.
képvisel6 urat ebben? Mi nem elégiti ki? Az, hogy a magyar allameszmét annak olyan eértel-
mezésében, amely kételyt nem ismer, oly vildgossaggal allitottam oda, mint vezéreszmémet,
mint irdnyzataimnak végcéljat, hogy folytatom a magyar nemzeti &llam kiépitését? (lgaz!
Ugy van! jobb- és baloldalon.) Ezt nem diffikultalhatja. Hat diffikultdlja a masikat, azt, hogy
én vallasfelekezeti ¢és nemzetiségi kiilonbség nélkiill egyenléen akarok elbanni mindenkivel,
és igazsagosan akarok kormanyozni? (Zajos tetszés és helyeslés a jobb- és baloldalon.) Hat aki,
mint a képviselé Gr, magyarul tud és magyarul érez, az imputicio és sulyos imputacié nélkiil,
és bocsanatot kérek, alappal semmiképp sem allithatja, hogy a nemzetiségi kérdésben nem
nyilatkoztam.

Majd azt mondja a képviseld6 1ur, hogy a pénziigyi bizottsigban, amikor megkérdezték,
nyilatkozott a miniszterelnok, de az sem nyilatkozat. Nézzilk meg, hogy a t. képviseld Ur 6nmaga
hogyan rekapitulalja azt, amit a pénzlgyi bizottsagban mondottam; pedig én ennél tdébbet
is mondottam, mert hiszen mikor a kérdést targyaltuk, hosszasabban feleltem a képviseld
urnak. De Onmaga igy szolt: ,,A miniszterelnok azt mondta, hogy hive és védelmezdje az &llam-
eszmének, felekezeti és nemzetiségi kilonbség nélkil mindenkivel szemben térvényt, jogot és
igazsagot akar érvényesiteni. A nemzetiségeket pedig azzal is akarja megnyerni, hogy jo koz-
igazgatast ¢és jO igazsagszolgaltatast csindl, arra torekszik, de nem tir meg semmit, ami a

! Kozli: Képv. Napld, 1896-1901, XXVI. 250-266. .
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magyar allameszme és a magyar allam ellen izgat, és a magyar allameszme ellen térekszik.”
(Elénk helyeslés jobb- és balfeldl.)

Hat ez a kivonatos nyilatkozat, nem vildgos beszéd ez? Mi kell ehhez még érdemileg tobb?
Hat a t. képviseld ur, engedje meg nekem, fejtegetett ezzel ellenkezd nézeteket? Vagy fejtegetett
0 ennél tobbet? Nem fejtegetett. A képviseld ur ezt elmulasztotta tenni, hanem azt mondotta,
hogy a miniszterelnok ur ékes szdlamokban és jelszavakban nyilatkozik, mas helyutt meg — és
erre alapitja vadjat, amelyet most cafoltam meg — azt mondja, hogy a miniszterelnbk semmit
sem mond. Hat ez a vitatkozasi modor, ez a biralati modor — engedelmet kérek — nem jérja.
(Helyeslés a jobboldalon.) Mert dolgokat, amelyek egymast Kkizarjak, lehet alternative fel-
allitani, de nem lehet kopulative felallitani, és az én t. képvisel6tarsamnak az a sajatsagos
modora van velem szemben, hogy dolgokat, amelyek egyméssal nem férnek meg, melyek
egymast kizarjak kopulal, €és akkor azt hiszi, hogy az 6 vadjai és tdmadasai erdsebbek. Pedig
ez nem all, mert az ilyen heterogén dolgokat nem lehet kopuldlni. Mert vagy nem nyilatkoztam,
vagy nyilatkoztam. Ha én eddig semmit sem mondottam, amint &llitja, hat akkor hol voltak a
frazisok és csillogd jelz6k? Ha pedig frazisokkal allottam eld, akkor ez a t. képviseld ur elsd
allitasat, hogy semmit sem mondottam, donti meg. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)

Hat, t. képviselohdz, hogy én miért nem beszéltem errdl részletesebben, azt is megmondom.
Hat nem beszéltem hosszasabban, de elég vilagosan és elég precizen, azért, mert azt tartottam,
hogy akkor, amikor programbeszédemet tartottam, azok teljesen elegend6k, amiket elmondot-
tam. Az a péar élesen odaallitott tétel eléggé megvilagitja azt, hogy én azt az egyedil lehetséges
politikdt kovettem, amelyet minden magyar korménynak folytatnia kell, tudniillik a magyar
nemzeti allamnak, az egységes magyar nemzetnek politikajat. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)
Beveszi és egyenld elbdnasban részesiti [¢. a nemzetiségeket], de korlatokkal, azokkal a korlatok-
kal, amelyeket nyelvi tekintetben elsdsorban az allam egysége, a politikailag egységes nemzet-
nek &llasa, a magyar allamnak eszméje, a magyar torvényhozasnak (Elénk helyeslés és taps a
jobboldalon), a magyar korméanyzasnak és a magyar igazsagszolgaltatasnak egysége megkdvetel
(Elénk helyeslés jobbfeldl), szoval azok a nagy allamtekintetek, amelyeket a magyar allam
eszméjétdl és egységétol szétvalasztani nem lehet. (EIénk helyeslés a jobboldalon.)

Nos, hat ez az, amit én vilagosan megmondottam. Most a t. képviseld6 ur bovebb magyara-
zatdt kereste és megkapta. Meéltoztatott volna erre nézve objektive megkérdezni, vélaszoltam
volna éppily nyiltan, mint most teszem, de ne méltdztatott volna eldre vadolni, mert bocsanatot
kérek, elore itélkezni igazsdgosan nem lehet. (Igaz! Ugy van! a jobboldalon.)

Hanem hat az én t. képviselétarsam nem is abban foglalta Ossze vadjait, amiket Ossze-
szedett, hogy nekem helytelen nyilatkozatokat imputélt volna, és nem nyilatkozataimat biralta
¢és kifogasolja, hanem a t. képviseld ur Osszeszedett és Osszehordott egy csomo dolgot, és azokra
alapitja a vadat, mondvan, hogy mi6ta ez a miniszterelndk itt kormanyoz, azéta oly dolgok
torténtek, amelyek alapjan formalt itéletet, és a rossz nemzetiségi politika, a nem magyar
politika iszonyU vadjat emeli ellenem.

Felsorol egy nagy sereg dolgot, tobbszor prébaltam 6sszeolvasni, alig sikerllt, mert igen
sok nagyon elmosédva van adva; nem tudom, 25-30 kozt valtozik azok sz&ma, amiket vad-
ként felhozott. (Deriltség a jobb- és baloldalon.) T. hdz! Mar maga ezen kortlmény azt a hatést
tette ram, hogy a t. képvisel6 Ur a vadak és kifogasok Osszehordasdnal a kvantummal akarta a
kvalitast potolni. (Tetszés és deriiltség a jobboldalon és balfeldl.)

Ivanka Oszkér: A ,,Magyar Sz4”-bdl szedte!

Széll Ka&lman miniszterelnok: A t. képviseld Gr vadjait én harom kategdridba osztom és
sorolom. (Halljuk ! Halljuk !) Vagy olyanok azok a dolgok, amik meg sem torténtek (Derlltség
a jobb- és baloldalon), vagy olyanok, amik megtorténtek ugyan, de nem ugy torténtek meg
(Derultség a jobb- és baloldalon), amint el6adattak; vagy olyanok, amik meg is torténtek, ugy is
torténtek, de amikbdl semmi sem kovetkezik, €s amikre vonatkozolag a vadat nem akceptalom,
mert be fogom bizonyitani, hogy amikor a kormany azoknak a tényeknek tudomésara jutott,

35



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

éppen Ugy, mint minden mas el6z6 kormany is, allast foglalt ellenik, és megtette azt, ami
lehetséges volt. Pedig a t. képviseld ur azt akarta bizonyitani — kénytelen vagyok erre Kkitérni —
¢s pikdnssa azzal fliszerezni, és gondolom, még erdsebben kidomboritani és sulyt adni azon
vadjanak, hogy én nem gy jartam el, amint eddig eljartak, és ahogy azok eddig torténtek.
Ez a miniszterelnbk a gyakorlatban, kormanyzati (gyeinek iranyzatdban és ezen korben vald
intézésében eltért az eddigi felfogasoktol és az eddigi gyakorlattdl, és ezt a t. képvisel6 Gr nem
egyszer, de sokszor — ra fogok térni — kidomboritja vadjanak formulazasaban. Ez nem All.
A t. képviseld6 Ur azzal kezdi, hogy a miniszterelnok azon kezdte kormdnyzatat, hogy felosz-
latta a nemzetiségi osztalyt. (Kozbeszolasok balfelsl: Jol tette!) Ne tessék kozbeszdlani, nagyon
kérem. Feloszlatta a nemzetiségi osztalyt a miniszterelnkségnél, mert hat, azt imputdlja — nem
mondja, de imputalja —, hogy én mas iranyt akarok a nemzetiségi politikdban kovetni. Ez nem
igaz. Megmondom az okat, hogy miért oszlattam fel a nemzetiségi osztalyt. (Halljuk! Halljuk?!)
Eloszor azért, és ez kozel fekvd igazsag, a képviseld ur elott sem lehet olyan titokzatos, mert a
nemzetiségi osztadly a miniszterelnokségnél foglalkozott a nemzetiségek allamellenes toérekvései-
nek, mozgalmainak figyelemmel kisérésével és ellenérzésével. (Egy hang a szélsébaloldalon:
Kortesszolgélattal!) A beliigyminisztériumban meg az allamrendérségi osztaly foglalkozott és
foglalkozik azon dallamellenes iizelmek ¢és izgatasok, vagy kihagasok, vagy bilntények elso-
sorban valo felderitésével, megtorlasdval és a szikséges intézkedéseknek ezen a téren vald
foganatositasaval. En azt hittem, és azt hiszem most is, hogy sokkal helyesebb, ha a két dolgot
egyesitem és parallel, nem egymas ellen hagyom miikodni, hanem egyiittmiikodtetem. (Elénk
helyeslés a jobb- és baloldalon.)

T. hdz! Miutan mar itt azokrol a kérdésekr6l beszélek, amelyek a rendéri szféraba tartoznak,
azokat fogom ide csoportositani a beszédje folyaman elszért egyes vadjainak kategoriajabol.
Azt mondja, hogy Aaprilis 13-a4n, tehat nemsokara, hogy a kormany megalakult, mar Aradon
roman zaszlokkal jelentek meg az Ujoncozasra jelentkezOk. Hiszen én praeventive -eltlirtem
volna, de nem tirtem el, hanem a kozigazgatdsi hatdsag altal megtartatott a vizsgalat, &s
miutan nem latszott elégségesnek az, hogy kozigazgatasi uton torténjék a buntetés, a birdsag
atjan tortént a megtorlas, és a kozigazgatasi hatésagnak azon organuma — az a kdzségi eldljard
—, aki benne részesnek mutatkozott, igenis azonnal elmozdittatott hivatalatol. (Elénk helyeslés
Jjobbfeldl.)

Komjathy Beéla: Ha igy van, nagyon helyes!

Széll Kalman miniszterelndk: En hivatalos aktabdl beszélek, és mindarrdl, amit mondok,
jotallast vallalok. Azt mondja a t. képviseld6 ur, hogy Metianu metropolita bevonuldsandl roman
zaszlok szerepeltek. Kozbevetdleg legyen mondva, a t. képviseld ur megnyugtatdsara, én a
metropolitdnak egészen korrekt és hazafias felfogasar6l meggydzOdtem, meggydzOdtem éEppen
azon beszélgetés alkalmaval, amelyrél a multkor is emlitést tettem, amelyet vele folytattam,
és amelyben észrevételt és kifogast is tettem az irant, hogy & annak idején a hatarozottan,
egyedil Kkorrekt eljaras ellenére, Bukarestben is notifikdlta metropolitdvd vald megvalasztatasat.
Amikor a lapok hoztdk, hogy miképpen voltak a bandériumok 0sszeallitva a bevonulasnal,
jelentést tett a foispan. O azt jelentette, hogy nem vett észre semmit, ami kifogas alid vehetd;
a bevonulas minden nemzetiségi tintetés nélkill, méltéan és nyugodtan folyt le. (Elénk tetszés
Jjobbfeldl.)

A t. képviseld Ur azutdn nagyon hosszasan foglalkozik azokkal a népgytilésekkel, amelyek a
mi tot ajki hazankfiai korében tartattak a mult esztenddben, €és azt mondja, hogy miért enged-
tem meg ezeket a népgyliléseket, holott azok hatarozottan dallamellenesek, és nemcsak tulzo,
hanem hatarozottan olyan irdnyban és szférdban mozg6d hatarozatokat hoztak, amelyeket
tiirni nem lehet, és hogy abbol a célbol is lettek Osszehiva. En az allispontomat egészen tisz-
tazom.

Sajnos, hogy vannak ilyen jelenségek és akaratok is, tartottak is népgytiléseket, amelyeknek
egyikében, vagy masikaban ily jelenségek mutatkoztak. De, kérem, én hatarozottan Kijelentet-
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tem minden esetben ¢€s altalanossdgban is, hogy csak azon népgytilések engedhetdk meg, ame-
lyeknek programjéba, abszolute semmi nemzetiségi kérdésnek vagy allamellenes, nemzet-
ellenes torekvésnek nyoma sincsen belevéve, és amelyekre vonatkozdlag a hatdsagok garanciat
kapnak arra nézve, hogy azok igy fognak lefolyni, és ott, ahol nem folytak le, vagy ott, ahol
nem volt meg az a biztositék, hogy igy fognak lefolyni, eltiltattak. De ott, ahol ezen feltételek-
nek megfeleltek, meg kellett a hatésagoknak engednitk (Zajos helyeslés jobbfeldl), mert a torvény
nem engedi meg, hogy Kkorrekte bejelentett, programjaban minden tekintetben kifogastalan
¢s olyan tartalmu targyaldsi sorozattal bird népgytilés, amely ellen a torvény értelmében kifogast
tenni nem lehet, eltiltassék. (Ugy van! Ugy van! jobbfelsl) Hat kérem, ha én egy ily altalanos
eltilté rendeletet bocsatottam volna ki, hogy a népgytiléseket altaldban nem szabad megengedni,
¢s elére mind el kell tiltani, mert ott esetleg nemzetellenes torekvés talal jelentkezni, vajon
nem a t. képviseld6 Ur interpellalt volna meg engem, hogy a gyiilekezési jog ellen és az egyleti
jog ellen és altaldban a kozszabadsagok ellen reakcionarius allaspontot foglalok el, amit nem
tettem és nem akartam tenni?! (Hosszan tartd helyeslés jobbfeldl.) De meghagytam a f&ispanok-
nak és meghagytam minden kdzegnek, hogy azokat a legéberebb figyelemmel kisérjék, csakis
ott engedjék meg, ahol korrekt program jelentetik be, és melyr6l fel kell tenni, hogy be is tarta-
tik; ahol ez nem torténik, mint amilyenr6l a t. képvisel6 ur is emlitést tett, amelyet joggal
tot foderalisztikus programnak lehet elnevezni. Meghagytam a fOispanoknak, hogy a legéberebb
figyelemmel Kkisérjék, és ahol csak annak a nyoméat megtalaljak, tiporjak el csirajaban ezt az
allamellenes iranyzatot. (Altalanos, élénk helyeslés.) Es igy is tortént. A Turéc megyei fSispan,
akinek hazafisdgdban ¢és korrektségében a t. képviseld ur sem kételkedhetik, azt jelenti nekem,
hogy azt hiszi, hogy az ezen memorandumrdl sz6ld hir csakis tévedésen alapulhat, és csak a
»-Narodny Noviny” cikkeiben van benn, mint azon kivanalmak &sszfoglalata, amelyeket a
hires, 1864-ben tartott tarocszentmartoni kongresszus, vagy népgyiilés’ megallapitott, és akarhol
jelenik meg, és akarmiképpen jelentkezik, tlizzel-vassal irtani fogja azt. Hat legyen meggy6zédve
rola a t. képviseld6 ur, hogy a tét muzeum ¢és a ,Zsivena” egylet mukodését igenis igen nagy
figyelemmel Kisértem (Helyeslés a szélsébaloldalon.) ...

Minden oly egylet alakuldsa megakadalyoztatott, amelynek alapszabalyaiban legkisebb
jele volt annak, hogy ott allamellenes, vagy a nemzeti egység vagy az orszag integritdsa és a
magyar allameszme ellen vald torekvések burjanoznak, vagy csirdznak. Nem lett megerdsitve a
miavai olvasoegylet alapszabalya, az Autonémia cimii fiumei egyleté és tobb ily egyleté.

Mindannyiszor, amikor értesiilés tortént, hogy idegen nemzeti szinek hasznaltattak akar-
hol, ezekre nézve a megtorld intézkedések egész sorozatat tudnam felolvasni. Az ily esetek
miatt a mult évben tobben lettek megblintetve maganosak; nem szlkséges, hogy felolvassam
a listdt; ot-hat maganosrol van sz6. Mudrony P&l (Halljuk! Halljuk!) és tarsainak a szlav
Maticza feloszlatasa ellen, illetéleg annak tujabb feldllitasa irant beadott folyamodvanya elutasit-
tatott.> (Altalanos, élénk helyeslés.) Ugyanazon Mudrony Pal Gr tét tannyelvli kozépiskola
felallitasara tett lépéseket és adott be folyamodvéanyt, de el lett utasitva® A Zsivena egylet
gazdasagi képzOintézet felallitasat tervezte, minthogy alapos gyani volt, hogy allamellenes
eszmék propagalasa szandékoltatik esetleg, a kérés meg lett tagadva. (Altalanos, élénk helyeslés.)
A miavai olvaséegylet alapszabaly-tervezetétél a jovahagyas megtagadtatott. Az erdélyi
szdsz gazdasagi egylet, ismét a belugyminiszter felhivasara, a foldmivelésugyi miniszter atjan
figyelmeztetve lett, hogy kozlonyében politikai cikkek kozlésétdl tartozkodjék. Es tortént
az 1s, hogy tobb kiilfoldi panszlav érzelmli egyént a t6t muzeumegylet tagjavda megvalasztott;
mikor ez tudoméasara jott a kormanynak, a kormany megsemmisitette a valasztast, mert az

2 Ertsd: az 1861. évi turocszentmartoni szlovdk nemzeti gyiilés. - Az emlitett szlovak lap
cime helyesen: Narodnie Noviny.

®Ld. Iratok II. 91. sz. irat.

“Uo.
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illeték ismert agitatorok, ismert péanszlavok voltak. (Altalanos, élénk helyeslés.) Intézkedés
tortént, hogy példaul Lukécsiu laczfalusi lelkész (Halljuk! Halljuk!) és nagy agitator, mint a
t. képviselo urak tudjak, egyhdzi felsObbségének engedélye nélkiill ne tarthasson bucsujarast,
amint azt tervezte. SOt Romaban is tettiink Iépést, hogy ez az Ur ne tehesse azt, hogy egyhézi
hatésdganak engedélye nélkul bacsujarasokat rendezzen; onnan is kell6 modon dezavualtak.
(Altalanos élénk helyeslés.)

Folytathatndm e dolgokat, de nem akarok abban a szinben feltlinni, mintha egyes aprd
dolgokbol akarnék magamnak érdemet tulajdonitani. Nem, t. haz, de csak miutan a t. képviseld
Ur részben Ujsagkimetszeteknek egy egész szemelvényét és sorozatat, részben itt-ott megjelent
alaptalan kozleményeknek gylijteményét szedte Ossze, és ide allva hozzdm, nem kérdést intézett
és nem felvilagositast kért t6lem (Igaz! Ugy van! jobbfell), hanem azokbdl védat formalt,
kotelességem volt ezen kis dolgokra is Kiterjeszkedni. (Elénk helyeslés jobbfeldl) A t. képviselé ur
ezeken Kivil egy par nagyobb fontossdgl konkrét tényt hoz fel, és azokbdl is implicite vadat
formuldz. Barmennyire farasztom vele a t. hazat (Halljuk! Halljuk!), sziikséges és talan érdekes
is lesz megnézni, hogy ezen vadakkal hogy &ll a dolog.

Azt mondja a t. képviseld ur, hogy a fehértemplomi iskolaszék elhatarozta, hogy ezutdn az
iskolaszék jegyzOkonyvei németiil fognak vezettetni.

Komjathy Béla: Nem mondtam! Csak elhatarozta, s tudom hogy megsemmisitették.
(Zaj jobbfeldl.)

Széll Kalman miniszterelnok: Bocsanatot kérek, ha a t. képviseld6 ur azt mondja, hogy
elhatarozta, és elhallgatja azt, ami utana kovetkezik, akkor ebben célzatossag van. (Elénk
helyeslés jobbfeldl.)

Eloszor is az ilyen dolgoknal strictissime kell megtartani a tények eldaddsanal a tény-
allast. Nem azt hataroztdk el, hogy az iskolaszék jegyzdkonyvei vezettessenek németiil, hanem
azt, hogy az ¢értekezleti jegyzOkonyvek vezettessenek igy, és ez ellen az illetékes kompetens
orgdnum, de mar maga a magyar-roman tannyelvii elemi népiskolak tantestiilete is Ovast
tett, és felfolyamodott Temes megye kozigazgatasi bizottsagahoz, amely kasszélta ezt a végzést;
aztan felfolyamodtak a minisztériumhoz, és a minisztérium a kasszalé végzést helybenhagyta.
Bocsanatot kérek, mikor a tény igy all, akkor nem lehet ezt egy csepp igazsag érzettel vad-
képp felhozni. (Helyeslés jobbfeldl.) ...

Az 1899. apr. 20-i igléi ev. preshiteri Glésen — Komjathy allitdsaval ellentétben az tortént, hogy — Wal-
ser igloi ev. lelkész javaslataval szemben, hogy ti. az egyhdzi jegyzékonyveket tovabbra is németiil vezessék
— Mannich Kalman itteni ev. gimnaziumi iskolafeliigyelének a magyar jegyzOkonyvezésre vonatkozo indit-

vanyat fogadtak el. — A Theresianum ,Ungarn und Siebenbiirgen” rovatcime még az erdélyi unid el6tti id6-
b6l vald, viszont a ndvendékek orszdgok szerinti besorolasanal csak ,,Ungarn” szerepel. — A parizsi torté-
nelmi kiallitdsra kildott szasz anyagra a tulajdonosok ugyan németil irtak a nevilket, de ,sem a katalégus-
ban, sem a Kkiallitds felirdsaban, sem a szekrényen.. mas felirds nem lesz, mint a magyar.” — Az ismételten

el6fordult brassoi zaszlokérdésben (1898. évi brassoi Honterus-linnepség sth.) nem jart el Jakabffy allamtitkar
intézkedésével ellentétesen, csupan a korabbi gyarkolatot hagyta jova, hogy a tulsulyban levé nemzeti zaszlok
mellett a varos szineit is kitlizhetik. Azzal a kikotéssel, hogy vizsgalat targyava teendé a tovabbiakban: a
kérdéses voOros-kék szinek varosi vagy szdsz nemzeti szineknek tekintend6k, mert utdbbi esetben ,ezek alkal-
mazasat megengedni nem lehet.”

Most azt mondja a t. képvisel6 ur, — és ezzel talan joforman 20 egynehény pontot
abszolvaltam, talan tobbet is — (Zaj. EInok csenget.), azt mondja a t. képvisel6 ur, a ,Politik”
tavalyi augusztus 13-iki szamaban, amellyel pedig a miniszterelndk nagy ©sszekottetésben
van...

Komjathy Béla: Azt sem mondtam! (Nagy zaj.)

Széll Kalméan miniszterelnok: Mar bocsanatot kérek, (Nagy zaj. EInok csenget. Olvassa:)
A pragai ,Politikban” — én kérem a t. képviseld ur beszédét tartom a kezemben, (hosszan
tarto zaj a szélsobaloldalon), gy, amint sz6 szerint kozolte az Egyetértés cimii lap...

Komjathy Béla: Azt nem tudom, tessék a hivatalos naplot megnéezni! (Zaj.)
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Széll Ka&lméan miniszterelndk: (Olvassa) A prégai ,Politik”-ban, — és ezt azert hozom fel,
mert az a miniszterelnok személyével bovebb sszekottetésben van...

Széll Kalméan miniszterelndk: Mivel?

Komjathy Béla: A miniszterelndk ur személyével!

Széll Kalman miniszterelndk: Envelem? A pragai Politik?

Komjathy Béla: Nincsen mas miniszterelndk! (Hosszan tartd, zajos deriltség.)

Széll Kalman miniszterelnok: Az megtorténhetik egy hirlapi kdzleményben, hogy a beszéd
itt-ott nem egészen hiven van visszaadva...

Komjathy Béla: Tessek a naplot megnézni!

Széll Kalman miniszterelndk: ... de, hogy ez a hosszG diskurzus, amely itt kodzottink
tortént, kozbeszoldsokkal, mind nem mondatott volna, bocsénatot keérek, az lehetetlen. (Hosszan
tartd derlltség és tetszés a jobb- és baloldalon.) Azt mondja, hogy a pragai Politik, amellyel én
allitélag osszekottetésben lennék, azt irta egy cikkében augusztus 13-an és név szerint meg is
nevezte az egyéneket, akikrél sz6 van, hogy harom eldkeld roman vezérférfia, egy roman fépap,
egy roman forendihazi tag ¢és egy harmadik el6kelé Ur tanacskoztak a miniszterelndkkel, ¢és
bejelentették neki azt, hogy amennyiben a nemzetiségi politika terén most egészen mas szél
fuj, 6k készek a passzivitassal felhagyni.

Erre vonatkozolag egyszerlien a tényallasnak konstatalasa végett azt vagyok bator kijelen-
teni, hogy eldszor is a miniszterelnoki sajtoosztilynak hivatalos jelentése szerint, amelyet a
t. képvisel6 Gr megnézhet, a miniszterelnoki sajtéosztalynak semmi legkisebb — €s nekem sem,
nehogy azt gondolja, hogy nekem privat 6sszekottetésem van a ,Politik”-kal, tehat sem nekem,
sem a sajtéosztalynak -, semmiféle Osszekottetése a ,,Politik”’-kal nincsen, soha sem volt.
Ez az egyik. A masik, amit vagyok szerencsés Kijelenteni az, hogy a leggondosabb kutatés
utdn az augusztus 13-i szdmban ez a cikk benne nincs, (Zajos deriltség); lehet, hogy mas szam-
ban benne van, de ebben nincs. (Derlltség.) A harmadik ... (Zaj a bal- és szélsébaloldalon.
Halljuk! Halljuk! EIndk csenget.)

Rakovszky Istvan: Cirkuszban sem mulathat igy az ember!

Széll Kalméan miniszterelndk: Nem akartam ezt sértési szandékkal mondani...

Komjathy Béla: Azt magam sem teszem fel!

Széll Kalman miniszterelndk: ... de nekem ezt konstatalnom kellett. Lehet, hogy vala-
mely mas szamban benne van, és ha a t. képviseld ur olvasta, talan lesz szives engem utba-
igazitani, hogy hol és miképpen van az megirva. De ha benne van, arra nézve is tartozom kijelen-
teni, hogy nekem ez ellen semmi kifogasom sem lenne, hogy ha akarki a mi roman hazankfiai
és roman testvéreink kozul, akik ma passzivitasban vannak, eljonne hozzam, és arr6l beszélne
nekem, hogy mikor és miképpen akarnak felhagyni a passzivitassal. (Elénk helyeslés a jobb- és
baloldalon és a kozépen. Mozgds a szélsébaloldalon.) Ismétlem, semmi kifogdsom sem lenne az
ellen; nem volna szabad kifogasomnak lenni, mert nekem kotelesséegem minden nézettel meg-
ismerkedni ... (Elénk helyeslés jobb- és balfelsl. Egy hang balfeldl: A térvény, torvény! Mozgas és
zaj a szelsobaloldalon. Halljuk! Halljuk!)

Elnok (csenget): Csendet kérek!

Széll Kalman miniszterelndk: ... minden toérekvést megismerni, és én igenis akarki jonne
hozzam, és nekem, mint aki ez id0 szerint az orszag iigyeit vezetem, ¢és vezetem feleldsség mel-
lett, amellyel a Felségnek és a parlamentnek tartozom, nyiltan megmondja és beszél velem
errél, kotelességemnek tartanam vele igen is szoba eredni, vele beszélni. (Helyeslés a jobb- és
baloldalon.) Mér aztan, hogy micsoda allaspontot foglalnék el, az attdl fligg, hogy mit mondana
(Altalanos helyeslés), és attol fiigg, hogy miképpen akarna. (Mozgds és zaj a szélsébaloldalon.)

Polonyi Géza: Kotelességiink nekiink éket kibékiteni!

Széll Kalman miniszterelnék: Mert, bocsanatot kérek, barmi nézete legyen barkinek a
romanoknak a passzivitds kérdesében elfoglalt &llaspontjardl (Halljuk! Halljuk!), de gondolom,
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az a nezete csak nem lehet, hogy magyar embernek &ltaldban, vagy egy magyar miniszter-
elndknek nem szabad meghallgatni, hogyha arrél beszélni akarnak. (Helyeslés a szélsébaloldalon.)

De ezt nem azért mondtam, hogy ¢én a t. képviseld urral szemben magamat mentegessem
arra nézve, hogy kivel mit beszéltem; hanem azért mondtam csak, mert nem latndm még akkor
sem a vad jogosultsagat, hogyha az a dolog megtortént volna. De kijelentem, hogy nem tortént
meg (Derliltség a baloldalon); sem harom, sem kettd, sem egy, sem fOérendihazi, sem képvisel6hazi
tag, sem a torvényhozason kivil all6 egyén nekem arr6l nem tett jelentést, hogy micsoda fel-
tételek mellett lennének a romanok hajlandok passzivitasukbol kilépni, és igy nekem alkalmam
erre a beszélgetésre nem volt.

Komjathy Beéla: Ezt vartam! (Halljuk! Halljuk!)

Széll Kalman miniszterelnok: Emlitette nekem, de nem roman, hanem egy mas, a kozlgyek
terén szereplé férfia, hogy jo volna a romanokkal a passzivitds elhagyasar6l beszélni, de nalam
senki sem jelentkezett a romanok kozill. Ugy vagyok ezzel a dologgal t. haz, mint — talan fel
fogja deriteni a t. képviselé urakat, ha egy egyszerii kis epizdédot mondok el, amely tegnap este
tortént meg velem. (Halljuk! Halljuk?)

Tegnap este a fOrendihdznak egy roman nemzetiségli és daltalanosan ismert, nagyra becsiilt
hazafias tagja taldlkozott velem a szabadelvii partkdrben; felém jott, és beszélni akart velem,
s én erre Komjathy Béla képviseld6 ur multkori beszéde miatt azt mondtam: Kérem ma nem,
majd ezutan. (Altalanos deriiltség.) Mert én nem akartam, hogyha még csak messzirél is latja
valaki ezt a talalkozast, kételkedjék abban, hogy ha allitom, hogy a mai napig se szolt velem
err6l roman ember.

Illyenek az effajta kozlemények. Hogy volt-e ebben valami intencidszeriiség, azt ¢én
nem tudhatom, de nekem kotelességem volt, nehogy valaki ebbdl akarmiféle kovetkeztetést
vonjon, a tényallast eléadni ugy, amint tortént. (Helyeslés a jobboldalon és a kozépen.)

Es most, t. képviseld ur, konstataljuk a vita tényalladékait. En megmondtam, hogy mi az
én nézetem és allaspontom ebben a nagy kérdésben. Minden nemzetiségi vonatkozéssal bird,
akar torvényhozasi, akar kormanyzati tigyben soha szem el6l nem tévesztendd alaptétel az,
hogy a magyar allamnak és a politikailag egységes magyar nemzetnek egysége és politikai
integritasa, és allasa biztosittassék és jusson érvényre. Ennek ellenére nem torténhetik, és nem is
szabad semminek sem torténni. Es aki ez ellen vét, az ellen megtorlassal kell éIni. Egész irany-
zatunknak, egész politikanknak ez a vezércsillaga, és ennek a sarktételnek a keretén belll kell
mozogni nemzetiségi politikdnknak minden irdnyban. Erre nézve talan mindnydjan egyetértiink.
Es amint egyetértink mindnyajan e hazban partkilénbség nélkil a nemzetiségi politika alap-
tételeiben, egyetértiink a végcélban is. A cél csak ugyanaz lehet. Nem is lehet mas egy magyar
emberé, egy magyar politikusé sem. Hanem hat, t. képviseld ur, énbennem azok, amiket fel-
hozni szives volt, azt az impressziot keltették fel, hogy a modszerben, a kérdés alkalmazasaban
és az eljarasban van koztink taldn eltérés. Es ime, maga az 6 beszédének konstrukcidja, mert az
én tételeimmel nem foglalkozik biralélag, de judiciumokat keres, de nézetem szerint sikertelendl,
arra, hogy az én politikhm nem a magyar allam politikdja, szintén ezt bizonyitja, hogy igazam
van, ha azt mondom, hogy az applikacidkban rejlik a kérdés magja és veleje. Azokat az igazsago-
kat, amelyeket mint nemzetiségi politikdm sarktételeit, amelyek a magyar nemzeti allam egy-
ségébdl és a politikailag egységes magyar nemzet integritasdbol folynak, amelyekrél azt hiszem,
hogy azokat ennek a haznak minden tagja helyesnek vallja, és amelyeket beszédem elején
bOvebben kifejtettem, applikdlom Ggy, amint a torvény és sajat meggy6zodésem sugallja és
attol el nem térek. En azt tartom, hogy minden legkisebb &allamellenes izgatasi térekvést igenis
el kell fojtani, blntetni és el kell tiporni; de viszont azt tartom, hogy igazsagot kell szolgltatni
mindenkinek, s igazsdgosan banni mindenkivel (Helyeslés), barmely nemzetiséghez tartozik.
Uldézni nem szabad senkit, kulturalis és gazdasagi torekvéseiket a torvény keretén belul illetni
nem szabad. Engesztelékenységgel, kimélettel kell eljarni ott, ahol nincsen szikség az erélyre;
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és el kell jarni teljes szigorral, kiméletleniil ott, ahol arra szilkség van. (Altalanos helyeslés.)
En nem tévesztem e két fogalmat Gssze.

Rakovszky Istvan: Mint Banffy!

Széll Kalman miniszterelnok: A képviselé ur beszédében nekem okot adott arra, hogy
kételkedjem az 6 felfogdsanak helyességében, abban, hogy 6 e kettdt nem téveszti-e 0Ssze.
Szerintem erély és er6szak nem azonos fogalmak, mert minden erély, mihelyt nincs helyén,
er6szak €s én azt tartom, hogy az urbanus modor, a kiméletes, tapintatos modor, amely azonban
elvekben nem transzigél, és engedékenységet nem mutat, nem félénkség, és nem gyengeség.
Rakovszky Istvan: Nem bizony!

Széll Kalman miniszterelnok: Az igazi er6 nyugalommal parosul mindig, sét azt tartom
hogy annak az erélynek alkalmazasa ott, mikor az nem sziikséges, izgatottsagra, nyugtalansagra
mutat, amelyre a magyar allamnak nincsen sziiksége, és idegessé €s nyugtalanna tesz kolcsono-
sen benniinket, pedig nyugodtaknak kell maradnunk, hogy egyméast megértsik a hazanak
javara. (Igaz! Ugy van! a jobb- és baloldalon. Elénk éljenzés és taps.) Azt tartom, t. képviseld ur,
hogy az egységes magyar allamnak Ggy, amint megjeldltem (Zaj. Halljuk! Halljuk!), a politikai-
lag egységes magyar allamnak, a nemzetnek ki kell épitkeznie azon irdnyban, amelyen meg-
indult 1867-ben, szabadelvii intézményeivel és alkotasaival. (Elénk helyeslés a jobb- és baloldalon.)
Er6t kell gylijteni a nemzeti érdekek 4apolasdval, és mindenre és mindenkire kiterjeszkedd
szeretettel. Es ha ezt sikeriil tenni, igenis eréssé valik a magyar allam (Elénk helyeslés a jobb- és
baloldalon); a magyar allamnak nincs szliksége arra, hogy megfélemlitéssel dolgozzék, a magyar
allamnak imponalni kell tudni (Elénk helyeslés a jobb- és baloldalon); a magyar allam imponaljon
és ne tartson rettegésben senkit, de eszkdzolje ki — a jo hazafiakndl konnyen fog menni —, és
kdvetelje azoktdl, akiknél arra szilkség van, a tiszteletet, az elismerést és a meghajlast. Ez az én
eljarasomnak a metddusa, és azt tartom, hogy ez a mddszer igenis az egyedil helyes maddszer.
A magyar allam igy épuljon ki, igy szervezkedjék és rendezkedjék be, akként gyiijtse erdit és
izmosodjék, fejlodjék, hogy ott alljon, mint egy erds var, s adjon akkor a magyar allam azoknak
is, akik nem beszélik a magyar nyelvet, akiknek mas az anyanyelve, és akiknek eltiltani és
akikt6l rossz néven venni, hogy anyanyelviket szeretik, nem szabad, de akik a magyar hazéanak
fiai, lakalyos helyet, hogy megelégedettek legyenek, hogy jol érezzék magukat és megkivanjak
ez allamnak oltalmat. Sajat érdekeikkel kell idefiizni Sket (Igaz! Ugy van! a bal- és jobboldalon),
nem taszitd eréket, de vonzo erdket kell ébreszteni és ezeket az eréket kell apolni (Igaz! Ugy van!
a jobb- és baloldalon), amelyek lekdssék és idevonzzak mindazokat, akik egy hazanak kulon-
b62z6 nyelvii fiai. (Elénk helyeslés a jobb- és baloldalon.)

Azt tartom, t. képviseld Ur, ez magyar politika is, meg okos politika is (Elénk tetszés a jobb-
és baloldalon), és én ezt a politikat kovetem. (EIénk helyeslés a jobb- és baloldalon.)

Rakovszky Istvan: Tisztesseges politika! Nem Banffy-féle!

Széll Kalman miniszterelndk: Az aztdn nem all — és ezt csak kozbevetbleg mondom Melczer
Vilmos t. képvisel6 urnak —, hogy ez a politika faji politika. Itt faji politikdt nem visz senki és
nem folytathat senki. Folytatja a politikailag egységes magyar nemzet a magyar allam politika-
jat, mely azonban nem akar Ulddzni, nem akar béantani, hanem nyugtatni, megnyerni, oltalmazni,
kiméIni és kielégiteni kivan (Altalanos, élénk helyeslés), de magyar akar maradni és fog maradni,
(Altalanos, élénk helyeslés), és még tulzott alkalmazasban sem lehet mas — és itt védelmezem
Komjathy Béla képviseld urat Melczer Vilmos képviseld urral szemben, mert azt hiszem, az én
allaspontom a helyes és ez igaz, mert én sem jobbra, sem balra nem hajlok el —, mondom, még
tulzott alkalmazasiaban sem faji politika. Errdl itt beszélni senkinek sincs joga, még az is magyar
nemzeti politika bar tulvitt modorban, még a Komjathy Béla t. képviseldé ur politikajat sem
tartom annak, mert itt faji politika nincs, ez orszagban nem szabad még a netalan tulzott,
tal sovinisztikus magyar politikai iranyzatrél sem gy beszélni, hogy faji politika.

Hozzateszem ehhez, hogy azt a kijelentését, amelyben koncedédlja, mondja, ¢&s erdsiti,
hogy a szdsz nemzetiségli hazankfiai nem akarnak semmit, ami a magyar allam ellen van,
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ami magyarellenes, elismeréssel fogadom, és 6rvendek, hogy a haza hii fiainak mondjak magukat,
és reméljuk, hogy ugy is lesz.

Ezzel befejeztem beszédem. Szadmot adtam (Halljuk! Halljuk!) azokrél a dolgokrdl, ame-
lyeket itt egyenként, mint konkrét eseteket Komjathy Béla képvisel6 ur ellenem vadképpen
felhozott, és amelyekre nézve most csak azt mondom és a t. képviseld ur figyelmébe ajanlom:
qui nimium probat, nihil probat (Altalanos helyeslés.); a t. képviseld ur sokat allitott, de semmit
sem bizonyitott. En hitvallast tettem, nem ma, de mar akkor is, amikor ide jottem. Ha a t.
képviselé ur kérdést intézett volna hozzam, hogy azokat a kijelentéseket, amelyeket tettem,
amikor megkezdtem milkodésemet, bOvebben magyardzzam, akkor ¢&s késdbb is megtettem
volna. De képviseld ur vadolt, vadolt sulyosan, vadolt érdemtelenil. E vadra feleltem. (Hosszan
tarto, élénk, sziinni nem akaro helyeslés, dltalanos éljenzés és hosszas taps a jobb- és baloldalon.
Szonokot szamosan udvozlik.)

Komjathy Béla személyes kérdésben, ,félreértett szavai valddi értelmének megmagyarazasa” cimén
elhangzott Gjabb felszolalasaban kijelenti, hogy nem akart vadat emelni a miniszterelnok személye ellen, csu-
pan a kormany nemzetiségi politikdja feletti elégedetlenségének adott kifejezést. Nem all az sem, hogy 6 az
er6szak politikdjanak lenne hive, mivel ,senkinek jogos igényeit, szabadsagat korlatozni nem kivanja.” Sokan
ugy értelmezték, mintha birdlatdval az el6z6 kormany nemzetiségi politikajat védelmezte wvolna. Ennek céafo-
lataként hivatkozik a pénziigyi bizottsdgban annak idején a Banffy-kormany nemzetiségi politikajaval szem-
ben kifejezett bizalmatlansagara. Adatait a sajtobdl meritette, s azokat a miniszterelnok sem cafolhatta meg.

Komjathy Béla: A fehértemplomi hatarozat nem tortént meg? lgaz, hogy megsemmisitte-
tett, de a jelenség megvolt. Nem igaz az, hogy lglon az evangélikus reformatus pap olyan indit-
vanyt tett? Ez is jelenség. Ez is megtortént. De itt meég engedje meg a t. miniszterelnok dr,
hogyha én is taldltam egy dolgot, olyat, amellyel talan visszavaghatok, hogy nincsen jol infor-
malva a t. min. elndk ur. Ti. mikor a szerb piispok kinevezésérél méltdztatott beszélni, akinek
egyéniségét oly szép szinben tiintette fel, amit készséggel elismerek, mert az illetét nem ismerem,
s egyaltaldban véve nem tartom megengedhetének senki részér6l, hogy valakinek az egyéni
intaktsagat barmily irdnyban kétségbe vonja, én is csak magyar nemzeti szempontbdl biraltam,
¢és akkor el6all a t. min. elndok ur és a — gondolom 1791-i — régi, elavult rendeletre hivatkozik,
és azt mondja, hogy jova kellett hagyni, mert ezen vélasztdas a rendeletnek megfelel. Hat igen,
t. min. eln6k 0r, azota az id6t elaludta? Tessék megnézni az 1840-i tdrvényt, amelyben egész
hatarozottan, vildgosan ki van mondva, hogy ebben az orszagban nem lehet lelkész senki,
aki a magyar nyelvet nem ismeri. Ugyan, t. miniszterelnék ar, végrehajtottdk ezt a torvényt?
Mert ha valamely térvényt, ugy a nemzetnek ezt az eldjogat, torvényét végre kell hajtania
minden kormanynak, amely magardl azt allitja, hogy magyar politikat Gz. (Helyeslés a szélso-
baloldalon.) ...

A pragai ,Politik” Ggyben visszakozik: beszédének vonatkozd része ugy értelmezendd, ha ilyen értelmi
kozlemény jelent volna meg a pragai lapban - azt a miniszterelndknek céfolnia kellett volna. Az adatot
egyébként a Budapesti Hirlapbdl vette. ... lehet, hogy az a lap tévedett, de ez a tényen egyaltaldban véve
nem valtoztat semmit.”

Széll Kalman viszontvalaszaban kifejti: nem volt szandékaban személyeskedni, bar Komjathy Béla sza-
mos ponton megcafolt birdlatitt nem foghatta fel masként, mint személye és nemzetiségi politikdja ellen irdny-
zott tmadasnak.
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E
1900 febr. 12

A ,,z6ldszasz sajto vezércikke Széll Kalman nemzetiségi politikajardl a lezajlott képviselohdzi vita
utan: Az (j rendszer és a nemzetiségi kérdés’*

Alig hallgattak még agyon a magyar belpolitika szempontjabdl jelentés nagy elvi kérdések
kdzll egyet is annyira az utobbi években a politikai kozvélemény mértékadd tényezdi, kiils-
nosen a parlament, mint azt, amelyet ezek kozott a kérdések kozott az elsé helyen kell emlitent,
ti. a nemzetiségi kérdést. Ez a tény részben abbol kovetkezhetik, hogy az ennek a kérdésnek
elvi és gyakorlati megtargyalasara hivatott feleknek egyike, a nem magyar nemzetiségek, a
rendelkezésiikre 4llo jogeszkdozoket nem hasznaljak ki kelloképpen, hogy kiilondsen a parla-
mentaris kiizdoteret tulsagosan koran hagytdk el az 0Osszes nemzetiségek, kivéve a szdsz kép-
viselok kicsiny csoportjat, s6t bizonyara nem kis mértékben hozzajarul annak a hanyag, sét
tobbnyire egyenesen pongyola felfogasnak a kialakulasdhoz, amellyel a magyar kdzvélemény
a nemzetiségi kérdést kezeli, az a korulmény is, hogy a magyar nép nagy tdmege a nemzetiségi
kérdést mar megoldottnak, vagy kozvetleniil a végleges megoldas elott allonak tartja. Nemcsak
a laikusok nagy tomege, hanem a céhbeli politikusok, Ujsagirok ¢és orszaggyiilési képviselok
nem csekély széazaléka is hagyja, hogy a kozigazgatds és az allami oktatasligy szinte tisztan
magyar jellege, a magyar parlament egységes képe, amelyen csak a figyelmes szemléld szemébe
tiné kis ,.szasz csoport” foltjst nem kdnnyen veszi észre, végll a zsidé—magyar sajtdé hazug
irasmodja elhitesse vele, hogy a Tisza ¢és Banffy altal vezetett er8szakos nemzetiségi politika
mar teljesen, vagy legalabbis megkozelitéleg elérte végcéljat, a magyar nemzeti allamot.

Ilyen szempontbol azutan érthetd az az Oriasi izgalom, amely mindannyiszor Iétrejon
az egész magyar taborban, amikor a régen holtnak hitt nemzetiségek valamelyike életjelet
mer adni magarol; egy ilyen tett természetesen az allam ellen vald biintetendd merényletnek
tinik a szemiikben, persze nem a tényleg fennallo, hanem a csak ilyen f6 hazafiak buja képze-
letében létez6 magyar nemzeti allam ellen.

A magyar nemzetnek a fentiekben leirt politikai téveszmékben szenvedd €s a napisajtoban
tudvalevdleg igen erdsen képviselt tipusaként mutatkozott be mar ismételten, legutobb szom-
baton a parlamentben tartott harlekinddai atjan a beszédben (gyes és frazisokban gazdag
Komjathy Béla képvisel6, akihez legutobb méltd segédjeként csatlakozott elv- és parttag-
tarsa, Barta Odon. A méltatlan tdmadasok felett, amelyekkel ez a két képviseld a szdsz népet
és a szasz képviseloket megtisztelte, hallgatva térhetnénk napirendre, ha kijelentéseiknek
nem lenne egy olyan feltind vondsa, amely érdekessé ¢és sziikségessé teszi szamunkra, hogy
behatobb vizsgalat céljabol egy kissé eliddzziink rajtuk. Komjathy kirohandsai ugyanis annyi-
ban kilonbdznek a Banffy idejéb6l ismert hasonld kaliberi hazafias deklamacioktol, hogy
nemcsak a hazatlan nemzetiségek ellen irdanyulnak, hanem hasonl6 mddon, ugyanolyan éles-
séggel akarjak a kormanyt is eltalalni, mert ,elnézése” és ,tétlensége” atjan maga nyujt
mindig Uj tdpot a nemzetiségek hazaaruld torekvéseinek, ahelyett, hogy — amint kotelessege
volna — azokat erélyes intézkedésekkel, a kezébe adott A&llamhatalom érvényesitése Gtjan
csirajukban fojtana el. A magyar sovinizmusnak ebb6l a be nem avatott szamara nem minden
tovabbi nélkiil érthetd frazeologiajabol értelmes német nyelvre forditva, ez a szérnylli szemre-
hanyas persze nem jelent mast, mint hogy Széll Kalman a nemzetiségi kérdés kezelésében is
azt az alapelvet szandékozik kdvetni, amelyet kormanyra lépésekor egész politikdjanak prog-

A kozlemény eredeti cime és lelshelye: Das neue System und die Nationalitdtenfrage. —
Kronstddter ~ Zeitung 1900. febr. 12; 34. sz. - A nemzetiségi elzadrkdzds alapjan allo, felekeze-
tieskedd hangi kozlemény kifejezi az egykori erdélyi szdsz nemzetiségi politika és mozgalom ira-

sz
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ramjaul allitott fel, és a sajnos, mar igen gyakran csufot vallott jelszoba foglalt Ossze: ,Jog,
torvény es igazsag.”

Sz¢ll minisztereln6k néhany nappal ezel6ttig a parlamentben még sohasem foglalt részle-
tesebben allast a nemzetiségi kérdés ugyében, amelyet ellenfelei olyan gyakran mint hatasos
fegyvert hasznalnak ellene: a kérdés, Ugy latszik, még ennek az ugyes dialektikusnak is, aki
az altala képviselt belpolitika minden mas kérdésében mar ismételten is csodalatra mélto
nyiltsaggal és uUgyességgel nyilatkozott, talsdgosan kényes ahhoz, hogy merészelte volna erre
vonatkozo nézeteit ¢és szandékait az egész vilag eldtt vilagosan és érthetéen részletezni. igy
tehdt a nyilt &llasfoglalds egyenes utjardl letérve, inkabb rejtett mellékutat valasztott, amely
néhany homalyos célzds ¢és lires szolam alkalmazasaval konnyen atsegitette Ot ennek a kényes
témanak minden veszélyén.

Sz¢&ll azonban nem Aallhatott ellen hosszabb id6re szélsébaloldali ellenfelei nyoméasanak
¢s a magyar képviselohaz pénteki iilésén részletes, kimeritd nyilatkozatot tett a Komjathy
vadbeszédben ¢érintett kérdésekrdl. Igen kellemetlen lehetett az okos politikusnak, aki eddig
oly Ugyesen a hegy mogott tudott maradni, amikor olyan hirtelenil az elé a sajat emberei
bizalméra vald tekintettel elharithatatlan szikségesség elé Allitva latta magat, hogy szint
valljon; de ennek meg kellett torténnie — és hogy ez milyen mddon fog megtdrténni, az annak
szamara, aki a malt és a jelenlegi politikai viszonyok szemléletébdl valamit tanult, egy pilla-
natra sem lehetett kétséges. Vaksdggal kellene megverve lennie annak, aki ma, az utolsd év-
tizedek és kilondsen a legutobbi év utan, amelynek elején olyan sok szépet igertek nekink,
még azt akarna allitani, hogy akadhatna Magyarorszagon szamottevl politikus, sO6t miniszter-
elndk, amilyenek nélunk szokésosak — hacsak nem olyan zsenidlis erejii személyiség lenne,
aki a ,kodzvélemény” minden ellendllasdn taltenné magat -, aki ismerne magasabbrend
politikai idealt, mint azt, amely utan a magyar nemzet mar 33 év 6ta olyan meghato hiiséggel
és olyan oOrvendetes sikertelenseggel futott, — a kifelé és befelé egységes magyar nemzeti allam
idealjat.

Széll Kalméan is, minthogy nem volt meg hozza a tudasa és valoszinlileg az akarata sem,
hogy a kormanyra Iéptekor meghirdetett allitlagos idedlnak valddi életet adjon, kénytelen
volt beismerni, hogy ebben az irdnyban 6 sem jobb egy hajszdlnyival sem, mint természetes
és adoptalt nemzetiségbelijeinek nagy témege; nyiltan és kozvetlenul szint vallott a magyar
nemzeti allam eszméje mellett. Még hozzd Komjathynak azt az Aallitdsat, hogy politikaja
kevésbé nemzeti, mint a soviniszta fliggetlenségi parté, enn¢l az elképeszté nyugalmardl ¢és
keresett elokeldségérdl kozismert politikusnal legalabbis igen feltlind izgatottsaggal ¢és felha-
borodottsaggal utasitotta vissza. Az a gondolat, hogy valaki Magyarorszagon arra vallalkozzék,
hogy ne magyar nemzeti, azaz soviniszta politikdt {izzon, még ennek a modern liberalizmus
szeliditd leheletétdl nem érintetlen Dedk-kovetonek a szaméra is olyan megfoghatatlannak
és sértdnek tlint, hogy most mar a miniszterelnok nyilatkozata utin egyetlen nem magyar
sem lathatja Széll Kalmanban azt az embert, aki olyan (nnepélyesen arra hivatottnak adta
ki magat, hogy az altala kormanyzott orszagnak meghozza a nemzetiségi béket.

Széll mindenesetre mas fegyvereket haszndl, mint Banffy és Tisza; de az é&rat, a harc
celjat ez a kilonbség nem érinti. Tisza és Banffy azt hitték, hogy politikai idealjuk megval6-
sitasat brutalis, meztelen erdszakkal érhetik el leginkdbb; fegyvereik azonban hatéstalanul
pattantak le ellenfeleik nemzeti ©ntudatardl és igazsagtudatarol. Ha most Széll e fegyverek
clégtelenségének tudatdban mas felszerelést szed el6, amelyet tigyesen tud a ,jog, torvény és
igazsag” diszes kodpenyébe buijtatni, akkor sem tud minket, akik tudjuk, hogy szépen hangz6
jelszavanak megval6sitasa a magyar nemzeti allam legutébb oly nyiltan megvallott idealjaval
Osszeegyeztethetetlen, sohasem félrevezetni. A jelenlegi kormanypolitika végsé célja rendithe-
tetleniil ugyanaz, ami a legbrutalisabb erészak napjaiban, a ,nemzetiségek szétzzoja” alatt
volt; ez a végsd cél pedig egyet jelent mindannak a folyamatos megsemmisitésével, ami a
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magyar nemzeti allamnak datjaban &ll, a német, roman, és szlav kultiranak magyar Kkultdrava
valé fokozatos atalakitasaval.

Csendesebb és kevésbé zajos, de sokkal nehezebb és veszélyesebb lesz az eddiginél az a
harc, amelyet az ,U0j rendszer” ellen kell vivnunk. Ezért nyissuk ki a szeminket és legylink
résen — ezutan is, mint eddig!

5

A ,,Bénffy—Brankovi¢ paktum 1900. évi kipattanasa
(,,Beocsini cement”-iigy.)*

A
1900 febr. 10

Szokolovits miniszterelndkségi forditod egykoru hivatalos forditasa a ,,Zastava™ Gjvidéki szerb radi-
kalis hirlap 1900. marc. 11-i, 45. szamaban megjelent ,,Hova jutott a cement?”’ cimii kdzlemé-
nyerol

(Fogalmazvany)
ME 1903 - V — 2139 (XXXI - 516 — 1379/900)

Budapest, febr.? hé 10.

A magyar orszaggyllés mault csiitortoki zart {ilésében felette mulattatd dolgokrol érte-
stltink.

Gajari képvisel6, Banffy baré kebelbaratja a falhoz szorittatvan ezeket mondotta: ,,Amit
Banffy baré valasztasi célokra Osszegyiijtott (1896. évben), az a pénz ugyanazon évben elkdl-
tetett. Az a pénz pedig, ami kiilfoldrél jott, nem folyt be a partkasszaba (a Banffy partjaéba),
s hogy cserébe politikai kotelezettségek kivantattak volna. Banffy baré ennélfogva mint
magyar hazafi elfogadhatta e pénzeket.

Bar6 Fejérvary’ miniszter, a Béanffy baré barétjanak a védelmére pedig ezeket hozta fel:
A pénz, ami 1896. évben Osszegyljtetett valasztasi célokra, nem is volt elég. Sok addssag

! Az 1896. évi \valasztasok alkalmaval a Banffy-kormanynak - a szazadvég legdnkényesebb
valasztasainak  lebonyolitaséhoz -  milliés  ,,valasztasi  alapra™  volt szilksége. Ezzel a  hatalmas
Osszeggel azonban a bomladozd szabadelvii kormanypart nem rendelkezett, s igy azt kiilonbozo
bizalmas Ugyletek révén igyekezett ~megszerezni. Banffy egyik ilyen, rovidesen napvilagra  kerilt
tranzakcidja a ,,beocsini cement”-ligy. Torténete: a beocsini (Szerém m.) gor. kel. szerb zarda,
illetve a szerb nemzeti-egyhazi  alapok tulajdonat képezd, s a cement elBallitisdhoz  sziikséges
anyagot tartalmazo  foldeket az egyhdzi ingatlanok intéz6i — Brankovi¢  patriarka befolydsara -
olyképpen adtdk el az Ohrenstein és  Spitzer-féle  cementgyarnak, hogy az eladdként szerepld
beocsini zarda csupan a vételar egyotodét (100 ezer Ft) kapta, mig a kormanypart 200 ezer, a
Khuen-féle horvatorszagi  kormanyzat 100 ezer, a kozvetitd szerb egyhazi és  vildgi funkcionariu-
sok pedig Osszesen 100 ezer forintot kerestek az (gyleten. A  botranyos vesztegetést, melynek
ellenében a  kormany elejtette a  Brankovi¢  patriarcha  ellen  Zmejanovi¢  verseci  puspok  altal
emelt sikkasztasi vadat (vo. |Iratok Il. 20/A. sz. irat, 1. sz. jegyz.), 1900 elejen a szerb radikalis
sajtdé  emlitett  kozleménye  kirobbantotta. - A ,beocsini  cement”-igy  tovdbbi  bizalmas  jogi
vonala sem  érdektelen. Bernath  igazsagigyi allamtitkar  ,maganvadkereset” emelését ajanlotta az
érdekelteknek  (B). Banffy azonban nem mert eljarast inditani, és Kkijelentette, hogy ,a kérdéses
cikkben  foglalt ragalmazas vétsége miatt a megtorld6  eljarast folyamatba tenni  nem  kivanja”,

mire az igazsaglgyi kormanyzat napirendre tért a ,Zastava” leleplezése felett. - Az  ggyel
kapcsolatban  figyelmet érdemel a szerb radikdlis sajtoban megjelent cikknek az a megjegyzése s,
hogy Banffy - ha a szlikséges anyagi eszkdzok rendelkezésére dllottak volna - a bukésat okoz,

1898 végén bekovetkezett valsdg idején feloszlatta wvolna a Hazat és kiiratta volna az U0 valaszta-
sokat.

2 Elirés, helyesen: marc.

® Piros ceruzaval aléhtizva az eredetiben.
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maradt. 1898. évben a part kasszajaban nem volt pénz. Mert ha lett volna pénz, az orszaggyilés
feloszlattatik, s Uj valasztasok irattak volna ki.

Nem akarok arrél beszélni, mi minden latszik ezen nyilatkozatokb6l? Hanem csak egy
dolgot emlitek fel, s ez: a ,,Cement.”

Mit gondolnak Onék mi minden torténnék, ha Banffy bard nyilvanossagra hozna a part-
kasszdnak, a kormanypartnak 1896. évi szamadasait? Koztudomasra hozna azon egyének
neveit, akik azon pénztarba adomdnyaikkal jarultak? Akkor azonnal kitlinnék, hogy Banfty
nyugodt lélekkel kotelezettségek nélkiil elfogadhatta volna e pénzeket?

Itt (Budapesten) biztos hirként beszélik, hogy az ,adakozdk” névjegyzékében azoknak
a neveire is akadhatnank, akik a ,beocsini cementet” megvették. Ezek pedig: Okrenstein® és
Spitzer. A cementet épp a valasztasok elétt vették meg, s bamulatos! hogy Okrenstein és
Spitzerék a korméanypart vélasztési koltsegeire azonnal az eladas utdn 200 000 forintot adtak.
Lattam bizonyos szamadast, mely szerint a beocsini ,,cement” nem 100 000 forintba, hanem
500 000 forintba kerilt. Természetesen Beocsin zarda 100 000 frtot kapott volna, a Banffy-part
kasszaja 200 000 frtot Horvat- és Szlavonorszagok egyik partjanak partkasszaja pedig 100 000 frtot.>
Az a tobbi 100 000 frt azonban nem ment partcélokra, hanem inkabb személyi célokra
lett forditva. Egy ismert telhetetlen szerb notabilitas kapott 40 000 frtot, egy masik Kisebb
notabilitas 20 000 forintokat, s aztan bizonyos civilszemélyiségek 15, 10 és 500 forintokat.”

De a 6 dolog itt, amit Okrensteinrél és Spitzerrdl beszélnek. Mi ezt kérdezziik: Hogy hat
itt nem voltak semmiféle kotelezettségek? Hat az semmiféle kotelezettség, ha a torvényt
megszegik®, s a ,,Cement”-et eladjak, jollehet ezt a szerb egyhdzi congressus beleegyezése nélkiil
nem lett volna szabad eladni?

Ha a kormanypart partkasszajanak 1896. évi szamadasai nyilvanossagra jutnanak, szép
Osszegecskére akadhatnank, mellyel azokhoz Brankovics patriarka jarult. Epp akkor vala-
miképp a valasztasok eldtt volt szo Sandorrol® (az ismeretes Sandor iigyr6l) és Bajar6l. Hat
egy ilyen embert6l nyugodt lélekkel el lehet fogadni pénzt? Hat nem azt jelentette-e az: Ha én,
Banffy Brankovics patriarkatdl pénzt fogadok el valasztasi célokra, pénzt azért, hogy magamat
a korméanyon fenntarthassam: akkor méltanyos dolog, hogy én is tegyek neki szolgalatot,® hogy
0 meg az ¢ sz¢kén tarthassa fenn magat!?

Akinek esze van, hat gondolkozzék felette! S még valami! Emlékeznek-e még 0Ondk a
Széreg puszta® eladasi pénzére? Komoly alkudésok folytak err6l, s aztan megsziintek. Ez a
masik valasztds elott tortént, aminek kovetkeznie kellett volna, a Banffy partkasszaja azonban
ures volt. Latjdk-e most 6ndk, mi miatt forgott veszélyben a szerb nemzeti egyhazi vagyon?!
E vélasztasok azonban nem kovetkeztek be — és Széreg megmaradt épen.

Nem vildgos-e, hogy bizonyos urak miért nem ragaszkodnak a torvényhez és nem félnek
semmitél?’” Uram Isten, hat nekik pénzilk van a korméanypart partkasszaja szamara! A kor-
many® meg viszont az & kedviikért nem engedi a kongresszus osszeiilését (egybehivasat) s a
szerb egyhazi kongresszusi kontrollt...

Az 1897. évi egyhdzi kongresszust szét kellett kergetni, mert a cement-ligy még nem
évilt el...

Hogy ezt mind elkdvette baré Banffy® ezt értjiik. Volt r4 oka. De hogy Sz&ll miniszter-
elndk is miért nem engedélyezi a kongresszust és a kontrollt, ezt igazdn nem értjik. Ma meg-
¢rthette, hogy az 6 elddje miért védte Brankovicsot; S meggydzddhetett: hogy a torvény, jog
és igazsag koveteli-e téle, hogy 6 is ebben a Banffy nyomdokait kfvesse.

* Ertsd: Ohrenstein.

® Piros ceruzaval alahtzva.

6 76ld ceruzaval aldhtzva.

" Kék ceruzaval alahtizva.

8 761d ceruzéval alahtzva (kétszer).

46



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

Ami Banffyt illeti, 6 fegyverrel kezében tisztaba hozta a partkasszdnak iigyét. Ez minden-
esetre konnyebb dolog, mint mindazoknak nevét felsorolni (nyilvanossagra hozni), akik abba
a kasszaba adakoztak.

(Ford. Szokolovits 1900 111/12.)

B
1900 &pr. 10

Bernéth igazsagligyminiszteri allamtitkar atirata Széll K&lman miniszterelndkhoz a szerb radikalis
sajtonak Banffy volt miniszterelndk és Brankovi¢ patridrka gazdasagi kapcsolatara vonatkozo
kdzleménye targyaban®

ME 1903 - V — 2139 (XXXI — 516 — 1379/900)
(Gépelt irat)

A m. kir. igazsadgugyminisztériumtdl
19195. Il. sz&m
1. M.1900.

Nagyméltosagi Miniszterelnok Ur!

A ,Zasztava” cimii Gjvidéki szerb lap folyd évi marcius hé 11-én megjelent 45. szamaban
»,Hova jutott a cement?” felirattal kiadott cikk targyaban, melyben a goOrogkeleti egyhazi
alap tulajdonat képezett foldeknek a beocsini cementgydr altal tortént megvételébol kifolyolag
a volt Kkir. miniszterelnok Gr és az ez el6tti k. kormany van megtamadva, — Nagyméltésagod
f. é. marcius hd 21-én 886/M. E. sz. a. kelt nagybecsii atirataval véleményemet kérdezni mél-
toztatvan, van szerencsém a kozleményeknek ./. alatt tiszteletteljes visszakildésével vélemé-
nyemet a kovetkezOkben Nagyméltosagod nagybecsii tudomasara hozni.

A megjelolt lapban foglalt, a volt miniszterelnok és az elobbi kormdnyra vonatkozo alli-
tasokat szembeszokben célzatos tartalmuknal fogva s ama alapelv figyelembevételével is val6t-
lannak kell tartani, mert az ellenkez6 bebizonyitdsig minden hatosagi eljarasnak torvényes
volta vélelmezendd.

A cikk tartalmaban tehat megallapithatonak tartom a volt k. kormény ¢és foleg a volt
kir. miniszterelndk iranyaban elkovetett ragalmazas vétségének tényallasat® (Btk. 258. 259. §§)
annal is inkdbb, mert a cikk oly cselekményeket és mulasztasokat allit, melyek az 1848. évi
I. tc. 32. 8-a ala eshetnek:

Az illetékesség kérdésében nézetem az, hogy habar a sértett volt k. miniszterelndk drnak
ezen hivatala a sértd cikk megjelenésé el6tt megsziint, minthogy az elkdvetett ragalmazas
a biréi gyakorlattal egyez6, meggy6zodésem szerint mégis a Btk. 262. 8-anak mindsitése ala
esik, ennélfogva a sajtoper az 1897. évi 34. tc. 16. 8-a értelmében a szegedi eskiidtbirdsag elott
lenne esetleg meginditando.

A Btk. 270. §-a csak a tényleg hivatalaban levé miniszterekre és k. kormanyra vonatkoz-
van, barmily fontos allami kozérdek igényelhetné is a nemzetiségi izgatdsok eszkozéiul szolgéld
hirlap ilyetén ragalmazo allitasainak megcafolasat és megtorlasat, mégsem tarthatom jogo-
sultnak azt, hogy a bilintetd eljaras szorgalmazasdra a volt kir. kormanyelnok utdda vagyis
Nagyméltosagod, illetdleg a jelenleg kormanyzé minisztérium tandcsa adhassa meg vagy
tagadhassa meg a fdlhatalmazést. Vitas lehet ugyan az is, hogy a sajtoper a sértett volt kormany
tagjainak 1illetdleg b. Banfty Dezsd, volt k. miniszterelnok tUrnak f6lhatalmazasara hivatalbol

! A Zasztava emlitett és az irathoz eredetiben mellékelt kozleményének cime: ,Kud je

odiSla kaja”? (Hova keriilt a cement?)
2 Kék ceruzaval alahtzva.
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— a kir. Ugyészség Utjan — avagy pedig a Bp.® 41. §-a értelmében maganvad Gtjan szorgalmaz-
hat6-e?

E részben azonban véleményem az, hogy mivel a volt miniszterelndk e tisztsége megszint,
és mivel a volt minisztériumnak jelenleg és kormanyon levd tagjai, 0j megbizds (kinevezés)
alapjan gyakoroljak korményhatalmukat, az eljaras nem felhatalmazasra, hanem a Bp. 41. §-a
alapjan maganvadra indithaté meg.*

Amennyiben azonban  Nagyméltosdgod allami  kozérdekbél — szitkségesnek — méltoztatik
tartani — a szegedi kir. foligyész részemr6l bizalmasan utasithatd volna, hogy Nagyméltosagod
kozvetlen hivatali el6dét ugyszintén az érdekelt kormanytagokat, értesitse a ragalmazd cikk
tartalmarél —, abbdl a célb6l, hogy az illeték a megtorlasnak bir6i uton leendd kieszkozlése
végett felléphessenek.

A sajtoper meginditasa esetén a Bp. 41. §-a értelmében meglenne a joga a kir. lgyészség-
nek arra, hogy kozérdekbdl a vad képviseletét atvegye.

Fogadja Nagyméltdésagod kivalo tiszteletem 6szinte nyilvanitasat. —

Budapest, 1900. évi aprilis h6 10-én.

A miniszter helyett:

Bernéath sk.
allamtitkar
C
1900 jan. 11

Bernath igazsagugyi allamtitkar atirata Széll Kalmén miniszterelndkhéz a Zasztava ellen Banffy
volt miniszterelndk és Brankovics pdatriarka anyagi iizelmeit leleplezd kozlemény miatt inditando
sajtoper elejtése targyaban, 1 melléklettel

ME 1903 — V — 2139 (XXXI - 516 — 2211/1900)
(Gépelt irat)

A m. kir. igazsagugyministeriumtdl.
35405/11. 900. szam.
. M.

Nagyméltosag Miniszterelnok Ur!

A ,Zasztava” cimi Gjvidéki szerb lap folyd évi marcius ho 11-én megjelent 45. szamaban:
»,Hova jutott a cement?” felirattal kiadott cikk targyaban folyd évi aprilis h6 26-an 1379/M. E.
sz. a. kelt nagybecsli atiratdra vonatkozassal van szerencsém Nagyméltdsagodat tisztelettel-
jesen értesiteni, miszerint folyé évi méajus h6 6-an 27080 sz. a. kiadott rendeletemmel allami
kozérdekbdl a szegedi kir. foiigyészt bizalmasan utasitottam, hogy a volt kir. korméany elnokét
és a volt kir. kormanynak érdekelt tobbi tagjait a ragalmazd cikk tartalmar6l azzal értesitse,
hogy a kérdéses hirlapi kozleményben foglalt biincselekmény magdnvidra iildozends." A sajtoper
meginditasa esetére pedig a nevezett foligyészséget utasitassal lattam el. —

Ezen rendelet folytan veszem a szegedi kir. féiigyésznek folyd évi junius hé 3-an 1338.
sz. a. kelt és h. masolatban ./ alatt tiszteletteljesen csatolt jelentését, amelynek tartalma sze-

® Ertsd: biintetéjogi perrendtartas.
* Kék ceruzaval alahuzva.
! Piros ceruzaval aldhtzva.
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rint a volt kir. kormany elnoke: baré Banffy Dezsé a kérdéses cikkben foglalt ragalmazas vétsége
miatt a megtorlé eljarast folyamatba tenni nem kivanja.?
Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.
Budapest, 1900. janius hé 11-én.
A miniszter helyett:

Bernéath sk.
allamtitkar

Melléklet:

Lobmayer Istvan szegedi fbiigyész dtirata az igazsagiigyminiszterhez a ,, Zasztava™ ellen tervezett
sajtopor és br. Banffy Dezso vonatkozo atirataval kapcsolatban.3

ME 1903 — V — 2139 /XXXI - 516 — 2211/1900/
(Gépelt masolat.)

1338/F. U. 1900. A szegedi kir. foiigyészségtél. Nagyméltosagi Igazsagligyminiszter ur.
Kegyelmes Uram. — Vonatkozassal Nagyméltésagodnak folyd évi majus hé 6-4n kelt 27080
Il. szaml magas rendeletére, van szerencsém mély tisztelettel jelenteni, hogy a m. Kir. kormany
volt elndke bard Banffy Dezsd, a mai napon érkezett iratdban tudatja, hogy az Ujvidéken
megjelend ,,Zasztava” cimili szerb hirlap folyd évi marcius hé 11-én kiadott 45. szamaban:
-Hova jutott a cement” felirat alatt kozzé tett cikkben foglalt rdgalmazads vétsége miatt a
megtorld eljarast folyamatba tenni nem Kkivanja, mert ez a kérdés 1896. évben Drakulics
képviseld interpellacioja folytan a képviselohdzban részletesen ismertetve lett s mert minisz-
terelndksége ideje alatt hasonlé vaddal tdmadtatott, s akkor a minisztertanacsban tébb izben
Kijelentette, hogy a megtorlast keresni szikségtelennek tartja annal kevésbé, mert a miniszter-
elnokség irattaraban levd ¢€s a beocsini cementtelep tligyére vonatkoz6 iratok igazoljak, hogy
az eladas miként tortént, s igazoljak azt is, hogy O Felsége ebben az tigyben mely indokok

figyelembevételével dontétt. — Szeged, 1900. junius hé 3-an. Lobmayer Istvan s. k. Kir.
foligyész. —
A hivatalos masolat hitelédl:
Betlen sk.
irodatiszt

2
Ua.
® A szovegben: ,,Hivatalos masolat a 35 405/900. 1. M. II. szamhoz.
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6
1900 febr. 19

Molnar Janos felszélalasa a kormanyzat és a néppart érdekazonossagarol a nemzetiségi
kérdésben a beliigyi kéltségvetés targyalasakor!

M¢éltoztassanak megnézni a haz naploit az utols6 harom évrdl. Azokbdl kettérdl fog-
nak meggydzddni. Az egyik az, hogy két éven keresztil a leghevesebben tamadta a t. taloldal
a néppartot az 6 nemzetiségi politikdjaért; és masodszor meg fognak gy6zddni arrol, hogy
szOrdl szora, betlir6l betiire, egyetlen egy pontot kivéve, ugynazt mondta a néppart, amit most,
kezdve a t. miniszterelnok Grt6l a minap, egészen ma Pulszky Agost t. képviselé urig a t.
taloldalon mondtak. (Ugy van! Ugy van! balfelél) Az az egyetlenegy pont pedig, amelyben
divergalunk, az, hogy Pulszky Agost t. képviseld Gr — mint az el6bb mondta —, noha nem
tartja egészen helyesnek az 1868-i nemzetiségi torvényt, mégsem Kkivanja azt revizié ala venni;
mi pedig azt mondtuk és hangoztattuk mindig, hogy vagy hajtsdk végre azt a torvényt (lgaz!
Ugy van! balfeldl), ha j6, vagy revidealjak, ha nem jo. (Zajos helyeslés a bal- és szélsébaloldalon.
Egy hang: Ezt kivanja a jogallam.) Ebben az egyben divergalunk, ismétlem, mert a tobbiben mi
mindazt az utols6 szbig alairjuk, amit e napokban a t. tuloldalrél elmondtak. Mert ime, miben
kulmindl az, amit 6ndk is és mi is elmondottunk? Kettdben. Eldszor is abban, hogy semmi-
féle nemzetiségi egyén az & nyelvéért iildozést ne szenvedjen, hogy szabadon €s batran hasznal-
hassa nyelvét a maganéletben, kozségi életében, valamint a kultara, a mivel6dés terén. — Ez
volt az egyik. A masik pedig az, hogy magyar &llampolgarnak vallja magat minden egyes
nemzetiségi, hogy az egységes magyar allameszmét tisztelje, és hogy magyar honpolgarnak
tartsa magat szivvel-lélekkel annyira, hogy — amint éppen Pulszky Agost képviseld Gr provo-
kaciojara egyszer, mert nem helyesen értelmezte szavaimat, mondottam - a néppart azt
kivdnja minden nemzetiségitél, hogy oly hazafiak legyenek, mint a Zrinyiek és a Frangepa-
nok voltak. (Ugy van! Ugy van! balfeldl.)

Buzath Ferenc: Ezért a politikdért mi akkor hazaarulok voltunk, és most ©6nok ezért
hazafiak. (Ugy van! Ugy van! balfelél. Mozgds.)

EInok: (csenget): Buzath Ferenc képviselé urat kérem, bizza ezt az éppen beszélé Molnar
Janos t. képviseld urra, hogy allaspontjat fejtse ki. (Helyeslés. Deriiltség jobbfeldl.)

Molnar Janos: Akkor ezért, midén ezt hangoztattuk, a t. taloldalrdl azt kialtoztdk reank,
hogy panszlavok, nemzetiségi agitatorok vagyunk. Es ime, welche Wendung! most azt latom
és tapasztalom kezdve a t. miniszterelndk urtdl egészen Pulszky Agost képviselé trig, a t.
taloldalon ezen hazadruld zaszlo ald szegbdtek. En ezt csak konstatilni akarom, és Oromomet
fejezem ki afelett, mert valéban 6rvendek azon, hogy e tekintetben talalkozunk, mert meg-

"o

gy6z6désem szerint csakis ez az egyedil helyes nemzetiségi politika...

YA néppart  képviseldhazi  vezérszéonokanak  nyilatkozatabél  kitinik, hogy a  nemzetiségi,
kivalt a  szlovak  tobbségli  valasztokeriiletek  mandatumaiért  folyd ~ akcidban  vereséget  szenvedett
Lnéppart”  0j nemczetiségi  politikajaban még a  kormany  képvisel6inél is  lojdlisabbnak  mutatkozik.
Az 1900. évi beliigyi koltségvetési  vitdban  felszOlal6  korméanyparti  Pulszky  Agost  példaul  nem

kivanja revizi6 ald wvenni az 1868. évi nemzetiségi tOrvényt, Molndr viszont - ha alternativ
formaban is - felveti ennek lehetdségét. — A vitdban a nemzetiségi  kérdéssel kapcsolatos  fel-
szolalasok  kozil emlitést érdemel a fliggetlenségi  Pichler Gyéz6 tiltakozésa, aki kifogdsolja, hogy
Vészi  Jozsef a  korméanypart nevében védelmébe wveszi ,a hazafisig mezében jelentkezdé  szasz

torekvéseket” és felhivja a figyelmet az  Ausztridban egyre inkabb terjedé foderalisztikus eszmére,
amelyet  ,retrogrdd  irdnyzat'-nak  nevez  (vd. Képv.  Naplo, 1896-1901, XXVI.  492-493. |).
— Kozli: Képv. Naplo, 1896-1901, XXVI. 447-448. I.
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7
1900 febr. 15

Osszefoglalo jelentés Széll Kalman miniszterelnok szamara az Egyesiilt Allamokba kivandorolt
szlav ajku magyarorszagi allampolgérok politikai viszonyai targyaban, a beérkezett vélemények és
jelentések alapjan.t

ME 1906 — XXI (854 111) alapsz. — 663 fasc., [1900 — 120 (4599) sz.]
Tuzetes Ugyallas

I. Firczdk puspok iniciativaja. — Az Amerikdba Kkivandorlott gor. kat. rutének egyhazi
és evvel szorosan kapcsolatos nemzetiségi tigyét itt eldszor Firczak Gyula, munkacsi gor. Kkat.
puspok tette szova 1892. évi marcius ho 3-an, 1078. sz. a. kelt beadvanyaval. (Lasd 625 — 92
M. E. sz.)

Ez irat szerint a ruténség lakta vidék gazdasdgi nyomora kovetkeztében e nemzetiség
kivandorlasa Amerikdba mar 1867-ben megkezdédott, s oly mérvben folyt, hogy 1892-ben
ott a rutén kivandorlottak szama - beleszdmitva a galiciai eredetlicket is — mar mintegy
150 000-re rugott.

A kivandorlottak arra kérték itteni plspokeiket, hogy kuldjenek utdnuk papokat, kik
szokésaikat, nyelviiket és szertartasaikat ismerik, s hajlandonak nyilatkoztak a kikiildend6k
utikoltségét viselni és kinn ellatasukrol gondoskodni. Ennek folytdn a munkécsi és eperjesi
egyhazmegyéb6l a pilispokok 1888-t01 kezdve tobb papot inditottak uUtnak Amerikaba, Ggy-
hogy 1892-ben 20 templomban mar 16 gor. kat. pap szolgélta ott az Urat. A dolgok e kedvezd
folyasat az zavarta meg, hogy a Congregatio de Propaganda Fide — az amerikai rém. kat. pap-
sag surgetésére, mely a tdlnyoméan ndés gor. kat. papokra nem jo szemmel néz — 1890. évi
oktdber h6 1-én 1431. sz. a. a munkécsi és eperjesi plspokokhoz intézett irataval elrendelte,
hogy a jovében csakis coelebs papokat kiildjenek ki; 1891. évi januar hd 28-an 100. sz. a.
pedig arra utasitotta az imént emlitett pilispokoket, hogy az Amerikdban miik6dd, nés avagy
6zvegy papjaikat rendeljék vissza.

Ez intézkedés foganatositdsa annyit jelentett wvolna, mint az Amerikdban tartdzkodo
gor. katolikusokat papjaiktol megfosztani; minthogy az emlitett két dioecesisben ndtlen pap
csak kevés talaltatik, s akarata ellenére kiutazasra a puspok ezeket sem kényszeritheti. A hi-
vOknek lelkipasztor nélkiil hagyasa azonban - eltekintve a vallasi mozzanatoktol - annal
is inkdbb veszélyes lett volna, mert a péanszlav propaganda altal mozgatott és segélyezett
ortodox egyhdz mindent megtesz, hogy szlavjainkat, kik 3, 4 év leforgasa utan nagyobbara
haza térnek, leginkabb anyagi tdimogatés kilatasba helyezése altal magahoz édesgesse.

Firczdk plspok e bajok elharitdsa végett els6sorban metropolitajahoz, a hercegprimas
urhoz fordult oly kéréssel, hogy a Propagandanak a nds papok ellen iranyuld — egyebként az
1646. ¢évi Ungvaron létrejott Unioval is ellenkezé6 — intézkedéseinek megvaltoztatasat esz-
kozolje ki és hogy egész Eszak-Amerikara kiterjedd joghatosaggal gor. kat. apostoli vikaria-
tus létesitését szorgalmazza. A pispok ez iratat, tekintettel a figyelmet érdemld politikai
szempontokra, az akkori miniszterelndk urnak is megkuldotte, s timogatasat kikérte.

' Az Amerikdba kivandorolt nemzetiségi tomegek ,nemzeti gondozasénak” (igye mar a szazadvégen fog-
lalkoztatta a kormanyzatot. A kozolt osszefoglaldé jelentés Firczak munkacsi gor. kat. puspok 1892. évi be-
advanya, de kivalt Dessewffy pittsburgi osztrak-magyar konzul 1895. évi jelentései alapjan vazolja a Magyar-
orszagrol kivandorolt ruszinok és szlovakok itteni mozgalmait, egyhazi és vilagi szervezeteit, valamint e szer-
vezetek egymashoz valo viszonyat. Az oOsszefoglald jelentés — mely feltehetden kozvetlen el6készitGje lett
a Széll-kormany szadzadeleji ,,amerikai akcié”-janak (. 36. sz. irat) adatai szerint 1895-ben mintegy 300 ezer
magyarorszagi honos nemzetiségi kivandorlét tartottak nyilvin az Egyesiilt Allamokban miikdd osztrék-
magyar konzulatusokon.
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A miniszterelnék ar ennek folytan 1892. évi marcius ho 17-én 625. sz. a. kelt levelével
a hercegprimasnal tamogatta Firczak pilispok kezdését, s6t abbeli készségét is kifejezte, hogy
amennyiben a hercegprimas indittatva érezné magat a Curianal, illetéleg a Propagandanal
lépéseket tenni, részérél igénybe venné a kozds kiiliigyminiszter kozvetitését oly iranyban,
hogy az Amerikdba vandorolt gor. kat. hivek és nds lelkészek érdekében, az allampolitikai
szempontbdl sullyal biréd indokok is a Szentszék tudomasara hozassanak, és kelld méltanylas-
ban részesittessenek.

A hercegprimas azonban e levélre nem valaszolvan, az akcié egyelére megakadt.

Il. Idékoziek. — Az Ugyet itt (jbdl a kbdzos kiligyminiszter vetette fel. A ,Pittsburgh
Catholic”’-ban s a Magyar Hirlapban ugyanis kozlemények jelentek meg, melyek Amerikéban
labra kapott nagyobb szabdst péanszldv mozgalomra hivtak fol a kozfigyelmet. E cikkeket s
washingtoni kdvetségiinknek 1893. évi junius hé 2-&n 22. szami vonatkozd jelentését a kulugy-
minisztérium informativ irodaja kozolte wvelink (11552 - 93 M. E. sz.) azonban ez alapon
mozgalom itt nem indult meg. A kovet jelentése szerint a kat. totok Eszak-Amerikéaban
gyiilést tartottak, melyen 111 egyesiilet képviseléje vett részt, s amelyen Kkonstataltdk, hogy
az Egyesilt Allamokban 200 000 t6t van, akik otthon Uldoztetnek. A magyar szarmazasi Toth
Elek a céar Altal, jutalmul oroszositasi torekvéseiért, az észak-amerikai totok kozt puspokké
neveztetett ki. Ez azonban, mint késobb latni fogjuk, nem felel meg a valosagnak.

A ,New York Herald” 1893. évi junius ho 8-4n megjelent cikkébdl kifolyolag fenti kovet-
séglink azon év junius hé 9-én 23. C. sz. a. kelt jelentésében (L. 1596 — 93 M. E. sz.) ismét szdmot
ad értesiiléseikrol. Szerinte a fonti cikkben sok a tulhajtas. Alig lehet igaz, hogy évente 60 000
magyar szlav tér vissza az Egyesiilt Allamokbdl hazajaba, kik a panszlavizmusért lelkesiil-
nek. A New York-i dr. Gerster az az értestilése sem felel meg a tényeknek, hogy mintegy
500 000 magyar allampolgar tartozkodik az Egyesilt Allamokban. Pittsburgi konzulatusunk-
tol [!] wvett értestlései szerint azonban val6 dr. Gerster és Nyitrai hirlapirénak az a tovabbi
hire, hogy a panszlav agitaciot a gor. kel. klérus tzi. A ,New York Herald” tObbek ko§zott
kivonatot is kozol Pittsburgban forgalomba hozott panszlav proklaméaciobol, mely szerint a
szlavok Magyarorszdgon mod nélkil el vannak nyomva. A kovet gy vélekedik, hogy mivel
a Magyarorszagbol kivandorld szldvok igen alacsony miiveltségi fokon 4llanak, a panszlav
propaganda koztik nem fog terjedhetni, s igy nincs mit6l tartanunk. Ezen irat megjarta
a beltigyminisztériumot is, intézkedés alapjaul azonban nem szolgalt.

I11. Dessewffy konzul jelentései. — 1895-ben Dessewffy, pittsburgi consul, szemmel latha-
tolag hazafias 1élekt6l vezetve, jalius hdé 7-én 14. res. sz. a. (L. 868-95 M. E. sz.) a kovet-
kez0 jelentést intézte a kozos kiiliigyminiszter trhoz.

Midén koriilbeliil 1880-ban a szlavoknak és a magyaroknak az Egyesiilt Allamokba valo
kivandorlasa megkezdodott, a kivandorlok ott mar jol szervezett cseh ¢és lengyel telepeket
talaltak. Mert a csehek ¢s lengyelek koriilbeliill masfél évtizeddel elobb kezdtek kivandorolni,
s volt elég idejuk a szervezkedésre. Kilondsen a galiciai lengyeleknek valt ez javéra, akik
— bar oly szandékkal koltoztek ki, hogy majdan hazajukba ismét visszatérnek - itt vellk
baratsagos és rokon elemre, az oroszorszagi lengyelekre talaltak, akik mivel &ket esetleges
hazatértik esetén, meg nem engedett kivandorlasukért csak bintetés varna, ott allanddan
megtelepedtek. Kdilondsen érdekiikben allott, hogy tekintélyliket emeljék s ezaltal helyzetiiket
javitsak. Nem igy volt ez eleinte a magyarokkal s a tdtokkal, kiknek — mivel nem voltak
elegen — a kivandorlas kezdetén, Onmagukra utalva, kedvezbtlen viszonyokkal kellett
megklzdeniok. Miutan németil és angolul némileg megtanultak, tébben német, angol vagy
egyéb egyesuletekbe léptek. Mivel az egyesiletek anyagi hasznaval, mint betegsegélyezés,
halal alkalmaval valé segélyezés és mas egyéb, megismerkedtek, s mivel idékozben szamuk
felszaporodott, elhataroztdk, hogy &k is egyesiilnek. [gy Iétesiiltek az elsé betegsegélyezd,
temetkezési €és egyéb egyesiiletek. Midon alland6 kivandorlas folytdn megerdsodtek, s az
ottani, tobbnyire ir papoktol hihetetlenul ki lettek szipolyozva, elhataroztak, hogy honukbol
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sajat papot hozatnak. Egyhdz és kozség szamara telket és chartert szereztek. lly mddon kelet-
kezett 1881-ben az els6é rom. kat. tot hitkdzség Hazleton Pa.-ban, élén Jaskowits lelkész-
szel a kassai egyhazmegyéb6l, s 1884-ben az els6 gor. kat. hitkdzség Shanandoah Pa.-ban,
¢lén Volyanszky lelkésszel, ki a lembergi érsekségbdl kiildetett ki. A mar megtelepedett német
és ir papok és plspokok a stéla és egyéb illetékek kimaradasa folytdn kezdetben az idegen
papok bevandorlasat ellenzik, de a nép ellen nem kizdhetnek, s megadjak magukat. Soét,
szlavokat is folvesznek szeminariumaikba, hogy a kozségeket ott felszentelt papokkal lat-
hassak el.

Ugyanazon idében indul meg a két elsd szlav hirlap is. Espedig 1886-ban a ,Narodny
Listy” Hazleton Pa.-ban, élén Jaskovitscsal s a ,Slovo” Shanandoahban 1884-ben, melyet
Volyanski ad Ki.

lgy a szervezkedés, mivel szépen keresnek, egyletalakitas Gtjan jol halad. 1885 és 1886-
tol kezdve azonban elbocsatott vagy megszokott hivatalnokok, félig miivelt emberek, relegalt
tanulok s egyéb kétes egzisztencidk kezdtek oda menni, kik azonban - mivel irni-olvasni
tudnak — a kiilonboz6 egyesiileteknél jol fizetett allast kapnak. Ezen emberek vetik fol az
eszmét, hogy az angolok és lengyelek maédjara un. egyhazi ,stores’-eket alapitsanak, melyek-
nek tiszta nyeresége az illetd hitkozség javara jut. De nem allanak komoly feliigyelet alatt,
s Ugy gazdalkodnak, hogy nem csupan a ,stores”, hanem a vellk Osszefiggé egyletek is tonkre
mennek. 1887 korill a Magyarorszagbol kivandorolt szlavok kozott az elsé szervezkedési moz-
galom véget ért, melynek kodzpontja Luzerne County volt, az els6 nagy szldv koldniaval Haz-
letonban.

Ez alatt megérkezik Slowensky Janos, az eperjesi 4g. ev. kollégium volt hallgatoja, s
azutan GOmor megyei lutheranus tanit6. Schamberg Miksanal, a cs. és kir. konzuldtusnal al-
kalmazast nyer s ,Slovenske Noviny” cim alatt kényomatos lapot ad ki, melyet még ugyanazon
évben rendes, nyomtatott lappa alakit at.

1887-ben, az els6 szervezési korszak végén, a magyarorszagi totoknak és ruténoknak
3 kozpontjuk wvolt. A rom. Kkatolikusoknak Hazleton, a gor. Kkatolikusoknak Shanandoah, a
kilénds vallasi jelleg nélkil valoknak Pittsburg, hol mindenitt vegetadlva egy-egy szlav lap,
a ,Narodny Listy”, a ,Slovo” és az , Amerikanske Slovenske Noviny” all foénn. E helyeknek
a dolgok tovabbi kifejlddésére jelentékeny befolydsuk volt.

A most kezd6dé masodik korszakot az jellemzi, hogy az atélt krizisek kovetkeztében ugy
az egyesuletekben, mint a hitkdzségekben bizonytalan és atmeneti allapotok uralkodnak,
mivel a kijové papok is, miutan egy-két év alatt a népet Kkiszipolyoztdk, hazamennek. Ezek
a viszonyok a 80-as évek végén, a 90-es évek kezdetéig tartanak; mig allanddé papok teleped-
nek meg, kiket vagy az ottani plspokok hivnak be, vagy a munkacsi és eperjesi egyhdzmegyék-
bol kiildetnek ki. De sajnos, € masodik papinvazido sem kiilonb az elsOnél, mert most is sok az
olyan pap, aki bizony péanszlav agitator.

Pittsburgban vegetalt Slovensky lapja, az ,,Amerikanske Slovenske Noviny”, midén 1890-
ben P. V. Rovnianek csatlakozott hozza. A clevelandi szemindriumnak ez a nemzetiségi (Uzel-
mek miatt elcsapott ndvendéke, kinek ugyanezen okbdl a budapesti kdzponti szeminariumot
is el kellett hagynia. Ezek ketten azutdn egy Wolf Gyula nevii zsidoval ,,JJohn Slovensky &
Comp.” cim alatt tarsasagot alakitottak. Ez id6t6l kezdve az eddig meglehetésen irany nélkiil
valé lap Magyarorszag ellen tdmadd organ lesz. Majd pedig, midén 1892-ben Rovnianek a
lapot maga veszi at, s annak egyedili tulajdonosa és szerkesztdje lesz, a papok ellen is moz-
galmat indit. A font nevezett tarsasdg mar kordbban hozzalatott, hogy a vallasos jelleggel
nem bird, szlav egyesileteket unidba egyesitse s megalapitotta, kezdetben 40 fidkegyesulet-
tel, a ,Narodni Slovenski Spolok”-ot. Ez alkalombdl Rovnianek beutazta mindama vidékeket,
ahol a toétok laknak s a parasztok vezéreivel érintkezésbe Iépett. Ezeket minden képzelhetd
maddon: ajandékkal, hizelgéssel stb. maganak megnyerte s a tdtok kozott olyan tekintélyre
tudott szert tenni, hogy ezek val6jaban senkire sem hallgatnak (gy, mint red. A vezetése alatt
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allo  uniénak, a ,Narodni Slovenski Spolok”-nak 1895-ben korilbelil 200 fidkegyesulete
volt, 6000 taggal.

A Kkat. papok, hogy Rovnianek féktelen tamadasai ellen védekezzenek, mivel id6kozben
a hazletoni kat. lap, a ,Narodny Listy” megszint, Furdek lelkész szerkesztésége alatt Cleve-
landban (j lapot alapitanak, mely a kat. unid, a ,l. Katolicka slovenska Jednota” alapitasa
utdn, az egyesiletnek is organumava lesz s Rovnianek, valamint a ,.Spolok” ellen keményen
kiizd. A ,Jednota” a papok befolydsa kovetkeztében hasonloképpen tért hodit s 1895-ben
mintegy 5500 tagja volt. Sajnos, a vezetd papok kozott is igen sok a panszlav (Furdek, Rossalko,
Formanek), ugyhogy ezen egyesiletnek a nemzetiségi izgatast éppugy szemére lehet vetni,
mint a vezetoknek.

A gor. katolikusok, kiket a réom. Kkatolikus papok lapjukban schismaval vadolnak, s Kkik
a két nagy egyesiiletnek blinporokben kulminald, cseppet sem épliletes harcat latjak, egyik-
hez sem csatlakoznak, hanem a munkacsi egyhazmegyébe tartozd hazafias papsag vezetése
alatt 1892 6ta kulén, a ,Sojedneje™ uniét alkotjAk s a ,,Russki amerikanski Vjestnik” lapot
adjak ki. Ez az egyesiulet a példas izgatas folytan hasonléképpen prosperal. 1895-ben mar 73
fiokegyesulete volt, mintegy 2400 taggal és dacara tobbek, kiilondsen az eperjesi dioecesisbdl
szarmaz0 papok torekvéseinek, nem lett panszlav Uzelmek szinterévé, ami kizarélag a munka-
csi egyhdzmegyébdl kikiildott papoknak koszonhet6. De ezen felekezetnek is kemény kizdelmet
kell kiallnia volt papjuk, Téth Elek ellen.

Téth Elek, mint az eperjesi egyhdzmegye papja, 1890-ben utazott ki, s nemsokara Minne-
sota allam Minneapolis varosaban kezdte meg tevékenységét. De a St. Paul-i kat. plspok
nem ismerte el s egyébként sem fogadta szivesen. E folott valé duhében San Franciscoba
utazott, hogy folkeresse az ott székelé gor. kel. pilispokot. Mivel a St. Paul-i plspoknek a
romai Szentszék altal kozvetitett intervencidja folytan, Téthot Valyi eperjesi plspok vissza-
hivta, midén az orosz plispok neki latogatasat visszaadta, 1891. évi éaprilis h6 6-an atlépett
az orosz ortodox egyhazba. Toth ezen lépését eleinte titokban tartotta, s Valyi piispokt6l 1891.
majusdban még antimensist és olajat kért, ugyhogy paptarsai csak az 6sz végén tudtdk meg a
torténteket. Ezen id6t Toth arra hasznalta, hogy a tobbi gor. kat. papokat — kikre, mint volt
konzisztériumi UIndknek nagy befolyasa volt — jo fizetést igérve s Kilatsba helyezve azt, hogy
3 év multdn az orosz kormanytdl nyugdijra fognak jogot nyerni, &ttérésre birja. Annyiban
ért is el sikert, hogy tobben tényleg targyaltak vele, mig végre 1891 Oszén, midén attérése nyil-
vanvalova lett, valamennyi gor. kat. papgytilést tartott, melyen tdbbséggel kimondottak, hogy
nyiltan follépnek ellene...

Az emlitett hdrom nagy union Kivil néhany évvel 1895 el6tt oly emberek, kiket a fentiek
kielégiteni nem tudtak, korulbelul 30 fidkegylettel megalapitottak a ,Pennsilvanska Jednota”-t,
s 1895 korul mintegy 20 fibkegyesilettel az ,,[Evangelicka slovenska Jednota”-t.

1895 tajan ,Matica” is alapittatott, melynek az ottani szlavok kozott azt a célt kellett
kdvetnie, hogy az annak idején feloszlatott turocszentmartoni ,,Matica”-t pétolja.

1895 korill egyéb szlav lapok is keletkeztek, de ezeknek az a foladatuk, hogy a kiadok
Uzletének (business) reklamul szolgaljanak — a New Yorkban megjelené ,Slovjak v Ameriki”
kivételével, amely a ,Matica” lapja, s megcsontosodott panszlav agitatorok, mint Marschall,
Spewak stb. szerkesztik, kik Magyarorszagot minden képzelhetd mdédon gyalazzak.

Ezen rovid torténeti vazlatbol onként kovetkezik, hogy a helyzet, melyben ott lako tot
honfitarsaink leledzenek, nemzetiségi szempontbdl a lehetd legrosszabb, mert a mindentiinnen
oda 0zonld panszlav agitatorok altal minden ellen ami magyar, annyira felizgattatnak, hogy
hazatértik utdn, az ott magukba szivott Aallamveszélyes eszmék szenvedelyes agitatordva kell

2 Ertsd: Sojedinenie (Sojedinenja) (Egyesiilés).
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hogy legyenek. Mi annal sajnalatosabb, mivel az ottani agitatorok bombasztikus és follengzds
szabadsadg- és egyenl6ségfrazisokkal, melyeket atérteni nem képesek, fejoket elforgatjak, s
arra torekszenek, hogy bennik az egyhédzi és vilagi tekintély tiszteletét megingassak, a totok-
ban egyébként erds dynasticus érzést megdontsék. Kevés kivétellel — s a munkacsi egyhaz-
megyéhez tartozOk minden bizonnyal ide szamitanddk — a szlavoknak majdnem valamennyi
vezetbje, nyiltan vagy titokban, meggy6z6désb6l vagy haszonlesésbdl, ez aldatlan munkaval
foglalkozik. Elikon, azon allasnal és befolyasnal fogva, mellyel honfitarsainal bir, Rovnianek
Péter V. all, kinek Pittsburgban jegyz6i, bank- és hajojegyirodaja van. Hizelgéssel, ajandék-
kal, itallal és mas effélével olyan népszerliséget sikeriilt neki szerezni, amelyre tamaszkodva
— a rabizott pénzekkel Uzo6tt kiilonbozO szabalytalansagok dacara — a ,,Slovenski Spolok”-ban
képes annyira terrorizalni, hogy ellenfeleinek még az sem sikeriilt, hogy Ot szamadasra kény-
szeritsék. Ilyen modon mindég tetemes Osszegek allanak rendelkezésére, melyeket nem éppen
lelkiismeretes mddon, sajat céljaira forditott.>

Rovnianek s a tobbi vezeték mindent megtesznek, hogy honfitarsaikat a consulatusoktol
elidegenitsék, hogy minden tigyiikket Ok vihessék, S azokat mentél inkabb szupreméaciajuk
ala vessék.

Kulénésen Pittsburgban hosszi és céltudatos munkara lesz sziikség, hogy a consulatus
honfitarsainak bizalmat annyira megnyerje, mint az 5-6 év el6tt volt, s ami soha sem esett
volna meg, ha ott valdsaggal hivatal allott volna fonn.

A helyzet a tétok kozott 1895-ben igen komoly volt, mivel a magyar- és dinasztiaellenes
agitatorok koztuk val6sdgos orgiakat Ultek; ami — ha meg nem gatoltatik — valdésagos ve-
széllyé néheti ki magat a monarchiara s Kkilondsen Magyarorszagra nézve. Dessewffy azt
hiszi, hogy megfelelo eszkdzokkel igen sokat lehetne tenni, S a kivandorlokat, mint hii, kote-
lességtudo és lojalis polgarokat a hazanak meg lehet tartani. Amint az agitacid kiilonbozd
eszkdzokkel tamad, ugyanazon eszk6zokkel kellene nekiink is ellene mitkodni.

Termeészetes, hogy a konzuldtusok Amerikdban honfitarsaikra nem lehetnek olyan hatés-
sal, mint a Keleten. De ha foladatukat helyesen fogjak fol, és céltudatosan miikodnek, eldse-
githetik, hogy a kivandorlottainkban a régi haza irdnt valdé ragaszkodas meg0riztessék. De
fajdalom, az Egyesiilt Allamokban levé konzulatusainknak szama és szervezete ezen szempont-
bol sok kivanni valot hagy. A konzulidtusok szdmat tehat szaporitani kell és miikodésiik korét
ugy allapitani meg, hogy ne legyenek kénytelenek sok ezren 10-12 napi keresetiiket Utikolt-
ségre adni ha igyiiket személyesen kell képviselénknél ellatni; ami ma oly sok esetben megtor-
ténik.

Mivel a szlavokra, dacara a hatalmas agitaciénak, papjaiknak még mindig igen nagy a
befolyasa, egyik leghatalmasabb antiagitacionalis eszkdéz az lenne, hogy megbizhatd, tisztes-
séges, igen hazafias rom. és gor. katolikus, valamint &g. ev. lelkészek kildetnének ki, akik
— mivel nagyobb hitkdzségek alakitasa kezdetben igen nehéz lenne — annyira segélyeztetnének,
hogy, mar csak a Kisértések elharitasanak okabdl is, a mindennapi gondoktdl meg legyenek dva.
Ezen papokhoz megbizhaté és teljes fizetéssel szabadsdgolt tanitokat kellene beosztani, akik
esetleg, mint vandortanitok miikodhetnének, és sok tidvoset mivelhetnének. Sz6 van itt egyéb-
ként arrol is, hogy az egyhéznak sok szaz hivé megmentessék.

Hogy nem csekélység forog kockdn, kitlinik abbdl is, hogy a monarchidnak az Egyesiilt
Allamokban tartozkodé kivandorloi kozill — kiknek szdma 1895-ben mintegy 3 000 000-t
tett —

8 Rovnianek a szazadfordulon - az amerikai és ,0hazai” szlovakok bizalmat kihasznalva,

nagyaranyu bankvallalkozasba kezdett, amelybe évekkel kés6bb belebukott. A Rovnianek-
érdekeltségek csddje atmenetileg ~ megrenditette  a legnagyobb szlovak  pénzintézetet, a  Tatra-
bankot is, mely tobbszazezer koronas kolcsont folyositott Rovnianek szdmara.
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magyar NON0S ........cccceevvveeiiiie e 350 000, ezek kozul
fels6 magyarorszagi szIlav....................... 250-280 000

FOM. KaL. ....ooieiiiiiece e 150 000,

GOF. KAl 80 000 és

A0. BV 20-25 000

van még magyar mintegy .........cccoceeeuenne. 50 000 és

mas nemzetiségli magyar honos ............. 20-25 000

Altalaban nagyobb szamokrdl beszélnek, Dessewffy azonban csak a legalacsonyabb sza-
mokat emliti. Ezen adatoknak valodi sulyt az kolcsondz, hogy a kivandorlottainknak mintegy
75%-a visszater s az Osszes kinn 1évok az otthoniakkal élenk 0sszekottetésben allanak.

A magyar honos kivandorlottaknak tébb mint fele Pennsylvéaniaban tartozkodik.

Ugyancsak Dessewffy még 1895. évi augusztus 23-4n 18. sz. a. Ujabb jelentést intézett
a kaligyminiszter drhoz (L. 1112-95 M. E. res. szdmot), melyben a t6t munkéasok helyzetét
véazolja, kik csak arra varnak, hogy 2000 frt-ot szerezzenek, mit 5-6 év alatt elérve, vissza-
térnek. Célszerlinek tartana, hogy a panszlav izgatok ellenstulyozasara hirlap alapittassék.

A chicagoi konzulatus is megmozdult. 1895. évi augusztus hd 25-én 1490. sz. a. tett jelen-
tésében (L. 1093-95 M. E. res. szamot) szerint a csehek, kik nagyobbara iparosok, és a lengye-
lek kinn maradnak, a totok ellenben rendszerint visszajonnek; az pedig, hogy horvat ott
maradjon, a legnagyobb ritkasagok kozé tartozik.

8
1900 marc. 6

Széll Kalméan miniszterelndk mint beltigyminiszter atirata Pl6sz SAndor igazsagligyminiszterhez
a ,,nemzetiségi és szocialisztikus iigyeknek beliigyminiszteri ellendrzése targydban®

Magyar kiralyi beligyminiszter.
878 szam.

eln.
Sajat kezéhez.

Nagyméltosag Miniszter Ur!

Nagyméltosagod el6tt is ismeretes lesz, hogy a minisztertanacs 1895. évi januar 31-én
tartott Ulésében kimondta annak sziikségét, hogy a nemzetiségi €s szocialisztikus kérdé-
sekre vonatkozd kormanyintézkedések egyontetiiségének biztositasa céljabol -  fenntartva
az egyes szakminiszterek sajat hataskoriikben megilletd intézkedési jogat — a nemzetiségi és
szocialisztikus téren felmeriild minden nevezetesebb eseményrdl, jelenségrél és intézkedésrdl
a miniszterelnok tudoméassal birjon,® hogy igy modjaban alljon az ezen iigyeket érinté oly kérdé-
sekben is, melyeknek elintézése egyébként a szakminiszterek hataskorébe esik, a kovetendd
iranyelveket megjeldlIni.

YAz irathoz  mellékelt fogalmazvany  részletezi a  nemzetiségi  és  szocialisztikus  ligyekre
vonatkozo kormanyintézkedések egyontetliségének biztositasa targyaban hozott rendelkezést.
Eszerint mar 1895-ben ennek hatdlya ala tartozott a nemzetiségi kérdés szerb, péanszlav  [igy'],
szasz és roman Agazatanak megfigyelése. A  vonatkozé rendelet ugyanakkor kimondja, ha vala-
mely  (gyben  fontosabb  intézkedés  sziikséges vagy anyagi, pénzbeli  segélyt  kivannak juttatni
Lhemzetiségi  vagy  szocialisztikus  szempont ald esé  egyleteknek  vagy intézeteknek”, a  tervezett
intézkedéseket hozzak elbzetesen a beliigyminiszter tudomasara.

2 Kék ceruzaval alahtizva.
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A miniszterelndkségnél az ezen (gyek ellatdsa céljabdl felallitott allamrendészeti (igyosz-
talyt a malt évben feloszlatvan, a miniszterelnokség ezen (igyekkel most mar nem foglalkozik,
azonban azok egyontetll intézésének sziiksége tovabbra is fennforog.

Minthogy pedig a nemzetiségi és szocialisztikus Ugyeknek felligyelete és allami, valamint
kozbiztonsdgi szempontbdl azokra vonatkozdlag sziikséges intézkedések megtétele gy eldbb,
mint jelenleg is a vezetésem alatt all6 m. Kir. beligyminisztériumot illeti, melynek kebelében
azok sikeresebb ellatasa végett kiilon allamrenddri iigyosztalyt allitottam fel; minthogy
tovabba az e téren torténé minden intézkedésnek vgy altalaban egymassal, mint kilondsen
az allam- és kozbiztonsagi kovetelményekkel megegyezének kell lenni, van szerencsém Nagy-
méltosagodat tisztelettel felkérni, hogy a széban forgd kérdésekre vonatkozo intézkedéseirdl,
nevezetesen azokrol, melyek az 1895 évi februar 2-an 279. sz. a. kelt miniszterelnokségi atiratban
felsorolt és Nagyméltésdgod hataskorébe tartozd (gyekre vonatkoznak, a vezetésem alatt
allo beltigyminisztériumot az ott megjeldlt médon értesiteni méltoztassék.

Fogadja Nagyméltosagod kivald tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Budapesten, 1900. évi marcius 6-an

Széll sk.

9
1900 marc. 10
A ,,Narodnie Noviny” vezércikke a lap fennallasanak 30. évforduléja alkalmabol

1870. marcius 13-a4n, vasarnap jelent meg Turdcszentmartonban a ,Narodnie Noviny”
elsé szama, miutdn Budan a ,Pe$tbudinske Vedomosti” (Pestbudai Hirek) ugyanez év mar-
cius 5-én, tizedik évfolyama 17. szamaval beszlintette megjelenését.

A Pestbudinske Vedomosti-t 1861. marcius 19-én alapitottdk Budan, és mivel az Ujonnan
keletkezett Narodnie Noviny megtartotta ugyanazt a szerkesztOséget, ugyanazt a programot,
S ugyanazt a gondolatot szolgalta, bar nevet és székhelyet valtoztatott, s mivel a szlovakok-
nak 1861. marcius 19-e Ota megszakitas nélkil megjelent ez a politikai orgdnumuk: megalla-
pithatjuk tehat, hogy a szlovak nemzeti [sajtJorganum ebben a hdnapban megélte nyolcadik
lusztruméat?. Uj jelenség ez a szlovdk nemzet életében. A Katolicke Noviny-n kiviil egyetlen
szlovdk lap sem élt meg ilyen Aallandd, megszakitatlan életet. Sok folyGiratunk sziiletett, sok
rovidebb-hosszabb ideig tarto fennalldss utan megsziint. Ez a tartds megalapozottsag, ez az
allandésag nemcsak az altalanos nemzeti sajt6[organum] elkerllhetetlen fontossagu sziikségle-
tére utal, hanem arra is, hogy a Narodnie Noviny mindenkor hiven képviselte a nemzetet,
annak hangnemében és annak nyelvén beszélt, annak vagyait és kivansagait tolméacsolta.

Az ellen, hogy a nemzeti organumot az orszag koOzpontjabdl tavoli vidékre, varosbol
falura vigyek, sok szObeszéd hangzott el, igaz, hogy leginkdbb a tandcskozds utan, vagyis
akkor, amikor minden Gr megokosodik. Maga a koltozés a jogos remények és varakozasok
hatasa alatt zajlott le! S bar igen sok, fontos és jogos érv szélt a vilaghél a maganyba vonulas
ellen, egy bizonyos, az ugyanis, hogy a nemzeti orgdnumnak nemzetitalajon kell allnia, szlovak
talajon, népi tomegek kozott, lehetdleg azok kozéppontjaban. Hiszen Buda mégis csak ide-
genben van ¢és volt nemzeti szempontbdl nézve a dolgot, és az ott megjelend szlovak lapok

A koézlemény eredeti cime: Tridsat’ rokov! — Harminc év! A lap a szlovdAk nemzeti part
szécsOve. — Kozli: Nar. Nov. 1900. 29. sz.
21 (egy) lusztrum = 5 év.
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gyarmatot jelentenek a ,hitetlenek foldjén™, az idegen tengerben kis szigetet, félreesd

jelenséget. Azt, hogy a nagy gbécpont 6nmaga nem emeli magasabbra az Ujsagok szinvonalat,
tapasztalhatjuk az ott mindmaig megjelend hivatalos szlovdk nyelvli lapok esetében, melyek
anyagi ellatasat a kormany és az elkobzott javak* biztositjak.

Mi azonban nem hunyunk szemet a nehézségek és a bajok felett, amelyek abbdl kdvet-
keznek, hogy sajtészervink kisvarosban jelenik meg. Ebben a tekintetben ugyanazt a sorsot
viseljik, mint a tébbi, nem magyar nemzet. A romanok, a szerbek, szintén nem siettek a koz-
pontba organumaikkal, amelyeket (inkabb) vidéken jelentetnek meg.’

Kulénben is atkdltozésinkkel politikai organumunk a maga egészében nem szenvedett
kart. Otthon és idegenben tiszteletnek orvend, és szava messzire hangzik. Onmagunkrél nem
mondhatunk itéletet, de béatran és biszkén kimondjuk, hogy hivek maradtunk programunk-
hoz, elveinkhez, eszméinkhez, a szlovak nemzettdl kapott alapvetd iranyelvekhez. Az eltelt
harminc év alatt mi neveltik fel a szlovak politikai és szépirodalmi irdk szinte egész — bar
nem nagy - taborat. Ezt még azok sem vitathatjak el t6liink, akik ma szidalmaznak minket
(amennyiben hajlanak az igazsadgra és becslletre). A szellemi tartalom és az ir6i érték vonat-
kozasaban pedig rendelkezésiinkre dallanak a legels6 szldv gondolkozok ¢és irdk hizelgd tanu-
bizonységai.

Rosszabbul 4&ll az Ugy gyakorlati része! A terjesztés akadozik, a Kisérlet a napilappa
valasra, amit hdrom éven keresztiil probaltunk megvaldsitani, minden erdfeszitésiink ellenére
sikertelen volt. A hiba egyrészt benniinket, masrészt a kozodsséget terheli. Mi nem tudtuk sze-
lesebb korben elterjeszteni és fenntartani lapunkat, s a kodzonség nem részesitett benninket
kell6 tAmogatéasban.

Az utobbi években ezenkivil rank hullott szamtalan per ,vis maior”-ja, amely gyengébb
organumot szikségképpen elpusztitott volna. Mi alltuk a harcot, és tovabbra is végsé erénkig
kitartunk.

Amikor visszatekintiink az elmalt harminc évre, kériink minden szlovak szivet és minden
joakarati embert, ne hagyjon benniinket cserben, ne hagyja el a nemzetet és a nemzeten belil
dnmagaét.

® Eredeti szévegben: ,,in partibus infidelium”.

* Tudniillik a Slovenskd Matica elkobzott vagyona. — Célzd&s a 1886-t6l Budapesten, a Hor-
nyanszky féle nyomdaban megjelent ,,Slovenské Noviny”-ra és kormanyszubvencids laptarsaira.

® Kétségtelen  tény, hogy a hatvanas-hetvenes években az  elzarkozis  erésbodésével a  fonto-
sabb nemzetiségi hirlapok és folyodiratok sorban elhagyjak a f6varost (mint a ,Szrpszki Letopisz”
1864-ben, a ,,Zastava” 1866-ban) vagy pedig rovidesen megsziinnek (Albina, Federatiunea).
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10
Orszdggyiilési felszélaldsok a Székelyfold nemzetiségi és gazdasagi viszonyairdl
A
1900 marc. 14

Székely Gyorgy felszolalasa a székelyféldi nemzetiségi és gazdasagi viszonyok targyaban a fold-
miveléstigyi tarca koltségvetésének targyalasakor?

Els6sorban kotelességemnek tartom, koszonetemet kifejezni Komjathy Béla t. képviseld-
tarsamnak és Feilitzsch  Artar baratomnak, akik szivesek voltak az erdélyi kozépbirtokos
osztaly helyzetét a t. képviseldhaz figyelmébe ajanlani. En egy szitkebb kornek érdekét vagyok
bator eléhozni, tudniillik a Székelyfoldnek {igyeit, minthogy székelyfoldi képviseld 1évén,
annak viszonyaival ismerds vagyok. (Halljuk! Halljuk?!)

Az el6bbi viszonyokhoz képest itt altaldban hanyatlas tapasztalhato, mégpedig e hanyat-
lasnak tiinetei: el6szor is a foldbirtok értékének csokkenése, masodszor pedig a nemzetiségi
pénzintézetektSl felvett kolesonok rohamos szaporodasa (Ugy van! jobbfeldl), harmadszor,
amire éppen tegnap is figyelmeztetett egy lap, az, hogy a tisztdn magyar ajku, de goérogkeleti
vallast lakosok kozétt a nemzetiségi eszme kezd terjedni, és negyedszer pedig az, hogy a Roma-
nia felé iranyuld kivandorlas még mindig emelkeddben van.

Nagyon bolcsen méltoztatnak tudni, hogy nekiink kivételes helyzetiink volt a régi id6ben
nemcsak azért, mert becsiiletes, szorgalmas és hii nép az a székely, hanem azért is, mert az
orszag biztonsaga szempontjabdl sziikség van ott a nemzetiségek kozott arra, hogy legyen egy
erés védobastya. (lgaz! Ugy van! a jobboldalon.)) Foldmiivelésiink hatérozottan belterjesebb
volt mint az erdélyi részek barmely més vidékén, iparunkkal domindlni tudtuk a roméan piacot,
¢s fuirdoinket oly tekintélyes szdmban keresték fel roman bojarok, hogy azok egy nyari fiird6-
idény alatt tobb pénzt hagytak ott, mint amit manapsag 10 év alatt ott elkdltenek. De meg-
véltoztak a viszonyok. Iparunk a nagy versenyt nem tudta kidllani és a kdzponttdl valo tavol-
fekvésiink mellett elvesztettiik a roman piacot, amit még fokozott a vasuti vonalnak Kolozsvar-
t6l Brassoig val6 oly irdnyu kiépitése, amely inkabb vicinalis vonalhoz hasonlit.

Ezek a nehézségek idézték eld azt, hogy ma példaul Haromszék varmegyének a legtermé-
kenyebb részén, ahol ezelétt 25-30 esztend6vel egy hold foldet csak 4-500 forintért lehet

Y A kézolt felszélaldssok nemcsak a  Székelyfold gazdasagi  vélsaganak tiineteit, de ennek a
valsagnak az  eredbit is megmutatjdk. A ,,székely  korvasit”-nak a  korszak  végéig  elintézetlen
Ugye, a fokoz6dd aranyd  vandormunkasmozgalmak és a  kivandorlas, a  székelyfoldi  magyar
pénzintézeti haldzat hianya, az itteni kisipari és Kkiskereskedelmi  érdekek elhanyagolt Allapota a
korméanyzat  elhibazott -  illetve  szandékos -  sorvaszt6  gazdasagi  politikdjanak  kdvetkezménye.
A dualizmus kordnak kormanyai ugyanis a Székelyfold javarészt ellenzéki  gécpontjait  szandéko-
san elhanyagoltdak a  kormanyparti szavazatok  szempontjabol meghizhatobb, szomszédos, kivalt
szasz  és  részben roman  népességli  peremteriiletekkel szemben.  Ebbol  kovetkezett a  székelyek
eladésodasa a  jelzalogkolcsont  egyedil  nydjté  nemzetiségi  pénzintézeteknél, - annak a  fel-
szoblalék altal vazolt kdvetkezményeivel (nemzetiségi foldbirtokvasarlasok sth.), a gorogkeleti
székelyek  disszimilacidja, a székely iskolahdldzat viszonylagos fejletlensége és a székely haziipar
kovetkezetes elhanyagolasa, s ennek a magyar nép elleni gazdasagi politikdnak eszkoze volt a
forgalmat csupan Brasso, tehat a szasz gazdasagi piac felé terelé vasGtvonal kiépitése is. Ez utobbi
kétségkivil Osszefuiggott az erdélyi szaszok kompromisszumos, kormanytamogato nemzetiségi
politikajaval, mint annak egyik gazdasagi ellenszolgaltatasa.

2 Kozli: Képv. Naplé, 1896-1901, XXVII. 245-247. 1.

59



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

venni, ma azt 150-200 forintért lehet megkapni, s6t ha eladé6 50-60 hold egy kozség hataraban
még vevd sem igen akad red.

1898-ban, igaz, hogy rossz termés volt, maga az ottani pénzlgyigazgatdé mondotta nekem,
hogy az adonak 70%-at kolcsonvett pénzbdl fizették ki az adofizeték, és ezen pénzt takarék-
pénztarbol vették fol. Hitelt igénybe venni a mai viszonyok kozott természetes és nem is karos,
hogyha az produktiv befektetésre hasznaltatik fel, de hogyha adét kell takarékpénztari kolcson-
nel fizetni, vagy pedig az addssdgoknak kamatjait kell azzal torleszteni, ez mar mindenesetre
sulyos jelenség. (Igaz! Ugy van! a jobboldalon.)

De a kolcsondket is ez a nép, amidén a valtohitelb6l mar kifogy, nem magyar pénzintézetek-
nél veszi fel, hanem roman pénzintézetektél (Ugy van! jobbfeldl), mégpedig azért, mert az
egész Székelyfoldon nincsen olyan pénzintézet, amelynél jelzalogkdlcsont vehetne fol. Van
azonban a szomszédsagban két igen tekintélyes nemzetiségi pénzintézet, amelyek nagyon
gyorsan ¢és igen nagy elézékenységgel folydsitjak a kolcsondket, €s ezaltal magukhoz ragadjak a
hitelkereskedéket, és én nem tudom, ennck lehet-e tulajdonitani, de bizonyos, hogy olyan székely
emberek, akik nem tudnak egy szot sem romanul és gorogkeleti vallastak, ma azt kezdik mon-
dani magukrél, hogy Ok roman nemzetiséglick. S6t megtortént, hogy egy faluban, ahol mind-
annyian gorogkeleti vallasiak és egy szot sem beszélnek romanul, amikor az allam felallitotta
az allami iskolat, akkor 6k felallitottak egy felekezeti iskolat, és ma ebben a felekezeti iskolaban
a magyar ajku gorogkeleti vallasu gyerekeket roman nyelven oktatjak. (Mozgés.)

A kivandorlas eredménye nem mondhato feltindnek, csak abban az iranyban karos,
mert leginkabb iparosok és n6k mennek Ki...

Ezutan felsorolja a Székelyfold gazdasagi megsegitésére vonatkozo javaslatait. Ezek: er6teljes, egészsé-
ges helyi piac kialakitasa, ipari novények (kender, len, koml6) termesztése és az itteni textilgyar megnagyobbi-
tasa, az eredeti legeléteriiletek szaporitasa és a 16tenyésztés allami tAmogatasa.

Attérek most még egy mas fontos kérdésre, s ez a birtokrendezés iigye. (Halljuk!)
Ennél ma azt a visszaesést lehet tapasztalni, hogy sokkal lassabban torténik, mint a régi eljaras
mellett, mégpedig azért, mert a kataszter eszkdzli a hitelesitéseket; annak pedig nincsen annyi
kdzege, amennyire sziiksége lenne, hogy a rendezés gyorsan és a birtokossag érdekében bonyolit-
tassék le. Hogy az az igazan veszélyes allapot, amely az idegen nemzetiségli pénzintézeteknél
felvett kolcsonok elszaporodasaban 4ll, megszliinjék, oda kell mulhatatlanul mikodni, hogy
akdr 0 magyar pénzintézet Aallittassék fel az orszdg délkeleti részén, akar egy mar meglevd
helyes és jo irAnyban vezetett takarékpénztar erOsittessék, fejlesztessék ki annyira, hogy képes
legyen a konkurrenciat kidllani ama nemzetiségi pénzintézetekkel, és ezaltal lehetéveé tenni
egyfel6l a birtokossag okszerli felsegélyezését, masfelél azt, hogy az eladdésodott birtokok ne
kertljenek idegen kezekre, hanem ismét magyar és székely kezekre jussanak vissza. (Helyeslés.)

A kivandorlds megakadalyozasara nézve vagyok bator még egy par megjegyzést tenni.
(Halljuk! Halljuk!) A telepités kérdésével kapcsolatban, ha jol emlékszem, Bartha Miklds
képviselotarsam mondotta, hogy azokat a szegény székelyeket, akik ma birtoktalanok, leg-
helyesebb lehetne kitelepiten1 a Mezdségre. Tokéletesen igazsaga van a t. foldmivelésiigyi
miniszter urnak, mid6én kijelentette, hogy vagyontalan egzisztenciakkal telepitési kisérleteket
tenni nem akar. Ez elhibazott lépés lenne. (Igaz! Ugy van!) Masfeldl azonban az is bizonyos,
hogy a mi népességiink nem olyan siirli, hogy sziikség volna elvinni belble, s6t ellenkezdleg
aranylag igen gyér a népesség. Az a fOcél, hogy a székelység maradjon a Székelyfoldon; ott
er6sodjék meg, ott emelkedjék jolétre, €s, ha visszatér legalabb az a jolét, ami volt ezelott 30-40
esztenddvel, akkor tudjon magabol egyes egészséges alanyokat kibocsatani a MezOségre (Helyes-
Iés), akik sajat erejiikbél képesek lesznek egzisztalni...
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B
1901 dec. 11

Bedohazy Janos beszéde a kormany székelyfoldi nemzetiségi politikdjarol és interpelldacioja a Székely-
fold gazdasagi timogatasa targyaban'

T. képviselohaz! Midén a székely vasutakra vonatkozé 1895: VII. t. cikknek teljes és
végleges végrehajtasat illetdleg kotelességemnek tartom kozvetleniill az igen t. kereskedelmi
miniszter (rhoz interpellaciomat megtenni, kijelentem, hogy az interpellaci6 megtételére engem
nem valami nagy fontossdginak mesterséggel feltlntetni akart helyi érdek istapolasa, sem
pedig az un. lokalpatriotizmus — bar nem tagadom meg, hogy székely ember, székely képviseld
vagyok — nem 0sztondz, hanem igenis késztet erre egy igen fontos és nagy jelentOségii nemzeti
és &llami érdeknek megismerése, érzete és tudata. Talan mondanom sem kell, hogy errél a
kérdésr6l nemcsak ¢én gondolkozom igy, hogy ezt az ligyet nemcsak ¢én tekintem ilyen nagy
fontossagunak, hanem azt hiszem, errél éppen igy gondolkoznak azok az igen t. képviselotarsaim
is, akik hazank keleti részének viszonyait kozvetlen kozelr6l ismerik, és igy éreznek e kérdést
illetéleg mindazok, akik ott a Székelyfoldon, egy tiszta magyarlakta teriileten, a megélhetés
igen nehéz viszonyaival, a gazdasagi és ipari pangassal, a mar csaknem Kkizsakmanyolassa
fajult kereskedelmi iizérkedés minden utalatos kindvésével és a kulturalis visszafejlodéssel
kiizdve élnek.

Mieldtt azonban attérnék interpellaiciom tulajdonképpeni targyara, legyen szabad egy
par megjegyzést tennem arra a nemzetiségi politikdra, amely ezzel a targgyal igen szoros
osszefuggésben all, amely politika ott, hazank keleti részén, Erdélyben, 34 esztend6 Ota foly-
tattatik. (Halljuk! Halljuk!) Nem tartozom azok kozé, és nagyon sokan velem egyutt — Kkiket
kilfoldi és fajdalom, belfoldi elleneink is a szé rosszabb, gunyosabb értelmében vett soviniszta
jelz6vel szoktak megtisztelni — sem tartoznak azok kozé, kik a magyar allam, a magyar
nemzetiségnek megszilardulasara feltétlentl szikségesnek tartjdk mas nemzetiségek faji  fej-
16désének, kulturalis érvényesiilésének visszaszoritasat, visszafojtasat. A faji szeretet, a faji
kulturélis fejlesztés, természetesen a magyar allam talajabol téaplalkozva és a magyar allam-
eszme napjanak melege mellett, szerintem, egy szabad &llamban, oly egyéni joga lehet minden-
kinek, mint barmely kdzszabadsag, amelyet tényleg korlatozni a legridegebb sovinizmus volna.
De, t.hdz, midon a magyar allam ezer éve meglevd ¢épiiletének modern berendezésérdl és fol-
szerelésér6l esik szo0, akkor, nem banom, nevezzenek engem sovinisztanak, vagy nevezzenek
engem akéar vad magyarnak, vagy dihos székelynek, vagy akarminek, de én ezt az épitést,
ezt a felszerelést masként nem gondolhatom, nem képzelhetem, mint tisztdn magyar nemzeti
alapon, tisztan magyar nemzeti szellemben. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.) Ha igy &ll a
dolog, akkor a magyar nemzeti fejléddés szadmban, szellemi és anyagi erO6ben nem vonatkoztat-
hato egyszeriileg a faj jogaira vagy kotelességeire, mert a magyar f4) érvényesiilésének elo-
segitése minden téren, a kulturdlis téren és az allami élet egész vonalan, az nem egyszerii fajér-
dek, hanem egy igen magas, szerintem a legmagasabb allami érdek. (Igaz! Ugy van! a szélsé-
baloldalon.)

Most, t. haz, félretéve minden szubjektivitast, melyet kiloénben a fajszeretet jogosan
sugall belénk, egész targyilagossaggal itélve meg a dolgot, el kell ismernink, hogy e magas
allamérdek szempontjabdl ott, hazank keleti részén alig tétettek eddig valami lépések, és ha
tétettek is, azok nagyobbéara félig, vagy egészen elhibazott lépések voltak. Az (n. nemzeti-
ségi politika kezelésében 34 esztend6 ota ott Erdélyben oly egyenetlenséget, olyan Osszevissza-
sagot tapasztalhatunk, amely teljes lehetetlenné tette azt, hogy ebben a tekintetben hataro-

! Kozli: Képv. Napld, 1901-1906, 1. 441-444. |.
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zott irdnyt Allapithassunk meg. Vannak pl. torvényhozési intézkedeseink, amelyeket egyal-
talaban nem valdsitottak meg, és hidnyzanak torvényhozasi intézkedések, amelyek meg-
levé bajokat kellene, hogy orvosoljanak, mégpedig sziikségképpen azonnal.

Emez interpellaiciom keretében nem tudok mindezekre a dolgokra részletesebben &t-
térni — talan lesz alkalmam bdvebben kifejteni még — most csak éppen jelezni akartam ezt.

Végezetul annyit lathatunk ennek a helytelen politikinak az eredményeképpen, hogy
hazank keleti részében azok a terlletek részesiiltek inkdbb a kultira és a megélhetés eszko-
zeinek aldasaiban, amelyek nemzetiséglakta teriiletek; és a tiszta magyar terlletek, tiszta ma-
gyar pontok, varosok, teljesen elhanyagoltattak. Pedig taldn éppen ezeket a terlleteket kel
lett volna elsésorban megerSsiteni (Ugy van! a szélsébaloldalon), mert a mas terliletekre
valé erdsebb hatas altal tényleg, valljuk meg az igazat, bizonyos erdszakoskodasnak szineze-
tével vadoltak, ahelyett, hogy joakaratunkat elismerték volna.

Kivalo példaja ennek az elhanyagolasnak éppen a Székelyfold. Tdsztokban és kuldottsé-
geknek adott fényes valaszokban sokszor hallhattuk azt, hogy a Székelyfold nemcsak a keleti
Kéarpatok bércei Aaltal természetes bastydja Magyarorszagnak, hanem az a magyarlakta szé-
les szalag ott az Olt és a Maros felsd volgyeiben hatalmas sorompdja volt mindig a magyar
allam magyar nemzeti voltanak. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) Ez a foldszalag volt, t. képvise-
16hdz, és lesz mindig az, amely keresztet fog vonni barhonnan jové allamalakulati &lmodo-
zasokra és tervezgetésekre. Es minél szélesebbé tesszik ezt a foldszalagot az orszag belseje
fele, és minél tomottebb szovésiive, minden arasszal, minden szallal a magyar nemzet allamisé-
ganak egy-egy Ujabb biztositékat fogjuk nyerni. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.) Azon-
ban tekintve a Székelyfoldet, hol vannak azok a viragzé varosok, amelyeknek fejlddnick kel-
lett volna 34 év alatt? Mert nemzetiséglinknek a biztositasat csak Ugy remélhetem Erdélyben,
hogyha ott hatalmas, nagy, népes, viragzo, ipariizé varosok keletkeznek. (lgaz! Ugy van! a
szélsobaloldalon.) Ezek teljesen hidnyoznak. Hol vannak azok? Hol van az a pezsgd élet, amely-
nek meg kellene lennie, hogy a Székelyfold Kkincseit kiakndzza és Kkibanyassza? Ehelyett ta-
lalunk egy teljesen elhanyagolt vidéket, amely évtizedeken &t el volt zarva a vilagpiactol,
el volt zarva teljesen a vilagforgalomtdl, €s most legiijabban csak egy részének van lehetévé téve
a vilaggal vald érintkezés hossz(i keriil6 utakon at. Egy masik része pedig abban az 6séllapot-
ban van, mint régebben, csakhogy az az &sallapot akkor boldogsagot jelentett, most pedig
elszegényedést és nyomorUséagot. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.)

T. képviselohdz! Amidén az 1891. XL. t.cikkbe iktatott szerz6dés a romaniai allamkor-
mannyal meghatdrozta a gyimesi €s verestoronyi csatlakozasok kiépitését €s erre kitlizte a ha-
taridot: egyik legnagyobb magyar Aallamférfia: Baross Géabor szeme eldtt minden bizony-
nyal az lebegett, hogy kilondsen a gyimesi csatlakozassal egy, Erdélyt a kdzépvonalon at-
metsz0 vasuti vonal nyilik meg a keleti kereskedelem szadmara, amely vasati vonal azutdn ro-
videbb voltanal fogva az Aaltalanos forgalomra nézve elonydsebb lesz, masfeldl pedig a vilag-
forgalom U(tjaba terel egy eddig teljesen elhanyagolt terlletet és ezaltal megadja ama teriilet
népességének az alapot az ipar és kereskedelem fejlodésére. Ez a szerz6dés Romaniaval a ra-
tifikaciotél szamitott 6 évet tlizott ki a vasati vonal megvaldsitasara, ti. akkor kellett ezen
csatlakozast létesiteni, gondolom 1897 novemberében. Ennek kapcsan hozatott meg az 1895.
évi VII. tc., amely megallapitotta a gyimesi csatlakozassal egyetemben az un. székely kor-
vasutnak a kiépitését. Mar akkor, amikor ez a torvény beterjesztetett, kivalo fontossagat elis-
merte a kOzlekedési bizottsag is, amelynek jelentésébdl illusztracioul van szerencsém egy par sort
felolvasni. (Olvassa:) ,Minden nagyitds nélkil mondhatjuk, hogy évtizedek Ota foglalkoz-
tatja nemcsak az érdekelteket, hanem az erdélyi résznek kozvéleményét is azon eszme, azon terv,
hogy [az] ugynevezett Székelyfoldet, mely korllbelul 16 000 négyszog km. terulettel bir és
tobb mint félmilli6 lakossal, mely mind ez ideig — mondhatni — sziikolk6dott a forgalom,
kereskedelem gyors lebonyolitdsara szilkséges olcs6 vasUti kozlekedési dtban, egy nagyobb
szabasl vasUti halozattal lassa el, hogy ezéltal ezen értékes terlilet a vilagpiachoz kozelebb
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hozassék, hogy ezen vidék értelmes, szorgalmas, sokoldall, jézan gondolkozasu derék népé-
nek — az Ugynevezett székelyeknek — a megélhetés megkdnnyittessék, hogy ezaltal a nem-
zetiségi  szempontbdl oly kéros kivandorlasnak dtja némileg elvdgassék. Szémtalan indok,
megszamlalhatatlan érdek tamogatja ezen haldézat mielobbi Iétesitését; kogazdasagi, for-
galompolitikai, hadéaszati, kulturalis, nemzetiségi, mind megannyi fontos indok sz6l mel-
lette.”

fme, t. képviseldhaz, akkor is igy gondolkoztak err6l. Amde a tdérvényjavaslatnak van
egy hibaja, és ez az, hogy a nevezett vasut Kiépitését csak részben valdsitotta meg, mégpedig
éppen annak a résznek a Kkiépitését, amely az egész gyimesi csatlakozasnak jelentéségét illu-
zOriussd tette, a lényegnek megvalositasat pedig elhalasztotta ad graecas calendas. Mert az-
altal, hogy a gyimesi csatlakozassal a csikszeredai és sepsiszentgyOrgyi vasUtvonal épittetett
ki, és az adatott 4t eloszor a kozforgalomnak: megengedem, hogy bizonyos helyi érdekek
ezaltal tamogatéast nyertek, de a keleti forgalom ismét, mint el6bb, csupan Brassé felé¢ terel-
tetett le, €s igy a gyimesi csatlakozdsnak jelentdsége ezaltal egészen elenyészett, illetdleg
elenyészd csekély lett. Ugyanazt a szolgalatot teheti csak, mint a predeali csatlakozés, ille-
toleg annak szolgajaként 4all ott és nem a valédi célnak, a wvaldédi érdeknek szolgalatdban.
(Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Nem tudom mi volt az oka annak, hogy a székely vasutak Kkiépitésében a lényegeset
hattérbe szoritva, az egészet a maga céljabol kivetkdztetve, a Székelyfoldnek tdmogatasat csak
Ugy immel-dmmal mozditva el6, a forgalmat ismét csak azon vidékre terelték le, amelyen
egy élelmes nép méar harom évtized Ota élvezi annak &ldésait, hogy a vildgforgalom atjaban
van. Nem akarom &ltaldban az okokat kutatni, és nem is volna haszna, ha azt a sok mende-
mondat felhoznam, amelyek arra nézve tamadtak, hogy miért maradt el tulajdonképpen
eddig ez a dolog. Arr6l meg vagyok gy6zddve, hogy az igen t. kereskedelmi miniszter ur is
teljesen meg van gy6zOdve a csikszereda-szaszrégeni vasutvonal kiépitésének sziikségérol
¢s arrol, hogy annak a legkdzelebbi idében vald kiépitése sziikséges. (Helyeslés a szélsébal-
oldalon.) Ezt a kérdést kialtova teszi a székelyfoldi varosoknak pangasa, vértelensége, a teljes
elszegényedés és a kivandorlas, amely most nagyobb mértékben mutatkozik, mint mutatko-
zott ezelott csak 6t évvel.

Azt hiszem, hogy az 1895. évi VII. tc.-ben kijelolt kell6 id6 elérkezését az igen t. minisz-
ter ur is éppugy latja, Ggy érzi, mint mindnyajan érezziikk ¢s tudjuk, és meg vagyok gydézddve
arr6l is, hogy az igen t. pénziigyminiszter Gr sem fogja a kell6 id6 el6tt kiadottnak talalni
azt a 25 milli6 koronat, amely ennek a vasuti vonalrésznek felépitéséhez szilkséges. Hat bar-
mint szeretjuk is mi, t. haz azt, hogy az a&llamhaztartds egyensulyanak megbvasa végett a
pénziigyminiszter urban sziklakebel van, de lehessen azt reményleniink, hogy ez egyszer ennek
a sziklanak mi is lehetink Mozesei és nemcsak a kdz0s hadigyi korméany Bécsben, abbdl vi-
zet fakasztandd egy teljesen elszegényedett orszagrésznek a felélesztésére. (Elénk helyeslés
a szélsobaloldalon.)

Béator vagyok interpellaciomat a kovetkezdkben beterjeszteni (olvassa):

Interpellacio a t. kereskedelemiigyi és a t. pénziigyminiszter urakhoz.

Az 1895. évi VII. tc. megszabvan a székelyfoldi vasutak Kkiépitését allamkdltségen és
csekély  mennyiségli  érdekeltségi  hozzajarulassal: a  gyimes—csikszereda—sepsiszentgyorgyi
szakasz kiépitése utdn megbizta a kereskedelmi kormanyt, hogy kelld idOben terjesszen
javaslatot be a tObbi vonalszakasz kiépitésére. Tekintettel az 1891. évi XL. t. cikkben a ro-
maniai csatlakozasokkal kontemplalt célokra, tekintettel a Székelyfold, s kulénosen Csik-
megye €és Maros-Torda, Udvarhely megye nagyobb részének teljes ipari és kereskedelmi pan-
gasdra a gazdasagi viszonyok a természet mostohasaga kovetkeztében amuigy is nehezek Ié-
vén, tekintettel a Székelyfoldnek a kivandorlasban is nyilvanulé elszegényedésére: nem ta-
lalja-e a t. kereskedelemiigyi miniszter Gr, a t. pénziligyminiszter Grral egyetemben eljottnek
azt a kelld id6t, amelyet a fent idézett torvénycikk megjelolt, s szandékozik-e a legkdzelebbi
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jovében a nevezett torvénycikk értelmében a székelyfoldi vasutak végleges Kiépitésére ja-
vaslatot adni be?
Elnok: Az interpellacié kozoltetni fog a kereskedelmi és pénziigyminiszter urakkal.

C
1902 febr. 5

Vertan Endre beszéde a székelység gazdasagi és kulturalis elhanyagoltsagardl az 1902. évi kdltségvetés
képviselShdzi vitdjaban

A székely kérdés nem parcidlis kérdés. Ez nem egy elenyészé kisebbségben levo
faj megmentésének, hanem a magyarsag, a magyar nemzet nagysaganak kérdése. Ennek a
kérdésnek sikeres megoldasatél fiugg, vajon meg tudjuk-e menteni Erdélyt a magyarsag
szamara, hogy az Magyarorszagnak ne csak része, hanem a magyar nemzet testének erds ¢és
¢lo szerve is legyen. Annak a nagy roman aramlatnak, ha meg nem torik azon a sziklafalon,
melyet ott vont a székelység, nem tud ellentéllni senki, és tovabb fog haladni oda, ahova a
nagy dakoromanok abrandjai vezetik. Es tett-e valamit a kormany? Nem tett semmit. A tar-
sadalom is szét van tagolva, és midon egyik bank bukdsa altal nyomorba jutott a székely nép,
a tarsadalom és a sajtdé is, nem azt feszegették, hogy miképp segitsink a székelyeken, hanem
ezt ki akartdk hasznalni egy veliik ellenkezd partallast férfi megbuktatasara. (Ugy van! a
szélsébaloldalon.) Sajnalkozunk, hogy a roman bankok tékével mennek segitségére, hogy
konvertaljadk azt az addssdgot, mely egy masik bank csddje altal felmondatott, de nem volt
pénze a pénzligyminiszter Urnak, hogy odamenjen, hogy 6 konvertdljon €s ezaltal megmentse ott
a magyarsagot.

A magyarsagot akarjak er6siteni a telepitési kérdéssel. Fél munkat végeznek, mely min-
den id6ben, Dedk Ferenctdl mostanig jellemezte a tuloldal mikodését. Megvesznek egyes na-
gyobb birtokokat, és ma mar azt latjuk, hogy a telepités nem telepités, hanem egyes nagyobb
csalddoknak a megmentése.

Azokat a telepeket berendezik, de mivel az allam magas pénzen vasarol, ezt kamatostol
beszedi attol a telepestdl, akinek nincs egyebe, mint munkabiré karja, s aki jovedelmébdl feles-
leget akar, hogy azt a foldet, ahova befészkelte magat, tulajdonul meg is szerezhesse. Nem-
csak, hogy eredményt nem tudtunk a telepitéssel felmutatni, de ellenkezdleg: wjabb bajok for-
rasait nyitottuk meg. Nézzink a telepekre, és be kell ismernink, hogy a telepek ezen célnak
meg nem felelnek, és nem képesek azon nagy hivatast betdlteni, amelyre az orszdg pénzét
aldozni akarta és tényleg aldozta! ...

Hasonlé a helyzet a kozoktatdés wvonalan, ahol - pénzhidnyra hivatkozva - elhanyagoljak az allami
iskolak felallitdisat és fenntartasat. Felhozza a tordai gimnazium (gyét, melyre a kultuszminiszter nem volt
hajlandé pénzt folyositani...

! Kézli: Képv. Napld, 1901-1906, 11. 278-279. I.
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D
1902 febr. 6

Sebess Dénes beszéde az erdélyi roman mozgalomrol és a székelyek gazdasagi megsegitése targyaban
az 1902. évi koltségvetés vitajaban'

Bevezetésiil felhivia a figyelmet a nemzetiségi kérdés megoldatlansagdban rejlé nagy veszedelemre,
mely pusztuldssal fenyegeti Aallamisagunkat. A kormany nemzetiségi politikija kimerll a ,magyar politikai
nemzet” frazisanak hangoztatasaban. Ez a politika és a Papp Jozsef altal hangoztatott szép szdviragok elté-
ritik a kozvélemény figyelmét a megoldatlan nemzetiségi kérdésben fenyegetd veszélyrdl. Felhozza, hogy 1867-
ben voltak roman nemzetiségi nyilatkozatok is az unid (gyében, de sziintelenul fennallott a nagyroman allam
(felszolald szerint ,,Dako-Romaénia”) megvaldsitasat célzd politikai mozgalom. Ez az erdélyi roman nemzetiségi
mozgalom célja, mely ezt a célt a torténelem folyaman ismételten a Bécs felé valé gravitalassal igyekszik
megkozeliteni. Megemliti, hogy a kolozsvari Nemzeti Muzeumban Oriznek egy levelet (Ribiczei-féle levél),
melynek szdvege arra enged koOvetkeztetni, hogy 1784-ben Héra |1l. Jézsef beleegyezésével inditotta meg fel-
kelését. 1848-ban is bécsi Osztonzésre fordult a roman mozgalom a magyarok ellen. 1884-ben - idézi tovabb
a felszolaldo Jancsé Benedek adataib6l — a nagyszebeni eskiidtszék el6tt Barifiu is a csdszartdl varta a roman
jogok visszaallitasat. A roman politika f6 gondolata ¢s alaptorekvése Erdély Romanidhoz csatolasa.

A nemzetiségi torvény volt hivatva arra, hogy ezeket a faji elementaris folyamatokat
torvényes korlatok kozé szoritsa. A torvény létrejovetele bard Eotvos Jozsef idealis lelkiletének
¢s Dedk Ferenc békiilékeny szellemének volt koszonhetd. Ez a torvény maga a legnagyobb
naivitds, mert akkor, amikor bevezeté soraiban azt mondja, amint azt itt Hoédossy Imre t.
képviseld Ur részletesen ismertette, amikor bevezetésében olyan tényeket konstatalt, amelyek
elévilhetetlen jogai a magyar nemzetnek, (Halljuk! Halljuk!) kovetkez6 szakaszaiban meg
olyan koncesszidkat tesz, amelyeket megadni nem szabad. (Helyeslés a szélsébaloldalon.)

Hogy ez a tdrvény mennyire helytelen, hogy mennyire ellenkezett a magyar allami érdekek-
kel, de mennyire nem elégitette ki a nemzetiségi torekveseket, a nemzetiségek kovetelményeit
sem, azt az akkori nemzetiségi vita tanusitja legjobban. Az &sszes nemzetiségek vezérei fel-
alltak (Zaj. EIndk csenget) és visszautasitottdk a nemzetiségi torvényt. Felallott Mocsonyi,
aki a romanoknak, elismerem, hazafias vezére volt, és & hosszi beszédben Kkifejtette azt, hogy a
roman aspiraciok most egyelére megelégesznek azzal, hogy kiilon nyelvvidékeket, kiilon nyelv-
teruleteket kapjanak.

Céljat ez a torvény nem is érte el, mert ahelyett, hogy hozzajarult volna ahhoz, hogy a
magyar nemzeti allam konszolidalasanak legyen biztositéka, valdésagos trdjai fald lett, amely
becsempészni engedte a harcosokat a nemzeti allam bastyai kozé, annak romldsara. E torvény
holt torvény, amely csak arra alkalmas, hogy mint a temetetlen hulla szaga, megfertoztesse
a nemzeti allam ideajanak szent levegéjét. (Elénk tetszés a szélsébaloldalon.) E tdrvényt el kell
torolni, mert, t. képviselohaz, e torvény akkor, amikor a nemzetisegeknek nyelvi engedményeket
adott, akkor azt szigorl garancidkhoz kototte, amelyek mindannyian oda konkludaltak, hogy
legyenek a nemzetiségek a magyar nemzeti allam Oszinte hiveivé, torekedjenek a nemzeti
allam Kkiépitésére. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Ezt a garanciat a nemzetiségek be
nem valtottdk, és ezzel elvesztették jogukat azokhoz a koncesszibkhoz, amelyeket a nemzetiségi
torvényben elég hibasan lefektettek. (Elénk tetszés a szélsébaloldalon.)

A nemzetiségi torvény meghozataldnak elsd politikai jelentdsége a romanok részérdl a
passzivitds kimondasa volt. Ez a passzivitads jelszo; Kkifejtette ezt Papp Jozsef t. képviselé ur,
hogy ures jelszénak latszik, mert hiszen a romanok nagy toémege, allitom én is, soha nem gondolt
a passzivitasra, mindig részt vett a politikai kizdelmekben, gyakorolta mindig vélaszt6i jogat.
De azért a passzivitas veszedelmes alarc, t. képviseléhaz, mert ez alarc alatt vitték bele a tar-

! Kozli: Képv. Napl6, 1901-19086, 11. 306-309. I.
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sadalmi erOket a politikai kiizdelmekbe, az egyhdzat, az iskolat, a hitelrendszert, ez dalarc alatt
miikodtek tarsadalmi erdikkel arra, hogy a magyar nemzeti dllam egysége megbontassék.

Hogy mennyire veszedelmesek voltak e torekvések Erdélyben, erre nézve legyen szabad
rdmutatnom arra az etnogréfiai helyzetre, amelyben Erdély magyarsdga van. (Halljuk!)
Erdélyt félkor alakban veszi koriil Romania. Ott, ahol Romania végzddik, amely fliggetlen
kiralysag, ott kezdédik Beszterce-Naszéd megyével az a roman teriilet, amely le egészen
Krass6-Szorény megyéig ¢és egészen Magyarorszagig tart. Ez erfs pancélként veszi koriil
Erdély magyarsagat; Erdély magyarsaga pedig kompakt, egységes és erGs tomegben a Székely-
foldon lakik csupan. A Székelyfold az a bastya, amely a romdn nemzetiségi torekvéseknek erds.
gatja volt. A Székelyfoldon tértek meg mindeddig a roman nemzetiségi torekvések. Atlattak
ezt a roman nemzetiség vezet6i és a gazdasagi harc, a tarsadalmi harc e terllet ellen indult
meg.

Uray Imre: Még sem csinalt a kormany semmit sem!

Sebess Dénes: E teriilet ellen indult meg az az elkeseredett kiizdelem, amely rovid id6
alatt odafejlesztette a Székelyfold etnografiai képét, hogy ma mar az a Székelyfold nem tébbé
az a kompakt teriilet, ma mar 4t meg at van szOve roman nemzetis€gii lakosokkal, roman
nemzetis€égli érdekkel, ma mar a Székelyfoldnek kiillonosen a haromszéki teriilete, tokéletesen
&t van térve. (Ugy van! a szélsébaloldalon.)

A leghatalmasabb tényez6, t. képviselohaz, e folyamat eléidézésében a roman nemzeti
bankok voltak. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Az Albina, amely 1871-ben alakult 1 200 000
korona alaptOkével, ma mar 6 732 452 korona forgalmat mutat ki; 13 000 koronat adott joté-
kony célra bevallottan, de toméntelen sok pénzt adott a zarszdmadasokban ki nem tintetett
maddon jotékony célokra, amely jotékony célok alatt mindig a roman nemzetiségi célokat Kkell
érteni. Ott vannak szdvetkezve az Albindval a kolozsvari Economul, a gyulafehérvari Julia,
Désen a Somesana, Banffy-Hunyadon a Vladeasa, Baldzsfalvdn a Patria, Fogarason a Furnica,
Szaszrégenben az Uresiana, Szadszsebesen a Sebesiana, Szadszvaroson az Ardeleana, Tordan az
Aresana, Zalatndn a Zalatneana. Ezek a penzintézetek szOvetkeztek egyméssal; ezek a pénz-
intézetek egymassal szdvetkezve, egységes gazdasagi célt kovettek, s ez a cél arra iranyult,
hogy a Székelyfold kisajatittassék. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) E pénzintézetek azzal korant-
sem tor0dnek, hogy a roman parasztosztalyt, a roman nyomorult foldmiveld osztalyt teljesen
tonkreteszik. Ok nem azt akarjak, hogy a roman kisebb birtokososztalyt labra segitsék, hanem
kdzépbirtokososztalyt, intelligencidt akarnak maguknak, habar a roman Kkisebb birtokosok
romjain is, felépiteni (Ugy van! a szélsébaloldalon); els6sorban kitelepiteni a Székelyfoldet,
¢s masodsorban roman kozépbirtokosokkal betelepiteni, roman intelligenciaval;, eldrelato
politikaval ebben latjak 6k azt, ami Erdélyben a hegemoniat majdan szamukra biztositja...

Az Uj roman nemzeti part megalakulasa és az aktivitasra vald attérés arra vall, hogy elég
erosnek €rzik magukat a nyilt politikai harc felvételére. Az 10j nemzeti part megalakuldsa
korantsem jelenti a politikdnak a forduldsat, hanem igenis jelenti a politikdnak intenzivebb
voltat, eldretdrését, 1) alapokon, de hasonld célbdl vald tovabbkovetését. A kormanyzati politika
részérél az egyediili helyes 1épés az lett volna, hogy azt a teriiletet, amely a roman nemzeti
torekvések természetes gatjaul szolgalt, a gazdasagi fegyverek minden nemével bdségesen
ellassa. A mi nemzetiségi politikank igen valtozatos rendszerekre tekint vissza. Volt ok nélkili
er6szak politikaja, volt kapkodd, tervszeritlen paktumpolitika, de mindannyija megegyezett a
mai nemzetiségi politikdval, amely a legrégibb az 0Osszesek koziil, mert azt mar dseink hoztdk
magukkal Azsiabol, ti. a tétlenség, a semmittevés politikaja, az &zsiai nyugalom politikaja.
Minden eddigi nemzetiségi politika megegyezett abban, hogy a nemzetiségi kérdés megoldasat
csupan a nemzetiségek szempontjabdl tartotta szlikségesnek, és nem abbdl az egyedil helyes
szempontbdl, hogy azt a teriletet, népet, amely a legintenzivebb tamadasoknak van Kitéve,
erésitse, fejlessze, s Ugy gazdasagilag, mint kultdrailag a védelem fegyvereivel ellassa. (Elénk
helyeslés a szélsobaloldalon.)
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En nem akarok részletesen Kiterjeszkedni a Székelyfold bajainak felsorolasara, hiszen lesz
alkalmam ¢és mdédom erre még ramutatni. Csak jelzem most, hogy a stirli népességli Székely-
foldon a kozgazdasagi bajok ma oly égetden siirgds megolddst varnak, amelyhez foghatot a
magyar allam terlletén egyetlen vidék sem képes felmutatni. Hiszen k6zmondas, a gagyi székely
mondja, hogy nem meri a foldjét végigszantani, mert fél, hogy a tulsé fele felbillen; olyan kicsi
az egész. Hogy mégis ezer éven keresztil tudta fenntartani azt a foldet a magyar allam szamara,
az igazdn badmulatos, azt annak lehet tulajdonitani, hogy ez a nép el volt latva nagy nemzetiségi
kdzvagyonnal, nagy kozhavasokkal, kozlegelokkel, amelyeken intenziv allattenyésztést {izhetett.
De meghoztdk az ardnyositasi torvényt. Ennek rendelkezései az tUrbéri természetli kozbirtokos-
sagokat feldarabolas ala rendelték. Hibas, gonosz magyarazattal a Székelyféldre is alkalmaztak
annak rendelkezéseit, holott ott turbéri természetli kozbirtokossag sohasem volt, és ma ott
allunk, hogy elkotyavetyélve, elprédalva all ez a nemzeti vagyon. Potom é&ron, idegen vallalkozok
kezébe kerllt, és ma a Székelyfoldon felhangzik a jajgatds, melyet igen jol jellemez egyik
miniszterhez intézett beadvanyaban a zetelaki székely e kéréssel: Engedtessék meg neki,
ha mar az ezeréves f0ldrol elkiildetett, kilizetett, hogy botot vagjon, mely neki koldusbotra
elégséges lesz. Ezeket a kozgazdasagi bajokat nemcsak az aranyositasi térvény helytelen keresz-
tiilvitele okozta, hanem nagymértékben fokozta azokat a tagositasi torvény és a legeldtorvény
legelést tiltd rendelkezése. De nemcsak a mezdgazdasagi bajok azok, amelyek intenziv és siirgds
orvoslast igényelnek, hanem ott vannak az ipari bajok is. A Székelyfoélddén uralkod6 valsagot
két tényezd idézte eld. Az egyik, t. haz, a helytelen, az ellenséges vasuti politika, a masik pedig a
roman vamhaboru. Mig a szasz varosok az 6 okos, elérelatdé nemzetiségi politikajukkal, amelyet
paktumos politikanak nevezhetiink, belejutottak a vildgforgalom koézpontjaba; mig a szasz
varosok a kolozsvéri-predeali vasutvonallal a fOvonalba jutottak, S élvezik egy erés vasuti
vonalnak minden kereskedelmi aldasait: addig a Székelyfold a vilagférgalombol teljesen ki van
vetve. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon), zsékutciba jutottak a legnagyobb ipart 0izd
székely varosok; Marosvasarhely, Sepsiszentgyorgy, Kézdivasarhely, Csikszereda sth. kozil
egyiknek sincs a fOvonallal csatlakozd vasuti vonala; mindegyik zsakutcaba Kerllt; valamennyi
vicinalis vasuti vonalak mellett fekszik. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Ha ez nem
meggondolatlan vasuti politika; ha ez nem botor vas(ti politika, t. haz (Elénk helyeslés a szélso-
baloldalon. Egy hang ugyanott: Ez az igazi kifejezés!), gy nem tudom, mit lehet annak nevezni.

T. hadz! A székely vasutak Kiépitését mar minden oldalrol tébb izben erélyesen slrgették.
Torvény is rendelkezik réluk: az 1885: VII. tc. Ott van Bedbhazy Janos képviselé 1ur inter-
pellacidja, amelyre mar hoénapok 6ta nem valaszolnak (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon),
amelyre Hegedis Sandor kereskedelemiigyi miniszter nem tartja érdemesnek, hogy véalaszoljon,
s amelyben a nevezett képviseld Gr folveti a kérdést, hogy mi lesz végre a székely vasutak Ugyé-
ben? (Mozgas a szélsébaloldalon. Egy hang ugyanott: A 30 nap mar régen elmalt!) Pedig nemcsak
politikai okok siirgetik, a torvény kotelezd erejében bizva tobb vallalkozo a felépitendd vasut
mentén gyarakat, flirésztelepeket, talpszeg-gyarakat épittetett fel, amelyek most (zemeiket
kénytelenek besziintetni azért, mert a vasut nem épilt fel. (Ugy van! Ugy van! Mozgds a szélsé-
baloldalon.) Hiszen itt maganjogi kartéritési igényr6l is lehetne sz6 az allammal, a kormanyzati
politikdval szemben. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) E vasut felépitése elsérendii
sziikség, mert enélkiil a székelyfoldi ipar a maga elmaradott allapotabol ki nem vetkdztetheto.
(Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

A roman vamhabori volt a masik tényezd, amely a székelyfoldi ipart megolte. A székely-
foldi varosok lattdk el azel6tt Romaniat az ipari produktumokkal. 1886-ban, itt nem részletez-
heté6 kozgazdasagi okokbol (Halljuk! Halljuk!) egészségtelen kozgazdasagi allapot fejlodott ki
kdztink és Roméania kozott. Romania azaltal, hogy vamsorompokkal zarkdzott el toliink,
tokéletesen fliggetlenitette magat az erdélyi ipartol, de egyszersmind szerencsétlen helyzetbe
hozta az erdélyi ipar(iz0 varosokat. Ekkor az lett volna a helyes kormanyzati politika, hogyha
mar nagy és fontos kozgazdasdgi szempontokbdl a Székelyfold elvesztette a Keletet, elvesztette
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Romaniat: tegyék hozzaférhetdvé a Nyugatnak, ¢épitsék ki a vasutakat. (Elénk helyeslés a
szélsébaloldalon.) Es, t. haz, ez nem tértént meg!

T. héz! Két roppant nagy fontossagl tanulsdg rejlik a Roménidval szemben valé viszo-
nyunkban. Az egyik tanulsagra kiilonosen Rubinek Gyula t. képviselotarsam figyelmét hivom
fel. O tegnapelStti beszédében oOngyilkos politikinak nevezte azt, ha mi az 6nalld vamteriiletet
koveteljuk. En felhivom figyelmét Romaniara (Halljuk! Halljuk!); ez a kis &allam, amely sokkal
inkdbb  agrikulturdllam mint Magyarorszag, amelynek ipari elmaradottsdga Magyarorszag
elmaradottsagahoz hasonlithatatlan volt; ez a kis Romania erds soviniszta eszkdzokkel oOnallo
vamteriileten erés ipart, pezsgd kereskedelmet volt képes maginak teremteni. (Ugy van! Ugy
van! a szélsobaloldalon.)

Kubik Béla: Mert nem gyavak!

Sebess Dénes: 1886-ban, amidén Romania a vamsorompodkat felallitotta, hoztak ott egy
Uj ipartorvényt, amely szerint az ott keletkez6 ipari vallalatok, ha azokba legalabb 50 ezer
frank tokét fektetnek be, ingyen teriiletet, vammentességet, szallitasi kedvezményeket kapnak.
Es, ime, alig egypar év alatt mintegy 120 iparvallalat keletkezett, t6bb mint 30 milli6 tokével,
amelyek tobb mint 8 ezer munkast foglalkoztatnak. Pezsgd ipari élet van ott, és ha most a
legkozelebbi események arra latszanak is mutatni, hogy Roménia neémi valsadggal kizd, ez
korantsem az Onnalld vamteriiletre vezethetd vissza, hanem egészen mas kozgazdasagi ténye-
z6kre. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) ime, a kis Romania példaja megmutatta azt, hogy
dnérzetes nemzeti politikaval igenis lehet 6nall6 és jo gazdasagi helyzetet teremteni...

Beszéde befejezd részében a Romanidban letelepiilt magyar munkasok és iparosok helyzetével és betdl-
tend6 szerepével foglalkozik, majd az erdélyi magyar gazdasagi érdekek fokozott védelmét ajanlja. — A Kolt-
ségvetést nem fogadja el.

E
1902 nov. 4

Beddhazy Janos felszolaldsa a Romania felé iranyulo tomeges székely kivandorlasrél az 1903. év elsd
’ o .7 ’ I 13 PR ’ . e 1
negyedében fedezendo allami kiaddsokrol szolo torvényjavaslat vitajaban

Ujabb idében sok sz6 esett arrdl az ijesztéleg erésbiils kivandorlasrol, amely hazank
keleti részébdl, a Székelyfoldrél, a Balkan félszigetre és kiilonosen a szomszéd Romaniaba tor-
ténik. (Halljuk! Halljuk! a szélsébaloldalon.) E Kivandorlas csokkentésére a torvényes intézkedé-
seket elvarva, nem lehet ez alkalommal szdndékom ez uggyel behatdbban foglalkozni (Halljuk!
Halljuk! a szélsébaloldalon), azt azonban valoszinlinek allitom, hogy a kivandorlast, mint egy
mar ezer év Ota tartd néparamlatot, azonnal megsziintetni barmiféle tdrvényalkotassal is teljesen
lehetetlen, amit az is mutat, hogy a székely ember pl. Moldovat maig sem tartja kulféldnek,
hanem azt mondja: ,Megyek be Moldovaba” és ,megyek ki Magyarorszagba”. (Ugy van! a
szélsébaloldalon.) De bizonyos tekintetben sziikségesnek sem tartom, hogy ez a Kivandorlas a
maga minimalis mértékében teljesen megszintettessék, megakadalyoztassék, mert hiszen az,
ami most atkot hoz reank, egykor aldassa valhatik, amennyiben a kilféldon a magyar érdekek-
nek exponenseit fogjuk az ott megvagyonosodott, tekintélyre szert tett kereskeddkben, iparosok-
ban talalni. Csakhogy ezek, mint ilyen exponensek csak akkor johetnek tekintetbe, ha faj-

' A Romania felé iranyul6 székely vandormozgalomrdl és  kivandorlasrol az  erdélyi  roméan

nemzetiségi  sajtdo - mint emlitetttk - mar a kilencvenes évek elején beszamol. (Noi ospesi in
Romania, G. Tr. 1891 jan. 26; 132. sz) Emlitett cikk a székelyeken kivil ezeknél Kkisebb
szamu  erdélyi roman, Maramaros megyei magyar ¢és  Munkacs  kornyéki  ruszin  mezdégazdasagi
idénymunkasrél is  hirt ad. - A szemelvény szovegét kozli: Képv. Naplé, 1901-1906, VIII.
197-198. I.
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szeretetllk altal, ha egy tekintélyes allam védészarnyai alatt, a nemzethez vald tartozds erds
¢rzete altal elvalaszthatatlanul ide vannak hozzank fiizve és kapcsolva. (Helyeslés a szélsobal-
oldalon. Mozgolddas jobbfeldl. Elnok csenget.) De éllithato-e a legjobb akarattal is, t. haz, hogy a
mi kilképviseletink erre a munkéara alkalmas lehet? Nem mondom, hogy elvétve egy-egy
buzgé ember nem akad ott is, aki felkarolja ez Ugyet, és e tekintetben elismerés illeti a monar-
chianak Romaniaban tjabb képviseldjét; ezaltal enyhet hozhat egy-egy sebre, de meg nem
akadalyozza nemzetlinkre nézve teljesen elveszett magyarsadgnak lealazott, alacsony allapotba
vald tengddését ¢€s megvetett pdria szamba vald jutdsat, elpusztuldsat. Hiszen, gondolom,
tudomasa van az igen tisztelt miniszterelndk Grnak arrdl, hogy ott Romaniaban van legaldbbis
30 000 magyar, aki nem magyar, de nem is roman honpolgar és nem is lehet romé&n honpolgéar
soha. Ennek az oka az, hogy az oda Kitelepedett, kivandorolt magyarsidgot annak idején figyel-
meztette konzuldtusunk arra, hogyha honossagat meg akarja tartani, vegye figyelembe az 1879:
L. tc. szabvanyait, vagy ha talan figyelmeztetve is volt red, nem volt, aki anyanyelvén meg-
magyarazta volna neki e torvénycikk kovetkezményeit és eligazitotta volna 6t a térvény
szakaszainak tévetegében. Eme torvénynek rejtett célja az volt, hogy egy valakit kihonositson,
de semmi esetre sem az volt a célja, hogy 30 000 emberre nézve lehetetlenné tegye a vissza-
honositast. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) Megtorténik pl., hogy egy még akkor magyar honos-
nak, de késobb a honossagat elvesztett egyénnek a fia, akit azonban ez alatt Romanidban nem
honositottak, &tjon a hatarszélen, a falujdba, ahonnan az atyja is szarmazott és jelentkezik
sor ald. Nem lévén azonban felvéve az Aallitasi lajstromba, innen visszautasitjak, legtébb esetben
kitoloncoljak, Romaniaba. Ott azutdn eleget tesz katonai kotelezettségének és miutan elbocsaj-
tottdk harom év mulva, a vilagért sem lesz roméan Aallampolgér, mert ezt a jogot nem az ltala
teljesitett kotelesség adja meg neki, hanem egy parlamenti bizottsdg adja meg az allampolgéri
jogot és igy egyaltaldban el van zdrva annak a lehetdségétdl, hogy roman allampolgéar lehessen.
Utlevelet sem kaphat a mi konzulatusunktol, hogy visszajohessen ide, mert nem magyar allam-
polgar és mas nemzetnek sem allampolgéra, igy tehdt nem is kaphat Utlevelet, hogy vissza-
telepedvén, két év alatt megnyerje a magyar allampolgarsagot.

Az élelmesebb sz&sz ember, aki kivandorolt, hogy a fiadval ilyesmi ne torténjek, egyenesen a
német konzuldtus védelme ald helyezi magat, és a német konzulatus részér6l a fia annak idején
mindig kap Utlevelet. llyen korilmények kozott nem csoda, hogyha a magyar elem odadt a
Balkanon elaljasul, nemzeti Onérzete Kkivész, sok esetben el is titkolja a magyar szarmazasat
és a magyar név, anélkiil, hogy barmiféle nemzetiségi animozitas vagy mondjuk gy(ilolség
jarulna hozza, ott Roméaniaban megvetetté és utalatossa valik.
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11
A nemzetiségi kérdés az 1900. évi kdzoktatasligyi koltségvetési vitaban'
A
1900 marc. 20

Boda Vilmos felszélalasa a ,,nemzeti allam” feladatairol és a nemzetiségi vidékeken alapitott
népiskolakrol a kozoktatasiigyi koltségvetés vitajaban?

Beszéde bevezetd részében felszolaldo helyteleniti, hogy a ,magyar nemzetiségi politika” annyi szdzadon
at nem magyarositotta meg az orszdg nem magyar népességét. Ez a ,tlrelmességnek és szabad gondolkodas-
nak nevezett blin” Boda szerint — 1868-ban a horvat kiegyezéssel, a nemzetiségi torvénnyel s a nemzetiségi
vidékek kulturdlis felemelésével érte el tet6fokat. A szerinte helytelen és elhibazott iskolapolitika kovetkez-
ményeit a Budapesti Hirlapbol vett adatokkal jellemzi.

Még ot évvel ezelott is nagyrészt csak nemzetiségi vidékeken allitottak fol az allami
népiskolakat, aminek kovetkeztében a legmagyarabb vidéken volt a legtobb iskolaba nem jar6
gyermek. AzOta egyre-masra Aallitottdk fol az allami népiskolakat, kilondésen az Alfoldon,
amivel rendkiviill megszaporodott az allami népiskoldk magyar anyanyelvii tanuldinak a
szama. Az 1899-1900. iskolaév adatait a millenniumi év adataival 6sszehasonlitva, a magyar
anyanyelvii tanulok szama 64 982-r61 105 074-re emelkedett. Ugyanezen idé alatt a németek
szama 17 707-r61 28 142-re, az oladhoké 11 945-r61 19 288-ra, a totoké 16 687-r61 27 635-re, a
szerbeké 1228-rdl 1873-ra, a horvatoké 1766-rol 3407-re, a ruténeké 4278-r6l 5504-re emelkedett.

Ez a statisztika kétségen Kivll helyezi, hogy az a politika, mely a nemzetisegi vidékeket
magyar pénzen iskoldkkal elarasztotta, legalabb is célt tévesztett dolog volt, amelyet — elis-
merem — most mar minden mddon Kkijavitani torekszik a kdzoktatastigyi kormany: de bizony
azt az 1dOszakot, amelyet hasonld6 moddon igen jol kihasznalhatott volna magara a nemzetre
nézve is, elveszettnek kell tartanunk. Szdval én a nemzeti allam Kiépitését tekintem kdzoktatasi
és kozkorményzati politikdink egyik legfébb céljaul, és e tekintetben minden anyagi és
erkolcsi eszkdzt szlikségesnek tartok, éspedig oly modon, hogy azt céltudatos és megingat-
hatatlan erély timogassa.

Ezeket elmondvan, kijelentem, hogy a koltségvetést partallasombol kifolydlag nem fogad-
hatom el. (Elénk helyesiés a szélsé baloldalon.)

Boda Vilmos felszélalasat Komjathy Béla ismert szolamokbdl 6Osszeallitott, ez alkalommal a ,,nemzeti iskola-
politika” feladatair6l sz6élé beszéde kovette a kozoktatasiigyi koltségvetés vitadjaban (Képv. Napld, 1896-1901,
XXVIIl. 64-73. 1.). Ebben a beszédében - tobbek kozott — elmondotta, hogy a nemzetiségi torvényt (1868:
XLIV. tc.) Bécsbdl kényszeritették a nemzetre, s, hogy a brassoi iskolaligyet lezar6, Romaniaval kotott meg-
allapodas is a kormany gyengeségét mutatja. — Beszéde utobbi részére Széll miniszterelnok masnap, 1900.
marc. 21-én, valaszolt Komjathynak (I. 3/C. irat).

' Az 1900. évi kozoktatasigyi  koltségvetési  vita  kiemelked6 mozzanata, hogy Berzeviczy
Albert (a soron kovetkezd kozoktatasiigyi allamtitkar majd miniszter és a rola elnevezett 1904 évi
népiskolai térvényjavaslat szerzdje) a kormanypart nevében visszautasitja a fliggetlenségi
ellenzék  vezérszénokanak (Komjathy) azt a kijelentését, hogy az 1868. évi nemzetiségi torvényt
Bécsb6l  oktrojaltak  az  akkori  orszaggyilésre. A nemzetiségi  torvény —  Berzeviczy  szerint -
végleges  szOovegében az  akkori  képviselbhaz  nemzetiségi  ellenzékével  vivott  éles  harc  utan
(vO. Iratok 1. 44. sz. irat) jott létre.

2 Kozli: Képv. Naplo, 1896-1901, XXVI11I. 60-61. I.
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B
1900 marc. 20
Komjathy Béla beszéde a nemzeti iskolapolitika feladatairdl a kozoktatasiigyi kéltségvetés vitajaban'

A magyar allam korméanyanak, és nemcsak ennek, de minden kormanynak olyan politikat
kell kovetni Magyarorszagon, amely a magyar fajt meger6siti és jovOjét biztositja. (lgaz!
Ugy van!) Ezt azért hozom fel itt, mert a leghatalyosabb eszkdze ezen torekvés eldmozditasa-
nak éppen a helyes kultarpolitika. Nem tartok mindent megoldhatonak ¢és megmenthetdnek
helyes kulturpolitikaval, ez csak egyik eszkdze a megmentésnek, de olyan, hogy a kormanyzat
tobbi agaiban valdé minden cselekvés, minden alkotas Onmagaban medddvé valik, ha annak
a kultdrpolitika segitségére nem siet. (Ugy van! Ugy van! Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.)
Egy Ontudatos, hazafias, a magyarsagaért lelkesiild0 kormanynak iskolarendszeriinket tgy kell
felépitenie, oda kell torekednie, hogy a nemzeti ¢és faji feladatunk megoldasaban elséranga
tényez6 legyen. (Helyeslés.)

Két irdnyban szabad, az én felfogdsom szerint ezen kulturdlis missziét teljesiteni.
Elészor abban az iranyban, hogy a mi rendszerlink alkalmazkodjék egészben a szdzad szellemé-
hez; ¢és masodszor, mint mondottam, hogy erét adjon nekiink nemzeti politikank eldbbre-
vitelében...

Ez a két alapelv vezérli a nagy nyugati allamok - Francia- és Németorszag kultarpolitikajat is. Ezek-
nek az allamoknak kultirpolitikdja igazan nemzeti jellegli, szemben a kozmopolita jellegli magyar iskolapoli-
tikdval. Ezen a téren is a kiegyezési rendszer, az Ausztriaval fennall6 kapcsolat fejlédésiink legnagyobb aka-
dalya, mert a nemzeti meger6sddés helyett lemondasra kényszerit. Az orszaggylilés és a kormanyok csak beszél-
tek a magyar allameszmérdl, de tetteket nem tudnak felmutatni. A hadsereg szelleme nem magyar, a katonai
oktatds nem szolgdl nemzeti célokat. A magyar nemzet megerOsitésére, a magyar kultura fejlesztésére nin-
csenek anyagi eszkozeink. A Széll-kormany f6 feladatit a magyar nemzeti miivel6dés erdsitésében és terjesz-
tésében latja. A nemzetiségi torvényt — szerinte — Bécsbdl kényszeritették a nemzetre. A brassoi iskolaiigyet
(I. 3. sz. irat) lezar6, Romaniaval kotott megallapodas is a kormany gyengeségét mutatja. — A beszédnek
erre a részére Széll miniszterelndk masnap — 1900. mérc. 21-én — valaszolt Komjathynak. (I. 3/C. sz. irat.)

Ha mi er6s nemzeti kultarat akarunk itt megvaldsitani, mert mindig ebbdl indulok
Ki — mi lehet annak alapja? Elsé lenne a kisdedovo torvény végrehajtisa. Es kérdem a t.
kormanyt: végrehajtotta-e? Amidta meghoztuk a torvényt, nem volt read pénz. Ha ha a
katonatisztek fizetésére és mas meddd kiadasra van pénz, akkor erre miért nincs? Az a kor-
many nem érdemes arra, hogy ott 0ljon, amelynek pénze, akaratereje nincs, hogy a magyar
nemzet erejét koncentralni képes legyen. Ha nézzik, hany kozség van Magyarorszagon, és
latjuk, hogy 13-14 000 kozségben van 1221 kisdeddvd, és ha tekintetbe vesszilk, hogy amikor
a torvényt megalkottuk, a nemzetiségek a maguk egészében ugy a hirlapjaikban, mint min-
deniitt egész Eurdpa el6tt gyiloletet igyekeztek tamasztani a magyar nemzet ellen azzal a
panasszal, hogy oly torvény hozatott, amely Oket ki akarja forgatni a nemzetiségiikbdl, azt
latjuk, hogy mégis, annyi esztendd utan, amidta megalkottuk a torvényt, oly nyomorult
eredménnyel allunk szemben, hogy 6sszesen van 1221 rendes OvO, 208 allami menedékhaz
s 998 nyari menedékhdz. De valahogyan ne higgyék, hogy az mind &llami érdem, amikor
1221 dvodardl beszéliink, mert az allami 6vodak szama 253-nal tébbre nem megy.

De, t. képviselohdz, ha a kisdedovo, mint a piramis alapja nem valt be, nézziik csak a
tobbit, hiszen van nekink mindenféle szakoktatasunk. Es itt is azt tapasztaljuk, hogy ott,
ahol kezdeni kell, mindent elhanyagolunk.

! Kozli: Képv. Napld, 1896-1901, XX V111, 64-73. 1.
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Térjiink at a népiskolak dolgara. Els6 dolgunk volna, ha nemzetiesen akarunk haladni,
és ha a magyar Aallameszmét ki akarjuk domboritani és meg akarjuk valdsitani, a népiskolai
torvény revizidja. Nem hiszem, hogy sok bator ember lenne e képviseléhazban a mai aram-
latok kozt, amelyeknek furcsa hatdsuk van Magyarorszdg szellemére, mondom, nem hiszem,
hogy sok ember lenne itt, aki a revizibba konnyen bele merne menni, mert nagyon félek,
nem az az irdny volna megvalositva, amely kell, hogy minden szabadelvii magyar ember
lelkében éljen. (Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Olay Lajos: Ki kell mondani, allami iskola!

Komjathy Béla: Olay Lajos t. baratom azt mondja: allami iskola. En vele tokéletesen
egyetértek, mert hitem ¢és meggy0zOdésem szerint az allami iskola volna képes ezt a nemzetet
er0ssé tenni. (Helyeslés a szélsébaloldalon.) 1Itt elsésorban mindenkinek magyarnak kell lennie,
s csak aztdn tartozhatik felekezethez. Ezért 6rémmel tennék meg mindent arra nézve, hogy
az allam erejét naggya tegyilk ¢és a jovo Magyarorszagot felépithessiik. (Helyeslés a szélso-
baloldalon.)

De ha el is ismerem egész készséggel, hogy az utols6 Ot esztendOben Oridsi modon sza-
porodott az &llami iskoldk szama, mégis, ha 6sszehasonlitiuk a mai szamaranyt a felekezetek
¢s a sokszor nem jo felekezetek kezében levd iskolak szamaval, akkor helyzetiink csakugyan
kétségbeejt6. Bocsassanak meg, hogy hosszasan foglalkozom ezen kérdéssel (Halljuk! Halljuk!),
de méltoztassanak elhinni, én lelkemre és Istenemre mondom, hogy ezen felsz6lalasomban
semmi mas nem vezet, minthogy igyekezem csekély tehetségemmel felrdzni a nemzetet, hogy
kotelességét megtegye. (Halljuk! Halljuk?)

Nézzik, hogyan allunk az allami iskolakkal? El akarom ismerni, ami elismerésre mélto,
mert maskeéppen nem volnék igazsagos biralatomban. Az 1897/98. évben volt 6sszesen 17 098
népiskola, ebbdl allami 1511. Mikor ma az allami iskolakra oly nagy sulyt fektetiink, az 6sszes
iskoldknak csak 10%-a allami iskola. Igaz, hogy 1896-ban még csak 975 volt, és igy a haladas
aranylag nagy, de ez is megakadt. Es hogyan tortént azelétt az allamositas? Ha valamely
kdzség vagy felekezet allamositani akarta iskolajat, kolcsont vett fel arra az épuletre és az
allam atvevén, a bérekkel torlesztette azt. Ma egyszerlien oda &ll és azt mondja: ez nem
lehet, te épitsd fel az iskolat. Emiatt azutdn a maga anyagi erejéb6l nem mert a kOzség
hozzafogni, es nagyon sok helyet tudok, ahol az allamositds emiatt elmaradt. Ennek az lett
a kovetkezménye, hogy nagyon sok helyltt a megkezdett targyaldsokat abbahagytak. Ha
parancsolna az allamtitkar ar, még név szerint is meg tudnam nevezni ezen iskolakat...

Visszatérve az allami iskoldkra, egy Kkis statisztikdt akarok felhozni. Azt mondjak
— én is azt allitom —, hogy amelyik allam éIni akar és nemzeti allam akar lenni, az kell, hogy
a népnevelést az egész vonalon a kezében tartsa. Hogyan beszélhetink mi arrél, hogy képesek
vagyunk fiatal nemzedékiinket a hazafiassdg szellemében felnevelni, mikor 1511 &llami iskola-
val szemben rémai Kkatolikus van 5452, gordog katolikus 2097, gorogkeleti 1793, reformatus
2160, agostai 1391...

... Nézziik ... a tanitoképezdeket.

Egy é&llam, amelyiknek ereje van, amelyik éIni akar, amelyik nemzeti jellegét r& akarja
siitni minden intézményére, annak a tanitoképezdéket kezébdl kiadni nem volna szabad.
Ha bizonyos tekintetekb61 mégis megengedi ezt a felekezeteknek, kérdem az allamtitkar
urat, miért engedi meg, hogy a torvény e részben végre ne hajtassek? A tdrvény vilagosan
azt mondja, hogy az allami képesités megadasat allamvizsgatol kell feltételezni, hol az allam-
nak megvan a hatalma beletekinteni beléletébe, ismeretébe annak, akit meg akar bizni azzal,
hogy a jovO Magyarorszagot nevelje. Hova jutottunk e tekintetben? Grof Csaky Albin t.
képviseld Ur mint kultuszminiszter megengedte Kalocsan, hogy kiilon képesitést csinaljanak.
A mostani kormany tovabb ment. Mar a szatmari apacazardanak is meg van adva a jog a
képesitésre.

Széts Pal: Torvényben van!
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Komjathy Béla: Lehet, hogy kétféle térvény van, az egyik az, amelyet mi juristdk ismerlink
és elolvasunk, a masik pedig az, amely titokban van. Legyen szives ezt nekem megmutatni,
de én azt hiszem — és reménylem, hogy ez egyszer az allamtitkar ur is nekem ad igazsagot -,
ilyen térvény nincsen. Ha pedig volna, akkor meg kell azt véltoztatni. (Ugy van! a szélsé-
baloldalon.)

A torvény megengedi a tanitoképezdék felallitasat, ez ellen nem sz6ltam; hanem mél-
toztassék megnézni, hogy az 1868. évi népoktatasrol szold térvény azt mondja: ,,Fels6 nép-
és polgari iskolai tanitok képesitésére orszagos vizsgalobizottsdg lesz hivatva.” Ezt a torvény-
bol irtam ki, lehet, hogy Sz6ts Pal t. bardtom madas torvényt latott, talin az nem magyarorszagi
(Deriiltség a szélsébaloldalon), mert ezt én innen irtam ki, és ezt megcafolni nem lehet. Mar-
most az nem helyes, hogy a torvényt igy magyardzzuk; ennek igen szomord kovetkezmeénye
lesz, mert igen tisztelt szasz testvéreink is tettek Iépéseket, hogy a képesités nekik megenged-
tessék, és ez eszilkbe juthat a romanoknak is, s akkor mi nagyon jol fogunk kinézni (Igaz! Ugy
van! a szélsébaloldalon), hogyha azok az ellenséges elemek, akik nem akarnak a magyar allam-
eszmével €s a magyar fajjal kibékiilni, a jovO Magyarorszagnak képzésére a sajat szempont-
jukbol nevelt és megerdsitett tanitokat fognak alkalmazni.(Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

De meg ennel is tovabb megyek, mert engem mindig a nemzeti eszme és torekves vezet
mindenben, tehat a kultdra terén is. Nézzik, hogy a tanitoképezdéken Kkivil hogy &llunk a
felsd polgari és leanyiskoldk terén, vajon a nemzeti szempontot hogy tudja itt érvényre emelni
az igen tisztelt kormany és kulondsen a kultuszkormany. 1898-ban volt 277 polgéari iskola.
Ebbo1 109 fil és 168 leany. Ezekbol pedig felekezeti 71.

Kifogasolja a nemzetiségek, kivalt a romanok Ujabb lednyiskola alapitasait. (Nagyszeben, Arad, Balazs-
falva, Karansebes, Belényes.)

. A Kkozépiskolara vonatkozdlag engedjen meg a t. haz, hogy még egy kritikdt mondjak
a t. kormanyrdl, (Halljuk! Halljuk!), és ez vonatkozik a tobbi, tehat a magyar allam fenn-
hatosaga alatt levé kozépiskoldk territorialis elhelyezésére.

Mar a mai nap folyaman, nem tudom, Boda Vilmos, vagy Lehotzky Antal t. baratom
felhozta azt, hogy mi magunk adunk alkalmat arra, hogy azok az elemek, amelyek nem lel-
kesilnek a magyar allameszméért, erésodjenck. Es méltoztassanak megnézni, hogy vannak
elhelyezve a lugosi, fehértemplomi, fogarasi gimndziumok? Mit gondolnak, vajon ott a magyar
allameszme hiveit nevelik-e a magyar allam pénzén? Méltoztassék megnézni a kimutatast
— nalam megvan —, és azt hiszem, az igen tisztelt &llamtitkar 0Or igazat fog nekem adni,
mikor azt mondom, hogy 85% idegen nemzetiségli, de mert csaladja ott van, oda megy vissza,
¢s hogy igy az a beruhdzas, melyrdl azt hissziik, hogy helyes irdnyban tessziik, nem hozza meg
a maga gyiimdlesét. Nekiink csak ott kell lehetdvé tenniink, hogy idegen nemzetiségek igénybe
vehessék jotékonysagunkat, ahol nem fenyeget annak veszélye, hogy azok sajat magunk ellen
er6sodnek meg, hanem ahol jogosult a remény, hogy a magyar allameszmének, a magyar
faj szeretetének képesek lesziink 6ket megnyerni, (Igaz! Ugy van!)

Azt hiszem, nagyon keserli tapasztalatokat hoztam fel, s6t azt mondhatna valaki, tul
sotét szinnel igyekeztem ezeket a dolgokat festeni. Méltoztassék meggy6zddve lenni, én volnék
az elsd, ki orommel adndm ezt masképp eld; de, minthogy azt tartom és hiszem, hogy ez a
magyar faj veszélyben van, az els6 szolgdlatot azzal vélem teljesithetni, hogy egész kiméletlentiil
lerantom a leplet minden oldalrél, hogy kimutassam a bajokat; mert ha nem ismerjik a bajt,
nem fogjuk tudni a kell6 gydgyszert megtalalni. (Helyeslés.)

A roman fépapok példajat hozza fel, akik szerinte nem tisztelik a magyar Aallam jogait és torekvéseit.
Ezt bizonyitja a magyar liturgiaval és a katolikus autonémiaval szembeni magatartasuk.

De menjink csak tovabb! (Halljuk! Halljuk!) Nem ennek a korméanyzatnak — nem
a mostanirdl szdlok, hanem &ltaldban arrél, melyet a magyar nemzet folytat — eredménye-e
az, ahogyan a nemzetiségi papok magyar nyelvismeretével vagyunk?
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A torvény vildgosan kimondja, hogy Magyarorszagon nem lehet senkisem pap, lelkész,
aki a magyar nyelvet nem ismeri. T. &llamtitkar ur! Ugye kevesen vannak, akik nem tudjak a
magyar nyelvet? Mert én ugy tudom, hogy nagyon sokan vannak. Hiszen nem csoda, mert
hogy egymassal idegen nyelven tarsaloghassanak, a mostani kormany egy plspokot is nevezett
ki, aki a magyar nyelvet nem tudja, de aki azért a magyar forendihdaznak mégis tagja, ahol
magyarul folyik a tandcskozas. (Mozgas.)

A magyarsag szempontjdbol, mert a papokrol beszéltem, taldn itt megint lesz szives a t.
miniszterelnok ur az én emlékezbtehetségem felfrissitésére ide sietni, mert itt megint olyan
dolgot hozok fel, amelyet megigér a kormany, de amelyrdl én nem tudok semmit, bar meglehet,
hogy csak én nem tudok. Itt mondta ki, hogy a kolozsvari egyetemen protestans teoldgiai
kart, a budapestin gorogkeleti teoldgiai kart fognak felallitani. Tortént ebben valami? Pedig
meltoztassék elhinni, nagyon hazafias cselekedetet végeznének, ha ezt megtennék, mert
merem mondani, egyik legnagyobb bline a magyar kormanyzatnak az — S azt hiszem ebben
mindenki igazsdgot ad nekem -, hogy Magyarorszdgon nevelik a nemzetiségek és vallas-
felekezetek papjait, és a mi kormanyunknak van legkevesebb befolydsa arra, hogy miként
nevelnek, hogyan tanitanak és mit csinidlnak. Mikor tudjuk, hogy az a szegény nép miiveletlen-
ségében, csak a hitéletében valé el6ljaré utasitdsa szerint lesz sokszor jova vagy rossza, akkor
az az allam, amely éIni akar, az az allam, amely csakugyan magyar akar lenni, nem ugyel
arra semmit, hogy ezeket a neveléket miképp nevelik. (Ugy van! a szélsébaloldalon. Mozgas
jobbfelol.) Hiszen éppen egyik paptarsamnak mondtam itt beszédem megkezdése eldtt, hogy
annyira mennek, hogy példaul a gorogkeleti szemindriumban a kanonjogot sem tanitjak
agy, amint Kkellene, hanem Kkulén, Saguna-féle tankényvet hasznalnak azért, hogy még a
hierarchiaban is azon el6nyt, amelyet esetlegesen a hazafias papok nemzeti szempontokbdl
felhasznalhatnanak, ellensulyozni képesek legyenek.

De, ha meg méltéztatnak engedni, még egy par dologra hivom fel a t. hdz figyelmét.
(Halljuk! Halljuk!) Itt van példaul a segély kiosztasa, a kongrua, amelyért Oridsi 0sszegeket
aldozunk. Ugyan ki tud nekem garanciat adni arra, hogy ez a pénz hazafias iranyban, oly
emberek segélyezésére fog fordittatni, akik a magyar Aallamért lelkestlnek. Egyaltalaban
véve kérdem a t. allamtitkar urat, van-e valami kdzege arra nézve, hogy azoknak az emberek-
nek megbizhatdsagarol referaljon!

Zsilinszky Mihaly allamtitkar: Van!

Olay Lajos: A féispanok azt nézik, hogy ki j6 mameluk. (Nagy zaj. Ellentmondés a jobb-
oldalon.)

Komjathy Béla: Nekem, mint a nemzet képvisel6jének jogom van beletekinteni ebbe a
dologba. Elni fogok ezen jogommal, és majd felkeresem az allamtitkar urat, hogy kegyeskedjék
azt nekem megmutatni.

Hogy milyen volt ez a mi politikank, annak megint csak egy Kkis peldajat hozom fel a t.
képviselohaz elé. Ott van példaul a roman egyhazfok hivatalos sajtoja a ,Telegraful Roman”
és az ,Unirea”. Olvassa, vagy ismeri ezeket a t. kormany? Nagy hiba, ha nem ismeri, mert
latom, tagadolag int az allamtitkar ar. En nem értem a roman nyelvet, de mert elhataroztam,
hogy csekély erdmmel itt ezen a terrénumon mindent el fogok kovetni arra, hogy almabol
és kozonyébsl a nemzetet felrdzni igyekezzem, lefordittatom magamnak e lapokat. Es nem
talalkozunk-e bennilk minden nap hazafiellenes Kkifejezésekkel, amelyek a magyar &llamot
egyaltalaban nem respektaljadk? Es tudja-e a t. kormany, hogy az egyik lapnak, amelyet
pedig Mihalyi Viktor érsek allitott 6ssze, valamint Comseia® nevii nyugalmazott tanr a szer-
kesztéje, akit — nagyon jol tudja a tanlgyi kormany - nemzetellenes Uzelmeiért Kkellett
nyugdijba kildeni. (Mozgés.)... Ez a kormany hitiink és meggy6z6désiink szerint a torvény-
hozd erét és fegyvert se hasznalj a fel arra, hogy visszaszoritsa az ellenséget, mert nem gondol-

2 Ertsd: Dimitrie Comsa.
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kodik 0jabb talajokrol, amelyeken a magyarsag varat fel lehetne épiteni, ennek a kormanynak
az eszkozOket a tovdbb korméanyzasra nem adhatvdn meg, ennek a korménynak a koltségve-
tést nem szavazhatom meg. (Elénk helyesiés és éljenzés a szélsébaloldalon.)

C
1900 marc. 21
Berzeviczy Albert beszéde a kdzoktatasiigyi tarca kéltségvetési targyalasakor!

» .. Visszatérve Komjathy Béla t. képvisel6tarsam észrevételeire, én is sajndlom — €s
e tekintetben teljes mértékben osztom t. képviseldtirsam nézetét —, hogy a Kisdeddvasi
torvény végrehajtasa gyorsabb tempoban nem megy eldre, aminek mindenesetre csak pénziigyi
nehézségekben van az oka, Ugyszintén, hogy az 1896: XXIII. torvénycikknek, mely a tanitdk
fizetésének rendezésérél szOl, intencidja még mindig nem lett egészben megvaldsitva. De
habar ezeket elismerni kénytelen vagyok, nem vagyok hajland6 azért népoktatdsunkat és
altalaban iskolai viszonyainkat oly soOtét szinben tiintetni fel, mint t. képviseltarsam teszi.
Elismerem, hogy t. képvisel6tarsamat a legtisztabb hazaszeretet inditotta arra, hogy azt a
vészkialtast hallassa, hogy a magyar faj veszélyben forog, de higgye el nekem a t. képviseld-
tdrsam, hogyha — amint 6 maga konstatilja — a nemzet erre a vészkialtasra csak kevésse
reagal, ennek oka nem abban rejlik, mintha ez a nemzet kozonyds és érzéketlen volna létérdekei
irant, mert ha ily kozony és fasultsdg csakugyan fenndllana, ez volna igazi veszélye nemzeti
létiinknek, hanem ennek oka egyszeriien abban rejlik, hogy a nemzet vildgosan latja azt, hogy
az a veszély, melyet a t. képviseldé ur oly ¢lénk szinekben lefestett, a valdsdgban fenn nem
forog. Elismerem, hogy példaul az erdélyi részekben a magyarsag védelme a kormdny részérdl
a leggondosabb, a legéberebb és a legerélyesebb politikat igényli, elismerem, hogy ezen a téren
a nemzetiségekkel szemben néhany igen nagy feladat var még megoldasra, és nagy nehézségek
és veszélyek leklizdése szikséges, de aki objektive akar itélni, az lehetetlen hogy azt allitsa,
hogy azéta a 33 év Ota, miota alkotmanyos életiinket visszanyertilk, a magyar faj meger6sodése
igen nagy elomenetelt nem tett, és hogy e tekintetben az utdbbi id6ben akarmiféle visszaesés,
vagy hanyatlds mutatkozik. Nem akarok kozismeretii statisztikai adatokkal allni e percben
eld, mert kiiszobén allunk egy 0j népszamlalasnak, amely remélhetdleg nem a feketén latok
véleményét fogja igazolni. Hiszen csak nézziink kordl. (Halljuk! Halljuk!) Nézzink kordl
iskolai  életinkben, irodalmunkban, napisajtonkban, orszagos és torvényhatosagi kdzéletink-
ben, tarsadalmi életlinkben, Uzleti életinkben — habar beismerem, hogy a haladds ezen a
téren a leglassibb (lgaz! Ugy van!) — és senki, aki latni akar, nem fogja kétségbe vonhatni,
hogy a magyarsag terjedése, meger6sodése azon 33 €év Ota igen nagyot haladott, és ha lelki-
ismeretét megkérdezi, nem fogja allithatni, hogy a magyar fajt oly nagy veszély, minét a
képviseld ur lefest, valoban fenyegetné. Hanem persze nem szabad e tényeket oOnkényes vila-
gitasba helyezni, és nem szabad koveteléseink felallitdsanal megfeledkezni arrdl, amit jelenleg
fennalld torvényeink eléirnak. Komjathy Béla t. képviseldtarsam példaul azt mondja, hogy
az 1868. évi nemzetiségi tdrvény rednk lett oktrojalva. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) Nagyon
Ohajtandm, ha azt a nagyszabasu vitdt, amely ennek a torvénynek megalkotasat megel6zte,
a fiatalabb generacionak is mentll tobb tagja figyelmesen elolvasnd. Az a vita nagyon sok
tanulsdgot tartalmaz, (gy az akkori, mint a jelenlegi viszonyok megitélése szempontjabol.
Nem egy rank oktrojalt kényszeris€ég az a torvény, amelyet megalkottunk; ellenkezdleg, egy
diadalmas harc veégigvivasanak az eredménye. Mert mit akartak, amint a vitdban vilagosan

! Kozli: Képv. Napld, 1896-1901, XXVI111. 87-89. I.
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ki lett fejezve, a nemzetiségek képvisel6i majdnem kivétel nélkiil? Azt, hogy ez az orszag nyelvi
tekintetben széjjel szakittassék. (Ugy van! jobbfelsl) Ennek a torekvésnek a visszaverésével
egyértelmli az a torvény, ¢és méltoztassék annak a torvénynek jelentdségét ¢€s becsét Iétre-
jovetelének ideje és korilményei szempontjabol itéIni meg.

Ha, t. hdz, a mai viszonyok szempontjab6l az 1868-iki nemzetiségi torvény taldn sok
tekintetben elavultnak, talhaladottnak, a mai viszonyoknak meg nem felelének tiinik fel, ez
éppen csak legvildgosabb igazoldsa és bizonyitéka annak, hogy manap ennek az allamnak és
ennek a nemzetnek a magyarsdga sokkal jobban kidomborodott, mint ahogy ki volt dom-
borodva 1868-ban. (Igaz! Ugy van! a jobboldalon.)

T. képviselotarsam kifogésolja azt, hogy vannak még kozépiskolaink, amelyeknek tan-
nyelve nem magyar, tovdbbd hogy vannak felekezeti képezdéink, amelyek a polgéari iskolékra
valo képzést és képesitést is nyujtiak. Amde feledi t. képviseldtarsam azt, hogy mindkét dolgot
az 1883-iki kozépiskolai, illetbleg az 1868-iki népnevelési térvény megengedi. (Egy hang a
szélsébaloldalon: Fdjdalom!) En elismerem a szilkségességét annak, hogy a népiskolai torvény
elsésorban revidedland6 volna, ¢és hogyha a népiskolai torvény els6sorban revidealtatnék
— amire kiilonben, hogy a jelenlegi id6pont nem alkalmas, azt a t. képviseld Gr maga konsta-
talta —, akkor kiilonésen a tanitOképesités tekintetében az allam jogait erételjesebben kellene
érvényesiteni, mint ahogy azok az 1868-iki torvényben érvényesitve vannak. Jobban Kkellene
e tekintetben megkozeliteni azt az allaspontot, amelyet az &llam a kdzépiskolai tanarok képe-
sitésere nézve az 1883-iki kozépiskolai torvényben elfoglal. Ezt én elismerem, de amig a jelen-
legi torvények fennallnak, addig ezeknek a torvényeknek lelkiismeretes és lojalis végrehajtasa,
meltoztassék elhinni, a legjobb nemzetiségi politika.

Ott, ahol a fennall6 torvények permisszive szOlnak, ahol megengedik a kormanynak
azt, hogy kiilonb6z6 eszkozok és modok kozt valasszon, ott igenis €én is elismerem és helyeslem,
hogy a kormany mindig azt az eszkdzt és modot vélassza, amely a nemzeti politika szempont-
janak legjobban megfelel. De tiltani valamit, amit a torvény megenged, és a torvények
erOszakos értelmezésével akarni 0OsszEébb szoritani az iskolafenntartok jogait, ez, méltoztassék
elhinni, elkeseredést szil, és ilyen médon magyarra tenni egy lelket sem lehet.

Ezt a felfogast kovette a kozoktatasligyi kormany mar a multban és ezt a felfogast koveti
— amint tapasztalom -, a jelenben is, és azért, ha azt tapasztaltuk, hogy valamely toérvény
a nemzeti szempont érvényesitésére nem nyujt elegend6 eszkozoket, akkor gondoskodas
tortént mindig a szikséges torvény megalkotasardl. Talan hivatkozhatom arra, hogy a kul-
turdlis téren a nemzeti politika érvényesitése szempontjabol az 1868. évi nemzetiségi torvény
allaspontjanal sokkal el6rehaladottabb allaspontot képviselnek azok a torvények, amelyek
azota keletkeztek. Az 1879. évi torvény, a magyar nyelvnek a népiskolaban vald Kkotelezd
tanitasarol, az 1883-iki kozépiskolai torvény, az 1891-iki, a kisdeddvorél sz6ld térvény, az
1893-iki, a tanit6i fizetésekrdl szold torvény, mind olyan torvények, amelyeknek meghozatala
az ezen szabadelvii partbol alakult kormanyoknak a kezdeményezésére tortént.

Komjathy Béla: Es hogy van végrehajtva mindaz!

Berzeviczy Albert: Ugy van végrehajtva, ahogy azt az eddigi viszonyok és eszkdzok meg-
engedték.

A mult taniigyi kormanyzatnak hib4jaul rotta fel Boda Vilmos t. képviseldtarsam azt,
hogy a nemzetiségi vidékeken is allami iskoldkat allitattak fel (Halljuk! Halljuk!) és 6 azt az
id6t, ameddig ezt a politikdt kovették, a nemzeti politikdra nézve elveszettnek jelezte. A t.
képviseld ur csak azt feledi, hogyha a kormany a nemzetiségi vidékeken és kiilondsen azokon
a vidékeken, ahol a magyarsdg a nemzetiségekkel hatéros, vagy a nemzetiségekkel vegyil,
allami iskolakat nem allitott volna fel, akkor még sokkal t6bb részben magyar kdzségnek teljes
eltotosodasat mutathatta volna ki Komjathy Béla t. képviseld ur, Korosi Jozsef érdemes
statisztikusunk munkaja alapjan. En elismerem, hogy sok esetben eléfordult, hogy egy, a
nemzetiségi vidéken felallitott allami iskola a maga feladatat csak félig toltotte be azért, mert
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aranylag csak kevés tanuldt vont magahoz, és mellette fennmaradt €s most is tovabb muikddik,
nem mindig Udvosen, az ottani nemzetiségi iskola. De ezt a jelenséget azért nem lehet altalano-
sitani. En magam ismerek a nemzetiségi vidékeken allami iskoldkat, amelyek tokéletesen
betdltotték feladatukat, magukba olvasztottdk az ottani kozségi vagy felekezeti népiskolat és
killbndsen a magyar nyelv tanitisa terén igen szép eredményeket értek el. (Igaz! Ugy van!)
Ezért tokéletesen jogosult Lehotzky Antal t. képviselotdrsam felszdlalasa, aki kiilondsen a
felvidéki és a nemzetiségi vidéki népiskoldk fejlesztésére hivta fel a kormany figyelmét...

D
1900 marc. 21

Zsilinszky Mihaly kultuszallamtitkar beszéde a kozoktatastigyi tarca koltségvetési targyalasakor*

A Komjathy Béla altal a kultuszkormanyzat ellen felhozott vadakat alaptalanoknak mondja. Hivatko-
zik arra, hogy az északi megyékben az iskolai asszimilaci6 eredményeket ért el. Annak a ,vadnak” megcafola-
sara, miszerint a kultuszminiszterek nem tettek volna semmit a magyar allameszme megerdsitése érdeké-
ben, fel sorolja a Wlassics minisztersége alatt tortént intézkedéseket.

Azt hiszem, az als6 oktatasra nézve, az Ovodakra vonatkozélag nem kell semmi
sem szbOlani. Az mar el lett mondva innen. Az O&voddkat mindannyian szeretndk szaporitani.
De ne felejtsik el, hogy az a torvény, amely erre vonatkozik, nem az A&llamot kotelezi, az
allamnak csak megengedi, hogy 6vodakat épithessen, csak a kozségekre nézve teszi azt kote-
lez6vé. De az allam meglévén gy6zddve arrdl, hogy az dvodaban a gyermeklélek a legfogéko-
nyabb minden jora, és legkdnnyebben ott tanulja meg a magyar nyelvet, minden olyan helyen
igyekezink és épitiink allami &vodat, hol mar allami népiskola van, hogy az a gyermek, Ki
mar némiképpen megtanulta a magyar nyelvet, folytatélag anndl biztosabban tanulhassa
azt...

A népiskoldkra nézve a képviseld6 urak koziil tobben felszodlaltak, mégpedig ellenkezd
értelemben. Az egyik tudniillik azt allitotta, hogy csupan csak allami iskoldk allittassanak fel,
¢s semmiféle felekezeti €s kozségi iskoldk tovabb fenn ne tartassanak. Ellenkezdleg szolott a
néppart részérél egyik t. képviselotarsunk, hogy semmiféle allami iskola, hanem csak felekezeti
iskola legyen.

En azt gondolom, t. képvisel6 urak, hogy a kozéput a leghelyesebb, hogy igenis toreked-
nink kell az egységes nemzeti iskola megvaldsitasara minden fokon (Ugy van! Ugy van!
a jobboldalon), mert igen helytelen volna a mi torténeti viszonyaink kozt akéar a felekezeteket,
akar a kozsigeket megfosztani att6l a jogtél, hogy iskolaikat tovabb is fenntartsdk, mert
ezaltal megszinnék nemcsak a verseny, hanem valoszinlileg olyan versengés és olyan nyug-
talansdg tamadna az orszagban, amely Onmagaban véve elegend6 lenne arra, hogy megaka-
dalyozza Magyarorszag konszolidaciojat. (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon.)

Allami iskoldkat igenis kell felallitani és allitunk is fel, minden erdszakossag nélkiil; és
ha az igen tisztelt képviseld ur csakugyan azt tapasztalta, hogy valamely tanfeliigyel6 er6-
szakkal vagy pedig tiltott rébeszélésekkel akarja a kozonseget révenni arra, akkor tessék
meggydzddve lenni, hogy ez nem a miniszter akaratdval torténik, mert nem is volna sziikséges
semmiféle erdszakot kovetni el: hisz annyian kinaljdk az iskolaikat, hogy felét sem tudjuk
allamositani — anyagi nehézségek miatt. (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon.)...

! Kozli: Képv. Napld, 1896-1901, XXVI111. 93-94. 1.
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12
1900 marc. 27

A ,,Siebenburgisch-Deutsches Tageblatt” kozleménye az erdélyi szasz képviseldi kiub kérdésérdl:
A szdsz képviselSk nyilatkozata*

A liberélis partban maradt szasz képviselék taviratilag jelentett nyilatkozata a kovet-
kezOképpen hangzik:

Ujabban a lapok az orszaggylilési partokon kiviil all6 szasz képviseloknek egy allitolagos
politikai klubjaval foglalkoznak. Ezek a hirek egy beszamoldn alapulnak, amelyet a nagy-
szebeni képvisel6, dr. Bruckner Vilmos tartott nemrégiben vélasztoinak, és visszanyulnak egy,
az el6z6 év decemberében a nagyszebeni ,Siebenbirgisch-Deutsches Tagblatt”-ban megjelent,
nyilvan szasz képviseldi korokbol szarmazo levélvaltasra. Ebben tobbek kozott ez olvashato:
»A partokon kiviil 4ll6 szdsz képviselok szerves politikai csoportot vagy frakciot alkotnak,
ugyanis kozos politikai programjuk van, a szasz népi program.” Ebben a vonatkozasban meg-
jegyezziik, hogy a szdsz népi program az Osszes szasz orszaggyulési képviseld, mind a liberalis
partban maradottak, mind pedig a partonkiviliek szdmara egyarant mértékadd és kozos.
Az emlitett program 6. 8-a szerint ugyanis ,a szasz valasztokorzetek képviseléinek szabadsaga-
ban all a képviselohaz partjain kiviill maradni, vagy egy és ugyanazon partba, vagy pedig
kiilonboz6 partokba is belépni, feltéve, hogy azok az 1867. évi allamjogi kiegyezés alapjan
allnak.” Ennek alapjan Fluger Karoly, dr. Baussnern Guid6, Pildner Ferenc és dr. Oberth
Karoly szasz képviselok beléptek a liberalis partba, illetbleg megmaradtak benne. Erthetetlen
tehat, hogyan, szolgdlhat most a szasz népi program a partokon kiviil allo szasz képvisel6k
szamara alapul egy szervezett politikai csoport vagy frakcié megalakitasahoz.

Ezzel a nyilatkozattal szemben, amelyet itt kommentar nélkul kozlink, tovabbd bizo-
nyara tekintettel azokra a sajtéhangokra is, amelyek a partklub megalapitdsat a Szeéll-éra
nyakaba akartdk varrni, dr. Bruckner Vilmos orszaggyiilési képviseld, mint a klub elnoke, a
kovetkez6 kozleményt jutatta el a ,,Budapesti Tudositd”-nak:

A partokon kiviil all6 szasz orszaggyiilési képviselék klubjanak megalapitdsa 1898 januar-
jéban tortént, tehat abban az idOben, amikor Banffy Dezsé bar6 volt a miniszterelnok. Dr.
Bruckner Vilmos s. k.

13

1900 méj. 21

A szerb radikalis sajto kommentarja Polit-Desanci¢ Mihaly visszavonulasi nyilatkozataval
kapcsolatban®

Dr. Polit a kdvetkez6 nyilatkozatot kozolte:

Nyilatkozat

Bizonyos elképzelésekkel szemben, amelyek kivalt a legutobbi idOben a szerb sajtdo egy
részében a ,,Branik”-hoz és ahhoz a parthoz, amelynek orgdnuma a ,,Branik”, valé viszonyommal

' A kozlemény eredeti cime és leldhelye: Eine Erklarung sachsischer Abgeordneter. —  Sieben-
biirgisch-Deutsches Tageblatt 1900. marc. 27-i, 7988. sz.
A kozlemény eredeti cime: lIzjava dr. Politaa - Dr. Polit nyilatkozata. - Megjelent a

Zastava 1900. évi 113. sz.-ban. Polit visszavonuldsa 4tmeneti jellegli volt. Mint ismeretes, fél-
évtizeddel késébb  visszatért a parlamenti életbe. 1906. jul. 3-an & nyujtja be a nemzetiségi kép-
viselOk ekkori felirati javaslatat. (Szévegét I. Iratok IV. két.)
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kapcsolatban felmeriiltek, kijelentem: egyéni elhatarozasom kdvetkeztében és miutan a nyil-
vanos politikai tevékenységtél mar tobb mint két éve visszavonultam, nem allok sem a part,
melynek organuma a ,,Branik”, sem a ,,Branik” tarsasaga élén.
Ujvidék, 1900 majus, Aldozdcsiitortokon.
dr. Polit-Desan¢i¢ Mihaly

A Branik a nyilatkozathoz a kovetkez6 magyarazatot filizi: ,.Dr. Polit méar két éve nem
vesz részt a partéletben, és nem iranyitja a Branikot, altaldban semmiféle politikai mozgalom-
ban nem vesz részt. — Mi, akik ezt tudtuk, s akiknek egyébként is ez nyilt titok volt, benniinket
nem lepett meg ez a nyilatkozat, mégis igen sajnaljuk és neheziinkre esik, hogy kénytelenek
vagyunk nyilvanossagra hozni:

Dr. Polit mar két évvel ezeltt bejelentette a visszavonulasarol szolo kemény elhatarozasat,
de partunk 1898 janius havaban tartott értekezletén felkérték, hogy maradjon vagy vegyen
szabadsagot, amig személyes kedvetlensége el nem malik. Mindig reméltik, hogy dr. Polit
felfrissulten visszatér majd, mert tudtuk, hogy tevékenysége mennyire értékes és neve mennyire
vonzd. De amikor két év mdaltdn sem mutatott hajlanddsagot politikai szereplésre, és a Branik-
nak nem irt politikai targyG cikkeket, akkor ez a kijelentése, amely megfelel a tényleges allapot-
nak, teljesen érthetd.

Lesz még alkalmunk azonban, hogy err6l beszéljiink, de most is meg kell mondanunk,
hogy ez sulyos csapas a szerb politikara, mert Polit kdzéleti kivalosdga még nagy nemzeteknél
is ritkasdgszamba megy.

Aki negyven éven at ugy ¢és annyit tevékenykedett nemzetéért mint O, aki a szerb nevet
a széles vilagban ismertté tette, annak joga van ,,nyugalmas éregségre”.

*

Ez (gyben nékiink is lenne néhany szavunk. Egy politikai part tekintélyes tagja, Kkivalt-
képp annak vezetéje, nem valhat el partjatol — csondben. A tarsadalmi életben is az a szokas,
ha valaki tavozni Kkivan, elblcslzik és Isten hozzadot mond. Ha dr. Polit mar két évvel ezel6tt
visszavonult partjatol ¢€s tarsasagatol, a politikai ésszerliség megkovetelte volna, hogy ezt
nyilvanosan tegye. Amig ezt nem tette, mindenkinek joga volt, hogy felelésségre vonja azért,
ami a liberalis partban torténik, mert 6t nyilvanosan e part fejének valasztottdk €és nem bucsu-
zott el attol nyilvanosan.

Tehat azok a bizonyos feltételezések, amelyek dr. Polit és a Branik kozott fennallottak,
— nem voltak alaptalanok. Dr. Politnak tudnia kellett, hogy ezek a feltételezések mindaddig
fennallanak, amig 6 nyilvanosan nem bucsuzik el a partjatol.

A Branik ugyan igy ir ezt kommentald soraiban: ,,Mi akik tudtunk errél, s akik szdméra
ez nyilt titok volt” ... stb. de ez csak azért van, hogy valamit mondjanak. Ha a Branik ezt
maganvonatkozasban tudta és a kavéhazakban is beszéltek arrdl, hogy dr. Polit Kkilépett a
partb6l és semmibe sem avatkozik, ez nem volt elegendd. Dr. Politnak mint kozéleti szereplo-
nek kotelessége volt a kdzvélemény és sajat partja felé mar csak 6nmaga érdekében is nyiltan
és kétségteleniil megallapitania a helyzetében bekovetkezett oly jelentds valtozast. S mégis
azt Allitjuk, hogy azok a korulmények, amelyekre Polit utal, teljesen indokoltak voltak, s
amennyiben a szerb sajtd egy részének mégis szemrehanyast tesz, mi ezt a szemrehanyast
elutasitjuk.

Hogy dr. Polit 1898 jiniusaban nem lépett ki hatarozottan a partjabol, kitlinik a Branik
kommentarjaibol is, ahol Kijelentik: kérték, hogy maradjon vagy legalabb bizonyos id6 multan
tavozzEek, mert tudtdk, mit ér kozremiikodése és mennyire vonzdé az 6 neve. Ha tehat a Branik
urainak szukséguk volt dr. Polit vonzé nevére és dr. Polit raallt erre, hogy az 6 ,,vonzd” nevét
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meég meghagyja (mert a Branik politikaja ma még Kkizardlag a ,vonz6” neveken alapszik),
ezért dr. Polit senkit sem okolhat.

Meg kell tehat latnunk az igazi okot, amely miatt dr. Polit visszavonult vagy legalabbis
megvonja a Braniktol az 8 vonzd nevét. Es ez az ok nagyon is egyszerli. Dr. Polit helyzete
mint az egyik part vezéréé, és mint a nemzeti koOzalapitvanyok Ugyészéé, 0Osszeférhetetlen
volt. Ezt a kett6t nem lehetett egymassal Osszeegyeztetni. A nemzeti alapok {ligyésze a patriar-
kanak ¢s a kongresszusi bizottsdgnak van alarendelve, akik ebbdl a tisztségébdl el is mozdit-
hatjak, nem lehet tehat egy part vezére, mely szabadelvli és fiiggetlen Ohajt lenni, és legkevésbé
lehet vezetdje akkor, amikor a part elvi ellenzékben all a patriarkdval és a kongresszusi bizottsag-
gal. Mit tegyen akkor, ha az ellentétek kiélesednek? Nem vetik-e majd szemére: Te csupan
azért vagy engedékeny, hogy Tligyészi dallasodat megdrizzed. Egy partvezérnek Orizkednie
kell az ilyen gyanusitastol, és ezért volt dr. Polit helyzete dsszeférhetetlen. Méar régdta hangoztat-
tuk, de dr. Polit csak most tapaszjalta ezt, amikor kesertien kellett tapasztalnia. A Braniknak
a patriarka Ugyében tandGsitott rejtélyes magatartdsa, a Branik-partiak 0sszekottetése a
kongresszusi bizottsdggal — mindezt dr. Polit szamlajara irtdk. S amikor dr. Polit Mihaly
Kijelentette: sajndlja, de nem mehet el a zagrabi konferenciara, bar ugyanez nem akadalyozta
meg abban, hogy Versecre elmenjen és elfogadja Brankovi¢ patriarka tobbi gyaszhuszaraval
egylitt azokat a jegyzékonyveket, amikor a ,Matica”-ban lelkesen megéljenezte, s amikor a
minap Karldcara ment, hogy hetvenedik sziletésnapja alkalmabol Udvozolje a patriarkat, s
nala ebédelt ¢s az asztalfén foglalt helyet, a kozvélemény egyhangilag kijelentette: mindezért
dr. Polit a hibas. O vezette arra a szégyenteljes Utra a Branikot, amelyen ma halad. De nemcsak
a kozvélemeény Aaltaldban, a liberdlis part tobbsége is elitéli a Branikot a Gyorgy pétriarka
elotti cstszo-maszO magatartasaért, és nyiltan zugolédni kezdett: dr. Polit a vétkes, az 6 ligyészi
megbizatasa miatt vette ra a Branikot, hogy igy irjon: kérdezzétek meg dr. Politot!

Ez a mozgalom a Branik hivei kozott kiilonosen erds volt és a lapot vissza is kiildték.
Azonban nem volt meg a batorsaguk, hogy nyiltan fellépjenek a Branik hizelgd magatartasa
ellen. Aldozocsiitortokon, a Zastavaban vezércikkben itéltiik el azokat, akik akarnak, de nem
mernek és a zsebukben tartjdk Osszeszoritott Okluket. Nyiltan szemikre vetettik, hogy keny-
telenek lesznek, mint a Branik hivei, a nemzet és a torténelem el6tt feleldsséget vallalni.

Ez a mozgalom a Branikban megbuktatta dr. Politot. Dr. Polit szokas szerint cselekedett.
Ha nehéz lesz a helyzet — 6 visszavonul. S most is, ahelyett hogy lemondana az (Ugyeészi
allasrol, és kuzdene a kongresszusi bizottsdg s Gyorgy patriarka ellen, lemondott a vezetésrol.
Lehet hogy mégis visszatér. De csak akkor, ha a szerb nemzet felett kitavaszodik és Kivirulnak a
rozsak. Kérdés azonban: valéban dr. Polit volt-e a Branik egyedili rossz szelleme, aki azt
Gyorgy patriarka védelmére kényszeritette? Nem tették meg ezt mas UGjvidéki nagysagok is?
A Branik magatartasa a kozeljovoben ezt meg fogja mutatni.

A Branik elblcstzott dr. Polittol, és azt kialtja feléje: ,aki negyven évig dolgozott nem-
zetéért, annak joga van a nyugalmas Oregségre.” Nem akarjuk ebben az &raban megkérdezni,
hogy dr. Polit mit tett negyven éven at, azt sem akarjuk megkérdezni, mikor van valakinek
joga a nyugalomra. Mi is kivanunk dr. Politnak boldog és nyugalmas Oregséget, de nem tehet-
juk ezt annak megjegyzése nélkil, hogy akit megdicsérnek, mert nemzetéért tevékenykedett
negyven éven at, annak nincsen joga békés nyugalomra a kongresszusi bizottsag rideg kebelén
és olyan ember uszalyaban, mint Brankovi¢ Gyorgy.
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1900 jan. 7

Maurer Mihaly brasséi fGispan jelentése a beliigyminiszternek az 1900. jun. 3—4-én Brassdban
tartott szocialdemokrata értekezlet lefolyasarol*

B.M. eln. 1900 - XII — 2354

Brass6 varmegye foispanja
455/1900 sz&m

Nagyméltdsagi magyar kiralyi Beligyminiszter Ur!

Nagyméltésdgod folyd évi majus hd 9-én 296/eln. szam alatt kelt rendelete értelmében [a]
rendOrkapitany a socialdemokrata part altal a délmagyarorszagi és erdélyrészi socialdemokrata
part szervezése céljabol pinkdsdre tervezett congressus megtartasat engedélyezte.

A rendérkapitanynak az ezen — folyd hd 3-4n és 4-én BrassOban tartott értekezlet lefo-

lyasar6l hozzam bemutatott — /. alatt visszavardlag idezart jelentése szerint hozott hatéro-
zatoknak — tekintve, hogy az itteni szasz polgarok conservativ hajlamuknal fogva a socialis-
tikus elvekhez nem ragaszkodnak — annal kevésbé tulajdonitok jelentéséget, mivel lati-

fundiumok hidnyaban az itt teljesen ismeretlen mezei munk&s-, a socialdemokratikus elvek
alkalmas tdmogat6i hidnydban pedig a még csak néhany befolyasnélkili, s a miveltség ala-
csony fokan allé egyén altal istapolt socialdemokrata mozgalmak itt mostoha talajra talalnak.

Az értekezlet, melyen egyaltalan incidens nem merdilt fel, zavartalanul folyt le.

Mir6l van szerencsém Nagyméltosdgodnak jelentésemet tudomdsulvétel ¢és a netalan
szlikségesnek Vélt valamely intézkedés megtétele céljabol tiszteletteljesen eléterjeszteni.

Fogadja Nagyméltésagod mély tiszteletem kifejezését.

Brassd 1900. évi junius ho 7-én.

Maurer Mihaly

foispan

Melléklet:

Az 1900. jan. 3—-4-én Brassoban tartott szocidldemokrata értekezlet
hatarozati javaslata a nemzetiségi kérdésben
ad B.M. eln. 1900 — XI1 — 2354
(Német-magyar parhuzamos, nyomtatott széveg)

Hatarozati javaslat a 111. ponthoz
A nemzetiségi politika és a szoczialdemokraczia

Az 1900. janius ho 3-ik és 4-én Brassoban tartott szocz.-dem. partértekezlet ezennel

kimondja, hogy a magyar allami eszméhez ragaszkodik, valamint hogy a magyar nemzetnek
politikai vezérszerepét, mely egyezer éves allamelméleten alapul, elismeri.

' Az irathoz |. mell. Farkas Mihaly brasséi fékapitany terjedelmes jelentését a  brasséi
szocidldemokrata értekezlet lefolyasardl.
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Ezen felsébbség semmiképen nem lesz érintve, az 1868. évi XLIV. térvényczikkben benn-
foglalt hatdrozmanyok altal, melyek szerint az ©sszes Magyarorszagon laké nemzetiségeknek
és néptdrzseknek jogegyenl6ség van biztositva, nyelviik és miivelddésiikre vonatkozolag.

Annal is inkabb koveteli az erdély[i] és délmagyarorszagi szocz.-demokraczia ezen torvény-
nek legpontosabb betartasat.

E torvényb6l kiindulva, a szocz.-dem. part elitéli a nemzeti tulz6knak mindazon torek-
véseit, melyek az idézett torvény hatérain tul mennek és pedig, nem csak azon torekvéseket,
melyek a més — nem magyar ajki nemzetek’® magyarositasara czéloznak, hanem azokat is,
melyek taldn arra vannak irdnyitva Magyarorszagon, mint allampolgarok, €16 mas ajka nép-
torzseket kdzos hazatdl elszakitani és mas allamokhoz val6 csatlakozésara befolyasolni.

A Szocz.-dem. part azon okndl fogva kénytelen, az emlitett kétoldald torekvéseket el-
itéIni, mivel:

1. alkalmasok arra szamos, a ko0zos hazanknak hasznos er6k fejlédésére bénitdlag hatni;
a Magyarorszdgon ¢l0 nemzetiségek culturdlis fejlodését gatolni és a gazdasagi eldmenetelét
hatranyozni.

2. Mivel a magyar tGlzok &ltal terjesztett azon téves® nézet — (mintha a magyar &llamban
egynyelvilleg és nemzetileg egyesitett magyar nép lehetséges lenne)® — okul szolgél a politikai
jogok kiterjesztésének meghiusitasara.

3. Mert a magyar talzok erészakos eljarasa — a megtamadott nemzetiségeknek ellenve-
tését eldidézi €és ezen harcz 4altal a hazank csak koz6s munka altal elérhetd fejlodése, ipari-,
kereskedelmi és egyaltalaban culturalis téren megnehezit[t]etik, st gatoltatik.

A felsorolt kérilmények[et] megfontolva az erdély(részi)> szocz.-dem. part feladatanak
elismeri a kozOs hazankban ¢él6 nemzetiségek koOzt létrehozandd és fenntartandd jO egyetértés
érdekében, védo allaspontot elfoglalni minden, barhol észlelhetd felizgatas[a] ellen; mivel a
nemzetiségek felizgatdsa arra 1s alkalmas a tdke ¢és munka kozt fenndllo -ellentéteket ellep-
lezni és a munkésnépet valddi érdekeinek megbiralasatol elvonni.

Magyarorszag csak akkor lehet virdgzé és valddi cultur allam, ha — mint az el6rehaladot-
tabb allamokban van, a munkalkodé nép czéltudatosan részt vehet a politikai életben, és az
altal ugy sajat, valamint az altalanos javat eléremozdithassa.

Miutan a hazafiatlansag[gal]® védlott szocz.-demokratapért, nemzetiség és vagyon kiildmbség
nélkiil minden 4allampolgarnak politikai jogegyenldség[é]lért [s] azért kiizd, hogy a munkas
nép tomegének lehet6vé tegye Iétérdekeit torvényes Uton és eszkdzokkel politikai tevékenység
altal megodrizni.

Miutan tovabba arra iparkodik, hogy nemzeti tirelmesség és testvériség altal, a hazank
minden népét és torzsét a magyar allamnak egyetemleges ragaszkodokul egyesitse, bebizonyul,
[hogy]” egyetlen igazi politikai part mely hazaszeretet altal van athatva.

A magyar munkas [népség]® kovetel mindennek el6tt nemzetkdzi osszetartést.’

2 pirossal aldhtzva és ceruzéval folé irva: nemzetiségek.

® Athtzva és ceruzéaval foléirva: megvalésithatatlan.

A zérGjelbe tett széveg a nyomtatott széveg folé irt fogalmazvany. Az eredeti nyomtatott
szoveg a  kovetkez6: ,mintha a magyar allam érdeke okvetleniil egy nyelvilleg ¢és nemzetileg
egyesitett magyar népet igényelne.”

> Ceruzaval folé irva.

® Ua.

" Ua.

8 Va.

° A nyomtatott sz6veg vége.
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15

Iratok a gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus és puspoki zsinat egybehivasat célz6 1900. és
1901. évi nemzetiségi akciok torténetéhez"

A
1900 jan. 21

Széll Kalméan miniszterelnok felterjesztése az uralkodoéhoz a gor. kel. szerb puspoki zsinatnak
a Brankovié-Zmejanovic iigy kivizsgdlasdig torténd elnapoldsa targydban®
ME 1900 — XXIX — 814 (2304)
Budapesten, 1900. junius 13-an
Legkegyelmesebb Ur!

A gorogkeleti szerb patriarka folyd évi marcius hé 6-an M. 92. szam alatt kelt, s ./ alatt
hédolatteljesen ide csatolt felterjesztésében kérelmezte, hogy a gorogkeleti szerb puspoki zsi-
natnak folyd évi majus ho I-re vald 6sszehivhatdsa irant csaszari és apostoli Kiralyi Felséged
legmagasabb engedélye kieszk6zoltessék.

A patriarka ezen kérelme folytdnaz elGzetes targyalast ugy a magyar vallas- és kozokta-
tdstigyi miniszterrel, mint a horvat-, szlavon-, dalméatorszdgi béannal meginditottam, s mind
a két helyr6l azon javaslat tétetett, hogy a piispoki zsinat, amelynek targysorozatdba Zmeja-
novics Gabor verseci gorogkeleti szerb plspoknek, illetve Brankovics Gyoérgy szerb érsek-
metropolita-patriarkanak az ugye is felvétetett, mindaddig, mig ezen, a kongresszusi valaszt-
many altal letargyalt s kormanyi téargyalds ald is bemutatandd Ulgyek a kormanynal is nem
targyaltattak, ne engedélyeztessék.

YA szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus tobbségi partjai és a kormény kozotti ellentét — amely
1892-ben a kormany és az ortodox fels6 klérus altal a kongresszusra oktrojalni megkisérelt un.
,»€0ységes szabalyzat” miatt élezd6dott ki — mar egy évtizede teljesen megbénitotta a szerb nemzeti

— egyhazi  Onkormanyzat  mikodését. Az  1897.  évi  kongresszust még  tényleges  munkajanak
megkezdése eldtt elnapoltdk, mivel nem akarta elfogadni a kirdlyi biztos altal el6irt napirendet, s
az  ,egységes  szabalyzat” helyett az autondmia  fliggbben levd, elintézetlen  iligyeit akarta  tar-
gyalni. Ezutdn hosszas targyalasok indultak meg az elnapolt kongresszus Osszehivasa (ligyében, de

mind az 1897. 06szén Banffynal (I. lratok 1I. 88. sz. irat), mind késébb a patriarkanal (I. uo.) tartott
értekezletek  eredménytelenek  maradtak. A szerb  kongresszusi  képviselék — miutdn a  korméannyal
nem tudtak megegyezni - a kirdlyhoz fordultak  sérelmeikkel, el6bb  1895. okt. 13-4n tartott

zagrabi  értekezletikon, majd az 1899. jun. 8-4n szerkesztett nagy, Osszefoglald sérelmi  feliratukkal
(I. Tratok 1. 114/111. sz. irat).

Széll Kalman miniszterelnok is  kitéré vélaszt adott a szerb kiildotteknek, s 1900. jan. 21-i
el6terjesztésében a  Kkongresszus és a  szerb plispoki  zsinat  Osszehivasa ellen foglalt allast.  (A)
Az  ,egységes” szabalyzat elleni 4llasfoglaldés és a  Brankovi¢-ligy kovetkeztében a kormany nem
sok jot varhatott a kongresszustél. Ezért inkdbb kivarta, mig a mandatumok lejarnak és (]
valasztas alapjan  0j  kongresszust  hivhat egybe. Az  évtizedek 6ta  elintézetlen  lgyek  (koltség-
vetések, zarszamadasok, valasztmanyok, tanacsok Ujravalasztasi lgyei sth.) azonban stlyosan
érintették a  szerb egyhazi Onkormanyzatot, amiért is a szerb kongresszusi képviselok (B), majd
Nagybecskereken maga a szerb nép (D) egyre elkeseredettebben  kovetelik a  kongresszus — egybe-
hivasat és  sérelmeik  orvoslasat.  1901-ben mar maga  WIlassics  kultuszminiszter is  javasolja a
kongresszus  dsszehivasat (C), amire 1902-ben - a kormany és a kongresszusi tdbbséget képviseld
szerb radikalisok kozotti kompromisszum utan — kertilt sor.

Hasonl6  allaspontra  helyezkedett  1900. majus 28-an  Wilassics  vallas- és  kozoktatasiigyi
miniszter is.
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Ennek kovetkeztében a gorogkeleti szerb patriarkdval a zsinat kérdését szobelileg meg-
beszéltem, s vele arra a megallapodasra jutottam, hogy a zsinat @&sszehivadsa iranti kérelmet,
tekintettel mar az 1d6 elOrehaladottsagara is, Felségedhez az id0 szerint nem terjesztem fel,
S 6 beleegyezett abba a javaslatomba is, hogy a zsinat megtartasat arra az altalam megjelo-
lendd idére fogja halasztani, amikor a zsinat megtartasat jelenleg gatld koriilmények elharit-
tattak.

Err6l a patriarkat folyd évi aprilis hdé 30-4n 1494, sz&m alatt kelt bizalmas leiratommal
irasbelileg értesitettem.

Most a nevezett pétriarka folyd évi majus hé 10-én M. 233 szam alatt kelt, s 2/. alatt
hédolatteljesen csatolt felterjesztésében Ujbdl kérelmezi a zsinat egybehivhatasat, s annak
megtartasat folyd évi junius hd 17-ére tervezi.

Ezen kérelemre vettem a vallas- és kozoktatasligyi miniszternek folyd évi majus hd 26-an
1986/eln. szam alatt kelt, s 3/. alatt a legmélyebb hddolattal ide csatolt atiratat, amelyben
a nevezett miniszter a Zmejanovics—Brankovics féle (gyre vonatkozo iratok vétele utan
fenntartja azt a véleményét, hogy a gorogkeleti szerb plspoki zsinat a tobbszor emlitett Ugy
kormanyi targyaldsanak befejezte eldtt ne engedélyeztessék.

A magam részérél — akinek mar volt alkalmam ezen Ugyre vonatkozo, s idékozben a kon-
gresszusi valasztmany altal hozzam felterjesztett iratokba betekinteni — szintén azon nézetben
vagyok, hogy ezen complicalt s felette kényes Ugyben, maly jelenleg szabalyszeri kormanyi
targyalas alatt all, nem lenne célszerli megengedni azt, hogy a zsinat azt egyhazi szempontbol
targyalja és véglegezze, mert esetleg oly hatdrozatot hozhatna, amely a kormény Altal a behatd
targyalas és kozoktatasugyi miniszter Banffy miniszterelnokhoz intézett, fenti aktdhoz mellékelt
atiratadban, valamint Zsilinszky Mihaly vallas- és kodzoktatastigyi miniszter allamtitkar ugyancsak
Banffyhoz intézett 1900. apr. 3-i levelében (l. ugyanott) [foglaltak] alapjan elfoglaland6 allas-
ponttal ellenkeznék, sOt esetleg, amennyiben beallhatna annak a sziiksége is, hogy az eredmény-
r6l legalazatosabb elGterjesztés tétessék, Felséged legmagasabb elhatarozasanak elébe vaghat-
na. ,,A Brankovics-Zmejanovics Ugyben - irja Zsilinszky — a kormanynak mar csak azert is
elébb allast kell foglalnia, mivel a piispoki zsinat elnoke Brankovics patriarka. Eppen ezért fe-
lette kivanatos lenne, hogy a patriarka személyét és azzal kapcsolatosan a gor. kel. szerb egyhaz
legfObb méltosagat legkdzelebb érintd, mondhatndm compromittdlo {igy eldbb nyerjen befeje-
zést, és azutan tartassék meg a zsinat.”

Ezeket az indokokat hozta fel a vallas- és koOzoktatisiigyi miniszter is a patriarka els6
kérelmére vonatkozoOlag folyd évi aprilis h6 3-4n 1088/eln. szdm alatt kelt s 4/. alatt hodolat-
teljesen idecsatolt véleményéeben, s nekem e vélem inyhez most annal is inkdbb hozza kell jarul-
nom, mert mint hddolatteljesen emliteni batorkodtam, méar volt alkalmam a vonatkozd ira-
tokba betekinteni, s nem tartom Kizartnak azt sem, hogy tekintettel a kongresszusi vélaszt-
many eljardsdban és hatarozatdban észlelt s jelenleg kormanyi vizsgélat targyat képezd szabaly-
talansagokra, hianyokra s kellboen meg nem vilagitott ténykorilményekre, a kongresszusi
valasztmany ezen hatarozata — amelyet a péatriarka a zsinaton kanoni szempontb6l mar most
targyaltatni kivan — véglegezésre alkalmatlannak fog talaltatni.

Ez a felette gondos targyalast igénylé és sok port felvert kényes iigy jelenleg a vallas- és
kdzoktatdsugyi miniszternél van, aki azt a 3/. alatt hddolatteljesen mar emlitett atirata sze-
rint jelenleg még tanulmanyozza; ez okbdl nem tehetek csészari és apostoli kirdlyi Felséged-
nek a zsinat legkegyelmesebb engedélyezése irant legaldzatosabb javaslatot, de tartozd kote-
lességemnek ismertem errdl, tekintettel arra, hogy a patriarka a fentebb emlitett megbeszélés
utdn kérelmét megujitotta, csaszari és apostoli kiralyi Felségednek legalazatosabb jelentést
tenni, hddolatteljesen kérvén, hogy ezen jelentésemet a legkegyelmesebben tudomasul venni
meltoztassék.

Felséged legfels6bb elhatarozasanak leérkezte wutdn a patriarkat megfeleléleg értesiteni
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szandékozom, hogy a zsinat egybehivasa irant el6térjeszttet kérelme ez id6 szerint még nem
teljesithetd.
Széll Kélman sk.
Ezen el6terjesztés tartalmat tudomasul vettem.
Kelt Bécsben, 1900. évi junius ho 21-én.
Ferenc Jozsef sk.

B
1900 jul. 8

A gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszusi képviseldk tobbsége altal kikiildott bizottsag ujabb
felterjesztése Széll Kalman miniszterelndkhoz ,,az 1897. évben bizonytalan iddre elnapolt szerb
nemzeti-egyhazi kongresszus targyaban”

ME 1904 — XXXV - 153 [1901 — XXV - 2182 (2578/1900)]

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

A napokban harom éve lesz, hogy az 1897. évi majus hd 20-an kelt legfels6bb engedély
alapjan egybehivott gorogkeleti szerb nemzeti-egyhadzi kongresszus ugyanazon évi julius ho
11-én Karldcan 0Osszejott. Habar ezen kongresszusra szamos, éveken Kkeresztlil 6sszehalmozo-
dott, halasztast nem tr6 tigy varakozott, S habar ezen kongresszus tobbsége a legjobb akarat-
tal azon volt, hogy a maga részér6l nemzeti-egyhdzi autondm életink minden Aagazatara Kiter-
jedé rendes ¢és torvényes allapot helyreallitaisara mindent elkdvessen, ezen kongresszusnak
meg sem lett engedve, hogy torvényes mitkodéséhez csak hozza is fogjon.

Csakis azon okbol, mivel a kongresszus nem engedte meg, hogy részére az 1875. évi kong-
resszusi szervezeti szabalyzat 8. és 10. 88-aiban foglalt vilagos és kétségbevonhatatlan rendel-
kezései ellenére a napirend a kongresszusra kikiildott kir. biztos altal eldirassék, a kir. biztos
az 1897. évi augusztus hO 3-an kelt legfels6bb elhatarozas alapjan ugyanezen évi augusztus
hé 7-én a kongresszus (léseit bizonytalan id6re elnapolta; S ezen id6 Ota a mai napig ezen
kongresszus elnapolva maradt.

A kongresszusi képviselok tobbsége altal az elnapolt kongresszus jbol vald 0Gsszejovetele,
S legalabb a legfontosabb és halasztast nem tlré tigyek elintézhetése végett ezen harom év
alatt ezen iranyban tett minden kisérlet meddd maradt.

Sem Nagyméltésagod hivatali elédje Banffy Dezsé bard volt miniszterelnok twrnal 1897.
évi szeptember havdban e célbol tartott ertekezletek, sem az 1897. év végével és 1898. ev
elejen  Oszentsége a metropolita-patriarkanal tartott értekezlete, amelyeken a Kkongresszusi
tobbségbdl meghivott képviselok az eldzékenység ¢€s engedékenység legvégsObb hatardig men-
tek — sem végre a kongresszusi képvisel6k altal 1898. évi oktOber hd 13-an tartott értekez-
letbél Ofelségéhez felterjesztett legalazatosabb felterjesztés nem vezetett benniinket a kivant
célhoz. A kongresszus tovabbra is elnapolva maradt.

De gyink ily szanalmas allapotdban a remény sugara arasztott el bennilinket, hogy
nemzeti-egyhazi autonémiank sorsa is jobbra fog fordulni, amidén 1899. év kezdetén Nagy-
méltdsdgod kormanyra lépett, s programjanak kifejtésekor ama nevezetes, jelentdségteljes
szavakat 1ejtette ki, hogy Nagyméltésdgod vezércsillaga mindenkor a torvény, jog és igazsag
fog lenni.

! Piros ceruzaval alahtzva.
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Reményeink akkor teljesen alaposak[nak] és jogosultaknak latszottak; mert hol tdrvény
és jog uralkodik, ott autondémiankban sem tarthatd a torvénytelen és jogtalan &llapot; ahol
pedig igazsag van, ott meg nem engedheté, hogy barkivel is oly igazsagtalanul és torvény-
ellenesen banjanak, mint ahogyan nemzeti-egyhazi kongresszusunkkal bantak.

A Nagyméltosagod emlitett jelentOségteljes szavai altal benniink keltett reményekkel
eltelve, a kongresszusi képviseloknek 1899. évi februar hd 9-én Zagrabban tartott értekezle-
tének hatarozata és felhatalmazdsa folytdn ugyanazon évi marcius hd 23-an mi alazattal
alulirottak megjelentiink Nagyméltosagod elétt, s foltarvan az gy egész allasat, megkértik
Nagyméltdsagodat, kegyeskednék az elnapolt kongresszus jboli Gsszejovetelére Ofelségének
legfelsébb engedélyét kieszkozolni, hogy azutan ezen legfelsdbb engedély alapjan Oszentsége
a metropolita-patriarka, mint a kongresszus elntke, azt még ugyanazon évi husvét és plnkosd
kdzotti torvényes idében rendes iiléseibe Gsszehivhassa.

Nagyméltdsdgod szavaink s kivansdgunk meghallgatdsa utan odanyilatkozni  mélt6z-
tatott, hogy ezen iligyet behatdan attanulmanyozni, s Ofelségének olyan inditvanyt tenni fog,
amint a torvény, igazsdg s az allam érdeke megkivanja.? Nagyméltdsagod ezen valasza akkor
rendkivil megdrvendeztetett, és Kkielégitett benniinket. Mert mi is azt kivanjuk, hogy velink
a torvény és igazsag szerint banjanak, hogy mindig a torvény hajtassék végre, s hogy a torvé-
nyen alapuld s a magas magyar korméany javaslatara Ofelsége altal szentesitett OGnkorméanyzati
szabalyzataink szigorlan megtartassanak, és hogy nemzeti-egyhdzi Onkorméanyzatunk érdekei
a jol felfogott allami érdekkel 6sszhangba hozassanak.

Nagyméltdsagod kifejezett kivansaga folytan els6 helyen alazattal alulirott 1899. évi
aprilis hd 26-4n egy terjedelmes el6terjesztést adott at Nagyméltosagodnak, amelyben az
ugy egész allasa, kulonosen pedig a Kir. biztos és a kongresszus kozotti konfliktus kimeritéen
volt eléadva, s ez alkalommal ujolag azt a kérelmet adta el6, miszerint Nagy méltésagod az
elnapolt kongresszusunknak még ugyanazon ¢évben torvényes iddben rendes iiléseibe vald
Osszehivasara sziikséges Iépéseket megtenni kegyeskednék. Ezen aldzatos eldterjesztésiink
atvétele utan Nagyméltdésagod Ujolag Kinyilatkoztatni méltoztatott, hogy az (gyet behatdan
attanulmanyozni, s azutan Ofelségének javaslatot tenni fog.

Rovid id6 mulva ezutdn, 1899. évi junius hé 8-a4n, mi 54 kongresszusi képviseld, tehat
tobben, mint az &sszes kongresszusi képviselok kétharmada, O Csaszari és Apostoli Kiralyi
Felsége elé legalazatosabb felterjesztést terjesztettlink, amelyben alattval6i hddolattal az utols6
harminc esztendé lefolydsa alatt nemzeti-egyhdzi autondomiankon ejtett Osszes fobb sérelmeket
felsoroltuk, kérve ezen sérelmek orvoslasat és nemzeti-egyhazi autondmiankban a rendes tor-
vényes allapot visszaallitdsat. Ezen legalazatosabb felterjesztésiinket Nagyméltdsagodnak adtuk
at ama tiszteletteljes kérelmiink kiséretében, hogy azt Ofelségéhez felterjeszteni kegyeskednék:® és
ez alkalommal kisérd el6terjesztéstinkben harmad izben is tigylinket Nagyméltosagod joindu-
lataba ajanlottuk.

gy s ily médon mi alazattal alulirottak, a kongresszusi képviselok tobb mint kétharmada-
tol nyert megbizasunk végrehajtasaval mindent megtettiink, amit szorongatott nemzeti-
egyhazi autondémiank védelmére ezattal szlikségesnek tartottunk, s kimerit6 adatokkal tigyiink
valodi allaséarél vildgos képet alkottunk Nagyméltésagodnak, hogy ez altal Nagy méltésagodat
arra inditsuk, miszerint az elnapolt nemzeti-egyhazi kongresszusunk Ujboli 6dsszejovetelét és
szabad, torvényes mikodését gatlo akadalyok elharitasa irant Ofelségének javaslatot eldter-
jeszteni méltoztatna.

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!
Habar nemzeti-egyhdzi kongresszusunk Ujbdli 6sszejovetelének kérdése Szent Istvan koro-
najanak orszagaiban laké szerb népre nézve égetd kérdést képez, mert egyhazunk és iskolaink

2 piros ceruzaval alahtzva.
% Piros ceruzaval alahtzva.
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ily abnormalis s torvényen Kivili &llapot mellett mindenfelé pusztulnak: mi aldzattal alul-
ifrottak mégsem akartunk atnyujtott felterjesztéseink elintézésének sirgetésével Nagymélto-
sdgodnak alkalmatlankodni. Nagyon jol tudtuk, hogy Nagyméltésdgod milyen nehéz és fontos
allamkérdésekkel van elfoglalva, amelyeknek szerencsés és kedvezd elintézésétél egész hazank
joléte és haladasa fligg; s ezért ezen nagy allami kérdések megoldasat tlrelemmel vartuk,
er6sen bizva, hogy Nagyméltdosagod ezutan, a nekiink szdéval tett igéretéhez képest, nemzeti-
egyhazi autondmiank (Ugyét attanulmanyozni, s ennek folytan benyljtott felterjesztéseinket
is elintézni, illetve Ofelségének legfelsdbb elhatarozasra javaslatot tenni fog.

De amidén mar ez is megtortént, S amidon mar egy év telt el azota, hogy Nagyméltosa-
god el6tt megjelenni szerencsénk volt, és még mindig semmi hatarozatot nem kaptunk, tuda-
kozddvan felterjesztéseink sorsardl, arrol gy6zodtink meg, amit késdbb maguk a tények is
igazoltak, hogy sajnosan valé az, amit addig csak gyanitottunk. Megtudtuk ugyanis azt, hogy
felterjesztéseink nem is lesznek elintézve, s hogy elnapolt kongresszusunk ujboli 6sszejovetelére
komolyan nem is gondolnak, hanem arra vérnak, hogy az 1897. évben megvalasztott kong-
resszusi képviselok mandatumai lejarjanak.

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

Ily eljards veliink, alazattal alulirottakkal, és a benniinket Nagyméltosagodhoz kikiild6
kongresszusi képviselokkel szemben, akik Szent Istvan korondja orszagaiban €16 gor. kel. szerb
nép tdlnyomo tobbségét képviselik, szomorGan hatott valamennyiiinkre, a hazankban ¢é16
(egész) gor. kel. szerb népet pedig sulyos aggodalomba ejtette. Mi nem kértlink mast, mint hogy
vellink és nemzeti-egyhazi autonémiankkal szemben torvény szerint jarjanak el, hogy lehetévé
tétessék résziinkre a torvényben és a torvényen alapuld szabalyzatokban biztositott jogaink
gyakorlasa olyképpen, mint ez kilonbség nélkil hazank 0Osszes hitfelekezeteinek van megen-
gedve, sOt azoknak is, amelyek nem hivatkozhatnak Oseiknek a tron és haza koril szerzett
annyi érdemeire, sem pedig kiralyi privilégiumokkal s torvenyekkel biztositott torténeti
jogokra. Amidén 1899. évi marcius hd 23-4n Nagyméltoésagod elbtt személyesen megjelenni
volt szerencsénk, Nagyméltésagod méltdztatott megigérni, hogy vellink szemben is a torvény
és igazsdg fog érvényesilni. Ez okbdl nagyon is lehangolt s lelkink mélyéig bantott minket,
amidon most sajnalattal latjuk, hogy Nagyméltésagodnak a torvény, jog és igazsagrol hangoz-
tatott szavai vellink s nemzeti-egyhazi autondémiankkal szemben a gyakorlatban alkalmazasba
nem vétettek, s hogy kérvényeink és felterjesztéseink targyalds ald sem vétetnek, és elintézést
nem nyernek, hanem egyszerlien a kongresszusi képviseldk mandatumainak lejarata bevéra-
tik, hogy ekként kérvényeink és felterjesztéseink elintézésének sziiksége ©nmagatdl is meg-
szlinjek.

Ezen eljards egész népunket is nagy aggodalomba ejtette. Nemzeti-egyhdzi autono-
miank ma valésdgos bomlasban van. Tébb mint hisz év 6ta nélkuldzzilk a kongresszus altal az
egyhdzi és kézmiivelédési célokra megdllapitott kiltségvetést;” s ez okb6l mar szaballya lett, hogy
mig egyrészt arra is koltenek, ami taldn éppenséggel nem szilkséges, addig masrészt az Uj €s
felszaporodott  szikségletek pénzhiany miatt fedezetlenek maradnak; ezen legszikségesebb
egyhazi és kozmivel6dési sziikségletek fedezése nélkiill pedig egész nemzeti-egyhadzi autono-
miank holt beti. Nemzeti-egyhdzi alapjaink, alapitvanyaink s javaink jovedelmei nem akkent
hasznaltatnak fel, miként azt a kongresszusnak mint legfébb s erre egyedll hivatott dnkorméany-
zati testuletnek megallapitani kellett, hanem gyakran oly maddon, amiként a magas kormany
célszertinek taldlja azoknak felhasznalasat jovahagyni, vagy pedig kozvetleniil el is rendel..

Hasonloképp mar tébb mint hldsz év Ota egyetlen egyszer sem lettek a nemzeti-egyhazi
alapok, alapitvanyok és intézetek zarszamadasai® a kongresszus altal feliilvizsgélva és lezarva;

* Piros ceruzaval aldhtzva.
® Ua.
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s épp ez okbdl minden oldalr6l panaszok tadmadnak, amelyek még a metropolita-patriarka
trénjat sem kimélték meg. Mindez népinkben nagy razkddtatasokat idéz el6, melyek még
jobban tartjdk magukat avégb6l, hogy a kongresszus 0Ossze nem hivatik. Nemzeti-egyhazi
javaink folyton elidegenittetnek és convertaltatnak, de nem a torvény értelmében kong-
resszusi hatérozat alapjan, hanem - kongresszus hidnydban — egyszeriien a magas kormany
hatarozata, illetve Ofelsége legfelsdbb jovahagyasa alapjan.

Egész nemzeti-egyhdzi autonémiankban a legnagyobb rendetlenség® uralkodik, éspedig
azért, mert a legfdbb autondém kozegek rendes ¢€s szabalyszerli mukodése fel van fiiggesztve az
altal, hogy a kongresszus, amely minden tekintetben a rendes és torvényes allapotot vissza-
allitana, ©ssze nem hivatik. A kongresszusi valasztmanynak,” mint legmagasabb ©nkormanyzati
igazgatasi kozegnek, nincs meg a kell6 tekintélye; nincs pedig S nem is lehet azért, mert ezen
valasztmany tagjainak megbizasa, kik még 1890. évben csak harom évre lettek megvalasztva,
mar rég lejart, s az utols6 kongresszus és az abban képviselt szerb nép talnyomd részének bi-
zalmat nem birvan jelenleg csak sziikségb6l miikodnek. Hozzajarul még ehhez ezenkivil,
hogy ezen valasztmany tagjainak szama hossz( tiz év lefolydsa alatt annyira leapadt, hogy
alig birnak az el6irt legkisebb szamban Osszejonni; s ezért nem csodalandd, hogy ezen valaszt-
many miikodése nemcsak egyeseknél, de az als6bb fok( autondm kozigazgatési kdzegeknél
is elégedetlenséget és engedetlenséget okoz. A metropolitai egyhazi tanacsban® is a torvényesen
megvalasztott tagok szdma mar annyira megfogyatkozott, hogy (Uléseket sem tarthatnak, s a-
helyett, hogy meguresedett helyek Ujabbi kongresszusi valasztassal — ami egyedil torvényes
eljaras volna — betoltetnének, (lésekbe hivatnak, s az egyhdzi birésag legfontosabb Ugyeit
intézik az elndkség altal berendelt helyettesek, tehat oly tagok, akiknek az 1871. évi szabaly-
zat szerint ezen testlletben semmiképp helyik nincsen. Ez pedig csak akként lehetséges,
mivel nincs kongresszus, mely a meguresedett helyeket betdltené.

Mindez s még sok mas egyéb nagy aggodalomba ejti népiinket, mert latja, hogy egyhaza
és iskolaja, valamint egész nemzeti-egyhdzi autondémiaja pusztul, s mindez azért, mivel az
ezen nagy baj orvoslasara egyedul hivatott és képes kongresszust 6sszejonni nem engedik.

De nemcsak hogy nem engedtetik meg nemzeti-egyhdzi kongresszusunk &sszejovetele,
hanem éppen abban az id6ban, amid6n az autondémiankon ejtett sérelmek miatt panaszko-
dunk, s Ofelsége magas tronja elStt ezen sérelmek orvoslasaért esedeziink, a magas kormany
részér6l tjabb és ujabb sérelmek ejtetnek nemzeti-egyhazi autondmiankon. Messzire vezetne
benniinket, ha ezen Uj sérelmek egész sorozatdt felsorolnok, de Nagyméltésdgod megengedni
méltoztatik, hogy csak azt hozhassuk el6, miszerint nemzeti-egyhazi autonomiankon (jabb
sulyos sérelmek ejtettek azéltal, hogy a puspoki zsinatot, amelynek szamos fontos Ugyét elin-
tézni és egyhazunkban a békét helyredllitani kellene, 0sszejonni nem engedik, valamint azal-
tal is, hogy a gor. kel. szerb lelkészség fegyelmi szabdlyzatainak ,,legfelsébb jovahagydsakor ujabb
oktrojalasok torténtek.’

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

Mély tisztelettel alulirottaknak, valamint az 1897. évi kongresszus tobbi képvisel6inek, akik
benniinket az elnapolt kongresszus Ujbdli 6sszejovetele érdekében eljarni megbiztak, a valasz-
toinktol nyert mandatumaink néhany nap mulva lejarnak, s kizilink most méar senki sem gondol

® piros ceruzaval alahtzva.

" Ua.

¢ Ua.

®Piros ceruzaval aldhlzva. V6. Miniszterelnoki rendelet a g. keleti szerb lelkészi  fegyelmi
szabalyzat targydban. (Rend. Tara 1900 I. 245-263. 1) A rendelethez csatolt uralkod6i jova-
hagyas kimondja, hogy az egyhdzi testliletbdl kikozosités csakis  uralkod6i  beleegyezéssel,  kiilon
biraskodas csakis az 1782-ben megallapitott »Szentszéki Szervezet” (Sistema consistoriale)

hatarozatai  formajaban  torténhetik, s az egyhazi  fegyelmi  biraskodas hatarozataival szemben a
felfolyamodas engedélyezésének és a hatarozatok megsemmisitésének jogat fenntartja.
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az 1897. évben bizonytalan idére elnapolt kongresszus ujboli lilésekbe valdo 0Osszejohetésére.
Ezen felterjesztésiinkkel tehat nem fordulunk Nagyméltésagodhoz azért, hogy az elnapolt
kongresszus Ujbdli Osszejovetelének atjaban allo6 akadalyok elharitasat kérjuk, mert az kérvé-
nyeink s felterjesztéseink el nem intézése koOvetkeztében most mar téargytalanna valt: hanem
a kongresszusi képviselok tobb mint kétharmadanak megbizasabol, akik a Szent Istvan koro-
najanak orszagaiban €16 gor. kel. szerb nép thlnyomo tobbségének bizalmat birjdk, azon leg-
alazatosabb kérelemmel fordulunk Nagyméltésagodhoz:

Kegyeskednék Nagyméltosdgod méltd figyelemben részesiteni mindazon indokokat, melye-
ket Ggy a Nagyméltésagodhoz tavaly intézett felterjesztésiinkben, valamint az Altalunk 54
kongresszusi képviselé altal alairt, O Csaszari és Apostoli Kiralyi Felségéhez intézett legalaza-
tosabb felterjesztésiinkben  felhoztunk; azutan kegyeskedjék mindenekelétt elejét venni a
magas kormany altal nemzeti-egyhazi autonomiankon ejthetd tovabbi sérelmeknek, ennek
utana Ofelségének az autondmiankon eddig ejtett sérelmek orvosldsa irant, hogy jovGben
szerb nemzeti-egyhazi kongresszusunk a torvény vildgos rendelkezései, s a tdrvényen alapuld
onkormanyzati szabalyzataink szerint mindig rendesen 0sszejohessen s szabadon milkodhessék,
S hogy ehhez képest, tekintettel szamos siirgds €s elhalaszthatatlan tigyre, lehetové tétessék kong-
resszusunk legrovidebb id6 alatt leendé 1jboli torvényszeri egybehivasa, hogy ekként végre
valahdra egész nemzeti-egyhazi autondmiai életinkben a rend és torveényes A&llapot helyredllit-
tassék.

Fogadja Nagyméltosagu Miniszterelnok Ur, legmélyebb tiszteletiink kifejezését.

Kelt Karlécan, 1900. évi julius hé 8-an

A szerb egyhazkongresszusi képviselok tobbsége
altal kikuldott bizottsag:

Dr. Vucsetits Illés, Dr. Gyorgye Krasojevi¢, Dr. Mihajlovi¢ Misa, Dr. Medakovi¢ Bogdan,
Dr. Gostovits Pal, Dr. Gyurgyevi¢ Nikola, Malesevits Istvan, Dr. Gavrila Emil, Ignjat Dimi¢

C
1901 &pr. 16

Wilassics Gyula vallas- és kdzoktatastigyi miniszter atirata Széll Kalmanhoz, mint a beltigyminisz-
térium ideiglenes vezetésével megbizott miniszterelndkhoz a gorogkeleti szerb nemzeti-egyhézi
kongresszus egybehivésa targyaban

ME 1908 — XXXV — 416 [1901 - 755 fasc., XXVI - 133 — 1547/1901)]

Magyar Kir. vallas és kdzoktatasugyi miniszter
13747 sz&m.

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

F.é. febr. h6 20-4n kelt nagybecsii atirataira a kozlemények visszazarasa mellett van sze-
rencsém Nagyméltosagodat a kovetkezdkben tiszteletteljesen tudositani:

A gorkel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus egybehivasat szlkségesnek tartom, mert
valéban sok oly ugynek kellene a kongresszuson elintézést nyerni, melyekben az intézkedés

' Az irathoz I. mellékelve LA gor. keleti szerb nemzeti-egyhazi  kongresszusi  valasztmany
javaslata, a magyar korona orszagaiban a szerb metropolia teriiletén levé keleti orthodox szerb
egyhaz  nemzeti-egyhdzi  alkotmanya  targyaban”  cimii, = Budapesten, a  Heisler ~J.  kényvnyomda-
ban megjelent 61 lap terjedelmii nyomtatvanyt.
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siirgds ¢€s eloddzhatatlanul sziikséges is. Ily siirgds természetii iigyek2 a joszagfeliigyel6i allas
betoltése, az iskolai foeldadd, valamint tobb egyhazmegye iskolai el6addinak megvalasztasa;
a metropoliai egyhaztanacsnak 1) tagokkal leendd kiegészitése; a kongresszusi valasztmanyi
tagoknak véalasztasa; az egyhazi alapok és alapitvanyokrol 1879-1900 eévekre vezetett szam-
adasok Vvéglegezése; az egyhazi alapok koltségvetésének megallapitasa, legfoképp pedig az
1897. évi elnapolt kongresszus altal targyalas ald nem vett egyhazalkotmany javaslat letar-
gyalasa stb.

Az emlitett 1897. évi eredménytelen kongresszus képviseldinek mandatuma [az] 1900. évben
lejart anélkil, hogy az ujbdél 6sszehivatott volna, s igy a most esetleg engedélyezendé kong-
resszusra Uj képviselok megvalasztasa valt sziikségessé. Az 1871. évi vélasztasi rend 11. §-a
értelmében a kongresszus egybehivdsara vonatkozo legfelsObb elhatarozas hat héttel a meg-
nyitas el6tt teend6 kozhirré; a kongresszusi képvisel6valasztasok ugyanazon § értelmében
legfeljebb 3, de legkésébb 2 héttel a kongresszus egybejovetele elott ejtendék meg; a képviseld-
vélasztasra jogosultak névjegyzéke pedig, a valasztdsi rend 9. §-a értelmében, a valasztasra
kitlizott napot megel6z6 14 nap alatt fliggesztendd ki. EbbOl kovetkezik, hogy a kongresszusnak
a patriarka altal 1901. évi majus hO 6-19-re kért egybehivatasa irant a legfelsébb engedélyt
— az id6 rovidsége miatt is — alig lehetséges kieszkozolni; de ha az ki is eszkdzoltetnék, a
fennebb emlitett hatarid6k betartdsa mellett a kongresszust majus 6-19-én megnyitni lehetet-
len volna. De mas fontos ok is felhozhaté amellett, hogy a kongresszus egy késdbbi hatarnapra
hivassék egybe.

Nem tartom ugyanis célszerlinek ha a kongresszus oly id6ében nyittatnék meg, midén az
ezt megeldzendd valasztisok a nagyobb mezei munkakkal egy idOre esnének, vagy éppen a
kongresszusi képviselok valasztdsa megeldzné az orszaggyilési képviselok valasztasat, vagy
azokkal esetleg egy idében ejtetnék meg.

Legcélszeriibbnek tartanAm azt, ha Excellenciad e nézetemet magaéva téve a patriarkat
értesiteni méltoztatnék,®> hogy a kongresszus egybehivasa ellen elvi akadaly nem forog fenn ugyan,
de annak a rendes id6szakban — husvét és pilinkosd kozotti idében, vagyis majus 6-19-ére
valo egybehivdsa nehézségekbe litkozik, és hogy azért annak a mondott napra leendd Ossze-
hivasat Ofelségénél Excellencidd nem hozhatja javaslatba, hanem hogy Nagyméltosagod a
maga részérél a legcélszeribbnek tartand, ha a kongresszus a folyd évben az orszaggytlési
képviseldvalasztasok utan hivatnék egybe.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Budapesten 1901. évi aprilis h6 16-an

Wilassics s. k.

2 piros ceruzaval alahtzva.
% Piros ceruzaval alahtzva.
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D
1901 aug. 19

Az 1901 aug. 19-én Nagybecskereken tartott szerb népgyiilés ltal kikiildétt bizottsag kérelme Széll
Kalman miniszterelndkhdz, a nemzeti-egyhazi kongresszus egybehivésat célzo felségfolyamodvany
felterjesztése targyaban, 1 melléklettel®

ME 1904 — XXXV - 153 [1901 — XXVI - 2182 - (4235/901)]

Nagyméltosagi Miniszterelnok Ur!

Mély tisztelettel alulirottak mint a nagybecskereki szerb népgyllés altal kikiildott bizott-

sdg tagjai, van szerencsénk legalazatosabb felségfolyamodvanyunkat azon tiszteletteljes kére-
lemmel Nagyméltosagod elé terjeszteni, hogy azt Ofelsége magas tronja elé juttatni kegyes-
kedjék. Mély tisztelettel:
Dr. Petrovi¢ Szvetozar nagybecskereki lakos, Dr. Alexi¢ Vladimir pancsovai lakos, Dr. Musitzky
Dome pancsovai lakos, Dr, Ilji¢ Branko verseci lakos, Eremits P&l nagykikindai lakos, Dr.
Davidovi¢ Bogdan torokbecsei lakos, Janopolji Bibits Pal melencei lakos, Koszovacz Mata
melencei lakos.

Melléklet:

Dr. Petrovics Szvetozar és tarsainak, mint az 1901 aug. 19-én tartott nagybecskereki szerb nép-
gytilés altal kikiildott bizottsag tagjainak felségkérvénye a gor. kel. szerb. nemzeti-egyhazi
kongreszszus egybehivasa targyaban

ME 1904 — XXXV - 153 [1901 — ad XXVI —2182(4235/901)]
(Parhuzamos szerb és magyar széveggel.)

Csaszéri és Apostoli Kiralyi Felség!
Legkegyelmesebb Urunk!

A Nagybecskereken folyd évi augusztus hé 19-én megtartott nagy népgyiilésen 0Osszejott
szerb egyhazi kongresszusi valasztok voltak oly szerencsések, hogy ez alkalommal is Kifejezést
adhattak Felséged iranti allandé és mély alattvaloéi hiiségiiknek, valamint Felséged magasztos
uralkodoi haza iranti odaadasuknak.

Ezen népgylilés a szerb nemzeti és egyhdzi Onkormanyzatunk terén jelenleg uralkodo
szomor( jelenségekkel foglalkozott. Es hosszas és minden oldali tanicskozds utdan a népgytilés
egyhangtlag hozta meg azt a hatarozatot, hogy Felségedhez a felelés magas kormany utjan leg-
alazatosabb kérelmet terjesszen elé, hogy Felséged megengedni kegyeskedjék, hogy a szerb nem-
zeti és egyhazi kongresszus 6sszes biztositott alkotmanyos jogaival minél el6bb Gsszejéhessen.

YA nagybecskereki szerb népgyililést6l  beszamolot kozol a  fliggetlenségi  sajt6. Az  Egyetértés
1901. aug. 20-i 228. szamaban megjelent tuddsitas (A nagybecskereki  szerb  népgyiilés)  hang-
stulyozza, hogy egyhazi  onkormanyzatuk  bajaiért és  altalaban a  kongresszusok  eredménytelen-
ségéért maguk a  szerbek  felelések, ,mert ezeket a  kongresszusokat sajat  politikai  céljaikra,
valésagos  politikai  tintetésekre  hasznaltdk  fel.” — A becskereki  gylilést  Gsszehivo  felhivast a
Zastava 1901. évi 167., Tomi¢ Jasanak a népgyiilésen mondott beszédet a lap 1901. évi 179. szama
kozli. A liberdlis Branik lebecsiili a radikdlisok 4ltal rendezett népgylilés jelent6ségét, s nem var
komoly eredményt attél. (Posle beckereckog zbora. Br. 1901. aug. 24. 95. sz.)

Az irat  boritolapjanak  elsé  oldalan  Joannovics —  elintézésként - a  kovetkezSket irja:
»Tekintettel arra, hogy a g. kel. szerb nemzeti-egyhdzi kongresszusi  valasztmany, a metropolia
hivatalos lapja, a ,Srpski Sién” f & december 29-én megjelent 50. szdmaban hivatalosan kozli,
hogy a kongr. valasztmdny a kongresszusnak  1902. évi tavaszdn leendé  Osszehivasanak — kérel-
mezését elhatarozta, a jelen kérvényt, mint nem iddszerti ad acta Joan(novics) XII. 31.”
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A nagybecskereki népgyiilésen 0Osszejott szerb kongresszusi valasztok 12 tagbol &llé bizott-
sagot valasztottak, melyre azt a dics6 ¢és fontos feladatot biztdk, hogy ismételten Felséged
magasztos tronja elé vigyék a szerb nép téantorithatatlan hiiségének kifejezését, és hogy azon
okokkal tdmogassa az elol elOterjesztett legalazatosabb kérelmet, melyek a népgytilés hata-
rozataban felsorolvak. —

Es az alulirott bizottsag legmélyebb tisztelettel és fili szeretettel Felséged legmagaszto-
sabb tronja elé jarulva alattvaloi kotelességének tartja, hogy Felségednek hiven és a valo-
sagnak megfelelden ecsetelje azt a fajdalmat, mely a hii és odaadd szerb népen erdt vett, és
hogy Felséged elé vigye igazolt, de sajnosan eddig figyelembe nem vett 6hajait.

Felség!

Az 1897. évben elnapolt szerb nemzeti és egyhazi kongresszus képvisel6tagjai 1898. évi
oktéber h6 13-a4n, majd 1899. évi junius ho 8-an Felséged tronja elé terjesztették a szerb nem-
zeti és egyhazi kongresszus minél elobbi Osszehivasa iranti kérelmiiket, s ugyanakkor megtette
ezt a karloviczi metropolidhoz tartoz6 szazon feliili gor. kel. szerb hitkdzség. Ezen elGterjesz-
tésekben élénken vannak ecsetelve a nemzeti és egyhazi Onkormanyzatunkban uralkodd
szomorl jelenségek, €és megdonthetlen bizonyitékokkal ki van mutatva, hogy ezen jelensé-
gek gyokere a torvenyeknek Felségednek felelds kormanya altal elkOvetett megsértésében és
meg nem tartasaban rejlik.

Kulénosen az ujvidéki gor. kel. szerb hitkdzség 1898. évi november hd 3-an, és a kongresz-
szusi képviselok 1899. évi jualius hé 8-an felterjesztett kérvényében oly KkimeritGen vannak ezen
az allamhatalma végrehajtd kozegei éaltal nemzeti és egyhazi ©Onkormanyzatunkon ejtett sérel-
mek ¢és az ezekbdl keletkezett szomort allapotok, hogy mi legalazatosabban alulirottak nem
tartjuk sziikségesnek mindazt Gjb6l felsorolni, ami azokban oly kimeritéen fel van sorolva. De
alattvaloi kotelességiinknek tartjuk Felséged magas trénja elé felhozni azt a szomor( igazsa-
got, hogy nemzeti és egyhazi kongresszusunk 0Ossze nem hivasa folytdn a nemzeti és egyhazi
onkormanyzatunk korébe es6 egyhazi iskolai és alapitvanyi viszonyaink mindinkabb rosszab-
bodnak, s oly helyzet allott el6, mely legkevésbé felel meg a torvénynek, igazsagnak és népiink
sziukségleteinek, valamint az &llam érdekeinek, és a helyzet tirhetetlenné valt, és minden
tekintetben a teljes feloszlashoz fog vezetni.

Felség!

El sem lehet képzelni, hogy egy Onkormanyzati szervezet ily allapotban hosszabb ideig
mitkodhessék kongresszus nélkiil, mely az Onkormanyzatban a legfobb tdérvényhozoi, végre-
hajtéi és feligyeld hatosdg. A kongresszus organumainak tagjai, kiket a kongresszus valasz-
tott, s kik minden harom évben UQjbdl volnanak valasztandbk - mindinkabb kihalnak. A
kongresszusi valasztmany kelld szadmban alig tlhet 0Ossze, a metropolitai egyhdzi tanacs {ilé-
seiben pedig, mely egyhazi biraskodasnak és kozigazgatasnak oly fontos wgyeiben van hivatva
hatarozni, oly tagok vesznek részt, kiknek arra joguk nincs, kik nem felelések, ugyhogy
ezen testiilet hatarozatai egészében torvényellenesek. Es miutan mind oly iranyt vett, mely a
torvényben nem taldl igazolast, tébb hatdsagndl az a hit kapott labra, hogy az Onkorményzati
torvényeket senkinek sem kell tisztelni és végrehajtani.

A Kkongresszusi valasztmany nem respektdlja az Onkorméanyzati rendeleteket, melyeket
a kongresszus hozott, Felséged megerdsitett, s a magas felelds kormany ellenjegyzett, s oly
hatarozatokat hoz, melyek e rendeletekkel ellenkeznek. Ezt kiilonosen akkor tette, amid6n
azt a hatarozatot hozta, hogy az egyhdzmegyei gyllések ezentil csak az O tudtaval és jova-
hagyasaval hivhatok 0©ssze, ami ellenkezik az egyhazmegyei gyiilésekrél kiadott ideiglenes
rendelet XIV. 8§-aval. Ezt tette akkor is, midén magahoz ragadta az egyhazmegyei gyilések
miikodése feletti feliigyeleti jogot, ami ellenkezik a hivatkozott rendelet XL. §-aval. Es miutan
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az alapon megsemmisitette nemcsak a torvényesen Osszehivott egyhdzmegyei gytilések hata-
rozatait, hanem az egyhdzmegyei kozegek megvalasztasat, megtortént, hogy most az egyhaz-
megyei kozegek tagjainak szama nem teljes, s azokban olyanok ulnek, kik a valasztasnal
nem nyerték meg a nép bizalmat. Es miutan nehéz tekintélyt szerezni térvénytelen kozegeknek
¢s torvénytelen hatarozatainak, ez razkodtatast idézett eld, mely az Onkormanyzati szervek
legalsobb rétegéig, a hitkdzségekig terjedt.

Felség!

Azonkivil, hogy o©nkormanyzatunkban a tdrvényhozds fennakadt, kongresszusunknak
éveken at nem nyilt alkalma, hogy koltségvetést készitsen, s hogy a szamadasokat véglegezze,
melyek maér évtizedeken 4t nem lettek atvizsgalva, minek folytin ziirzavar tamadt. Es mar
két év Ota nem bir befejezést nyerni azon sulyos vad, mely egyhdzunk feje ellen legkomo-
lyabban emeltetett, mely kérdés a tobbiekkel egyiitt vigasztalan, igazabban iszonyu képet
nytjt. Nagy nemzeti és egyhazi joszagainkat a kongresszus ellendrzése nélkiil kezelik, a kong-
resszusi valasztmany legujabb jelentései szerint pedig a kolostorok terjedelmes jészagai nem-
csak hogy nem mutatnak ki semmi tiszta jovedelmet, hanem semmiféle szdmadast nem mu-
tatnak.

A fenndlld szomorl viszonyok kozott nemcsak nem lehetséges Ujabb hitfelekezeti iskolakat
létesiteni, hanem a mar fennall6 iskolak is a tonk szélén allanak. Orsz&gos torvény megéallapi-
totta a legkisebb tanitdi fizetést, s ennélfogva megsziintetenddk azon hitfelekezeti iskolak,
melyek a torvény e rendelkezésének megfelelni nem tudnak. S minthogy nemzeti és egyhazi
kongresszusunk Ossze nem hivatik, nincs meg a lehetdség, hogy ezen iskoldknak segély nyuj-
tassék, és ezzel megmentessenek. — Epp oly veszélyben vannak azon kozépiskolaink, melyek-
nek sziikségletei az idék folyamdn megnagyobbodtak, s nincs kongresszus, mely e szlikség-
leteket kiclégitse. Ezen feliil a harom tanfeliigyel6 kozil — Kiket kell, hogy a kongresszus
valasszon, ma mar egy sincs ¢életben, vagy szolgédlatban, hanem teenddiket kinevezett helyet-
tesek végzik. Es emiatt a szerb népiskolak, melyeknek fejlesztése az 1872. évi iskolaligyi
rendelettel biztositva van - kiilonésen a legujabb id6kben miikédésiikben akadalyozva van-
nak az allami tanlgyi kozegek beavatkozasa altal, kik az 1879. évi iskolaugyi torvény alapjan
birnak ugyan joggal e torvény betartasat kovetelni, de annyira mennek, hogy &nkormany-
zati iskolaligyi hatosdgainkat melldzik, és kozvetleniil befolynak az oktatasra, és sokkal tob-
bet kovetelnek, mint amennyit maga az idézett torvény megkivan. Mindezen rendellenes
helyzeten egyediil az 4&ltal volna segithetd, ha Onkormanyzati iskolaligyi kozegeink szabaly-
szertien mikddhetnének.

Ujabb iddben is mindinkabb szaporodnak azok az esetek, melyekben Felséged magas
felelos kormanya mint legfels6bb hatosag biraskodik Onkorményzati Ugyeinkben, s gyakran
olyanokban is, melyek egyhazi fegyelemre vonatkoznak, mihez pedig az allami fellgyeleti
jog szempontjabol joga nincs, s ami magaval az dnkormanyzat fogalmaval ellenkezik.

Nemzeti és egyhdzi ©nkormanyzatunk — mint minden mas szervezet — nem mikoédhetik
szabalyszerlien a nemzeti és egyhazi kongresszus nélkiil, azért népiink nem vallalhatja el Fel-
séged elbtt a felelésséget az ebbdl eredt kovetkezményekért, s vissza kell hogy utasitsa azt a
gyanusitast, hogy még a mai alkotmanyos idében nem érett meg az 6nkormanyzatra.

Felséged!

Elédeink régi hazajukbol hoztdk magukkal nemzeti és egyhdzi Onkormanyzatukat. On-
kormanyzatuk Felséged fennkolt Elddei, osztrak csaszarok és magyar kirdlyok altal kivalt-
sdglevelekkel biztositva lett, az alkotmanyos korban pedig orszagos torvénybe foglalva.
Népiink minden legkiilonb6zdbb  koriilmények kozott szeretettel viseltetett  Onkorményzata
irant, és semmiféle korilmények kozétt réla le nem mondhat, mert nemzeti és egyhazi Onkor-
manyzatunk néplnk vérébe ment at, Gsszenétt a gor. kel. hitvallasunkkal, amely oOnkormany-
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zat nélkiil és a nép befolydsa nélkiil el sem képzelhetd. De épp az alkotmdnyos korban, melyet
nepunk oly lelkesedéssel (dvozolt, azt a szomoru tapasztalatot szereztiik, hogy ©Onkormany-
zatunk csak torvényekbe van foglalva, de az életben nem alkalmaztatik. Mi tébb, a legujabb
id6ében, kiilonésen pedig az 1897. évi kongresszuson, és azutan felmeriilt jelenségek azzal az
aggodalommal toltotték el népinket, hogy mar nem all véletlenekkel és mulé félreértésekkel
szemben, hanem hogy Felséged magas felelds kormdnyai nemzeti €s egyhdzi Onkormanyzatun-
kat az &llam érdekei szempontjabdl karosnak tartjak, s azert tonkremenni és feloszlani hagyjak.

De amellett, hogy orszagos torvények er6sebbek a kormanyok egyéni nézeténél, szabad
legyen megjegyezniink, hogy az allam jol felfogott érdekeinek nem lehet az a célja, hogy egy
nép jogait érintse, és mélyen elszomoritsa, annal kevésbé, mert kirdlydnak és hazajanak minden-
kor hii szerb nép nem érdemelte meg, hogy vele szemben igy eljarjanak, és annyira menjenek,
hogy vele szemben az orszag torvényei és az 6nkormanyzati rendeletek nem respektaltatnak.

Ismerve Felséged igazsagszeretetét és kozos hazank minden fiai iranti atyai gondosko-
dasat legaldzatosabban alulirottak éppugy mint az egész szerb nép lelke mélyéb6l meg van
gy0zOédve, hogy Felséged nem fogja megengedni, hogy szerb nemzeti és egyhdzi Onkormany-
zatunkban tovabbd 1is gatolva legyen a torvényes kozigazgatds, ellendrzés ¢&s torvényhozas,
mi nélkil az o©nkormanyzat Ures sz6 maradna. — Ezért alattvaléi hiiséggel és fini szeretettel
[terjeszti] Felséged magasztos troénja elé a nagybecskereki népgytilés aldzatos kérelmét, mely
egyattal Felséged hii szerb népének kérelmét magédban foglalja, hogy Felséged Legkegyelme-
sebben elrendelni méltoztassék:

miszerint az 1868. évi IX. torvenycikk, illetve az 1875. évi kongresszusi szervezeti sza-
balyrendelet 7. §-a alapjan a szerb nemzeti egyhazi kongresszus minden alkotmanyos biztosi-
tott jogaival minél el6bb Osszehivassék, hogy e kongresszus ©nkormanyzatunkba behozza[a]
rendet, és azt tokéletesbitse, ami egyhazunk, néplink és kdzds hazank hasznara valnék.

Végil ismét megujitva megingathatlan és legmélyebb alattvaléi odaaddsunkat és hiisé-
giinket, azt kialtjuk: Felségedet magasztos uralkodohazaval egyiitt az Uristen éltesse!

Felséged legalazatosabb alattvaloi:

Dr. Petrovics Szvetozar s. k., Dr. Lexics Vladimir s. k., Zavisics Janos s. k., Dr. MusiczkKi
Dome s. k., Dr. lljics Branko s. k., Eremity Pal s. k., Dr. Davidovics Bogdan s. k., Janopolji
Bibits Pal s. k., Dr. Jovanovics Istvan s. k., Dr. Vaszity Endre s. k., Koszovacz Mata s. k.
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16

Iratok a ,,Matica Slovenskd” felfiiggesztett szlovik kozmiivelddési egylet elkobzott és torvény-
ellenesen felhasznalt vagyona targyaban®

A
1900 jul. 17-21

Mudron Janos cikksorozata a szlovdk nemzetisegi sajtdban a ,,Matica Slovensk&™ vagyona
targyaban’

Elvégeztetett. Az egykori Slovenskd Matica utolso kiils6é jelét is eltorolték mar a fold szi-
nérél, a lebontott épiilet eltlint szemiink el6l, rovidesen a helyi allami hivatalok biliszke palotaja
diszeleg helyén, akar mint jarasbirosag, telekkonyvi hivatal, erddiigyr hivatal, adohivatal,
posta, tanfeliigyeldség vagy borton.

Valami azonban mégis megmarad az egykori Maticdbol. Az Uj épitkezésnel, amennyire csak
lehetett, felhasznaltdk a régi falakat, és igy esett, hogy a Matica egykori épiiletének utca fel6li
déli sarka, amelynek alapozasaba befalaztak a Matica alapitélevelét — sértetlen maradt.

Nem émen ez a jogbitorlék szamara?!

Ez év aprilis 6-an malt harminchat éve, hogy Turocszentmartonban leraktak a Slovenska
Matica alapkovét, negyedszazada pedig annak, hogy Tisza Kalman, a rossz emlékii magyar
kiralyi miniszter a Matica mitkodését felfiiggesztette.

Negyedszdzad valoban nem nagy idé egy nemzet életében, de néha még ez az id6 is sors-
dont6 lehet. Lam, mily messzire jutottak példaul a magyarok a kiegyezést koveté rovid 33 év
alatt. Am mi nem irigyeljik t6lik szellemi vivmanyaikat, elért faji® hatalmukat és dicséségiiket,
nekink csak az faj, hogy ebben a nekik oly kedvez6é idészakban, aminét talan egész torténel-
milk soran nem ¢éltek meg, nekiink szlovakoknak minden éltetdé véreriinket elfojtottak, és szel-
lemi életlinket halalra akartak sebezni.

Alighogy népink, amelyet a korménynak A&llamgazdasdgi és politikai szempontokbol mar
csak nagy létszama, sokoldalian megnyilvanulé tehetsége és nemes lelki tulajdonsagaira vald
tekintettel is figyelembe kellett volna vennie, amint mondom, alighogy néplink, masok példa-
mutatasa szerint nemzetileg ébredezni és sajat lelkiségének megfeleléen élni kezdett, a mostoha

! Mudror Janos  jogi-torténeti okfejtését érdemes egybevetni Pivko Ambrus, a Matica
Slovenskd  egykori  ligyészének a  szlovak  kozmivelddési  egyesiilet ingd és  ingatlan  javainak
védelme  lgyében  Tisza  Kalman miniszterelndkhoz intézett  1884.  &pr. 30-i felterjesztésével
(. B. M. eln. 1885 - XVI/I. csom6] - 739 (2.019/1884). Ebben a Matica ugyésze eredmény-

telenil  kéri, hogy a ,feloszlatott »Szlav Maticax egylet nem leltdrozott vagyona tovabbra is
kétoldalt  &rizet alatt tartassék”. A Tisza-kormdny a Matica Slovenskd minden ingé és ingatlan
vagyonat (- elébbi az 1885. évi takarékkonyvi egyesitéskor 76 178 Ft 71 krajcart tett ki, Vo.

B. M. eln. 1885 - XVI - 123), a Zsilinszky Mihaly késébbi kultuszallamtitkar és az  egyesiilet
megsziintetését kierészakolo megyei biirokracia kezdeményezésére létrehivott ,.Magyarorszagi
Tot Kozmiivelédeési Tarsulat™ kormanyszubvenciobol €lo szervezetnek juttatta. - Hasonlé
ellenséges  felfogast tandsit a  kérdésben  Széll  miniszterelnok is, amikor a Matica miikodésének
Ujboli  engedélyezése  ligyében — roviddel a  Mudroni-cikksorozat megjelenése elétt —  nala  jart

szlovak kiildottség kérelmét elutasitotta.

A kozlemény eredeti cime és lelhelye: ,,Slovenskd Matica.” (Pro memoria  vysokej uh.
krdl” vlade.) - »Slovenskd Matica.” (Pro memoria a magas magyar kiralyi kormany szamara.)
— Nar. Nov. 1900. jul. 17-21; 82-84. sz.

Az eredeti szovegben, sz6 szerint: torzsi. Jan  Mudron  fontos  cikk-sorozatira is  jellemzé
az egykord nemzetiségi  sérelmi iratok altalanosité  hangneme amelyel az uralkoddosztalyok vagy
éppen a kormanyzat nyilvanval6 blinéért a ,,magyarok”-at altalaban teszi feleldssé.
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kormany, megcstfolva az emberi és isteni torvényeket, maris gonoszul ratiport még gyenge
mellére, s igy akadalyozta meg erészakkal szabad 1¢legzését, egyszersmind lelki és testi fejlodését.

Onmagara utaltan, nemességétdl elhagyottan az 4llam altal elhanyagolt szlovak nép jofor-
man meég szemét sem dorzsdlhette meg bodult 4lma utan, amikor sajat erej¢bdl mar héarom
gimnaziumot tudott felallitani és megalapitani, és a Maticat, a fejlédésnek induland6d szlovak
tudomany, mivészet és szépirodalom e tlizhelyét. Ha a szlovak nép e szellemi organumok
tulajdondban a mai napig is megmarad, vajon milyen messzire jutott volna mar el?!

Nos, hogy mindezek és a fejlodésiink elé torlaszolt egyéb akadalyok ellenére a hetvenes
évektdl kezdve ragyogdan fejlodtiink szellemi é¢letiink terén, és hogy szamszerlileg sem csok-
keniink, hanem noveksziink — azt mar KoOrdssy, az orszagos statisztikus is palam et publice
kozhirré tette.*

Lam, lam, mégis csak igaza van annak a latin kdzmondasnak kogy: naturam si furca
expellas. Uzhetitek belliink a szlovak szellemet, az ismét visszatér belénk.

Azt hittétek talan, hogy ha mar megsziintettétek a Maticat, erdszakkal elszedtétek vagyo-
nat, és jogtalanul a ,Magyarorszagi Tot Kozmivelédési Tarsulat”-nak —ajandekoztatok, a
Matica épuletét pedig — risum teneatis amici — a tOrvénykezés hazava valtoztattatok, akkor
mar mindennek vége van? Nem. Meg vagyunk gydzOdve arr6l, hogy amiképp elvettétek, ugy
adjatok egyszer majd vissza kamatostol, és akkor majd Kkialtoznak felétek a ,totok”: adtétok,
majd elvettétek, a békat ko ala tettétek.

,Hallgatisban és reménységben lesz a ti erdsségtek.” (lzaids 30, 15). Annyi rajtunk ejtett
és még mindig elkdvetett sérelem és jogtalansag utan bizonyara ti is elismeritek, mesterebbek
voltunk a mestereknél a hallgatasban (hiszen csak annyira lazongtunk, amennyire itt-ott a
modern patriotizmus busas jutalom céljab6l megkoveteli), Istenben vetett hitinket is megtar-
tottuk, €s igy reményekben sem szenvediink hianyt. EbbGl is lathatd, mennyi még benniink a
buzgd erd. Jogalapon allunk, nem ¢épitettiink homokra, meg vagyunk tehat gydzédve arrol,
hogy (lgylnket a tombolé sovinizmus férgetege sem donti le, megvarjuk, mig a vihar teljesen
elll, akar tetszik nektek, akar nem.

De térjlnk a targyra.

A Pedt’budinske Vedomosti — az els6 nemzeti politikai sajtoszerviink, amelynek 1870 O6ta
a mostani Narodnie Noviny a folytatdja, mert hiszen csak a fejléc valtozott a szerkesztéségnek
Pest-Budar6l® Tlrdcszentmartonba valo atkoltozésével, a program maradt a régi — volt az
[a lap], amelynek hasabjain lelkes ¢és nagy képzettségli szlovak férfiaink 1861-t61 ébresztget-
ni kezdték szendergd népiinket sajat életére. Szorgos tollukbdol, mintha a Szentlélek szallta volna
meg [Oket], aradtak a harcos szellemii cikkek, amelyek az id0k komolysdgara emlékeztették a
szlovdk népet, kioktattdk politikai jogairdl, Uj életre keltették. Az élet és halal ura e dics
[férfiainkat] mar majdnem mind magahoz szoélitotta, nem jutott osztalyrészikil, hogy megérjéek
nehéz, dnfelaldozé munkajuk gyimaélcsét.

Egyetlen egy férfi ¢l még kozilik, Francisci Janos ur 6méltdsaga, az egykori ,Slovenska
Matica” orokos tiszteletbeli elndke, akit a nép Janko Rimavsky néven ismer. O volt a ,Pest-
budinske Vedomosti” els6 szerkesztéje. O volt az, aki tobb mas vezetd személlyel Osszehivta
a tardcszentmartoni nagy szlovak nemzetgylilést, amely 1861. junius 6-an és 7-én folyt le az
orszag valamennyi rész€bdl odaérkezett szlovak tomegek oOridsi részvétele mellett.

Batran allithatjuk, hogy ezen a gytilésen részt vett az egész szlovak nemzet, mert képvise-
letlikben ott volt a katolikus és evangélikus papsdg, a paraszt-, az iparos-, a keresked6 — és az
ugynevezett diplomas osztaly, ott voltak a nagybirtokosok, s6t a magnasok is: baré Révay
Simon ¢€s Szentivanyi Marton turdci, illetve liptdéi féispan, valamint az alsotaroci jards ablega-
tusa, id. Justh Gyula, a Deak-Klub elndke.

N V0. Kérasi Jozsef: A felvidek eltotosodasa. Nemzetiségi tanulmanyok 1-2. Bp. 1898.
® Ertsd: Budapestrél.
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Itt szerkesztették meg az orszaggylilésnek elbterjesztendé szlovak ,,Memorandum”-ot,
kiildottséget is valasztottak, amelynek az lett volna a feladata, hogy Bécsben Ofelsége elé ter-
jessze a szlovak nep kérelmét.

Tudvalev6, hogy a szlovak nép e 1épésének nem volt sikere az orszaggytilésen, de a nép sze-
retett piispoke, Moyses altal vezetett szlovak kiildottséget Ofelsége 1861. december 12-én mégis
fogadta Bécsben, és joindulatérol biztositotta.

Kbdzben a Slovenskd Matica alland6 bizottsaga, amelynek élén a méltd Francisci Janos ur
allt, akinek akkor, mint a magyar Kiralyi helytartétanacs tagjanak, allandéan Budan volt
mikodési székhelye, — faradhatatlanul dolgozott a Slovenska Matica megteremtésén. E bizott-
ség lelkes munkajanak volt kdszonhet, hogy Ofelsége, az 1862. augusztus 21-én kelt legfelsd
rendeletével jovahagyta a Slovenska Matica megalakitasat, s jovahagyott alapszabalyait a
magyar Kkiralyi helytartotanacs utjan kézbesitették az allandé bizottsag elndkének.

Azonnal megkezd6dott az alaptéke gyiijtése, s Oromkdnnyek oOntotték el az ember szemét,
amikor olvashatta a Pestbudinske Vedomostiban, hogy a legszegényebb szlovak emberek is
milyen aldozatkészséggel tették le filléreiket a népmiivelés oltarara. Emberek, falvak és kisva-
rosok versengtek egymassal az A&ldozatkészségben, s akinek fillernyi folos pénze nem akadt
volna, ladafiékjaban talalt darabka aranyat, vagy ezustjét, kilonleges alkalmakra, kereszte-
16re, konfirmalasra, bérmalasra, sziiletésnapra, névnapra kapott, Orokké kedves emléktargyait
aldozta a ,,Matica” javara.

Csak ennek a nagy 4ldozatkészségnek volt koszonhetd, hogy rovid félév alatt Otvenezer
arany gyllt Ossze, mindezt pedig a szegény, erltlen, elnyomott ¢és holtnak vélt szlovak nép
adta 0ssze.

Amikor a még csak megalakitandd Matica székhelyér6l targyaltak, Breznd varoska volt
az els6, amely székhelyként ajanlkozott, de a Matica megvalésulasa mar kiszobon allt, s a
brezndiak, a megye nyomdsara, ajanlkozéasukat visszavontdk, és igy tortént, hogy 1862. aprilis
21-én Tardcszentmarton varos polgarsaganak gylilése elhatarozta, a legnagyobb készséggel
fogadja a Matica székhelyét és megtiszteltetésnek tartja, ha ajanlkozasat elfogadjak. Hasonld
dontést hozott, ha valamivel késdbb is, Liptdszentmiklos.

1. °©

Mihelyt a Slovenska Matica alapszabalyait jovahagytak, és ezek értelmében a Matica
alapitasdhoz sziikséges alaptoke Osszegylilt, az 4alland6 bizottsag elnoke Turdcszentmarton
varoskaba, a Matica székhelyére, 1863. augusztus 4-ére Osszehivta az els6 kozgyiilést. A gyiilés
id6pontjaban a vagyon mar elérte a szdzezer aranyat.

A gytlésre Pestrél kiilon kiildott érkezett a magyar kiralyi kancellaria elnokétol, aki azt
a rendkiviil 6rvendetes hirt hozta, hogy Ofelsége a gyiilés alkalmabol iidvozletét kiildi hiiséges
szlovak népének, kedvelt hivét, Moyses plspokdt valosdgos titkos tanadcsosi rangra emelni,
a Matica részére pedig ezer aranyat aldozni kegyeskedett. Ezen a gyllésen valasztottdk meg
mélt. Francisci Janos urat a Matica 6rokos tiszteletbeli elndkévé.

A Slovenska Matica elsé kozgylilését egy kozvetleniil ez alkalomra, fabdl késziilt nagy sator-
ban tartottdk, amelynek folépitése 400 aranyaba kerilt a Maticanak. Mivel az alapszabalyok
értelmében gylilések csak a székhelyen voltak tarthaték, ¢és Turocszentmarton varoskanak,
akkor még csak nagykozségnek, erre megfelelé épiilete nem volt, a Matica 6rokos elndke fel-
hivassal fordult a néphez a ,Pestbud [inske] Vedomosti” 1864. évi 12. szdmaban, aldozzon a
Tardcszentmartonban  felallitandd ,,népi szentély” épitésének céljara, mert az évenkinti sator-
épités meghaladja a serdiilé Matica anyagi erejét.

® Megjelent a Narodnie Noviny 1900. jal. 19; 83. szaméban.
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A népi szentély”, a Matica késébbi épiiletének épitését a felhivas hirére maga Tarocszent-
marton inditotta meg, amely a varoska polgarsdganak 1864. marcius 23-i gyiilésén elfogadta
Harvera (cseh) és Bobula mérndkok tervét, és ugyanazon év aprilis 6-4n mar Unnepélyesen le
is rakta a Matica alapkovét. Az épitkezés Oszre mar tetd alatt allt, a kovetkezd évben be is
fejez6dott, igaz, hogy anyagiak hidnyaban nem teljesen, hanem abban az allapotban, amelyben
mi szoktuk latni.

Késébb, 1869. augusztus 4-én, a Matica 21 000 aranyért megvasarolta [Turdc]szentmarton
varoskatol az épuletet, Kasovictol 2000 aranyért telket, a helyi evangélikus egyhaztél pedig
1000 aranyért egy darabnyi kertet is vett még hozza.

A Matica megkezdte hat &ldozatos munkajat a nép korében, sajnos, élete nagyon rovid volt.
11 éves, 8 hdénapos €s 2 napos koraban volt még csak, amikor a rossz emlékii Tisza Kalman
megfojtotta.

Mint ahogy a tavaszi nap fényes, meleg sugarai ébresztik életre téli 4lmabol a természetet,
ugy kezdett ramosolyogni a szlovak népre a Matica, a szlovak miivelédés e napocskdja, s a
szlovak nép frissen kezdett ébredezni éltetd fénye ¢€s melege alatt. De roviddel ezutdn sotét
fellegek jottek, elhomalyositottak a napot, és bekdszontott a sotét jszaka.

Az a bizonyos Grunwald, aki késobben a Szajna folyd egyik hidjanak peremén ropitett
golyét fejébe, és akinek testét elnyelték a hullamok, ez a bizonyos Grunwald volt az, aki Z6lyom
megye tOrvényhatosadga alispdnjanak mindségében inditvanyt szavaztatott meg a varosi bizott-
sag 1874. aprilis 15-i Ulésén, hogy a kormany a panszlavizmus terjesztése cimén szlintesse meg
a harom szlovak gimnaziumot.

Z6lyom megye torvényhatdésaga tamogatas végett megklldotte inditvanyat valamennyi
torvényhatésagnak, s bar az inditvany legtobb esetben egyszeriien, helyenként felhaborodassal
tétetett ad acta, az aljas ragalom és a szlovakok ellen iranyuld szégyenteljes gyiilolet magva mar
elhintetett, és az akkori kormanynal melegagyra taldlva, megfogamzott és rohamosan Ki-
csirdzott.

Ehelyutt kell megjegyeznem, mert Ugy rémlik, okozati Osszefiiggésben all azzal, hogy korl-
beliil egy honappal Zdélyom megye torvényhatdosdganak sorsdonté hatarozata el6tt, 1874. mar-
cius 11-ér6l 12-ére virradd éjszaka, érzékeny veszteséget okozva Kiraboltdk a Maticat, mind-
eddig ki nem nyomozott (?) gonosztevok tortek be az épiiletbe, és muzealis gyljteményébdl
minden aranyat és rengeteg ezlstdt magukkal vittek.

Ez volt az els6 csapas, amelyet rovidesen kdvettek a tovabbiak.

1874. augusztus 27-én bezartdk a nagyrOcei gimnaziumot, ezt kovetdleg a znidi és a [turdc]
szentmartoni gimnaziumot is. Maradt még a Matica, de a kormany itt sem varatott sokat ma-
gara. A m. Kir. beligyminiszter 1875. aprilis 6-an kelt 1125/875 szamu rendeletével megsziin-
tette a Matica miikodését, november 12-én Kkelt 4873/875 szami rendeletével pedig teljesen
feloszlatta a Maticat, mégpedig olyan koholt okokbdl, hogy alapszabéalyainak 1./8-a ellenére
politikdval foglalkozott, nem teljesitette a 2. §-ban foglalt, a tudomany, szépirodalom és miivé-
szet &polasara vonatkozo feladatat, és szamadasait szabalytalanul vezette.

Kozvetlenil a ,Slovenskd Matica” miikodésének betiltasa utan ifj. Justh Jozsef tuardci
alispadn és kormanybiztos kérelmére politikai zérlatot rendeltek el a Maticanak a turdcszentmar-
toni 530. szamu telekjegyz6konyvben levé vagyonara.

A m. Kkir. belugyminiszter 740/885 sz. rendeletével a Matica minden ingd és ingatlan
vagyonat a ,Magyarorszagi Tot Kozmivelddési Tarsulat”-nak adomanyoztadk, és a kirendelt
bizottsag Utjan 1885. julius 3-an annak tényleges hasznalataba at is adtak.

Latkdczy Imre beliigyi allamtitkdr 1896. november 30-4n kelt, 5886 sz&mu atirataval fel-
szblitotta a megadomanyozott tarsulatot, tegye meg a telekkdnyvi atirashoz sziikséges Iépéseket.

Ennek alapjan a megadomanyozott Tarsulat 1896. december 5-én 5118/896 telekkonyvi
szam alatt kérelmet adott be a helyi jarasbir6sagnak, mint telekkdnyvi hatésagnak, tulajdonjog
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bekebelezése és a bejegyzett politikai zarlat torlése irant, mely kérelem tartalmat elrettentésil
minden jog&sz szamara sz0 szerint ismertetem.

Tekintetes kir. Birdsag!

A turdcszentmartoni ,,Slovenskd Matica” egylet a m. Kkir. belugyminiszter 1875. november
12-én kelt, 4873 szamu, A /. alatt idecsatolt rendeletével feloszlattatott, és a belligyminiszter
740/885 szamu, B /. alatt csatolt rendelete értelmében a Slovenskd Matica egylet tulajdonat
képezé 0Osszes ingatlanok adoméanyozds jogcimén alulirott tarsasdg tulajdondba adattak at,
illetve a C /. alatt csatolt jegyzOkonyv és helyszini felvétel szerint az egyletnek a tardcszent-
martoni 530. szamu telekjegyz6konyvben foglalt ingatlanai elvétettek.

A D [ alatt csatolt kozirat jellegi kormanyatirat (Latkoczy atirata) és az E /. alatt
csatolt kikebelezési nyilatkozat alapjan kérjuk: a tarécszentmartoni 530. szamua telekjegyzo-
konyvben foglalt ingatlanokra, a bejegyzett politikai zéarlat egyidejii torlésével, a tulajdonjogot
javunkra bekebelezni, és a csatolt eredeti okiratokat titkarunk, dr. Smialovszky Valér megyei
képvisel6 (V. Alkotmany utca 24.) cimére kikézbesiteni sziveskedjék.

Tisztelettel:
Magyarorszagi Tot Kézmiivelddési Tarsulat

Zsilinszky Mihaly s. k. elndk
dr. Hecht Jozsef s. k. tand
Meérey Kalman s. k. tand

A kérvény kedvezd elintézést nyert (az tigy eléadoja Medzihradsky Emil albir6 volt), és
miutan a kedvezd dontés ellen nem volt ki panaszt emeljen, az jogerdre emelkedett és annak
alapjan a Matica tulajdona B/6 [sz.] alatt a megadomanyozott tarsulat javara Aatiratott, a
bejegyzett politikai zarlatot pedig B/5 [sz.] alatt torolték.

Erre a hirhedt dontésre a késdbbiekben még visszatérek.

Ez lenne az érem egyik, Ondknek tetszé, de nékiink nem tetszé oldala. Forditsuk most az
érmet masik oldalara, amely el6tt behunyjak szemiiket, s nézziik meg, milyen is err6l az oldala-
rol?!

Mi megértjuk, hogy a kormany betiltotta a Matica mikodését, és késobb végleg fel is
oszlatta a Maticat: ezt az egynyelvii magyar allam politikai utopigjatol indittatva és természe-
tesen azert tette, hogy minden egyesilet tevékenységét megsziintesse, és azt fel is o0szlassa,
ha meggydzddése szerint ezt kivanja ,az allam érdeke”, s ehhez fofeliigyelet cimén ilyen-
amolyan joga is van. De hogy merészelheti a kormany mas vagyonat harmadik személynek
ajandékozni, és igy a tulajdonjog szentségét megsérteni, az mar sehogyan sem fér a fejlnkbe.
A tulajdonjog kérdését csak rendes polgari birésag dontheti el, egyetlen miniszter sem.

Szigorulan jog szerint véve a helyzetet, igy all az lgy.

7
1.

Hazank orszagos koOz- és maganjogi torvényei szempontjabol a legujabb id6kig is nagy
jelent6sége volt a kirdlyi adomany intézményének. Egyes csaladok, a la grof Palffy, ezen az
alapon gyonyoriien meggazdagodtak, masok meg mindeniiket elvesztették.

A kiralynak ugyanis, s egyes esetekben az orszdg nadoranak is, jogaban Allott egyes csala-
dok jogutddainak kihalasa cimén (caducitas), illetve az uralkoddé kirdly vagy a haza ellen elkdve-
tett hiitlenség (nota infidelitatis)y cimén elkobzott, és a szent koronara visszaszallt javakat
olyan egyéneknek adomanyozni, akik killénds érdemeket szereztek a haza és a kiraly javara.

” Megjelent a Narodnie Noviny 1900. jul. 21-i, 84. széméban.
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A kirdlyi adoméanyr6l minden ilyen esetben kiilon okirat késziilt, amelyr6l soha el nem
maradhatott a ,salvo tamen iure alieno” zéaradék, vagyis, hogy az adomany csak Ugy adatik az
illet6 megadomanyozott haszndlataba, hogy ezaltal masok joga sérelmet nem szenvedhet.
Annyira fontosnak tartottdk e zaradékot, hogy ha Véletlenil kimaradt volna az okirathol,
olyba vették, mintha benne lenne.

A Kkirdlyi adomany intézményét els6 izben az 1848. évi XV. toérvénycikk tdmadta meg,
amennyiben elvileg kimondotta a mar elavult Osiség (avicititas) megsziinését ¢€s ez alapon a
legkozelebbi orszaggytilés elé mar beterjesztendd 10j polgari torvénykonyv kidolgozasat ren-
delte el.

Az 1852. november 29-i Gsiségi nyilt parancs 1. §-4ban viszont mar egeszen hatarozottan
elrendelte, hogy a magyar kozjogban a kiralyi és nadori adomany intézménye megszintettetik,
és ezt az orszagbiroi értekezlet, rendelete 2. és 3. §-aiban — amelyek a mai napig is érvényben
vannak — megerdésitette.

1848-ig, mig csak meg nem alakult a felelés minisztérium, az orszdgvezetés a harom ugy-
nevezett dicasteriumot, vagyis a m. kir. udvari kancellariat, a m. kir. helyndki tanacsot és a
m. kir. fiskust illette. E dicasteriumok kozil egynek sem volt soha joga a Szent Koronara szallt
vagyont adomany cimén barkinek elidegenitenie. Egyediil a koronas kirdlyt és egyes esetekben
az orszag nadorét illette ez a jog.

1848-t61 a felelés minisztérium vette at az 1848 elotti dicasteriumok valamennyi jogat és
kotelességét, kovetkezésképpen 1848 utan egyetlen miniszter sem jogosult az &llamkincstarra
szallt vagyont béarkinek adomanyozni, adomany cimén barkinek elidegeniteni, mert hiszen
kdzjogunk adomanyozasra soha mas jogcimet nem ismert, mint a Kiralyi adomanyt.

De még az emlitett vagyonok elkobzasa sem torténhetett az allamkincstar altal oly kony-
nyen, mint ahogy az a Matica vagyonaval tortént. Voltak ugyanis esetek, amikor erds foldes-
urak, még tobbet kivanva maguknak, egyszerlien hazaarulassal vadoltak be szomszédjukat,
ez alapon vagyonukat elkoboztattdk, hogy aztan kirdlyi adomanyként 6k maguk Iépjenek hasz-
nalatba. A Matica esete (gy hasonlit ehhez, mint egyik tojas a masikhoz.

Hogy az ilyen eljaras a jovOben meg ne ismétlddhessék, 1471-ben torvényt hoztak, amely-
nek 10. cikkelye 1. §-d4ban kimondja: ,Item quod nos ad simplicem quaerimoniam nostrorum
non faciamus occupari bona aliquorum: sed in occupatione agatur semper iuxta consuetudinem
Regni, ordine iudiciario.” (Hogy tehat mi egyszerii vadjara mieinknek egyesek vagyonat
elkobozni nem fogjuk: de a vagyonok elkobzasa torténjék mindenkor bir6i Gton, az orszagos
jogszabalyok szerint.)

Az 1681. évi 37. cikkely pedig ezt mondja: ,Fiscusquoque regius ut bona resque mobiles
quorumcunqgue regnicolarum non propria autoritate occupet, sed ius suum sive titulo caducitatis
sive in casibus notae infidelitatis accquirat ordine iudiciario.” (Nehogy a kiralyi fiskus vagyonat
és ingosagait barki lakosnak sajat autoritdsaval kobozza el, hanem jogat akar kihalds jogcimeén,
akar hiitlenség esetében birdi uton keresse.)

Magan- és kézjogunkban ma is érvényben vannak e térvények.

A Slovenskd Matica Ofelsége altal jovahagyott és az orszag kormanya altal megerdsitett
alapszabalyainak 34. §-a sz0 szerint igy hangzik: ,Ha a Slovenskd Matica egylet barmilyen
okbol megsziinnék, barmi néven nevezett minden vagyona a szlovdk nép kizardlagos vagyona
marad, amelyet sem felosztani, sem barki altal elidegeniteni nem lehet.”

Ebben a varatlan eshet6ségben a vagyon rendeltetését és gondozdsanak moédjat a Slovenska
Matica utolso kozgyiilése donti el.

A kormany e szakasz vilagos szovege ellenére révid Gton® elkobozta és harmadik személynek
adomanyozta a Matica vagyonat. Ugy latszik, €élt a caducitas és a nota infidelitatis jogcimével,
mert eljarasat azzal indokolta, hogy a Matica allamellenes, tehadt hazafiatlan, aruld cselszovéseket

® Eredeti szbvegben, sz6 szerint: ,,brevi manu.”
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szOtt, és mivel ,Magyarorszagon szlovak nemzet nincs”, a MaticAnak sem volt hat orokdse,
és igy egész vagyona az orszagra szallt at.

Am rendes birosag eltt sem az egyik, sem a masik jogcim, amelynek révén az allam igényt
formalt a Matica vagyonara, nem allta volna meg helyét.

Caducitas® szempontjabdl azért nem, mert a Slovenskd Matica alapszabalyait méar 1862-ben
jovahagytak ¢és megerdsitették. E megerdsitéssel jott 1étre €s valt jogi személlyé. Mint ahogy
a fizikai személyek lelkiikkel és akaratukkal, Ugy a jogi személyek alapszabalyaikkal élnek, s
mint azok, Ugy ezek is élhetnek minden joggal, amely nem csupéan fizikai személy létét tételezik
fel, mint példaul a csaladjog.

Mint ahogy az egyénnek ahhoz van joga, hogy még életében végrendeletileg szabadon
rendelkezhessék vagyonaval, ugy a jogi személyeknek is joguk van, hogy megsziinésiik esetére
alapszabalyaik értelmében rendelkezzenek vagyonukat illetdleg.

A Slovenskd Matica egész hatarozottan alkotta meg végakaratat alapszabalyai 34. §-aban.
Amikor végrendeletét készitette, akkor még volt Magyarorszagon szlovak nemzet, mert hiszen
[csak] az 1868. évi XLIV. torvénycikk mondotta ki, hogy Magyarorszagon csak egységes,
oszthatatlan ,,magyar nemzet” van, és hogy mas nemzet nincs.

Az alapvetd jogszabalyok viszont kimondjak, hogy amennyiben a végrendelet magyarazatra
szorul, a lehetdségek szerint ugy kell értelmezni, hogy a végrendelkezd akaratinak érvénye
fenntartassek.

A szlovdk nemzet, amely 1862-ig létezett, ugyanaz maradt 1868 utan is, bar ez id6 ota
mar csak nemzetiségnek nevezik, igy hat nem all, hogy a Maticanak nem lett volna jogutddja.

Az infidelitas szintén nem allja meg helyét, mert ha eléfordultak volna az infidelitas esetei,
a blinosoket minden bizonnyal erélyesen kinyomoztak ¢&s példdsan megbiintették volna, nos
megsem gorbult meg senkinek egy hajszala sem. Vajon nem legjobb bizonyitéka ez annak, hogy
a vadak, amindket ma is ugyszolvan naponta kovetnek el elleniink, csupan undoritdé koholma-
nyok, alavalésagok voltak, csalafinta Kkisérletek Maticank bezéarasara és vagyonanak elkob-
zaséra?

A fentebb sz0 szerint idézett 1681. évi 37. torvénycikk szerint abban az esetben, ha az
allamkincstar barmind igényt tamaszt az orszag polgarainak vagyonara vagy ingoOsdgaira,
igényet csak rendes birdi dton érvényesitheti, iuxta consuetudinem regni, ordine iudiciario,
és nem autoritdsdval. Ha tehat a kormany a feloszlatott Matica vagyonat akar caducitas,
akar infidelitas cimén maganak igényelte, rendes polgari birdésag elé kellett volna terjesztenie
az egész kérdést, s legeldszor arulds miatt biiniigyi eljarast inditani az egyének ellen, és csak
azutan keresni jogat. De sem a beliigyminiszter, sem egyetlen mas miniszter, s6t az Osszes
miniszterek egyittvéve sem jogosultak arra, hogy autoritasukkal elszedjék az orszag polgarai-
nak vagyonat. Hiszen magéan- ¢és biintetéjogi kérdésekben egyetlen miniszter sem jarhat el
bir6ként, mert erre nem illetékes, és ha mar felperes kivan lenni, akkor a rendes bir6saghoz
kell fordulnia, mert ez esetben épp olyan alarendeltje az orszdg bir6saganak, mint barmely
mas haland6. Régi jogi jelszd: ,,nemo sibi iudex”.

Most még visszatérek a [tardc]szentmartoni Kir. jarasbirsdg, mint telekkdnyvi hatdsag
ama hirhedt végzésére, amelynek alapjan a Matica vagyonat telekkdnyvileg a ,totok” javara
atirtak.

A tulajdonjog szentsége hozza magaval, hogy a telekkdnyvi rendtartds jogszabalyait az
utolso betiiig betartjak. Itt, ez atirasban, ezeket is sérelem érte.

Az atirast Latkoczy allamtitkdrnak, a kérvény szerint allitolag kozokiratot képezd atirata
alapjan, adomany jogcimén kérvényezték, és ilyen alapon engedélyezték is.

Itt elsdsorban tisztaban kell lennliink azzal, mi is tulajdonképpen a kdzokirat? Erre egyedl
a perrendtartds 165. 8§-aban taldlunk magyarazatot, hogy ugyanis ez olyan okirat, amelyet

% Ertsd: elhalas, kihalas.

101



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

kiallitdja torvényes hataskorébe tartoz6 dolgokrél készit. Tartozik-e azonban a m. kir. bellgy-
miniszter, vagy allamtitkara hataskorébe idegen tulajdon elkobzasa és harmadik személynek
valo adomanyozasa? Mint az emlitett torvényekbdl lathatjuk, minden bizonnyal nem, igy
tehdt a belugyi allamtitkdrnak a kérvényhez D /. alatt csatolt Atiratat, amelynek alapjan az
atiras megtortént, kdzokiratnak tekinteni nem lehet.

Ehhez jarul még az éatirasnak a D /. alatt csatolt okméanyban hivatkozott, jogcime, mar-
mint hogy adomany. Nos, azt mar minden joghallgatd tudja egyetemi tanulmanyai masodik
évében, amikor a kozjogot abszolvélja, hogy az adomany intézménye nalunk mar régen meg-
szlint, ¢és a birosdg elott sem vehetd figyelembe, annal kevésbé, mert a telekkdnyvi rendtartas
69. 8-a hatarozottan el6irja, hogy olyan okiratok alapjan, amelyekb6l nyilvanvalo, hogy a kére-
lem jogalapja érvénytelen, bejegyzés, vagy atiras nem eszk6zolheto.

Ez okokbol mi a ,Magyarorszagi Tot Kozmivelddési Tarsulat”-ot, annak ellenére, hogy a
telekkdnyvben tulajdonosként jegyezték be, ma is csupan a Matica-vagyon birtokosanak tekint-
juk, jogi tulajdonosa és igy tulajdonosa, most és mindenkor a Slovenska Matica alapszabalyai-
nak 34. §-4ban megnevezett szlovak nép.

Jogunkra hivatkozva is hidba kopogtattunk a kormany kapuin, amelyeken a ,torvény,
jog és igazsagossag” jelszava diszeleg, ez esetben is siiket fiillekre talaltunk.

Egyelére tehat nem tehetiink mast, mint tovabbra is tiirelmesen varunk, mert mit is
vitatkoznank tovabb az olyan kormannyal, amely 0Osszekeveri a brutdlis erdszak fogalmat az
igazsagossdg fogalmaval, és Osszeférhetének tart becsiiletével mindent, amivel (ez) a kormany
fenntarthato.

Egyetlen kormany sem Orok életli, sot, mint az utdbbi években lathattuk és tapasztal-
hattuk, a kormanyok elég gyakran valtoznak.

Meggy6z06désiink, hogy a most uralkodé kaleidoszkép csak addig tart, amig nem érjik
meg a jogi alapokon A&ll6 kormanyt, amely majd visszaadja nekiink, amit el6dei elszedtek
tolink.

Dr. Mudroni Janos

B
1903 jul. 21

Kabina Ferenc kérelme Khuen Hédervary Karoly miniszterelnok mint beligyminiszterhez a ,,Matica
Slovenska™ kozmiivelddési egyesiilet felfiiggesztésének megsziintetése, valamint alapitotagsagi
dija és kamatainak visszatéritése irant

B.M. eln. 1905 — 33 — 2686 (3690/1903)

Nagyméltosagi m. kir. Beliigyminiszter Ur,
Kegyelmes Uram!

A magyarorszagi tét nemzetiség kultirdjanak baratai alapitottdk 1863. évben a ,.Slo-
venska Matica” nevezeti tot irodalmi tarsasagot Tarocszentmarton székhellyel.

Az anyagiakban ardnylag szegény tot nemzet honhli és lelkes fiai 6rommel hoztak &aldoza-
tokat, annal is inkébb, minthogy a legfelségesebb uralkodonk 1. Ferenc Jdézsef Kkiralyunk is
belépett 1000 forinttal a tarsasdg alapitd tagjai kozé, és 100 000 forintra ndvelték alapvagyo-
nat.

A tarsasdg mikodott alapszabélyai értelmében, ¢és az életképes nép szaporan gyujtotte
kulturélis Kincseit mizeuma szamara, novelvén a konyvtart, a régiségtart és ebben a nagy
értékii éremgyiijteményt, kincset €ré numizmatikat.
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A nemes igyekezettel és buzgalommal folytatott kultGrai munkdhoz magam is szegddtem,
¢és alapitd tagjava lettem, lefizetvén az elGirt Osszeget, mint alapitd tag azon célbdl, hogy
azzal tot nemzetem kultardjat eldémozditsam.

De jott egy nagy ellenség, a ragalom, ¢és a tarsasdg ernyedetlen miikodése néhai Tisza
Kalman volt miniszterelnok s belligyminiszter kordban minden alapszabaly szerinti vizsga-
lat megejtése nélkiil egyszerien felfliggesztetett, és minden vagyona: hdza, pénze, muzeuma
lefoglaltatvan, elidegenittetett, ¢s az alapszabdlyokban nem gyodkeredzé célokra fordittatott,
anélkiil, hogy a tarsasag kozgyllése vagy egyes tagjai megkérdeztettek volna. A haz a régen
nem jogszerii adomany cimén egy harmadikra telekkOnyvileg Aatiratott, eladatott; a muizeumi
kincsek pedig elkotyavetyéltettek, tragyas kocsin egy pajtaba elvitettek, mig wvégre Nyitrara
a ,Femka™ rendelkezésére bocsajtattak, a nagy értékii éremgylijtemény pedig egyszeriien
ellopatott.

Minthogy mind ez az én mint alapitétag beleegyezése[m] nélkul tortént, én pedig a pénzt
azért adtam, hogy azzal a ,TOt-Slovenskd Matica” irodalmi tarsasdg alapszabalyai szerinti
céljait eldmozditsam, kovetkezOleg: midon ez miikodésében alapszabalyellenesen megakasz-
tatott, nekem a pénz mint céljadnak meg nem felelhetd vissza lett volna adando.

Jogositva ¢érezvén magamat vagy a tarsasag mikodésének helyreallitasat, vagy pénzem
visszaadasat kérelmezhetni, tisztelettel esedezem Kegyelmességedhez: méltdztassék vagy a
tot ,Slovenska Matica” irodalmi tarsasidg felfiiggesztett milkodését restitudlni, vagy a 240 K
alapité tagsagi dijam és annak 31 év Ota szamitandd 6% kamatait 446 K 40 fil [I] 6sszegben
a kezelése alatt levé ,Slovenska Matica” féle pénzbSdl mint oly tulajdonomat visszafizettetni,
a mely céljat veszitve, nekem hazajar, minthogy ¢én azt mas, akaratomtdl -eltérdleg, Onkény
utjan statualt célra nem adtam, és felhasznalni meg nem engedtem.

Ezzel maradtam

Nagyméltdsagodnak
Csillaghegyen (postahely), Pest vm. 1903. jul. hé 21-én
alazatos szolgaja
Kabina Ferenc s. k.
ugyved
Pest vdrmegye alispanjanak

Folyamodot értesitse, hogy kérelme nem teljesitheté, mert az egyleti tagok az altaluk
befizetett alapitoi, vagy évi tagsagi dijak visszafizetésére igénnyel nem birnak.

1903. VI1/26.

8 Ertsd: Femke.
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C
1904 jan. 28

A Kozigazgatési Birosag dontése Kabina Ferencnek a ,,Matica Slovensk&™ kozmiivelddési egyesiilet
felfliggesztésének megsziintetése érdekében beadott kérelmével kapcsolatban

B.M. eln. 1905 — 33 — 5141(1904)

1749.sz&m
1904.K.

OFELSEGE

a kiraly nevében
a magyar kiralyi Kozigazgatasi Birdsag

Kabina Ferenc békasmegyeri lakos, Ugyvédi panaszat a m. Kir. beligyminiszter 1904. évi
januar ho 18-4n 5563/1903. eln.sz&m alatt kelt hatarozata ellen, mellyel panaszost a ,Szlav
Matica” egylet felfliggesztésének megszintetésére iranyuld kérelmével elutasitotta, — 1904.
évi junius hé 28. napjan tartott nyilvanos iilésében vizsgalat, ala vevén, kovetkezdleg

végzett:

A mkir. kozigazgatadsi birdsdg a fennforgé vitd&s uUgyben a m.kir. belligyminiszter Altal
emelt hataskori kifogasnak helyt adva — a maga hataskérét meg nem éallapitja, s a panaszt
érdemleges targyalas nélkil visszautasitja.

Indokok:

PanaszttevG a fentebb megjelolt miniszteri hatarozat ellen beadott panasziratdban ezen
hatdrozat megvéltoztatasat, a 4873/1875. eln. sz&m alatt kelt belugyminiszteri rendelet hata-
Ilyon Kivil helyezését, s igy a Szlovenszka Maticanak miikodésbe vald visszahelyezését kéri
ettd] a birosagtol.

Minthogy azonban az 1896: XXVI. tc. 1. és 17. §-ai, nemkllénben a masodik rész II.
fejezetének bevezetd rendelkezése értelmében a Kozigazgatasi Birdsag eldtt csupan azokban
a kozigazgatasi vitas kérdésekben van eljarasnak helye, melyek kifejezetten ehhez a birdsaghoz
utalvak;

minthogy a jelen panasszal megtamadott fentebb megjel6lt, valamint egyaltaldban béar-
mely egylet felallitdsara, avagy megszlintetésére vonatkozé miniszteri hatarozat ellenében
sem az imént idézett torvénynek a Kozigazgatasi Birdsag hataskorét megéllapité 22-83 §-ai,
sem mas torvény avagy torvényes rendelkezés a Kozigazgatasi Birosag elott érvényesithetd
jogorvoslatot nem biztositanak;

minthogy a mar emlitett 1896 : XXVI. tc. 19. 8-a szerint a Kozigazgatasi Birésag hatas-
korét a jog és torvény hasonlatossag elvének alkalmazasaval sem lehet Kiterjeszteni: a panaszt
hataskor hianyaban, érdemi elbiralas nélkil vissza kellett utasitani.

A birésag e hatdrozat két példanyat a m. Kir. beligyminiszternek 1904. évi 4prilis ho 17
napjan 2076/eln./szdm alatt kelt atirata mellékleteivel egyiitt megfeleld eljaras, illetdleg a
hatarozat egyik példanyanak a panaszl6 részére az 1896 : XXVI. tc. 138. §a és a 21973/
M. E. 1896. szamu végrehajtasi rendelet 24. pontja szerint eszkozlendé kézbesitése végett kiad-
ja.—

Kelt Budapesten, a m. Kir. kozigazgatasi birésagnak 1904. évi janius ho 28. napjan tar-
tott tilésébol.

Szmrecsanyi Jend s.k. Ledvey eldado h. s.k.
tanacselnok s.k.
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