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ELOSZO

Az idegek pezsdilése, ami néhany éve a keleti,
erejét vesztett, legyongult magyarsag meglatogata-
sara és kutatasara vitte az embert, Ujbol és Ujbol
felhevitette az agyat s megfeszitette akaraterejét,
tennivagyasat a széleken elszorodott, elomlott ma-
gyarok érdekében. Az Uujabb vilaghaboru Kkitorése
csak novelte lelki feszultségét: tesziunk-e valamit né-
plunk erejének, sorainak megsiiritésére, szegényei-
nek megorvendeztetésére, elhagyottainak, elarvult,
elbitangolédott, messzekertlt tagjainak a megko-
tésére, hozzank kapcsolasara a nagy tulekedésben,
melyben minden életrevalo, feltoro, ruganyoslelkii
nep, fokozott igyekezettel kell, hogy keresse, erd-
szakolja, kényszeritse maga szamara a jobb életet.

Az ember, sajnos, nem szarmaztathatja at min-
denkire azt a fiatalsagot, energiat, optimizmust, me-
lyet a lelkében a fajtaja tulajdonsagaként, varakoza-
saként érez. Hogy tegyen hat a fajtaja érdekében,
hogy segitsen a keleti hatarainknal latott, elkall6dé
népunkoén, hogy jaruljon hozza egy sulyos magyar
kérdés megoldasahoz?

Mai Szokdsunk és Ilehetéségeink szerint aligha
tehetne masképen, minthogy a surun burjanzo
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»nemzetpolitikai szemlék« valamelyikében egy-két
lapon, rdviden és »nagy korvonalakban« elmon-
dana felfogasat a csangoO-kérdést illetéleg. Az ember
azonban, ha teheti, lehetdleg ovakodik e modtol.
Nagy korvonalakban mindenki tudja mar, hogy mi
felé kell haladnia a magyarsagnak. Szamtalan rész-
letkérdéstiink sok alapos megmunkaldjanak kell még
megvaltoztatnia  szemléletmodunkat  életink  min-
den dolga, multunk minden cselekedete, jelenink
minden terve, szandéeka elbiralasaban s elokészi-
tenie minden teriileten, erthetoveé, megokoltta, sziik-
segesse, kovetelendové tennie esziink, tudasunk gya-
rapitasaval, akaratunk, kitartasunk nevelésével a
magyarsag eljovo nepi életet.

Minden torténeti kor elvégezte az effajta ter-
jedelmes elokészit6 munkdt, amint ezt mi, az uto-
dok, mar koénnyen megallapithatjuk. A magyar re-
formacio életfelfogasa, szemlélete, modora vandor-
prédikatoraink mozgo nyomdain, bilineinket s lel-
kiismeretinket szétboncold, Istenhez szolité kony-
vein, a legosibb, legeredetibb forrasokig visszaku-
tato bibliaforditasain, kemény erkdlcsi tanitasain,
mérges Vvitairatain, zsoltarain, vallasos kiadvanyain
keresztiul — a kéziratos, kikristalyosodott kozép-
korhoz képest lazas igyekezetii, tag méretii munkd-
val — lelt életink formaldjava. A felvildgosodas
tudasanyaga, izlése, nacionalizmusa heves fiatal
iroink nagy soranak szinte végneélkali levelezése-
ben, bdlcselkedésében, ropirataiban tisztazodott,
terjedt, valt reszevé miivelodesiinknek, az ellassulo
barokk-kor utan. S ha ma, a megfilledt, kivénhedt
liberalizmus kipusztitAhsaban s a népiség gondolata-
nak elterjesztésében és gyakorlati keresztulvitelé-
ben egy reformaciohoz és felvilagosodashoz mér-
heté nagyjelentdségii korvaltast latunk és valtozas-
ban élunk, nem véthetjuk el a multbol oly kony-
nyen és logikusan adodo példat: egy () szemlélet,
modor, izlés, tudas elterjesztésével, azaz néplnk

6



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Mikecs Laszl6: Csangok

multjanak és jelenjének a lélek legmélyébe hatold
részletes megvizsgalasaval s az ebbdsl adddo osz-
tonzéssel, ismeretekkel, tisztanlatassal szerezhetjuk
csak meg azt a tudast és akaratot, amely képessé
tesz benniinket az uj élet, uj miiveltség megepite-
sére a magyarsag népi életének a megvaldésitasara.

E bovebben is kifejteni kész okbol akar ez a
konyv néhany lapos, rovid tajékoztatd helyett Ki-
meritoen a kozonseg ele vinni egy magyar kérdest.
Igyekszik minden lényegest koz6lni rdéla, hogy az
olvasot részletes tudassal lassa el s megproébal ra-
vonatkozolag egy olyan szemléletet leirni, melyet
a targy tisztanlatadsa, Osztonzése diktalt s melynek
szempontjait még sok kérdésben haszonnal érve-
nyesithetjuk.

Szeretttk volna helyszini kutatassal, szemlé-
vel kiegésziteni a kerdésrol valo ismereteinket, a
mai viszonyok koOzo6tt azonban ez lehetetlen volt.
Megelegedtiink azert a meglévo anyag rendbeszede-
sevel a beleféeszkelodott hibak, tevedések kikiiszo-
bolésével, hidanyz6 részeinek kipotlasaval, egységbe-
foglalasaval, melyet minden kérdésnél el kell vé-
geznunk, ha tajékozédni akarunk rola, kulénos-
képen el kell végeznink pedig a csango-kérdésnél.

Targyunkhoz eloitélet nelkiil kozeledtiink. Min-
denben a tdargyi hiiseg vezerelt, szempontjaink a
targybol szilettek, oromunk és szomorusagunk, bi-
zalmunk és lehangolédasunk a targyon fakadt. E
hiisegbsl s még sok mas megfontolt okbdol az ol-
vaso kozelségébe vissziuk, kezeugyébe adjuk tar-
gyunkat. Anyagunk egészét, veégigvaldé alakulasat,
fejlodesét  szandékozunk  bemutatni  olvasokonyv-
fele miuviinkben, amelyben ezért szinte anthologia
szertien irok szdvegeit sorakoztatjuk egymas mellé,
régiét és Uujak leirasait, megallapitasait, vélemé-
nyeit kozoljuk, szemelvényekben a csangd keér-
des egesz irodalmat osszehozzuk. Rendkiviili Oszin-
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teseggel a forrasainkat tarjuk fel az olvaso eldott
s a miuhelytitkainkat aruljuk el, amikor a szeme
elott, reszletrol részletre, sorrol sorra épitjiik, ala-
kitiuk a kerdés irodalmabol targyunkat, hogy o
maga is lassa, ellendrizze: jok-e a koOvetkeztetéseink,
megallapitasaink, megfelelnek-e a feltétlen targyi
hiiseg kovetelményeinek.

Ez a szemelvényes targyaldé forma feltétlenul
elonyos sokfele tekintetben. Regi és nehezen hoz-
zdaferheto6 szovegeket, irasokat hoz napvilagra, e
kérdésben sokszor emlegetett felfogasokkal, kuta-
tasokkal, adatokkal ismertet meg, ami altal nem
egy érdeklédéd munkajat megkonnyiti s a konyv
hitelét emelve, amolyan Kkisebbfajta forraspublika-
ciot is végez. Konok tudakosokat, akik kulonos-
kepen megrogzott tévedeseket és eloitéleteket for-
gatnak a kozvéleményben e kérdéssel kapcsolat-
ban meggydz és rendet teremt KOztuk. Néhol sziUk-
segszertien folyamodtunk e formakhoz: az adat-
gylujtésben a csatolt térképekhez és az eredetkérdés
konklUziéjadhoz, a csangok életének utazok leira-
sain keresztul valé bemutatdasaban és a roluk valo
gondolkodasunk évszazados alakulasanak a vegig-
kovetéeseben.

Jol tudjuk azonban, hogy néha nehézkesseé,
hosszadalmassa is teszi konyvinket ez az »olvaso6-
konyv« forma. Sokszor magunk is haboztunk, hogy
megmaradjunk-e kovetkezetesen mellette. Néhol el-
hagyhattuk volna egy-két régi ir0 Kkinlédo, hibas
sorait s rovidithettik, athidalhattuk volna a ter-
Jjengoseket, hosszubeszédiieket a magunk szavaival.
Mégis, miképpen egy antholdégia sem rostalhatja
ki a kevésbbé értékes anyagot, ha mar az a koztu-
datban elterjedt, ismertté lett, mi sem hagyhattuk el
az olyan ir6t — ha mar anyagunk teljességének a
bemutatasara torekszink —, akinek allitasai tomeé-
nyebben, kortiltekintobben volnanak megfogal-
mazhatdk, vagy mar elavultak, tévesek lettek, de
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akire folyton hivatkoznak a regebbiek, széval bele-
ékelodorr  lancszemekké valtak a csango  iro-
dalomban.

Kiilonben is egyik legfobb szandékunk az volt,
hogy szertedgazo, soktulajdonsagu targyunknak le-
heto teljes egybefogasdaval, osszehordasdaval bemu-
tassuk, mint forr, erjed, érik lassanként, kutatok és
évek gyarapodasdval, egy kozérdekii anyag. Kordnt-
sem hissziuk, hogy ezzel az 06sszefoglalassal a csan-
g6 anyagnak ezt a forrasat, erjedését megallitottuk,
sot  inkabb, — bar nem Kis lelkiismeretfurdalasok
kOozepett — amellett hataroztunk, hogy koényvink
fermentum legyen, az anyag nyers felvazolasa, a
problématika elétardsa, a munkaterilet kijel6lése.
Onzén varhattunk volna még a kiaddasaval egy fél-
évet vagy egy eéevet is, mig a kezuink alatt teljesebbe,
toményebbé ért volna s még két megkezdett dol-
gozatunk, a csangok 1646-iki névsoranak és Sacueni
megye magyar nyomainak a végso eredményet is
beleszohettiik volna. A csdango kerdéssel, azaz az
elszorodott magyarsag kérdésével valé megismer-
tetés sirgos sziiksegessége, meg a kutatokedv fel-
keltésének a vagya a szakemberekben, nem tiirt
azonban tovabbi halasztast e konyv kiadasaban,
mely a megirasa idejehez képest igy is jelentosen
késik.

E konyv ugyanis a hatalmas publicisztikai
anyag mellett még nagyobb tudomanyosat is fel-
Olel s ezért nemcsak a kozonség, hanem a szakem-
berek is haszonnal forgathatjak. Teljesen & miat-
tuk tortént e munka pontos bibliografiai ellatasa
is. Nem egy helyen az elvégzendo feladatot is igye-
keztink megjeldlni szamukra. Tekintve azonban,
hogy elsosorban tajékozodni, tanulni akaro kozon-
ségnek irtuk e miivet, kutatokkal szemben csak a
neholi segités igényével lépunk fel s annak o6rulnénk
a legjobban, ha a munkalatok nagyfoku gyarapo-
dasa s a reszletek pontosabb, bovebb ismerete miatt
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konyviink mihamarebb feleslegesse valnek az ©
szamukra.

A kritikdval felénk kozelitéket arra  kérjiik,
vegyék figyelembe e konyv kisérlet-voltat egy szer-
teagazo, elhanyagolt magyar kérdés gyakorlati hasz-
nu, kezikonyv jellegii egybeszedesére, ismereteink,
szemléletmodunk és koOztudatunk formalasanak a
szandékaval.

A konyv hasznalatarol még valamit.

A Tartalommutaté tajékoztatja az olvasét a
miu beosztasarol, feléepitéserol. Részletesebb utba-
igazitast az utolso lapokon [évé Név- és Targymu-
tato ad. A szovegben kétféle betiitipus Ilathato. A
nagyobb betiivel szedett sorok a mi fogalmazasunk,
a kisebbekkel szedettek pedig szemelvények a csan-
g0 irodalombdl. (A Ilehetoséghez kepest igyekez-
tiink kiilonosen a regi szovegeket betihiven kozolni.
A sorokkézott léevs harom pont ... az idézet megsza-
kitasat jelenti, a szogletes zarodjelben [] lévs részek
pedig a mi betoldasainkat, roviditéseinket, athida-
lasainkat az idézett szovegben.) A mondanivaldnk
alapjaul szolgalt forrasokat minduntalan megjeldl-
tuk, de a konnyebb olvashatosdg kedvéért nem a
lap aljan, hanem két szammal jeleztuk, pl. (36:62. 0.).
Az elso, folyamatos szovegben, zarojel kozti szam
jelenti a bibliografiai részben e szam alatt kozolt
miivet, cikket stb. (jelen esetben Urméssy konyvét),
a masodik szam pedig az illet6 munka ama olda-
lanak a szamat, melyen az idézett adat, gondolat
all. E szamok nem zavarjak azt, aki forrasok utan
nem eéerdeklodik, a kutatok pedig ugy sem kimelik
a faradsagot, ha valaminek a végire akarnak jarni.

Dioszegi szolohegy, 1941 nyareld.
MIKECS LASZLO.

10



