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ELOSZO

1955 6szén, két évtizedes tinddés-tanakodds utan, egy
magyar etimoldgiai szotar terve fogamzott meg bennem,
oly szotaré, mely a magyar nyelv eredeti szavainak ta-
volabbi multjar6l, mas nyelvek szavaihoz fiiz6d6 kapcso-
latar6l  tajékoztatnda a nyelve multja irant érdeklddé ma-
gyar olvasot.

Olyanforma  szotarra  gondoltam, amilyen  példaul F.
Tetzner  nagykozonségnek — szant  Deutsches  Worterbuchja,
amely a nyelvtorténeti adatok, valamint a germdn rokon-
nyelvi megfelelok kozlésén kiviil utal a sz6 tavolabbi
— kivalt latin ¢és gordg — kapcsolataira is. Néhany példa
jol  megmutatja, hogy mi a kiilonbség Tetzner német eti-
mologiai  szétdra ¢és  Barczi  Géza  hasonld  rendeltetésii
Magyar szofejté szotara kozt.

Tetzner szotaraban ilyen szocikkeket talalunk:

Name, Namen ’Wort fiir ein Ding’. Aus mhd name, ahd
namo, g namo, engl name. Urverw lat nomen, gr onoma,
skr nama.

biegen ’von der Richtung abweichen; abweichen ma-
chen’. Aus mhd biegen, ahd biogan;, g biugan, engl to bow.
Urverw gr pheugo, lat fugio *ich fliche’.

Bahre ’Traggestell fiir mehrere Triger’... Urverw lat
fero ’ich trage’, gr phero. Bahre gehort zu ahd beran ’tra-
gen’, mhd bern ’Frucht tragen, gebédren’, dazu engl ¢to
bear, g bairan... Ableitungen: gebdren, Biirde etc.

bitten ’jem um etwas angehn’. Aus mhd, ahd bitten,
g bidjan, engl to bid. Verw gr peitho ’ich erbitte’, lat fido
’ich verlasse mich’.

fahen, fangen ’einholen und festhalten’. Aus mhd va-
hen, van, ahd fahan;, g fahan. Urverw lat pango ’ich
schliesse’.

Barczi  Géza  kirekesztdlegesen  finnugrista  fogantatast
szOtaraban viszont ilyen szocikkeket talalunk:
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név finnugor eredeti, vo. vogul ndm ’ua’, osztjdk nem
ua’, finn nime- ’ua’, megfeleléi ziirjén, votjadk, cseremisz,
mordvin, lapp.

bujik, buvik finnugor eredetli, vO észt pugema ’kuszik,
buvik’, megfeleldi ?finn, lapp.

bir bizonytalan ¢&s vitatott eredeti: 1. valdszinlileg ugor
eredeti, vO vogul perm- ’elbir, lebir’; sulyos hangtani ne-
hézségek vannak; 2. finnugor eredetli, vO vogul verm-
’bir, kibir’, zilrjén vermy- ’ua’, votjdk vorny- ’ua’; még su-
lyosabb hangtani nehézségek.

biz, bizik talan finnugor eredetli, vO votjdk baz- ’biza-
kodik’, az egyeztetés nehézsége, hogy a votjdk szd eredeti
volta nem biztos.

fog ige valdszinileg ugor (finnugor?) eredetli tébol, vo
vogul puw- ’ua’, kétes finn, ¢észt ¢és mordvin megfelelok;
a hangtani megfelelés nem kifogastalan.

Szemmel lathatd az oriasi kiilonbség. Tetzner nem ma-
rad a germanisztika hatdrain belil: a germdn rokonnyel-
vek adatainak kozlése mellett az indoeurdpai Osszefiiggé-
sekre is ravilagit. A német nyelv irdsos emlékekkel nem
rendelkezd ismeretlen multjat az  ismertebbel, az antik
vilag minden izikben ismert irott nyelveivel igyekszik
megvilagitani.

Barczi ezzel szemben csak a magyarénal is ismeretle-
nebb multd legkdzelebbi rokonnyelvek, a finnugor nyel-
vek adataira szoritkozik. Még csak meg sem emliti, hogy.
példaul a magyar név, vogul ndm és tarsaik feltiinGen
hasonlitanak a német Name, angol name szavakhoz, vala-
mint azok mas indoeurdpai tarsaihoz, példaul a latin no-
men ¢és a gorog onoma szavakhoz.

En egy olyan szotiarra gondoltam, amely az olvasdt is-
merdsebb  vilagba vezeti, amely a magyar szavak kozvet-
len finnugor kapcsolatain kivil azok indoeurdpai kapcso-
lataira is kiterjeszkedik, ilyenforman:

név, osztjdk nem, vogul ndm, nam, zirjén nim, votjak
nim, cseremisz lim, mordvin [’em, finn nimi, lapp namma
‘va’; szamojéd nim, nem, nep ’ua’; latin nomen, gorog
onoma, angol name, német Name "ua’.

bujik,  buvik;, latin fugio ’elfut, elbujik el6le’, gorog
pheugo fut, keriil, bujdosik’, angol fo bow ’beugen, bie
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gen’, német biegen, beugen ’meghajlit’, vO beuge dich
"bujj meg’.

bir; latin fero ’hoz, visel, elbir’, goérég phero ’hordoz,
elvisel, terem’, angol fo bear ’hord, bir, elbir, terem’, né-
met gebdren *sziil’.

biz, bizik; latin fido ’biz’, gordg peitho ’ravesz, biztat
vmire’, angol to bid ’kér, kérd’, német bitten *kér’.

fog ige; latin pango ’rogzit’, gordg pegnymi ’Osszefoglal’,
német fahen, fangen ’fog’; v fog fonév, angol fang ’Fang-
zahn’, német Finge Eckzédhne, Krallen’.

Barczi  szoOtaranak  igazolasara azt ~mondhatnd  valaki,
hogy a német Name, biegen, gebdren, bitten, fangen sza-
vak parhuzamba éallithatok a latin nomen, fugio, fero, fido,
pango szavakkal, mivel a német a latinnal rokon indo-
europai nyelv, ellenben a magyar név, bujik, bir, biz, fog
nem allithatok parhuzamba ugyanezekkel a latin szavak-
kal, mivel a magyar nem indoeurépai nyelv, a latinnak
nem rokona.

Ez az ellenvetés azonban nem helytalld. Nyilvanvalo,
hogy a német ¢és a latin szavak nem azért Aallithatok egy-
massal parhuzamba, mivel a német ¢és a latin nyelv ro-
konok, hanem megforditva: azt a koOriilményt, hogy a
német ¢és latin szavak nagy szdma egymassal parhuzamba
allithato, egy  kikovetkeztetett — harmadik  alakbol  Ossze-
fliggd rendszert alkoté hangvaltozasok feltételezésével le-
vezethetd, azzal magyarazzuk, hogy a német ¢és a latin
nyelv rokonok. Batran A4llithatok hat parhuzamba a ma-
gyar szavak is a nekik megfeleld latin szavakkal, és éppen
parhuzamba allithatosagukbol kovetkeztethetiink arra,
hogy a magyar és a latin nyelv, altaldban pedig a finn-
ugor €s az indoeurdpai nyelvek egymasnak rokonai.

Tervemet kozoltem az egyetem és a filologiai kar veze-
tdségével, a nagy munkahoz segitséget: munkaidét, nyu-
galmat kérve. Az egyetem vezetésége a kért segitséget
meg 1s adta, és ezért e helyen is koszonetet mondok név
szerint Banyai Laszlo, Takats Lajos, Marton Gyula, Gall
Emé ¢és Bodor Andras  kartirsaimnak. Marton  Gyula
azonban kifogésolta, hogy akkor, amikor a finnugor ¢és az
indoeurdpai  nyelvek  Osrokonsdganak feltevését a  magyar
nyelvtudomédny képviselé6i még nem fogadtdk el, mindjart
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egy magyar—Ilatin Osszehasonlitd  szotarral alljak  elé. gy
sziiletett meg a csak ezutdn kiadandd szétdr Osszedllitdsa
elétt A magyar nyelv Ostorténete, melynek els6 része a
finnugor—indoeurdpai, kozelebbrol a magyar—Ilatin
nyelvhasonlitdas ~ moddszertani  kérdéseivel  foglalkozik,  ma-
sodik része a magyar és a latin hangrendszert, harmadik
része pedig a magyar ¢€s a latin alaktant veti egybe.

A konyv masodik és harmadik részében nagyszamu sz6-
egyeztetéssel is taldlkozik az olvasdé, mindenesetre joval
tobbel, mint amennyi a targyalt hangmegfelelések vagy
alaktani egyezések illusztralasara elegend6, s mint ameny-
nyivel mondjuk egy latin—gordg Osszehasonlito  nyelvtan-
ban taldlkozni szoktunk. Ez a koriilmény talan  kissé
terhess¢ is teszi a konyv olvasasat. De nem szabad elfelej-
teni, hogy tanulmdnyom nem eredményeket Osszegez, ha-
nem utat tor; a hangtani ¢s alaktani fejezetek példatara-
nak tehat nem pusztan a targyalt jelenség megvilagitasa,
illusztraldsa, hanem egyben a finnugor—indoeuropai  Os-
rokonsdg bizonyitdsa, egy, a magyar nyelvtudomany fej-
16dését 125 éve bénitd makacs ellenallas legyOzése s
feladata. Persze a latin p- ~ magyar f- hangmegfelelés
egyszerli illusztraldsara tokéletesen elég volna a pango ~
fog-ok példaja; am ezt az egyezést a hitetlen finnugrista
olvas6 véletlennek 1is mindsithetné. A hitetlenség eloszla-
tasat  csak  példak  sokasagatol  remélhettem.  Ilyenforman
ez a konyv, ha nem 1is potolhatja a teljes latin—magyar
Osszehasonlito  szotart, de annak mintegy vazat minden-
esetre magaban foglalja.

Ami a példdk bemutatisi modjat illeti, nem elégedtem
meg az egyeztetett latin és magyar szavak egymas mellé
allitdsaval. El0szor 1s arra torekedtem, hogy — ameny-
nyiben ez lehetséges volt — mindig az egyeztetett szavak
egymdsnak etimoldgiailag megfeleld alakjat vessem  Gssze,
masodszor pedig az egybevetett latin és magyar szoalakok
ko6zé minden esetben beiktattam a  kikovetkeztetett koz-
vetitd alakok egész sordt, legalabbis a kovetkezdket: 1. azt
a harmadik alakot, amelyb6l az egyeztetett latin €s magyar
sz0, 1illetve szobalak egyarant levezethetd (ezt Oslatinnak
neveztem el), 2. a kikovetkeztetett finnugor alapnyelvi
alakot ¢és 3. a kikovetkeztetett ugor alapnyelvi alakot.
Példaul:
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paria  (par  ’egyenld’ semlegesnemii  tobbes  szamu
alakja) < 6slatin  *paria > finnugor *perje > ugor *perj >
magyar férj, valdojaban a leggyakrabban hasznalt birtokos
személyragos férjem, férje alakokbol elvonva, vO szederj,
szederjes > szeder, szederjes;

viginti < O6slatin  *viconti > proto-finnugor *wikonszi >
finnugor *wkoszi > ugor *khusz > magyar husz, vogul
chus;

setam (egyes szam akkuzativuszi alak) < Oslatin @ *se-
tam > finnugor *sétem, nyelvjarasi *selem > ugor *se-
lem > magyar selyem, vO sétam > francia soie ’selyem’,
séta > német Seide ’selyem’;

gena (egyes szdm nominativuszi alak) < 0slatin  *gina >
nyelvjarasi *jina > finnugor *jine > wugor *in > magyar
iny ’Kinnbacken’, vo német Kinn ’all’, angol chin ’ua’;

mergit  (jelen idejli, egyes szam harmadik személyi
alak) < Oslatin  *mergit > nyelvjarasi *merjit > finnugor
*merji > ugor *merj > magyar mer, VO akarj, szederj,
eperj > akar, szeder, eper;

pango (jelen 1idejli, egyes szam elsé személyi alak) <
Oslatin  *pangé > finnugor *ponku > ugor *ponk > ma-
gyar fog-ok.

Ezzel a moddszerrel minden olvasoénak lehetové teszem,
hogy a hangtani fejezetben feltart valamennyi hangfejlo-
dési tendencia jatékat nyomon kovesse, kolcsonhatasaiban
is megfigyelje, érvényességét ellendrizze, ahol az ¢én elsd
megkozelitésem  talsdgosan durva, ott a durvan  Kkoriilirt
hangtorvényt arnyaltabban leirja.

Az Oslatin  szoOalakok, altalaban az dslatin  hangrendszer
kikovetkeztetésében természetesen nem tdmaszkodtam
pusztan az  Osszehasonlitott latin €s magyar szavak tant-
vallomésara, hanem  felhasznaltam egyrészt az  indoger-
manisztika, masrészt a finnugrisztika eddig elért eredmé-
nyeit. Elsésorban A. Meillet ¢és J. Vendryes Traité de
grammaire comparée des langues classiques cimi, a latin
nyelv indoeurdpai eldzményeit kitlinden Osszefoglaldé  mii-
vére tamaszkodtam, amely mellett még C. D. Buck Com-
parative  Grammar of Greek and Latinjanak, valamint
Szidarovszky Janos A gorog és latin nyelv hang- és alak-
tana cimli  munkdjanak vettem jO6 hasznat. A  finnugor
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nyelvi  kapcsolatokat illetdleg  foként  Szinnyei  Magyar
nyelvhasonlitaséb6l  és  Barczi  Géza  Szofejté  szotdarabol
tajékozodtam.

Ezek a mivek a szakirodalom legjobb mivei. Sokkal
rosszabbul alltam szétarak dolgdban: a magam  szotarait
voltam kénytelen hasznalni, jorészt csupa iskolai célokra
késziilt szotart: Papai Pariz Ferenc ¢s Bod Péter: Dictio-
narium Latino—Hungaricum, Szeben, 1767, Menge—
Giithling: Lateinisch—deutsches und  deutsch—Ilateinisches
Hand-  und  Schulwérterbuch,  6.-te  Auflage,  Berlin—
Schoneberg, 1911;  Liddell —and  Scott’s  Greek—English
Lexicon, Oxford, 1900; Eckhardt Sandor: Francia—ma-
gvar  kéziszotar,  Bp., 1955;  Langenscheidt:  Dizionario
tascabile delle lingue italiana e tedesca, interamente ri-
fatta (1931) da Gustavo Sacerdote, terza edizione, Ber-
lin—Schoneberg; F. W. Thieme: A new and complete
English  and  German Dictionary, 18-th ed., Brunswick,
1902; Th. de Veys-Chabot: Nouveau Vocabulaire Fran-
cais— Polonais, Paris (én.); M. V. Serghievschi si C. A.
Martisevscaia:  Dictionar ~ Ruso—Romdn, ed. 1V-a, Buc.
1950; Tamas Lajos, Schiitz Istvan ¢és Aleksander Qhuvani:
Alban—magyar  szotar, Bp., 1953, valamint M. Bréal et
A. Bailly: Dictionnaire  étymologique latin, 5-éme  éd..
Paris, 1902. Szerencsére barataimtol is kaptam néhany
etimologiai  és  nyelvtorténeti  szétart, mint F.  Tetzner:
Deutsches  Worterbuch, Leipzig (é.n.); L. Clédat: Diction-
naire Etymologique de la langue francaise, Paris, 1914 és
a  Szarvas—Simonyi-féle =~ Magyar  Nyelvtorténeti  Szotar,
melyekért Kriza Gyula, Abafdy Gusztav ¢és Siitd Andras
barataim fogadjak halas kdszonetemet.

Mindez nem sok. Legnagyobb hidnyat azonban a teljes
magyar  nagyszOtarnak  éreztem, amely feldlelne  minden
irodalmi, koznyelvi, t4jnyelvi ¢és régi magyar szot; ennek
elkészitése ~a  magyar nyelvtudomany  legsiirgetébb  fel-
adata.

Kolozsvar, 1958. oktober 30-an

SZABEDI LASZLO



