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IV. Adottsagok és lehetdségek a kozgazdasagpolitika
szamara.

Miutan  meggy6z6dtink a  gazdasagfoldrajzi  vi-
szonyok mostohasagarol, vizsgaljuk meg azokat a gaz-
dasagi adottsagokat, melyek  minden  mostohasaguk
ellenére  megélhetést  nyujtanak  az  itteni  népnek.
Ugyanakkor a jove lehetdségeit is kutatni  fogjuk,
hogy a jov6 megélhetéséért aggddd egyre szaporodd
lakossag kérdéseire megnyugtato feleletet talalhassunk.

Kiindulasi  pontnak vesszik a foldrajzi fekvést,
melynek kedvezé vagy kedvezdtlen volta mar alapja-
ban befolyasolja a gazdasagi életet.

1. Foldrajzi fekvés és elhelyezkedés.

A gyergy6i medence foldrajzi fekvése székelyfoldi
viszonylatban kedvezének mondhaté. A vidéknek nagy
elénye, hogy a székely korvasat északnyugat-délkeleti
iranyban egész teriiletén athalad. A székely korvasut-
tal kapcsolatban tovabbi elénynek tekinthetjik azt a
tényt is, hogy a  Marosvasarhely—Sepsiszentgyorgy
kozotti tavolsag kdzepén fekszik.

Az idegnforgalommal kapcsolatban alakult ki a
gazdasagi aramlatnak egy masik elény6s iranya, mely
délnyugat-északkeleti vonalat mutat ¢és Szovatat koti
O0ssze a  Gyilkostoval. A szovata—gyergyoszentmiklosi
vasutvonal megépitése  fellenditené a szovatai fiirdo-
z6k  gyilkostdi  kirandulasait.  Ugyanakkor  bekapcsolna

34



Erdélyi Magyar Adatbank

Beier Sandor: A Gyergyoi medence gazdasagi fejlesztésének kérdései
az egész Nyaradd mentének fejlett mezégazdasagaba az
itteni havasi gazdalkodast. Az elsének emlitett észak-
nyugat-délkeleti  irdnyban  halad6  gazdasdgi  forgalmat
merGlegesen keresztezi a masik kialakuldban levd dél-
nyugat-északkeleti forgalom. Igy a gyergyéi medence
a  gazdasagi  aramlatok  keresztezGdésének  gyujtopont-
jaba keriilt.
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Marosvasarhely—Sepsiszentgyorgy 253 km.
253 km = Gyergyo6i medence.
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A forgalomkeresztez6déssel —jard  élénkebb  gazda-
sagi tevékenységet kisz€lesiti ¢és alatamasztja az itteni
egymashoz  kozelfekvd nagykdzségek  gyliriis  elhelyez-
kedése. Eszak-Erdélyben szinte egyedillalldo ez a tomo-
riilési hajlam, amit a gyergyéi medencében észleliink.
S6t orszagos viszonylatban is, Gyergyé Csanad varme-
gyével egyiitt a legtomoriiltebb telepiilési helynek mu-
tatkozik az 5001—10.000 lakosu varosok és kozségek
csoportjaban. Csanad varmegye Osszlakossaganak
35.6%-a, mig Csik varmegye lakossaganak 32.6%-a
lakik  5001—10.000 lakosti  varosban, illetve kozség-
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ben™ Csik varmegyének osszesen 8, Haromszéknek 2
és Udvarhelynek az egész megyében csak egy ilyen
kozsége, illetve varosa van.*®

Csik varmegyének 64 kozsége van és a 35-ik helyet
foglalja el a kozségek és varosok szamanak orszagos
kimutatasaban, mig az els6 Zala varmegye 502 koz-
séggel. A kozségek ¢és varosok atlagos Iélekszamanak
kimutatasaban azonban Csik varmegye mar a 13-ik
helyre ugrik fel 2687 1élekszammal.”’

Csikban a varmegyénbelilli tomorilés Gyergyoban
csucsosodik ki, mivel itt van az emlitett 8 csikvar-
megyei nagykdzségb6l négy: Ditro, Alfalu, Remete ¢és
Békas, valamint a tizezren feliilli Iélekszami Gyergyo-
szentmiklos varosa is. A gyergyéi medence felsd részé-
ben a kozilletek atlagos 1élekszama 5209. Ezzel az
atlagos  koziileti 1élekszammal a  gyergydi  medencé-
nek ez a vrésze Eszak-Erdély legtomoriiltebb  vidékévé
lép eld. Orszagos viszonylatban a 7-ik helyet foglalja
el, megelézve Csanad varmegyét is, melynek atlagos
Iélekszama csak 4127.

A gyergy6i medence fels6 részében mint mar em-
litetttk a  nagylélekszamu  kozségek — gyiirh  alakban
helyezkednek el egymastol igen csekély tavolsagra.’

Ha a nagykdzségek vazlatos elhelyezkedését szem-
1éljiik, Onkénteleniil is kisértenek dr. Cettler Jend sorai,
midén a kozépkori német varosok lélekszamaval fog-
lalkozva igy ir: ,,Olyan tekintélyes gocpontok, mint Basel,
Frankfurt, Zirich minddssze 8—10.000 lakossal bir-
nak ¢és egészen ritka kivétel a 20.000 1élekszamon
felilli varos, pl. Nirnberg, Strassburg, Liibeck, Aus-

* M. S. Sz.: 1942. 88. o.

* Uo. 82. 0.

M. S. Sz.: 1942. 87. .

¥ A gylirtis elhelyezkedésii nagykozségek vazlatat lisd a
37.0.
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Dr. Cettler Jend: Az emberi gazdalkodas torténete, Bp.
124. 0.
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Az idézett sorokban hasonlosdgot és  kiilonbséget
is lathatunk a német és a székely koziiletek kialaku-
lasaban. A hasonlésag  kedvezének  mondhatdo, mert
ezek a gyergyoi koziletek egymastol csak atlagos fél-
orara fekszenek. Nem egy koziilik Ossze is épilt, illet-
ve egymastol alig valasztia el valami. Mar Orban
Balazs igy ir Ditréorol: ,, A tér talfelén fekvé Remetétdl
csak a Maros vélasztia el Egy masik helyein ezeket
olvashatjuk:  ,Ujfaluval  csaknem  Gssze van  épiilve
Kilyénfalva Gyergyd legkisebb faluja, mely a Szent-
Miklés kozeli Tekerdpataktdl csak rovid negyed oOrara
fekszik ™' Ez az utobbi mondat a legjellemz6bb talan
az itteni kozségek fekvésének kozelségére.

A masik hasonlésdg az itteni koziiletek magas
Iélekszama, ami 5788 atlagos lélekszamnak felel meg,
ha Kilyénfalvat Ssszeépiiltnek tekintjiik Ujfaluval.

Inkabb a kiilonbség sajnalatos, ami az emlitett
német ¢és az itteni koziiletek fejlédésében mutatkozik.
Eszre kell ugyanis venniink, hogy a gyergyoi koziletek
varossa valo  fejlédésiikben lemaradtak német testvé-
reik  mellett. A  forradalmak, megtorlasok, elvandor-
lasok stb. kedvezdtlen kihatdsait ezen a téren is meg-
érezte a székely nép.

Ha a gyergyoi medence gazdasagi fejlesztésének
kérdéseit  megakarjuk  oldani, akkor  nem szabad
figyelmen kivil hagynunk a fejlodési erék eme Kkovet-
kezetes tomoriilési hajlamat. Tudomasul kell venniink
az Osszeépiilésre vald iranyzat tényét ¢&s feladatunknak
kell tekinteniink ennek az iranyzatnak  érvényre  jut-
tatsat. Ebben a munkdban segitségiinkre van az it
teni dinamikus népszaporulat is, mely duzzadd erévé

“1.m. 116. o.
“ Uo. 148. o.
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taplalja a fent ismertetett tomoriilési készséget. Ezt a
népszaporulatot az aldbbiakban tessziik  vizsgalat tar-
gyava.

2. Népesedési viszonyok.

A gyergy6i medencében van a székelység egyik ki-

apadhatatlan népi
kozségeinek  alapjat
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8905
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Hazassagkotés
Elvesziiletés
Halalozas
Természetes
szaporodas
Hazassagkotés

szam szerint

342 213
177 123
446 389
96 80
211 204

14.5%o-es

79
44
128
19
72

M. S. Sz.: 1940. 682. o.

medence
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porulatat  Osszehasonlitva a vilag legszaporabb  népei-
nek  természetes  szaporulataval, a  kovetkezd  sokat-

mond¢ tablazatot kapjuk:

1908—13-ig
1. Romania 204 %o
2. Oroszorszag 16.1 ,,
3. Gyergyoszentmiklos 145
4. Japan 13.1 ,,
5. Magyarorszag 11.6 .,
1937-ben*
1. Oroszorszag™ — %o
2, Japan 13.6,,
3. Romaénia 11.5,,
4. Gyergyoszentmiklos 7.0,
5. Magyarorszag 6.0,,

A roman uralom alatt a székelység természetes
szaporulatanak  ezreléke az egész  vonalon  zuhanas-
szerlien esett. Zuhanasszeriinek kell tekinteniink
Gyergyodszentmiklos természetes szaporulatanak csok-
kenését is, mert szaporulatanak tobb mint felét vesz-
tette el. Ez id6 alatt Fels6banya ¢és Nagybanya vidéke
viszonylagos  elényt élveznek a  szinmagyar  Székely-

®M. S. Sz.: 1941. 554—555. 0.

44

1900. 6ta 1928-ig mindig 13.6%o-en feliil volt, vettiik elsének.
* M. S. Sz.: 1940. 682. o.

40

folddel szemben és ha nem 1is érik el a 14.5%o-et, de
megel6zik Gyergyoszentmiklos természetes szaporu-
latanak ezrelékét.
~
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Felsébanya 4127 4357 40 132 75 57 92 303 172
. Nagybéanya 13904 14466 184 413 295 118 127 285 204
. Gyergyoszentmiklos 10355 11504 87 262 182 80 7.6 228 15.8
. Csikszereda 4807 5020 35 74 62 12 7.0 147 124
. Székelyudvarhely 8518 8440 66 161 167 6 7.8 191  19.8

Az utolsé oroszorszagi adat 1928-ban, 25.—%.. Mivel
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Minden nehézség ellenére is  Gyergyoszentmiklos
megtartotta vezeté helyét a székely varosokkal szem-
ben. A gyergy6i nép erkdlesi és élettani erejére vall,
hogy természetes szaporulata ujbol emelkeddben
van.*®

Miutdn  megvizsgaltuk a  természetes  szaporula-
tot és azt lattuk, hogy bizonyos atmenet utdn javulo-
ban van, térjiink at a tényleges szaporulat vizsgala-
tara, valamint a kettdjiik egymaskozti viszonyara.

A tényleges szaporulat vizsgalatanak alapjaul
szolgaljon a  kovetkezd  tablazat, mely gyergyoi
kozségek 1¢lekszamat tiinteti fel:

A gyergyoi medence felszegének koziiletei:

1807% 1910* 1930 1941°°

1. Gyergyoszentmiklos 7.223 8.905 10.355 10.960
2. Ditro 4.783 6.903 6.785 7.521
3. Alfalu 5.618 6.442 6.763 7.011
4. Remete 3.445 6.207 6.796 6.879
S. Szarhegy 3.099 4.753 4.889 4.977
6. Csomafalva 2.230 3917 4.377 4.925
7. Ujfalu 3.925 4.225 3.815 4.089
8. Tekerdpatak 1.737 2.650 1.995 3.102
9. Vaslab 779 940 2.017 1.629
10. Kilyénfalva 835 886 981 996
Egyéb 607" — — —

Osszesen: 34.281 45.828 48.773 52.092

4 Statisztikai Negyedévi Kozlemények 1942, I—IIL o.
Gyergyoszentmiklos természetes szaporulata 9.9%o

47 Orban Balazs: A Székelyfold leirasa, 7. o.

* Révai Nagy Lexikon Bp. 1913.

% Recensamantul general al populatiei Romaniei din 1930.

II. 131. o.

* Magyarorszag Helységnévtara 1941.

*' A gyergy6i medence felsé részére juté aranyos rész a 750
élek egyéb lakossagbol, 41622+750 = 42372; 41622:100% =
33674: 80.9% + 2234: 5.37% + 5714: 13.73%; 607 + 40 + 103 = 750,
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A gyergydi medence alsé részében a koziletek
lélekszama  1941-ben  igy  alakult:  Varhegy: 2607,
Salamas: 2181, Galocas: 1665 és Hodos: 1513; 0Ossze-
sen: 7966 1élekszam.

A kiills6 gyergydi részek  kozilleteinek  1éleksza-
ma: Beékas 9609, Tolgyes: 4479, Borszék: 2247, Bél-
bor: 2137 és Hollo: 1660, dsszesen: 20.132.

A fenti szamokbol kitlinik, hogy 1867-t61 1941-ig
4 Kkozilet: Csomafalva—Ujfalu ~ és  Vaslab—Kilyén-
falva helyet cseréltek, mig a tobbiek megérizték 1é-
lekszam szerinti sorrendjilket. A l¢élekszama 1910. ¢és
1941. koz6tt csak egy kozségnek: Ujfalunak csokkent.

Ha elfogadjuk a normalis viszonyoknak tekint-
het6 1910. ¢és 1911. ¢év  természetes szaporulatanak
129 lelket kitevé szamat, akkor Gyergyoszentmiklos
lakossaga az  1867. évi  lélekszamat  alapul  véve
56 év alatt kellett volna megkétszerezt’)’djék.52

Ezzel szemben azt latjuk, hogy 74 ¢év utan 1941-
ben is csak 10.960 a lakossag szama. Ez azt jelenti,
hogy a természetes szaporulat 60.85%-a eltavozott.>

Ha ugyanazt a szamitast elvégezziik 1930. ¢és
1941. kozott, tekintetbe véve a természetes szaporulat
csokkenését és az igy kapott eredményt kapcsolatba
hozzuk az 1867. ¢és 1941. ¢év kozott végzett szamita-
sok eredményével, akkor megtudjuk, hogy mar a ter-

2 56x129 = 7224, 7224 + 7223 (1867. évi lélekszam) =
14.447; 2x7228 = 14.446-al. Ezek szerint Gyergyoszentmiklos
Iélekszama 1923-ban legalabb 14.446 kellett volna legyen.

B 74x129=9546, 9546+7223=16.769. Tchat ennyi kellene
legyen Gyergyoszentmiklos lakossaga 1941-ben bevandorlas nél-
kiil sajat természetes szaporulataval. 16769—10960 = 5809.
9546-nak 60.85%-a = 5809-¢el.
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mészetes szaporulat 62.36%-a tavozik el és igy az
elvandorlas szdzaléka emelked§ irdnyzatot mutat.*

Ennél még  kedvezdtlenebb  képet kapunk, ha
Gyergyoremete  allapotat  vizsgaljuk  1930. és  1941.
év  kozott. Itt ugyanis a  természetes szaporulat
89.625%-a tavozott el.”

A természetes szaporulatnak ez a majdnem 90
szazalékos lefolyasa  oridsi  vesztesége ennek a  vi-
déknek. Az  emberi szervezet ilyen  vérveszteségbe
belepusztul. A koziilet ¢letében is  Orok  aléltsa-
got jelent, melyb6l magdhoz térni magatdl nem tud.
A gazdasagpolitikdnak ilyen esetben menté jelleggel
¢és gyorsasaggal kell kozbelépnie.

A természetes és  tényleges szaporulat  kozotti
ily nagyfoku eltérés a megélhetési lehetéségek nagy-
foku  aranytalansdgdval  van  Osszefliggésben. Egyet-
len helyes megoldas a helyi megélhetési lehetéségek
fejlesztése, hogy a  természetes népszaporulat minél

*10960—10355 = 605; 1933-ban a természetes szapo-
rulat csak 80 volt. Tehat 10 x 80 = 800, 10960—10355 = 605
Iélek a tényleges szaporulat. 800—605 = 195. Ezek szerint a
800 lelket kitevé természetes szaporulatbol eltavozott 195, ami
24.37%-nak felel meg. Ha ezt az eredményt Ossze akarjuk
hasonlitani a 74 évi idOtartamra szamitott eredménnyel, akkor
a természetes szaporulat csokkenését is tekintetbe kell venniink.
A természetes szaporultat 129-r6l 80-ra esett, ami 62.01%-a a
réginek. Tehat 37.99%-kal csokkent a természetes szaporulat.
Azt varhatnok, hogy az elvandorlas is ennyivel csokkenjen,
60.85%—37.99% = 22.86%. Ennél azonban 1.51%-kal tobb az
eltavozottak szama. Igy 60.85% + 1.51% = 62.36%--nak felel
meg az elsd latasra kedvezonek tiing 24.37%.

» Gyergyoéremete 1930. és 1941. év kozott 6879—6796 = 83
lélek tényleges szaporulattal szerepel. Ha a gyergyodszentmik-
losi 1930. évi természetes szaporulatot vesszilk csak, ami varo-
sias jellegénél fogva alacsonyabb a falu életet ¢él6 Remete koz-
ség természetes szaporulatanal, akkor 10 ¢év alatt 800 lelket
tenne ki a természetes szaporulat a tényleges 83 Iélekkel szem-
ben. A hidnyzé 717 lélek az eltavozottak szama, ami 89.625%-
nak felel meg.
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magasabb szazalékat kothesse le. Ezt azaltal
érhetné el a gazdasagpolitika, ha a tervszeri erdégaz-
dalkodasnak, a belterjesebb mezégazdalkodasnak

és az allattenyésztés  fejlesztésének  Utjat  egyengetné.
Ez az Wt itt a havasi mintagazdasighoz vezethet el,
ami a fold termderejének fokozasa révén a tdbbter-
melésben nyilvanul meg. Ez a  tobbtermelés nyuj-
tand a megélhetést az itteni népfeleslegnek ¢és ezzel
megoldodna a természetes népszaporulat lekotése.

A gazdasagpolitika ezen a hegyes havasi vidé-
ken azonban csak akkor végez egész munkat, ha a
fejlesztd  eszkozeivel kitermelt javak  helyszinen valo
feldolgozasat is  eldsegiti. A  javak  feldolgozasaval
jar6  valtozatos  munka  viszont a  kulturszinvonal
emelkedését segitené el6. A tobbtermelés és a javak
helyszini  feldolgozasa csak egyiittesen vezethet el a
gyergy6i  medence gazdasagi és  kultaréletének  kivi-
ragzasahoz.

A lakossag szamaval  kapcsolatban foglalkoz-
nunk kell Gyergyonak a megyén beliili helyzetével is.

A foldrajzi leirdasban mar emlitettiik, hogy Gyergyo
Csik  varmegyéhez  tartozik. Régebben azonban nem
volt ilyen szoros a kapcsolat Gyergy6 és Csik kozott.

»Valaha kiilon joghatarokkal birt a mai Csikmegyé-
ben Gyergyoszék is, Csikszék is, s6t egyiddben Ka-
szonszék is.”>

A mai Csik varmegye tehat harom kiilon szék-
bél: 1. m. Csik-, Gyergyo- ¢és Kaszonszékbol —allott.
»Ezen harmas felosztds nem csak politikai értelem-
ben ¢és elnevezésileg, hanem foldrajzilag is 1étezik,
mert annak emlitett harom része teljesen elkiilonitett
harom folyam-vidékhez tartozik; ¢és pedig Csik az

*T. Nagy Imre: i. m. 9. o.
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Olté¢hoz. Gyergyo a Maroséhoz, végre Kaszon
a Fekete igybe omlo Kaszon  vize folyamvi-
dékéhez.””
Gyergyd ¢és a megye tobbi részének viszonya a
teriilet €s a népesség szempontjabol pedig igy alakul:

Népesség szama Teriilet ha.
Csik és Kaszonszék egyiittesen: 91.806 240.977
Gyergyoszék: 80.190 288.587
A jelenlegi Csik vm. dsszesen: 171.9% 529.56%

A fentiekbdl kitlinik, hogy Gyergyoszéknek jogilag
bizonyos onallésaga volt a multban. Ugyancsak a
fentiekb6l kitinik az is, hogy ez az Onallosag még
hatarozottabb  alakban  jut  kifejezésre  foldrajzi  vi-
szonylatban.  Népesség  szempontjabél  Gyergyd  ma-
gaban majdnem eléri a két masik szék egyiittes la-
kossaganak az  Osszlélekszamat, mig teriiletileg mind-
kett6t meg is haladja.

Fejtegetéseink  folyaman  igy  elérkeztink  Gyer-
gy6 ¢és a megyeszékhely viszonyanak kérdéséhez. Ha-
bar sok szempontbol nem volt indokolt, az idék fo-
lyaman a megye székhelye Csikszereda lett. Gyergyo
gazdasagi ¢életének ezzel a ténnyel szamolnia kell. A
mai  kozpontositott  kdzigazgatds  rendszerében  nagyon
sok gyergydi tligyet csak a megye székhelyén, Csik-
szereddn lehet elintézni. Ez pedig sok iddveszteség-
gel ¢és pénzkiadassal jar, ami az itteni gazdasagi ¢élet
rovasara megy. Ha p. o. egy gyergyoremeteinek a me-
gyeszékhelyén levé hivatalokban elintézendd igye
akad, akkor még 10 kilométerrel hosszabb utat kell
megtennie, mint a Kolozsvar—Dés  kozotti  tavolsag.
Gyergyotolgyesrdl kiindulva pedig a Kolozsvar—
Nagyvarad tavolsagnak  megfeleld6 utat kell megten-

f7 Orban Balazs: i. m. 1. o.
M. S. Sz.: 1942. 467. o.
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nie annak, aki Ugyének elintézése végett Csikszere-
dara kénytelen ttazni.*

Az id6veszteséggel ¢és pénzkiadassal jard hossza
utazgatds  jelentds  gazdasagi terhet jelent ennek a
vidéknek. Kiilonésen, ha arra gondolunk, hogy eb-
ben a kérdésben tobb mint 80.000 ember van ér-
dekelve.

Ennek a  helyzetnek  vizsgalataval  tulajdonkép-
pen a kozigazgatdsi  beosztds  Ujjarendezésének  alta-
lanos kérdése vetddik fel. Sziikségessége orszadgos vi-
szonylatban is felmeriilt és célja a gazdasagossag ¢és
eredményesség  elveinek  érvényre  juttatisa a  koz-
igazgatas terén. A kozigazgatas racionalizalasaval
az eddigi statikus szemlélettel szemben az 0j idok-
nek jobban megfeleld dinamikus elv fog  érvénye-
siilni.%

A kozigazgatasi beosztas ujjarendezésekor felve-
tédhetik a hajdani Gyergydszék elnevezés alatt ismert
teriilet oOnalldé varmegyévé valé atszervezésének kér-
dése is. Ennek a kérdésnek megvalosulasat torténel-
mi, foldrajzi, népességi ¢és teriileti tényezd egyarant
tamogatja.

Ellenérviil felhozhaté az a kétségtelen tény, hogy
Magyarorszag ~ varmegyéinek  atlagos  lélekszama  joval
a 100.000-en feliil van. Azonban talalunk két olyan
varmegyét, melynek  lélekszdma a  szazezeren  alul
marad.®!

Népesség szama Teriilet ha.
1910. 1941.
Ugocsa vm.: 62.432 81.035 89.433
Ung vm.: 58.899 80.614 71.558

* Gyergyéremete—Csikszereda) 69 km.; Kolozsvar—Dés 59
km.; Gyergyotolgyes—Maroshéviz 50 km., Maroshéviz—Csik-
szereda 91 km.; Kolozsvar—Nagyvarad 154 km. 50 + 91 = 141.

% M. S. Sz.: Benisch Arthur dr.. Népesség és kozigazgatasi
beosztas 1942. 269—277. o.

' M. S. Sz.: 1942, 471. és az 1910-es adat 1941. 164. o.
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Ung varmegyének p. o. 1910-ben még a hatvanez-
ret sem ¢éri el az Osszlakossaga, teriilete pedig csak
egynegyede Gyergyo teriiletének.

A gyergy6i terilletek  kozigazgatasi  (jjarendezé-
sére mar Orban Baldzs is gondolt Maroshéviz fold-
rajzi  helyzetével kapcsolatban. ,,Azért az  orszagnak
mar Ugyis sokd el nem odazhatd czélszerlibb feloszta-
sakor Toplicza kétségtelenill vissza lesz adva Gyer-
gyonak.”®

Maroshéviz visszacsatolasaval Gyergyo 1élek-
szama emelkedne, ami a végleges rendezést ebbdl a
szempontbol is elsegitené.

3. Erdégazdasag.

A gyergy6i medencében a legbiztosabb megélhetési
forrast régebben az erdégazdasdg nyujtotta. A szazad-
fordulon Csik varmegyében 402.105 kat. hold erddség
volt. Ebbdl 1728 hold a tolgy, 42.216 k. hold a bikk
s més lombosfa, mig a tbbi feny8erds.®

A tizes években azonban nagy iramban indult meg
a fakitermelés, ami kés6bb a roman uralom alatt az
erddvédelmi  tilalmak  kijatszadsaval  nagyaranyt  erdd-
pusztitasban folytatodott. A roman uralom alatt, sajat
bevallasuk szerint, a roméanok err6l a vidékrél leg-
alabb  haromszor annyi  famennyiséget termeltek ki,
mint amennyit a  faidllomdny  hozadéka  biztositani
tudott.

1928. koriil a gyergydszentmiklosi  erddkeriilethez
tartozd6 erd6s teriilet igy oszlik meg: Erdé6 29.356 Ha,

“1.m.135. 0.
% T. Nagy Imre: i. m. 36. o.
* Dr. Gociman C. Aurel: i. m. 344. o.
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tisztas 938 Ha. ¢és  kopar terilet — Ha., 0Osszesen
30.284 Ha® A valo helyzet ezzel szemben az, hogy
ebben az idében mar Oridsi kopar teriiletek vannak
Ezt bizonyitja az a tény is, hogy a Gyergydszentmik-
16si Erddipar R.-T. ebben az idében szereli le ipar-
vasutjat, mely a  Gyergydszentmikloson levé  gyarat
kototte  Ossze Pongraczteton keresztiil a Gyilkostd  kor-
nyékén levd vagteriiletekkel

A jelenlegi heyzet pedig az, hogy a még iizemben
levé kevés gyar er6sen csokkentett iizemmel kényte-
len dolgozni a csak korlatolt mennyiségben rendelke-
zésre allo fadllomany miatt. A még meglevd csekély
erddtartalék  faallomanyabol els6é sorban a haziipar ¢és
a kézmivesipar fasziikségletét kell fedezni. Masod- ¢és
egyben utolsd6 sorban szabad kielégiteni a gyariparnak
azt a részét, mely kevés nyersanyaggal nagyértéki fa-
arut allit el6. A mindségi faipar sziikségleteinek kielé-
gitése utan tovabbi  kitermelés nem engedheté meg
mindaddig, amig az erdék ki nem ndnek annyira,
hogy a fadllomany a hozadékbol tudja fedezni a szik-
ségletet az erd6téke igénybevétele nélkiil.

4. Mezdégazdasag.

A  mezbgazdasag iranyat, valamint hatarat, a ta-
laj és az éghajlati viszonyok szabjak meg. A gyergyoi
medence éghajlata, miként az elobbi fejezetben mar
lathattuk, elég kedvezdtlennek mondhaté. Ez a ked-
vezbtlen éghajlat itt abban nyilvanul meg, hogy a ter-
melésbdl egyes kultarnévényeket teljesen kiszorit,
masok hozamat csdkkenti.

% Dr. Gociman C. Aurel: i. m. 29. o.
% Uo. 102. o.
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A kukorica termelése ezen a vidéken teljesen
szamlizéttnek  tekinthetd. Csik varmegyében a  szantd-
foldnek csak 0.4%-at teszi ki a kukoricaval bevetett
teriilet.” Ezt a mennyiséget is inkdbb Alcsik kedve-
z6bb éghajlata nyujtja.

A buza is csak Alcsikban miivelhetd haszonnal.
A hazsziikségletének részbeni fedezésére azonban
mégis vetnek buzdt a gyergyéi medencében is. Csik
varmegyében a  szantébnak 6.5%-a  szolgal buzaterme-
1ésre.® EbbS8l a mennyiségbdl is tobb jut Alcsikra, ke-
vesebb Gyergyora.

A gabonafélék koziil nagyobb mennyiséget a zab-
bol, arpabol ¢és rozsbol termelnek. Ezek azok a ga-
bonafélék, melyek az itteni éghajlati viszonyokat job-
ban birjak, mint a kukorica meg a tengeri.

A zab vetésteriilete Csikban 27 ezer k. h. és a
szantobnak  23.4%-at teszi ki. Megyén Dbelill nagyobb
mértékben a gyergydi medencében termelik. Mennyi-
ségre, minbdségre ¢és sulyra nézve is kedvezd a zabter-
més. Hektoliterenkénti  silya 45—56 kg. kozt valta-
kozik. Kat. holdanként 14—20 hektolitert és 7—10 q.
is ad.%

Az arpa vetésteriilete 17 ezer k. h, 8—12 q. terem
kat. holdanként és hektoliterenkénti sulya 62—66 kg.

A rozs vetésteriilete 10 ezer hold. Hektolileren-
kénti sulya 70—74 kg. Egy kat. hold 10—15 q. hoza-
mot is ad. Annal nagyobb az eltérés kedvezdtlen évek-
ben, mikor egy kat. hold hozama alig éri el a 4—5
q-at™ A lakossag fGtaplalékat a rozskenyér teszi ki

M. S. Sz.: 1940. 703. o.

% Uo. Rendelkezésiinkre csak megyei adatok allanak.
% T. Nagy Imre: i. m. 23. o.

" Uo. 22. 0.
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és a fenti szélsOséges eltérésre éppen ezért kiilonos
figyelemmel kell lenniink. Rossz termés idején a ke-
nyeret jelenté rozsot puliszka poétolja. Mivel a kuko-
rica nem terem meg, a tengeri lisztet kereskedelem
utjan szerzi meg a lakossag.

A burgonya teriilete 1937-ben Csik varmegyében
14 ezer kat. hold. A szanténak 11.7%-at foglalja le.”!
A Dbevetett teriilet nagysagabol  kovetkeztetni  lehet,
hogy a burgonyanak milyen nagy kenyérpotld —sze-
repe van az élelmezés terén. Egy kat. hold 30—60 q.
terem.

A kender ¢és len termelésére kivaldoan alkalmasak
az itteni talaj és éghajlati viszonyok. Termelése eddig
még sem haladta meg a hazisziikségletek fedezésének
mértékét. Dr. Kods Mihadly szinte oOrdmmel ujsagolja,
hogy ,Csik varmegye gyergy6i részén ujabb 100 hold
teriiletet sikeriilt a len termelésének meghdditanunk.”

Firedy  Lajos  kivanatosnak  tartja  Gyergyoban
egy lentermelé szovetkezet alapitasat, mely 300 holdra
kotelez6  lentermel6kbdl  alakulna, akik ,egy  kisebb-
méretll  lenfeldolgozd  telepet alapitananak  allami  ta-
mogatassal”... A kolcsonzott tékét 20 év alatt  fizet-
nék vissza a tagok.73

A kender ¢és a lentermelés fejlesztése érdekében
feltétlen  sziikség van  kozségi kender- ¢és  lenaztatd
telepek 1étesitésére ¢és feldolgozd gyarakra is. Ezt a
fejlédési  folyamatot kivanja a  hagyomanyos kender-
¢és lenfeldolgozo haziipar is.

Biikkonyt és zabos biikkkonyt magnak, valamint
takarmanynak megfeleld mennyiségben termelnek.

7'M. S. Sz.: 1940. 704. o.

™ Dr. Kobs Mihaly: A székelyfoldi gazdasagi actio 1905.
¢évi mitkodésének ismertetése. Bp., 1906 37. o.

7 Sz.K.: 85. 0.
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Loherét ¢és lucernat inkabb a Dbels6séghez tartozd vagy
bekeritett  teriileten  vetnek. Nagyobb  gazdak  16here-
magot is termelnek kivald eredménnyel. A 16heremag
termelésének az itteni b6  csapadékos éghajlat, har-
matos  ¢éjszakdk és a kedvez6 talajviszonyok gazdag
lehetdségeket  tartogatnak. Egy kat. holdon kénnyen
megterem 2—3 . loheremag, melynek hektoliter su-
lya 80—85 kg. kozott valtakozik.™

A gyiimdlcstermesztés kérdésében az altalanos vé-
lemény az, hogy az azzal vald foglalkozast leghelye-
sebb atengedni mas székely vidéknek, hogy helyette
Gyergyd havasi jellegének jobban megfelelé gazdasagi
agakat mivelhessen. Ez az altalanos vélemény nem
vonatkozik arra az egy-két gyiimdlcsfajtara, melynek
termesztése eredménnyel jar.

»Nem lehet dicsekedni vele, hogy a varmegye ég-
hajlata valami nagyon kedvez6 volna a gyiimdlcster-
melésre, de azon tulzasba sem lehet menni, hogy az
e téren  kifejtett  torekvéseket  oknélkiilinek  lehetne
mondani.  Kényesebb  és  igényesebb  gyiimdlcsfajtakat
nem lehet meghonositani, de vannak fajtdk, amelyek-
nek termelése haszonnal is jzirhat.”75

Példak is adodtak a multban mintagyiimélesdsok
alapitasara.  ,,Vannak mar  szakértelemmel kezelt ¢és
gondozott  gylimolesdsok  is, melyek nemes  gylimol-
cseikkel jol  kifizetik az alapitok faradozasait. Orel
Maté gylimolcsose Gyergyoszentmikloson, kedvezébb
éghajlatt varmegye  gylimdlesosei  kdézt  is  szamot
tennének, kiilondsen a fajok valogatottsiga s a termelt
gyiimélesok mindségére nézve.”

™ T. Nagy Imre: i. m. 24. o.

7 Uo. 25. 0.

 T. Nagy Imre: Csikvarmegye kozgazdasagi allapotai és
a székely kivandorlas. Sepsiszentgyorgy, 1891. 23. o.
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Gylimolcstermesztés  szempontjabol — érdekes az a
megfigyelés, melyet az erdbirtasok hatasaként az ég-
hajlattal ~ kapcsolatban  tettek. ,,A  nagyaranyu  erdd-
irtasoknak meg volt az az egyetlen jo kovetkezménye,
hogy az éghajlat Csikban melegebbé valt, ami nem-
csak a  mezOgazdasagon javitott, hanem  alkalmassa
tette a vidéket a gylimolcs, fdéleg az alma termelé-
sére.””’

Ha lehet is eredményeket elérni a gyiimolesker-
tészet terén, mégis meg kell allapitanunk, hogy a gyer-
gy6i medence nem gyiimdlestermd vidék. Altalaban a
gabonaféléknek sem  kedveznek az itteni  viszonyok.
Ezért helyes eldrelatds lenne a gazddk részérél, ha
fokozatosan az ipari novények ¢és a takarmany terme-
Iésére térnének at. Az ipari ndvények termelése késobb
ipari munkalehetéségek megnyitasdhoz vezet. A  takar-
manytermelés  pedig a  jobban  jovedelmezd  allatte-
nyésztés fejlodését segiti eld.

5. Allattenyésztés.

A gyergy6i medence gazdalkodasanak természe-
tes alapjat az allattenyésztés képezi. Ez fokozottabb
mértékben kell alljon a jovére nézve, mivel az erdd-
ségek nagyrészét kitermelték és  az  ebbdl  szarmazd
jovedelemkieséseket az allattenyésztésnek kell potolnia.

Gyergyoban az  allattenyésztés minden  feltételét
megtalaljuk. A teriilet kb. 16%-a rét és 12%-a legeld.
Ha ezenkivill figyelembe vessziikk, hogy az ugar tobbé-
kevésbbé szintén legelSiill szolgal, akkor azt mondhat-

"7 Bozodi Gyorgy: i. m. 216. o.
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juk, hogy a terillet tobb, mint 30%-a az allattenyész-
tés  céljait  szolgalhatja. Jelentés mennyiségli  takar-
manyt termelnek még bekeritett belséségen is.

A kaszalok ¢és legelék okszerli kihasznalasa és
fejlesztése  kozvetve az  allattenyésztés  érdekeit  szol-
galja. Ezért mar a székely kongresszus javasolja, hogy
~az erdei és havasi legeldk okszerlibb kihasznalasa
céljabol minta havasi telepek létesitésére a kormany
hathatés timogatasa kikérendd.””

Az allattenyésztésben az elsd helyet a szarvas-
marhatenyésztés foglalja el. Fejlesztése érdekében  ki-
vanatos a  koOztenyésztés céljaira  szolgald  apaallatok
gazdasagi egyletek utjan vald beszerzése. A  beszerzés
megkonnyitése  végett  kivanatos, hogy a  gazdasagi
egyletek a  koziletekkel kardltve  allattenyésztési  ala-
pot létesitsenek.

A lotenyésztés sokat veszitett jelent6ségébol. A
hajdan hires székely 16 ma mar ismeretlen. Midta a
katonalovat a székelység nem maga tenyészti a maga
szdmara, azota a lotenyésztésnek is vége van.””

Az utobbi két évtized alatt a nagymérvii erddkiter-
meléssel  kapcsolatban  megélénkiilt fafuvarozas  serken-
téleg hatott a lotenyésztésre is. Jelenleg azonban a
fafuvarozas er6sen csokkent és valoszini, hogy ezt meg
fogja érezni a lotenyésztés is. A lotenyésztés fejleszté-
sét lett volna hivatva szolgdlni a Gyergyoszentmik-
losra tervezett méntelep felallitdisa is, aminek a meg-
valositasa Gyergyoban kérdésessé valt.

A sertéstenyésztésnek nem igen kedveznek az
itteni  koriilmények. Gyergyd teriiletén kevés makkot

*®8z.K.: 57. 0.
™ T. Nagy Imre: i. m. 29. o.
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term§ erdGség van ¢és emiatt a hossz(l téli tartds sokba
keriil.  Ezenkiviil a  hizlalashoz  sziikséges  kukorica
sem terem meg helyben. Ennek ellenére altalanos a
sertéstartds a hazi sziikségletek fedezésére. Még a ké-
nyesebb angol hussertés is ersen terjedében van.*

Az itteni lakossag élelmezésében ¢és ruhazkodasa-
ban igen fontos szerepet tolt be a juhtenyésztés. Zsen-
dice, orda, sajt, turd6 ¢és gyapju, valamint a bundanak
feldolgozott  baranyb6ér  nélkiill  szinte  elképzelhetetlen
lenne az itteni élet. A nagyterjedelmii legelék még
hosszii idén keresztiill biztositani tudjak a juhtenyész-
tés fejlodését még akkor is, ha a belterjes gazdalko-
dasi  rendszer  altalanos  terjedésével ,a  juhallomany
legeldteriiletét a szarvasmarha foglalja el s igy hova-
tovabb a juhlegelés a havasokon feljebb szorittatik.”®!

A juhtenyésztéssel kapcsolatban a  székely kon-
gresszus  kivanatosnak tartja a  Székelyfoldre alkalmas
juhfajtakbol  ,,egy  mintajuhdszat  folallitasat,  hol  a
fejes, sajt- és turdkészitésben, juhtartisban és  okszerii
baranyoztatasban gyakorlatilag képeztessenek ki a
Jjuhdszok. "™

A kecsketenyésztés egészen jelentéktelen a  juh-
tenyésztés mellett. Kisebb mértékben tartanak bivalyo-
kat is tejtermelés céljabol.

A baromfitenyésztés emelése érdekében a székely
kongresszus  sziikségesnek  tartja a  baromfidllomany
nemesitésére  csere  Utjdn  nagyobb  mennyiségli  faj-
kakasok és torzsek kiosztasat® A baromfitenyésztéssel

% Vita Sandor: i. m. 273. o.
81 T. Nagy Imre: i. m. 31. o.
82 K.: 70. 0.

¥ Uo. 58. 0.
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kapcsolatos  tojas  és  toll értékesitése székelyfoldi vi-
szonylatban  megindult az  Erdélyrészi Hangya Koz-
pont iranyitdsaval, de Gyergyé vidékén jelentSsebb
eredményt nem ért el.

Az altalanos allattenyésztés fejlesztése  sziikségessé
fogja tenni a  borgyiijttelepek  halozatanak  kiépité-
sét is.

Meg kell emlitenink még a méhészetet, amely
altalanos, de  Gyergydditroban  kiilon  mintaméhes s
létesittetett.™

6. Az ipari élet elofeltételei.

Az  ipari  élet  kifejlodéséhez  tobb  eldfeltétel
egylittese sziikséges. Nélkiilozhetetlennek mutatkozik
ezeknek az eldfeltételeknek vizsgalata, ha a gyergyoi
medence népének  fejlodését iparositassal is el  ki-
vanjuk segiteni.

Ha az ipari ¢élet kifejlodésének lehetdségeit ku-
tatva el6észor annak alanyat, az embert vizsgaljuk,
akkor azt lathatjuk, hogy az itteni nép sok olyan
tulajdonsaggal  rendelkezik, ami az ipari  munkanal
jol  hasznosithat6. Kiilonésen kitiinik jo megfigyel6-
képességével, talalékony és gyors észjarasaval. Ezen
tulajdonsagait eddig hasznositani az iparosodas terén
a  torténelmi  események  gyakori  kozbelépése  miatt
nem tudta. Midén a nyugati allamokban a kisipar
viragkorat  ¢élte, akkor a  Székelyfoldon ,.céhes mes-

% Dr. Koés Mihaly: i. m. 61. o.
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térségre csak olyan hatarérvidéki fiut engedtek, ki
a katonai vagy nehéz foldmiveléi szolgalatra alkal-
matlan volt.”®

A nép ratermettsége mellett egy masik fontos
clofeltétele az iparosodasnak a megfelelé népsiiriiség.
A népstriségbdl  addodd  népfelesleg  szolgaltatja az
iparnak a munkas kezeket. A gyergy6i medence nép-
stirlisége 37.6 0 km.-ként.%

Ha ezt a szamot Osszehasonlitjuk az orszdg tobbi
teriileteinek  népsiirliségi  viszonyszamaival p. o. a ko-
zepes népstrtiséghez kozelallo 20doll6i jarassal,
melynek 174.— a Viszonyszzima,87 akkor a gyergyoi
medence ritkdn lakott teriiletnek tiinik fel és téves
gyakorlati  kovetkeztetések  levonasara  csabit. A té-
vedésre az adhat okot, hogy a fenti népsiriiségi vi-
szonyszam  nincs  tekintettel az agrarnépslirliségsza-
mitasban  kidolgozott Uj moddszerre, ,amely mérlegeli
a mivelési agaknak helyi jelentségét is ¢és figye-
lemmel van a foldminéség kiilonbozéségére a  kiilon-
b6z6 teriileteken.”®

A fenti tényezOk figyelembe vételével a Székely-
foldre vonatkozolag dr. Venczel Jozsef végzett atsza-
mitasokat. E  szamitdsok szerint az  agrarnépsliriiség
hanyadosa a Székelyfoldon 46.2, ami a mai Magyar-
orszdag egyik legnagyobb  agrarnépsiiriségi  hanyadosa.
A trianoni Magyarorszagé csak 35.2 volt.*

% Bozodi Gyorgy: i. m. 211. o.

M. S. Sz.: 1942. 467. .

¥ Uo. 475. 0.

% Dr. Venczel Jozsef: A székely népfelesleg, Hitel 1942.
20. o.

¥ Uo. 22. 0.
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Az iparositas szempontjabol a  tényleges népes-
ség munkaerején kivill szamitasba jon azok munka-
ereje  is, akik  megélhetési  lehetdségek  hianyaban
kénytelenek innen elvandorolni. Ezek szdma, mint a
népesedési  viszonyoknal  lattuk, a  természetes  sza-
porulatnak  90%-at is  eléri. Fogyasztdas  szempontja-
bol is jelentés az itteni tomeg, mely jelenleg helyi
ipar nélkil van és a szallitasi koltséggel emelkedett
ipari arut kénytelen fogyasztani.

Egy masik feltétele az iparosodasnak az elegendd
nyersanyag-készlet. Ezzel kapcsolatban az altalaj
feltarasanak ~ miel6bbi megkezdése  0jbol siirget6leg
Iép fel. Addig is azonban az erd6- és mezdgazdasag,
valamint az allattenyésztés szolgaltatta bé és  valto-
zatos nyersanyagok feldolgozasat kell siettetniink.

Ha ezen nyersanyagok helyi feldolgozasa teljes
egészében  megtorténik  és a  természetes  szaporulat
még mindig bdéven bocsajt munkas kezeket a gazda-
sagi ¢élet rendelkezésére, akkor szamitasba johet oly
ipar  alapitasa, melynek ugyan a nyersanyaga nem
talalhato fel helyben, de szallitdisa konnyli és  olcso.
Ennek az iparnak kifejlodését az teszi lehetdévé, hogy
~az  ipari  telepililés  helyének  megvalasztasa  ipar-
agakként  valtozik  aszerint, hogy az illetd termék
eléallitasaban a nyersanyag, a munka, avagy a szik-
séges lizemanyag ¢és energia a mérvado.””

Az energia forrasok jelenléte is sziikséges, il-
letve kedvezéleg hat az ipar kifejlddése szempontja-
bol. A Maros vizierején kiviil az itteni hegyi patakok
is  kisebb-nagyobb  vizierét jelentenek. A  Gyilkos-to-
nal  tervbevett nagy, vizierére berendezett  aramfej-

* Dr. Szigeti Zoltan: Iparpolitika®, szeminariumi el§-
adasok. 7. o.
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lesztd telep megépitése még tartalék- és  kisegitd-
izemként is kivanatos a vizier6k kihasznalasa végett.
Gyergyo iparositasat nagy mértékben elé fogja
segiteni az a villamos erdforras, amely az altalanos
székelyfoldi villamositas esetén  halézaton  keresztiil
fog eljutni a gyergyo6i medencébe.

A fejlett kozlekedési halézat elésegiti az ipari
élet kifejlodését. A gyergyéi medence szallitdsi  sziik-
ségleteit a mar meglevd korvasat el tudja latni. A-
fokoz6dd  iparosodas  sziikségleteit a mar  ismertetett
zévasut’' lesz hivatva teljesen kielégiteni.

A gyergy6i medence kedvezd foldrajzi fekvésénél
fogva  kitlind  lehetdségeket  rejteget a  telephelyek
szempontjabol.  Hiszen  koltségmegtakaritast  jelent ,a
fekvésben rejlg termeldi elény is.”

A Marosvasarhely és  Sepsiszentgyorgy — kozotti
kozponti  fekvésben, a  szovata—gyilkostéi  forgalom
keresztezddésének ~ csomopontjdban  az  egyes  iparok
megtalaljak  szamitasaikat. A gylrGs  elhelyezkedésii
nagykozségek hatarai, a kozségek kozti még be nem
épitett  teriiletek alkalmas és olcso telephelyeket biz-
tositanak. A koOzségek hataraban ¢épiilt gyarak hozza-
jarulnak a  kozségek tovabbi  egybeépiiléséhez és az
eddigi ipar hidnydban elmaradt varossa vald fejlédést
lehetévé tennék. Négy-6t kozség 0Osszeépiilése ily mo-
don egy 30.000-es székely varos felbukkanasat ered-
ményezné, melynek gazdasagi ¢és kultir hatdsa to-
vabbi sztonzéssel hatna az itteni magyar életre.”

Az iparositashoz  sziikséges fenti feltételek adva
vannak a gyergy6i medence teriilletén. Az ezenkiviil

°! Bvebben az ,,Uthalozat és kozlekedés™ c. részben.
% Navratil Akos dr.: Kozgazdasagtan 1. 152. o.
% L. ,Foldrajzi fekvés és elhelyezkedés” c. részt.
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még sziikséges ¢és nem nélkiilozhetd tokeellatas felté-
tele azonban hianyzik. A népnek minden vagyona
allotokébe  van  beépitve. A jelzaloggal  beszerezhetd
tékék a mezdgazdasag Dbelterjesebbé tételéhez ¢és az
allattenyésztés  fejlesztésére  sziikségesek. Az iparosi-
tashoz  sziikséges tOkeellatds forrasait a  vidéken  ki-
viilallo gazdasagi er6k korébdl kell beszerezni.

Ha a tokeellatds kérdéseit sikeril megoldani az
iparositds  szempontjabol az  Osszes  feltételek  adva
vannak a  gazdasagpolitika  szdmara, hogy  azokat
egységes terv szerint a végsé megoldashoz vezesse.

a) A gydripar jovdje.

Miutan  megvizsgaltuk  az  iparositdas  lehetdségeit
és azt kedvezoének talaltuk, meg kell allapitanunk azt
is, hogy melyek azok az ipariizemek, melyek alapi-
tasa elsésorban indokolt. Miutan az altalajt még fel-
taratlannak  kell tekinteniink, csak a talaj termékei-
nek feldolgozasa johet szamitasba.

Az erd6- ¢és mezdgazdasag terményei, valamint
az allattenyésztés termékei azok a nyersanyagok, me-
lyek feldolgozasa a legsiirgdsebb. Tehat az elsérendi
sziikkségletek ipara, a mezégazdasagi ipar johet sza-
mitasba.  Sziikségességét a  mezlgazdasdg  jovedelme-
z6bbé tétele is indokolja.

A mezOgazdasagi iparnak legnagyobb jelentdsége
azonban  abban  rejlik, hogy ,oly nyersterményeket
dolgoznak fel, melyeknek a termelésbe torténé bekap-
csolasa  lehetévé teszi a  legmegfelelébb  vetésforgok
alkalmazasat s a gazdasagban kozvetlenil nem  érté-
kesiild, de iparilag jol feldolgozhatdé noévényeknek e
vetésforgoba valo beallitasat.”*

*K.E.IIL 1042. 0
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Mivel az itteni teriilet kb. 50%-at az erdd teszi
ki, a fakitermeléssel kezdddott az elsé Iépés azon az
uton, mely az ipari élethez vezet. A  fakitermelés
ugyanakkor azonban nem vezetett el a fa intenziv
ipari feldolgozasdhoz. Ez az oka leginkdbb az itteni
gazdasagi élet alacsonyabb szinvonalanak. A fa ipari
feldolgozasa a durva félgyartmanyoknal megallott ¢és
a fiirészelés maradt a félgyartmanyok felsé hatara.
Hosszii  vasuti  kocsik  szallitottdk a  ronkoket, késébb
a gerendat, deszkat és lécet. Nagy ritkdn tortént meg,
hogy e szallitmanyok kozott zsindely is akadt, kép-
viselve az egyediili finomarut. Az amugy is gyenge
gazdasagi helyzet teljes leromlasat siettette a nyere-
ségvagy altal  diktalt —mértéktelen erddirtas is. Az
erddk mai helyzete hosszii idére csakis a mindségi fa-
ipart teszi lehetévé, mely kevés nyersanyagbol érté-
kes arut allit eld.

A jové faiparanak termékei koriilbelil a kovet-
kez6k lehetnének: lada, doboz, siléc, fagyapot, szita-
kéreg, fogpiszkald, cipéfaszeg stb. Ha sikeriilne az
ilyen  aruk  eldallitisara  berendezkedni, ez  aldasos
lenne erre a vidékre nézve, mert meglassitanda a fa- j
kitermelést, tehat id6t adna a letarolt vidékek erd6-
sitésére  és  ezenfelil gyarapitand a lakossag foglal-
koztatasi lehetGségeit.

A butoripar fejlesztésének is meg van az alapja.

A csiktusnadi székely kongresszuson Siklody Istvan
javasolja mar  Gyergyoszentmikléson és  Ditroban ki
valobb  asztalosoknak  letelepitését  megfeleldé  tékével
azzal a céllal, hogy itt a gyari asztalosipar fejlodését
egyengessék.

% Sz. K.: 146. o.

60



Erdélyi Magyar Adatbank
Beier Sandor: A Gyergyoi medence gazdasagi fejlesztésének kérdései

Ezenkiviil tanulmanyozni  kellene az  lizemszerii-
leg  gyartott  székely  fahdzak  gyartasanak  lehetdsé-
geit is. Ezek a hazak alkatrészszerien szétszedhet6k
és Ossze is rakhatok. Nem ritka eset Gyergyoban a
szoszerinti  hazvasarlas, mely nem foglalja magaban
a  hazhely  tulajdonjoganak  atruhazasat is,  hanem
csupan a hazra vonatkozik. Ez esetben a szétszedett
haz részeit a vevd sajat helyén allitja 0jbol Ossze. Az
ujsagokbol  is  olvashattuk  annak idején, hogy az
alfoldi  arviz-, illetve talajvizkarosultaknak ilyen  0Osz-
szerakhato  hazakat ajanlott fel a székelység segit-
ségiil. A fahazak kétségteleniil nagy eldnyt jelente-
nek, mert talajviz esetén nem dilnek 0Ossze. A vialyog-
hazaknal ugyanis elég, hogy az als6 valyogsor ataz-
zon ¢és a haz shlyanal fogva a falak megrepedjenek,
illetve 6sszediiljenek.

A faval kapcsolatos magasabbrendli ipar fejlesz-
tése, mint p. o. a celluloze, papir stb. gyartasa siet-
tetné az ipari kultira emelkedését. A faval kapcsola-
tosan  kifejlédében levé  vegyipart képviseld  egy-két
gyar alapitasa  szintén  hozzajarulna a  legsikeresebb
gazdasagpolitikai intézkedéshez.

A  mindségi faipar utdn talan a legsziikségesebb
a kender-, len- ¢és a gyapjufeldolgozd ilizemek Ilétesi-
tése. A székely kongresszuson Gyergyd vidékével a
legtobbet talan a len, kender és gyapju feldolgozasa-
val  kapcsolatban  foglalkoztak.  Fiiredy  Lajos  beje-
lenti, hogy ,felterjesztést intéz a kormanyhoz egy
lenfondégyar  megalapitdsa  targyaban  azért, hogy az
alapitott lentermelési szovetkezetek nyersterményei
ne vitessenek ki a kiilféldre, hanem maradhassanak
ithon a  székely  szOtteseket készitdé  vaszontakacsok
szaméara”® Az el6add a helyet is meghatirozza. LA

% Sz. K.: 85. és 86. 0.
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fonogyar alapithatd volna Csikmegyének Gyergyd vi-
dékén, ha a vasit oda kiépiil.”’

Azota ebben a kérdésben oOrvendetes haladas tor-
tént. A kérdéses vasut kiépilt és a ,Szovetség” Gaz-
dasagi és Hitelszovetkezetek Kozpontja len- ¢és ken-
der feldolgozd iizemet allitott fel szovetkezeti alapon
Szarhegyen, Gyergyd egyik legszebb kozségében. Ez-
zel a székely kongresszus munkdjanak ¢és elgondola-
sanak egy része meg is valosult.

A gyapjufeldolgozassal kapcsolatban . Qyergyo-
Szent-Miklos” neve szerepel a székely kongresszuson.
Sz. Szakats Péter eléadd javasolja, hogy a gyapju-
fono-szovoipar tovabbi fellenditésére Gyergyodszent-
mikléoson  nagyobb  allami  tamogatassal  létesittessenek
egyel8re 1000 orsoval, késdbb bdvithetd fonodat.””

Az eldadoi javaslatot Sequens Jozsef hozzaszola-
sara még azzal egészitik ki, hogy az emlitett fondda
mellé |, allittassanak  kallozo6 és  kikészitd  gépek, me-
lyek altal a termelt szovetek keresettebbekke, illetd-
leg hasznalhatokka tétessenek s igy a meglevd gyapju
feldolgoztatvan, haszonnal legyen értékesithetd.””

Az erdei gyiimdlcsok: malna, szeder, eper, kék-
és piros afonya, csipkebogy6, valamint a kiilonféle
gombak ipari feldolgozasa a juh- és marhahus feldol-
gozasaval  egyiitt  kisebb-nagyobb  konzervgyarak  ke-
letkezését  teszi  lehetdvé. Ezzel az  élelmiszeriparnak
lehetne az alapjat megvetni és kiegésziteni a tej-,
vaj-, sajt-, taro-, kazein-lizemekkel. Nagy lehetdségek
vannak itt a szesz-, likér-, keményité-, sor- ¢és ecet-
gyérak szamara is.

7Sz K.: 86. 0.
% Uo. 172. 0.
% Uo. 172—174. o.
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Kilon ki kell emelniink a keményitégyar alapi-
tasanak  indokoltsagat. ,,A  gyergyoi medence parszaz
vagon burgonyat termel, amelyet tObbszorosére le-
hetne fokozni ¢és egy keményitdgyar Iétesitésével 1j
megélhetési  forrast  biztositani a  vidék  lakossaga-
nak”'® Meégis az elsé székelyfoldi keményitdgyar nem
Gyergyoban, hanem Alcsikban ¢épiilt meg, innen a
mintegy 70 km.-re fekv$ Csikszentsimonon.

A mezbégazdasagi ipar lehetéségei mellett meg
kell még emliteniink mas ipari lehetéségeket is, me-
lyeknek  tobbé-kevésbbé szintén meg van a  Dbiztos
alapjuk.

Legeldszor is a koiparra gondolunk. Az &svanyi
nyersanyagok  koziil feldolgozasra legelészér a  kofa-
ragasra  alkalmas  kozetek  johetnek  szamitasba. Az
itt  talalhatd szép ¢és értékes koézetmennyiség  viragzo
kéiparnak biztos alapja lehet.

Spaller Jozsef a székely kongresszus kdipari el6-
addja  koébanyak  megnyitdsat  ajanlja  ,Vaslab  koz-
ségben, melynek igen szép, szirke marvanya épiilet-
6s  sirkovek faragdsira  foldtte  alkalmas.”'®  Tovabbi
banyamegnyitasat  kéri  Szarhegy  kozségben, melynek
»fehér  marvanya becses, diszmilivek készitésére igen
alkalmas lenne a szép ditroittal egyllitt.”102

Itt emlitjik meg azt is, hogy mar a mult szazad
elején iveggyar is mikodott Borszéken. Orban
Balazs egy Eisner nevil gyarosrol emlékezik
meg, aki kikutatja Borszék vidékét és ,,aZ
egy son kivil az lveggyartashoz sziikségelt minden

"% Vita Sandor: A Székelyfold 6nellatasa, Hitel 1937. 281. o.
'Sz K.: 180. 0.
12 Uo. 180. o.
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kelléket feltallva” elkezdi az iiveg gyartasat'® A bor-
viz  értékesitése  szempontjabol  feltétlen  sziikséges it
egy palackgyar lizembe tartasa.

A porcellan gyartasahoz felhasznalhato fold-
anyag is talalhato itt. ,,Giidiizpatakanal e kdzet por-
Iékony alakban jon el6, melyet nagy mennyiségben
széllitanak a gorgényi porcellangyéarhoz.”'™

Lathatjuk tehat, hogy szamos lehetdség kinalko-
zik a gyaripar szamara. Ezek a lehetdségek vannak
hivatva  biztositani a gyergydi medencében kialakuld
gyaripar  jovojét. Ezen  lehetdségeknek mar  részbeni
megvalositasa is sokat lenditene az itteni nép gaz-
dasagi helyzetén.

b) A kézmiivesipar helyzete és kilatasai.'"®
»~A  kézmiivesipar az ipari termelésnek  szakmai

képesitést  feltételez6  agazata, melynek keretében az
iparos, mint 0nalldo és lizemét rendszerint személye-

sen vezeto vallalkozo, kevésszamu alkalmazottal,
vagy alkalmazott nélkiil, talnyomorészt kézi munka-
erdvel, foleg kozvetlen fogyasztoi megrendelések

alapjan, egyéni izlések  kielégitésére, ritkdbban  rak-
tarra dolgozik.”'®

Ha a gyergyéi medence kézmiivesiparanak hely-
zetét és  kilatasait vizsgaljuk az  altalanos  gazdasagi
fejlesztés  szemszogébdl, akkor arra a meggy6z6désre

L m. 121 o.

'% Orban Balazs: i. m. 115. o.

"% A sziikséges statisztikai adatok kozlését a Marosvésar-
helyi Kereskedelmi és Iparkamaratol 1942. dec, 28-an kértem.
Nevezett kamara 1943. jan. 27-én kelt levelében az adatkozlést
atharitia a  Gyergyoszentmiklosi  Ipartestiiletre.  Utobbi  érdek-
képviselettél megkeresésemre valaszt nem kaptam és igy 1943,
februar 22-én kénytelen voltam értekezésem lezarni.

"% Dr. Tahy Istvan: Kézmiivesipari politika. Bp. 1941. 18. o.
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jutunk, hogy a kézmiivesiparnak az ipar nagyobb-
méretli  folytatdsara kellene  berendezkednie, hogy az
itteni  iparositasi folyamat Dbiztos tamaszt ¢és  kisegitd
tényez6t talaljon benne.

Az ipar nagyobb méreti folytatdsdhoz mar a vi-
laghabori el6tt a céltudatos munka elkészitette az
alapot, de a kozbejott események ezt a kifejlodést
megzavartak. Elsérendii székely  munkasok allottak
minden szakmaban az ipar rendelkezésére. Ebbdl a
székely iparos nemzedékbél még Romanianak is ju-
tott, ,hol Oket tart karokkal fogadjak, s6t a vamha-
bora  els6  éveiben  készen  berendezett  mihelyeket
kaptak.”'"’

Az akkori és a mai székely kisipar fejlodését
altalaban a piac megszervezésének ¢€s a tOkeellatas-
nak megoldatlan kérdései nehezitették, illetve nehe-
zitik. A gyergy6éi kisiparosoknak ahhoz, hogy iparuk
nagyobb méretii  folytatdsara rendezkedjenek be, ok-
vetleniil  sziikségiik van  hosszabb lejarati  beruhazasi
hitelre.

Ezzel parhuzamosan egy er8s értékesitdé szovet-
kezetet is szervezni kell, mely késébb az anyagbe-
szerzés gondjaitdl is mentesitené a  kisiparost. Ilyen
értékesité  szovetkezetbe  tomoriilt  kisiparosoknak  az
az elénye is meg van, hogy esetleges kozszallitasok-
ban is részt vehetnek. Ugyanis a szovetkezet a szal-
litast egészben elvallalja, az egyes iparosok kozt fel-
osztja, az elkészilt darabokat atveszi, leszallitia s
azokért a szokasos jotallast vallalja.

Az ipardgak koziil kilon inkdbb a timarsaggal
és a rokon sziics mesterséggel kell foglalkoznunk.
Ezeknek az ipardgaknak mar a multban meg volt az

"7 T, Nagy Imre: i. m. 34. o.
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clofeltétele, de teljesen  kifejlédni még sem  tudott.
Kiilénosen vonatkozik ez a timarsagra. ,Timar mes-
terséget alig Uz a varmegyében 10—15 iparos. Ezek
kozil is a legtobb mint mellékfoglalkozast tizi azt.
Evenként 5—6 ezer marha- & 2—3 eczer lobért, 10—
12 ezer juh- és kecskebdrt visznek ki feldolgozatlanul
a varmegyébdl, hova ugyanannyi keril vissza feldol-
gozva.”108

Ennek az iparagnak jovore is szép kilatasai van-
nak, mert az allattenyésztés fejlesztése a kormanyzat
kiilon tamogatasara szamithat.

Még a nyomda- ¢és a konyvkotdiizem tevékeny-
ségét kellene élénkiteni azaltal, hogy a helyi és videki
szilkséglet teljes  kielégitését a  legpontosabb  munka-
val elényosen vallalja. Ehhez sziikséges a gépek ¢és
felszerelések korszertisitése is.

A gyergyoi medence  kézmiivesiparanak  biztos
piacot jelent a helyi tobb mint O&tvenezer és a vidék-
kel egyiitt tobb mint 80 ezer fogyasztdo, ha a kiviteli
lehet6ségektol el is tekintiink.

¢) A haziipar helyzete és kilatasai.

A haziipar helyzete, mint altaldanosan, itt is rom-
lik. Az asszonyok altal készitett jo mindségli haziszot-
teseket mindinkabb hattérbe szoritjdAk a  gyaripar al-
tal eldallitott silanyabb, de sokkal olcsobb szovetek
és vasznak.

»A  székely ,festékes”-nek a hire is ki kezdett
veszni, a székely ,varrottas”r6l mar a mai nemzedék
nem is tud semmit.”'"

"% T, Nagy Imre: i. m. 35. o.
' U.o.34. 0.
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Ezeknek a kiszoritasdhoz még az iskolak is hoz-
zajarultak. Ugyanis ahelyett, hogy a lanyok megta-
nulndk az iskoldban a festékes” szOvést, a gyapju-
fonal-festést és altlaban a kender-len-gyapji e harom
fontos  nyersanyag  korszerii  feldolgozdsanak  minden
fogasat, ,piperkdcz semmiségekkel” bibelddnek a
shalado civilizatio nevében” — irja T. Nagy Imre
a szazadfordulé iskolai oktatsarol.'

A régi haziipari tevékenység koziil a szényeg-
szovés felujitasat kell megemlitenink a roman ura-
lom alatt. Gal Ferencné kezdeményezésére ¢és tanitasa
mellett az asszonyok otthonukban, kiszélesitett  sz6-
voszéken dolgoznak megrendelésre ¢és igen jol  keres-
nek. A gyergyoiak talan még szebb eredményt értek
el, mint a csikiak, irja Bézodi Gydrgy.'"

Erdemes kiemelni azt a tényt, hogy nem a haz
sziikségletére, = hanem  megrendelésre  és  hetivasarokra
dolgoznak. Ezaltal egy uj bevételi forrds megterem-
téséhez jutottak el. A haziiparnak ezt a helyes ira-
nyat kell eldsegiteniink, hogy a piacra vald termelés-
sel a mnép bevételi forrasait szaporitsuk. Bizonyara
ennek a szellemnek megvalodsitasat kivanta  eldsegi-
teni a székely kongresszus ama hatdrozata is, mely
szerint a  legfontosabb  allami  feladatoknak  tartotta,
hogy a nép ,alkalmas szovGszékek adomanyozasaval
vezettessék be a piaczosabb aruk szovésébe.”!'

Tovabbi fejlédést jelentene a piacra dolgozd hazi-
ipar  szamara, ha  termékeinek  értékesitésével nem
pazarolna mindegyik termelé idejét a  varosrol-varosra
valé jarassal, hanem a forgalombahozds gondjait ér-
tékesité szovetkezetekre biznak.

"1 m. 35. 0.
"1 m. 226. o.
1287 K.: 172 0.
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Laszl6 Gyula, a székely kongresszus eldadoja,
Gyergyd egész terilletén csupan csak Ditroban ajanlja
a  haziipar  fejlesztését, ahol szerinte alkalmas tere
van a pokrécszovésnek.'

Hozzd kell azonban tenniink, hogy a faragdssal
jard  haziipari tevékenységnek is meg van a multja
és a jovo fejlodési lehetdségei is. A legkiilonboz6bb
gazdasagi  szerszamok  készitésétél  faedényekig  széles
tere nyilik a faiparnak a haziipar keretén beliil is.

A haziparnak jovGje  Dbiztositasa  érdekében nem
szabad visszariadnia a technikai Ujitasoktol sem. Ha
a technika haladasaval gépek, vagy ujabb gépek hasz-
nalata  valik  sziikségessé, az  Ujitdsok  alkalmazasat
még ko6z0s Dbeszerzés ¢és hasznalat utjan is, esetleg
koz6s mithelyek felallitasaval is biztositani kell.

7. Kereskedelmi élet.

A gyergyoi medencében a kereskedelemnek elég
régi  gydkerei vannak. Kereskedelmi kozponttda  Gyer-
gyoszentmiklés  emelkedett.  ,,Emelkedésére  nagy  be-
folyassal voltak latogatott sokadalmai és heti vasarai,
melyeket még a 17. szazad elején nyert.”'**

Ezt a kereskedelmi életet erGsitik meg késébb a
betelepedett o6rmények. Gyergyoszentmiklos ,.polgari
jolétét ¢és varosi jellegét az 1668-ban Moldovabol be-
telepedett  Ormények  alapoztdk meg, akik hamarosan
ipari  és  kereskedelmi  kozpontta  alakitottak 4t a
falut. "

Régi kereskedelmi kozponti jellegét bizonyitja az
is, hogy  ,Gyergyo-Sz.-Miklosnak  kereskedelmi  tor-

' Sz, K.: 240. o.
“i’ Orban Balazs: i. m. 104. o.
"' Bézodi Gyorgy: i. m. 225. o.
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vényszékét  (forum  mercantile) 1796.-ban 2873  udv.
szam  alatt  engedélyezték. Ezen  torvényszék minden
héten egyszer gyiilt egybe, itél6 hatdsagat Kkiterjesz-
tette nem csak a kereskedelmi targyakra ¢és kérdésekre,
hanem a hatosaga alatt levd személyek altal, koztik
és elleniik inditott minden iigyre és perre is, kivéve a
crimilrllglis eseteket és  fekve javakat illeté  kérdése-
ket.”

Az oOrmények Dbetelepedésének idején a kiviteli ke-
reskedelem ftargya a hizott allatok voltak. Késdbb
azonban felfejlodik a fakereskedés is. Még meg sem
kezdédott a nagy erddkitermelések  korszaka és T.
Nagy Imre mar a fakereskedelem allando jellegérol
ir: ,,Az erd6ék okszerli kihasznalasa mellett orok iddig
fakereskedés lesz a lakossag legelsé jovedelmi  for-
rasa.”!!’

Valoban a gyergyoiak legelsé jovedelmi forrasava
a fakereskedelem valt. Magyarorszag fabehozatala
1939-ben Csik  varmegyéb6l 175963 q. Ebbél Csik
teriiletén  33.395 q--t, mig  gyergy6i  allomasokon
142.568 q. nyers és megmunkalt fat adtak fel.''®

A Dbehozott arukkal folytatott boltos kereskedés
elég  virdagzo.  Gyergyoszentmikléson a  szakkereskede-
lem is szépen kifejlédott. Ditroban fejlodében van. A
gyergy6i  kereskedelemnek  lehetbleg  kozvetlen  aru-
beszerzésre kell torekednie, mert a szallitasi koltségek
amugyis emelik az arakat.

A pénzkereskedelem és  hitelélet terén meg kell
emliteniink azt a nehézséget, ami a telekkdnyvek ren-
dezetlenségébdl szarmazik. Ez az allapot egész Gyergyo

"° Orban Balazs: i. m. 104. o.
"1 m. 36. 0.
" M. S. Sz.: 747. o.

69



Erdélyi Magyar Adatbank
Beier Sandor: A Gyergyoi medence gazdasagi fejlesztésének kérdései
teriiletén, de kiilonésen Gyergyoremetén éreztette hat-
ranyait.

»Batran el lehel mondani, hogy Gyergydremete
kozségnek s a vele egy sorban levé kozségeknek hitel-
telekkonyve  tulajdonképp soha sem volt, ma sincs;
birtokukra torlesztéses kélesont fel nem vehettek.” '

A telekkonyvi  allapotnak  eme  rendezettlensége
szamokban kifejezve azt jelenti, hogy ,,Gyergyoreme-
tének 4 ezer telekkdnyve koziil nincs 50, amely a tény-
leges birtoklasnak megfelelne.”'?’

A gyergy6i medencében kifejtett 1937. évi pénz-
intézeti  tevékenységrél alkothatunk  magunknak  fogal-
mat az alabbi 4 bank évi mérlegadataibél:'>!

A hitelintézet neve:

Vilto
Folyoszamla
adosok
Alaptoke
Tartalék
Betétel
Hitelez6k
Nyereség

[=%
s =
<

ezer pengében

Gyergyoi Els6 Takarékp. ”3 187 333 40 123 50 7

Gyergyoszentmiklos:

Gyergyoi Bank és Takp.

Gyergyoszentmiklos: 7 387 168 7 136 104 —
Diktroi Takp., Ditro 10 90 33 23 37 13 3
Gyergyoalfalvi Takp.

Gyergyoalfalu: — 66 33 10 27 7 —

A fenti mérlegadatokbol  vildgosan  kitlinik az
1937-ben e bankoktol igénybevett t6kék Osszege. Ah-
hoz azonban, hogy helyes hitelpolitikai intézkedésre
sor keriiljon, legalabb megkozelitéleg ismerniink  kel-
lene azon  tOkesziikségletek  Osszegszeri — nagysagat,
mely a mezdgazdasag belterjesebbé tételéhez ¢és egy
kezdd ipari élet elinditasahoz feltétleniil sziikségesnek
bizonyul.

1987, K.: 339. 0.
2 Uo. 338. o.
"2l M. S. Sz.: 768. 0. 1940.
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A szovetkezeti mozgalom egyaltalin nem mond-
hatdo erésnek a gyergy6i medencében. Az elért ered-
ményt inkdbb a fogyasztasi szovetkezetek javara kony-
velhetjiik el. Sokat var ez a vidék azonban a most
épilé  szarhegyi  kender- és  lenfeldolgozd  szdvetke-
zettol.

A szbvetkezeti mozgalom céljat és értelmét elmé-
letileg altalaban ismerik ¢és lelkesednek érte. Ennek a
lelkes készségnek koszonheti a szovetkezeti mozgalom
az eddig elért eredményeket. Ezt az eredményt azon-
ban er6sen csokkenti az, hogy a helyi vezeték a leg-
elemibb  gyakorlati  kereskedelmi  ismeretek  (aruatvétel,
konyvelés) nélkiil kezdik el johiszemli  munkajukat,
ami mar szamos esetben jomenetelii szovetkezet fel-
szamolasdhoz vezetett. A  szovetkezeti mozgalom alta-
lanos és tartos fellendiiléséhez nagyban hozzajarulna
az is, ha sikeriilne a teologidkon és tanitoképzokben a
szovetkezeti tigyvitelt kotelez6 targyként bevezetni.

8. Szakoktatas.

Egy vidék gazdasagi fejlesztése el sem képzelhetd
szakoktatdas nélkiill. A termelés mindegyik 4ga meg-
kivanja a szakképzett munkaerdket. A  szakoktatist a
leghathatosabban szakiskolak alapitasaval segithet-
jik elo.

Mint nem Orvendetes tényt kell megallapitanunk,
hogy Gyergyo jelenleg szakiskola nélkiil van. A mult-
ban tortént elismerésre méltd kezdeményezések ¢és al-
kotasok  fejlédési  folyamata a  torténelmi események
vihardban megtort.

Orban Balazs 1783-ban épiilt iskolarél tesz emli-
tést. Ez az iskola tovabb fejlodott és a mult szazad
hatvanas  éveiben mar  GyergyoOszentmikldés ,.szentegy-
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haza ki van egészitve fOelemi tanodaval parositott:
ipariskola altal, melyben a minden szellemi koézpont-
tol tavol esO, elszigetelt, tehat Onmagara utalt Gyergyd
42.372 lakosénak lelki apoldaja van megalapitva”.'?

Ugyancsak ebben az ¢években mar alrealtanodaja
is van Gyergyoszentmiklosnak.'”?® Az iskolak fejlédését
a gyergyoi kozségek Osszetartasa is  eldsegitette. Itt
névleg meg kell emliteniink, hogy Ditro, Remete ¢és
Szarhegy is hozzajarult az iskolaalapitvanyhoz.

A gazdasagi szakoktatast Gyergyodalfalu képviseli,
melynek a szazadfordulon allami gazdasagi felsé nép-
iskolaja van.'”* Ezek a szakiskoldk az id6k folya-
man megsziintek.

A roman wuralom alatti szakoktatast az  Erdélyi
Magyar  Gazdasagi  Egyesiilet (EMGE) egy-egy téli
gazdasagi tanfolyama jelentette.'”

N6i  haztartasi  tanfolyamot  tizet rendezett az
EMGE Csik véarmegyében. Gyergyd vidékén egy sem
volt. Csiksomlyén ezzel szemben kettd is.'®

Az egyesillet hivatalos gazdasagi szaklapja, az
»Erdélyi  Gazda” Csik  varmegyében 58  kdzségben
jart.'”  Bzzel a szammal 22 vérmegye kozott Csik
varmegye a 10-ik helyet foglalja el.

Miként a fentiekb6l lathatjuk, a roman uralom
alatti szakoktatas csekély eredményt érhetett el.

A gyergy6i medence gazdasagi fellenditése érde-
kében mar joval a mult vilaghdborti el6tt sziikségét

"L m. 105. o.

'*Uo. 107. o.

" T, Nagy Imre: i. m. 13. o.

' Demeter Béla és dr. Venczel Jozsef: Az EMGE mun-
kdja a roman uralom alatt, Bp. 1940. 33. o., Szarhegy 1937.-ben
45 hallgatoval, Gyergyoszentmiklés 1939. 34 h., Ditr6 1939. 39
h., Ujfalu 1940. 36 h. és Alfalu 1940-ben 35 hallgatéval szerepel.

*Uo. 37. o.

¥ Uo. 37. o.
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éreztek egy fels6kereskedelmi iskola  felallitdsanak  is.
A székely kongresszus 40 évvel ezelétt mar javasolja
Gyergyoszentmiklosra egy  fels6kereskedelmi  iskola  fel-
allitasat.'”™ Ma azt mondhatjuk, hogy elkeriilhetetleniil
szilkségessé¢  teszi  Gyergyd gazdasagi fejlesztése egy
nyolcosztalyos ipari ¢és Kkereskedelmi kozépiskola fel-
allitasat, annal is inkabb, wmert Marosvasarhely ¢és
Sepsiszentgyorgy kozott kivanatos egy erételjes  kultir-
kozpont kialakitasa.

Gyergyoszentmiklos varosanak ez a kérése meny-
nyire indokolt, kitinik abbol is, hogy p. o. a kultar-
kozpontok tovében fekvd és csak 6340 lakosi Szamosuj-
varnak'®  van felsékereskedelmi iskoldja, mig a 10.960
lakosu nevezett székely varos évtizedek Ota hidba varja
e  kérésének  teljesiilését.  GyergyoOszentmiklost — kdzép-
iskola felallitasa targyaban legalabb 37.692 lakosu va-
rosnak  kell  tekinteniink a  kornyez6  nagykozségek
kdzelségére valo tekintettel. '

Iskolak felallitasaval kapcsolatban a székely
kongresszus még egy izben foglalkozik Gyergyoszent-
miklossal.  Spaller  Jozsef eléadd  kivanatosnak  tartja
,Qyergyo-Szt-Mikloson egy kofaragé iskola  felallitasat
és a zalatnai koOfaragoiskoldban allami Osztondijak 1é-
tesitését székely ifjak részére”. !

A fenti iskolak felallitisa ma még sokkal inkabb
indokoltabb, mint negyven esztendovel ezel6tt. Hiszen
ma szellemileg vértezettebb emberre van sziikség, mint
a szazadforduld nyugodtabb éveiben, mikor a fenti
iskolak felallitasanak terve elsd izben felmeriilt.

" Sz, K. 598. 0., vagy a csak a hatdrozati javaslatokat
tartalmazo6 kiadvanyban 72. o.

M. S. Sz.: 1941. 171. 0.

0 Bgvebben a ,Foldrajzi fekvés és elhelyezkedés” c-
részben.

118z K.: 180. o.
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9. Idegenforgalom.

Gyergyoban  két  idegenforgalmi  kozpont  alakult
ki. A legrégebben latogatott idegenforgalmi  kdzpont
Borszékfiirdé. Az 1jabb felfedezés eredménye a Gyil-
kosto és kornyéke.

Borszék alapjat 1764-ben veti meg az ottani gya-
logezred tisztikara az altal, hogy a meglévé Orhazhoz
egy vendégeket befogadd hazat ¢épit. Nemsokara ezt
az ¢épitkezést a szarhegyi baratok és mas nagyobb csa-
ladok is kovetik.'

A fejlédés vonala lassi, mert vasut hianyaban
nehezen volt megkdzelithetd. Az akkori altalanos szé-
kely idegenforgalom allapotait hiven tiikrozik vissza
Mathé Jozsef szavai: ,Ha podagras, romlott tiideji,
gyomru, vagy munkdban kifaradt ¢és pihenni vagyo
ember eljon ide egyszer: dicséri, magasztalja, a miért
idejott — levegbt, vizet, e fold szépségét, de az Ttat,
azt gyaldzza holtig ™

Borszékfiirdének 1914-ben 651 belfoldi és 128 kiil-
foldi  fiirddvendége  volt.  Tusnadfirdének  ugyanakkor
194, illetve 123 vendége volt.**

Borszék 880 m. magassagban fekszik, de 1200—
1500 m. magas fenyvesboritotta hegyek Ovezik. Jelen-
leg kényelmes tarsasgépkocsik szallitjak a vendégeket
Maroshéviztél  Borszékre, Gyergyd leghiresebb  fiird6-
¢és udiilételepére.

A gyilkostdoi  forgalom  vasutdllomasa  Gyergyo-
szentmiklos. Kedves, jellegzetes székely varos. Mar a
szazadfordulo  el6tt ,,Gyergyo-Szent-Miklos — utczait  ¢és

132 Orban Balazs: L. m. 120. o.
387 K.: 651. 0.
" M. S. Sz.: 1940. 783. o.
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koztereit allandéan  tartott kertész gondozza és  fa-
sitja”.'%

Fejlodése  hosszu ideje tart, szilard, szerves ¢és
biztos, amely nem ingadozik mardl-holnapra a gazda-
ségi élet szeszélyei szerint.”'3

A varos felszegében ¢épiilt a torténelem folyaman
Bothvara. Ma mar azonban a varnak nyoma sincs.
Helyette a leomlott falakra épiilt kapolna emlékeztet,
hogy e helyhez emlékek flizik a gyergyodiakat. Az
itteni sok turisztikai szépségek mellett Bothvara nem
kapta még meg a maga jelentdségét. A Hirip csalad
poganyizii mondaja ¢és Both Andras kiralybir6 sza-
badsagharcanak torténelmi ténye azonban értékes
anyaga egy idegenforgalmi kultusznak.'”’

A Hirip-monda és a torténelmi események tartal-
manak  rovid  Osszefoglalasa  idegennyelvli  ismertetdk-
ben is indokolt.

A kornyék leglatogatottabb helye a Gyilkosto. A
to koriil épiilt szamos penzid ¢és villa egy ,havasi kert-
varos” benyomasat kelti. Gyogyitd levegbje ¢és parat-
lan szép kornyezete vonzza az embereket. A t6 1837-
ben keletkezett azaltal, hogy a volgy lefolyasat egy
beomlé hegyoldal elzarta. Elontés elétt ezt a volgyet
fenyveserd6 boritotta és az erd6 fenydfainak hegyei
még most is kimeredeznek a to6 vizének sima tiikrébdl.
A t6 vizében Oriasi pisztrangok tenyésznek. Régebben
az itteni latogatok fenydriigy ko6z¢é csomagolt fiistolt
pisztrangokat  fogyasztottak, mint  helyi kiilonleges-
ségeket.

A Gyilkostd mellett a Békas patak vadregényes
volgye is élénk latogatottsagnak Orvend. Az itteni

' T, Nagy Imre: i. m. 25. o.
136 Bozodi Gyorgy: i. m. 225. o.
7 Orban Balézs: i. m. 109. oldalan bévebben.
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idegenforgalom  keretének  kiszélesitését  jelentené, ha
sikeriil  megszervezni a  kirandulohelyeket  Likas  és
Nagyhagymas havasai kozott is.

A QGyilkosto  kornyékének téli sport lehetSségeit
forrgalmi  szempontbdl bizonyara csokkenteni fogja a
Radnai havasokban most ¢épiilldé nagy és tomegek be-
fogadasara alkalmas téli  sportkdzpont. Ezért kivana-
tos a helyi sajatos ¢és jellegzetes szépségekkel kapcso-
latos lehet6ségek fejlesztése abbol a célbol, hogy az
eddig elért idegenforgalmi eredményt jovére is bizto-
sitani lehessen.

A termeszetjarast tovabb  élénkitené a  sodrony-
kotélpalyak  épitése, aminek itt nagy lehetdségei van-
nak. A gyergyoszentmiklos—gyilkostoi villamosjarat
megvalositasa  pedig Iényegesen megkdnnyitené az
idegenforgalom fejlesztésére iranyuld torekvéseket.
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