BEVEZETES A FASIZMUSBA

Az RKP népbutitdsainak egyik jellemzd példazata a kritikdnak valamiféle mondvacsinalt
onkritikdva csiirés-csavardsa. Vagyis egyfajta Onpusztitd tomeghisztéridnak a felkeltése,
amely nemcsak az egyes ember kdznapi pillanatait meghatarozd, hanem éppenséggel az egyes
embert onmagabdl végérvényesen kiforgatd valami. A tdmeghisztériak keltése jo tirligy arra,
hogy a figyelmet bizonyos akut kérdésekrdl eltereljék, majd valamiféle Omlengd
onkritikdzgatas formdjaban, az emberek eredendd blindsségének bizonysagaként citaljak dket
a part megértd, de a hatarokat is bolcsen ismerd mértékletessége €s méltanyossaga elé.

Egy civilizaltabb szellem alig tudja a legvégletesebb undor nélkiil szemlélni Paunescu
szellemidézéseit, faklyas felvonulasait, csak ¢és kizarolag Goebbelsre emlékeztetd
handabandéazésait. Pedig mindez nagyon egyszerii és raciondlis, majdhogynem ésszerli
rendez6i fogés, amely az emlitett tomeghisztériat megteremteni és megfeleld mederbe terelve,
Onmaga javara kihasznalni igyekszik.

Azt hiszem, sokunkban ekként fogalmazodtak meg az érzelmi és értelmi kovetkeztetések
Ion Lancranjan /1/ épp most megjelent konyvének olvasdsakor. Mindannyian arra
szamitottunk, hogy a part kétségtelen szandékaként megjelent, végletesen fasiszta munka csak
azt a célt szolgalja, hogy késObb épp a part itélje majd el a konyvet, ezaltal magara Sltve az
itteni magyarok (kisebbségiek) véddjének - a taktikdzasok szempontjabol halas - szerepét. S6t
azt a "kockazatot” is, hogy sajat népével “keriiljon szembe” a ,,Romanidban ¢16 magyarok”
patronaldsa miatt. Ebben az okoskodasban persze ott lappang a ki nem mondott kovetkeztetés:
a magyarokkal szembeni ,,népharag” mindig jogos, s hogy a part azt igyekszik gatolni,
moderalni, mintegy cinkossagot vallalva a blinds magyarsaggal, amelyik nemcsak, hogy
betolakodott valaha Romadnia teriiletére, de még emberi jogokat is merészel kovetelni -
mindez csak a Romanidra hato kiils6 kényszerit6 tényezok kdvetkezménye.

Ez az, amire szamitottunk, ¢s mégsem ez kovetkezett be. Majus 14-én ugyanis megjelent a
Contemporanul c. bukaresti lapban a konyv elsé méltatasa /2/. S mivel kormanylaprol (ill. a
kormany egyik kozponti intézményének a lapjardl) van sz6, ezért kétség sem férhet ahhoz,
hogy a benne kifejtettek a kormany egyértelmi véleményét tiikkrozik.

A cikk minden szempontbol méltatodlag sz6l a konyvrél, de kiilondsen azt emeli ki, hogy
megfeleld valaszként lehet értelmezni azt azokra a tdmadéasokra, melyek egyes szomszéd
allamokban a roman allami integritast, az itt ¢16 magyarok polgarjogi problémait, a roman nép
torténeti messianizmusat feszegetni probalja.

A roman nép torténetérdl vitazni csak ,,torténelemhamisitas™ aran lehet, szogezi le a cikk;
Lancranjan konyve pedig e torténelmi tényhalmaz mellett olyan ,tudatnak™ a lecsapodasa,
amely a roman allamisag alapjat képezd nemzeti egység ténye és nem ténykérdés.

A konyv ¢s a cikk furcsa folyamat hatarallomasa: sejtéseinken til réviikkon most mar
bizonyitékokkal is rendelkeziink arra vonatkozdan, hogy a roman allam milyen irdnyba
probalja terelni a nemzeti kérdés végleges megolddsanak folyamatat. Egzisztencialis
szempontbol ez
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nagyon sulyos jovot igér. S mar csak azért is fontos tisztaba jonniink ezeknek az ideoldgiai
reflexioknak a tarsadalmi potencialitdsaval, hogy ne érjen olyan vératlanul benniinket is a
tdmadés, mint annak idején a német és kelet-eurdpai zsidosagot vagy a szovjet parasztsagot.

E felkésziilés és tudatositds szempontjabol nagyon sokra értékelheté ez a konyv. Benne
tételesen ¢és kifejtve, nem pedig kodolva vagy az elvontsdg metaforaiba rejtve jelenik meg
mindaz a sunyi és jellemzden balkani szandék, amelyet Ceausescu primitiv tolvajnyelvébdl
eleddig csak a vajt fiilliek és a gyanakvok hallhattak ki. Ha Ggy tetszik: Lancranjan leleplezte
Ceausescut; tettenérhetové tette szadmunkra a valosdgot: Romdniaban fasisztanak lenni
allampolgari kotelesség. S a magyargytilolet - a terhelt lelkiismeretek iratlan, de Orok
torvényeként - e kotelesség elmaradhatatlan velejardja.
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