Interju egy katolikus pappal

Kérdés: Fétisztelendé Ur! Nem tartja furcsanak, beszédesnek azt, hogy épp Ont kerestiik
meg, kértiikk meg erre az interjira?

Vilasz: Beszédesnek taldlom, de nem furcsanak. Azt hiszem, ez abbdl a dologbol fakad -
persze bizonyos személyes kapcsolatokon til -, hogy én magam meglehetdsen szemben allok
egyhdzi, itteni egyhazi hierarchiankkal, s ugyanakkor - a legtobb kollégamtol meglehetdsen
eltérden - inkabb érzékelem e rendszer veliink szembeni ellenséges torekvéseit.

K: A rendszer ellenséges voltat? Vagy az itteni emberek, beleértve természetesen Ont is,
ellenséges magatartasat a rendszerrel szemben?

V: A magam részér6l csak azt tudom mondani, hogy mint pap nem tanusithatok
ellenségességet, bar el tudok képzelni indokoltan ellenséges magatartast ezzel a rendszerrel
szemben. De nem az én esetemben.

K: Ugy értsem ezt, az egyhazon beliili személyeknek nemcsak a rendszerrel szemben kell
taktikazniuk, de a rendszerrel szembeni magatartdsukban sajat lelkiismeretiikkel, sajat
egyhdzukkal is?

V: Nem. Ez nem taktikai kérdés! Krisztus ¢és a Krisztusi Szeretet a mi életiink 1ényege, és
persze ez a lényege az egyhdz vilagi tevékenységének is. Az egyhdz és ezen belil az én
véleményem szerint is az ellenséges magatartas, allaspont nem megoldas. Az igazi megoldas
az Isteni Kegyelem és az Isten irdntunk tanusitott szeretete, mely végso fokon megév
benniinket egy embertelen rendszertdl vagy a terrortdl, a terror ellenére. A mi feladatunk az,
hogy Istenre hagyatkozzunk, az emberek szamara pedig ez egy felajanlott at, egy Isteni Ut,
amelyet valaszthatnak és elutasithatnak. Emellett azonban el tudok olyan ellenallast képzelni,
(s az ellenallas persze ellenségeskedést feltételez mindig), amely kiegésziti a mi hivatasunkat.

K: Konkrétan: szoval az On allaspontja lényegében megegyezik azon dél-amerikai
katolikus papokéval, akik...

V: Igen. Egyetértek, persze, amennyire ismerhetem a részleteket. De nem hiszem, hogy
olyan formaban és olyan mértékben van lehet6ség arra, hogy itt egy dél-amerikai pap
elkotelezettségét magunkéva tegytk...

K: ...mar csak azért sem, mert a legbrutdlisabb mai dél-amerikai diktatara is tobb kritikai
magatartast tesz lehetdvé az egyes allampolgéra szdmara, mint a mai roman rezsim.

V: Nem tudom, meglehet. Az is lehet, hogy ez tulzas. De ez politikai kérdés. Az Isten, a hit
szempontjabol diktatirdk kozott nincs kiilonbség.

K: Azt mondta, Fétisztelendd ur, hogy ,,az egyhaz és én”. Ha ezt a kijelentést komolyan
elemzem, akkor az On kiillonvéleményét, hogy ne mondjam azt: ellendlldsat az egyhazi
hierarchiaval szemben meglehetdsen megosztottnak kell tekintenem. Nemde?

V: De. Viszont tisztan kell latni: ma itt a katolikus egyhaz, szemben mondjuk a reformatus
vagy a zsid6 egyhdzzal - ami kiszolgaltatottsagat illeti -, bizonyos fokig nem olyan
»egységes”. Erkolcsileg, emberileg nincs olyan egyetemesen diszkreditdlva, mint az emlitett
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masik két egyhdz. (Nem akarom, hogy félreértsetek, nem a gyiilekezetekre vagy a hivekre
gondolok, hanem csakis a hierarchiara!) Nem utols6 sorban azért mondhatom ezt, mert a
kozelmultban elhunyt fopapunk, Mdrton Aron, nemcsak szentéletii ember volt, hanem - mint
koztudott - politikailag is teljes értékli erkdlcsi személyiség. A tobbi egyhdznal a fontosabb
poziciokat mar mind besugok, korrupt part-szolgak toltik be, s e tény az alsébb papsagot is
vagy gerinctelenségre csabitja, vagy gerinctelenségre kényszeriti. Természetesen nem
mindenkit, és sz&ép szammal vannak ellenpéldak is. A katolikus papok esetében azonban volt
egyfajta felsobb biztatds is arra, hogy az allam csabitdsainak vagy erdszakanak ellenalljanak.
Ezzel egyiitt azonban a sOpredék a felszentelt papok kozott is egyre gyarapszik.

K: Milyen pozitiv lehetdsége, igazi papi lehetésége van egy katolikus papnak ma
Romaéniaban? S mindennek az ellenkezdje: a gerinctelenségnek milyen lehetdségei vannak?

V: Pozitivumok. Ha jol meggondolom, négy ilyen lehetdsége van egy papnak. Egyrészrol
itt vannak a prédikaciok. A prédikacidkat ma mar nem figyelik olyan argus szemmel, mint
mondjuk néhdny évvel ezeldtt, de azért nem szabad azt hinni, hogy ma nem szabaditanak az
emberre besugdkat. De ha a gyiilekezet jO viszonyban van a pappal, akkor egy id6 utan
kialakulhat k6zottiik egyfajta jelbeszéd, amely révén az ember sok mindent elmondhat. Ezzel
fligg 0ssze a masik igehirdetési szabadsag €s papi kotelesség: a személyes érintkezés. De errdl
inkabb ne besz¢ljlink, hisz ez a mi titkaink koz¢é tartozik.

A harmadik: a hitoktatds. Néha, rovid, nagyon rovid idészakokra az egyhazat a rendszer
békén hagyja, ez nem azt jelenti, hogy az egyhaz szabad lesz, csupan, hogy révid iddére
fellélegezhet. De ezekben az iddszakokban sem valt soha kockdzatmentessé¢ a gyermekek
hitoktatdsa. Ma kiillonosen nehéz helyzetben vagyunk. Kiilonés megfigyelni, ma
mindenekeldtt - és egyre inkabb - olyan gyermekek jarnak hittandrara, akiknek csalddilag
kiilondsebb veszitenivalojuk nincs. Igaz, Erdélyben ma egy olyan vildgot éliink, amelyben
azok vannak tobbségben, akik mar majdnem mindent elveszitettek. Munkasok, parasztok,
gyakran olyanok gyermekei, akik bortonben vannak. Ha, mondjuk egy tisztviseld, értelmiségi
elkiildi hozzam a gyermekét, és ez kideriil - milyen konnyen kideriilhet! -, akkor nagyon
hamar az utcan taldlhatja magat. De hat ez kozismert dolog.

K: No ¢és az a negyedik lehetdség, amely egy pap rendelkezésére all?

V: Igen. Mivel publikacios lehetdségiink nincs, azok, akik még kiilfoldre jarhatnak,
figyelmeztethetik az egyhazi kozvéleményt vagy a kinti (magyarorszagi) kozvéleményt, hogy
itt most mi folyik. A legfontosabb, ugy vélem, a tanusagtétel. Hogy hitele legyen és egyre
nagyobb mozgdsité hitele annak, aki hireket visz, kozol. Tisztaban vagyok azzal, hogy
Romaban tudjak, mi folyik itt. A Szentatya is tudja. De ezt a tudast és a veliink szembeni kinti
feleldsséget és figyelmet ébren, frissen kell tartani; megint csak egy feladat...

K: Es az aldatlan papok?

V: Nézd, errdl nem beszélek szivesen. Elégedj meg azzal, hogy azoknak az igazi papi
lehetdségeknek, amelyekrdl az elobb beszéltem, megvan a fonakjuk is; és koziiliink sokan
abban a tévhitben ¢€lnek, hogy papi hivatasukat, kotelességeiket akkor teljesitik, ha hazudnak
a szosz€éken, ha elzarkoznak az emberektdl, ha a gyontatdszékben megbocsatjak a blinokkel
szembeni 6dnmegadast, ha a rendszer hitelét megerdsiteni utaznak Nyugatra stb. Az, hogy egy
pap miképpen viselkedik, sok tekintetben személyi feltételektdl is fiigg, bar hiszem, nem
minden pap gazember, aki a rendszerrel kiegyezik.

K: Kiegyezik...?

V: Rosszul fejeztem ki magam; azt akartam mondani: aki ideiglenes kompromisszumot kot
a rendszerrel. Ha annak idején a papok és az egyhaz nem kotott volna kompromisszumot a
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rendszerrel vagy a megszallo hatalommal, ma mar nem léteznénk. Persze, mindig sziikség
volt olyanokra is, akik nem kotnek kompromisszumot. Es az is természetes, hogy mindig 6k
lesznek kisebbségben. Sziikség volt, igen, sziikség volt azokra a katolikus (és nem katolikus)
papokra, akiket a nacik deportaltak. Mert voltak ilyenek is. Sziikség volt arra a példazatra is,
amely a széplaki (Bihar megyei) katolikus pappal, a martiremlékti /v4nyr lelkésszel tortént:
1945-ben az oroszok az egész falu (a gyermekeket is beleértve) szeme lattara 16tték agyon
minden ok nélkiil, csak azért, mert pap volt, s a sz6 legszorosabb értelmében, akar egy
allatot... Sziikség volt az 1956-58-ban deportalt, agyonvert, megnyomoritott papok
példazatara is... Nem a szenvedésre és nem a halalra volt sziikség, hanem a példazatra...

Es hogy mire nincs sziikség? Sok mindenre. Tobbek kozott arra sem, hogy egyes katolikus
papok Nyugatra menjenek ottani egyhazkozségektdl dollart koldulni, amelyre természetesen a
roman kormany teszi majd ra a kezét, s amelyekbdl Gjabb ateista kampanyokat szervezhetnek!

K: S egy utolso kérdés: magyarnak lenni és katolikusnak lenni? Mi az Osszefiiggés, és mi a
kiilonbség e két dolog kdzott a mai Erdélyben?

V: Midta megsziintették - jobban mondva betiltottak - a gordg katolikus valléast, azéta
katolikusnak lenni sorsszerlien egyértelmiien magyart jelent Erdélyben. Vagyis a két dolog
egy ¢€s ugyanaz. A vallas keserveit felduzzasztjadk a nemzeti keservek, és a nemzeti keserveket
a vallas keservei...

(Ara-Kovacs Attila)
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