A pest1 Luceafarul ir61 kore

A SZAZAD ELEJI romén szellemi élet kialakitasiban kétségteleniil a legna-
gyobb szerepet a pesti ,,Luceafarul” cimii szépirodalmi folydirat koré csoportosult
ir6k jatszottak. A Luceafdrul az akkori roman tarsadalomban, a regati roman tar-
sadalmat is ideértve, valosagos szellemi mozgalmat idézett el, olyan mozgalmat,
mely a lap irodalmi leple alatt politikai célokat szolgalt.

A Luceafdrult 1902-ben alapitotta a Budapesten tanuld6 roman egyetemi if-
jusag. A lap fOszerkesztdje Ciura Sandor, klasszikus miveltséggel rendelkezd ba-
lazsfalvi tanar volt, aki Simin alnéven irta cikkeit. A kiadé Banutiu P. Aurel kis
csaladi vagyonat aldozta fel a folyodirat anyagi tdmogatdsara. A Luceafarul szer-
kesztése késébb Taslauanu, majd Goga kezébe ment at. A Luceafarul 1906-ig je-
lent meg Budapesten, akkor Nagyszebenbe tette at székhelyét s egészen 1914-ben
bekdvetkezett megsziinéséig itt jelent meg. 1919-ben a folydirat Gjra megindult,
most mar lorga szerkesztésében. Azota hosszabb-rovidebb megszakitasokkal ha-
sonld néven napjainkban is megjelenik. A folyodirat fénykoranak a pesti idészakot
tekinthetjiik. Késobb is, kiilondsen 1919 utan mindent elkdvettek a lap szerkesztoi,
hogy a folyodirat szinvonala elérhesse a pesti Luceafarulét, de minden ilyen iranya
faradozasuk hidbavalonak bizonyult.

Onkényteleniil is felvetédik a kérdés, mi volt a folyodirat hatasanak a titka,
honnan vette a Luceafirul azt az er6t, amellyel az egész roman tarsadalmat meg-
mozgatta?

Hogy ezekre a kérdésekre feleletet kapjunk, sziikséges ismerniink a pesti Lu-
ceafarul programjat. Ezt pedig csak ugy érhetjiilk el, ha eldbb megismerkediink
a magyarorszagi romansag mult szazad végi és szazad eleji politikai életével, mert
a Luceafarul mozgalma a sz4zad eleji roman politika vetiilete volt.

A KIEGYEZES UTAN a magyarorszagi roméan politikai élet vezetdi, nyilvan
szamitasaikban csalddva, elkeseredésiikben két taborra oszlottak: az Un. passziv
és az aktiv taborra. A passzivistdk minden magyar politikai megnyilvanulastol tavol
tartottdk magukat s magatartasukat leginkabb a szamukra balul végz6dott 1894,
évi tn. memorandum-per jellemezte. Az aktivistak természetesen vallaltak tovabb-
ra is a belpolitikai harcot; vezériik Vlaicu Aurel volt, aki elsének fogadta el a
magyar képviseldi mandatumot. Ezzel megsziint 1ényegében a magyarorszagi ro-
mansag belpolitikai elszigeteltsége. A késobb megalakult roman nemzeti partban
féleg az ifju, kezdo6 politikusok jutottak vezetd szerephez. A nemzeti part vezetdje
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Lucaci Vasile gorogkeleti pap lett. A nagy nehezen létrejott aktivista partban azon-
ban szintén kialakult az ellenzéki csoport, amelynek iranyitéi az aradi Tribuna c.
lap vezet6i voltak, éliikkon Slavici-csal. Ennek az ellenzéki csoportnak az volt a
politikai meggydzddése, hogy a foderativ Habsburg-birodalomhoz tartozé autonéom
Erdélyben kell keresniok az erdélyi romansag boldogulasat. Ebbdl a kiizdelmes
belpolitikai harcb6l az un. ,, tribunistak” keriiltek ki gy6ztesen. Ezt a politikai elvet
tették magukéva a pesti Luceafarul iréi is, akik koziil Goga Octavian a mozgalom
¢élére verekedte fel magat. Azonban a két politikai csoport kozott a béke nem
allott helyre foleg azért, mert a nemzeti part Goldis irdnyitdsdval meginditotta Ara-
don a tribunista politikai mozgalom gyengitésére a Romanul c. lapot. A Romanul
elsének Gogat, a tribunistak {6 védelmezdjét vette pergdtiiz ald, magyar barat-
saggal, a ,nemzeti ligy elarulasaval” vadolva 6t. A tamado cikket Vaida Voevod
Sandor irta s azt allitotta benne, hogy Goga a romansag nevében targyalt Kris-
toffyval. Goga e vad aldl tisztazta magat azzal, hogy nyilatkozatot iratot ala Kris-
toffyval, mely szerint Vaida allitaisa nem felel meg a valosagnak, A Goga-ligyben
a vizsgalatot a nemzeti partbol alakult bizottsag vezette le. A két csoport kozott
a béke azonban csak akkor allott helyre, amikor az ellentétek elsimitasara C. Stere
regé}ti politikus személyesen megjelent Budapesten és kibékitette a veszekedd fele-
ket.

A pesti Luceafarul ir6i tulmentek a tribunistdk autonom-Erdély allaspontjan
s titokban ez orszagrész elszakitasan buzgolkodtak. E cél elérése érdekében szoros
Osszekottetésben allottak az Okiralysagi romansag vezetdivel, az ,,egyesiilési nem-
zedek ”-kel s programjukat az , osszes romdnok” egyesitéséért vivott harc jellemez-
te’ Az Okirdlysagban hasonld célkitiizéssel a kovetkezé folyoiratok tamogattik a
Luceafarul programjat: a bukaresti Samdandtorul, a moldvai Fat-Frumos és a kra-
jovai Ramuri.

A Luceafirul nyiltan be is vallotta, hogy programja hatarozottan irredenta.’
E programnak f6 képviseléje a Luceafarul korében Taslauanu, a budapesti roman
kovetség tisztviseldje, a lap fészerkesztéje és Goga volt.*

A Luceafirul-mozgalom az irdnyitast az Okiralysagbol kapta, a folydirat mo-
gott lorga allott, aki tobbszor erGszakosan avatkozott bele a folyodirat dolgaiba.
Hogy a Luceafdrul mennyire az okiralysagi torekvések hatasa alatt tevékenykedett,
mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy amikor a folyoirat elsd szamaban kozolte
Goga Rapsodie c. kolteményét, lorga levélben megdorgalta a szerkesztdséget és
megszabta a folyoirat irdnyvonalat a kdvetkezdkben:

LOnoknél az esztétikai elgondolasoknak nem kell fOszerepet jatszaniok... nin-
csenek abban a helyzetben, hogy a tiszta mivészetnek szentelhetnék magukat.
Harcban vannak és harcolniuk kell.”> Goga megfogadta tanacsat és késébb csak

' Lasd ez iigyben felvett jegyzékonyveket: Taslauanu C. Octavian: Amintiri de la Luceafarul,
63-83. 1.

? Luceafdrul... lupta pentru gruparea tuturor Roménilor intr’un stat unitar si independent. (O.
C. Taslavanu: Amintiri, 84. 1.)

* Taslauanu: Amintiri, 17. 1.: Luceafirul slujea idea unitatii nationale si avea o atitudine pro-
nuntat iredentista...

* Goga: Fragmente autobiografice, 34. 1.: 10-15 baieti, care in subsolul unei case unguresti...
intocmai ca dinamitazarii, pe sub pamant, lucrau la prabusirea imperiului austro-ungar. Pot spune,
ca am reusit.

* Taslduanu: Amintiri, 12. 1.
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irredenta kolteményeket kozolt a folyoiratban Octavian, Nic Otava és Agog al-
néven. lorganak a Luceafarul ligyeibe vald allandd belészolasai azonban egyaltalan
nem tetszettek a fOszerkeszté Taslauanunak. El is panaszolta késébb a mozga-
lomrdl irott kdnyvében, hogy lorga szigori parancsokat kiildott és tigy kezelte 6ket,
mint az uralkodé az alattval6it.’

Goga irredenta hangli kolteményeivel oly nagy népszeriiséget szerzett mind
Erdélyben, mind a regati korokben, hogy 6t tartottdk a romansag legnagyobb kol-
téjének. Goga a folyodirat irdnyitasaban is vezetd szerephez jutott, a Luceafarul
atvette kolteményeinek irredenta hangjat s alig jelent meg cikk, még a tudo-
manyosokat is ideértve, amely ne rejtett volna maga mogott politikai célkitlizé-
seket.

A Luceafarul azonban — kiilondsen az els¢ két-harom év alatt — allando
anyagi nehézségekkel kiizdott s nem egyszer a megsziinés veszélye fenyegette a
folyoiratot. De mindig akadt a munkatarsak kozott egy-egy lelkes ember, aki min-
den aldozatot kész volt meghozni a lap életben tartasaért. igy sietett a folyodirat
megsegitésére Taslauanu is, aki Ciurat valtotta fel a szerkesztGségben. Igen ér-
dekes egyénisége volt a Luceafarul ir6i korének Taslauanu, aki fejlett irodalmi
izlésével nagyban hozzajarult a folydirat fellendiiléséhez. Habar erdélyi szarmazasu
volt, a bukaresti egyetem elvégzése utan a budapesti roman kovetség tisztviseldje
lett. Taslauanu magatartasat az erGs nacionalizmus hatdrozta meg s az irodalmat
is csak annyiban latta létjogosultnak, amennyiben ennek az eszmének a szolgé-
lataban allott. Goganak legjobb baratja 1évén, nagy szerepet jatszott Goga koltoi
kialakulasaban. Emlitett konyvében Taslauanu elpanaszolta, hogy a budapesti ro-
man egyetemi ifjusdgot a kozmopolita szellem ragadta magaval s & volt az, aki
a nacionalista eszméhez visszavezette. Hasonloan panaszkodott hivatali fonokére,
Ciureanu kovetre is, aki ,,ugy beszélt Erdélyr6l, ahogy Romania amerikai kdvete
beszélt volna a rézbériiekrdl”” s & volt az, aki titkos Osszekottetést keresett a pesti
roman kovetség és az okiralysagi politikai korok kozott, a mozgalom kikiildotteivel
tobbszor targyalt, s tobbszor Utlevél nélkiil személyesen is érintkezett veliik. Titkos
politikai tevékenysége miatt Tisza Istvan vizsgalatot is indittatott ellene.® Tisliuanu
gyanakvo és el6vigyazatos volt baratai megvalasztasiban is. gy példaul, bar Alexics
budapesti romén tandrnak kozolte néhany irasat a Luceafarulban, kozelebbi ba-
ratsdgba mégsem bocsatkozott vele, mert Alexics magyar baratsaga kozismert volt.

1904-ben a Luceafarul elérkezett viragzasanak tetépontjdhoz. Ez évfolyam
masodik szamat teljes egészében Maria akkori romén kirdlynének, Carmen Sylva-
nak ajanlottdk. Az elsé oldalon Goga Noi c. kolteménye szerepelt, mely az erdélyi
roménsig panaszait sirta el. E kolteményével Goga az Okirdlysagban nagy nép-
szerliségre tett szert, itt bent az orszagban pedig a roman irredenta propaganda
f6 mozgatdja lett. Taslauanu a kirdlynéhoz irott vezércikkében nyiltan panaszko-
dott a romansag elnyomasarél.’

® Téaslauanu: Amintiri, 98. 1.: ... ne-a trimis porunci aspre de mustrare, cum face un domn cu
supusii sai.

7 Taslauanu: Amintiri, 94. 1.

¥ Taslauanu: Amintiri, 96 — 98. 1.

° Taslduanu: Amintiri, 37. 1.: Noi, cei ursiti a tinji sub obcrotirea stipanilor de alti lege, cu
drag si ganduri ce bat la portile unor idealuri mai largi, aducem prinosul admiratiunii noastre Can-
taretei Carmen Sylva.
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MIUTAN iGY MEGISMERKEDTUNK a Luceafirul programjaval, vizsgaljuk
meg, kik voltak azok az irdk, akik a Luceafarul-mozgalom iranyitasdban vezetd
szerephez jutottak.

A Luceafarul érdeklédése a roman szellemi élet minden teriiletére Kkiterjedt.
Habar a lap jellege szépirodalmi volt, mégis a legkiilonb6z6bb targyu: torténelmi,
nyelvészeti, néprajzi stb. tanulmanyokat is rendesen kozolt. A folyodirat irdi tobb-
nyire, kiilondsen az els6 id6ben, a fiatal erdélyi roman értelmiség korébdl keriiltek
ki. Csak késobb, amikor a Luceafarul fellendiilt, kapcsolodtak be a mozgalomba
az Okiralysagi irok is. Elmondhatjuk, hogy az akkori roman folyoiratok kozil a
Luceafarulnak volt a legjobb ir6 gardaja.

Ezek utan vegyiik sorra a Luceafarul iroit, koltdit és ismerkedjiink meg veliik
kozelebbrol is.

Vegyiik eldszor a torténelmet, mert ez a tudomany allott elsésorban a fo-
lyoirat érdeklédésének homlokterében. A Luceafarul torténészei koziil elsdnek
Parvan Vasilet emlitjiik, aki moldvai szarmazasu volt ugyan, de az Okiralysagi tu-
dosok koziil 6 kapcsolodott be elsének a folyodirat mozgalmaba. Parvan volt az,
aki merészen szaguldozo fantaziaval a romai eredet tételéhez hatalmas anyagot
hordott 6ssze; munkassaganak betetézése késébbi nagy mive, a Getica volt. De
eloszeretettel cikkezett az erdélyi romansag torténetérdl is. MéIto segitbtarsa volt
e munkdban az erdélyi szdrmazasi Lupas lon, aki szintén az erdélyi romansag
mostoha sorsat boncolgatta a Luceafarul hasabjain.

A folybirat Puscariu Sextilben kitind nyelvészre talalt, aki Bécsb6l kiildozte
nyelvészeti cikkeit, melyekben kiizdelmet inditott a provincializmusok ellen az
egyetemes roman irodalmi nyelv megteremtése érdekében.

Chendi Ilarie volt a Luceafarul kritikusa. Erdélyi szarmazasu volt, de politikai
okok miatt a bukaresti egyetemi konyvtarnal helyezkedett el. Chendi kritikai elvei
hiven alkalmazkodtak Maiorescu kritikai allaspontjahoz. Chendi kérlelhetetlen el-
lensége volt a szimbolista kdltéknek s minden igyekezete az volt, hogy a roman
kolték a roman koltészet hagyomanyait vigyék tovabb. Chendi képviselte a kriti-
kaban az erdélyi szellemet. Ha el is szakadt sziilhazajatol, lelkileg tovabbra is
egybeforrt azzal. Kritikai munkassagaval nagyban hozzajarult az erdélyi roman
iroknak az Okiralysagban valé népszeriisitéséhez és ezzel a roman kultiregység
megteremtéséhez.

losif O. Stefan'® A Luceafirul kolté-nemzedékének egyik legtehetségesebb
tagja Brassobol szarmazott. losif teljesen magaéva tette a folyoirat célkitlizéseit,
azonban koltészetében nem tudta azt maradéktalanul érvényesiteni. Nem talalt
egyéniségéhez a forradalmi hang, ezért nem 6 lett a Luceafarul iinnepelt koltdje,
hanem Goga, akinek kolteményeiben tobb volt a politikum, mint az igazi irodalom.
losif megmaradt az erdélyi taj koltdjének, a falutol vald elszakadas folott €rzett
fajdalom és az oda visszavagyas feliilmtlhatatlan roman kifejez6jének. Cuntan Ma-
ria, a szomortl hangi kolténé mellett, losif képviselte az igazi irodalmat a Lu-
ceafirul korében.

Igen tehetséges és termékeny iroja volt a folydiratnak Agérbiceanu Ion.' [roi
palyéja szorosan sszefliggott a Luceafarul palyafutisaval. frasaiban maradand6

10 Lésd Papadopol I. Paul tanulmanyat: Un sol al biruintii: poetul St. O. losif, Bucuresti, 1930.
" froi méltatasat 1asd: Breazu lon: Povestitori ardeleni si banateni pana la unire. Cluj, 1937.
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képet rajzolt a haboru el6tti roman falu igazi arcar6l, annak sokféle életmegnyil-
vanulasarol; 6 volt az erdélyi roman 1¢lek legsajatosabb kifejezdje.

A Luceafarul iro6i programjat kétségteleniil Goga Octavian képviselte. O volt
a folyoirat koltdi kozil, aki a lap politikai célkitiizéseinek megvalositasa érdekében
az irodalmi anyagot szolgaltatta. Forradalmi lelkiilet volt s ebben hasonlitott Pe-
téfihez, akinek a hatdsa alatt is allott. Pet6fitdl tanulta a népfelszabaditas eszméjét
is. O is mindenaron fel akarta szabaditani a romansagot. Kozte és Petéfi kozott
azonban az volt a kiilonbség, hogy amig a magyar koltd a magyarsagot valoban
jogtalanul elnyomo osztrakoktdl akarta megszabaditani, Goga rémképeket latott
és azoknak hatisa alatt irta irredenta kolteményei nagyrészét: Clacasii (Roboto-
16k), Graiul painii (A kenyér szava), Plugarii (Foldmiivesek), Noi, Oltul, Cosasii
stb., melyekben a romansagot ért szenvedések megbosszulasaval fenyegetozik.

De nemcsak Pet6fitol tanult Goga, hanem Madachtol is, akinek remekmivét
le is forditotta és részleteket kozolt beldle a Luceafirulban is,'? Reviczkytél és
Adytol."”

Nem all szandékunkban, hogy a Gogara gyakorolt magyar hatassal foglalkoz-
zunk,'* inkabb a kolté Goganak magyar szemléletéhez hozunk fel néhany jellemzé
megnyilatkozast.

Goga lelki életére a kettOs lelki-megnyilvanulas volt jellemz6: kolteményeiben
hatartalan gytldletet szitott a magyarsag ellen, akikben az erdélyi romansag el-
nyomoit latta, cikkeiben pedig a magyar-roman szellemi kozeledés elvét hirdette.
A Luceafarulban éppen Goga tette meg az elsé 1épést az irodalmi kapcsolatok
felvételére, amikor Az ember tragédidja forditasanak kozlésekor bevezetében a
kovetkezoket mondotta:

,,Koztink és a magyarok kozott 1évo strlodasoknak, az elmult szazadok faj-
dalmas hagyomanyainak s a mai mozgalmak visszhangjanak tekinthetjiik azt a
tényt, hogy sok kétségteleniil irodalmi értéki magyar munkat maig nem forditottak
le romanra. igy allunk pl. Petéfi verseivel, amelyek még ma is jorészt ismeretlenek
kozonségiink el6tt, holott példaul Franciaorszagban és Németorszagban e zsenialis
koltd egyéniségét szinte legenda veszi koriil. Hasonloképpen a magyarok is egé-
szen naiv tajékozatlansagban vannak, ha a mi irodalmunkrdl van sz6. Félretéve
azt a nagy fontossagu tényt, hogy az emlitett allapot karosan hat vissza ama két
népre, melyeknek szdzadok ota egyiitt kell élnidk, maga az irodalom is sajatos
szerepével és torvényeivel, amelyek nem engedik meg a rosszul értelmezett el-
zarko6zast, jelentds veszteséget szenved.”

Goga nagy csodaldja volt Petdfinek s Lui Petdfi c. kolteményében a koltd
legy6zott ellenfelének mondja magat."

Tragedia Omului. Fundatia Regele Carol II.

"3 Jorga, N.: Istoria literaturii roméanesti contemporane, vol. II. 105. 1.

Y Lasd a magyar koltészet, kiilondsen pedig a magyar verstechnika hatisat Goga koltészetére:
Galdi Laszlo: Goga pesti évei és a Luceafarul. Egyetemes Filologiai Ko6zlony, 1941. jniusi sz.
132-158. 1.

5 Goga: Fragmente autobiografice 37. 1.: ,,A magyar irodalomb6l sokat olvastam, azonban csak
Pet6fi tiszta szelleme befolyasolt. O volt az 1848-as romantikus iskola egyik legnevezetesebb kéltSje,
igen nagy koltd, rendkivilli képzelderével, mely jol illet a korabeli romantikdhoz. A szabadsag nagy
bajnoka volt s ez volt a kdzos pont kozte és kozottem.”
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Goga egyik magyar ismer8se mondja el konyvében,'® hogy Goga késobb is,
még minisztersége idején is valosaggal alacsonyrendiiségi érzést érzett, mihelyt ma-
gyar irodalomro6l volt sz6.

Nagy tiszteloje volt Goga Ady Endrének még Nagyromania idejében is, ami-
kor egy fellangolt Ady-vitaval kapcsolatban, a magyarsag és romansag kozeledé-
sére a legalkalmasabbnak Ady fényes koltdi cimerét tartotta.'’

Mindezeknek a magyar-roman szellemi kozeledés sziikségét hangoztatdé meg-
nyilatkozasoknak a valdsagban nem mutatkozott meg eredményiik. Talan éppen
azért, mert e kozeledésnek a & szoszoloja éppen Goga volt, az a Goga, akiben
mint mar emlitettik, a politikus hattérbe szoritotta a koltét. Magyar-roman szel-
lemi kozeledést hirdetdé megnyilatkozasainak, ismerve koltdi magatartasat, sem ma-
gyar, sem roman részrol nem hitték el dszinteségét.

Goga mindvégig hii maradt a Luceafarul programjahoz, azzal teljesen eggyé
valt s az egész mozgalomnak a lelke volt.

ILYEN FANATIKUS munkatarsakkal, kivalo ir6i erdkkel rendelkezett a Lu-
ceafarul. Céltudatos, tervszerli munkajuk legfobb eredménye kétségteleniil az volt,
hogy belekapcsolodva az oOkiralysagi romansidg kozt mar korabban megindult és
Iorga altal iranyitott szellemi mozgalomba — amely végsé céljanak a romansag
egyesitését vallotta — jelentés mértékben jarultak hozza a politikai egység lelki
feltételeinek megteremtéséhez. Noha céljuk nyilvanvaléan politikai volt, azt még-
sem tisztan politikai eszkdzokkel munkaltak, hanem az irodalom ¢és tudomany szel-
lemi fegyvereivel. Az erdélyi romansdg Ontudatit miiveltségének emelésével ér-
lelték oda, hogy politikailag is cselekvOképessé legyen. Eppen ezért a Luceafarul
ir6i korének tevékenysége politikailag és miivelodésileg egyarant nagy jelentOségu.

A politikai és irodalmi program taldlkozasa tette a pesti Luceafarult rend-
kiviili hatasava. Amikor a torténelmi er6knek a romansagra nézve szerencsés 0sz-
szejatszasa folytan a roman politikai egység megvaldsult s a politikai gondolat a
folyodirat eszmekorébdl kikapcsolodott, az Gjra meginditott s lorga altal kézbe vett
Luceafarul nyilvanvaldan nem érhette el tobbé a folydirat korabbi hatasat.

DOMOKOS SAMUEL

' Tabéri Géza: A csucsai kastély. 57. 1.

" Tabéri Géza: A csucsai kastély. 56. (idézet Goga Tabérinak irott levelébol): , Kotelességemnek
tartom minden alkalmat megragadni, hogy igaz tiszteletemet lerdjjam Ady irant és csupan ez az oka,
hogy ezen az alapon mindenkivel szoba allok... az Ady parolaval nalam mindig megnyilik az ajto.
Az Ady-kultuszt jogosultnak tartom, mert az & szikrdzd poéta lelkébdl csupan fényarakat sugéarzik
felénk, amely nagy jotétemény manapsadg, mikor a tiszta absztrakcid durva pozitivumokba fullad, ma-
sodszor pedig a magyarsag és a roman nép természetes fatalis kozeledésére nem tudok alkalmasabb
Osszekotd kapcsot elképzelni, mint egy fényes koltéi cimert. Ezért kérem onoket, magyar irdkat, mél-
toztassanak valosagos Ady propagandat fizni, higyjék el, ebben én is mindig szolgalatukra allok.”
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