Eloszo.

A Tiszantal legnagyobb megyéjének kozépkori multja
az firdsos emlékeket ért rendkiviilli pusztulds és a megmaradt
levéltarak szétszordddsa kovetkeztében alig ismeretes. A sziil6-
fold szeretetébdl és az 6sok dicsdségebdl taplalkozod XIX. sza-
zadi helytorténetirds, mivel forraskozlé kedve nem taldlt anya-
got, Bihar megye felett szinte teljesen nyom nélkiil szallt el.
fgy torténhetett meg, hogy Bunyitay Vince, amidén a varadi
plispokség torténetéhez gyiijtotte az adatokat, elsének bolygatta
meg a levéltarakban rejld okleveleket. (A varadi plspokség
torténete [—III. Nagyvarad, 1883—4.) Kivalo munkdja szolgalt
azOta 1s a megyerdl késziilt minden ujabb feldolgozas alapjdul
¢s forrasaul. A népiségtorténet kutatdja azonban nem érheti be
a Bunyitay altal feltart anyaggal. Az orszdg legkiilonb6z6bb
részeirdl Osszegylijtott tobbezer kiadatlan kozépkori oklevél a
bizonysagunk, hogy az iratok pusztulasa mégsem volt olyan
mértékli, mint azt eddig Aallitottdk. Kutatdsaink sordn azonban
magunk is keservesen ¢éreztik a nagy hatranyt, melyben az
elpusztult megyék népi multjdnak kutatéja az oklevelekben
gazdag teriiletek feldolgozdival szemben van. Bar a kdzépkori
anyag lehetd legteljesebb 0Osszegytlijtésére torekedtiink, tisztaban
vagyunk azzal, hogy célunkat csak megkozelitdleg ertiik el.
Nem volt modunkban ugyanis eljutni a bar6 Radvanszky csa-
lad sajokazai és a grof Erdddyek galgoci levéltardba, pedig
ezek szintén Oriznek Biharra vonatkozd adatokat. Kutatasunk
eredményességét nagyban fokozta, hogy az Orszagos Levéltar
Magyar Nemzeti Muzeumi levéltaranak gytjtése kovetkeztében
évrél-évre Ujabb csaladi levéltarak valnak hozzéaférhetéveé, s
ezekbdl — legtobbszor onnan, ahonnan nem is gondolnok — al-
landéan kerililnek el messzevetédott bihari levéltartoredékek.
Munkank kisérlet, hogy az orszdg északi részére vonat-
kozdolag mar kiprobalt modszerrel megrajzoljuk egy nagy ré-
szében honfoglalaskori megilésti, a torok haborikban elpusz-
tult megye betelepiilését ¢€és nemzetiségi viszonyait. A teriilet
helyzetébdl kovetkezik, hogy itt mas kérdések vartak feleletre,
mint a fokozatosan megszallt felsdmagyarorszagi megyéknél,
mas korra estek a fontos valtozasok ¢és mas idOpontban kovet-
kezett be a fejlodésben jelentkezd tores.
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A kezdet leglényegesebb kérdésének az itt talalt lakossag
nemzetiségének ¢€s elhelyezkedésének megallapitasat felszivo-
dasanak kimutatasat tartottuk. A kirdlyi ispansdg széttorede-
zése utan kialakult wuradalom-hatarok oly nagy dallandosagot
mutattak, hogy alkalmasaknak latszottak a kozos sorsu terii-
letek Osszefogdsara, valamint a jobbagysag ¢Eletének megfigye-
1ésére. Benniik taldltuk meg a kisebb egységeket, amelyek sze-
rint targyaldsunkban haladhattunk. Eldmunkalatok hijan re-
konstrualnunk kellett a kozépkori birtokviszonyokat ¢és meg-
hiznunk a kiilon tipusokat képviseld telepiilésteriiletek (pl.
nemzetségi, nagy-, kozép-, kisbirtok) kozti hatdrvonalakat.
Minthogy a siksdg népe az egész korban véltozatlanul magyar
volt, foként ennek a nagy feszitderejii tombnek a sajat telepii-
1ési hatdran tul valo terjeszkedésével ¢€s az idevetddott idegen
néptoredékek beolvasztasaval foglalkoztunk. Zarépontnak nem
a mohacsi csatavesztés ¢évét fogadtuk el, bar az utana lezajlott
politikai események kétségteleniil mas iranyba terelték a me-
gye népének ¢letét, hanem a kozépkori fejlédés megszakadasat
jelentd torok pusztitdsokat. A megye népi alakhléséban beko-
vetkezett ¢€les torés a forrdsanyagban is megfigyelhetd. Az 0sz-
szeirdsok régi anyaga, melyet konyviink tartalmaz, a XVIIL
szazad elején megszakad és csak a torok kitizése utan kezdddik
el Wjbol. A XVI. szazad alkonydn végigziigd pusztitd fergete-
gek a falvak szizait semmisitették meg, s ezek a fiistolgd ro-
mok, omladozé templomok, bozottol felvert szantok jelentik
annak a hosszu korszaknak a végét, melynek jellemzdje a
dontd magyar folény. Az 1526 utani levéltari anyagbol foként
az Osszeirasokat tanulmanyoztuk, hogy igy az egész megyérol
keresztmetszetet nyerhessiink.

Munkankat a Magyarsdg ¢és nemzetis€g kiadvanysorozat
elsé kotetének szerzéje (Szabd Istvan: Ugocsa megye. Bpest,
1938.) altal kifejtett modszertani elvek szerint épitettiik fel, s
csak a személynevek osztadlyozasanal tértiink el néhany eset-
ben télik. fgy pl. nem bizonytalannak, hanem magyarnak vet-
tik a Bodnar, Kovacs, Takécs, Erdélyi és Kun neveket. Me-
gyénknek ugyanis szlav lakossdga nem Iévén, a fenti foglal-
kozasnevek csak a magyarsag nyelvében ¢ltek. Nem lattuk in-
dokoltnak a  kozépkorban teljesen elmagyarosodott kunok
kiilonvalasztasat sem. Az Erdélyi névvel kapcsolatban — leg-
alabb is Biharban — nem 4llhat meg az az ellenvetés, hogy vi-
seloje lehetett roman nemzetiségli is; t.i. a bihari magyarsag
a kozzésodrodott romanokat kovetkezetesen Olahnak nevezte,
még abban az esetben is, ha mar volt kialakult csaladneviik,
(pl. Oldh Fodor, Oldh Kis). Az Erdélybdl jott romanokat tehat
az Olahok, a két nép ¢érintkezési hataran pedig az Ardeleanok,
Argyelanok kozott talaljuk meg.

Itt emlitjiik meg a XVI. szdzadi romdn nevek osztalyoza-
sdnak nehézségét s az ebbdl el6alld latszolagos ellentmondast.
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A romén telepiilési teriilet lakossagdnak nagy része szlav sze-
mélyneveket hasznalt, a falunevek tekintélyes hanyada is szlav.
Minthogy a szlav nevii vlachokra a romansig nem tarthat
igényt, tobbszor adodott olyan eset, hogy egy telepiilést roman-
nak mindsitettiink, bar a falunév ¢és a lakosok nagy szazaléka
szlav nevll. Osztdlyozasunk a nevek nyelvi eredetére ¢épiilvén
fel, tobb név, mely szlav és roman is lehetett, a bizonytalanok
kozé keriilt, azonban minden esetben megemlitettiik, hogy
azok a romdansagot illetik. Ezek az ellentmonddsok csak akkor
lehettek volna elkeriilhetok, ha a roméan nyelvtudomany a ko-
rai roman csaladnevek kérdését mar tisztdzta volna. A nagy-
terjedelmii 1600. évi belényesi Osszeiras, amelyet teljes egészé-
ben felhaszndltunk, a romdn nyelvészetnek olyan forrasanya-
got jelenthet, melynek segitségével kozelebb juthatunk ennek
a mindkét nemzet tudoményossdgat érdeklé kérdéscsoportnak
a megoldasahoz.

Munkank két, egymast kiegészitd részbdl all. Az elsé az
Osszegylijtott anyag feldolgozdsa, a masodik pedig kozségen-
ként csoportositva tartalmazza a megallapitdsaink pilléreit al-
koté személy- ¢és foldrajzi névadatokat. Kiindulasul a megye
kozépkorvégi hatarait vettiik, melyek kiilonosen Debrecen felé
tértek el joval a maiaktol. Feldolgoztuk azokat a teriileteket is,
melyek csak a XV. szdzad masodik felében vagy még késobb,
teljesen kialakulva keriiltek at megyénkbe, de végleg itt ma-
radtak: a sarréti jards nyugati felét (Nagybajom és Szerep
kornyéke), a béli hegyek labanal elteriild siksagot és Margitta
kornyékét. A Kalotaszeg egykor Biharhoz tartoz6 nyugati fe-
lével, minthogy az végiill Kolozs megye része lett és éppen a
legutobb talalt feldolgozora, nem foglalkoztunk.

Az Adattarban a kozségeket alapneviik szerint betiirend-
ben csoportositottuk. Seholsem vettiik tekintetbe a Nagy-, Kis-,
Al-, Fel-, Fekete- stb., valamint a legujabbkeletli Bihar-, Be-
rettyo-, Er-, Koros-, Mez6-, Hegykoz- jelzéket. (Nagy- és Kis-
kagya tehat Kagya, Bihardiészeg pedig Dioszeg alatt taldl-
hatd.) A beosztds alapjaul mindeniitt a torténetileg kialakult
név szolgalt. A roman nevii kozségeket a XIX. szdzad elejére
megallapodott, s az ottani lakossdg korében altalanosan ismert,
nem pedig a torténeti forrasokban soha el nem forduld, az
Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag 4altal adott nevek alap-
jan osztottuk be. (Pl. a kozépkori Dékanyfalva nem az 0j Dé-
kanyos, hanem De¢kanyesd ala keriilt.) A névvaltozatok utan
zar6jelben adjuk a falu hivatalos nevét, ha Iényegesen eltér az
indikdlt névtél, valamint a roman megszallds alatt volt vagy
ma is ott 1évé kozségek romén nevét az 1933. évi Hivatalos
Helységnévtar alapjan. A torténeti névvaltozatok levéltari jel-
zeter a falutorténetben talalhatok meg. Csak a kétségteleniil
lakott helyeket vettiik fel oOnalldan; a pusztakat ahhoz a koz-
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séghez osztottuk be, amelynek a hataridba beolvadtak. Az utalo-
nevek segitségével is konnyen megtalalhatok.

A falu- ¢és birtoklastorténeti  attekintések Csanki Dezs6
torténeti  foldrajzdnak sziitkszava bihari részét kivanjak kiegé-
sziteni. A névadatoknal alkalmazott roviditések felolddsa ¢ép-
ugy, mint minden mas roviditésé, és forrasjelzésé, a konyv vé-
gén megtaldlhato. A kozépkorbol fennmaradt valamennyi sze-
mélynevet kozoljik, a XVI. szazadbol azonban tobbnyire csak
az 1580. vagy 1588. évi dézsmajegyzéket, az 1598—99. éviekbdl
pedig az 1j neveket. Ahol azonban a valtozasok érzékeltetésé-
hez sziikségesnek latszott, ott az utdbbi névsort teljesen kozre-
adtuk, s6t ha az nem volt teljes, akkor egy korabbit is kozbe-
iktattunk. ,Nemes nevek” alatt a helyi kisbirtokos nemes-
csaladok, ,személynevek™ alatt a jobbagyok, polgarok neveit,
»foldrajzi nevek” alatt pedig a kozség hatarabol fennmaradt
diiléneveket soroltuk fel. Kiilon megemlitjilk, amennyiben is-
meretes, a falu templomanak patrociniumat.

Oszinte héaldval mondunk koszonetet mindazoknak, —akik
munkankban barmiképpen segitséglinkre voltak. Kiilon is nagy
halaval tartozunk dr. Kniezsa Istvan egyetemi c. rk. tanar ur-
nak, aki az altalunk Osszegyiijtott hely- és személyneveket nyel-
vészeti szempontbdl atvizsgilni és nyelvi alakjuk szerint cso-
portokba osztani szives volt. Minden esetben nevével kiilon is
jelezziik azokat a nyelvészeti utbaigazitdsokat, melyekkel — az
osztalyozason kivil — munkénkat megkonnyitette. Teleki Tibor
grof m. kir. koronadr ¢€s Esterhazy Pal herceg urak csaladi
levéltaruk, dr. Gerinczy Pal jaszovari prépost-prelatus ur a le-
leszi és jaszoi konvent levéltarainak, dr. Jon Muslea kolozs-
vari egyetemi koOnyvtarigazgatd Ur az Erdélyi Muzeum Egylet
levéltaranak, dr. Némethy Gyula apat-prelatus ur a nagyvaradi
l. sz. székeskdptalan és a nagyvaradi muzeum levéltarainak,
dr. Vargha Zsigmond egyetemi ny. r. tandr Gr a debreceni ref.
kollégium Nagykonyvtara levéltdranak haszndlatira adott en-
gedélyt. A levéltdrak OrizOinek megértd segitsége végigkisért
munkénk sordn. Kiilon meg kell emlékezniink arrol a lekotelezd
tamogatasrol, melyet az Orszagos Levéltarban dr. Fekete Nagy
Antal egyetemi m. tandr 6s dr. Ila Balint orszdgos allevéltar-
nok urak részérdl, Kolozsvaron Kelemen Lajos Ur, az Erdélyi
Muzeum Egylet folevéltarnoka, Jaszon pedig dr. Lagyr Kornél
premontrei kanonok Ur, a leleszi konvent levéltardnak Ore ¢és
dr. Spilka Ldrinc premontrei perjel ur részérdl 4allandoan ¢€l-
veztiink. A vazlatokat ¢€s a térképet terveink alapjan Ambrozy
Aladar ar készitette el.



