ANTIZSURNALIZMUS

Ebbdl kétféle van. A tokfilkokeé és az intellektueleké. Ez a két kategoria a Bird Lajosé. Ha jol
emlékszem, 6 gy magyardzta (és ha nem jol emlékszem, én magyardzom ugy), hogy az elsd
kategoria az tjsag erényeinek, a masodik az tjsag hibdinak koszonheti létezését. Az tijsag nagy
nyilvanossaga, az altala teremtett behato ellendrzés, az éles fény, mit kozéleti nagysagokra és
kozéleti nulldkra vetett — persze hogy fegyverbe szdlitotta a tokfilkdlégiot! Es éppen olyan
persze, hogy az ujsag feliiletessége, hazudozasa, sokszor megfizetettsége és mindig zavaros
titkrozése az intellektus emberének gytloletét hivta ki.

A zsurnalizmusra egyik kategdéria sem valhatott veszedelmessé. A tokfilkok is, a tul
értelmesek is, ujsaglappal a keziikben szidtdk a zsurnalisztikat. Ez igy békességben
éldegélhetett volna, ha -

Ha én nem allitandm fel a harmadik kategdriat: az tijsagirdk antizsurnalizmusat. Szorosan ez
a kategodria koriil nem hatarolhato, még domindlnak benne a teremtgjér6l (t6lem) nyert
hangulati elemek, de targyi elemei is tisztan felismerhetdek.

Az ujsagiras terrénumanak teljesen hivatlan és alkalmatlan elemekkel tortént el6zonlése
ébresztette fel ezt az antizsurnalizmust. Az Gjsagirds romantikus korszakanak lezarddasaval
kezd6dott ez az invazid, és a sajtolizletesség elképesztd térhoditdsaval valik végzetessé — a
zsurnalizmusra. Itt nem a sajto-kapitalizmusra gondolok. nem a gigantikus lapvallalatok
kumuldlt t6kéje és mindent lebiré hatalmdra. Ezeknek keretében a tisztességes ujsagiras
(amennyire kapitalista tdrsadalomban lehetséges) még elhelyezkedhetett.

Ezeknek hasabjain még vilagnézetek vivhattdk csatdikat, ezeknek a hasdbjain még jelentds
publicista-egyéniségek reveldlodhattak. Kemény ellenség, de harci kedvet valt ki. Nem
antizsurnalizmust.

Ezt, illetve ennek harmadik kategdridjat, az ujsagirdk antizsurnalizmusat inkdbb (és ez
csoddlatos)! inkdbb az ujsagirds romantikus korszakara emlékeztetd (de abban a korban
lehetetlen) torpe ujsagvallalatok sokasaga valtja ki. Felhdborit, nemcsak nézni, elgondolni is,
hogy kik és mi fan termettek, akik most nagy tomegekben szemérmetleniil a forumra
merészkednek, ,lapot” inditanak, irdstudatlansagukat szégyentelentil szelléztetik — hagyjan? —,
de oda tolakodnak az arcod elé, megvetetik magukat, elraboljak az életed pdtolhatatlan perceit,
zsugoritjdk a nyelvedet, az érdeklédésedet, és beléd plantaljak a kozonyt, a ****** minden bet(i
eldl. Szdzszamra vannak, hirdetnek és zsarolnak, és ez ellen nincsen mentség, mert noli me
tangere, és maradjon is értinthetetlen legdragabb alkotmanygaranciank, hogy: gondolatait sajto
utjan mindenki szabadon kozolheti. Mar 1élegzeni sem lehet tliik, és létezésiik igazol minden
antizsurnalizmust.

A mod, ahogy pusztan pénzkeresd vagytdl hajtva vildgra jonek, ahogy feleslegességiik
tudatdban is pusztan iizleti alapra allva élni merészkednek, ahogy komoly tjsagok formajat és
manierjét mimelik, szégyenkedés nélkiil dummerangusztkodnak, és ahogy ordendrén bemasolt
papirjukkal egy gyékényre arcatlankodnak a meghatéan komoly ujsagbettivel — az keltette
életre az Gjsagir6 antizsurnalizmust.

Miért irni? — Hogy Osszetévesszenek? Ezekkel?
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