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A varadi var' az erdélyi fejedelemség koraban az orszag hatal-
manak, erejének, védelmének f6tényezdje és egyben jelképes kife-
jezése volt. A varadi foékapitany, aki egyuttal a bihari féispan
tisztjét viselte, mint a legfébb kozjogi ¢és katonai méltosdgoknak
egyike, a fejedelem utdn kovetkezett A varadi fOkapitanysagtol
a fejedelmi székig csak egy 1épés kellett és ezt tobben megtették,
mint Bathory Istvan, Béthory Kristof, Bocskay Istvan és II. Ra-
kéczi Gyorgy. A hely jelentdségéhez méltd volt a var, az erdsség,
a ,,szép veéghdz”, melyet — mint irjdk — ,,az mi eleink és atydink
Erdélynek jovedelmébdl az keresztyénségnek megmaradasara ¢Epi-
tettek volt”.”

A varadi var két részbdl all: a kiilsd és a belsé varbol. A kiils
var, a tulajdonképpeni erddovezet a XVI. szazad masodik felében,
koriilbeliill 1570 ¢és 1595 kozott épilt. Alaprajza szabdlyos 0tszog,
0t hatalmas, ¢ékalakban eldrenyuldo bastydval. A var nagy méretei,
oriasi kiterjedése, kiilonleges alaprajza koran felkeltette az érdek-
16dést. De mindeddig csupan a haditechnika szempontjabol fog-
lalkoztak vele a kiil- és belfoldi kutatok egyarant. Aminthogy a
hasonld kiilfoldi eréditményeket is eleddig pusztan a hadiépité-
szet szempontjabol vizsgaltdk, stilustorténeti jelentdségliket nem
vették ¢észre. Pedig ez a kozponti elrendezésii, szabalyos mértani
format mutatd, kiilonleges alaprajz nem a véletlen miive, nem is

' E sorok irdja 1943-ban foglalkozott behatobban a varadi varral,
ugyanakkor belilrél 1is megtekintette. Ebbol az alkalombdl készitett fel-
jegyzéseim ¢és felvételeim azonban Buda 1945-i ostromakor elégtek. A
bécsi levéltari anyaghoz sem tudtam még hozzafémi. E veszteségek ¢és
hianyok miatt a varadi varrol kimeritd6 monografidt — amint azt 1943-
ban terveztem — most nincs modomban adni. Csupan ¢épitéstorténeti
jelentdségét Ohajtom megvilagitani eddigi megfigyeléseim ¢és az  ostrom
utan gjragyiijtott adatok alapjan.

° Giczy Andras 1613. oktober 27-én Varadon kelt jelentése az erdélyi
rendekhez: Erdélyi Orszaggytilési Emlékek (aldbb: EOE). VI, 363. A
»véghdz” elnevezésbdl alakult ki a Vég-Varad név, mely a XVI—XVIL
szazadi Varad jellemz6 megjelolése. Igy nevezi Hamza varadi basa (1662),
nyilvin a  magyar névhasznalat alapjan  [Torok-magyarkori  allamok-
manytar. 1V, 45. — Toéth-Szabé P., Nagyvarad az erdélyi fejedelmek s
a torok uralom kordban. Nagyvarad, 1904. 121].



csupan a haditechnika kovetelménye, hanem az épitészeti formak
stilusfejléddésének logikus eredménye. Szabélyos, centralis, azaz
Ot-, hat-, nyolcszogli var-alaprajzok eldszor a XVI. szdzad dere-
kan tlinnek fel éspedig Olaszorszagban, a renaissance hazajdban,
ennek a stilusidramlatnak végsé kialakuldsa 1idején. Ez az Ossze-
fliggés esziinkbe kell, hogy juttassa a renaissance ¢Epitészet eszméit,
elveit, torekvéseit. A XV. szazad elejétél kezdve, BRUNELLESCHI
mikédése oOta a renaissance stilust teljesen athatotta a centralis
térképzés gondolata. Az ¢épitészeket sziintelen ez a kérdés foglal-
koztatta, kitorolhetetleniil benne ¢€lt fantazidjukban ¢és mind terv-
rajzaikban, vazlataikban, mind valdsagos ¢épiileteikben  mindig
ujabb ¢és ujabb megoldasokat kiséreltek meg. Harmoniat és az
egyensuly nyugalmat szomjazéd lelkiiknek, képzeletiknek ez tetszett
a legtokéletesebb formanak, ennek elérése torekvéseik legfobb célja.
A fejlodés kezdetén kis épitményekben, elsdsorban képolndkban
igyekeznek a centrdlis architektura eszméjét megvalositani. Maga
BRUNELLESCHI szabalyos négyszogli kéapolnakat tervezett, sot poli-
gon megoldassal 1s kisérletezett. KésObb gorog keresztalaki, majd
nyolcszogli €és kerek kapolnakat ¢épitettek. Ennek a fejlddésnek
egyik fontos lancszeme az esztergomi Bakocz-kapolna a maga
gorog keresztalaka alaprajzdval (1506—1507). Az egyre tokélete-
sed0 megoldasok az épitészek képzeletének mind fokozottabb len-
diiletet adtak, mar centralis alaprajz, O6ridsi székesegyhazakrol
almodtak. Igy késziiltek a tervek az Ujjaépitendé rémai San
Pietro  székesegyhazhoz,  tervezésiikben oly  ¢épitész-langelmék
vetélkedtek, mint BRAMANTE, BALDASSARE PERUZZI és MICHELAN-
GELO.” Az egyhazi ¢épitkezéssel parhuzamosan koran felmeriilt a
vagy ¢és torekvés, hogy a centralis épitkezés gondolatat nagyobb
épiilet-komplexumokra,  egész  varosokra  kiterjesszék.  Eldszor
ANTONIO AVERULINO, miivésznevén FILARETE foglalkozott a centra-
lis varosterv eszméjével »Trattato dell” Architettura« cimii mun-
kajdban (1460—1464), melyet utobb, 1488-ban Matyas kirdly latinra
fordittatott, hogy sajatmaga is tanulmanyozhassa. Ebben az elmé-
leti értekezésben FILARETE nyolcszogli varostervet ir le, az lett
volna a Sforza hercegek szdmdara épitendé ,Sforzinda”. A XV.
szdzad végén egy ismeretlen olasz ¢épitész koralaka varost terve-
zett, rajza JACQUES ANDROUET DUCERCEAU francia épitész masolata-
ban maradt fenn. A XVI. szdzadbol ismeretes GIROLAMO MAGGI
nyolcszogli  varosterve, melyet 1564-ben Velencében nyomtatisban
is kozzétett. Tervrajzan a varosfalat a nyolcsz0g csucsainal egy-

3 V6. Burckhardt J., Geschichte der Renaissance in Italien. Stutt-
gart, 1904. 122—40.



egy bastyaval erdsitette meg. Megemlitjik még VASARI IL GIOVINE
hasonloképen nyolcszdgli varostervét (1598) ¢és a savoyai JACQUES
PERRET koralakl, sokbastyds varostervezetét, melyhez még egy
kiilon hatszogii, hatbastyas citadellat csatolt (1601). E nagysza-
basu tervekbdl természetesen keveés valdsulhatott meg. Tokéletesen
centralis elrendezésli varost csupan egyet ismeriink, a kilencszdgl,
kilencbastyas Palma Nuova-t, melyet VINZENZO SCAMOZzI ¢épitett
(1593). Amint lathaté, a centrdlis varosépitkezés gondolata a
XVI. szazadi tervekben az 10j olasz erdditési rendszerrel, a bastyas
erédovezettel kapcsolodik. Az agyutiiz kivédését célzd bastyds erd-
ditések — mint ismeretes — szintén az olasz épitészek kezén fej-
16dtek ki a XVI. szdzad elejétél kezdve. Eleinte a bastya mint
pusztan praktikus védelmi eszkéz szerepel ¢és legtobbszor szabaly-
talanul, a helyi adottsdgoknak megfeleldleg helyezik el. Késobb —
nyilvanvaléan miivészi célzattal — a bastydkat szabalyos alapraj-
zon, szabalyos rendszerben épitik fel. A fejléddés itt ugyanaz, mint
amilyent az egyhazi ¢épitkezéseknél lathatunk: eldszor négyszog-
letes alaprajzokat taldlunk, wutobb sokszoglieket. A XVI. szazad
derekan tiinik fel az Otszogli varalaprajz, az 1560-as években ¢épiti
az urbindi FRANCESCO PACIOTTO el@szor Torino (1564), majd utana
Antwerpen (1566) Otszogli varat’, vagyis ugyanabban az id&ben,
amikor GIOVANNI MAGGI sokszogli varostervét kozzétette.

Ebbe a fejléddési vonalba kapcsolodik Varad oOtszogli, Otbas-
tyds vara. Szabalyos, kozépponti elrendezésli alaprajzdnak mi-
vészi harmonidja, kifejezé-ereje megkapd. A centralis épitkezés
renaissance eszméje grandidzus formdban Oltétt benne testet. Terve-
z6jét erre a megoldasra ihlethette mar a kozépkori belsd var is,
szabalytalan kort alkotdé kerités falaval. Ehhez a maghoz kitlinden
simul az OtszOgli kiils6 var, annak cortindi, vagy — régi, helyes
magyar elnevezéssel ¢élve — kozkofalai, csaknem parhuzamosan
futé vonalaikkal, formailag mintegy kiemelik a belsd vérat, a su-
garszerlien szertenyuld ¢ékalaka bastydk meg erés ¢és merész hang-
sulyt adnak az egész ¢épiilet-komplexumnak. A véar Otszoge puritan
falaival, hatalmas tomegével, miivészi logikdval meghuzott meré-
szen futé korvonalaival nagyszerli keretbe foglalta egykor Szent
Laszl6 székesegyhazat a belsé kozépkori varral (1. kép).

Ki volt ennek az épitészeti és haditechnikai remeknek a ter-
vezO mestere és ki volt mecéndsa, szellemi iranyitja?

* V6. Brinekmann E. A., Stadtbaukunst vom Mittelalter bis zur
Neuzeit. Wildpark-Potsdam, 1925. 65—7.

> Maggiorotti L. A., Architetti e architetture militari. Roma, 1936.
11, 3.



A véradi var épitésérol elészor 1565-ben hallunk. SoMLYOI
BATHORY ISTVAN, Jéanos Zsigmond fejedelem bécsi kovete irja
Miksa kiradlynak, hogy ZAY FERENC mindaddig nem akarja azokat
a varakat lebontani, melyeket & az ura nevében kivant ,,quemad-
modum ego Varadinum demoliri nollem”.® Ebben az idében a vér

fokapitanya épen Bathory Istvan volt, aki ezt a tisztséget — az
ujabb adatok szerint — mar 1559-ben megkapta Izabella kiraly-

nétol.” Hivatalba 1épése utan nyilvan helyrehozatta az 1556—
1557-1 ostromtél megrongalt kozépkori varat, sét feltehetdleg
ujabb eréditményeket is emelt, melyeket — mint fent lattuk — a
Ferdinand-partiak nehezményeztek. A var erOsitése azonban els6-
sorban foleg a torok elleni védelmet volt hivatva szolgalni. Eppen
ezen a vidéken a torok veszedelem ezid6tajt ndtton nott. 1566-ban
hosi  kiizdelem utan elesett Gyula, s kapitdnya, Kerecheny Laszlo
torok rabsadgba keriilt. Ez a katasztr6fa fokozott éberségre intette
a varadi fokapitanyt, aki Kerechenyben tulajdon sogorat, Ilona
ndvérének férjét vesztette el. A hatvanas évek végén, midon
Bathory Istvan bécsi kovetségébdl ¢és raboskodasabol —visszatért
(1565—1567), feltehetdleg az 6 kezdeményezésére Janos Zsigmond
fejedelem a var teljes 1jjaépitésére gondolt. Talan a végleges elha-
tarozds 1569 decemberében alakult ki, midén a fejedelem hosszabb
id6t  toltott  Varadon.® Az 1570-i januari medgyesi orszaggyiilés
mar ,az Varad ¢épitésére..., miérthogy értjilkk, hogy felségednek
minden gondviselése vagyon az mi jonkra ¢és megmaradasunkra”,
megszavazza a pénzbeli segitséget: az erdélyi nemesek, székelyek
¢s szaszok 20—20 pénzt fizetnek rovas szerint, a magyarorszagi
nemesek pedig kapuszdm szerint 1—1 forintot, azonkiviil 6k adjak
a szilkséges szekereket és ,apro mieseket”.” Az egész orszag anyagi
erejét mozgdsitd orszaggylilési végzésbdl nagyaranyl munka, nagy-
szabasu terv korvonalai bontakoznak ki. A munkalatokat meg is
kezdik; 1570 4&prilisdban a szebeni kOmiivesek mar Varadon dol-
goznak,'’ ugyanabban az évben VARJASSY BOLDIZSAR varadi kapi-
tany azzal mentegette egyik torvényszéki targyaldsrol valo elmara-
dasat, hogy a var bastyajanak épittetésével volt elfoglalva.'' A
munka eldrehaladtdval a koltségek is nétton néttek, ezért az 1570-1

Veress E., Bathory Istvan erdélyi fejedelem ¢és lengyel kirdly
levelezése. Kvar, 1944. 1, 56.
"L h. XVL 1. *° jegyzet.
SEOE. II, 274.
 EOE. 11, 367.
""EOE. I, 278.
"' Karacsonyi J., Békés varmegye torténete. Gyula, 1896. 11, 155—6.



majusi tordai orszaggytilés ujabb 15—15 pénzt szavaz meg,’ az
1571-1 januari marosvasarhelyi orszaggyulés pedig mar ennek a
kétszeresét, 30—30 pénzt."

Kevéssel utdbb, 1571 marciusdban Janos Zsigmond meghalt, a
fejedelmi székbe Bathory Istvan, a varadi fokapitany kertilt. FEttol
kezdve mecénési szerepe egyre erdsebben domborodik ki. Mar az
eddigi adatok is sejtetni engedik tevékenységét, kezdeményezd sze-
repét, a tovabbiakban szamtalan oklevél bizonyitja szellemi irdnyi-
tasat, szlintelen gondoskodéasat. Az egykori varadi fékapitanynak
a varadi var ¢épitése kedves, dédelgetett terve volt. Megvaldsitasan
mind erdélyi fejedelemsége, mind lengyel kirdlysaga idején egé-
szen halalaig (1586. december 12.) szivos kitartassal dolgozott, mert
— mint uralkoddsa kezdetén, 1571. december 14-én Miksa kiraly-
nak irta, — Varad eroditését ,,Deo adiuuante absoluere decreui-
mus”.'* A nagy munka érdekében mar uralkodasa elején, az 1571-i
novemberi kolozsvari orszaggylilésen 50—50 pénzt szavaztatott
meg Viarad ¢épitésére, tehat joval tobbet, mint Janos Zsigmond
idejében szokéasos volt. Ugyanez az orszaggylilés a biintetéspén-
zeket is erre a célra rendeli, sOt a székely lazadokat is kikiildi, hogy
,Varaddda menjenek és ott az var mivén szent Marton napig dol-
gozzanak, binokr6l igy tartsanak penitentiat.”’> A véradi épitési
koltséget a késdbbi orszaggylilések is megszavaztdk (1573. jan. 6,
1574. jan. 6, 1574. dec. 18, 1575. dec. 10, 1576. okt. 26, 1577. okt. 25,
1578. okt. 26, 1579. okt. 24, 1580. nov. 6, 1581. szept. 26, 1582. m4;. 4,
1582. szept. 20, 1583. szept. 20, 1584. szept. 24, 1585. szept. 24.),'°
rendesen kapuszam szerint 50—50 pénzt, Ugyszintén intézkedtek, a
kéhordas, szekerezés ¢és a miivesek feldl. Végzéseiken, azokhoz irt
megokoldsaikon meglatszik, hogy atérezték mind a munka nagysa-
gat, mind jelentOségét, Az 1574-1 januari végzésiikkben irjak:
»...kOnyorgenek  nagysagodnak fejenként az nagysdgod hivei,
hogy nagysagod viseljen oly gondot az mivre, hogy mint ez ideig
volt ¢és tortént, fogyatkozasok ne legyenek benne, hanem Isten
segitségével j6 modon vitesse véghdz, hogy az nagysagod nevét mi
¢s utanunk valdk is Orokké dicsérhessiik €s magasztalhassuk ez féle
gondviselésért”. Amilyen kitartd energidval teremtette eld a fejede-
lem az oOriasi munka anyagi eszkozeit, ugyanolyan buzgalommal
gondoskodott a mivesekrdl, téglavetdkrdl, kdszegdkrdl, kdotaragok-

2 EOE. 11, 371.

B EOE. 11, 379.

"' EOE. 11, 512.

S EOE. 11, 495—6, 500—1, 504.

6 BOE. 11, 533, 548—9, 554, 556, 571, 572, 111, 107, 114, 122, 139, 143, 153,
163, 167, 170, 198, 209, 216.



r6l, koémiivesekrél. Erdély minden vidékérdl, minden nagyobb varo-
sabol tavaszonként megindultak a mivesek Varad felé és ott dol-
goztak késé Oszig. Errél a miivesvandorlasrdl szines képet nyujta-
nak a kolozsvari szamadaskonyvek;'’ adataikat egyéb feljegyzések
1s megerdsitik. Az 1570-es években — az eddigi adatok szerint —
dolgoztak Varadon kolozsvariak,'® beszterceick és szebeniek,'” de
amint azt a béséges XVIL szazadi feljegyzések™ analdgidja bizo-
nyitja, feltehetéleg mas szdsz ¢és székely varosbeli és természetesen
a varadi ¢és egyéb partiumbeli mivesek, koéfaragd mesterek is.
S6t Bathory 1573-ban még Miksatdl is kért épitészt meg 20 ko-
miivest, de Miksa a torok neheztelésére hivatkozva, kitérdleg vala-
szolt”! A munkalatok megszervezésében, iranyitasaban tisztiikhoz
hiven a varadi fOkapitinyok tevékenykedtek, elébb BATHORY
KRISTOF, a fejedelem batyja (1572—1577), aki mar 1566-ban,
Bathory Istvan bécsi fogsdga idejében — is Varadon tartozkodott,
talan éppen mint a varkapitany helyettese,”” majd fejedelemmé
valasztdsa utan a kitiind Giczy JANOS (1577—1585), utobb SIBRIK
GYORGY (1585—1588).” Bathory Istvan, mig Erdélyben ¢élt, tgy-
latszik, maga is személyesen ellendrizte az épitész munkdjat, felte-
hetéleg tervrajzok ¢és jelentések alapjan. Erre vall 1583. november
4-én Rudolf kiradlynak irott levele, melyben arr6l panaszkodik ,,post
nostrum e Transsyluania discessum multa praeter artem et ordi-
nem muniendique normam ibi extructa esse intelligamus.”**

A wvaradi var mecénasa, szellemi irdnyitdja, BATHORY ISTVAN
fejedelem vildgosan all eldttiink, de anndl nagyobb homaly veszi
koril a tervezd ¢épitész személyét. A var alaprajzabodl, felépitésébol
kovetkezik, hogy csak olasz lehetett, aminthogy FEurdpaszerte a
XVI. szidzad folyaman a véarakat tilnyomo részben olasz épitészek,
hadimérnokok tervezték az olasz bastyds erdditési rendszer sze-

7" A kolozsvari szamadaskonyvek anyagat Kelemen Lajos fdigaz-

gatd ur részletes mivelddéstorténeti  kijegyzéseiben  tanulmanyozhattam.
Nagylelkii tiamogatasat ez alkalommal is nagyon héldsan kdszonom.

' Kvari szamadaskonyvek: 1579. majus 25-i bejegyzés (1. csomo.
XVI. két., 59. 1.).

19 Veress, Bathory levelezése 1. 158, 197, 205, 211, 214, 239, 247, 317.

2 A varadi kOmiivesekre nézve vo. Bathory Zsigmond fejedelem-
nek 1593. december 10-én Bocskay Istvan féispanhoz intézett rendeletét
a varadi miivesek (kofaragdék, komiivesek, stb.) adodzasa iigyében [Veress,
A., Documente privitoare la Istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Roma-
nesti. Buc., 1932. 1V, 44]

' EOE. II, 536—7.

22 Veress, Bathory levelezése. I, 91—2.

> T6th-Szabo, i. m. 83,

2 Veress, Bathory levelezése. 1, 250.



rint.” Az elsd olasz hadiépitész, aki megfordult Erdélyben, DOME-

NICO DA BOLOGNA, Zapolyai Janos kirdly megbizdsabol Szamos-
yjvar épitését kezdte meg. A munkidt MARTINUZZI GYORGY folytat-
tatta tovabb, bizonyara szintén olasz ¢épitésszel. Erdély vdrainak
Ujjaépitése az agyutliz ellen az olasz bastyds rendszer szerint Mar-
tinuzzi févagya volt. Middn Ferdinanddal egyezkedett, kikototte,
hogy az erdélyi varak megerésitendék.”® Ferdinand kiildstt is olasz
épitészeket, de ezek nagyobb munkahoz alig fogtak, jobbdra csak
tajékoztatd jelentéseket ¢és javaslatokat kiildtek be az udvarnak.
Ferdinand rovid uralma utan a kirdlyi csapatokkal egyiitt, vagy
még kordbban elhagytdk Erdélyt. Janos Zsigmond idejébdl mester-
név nem maradt fenn, de szinte elképzelhetetlen, hogy ne lett volna
olasz ¢épitésze, mikor annyi olasz siirgétt udvaraban. Erre sziik-
sége volt a SzAMOSKOzYt0l magasztalt gyulafehérvari épitkezések
miatt is. Utdda, Bathory Istvan kozvetleniil ismerte az olasz ¢épi-
tészetet, fiatalkoraban, 1549-ben megfordult Italidban, jart Manto-
vaban, sOt egy ideig, 1549—1550 telén a padovai egyetemen tanult.
Nem lehetetlen, hogy itt az architectura militarisrol is kaphatott
valamelyes t4jékoztatast, hiszen ez az egyetem tantargyai kozé
tartozott. Bécsi Utja alkalmaval, midén a Felvidéken keresztiil-
haladt, tobbizben hallhatott a végvarak 1j rendszerli megerdsitésé-
r6l, s6t talan egyiket vagy masikat meg is tekintette. A kirdlyi Ma-
gyarorszag teriiletén az 1570-es években tobbizben felmeriilt az O6t-
szogletes varépitkezés gondolata. 1572-ben késziti OtszOgli tervét az
egri cittadelldhoz OTTAVIO BALDIGARA,” koriilbeliil ugyanezidétajt
(1569—1573) ¢épiilt GIULIO BALDIGARA tervei alapjan Szatmar oOt-
szogletli vara.”® Az utoébbi Bathoryt kiilondsen érdekelhette, hiszen
egykor (1565 el6tt) csaladi birtoka volt, melyért utébb, az 1580-as
években hosszt targyalasokat folytatott a bécsi udvarral. Otszdgletes
terv késziil 1577—78 t4jan Kanizsa szamara is, melyet MAGGIOROTTI
PIETRO FERRABOSCOnak tulajdonit.”” A sokszogli centralis varak
soraban ezutan a hatszogii®® Ersekujvar kovetkezett, melyet szintén
OTTAVIO BALDIGARA tervezett (1583—1588).>' Ezek a centralis var-
épitkezések alig valamivel késObbiek, mint kiilfoldi mintaképeik,

» V. Maggiorotti id. kényvében lathaté térképet (p. 1.).

* EOE. 1, 269.

7 Pataki V. A XVI szizadi varépités Magyarorszagon: A Bécsi
Magyar Torténeti Intézet Evkonyvei I (1931), 126—S3.

2% Maggiorotti, i. m. 364. LXXXVIII. tébla.

% Maggiorotti, i. m. 237—41, L. tabla.

0 Gy6r hatbastyds vara nem tartozik ide, mert alaprajza nem sok-
sz0g, hanem szabalytalan négyszog.

* Pataki, i. m. 125.



hiszen Torino Otszogli varat 1564-ben kezdték, Antwerpenét 1566-
ban, mindkett6t FRANCESCO PACIOTTO terved alapjan. A hazai 0t-
szOgli varak soraban nehéz Varad helyét megallapitani. A fentem-
litett varak épitési datumai — Eger kivételével — nincsenek elégge
tisztazva, €s igy bajos eldonteni, hogy melyiket illeti az elsébbség.
De tulzds nélkiill mondhatjuk, hogy Varad tervrajzanak legkésébb
1570 tavaszan készen kellett lennie. Ugyanez évben az egyik bastya
épitését — mint VARJASSY BOLDIZSAR idézett levelébdl tudjuk —
meg is kezdték. Ez a bastya csak a déli, az 0. n. Kirdlyfia bastyaval
lehet azonos, annak pedig az alaprajzi elhelyezése olyan, hogy eleve
kovetkezik beldle a tovabbi bastyak sugarszerli, azaz Otszogben valo
felsorakoztatdsa. Tehat joggal feltehetd, hogy a varadi vérat eleve
Otszogletesnek tervezték ¢és nem utolag alakitottdk 4t erre a for-
mara, mint ez Kanizsa és Eger esetében tortént. A belsd, kdézépkori
var alakja is, — mint mar fennebb emlitettem — centrdlis megol-
dast sugallt A réginek és az Ujnak, a belsd varnak és a kiils6 erdd-
ovezetnek ez a logikus ¢€s harmonikus egymadsravonatkoztatdsa teszi
miivészileg oly széppé Varad alaprajzat (1. kép), ebben messze
felilmulja mind a kiilfoldi, mind a hazai, hasonldé tipusu varakat.
A nagyszerli mil tervezdje, amint a var fentismertetett épitési ko-
rilményeibdl kovetkeztethetd, az az olasz fundator volt, aki 1569—
1570-ben az erdélyi fejedelem szolgalatdban 4allott. Nevét, sajnos,
az eddig napfényre keriilt oklevelek és forrdsok nem nevezik meg.
A munkalatokat az els6 idokben feltehetéleg & 1is irdnyitotta, de-
1573-ban, ugy latszik, ideiglenesen vagy véglegesen eltavozott. Ek-
kor fordult Bathory Istvan Miksahoz ¢és tdle kért épitészt. Miksa
kitérd valaszabol ugy tetszik, hogy a kérés teljesitése elmaradt. A
kolesonkért épitészek amugyis csak rovid ideig hagyhattak el gaz-
dajukat, szerepiik mindig csak az adott helyzet feliilvizsgdldsara ¢&s
tanacsadasra  szoritkozott. Bathorynak mindenként Uj épitészrol
kellett gondoskodnia. A 70-es ¢évek masodik felében valoban fel is
tinik a ,varadi fundal6”. A kolozsvari szamadaskonyvek emlitik
1577-ben és 1578-ban,>* de sajnos, nevét nem jegyzik fel. Kérdés,
vajjon, azonos-¢ az 1569—1570-es évek tervezd épitészével. Ez épen
nem valdsziniitlen. Nagyobb hatirozottsdggal azonosithatjuk azzal
az ,architectus Italus”-szal, aki 1580 tavaszan Bathory Kristof
megbizasabol a kolozsvari jezsuita kollégiumot fundalta.” Miiko-
dését ugyanez évben bekovetkezett haldla szakitotta félbe. Bathory

2 Kvéari  szamadaskonyvek:  1577. marcius 16 (1. csomo. X. kot.,

61.1.); 1578. januar 13 (I. kot. XIV. csomd, 65. 1.).
Veress E., Erdélyi jezsuitdk levelezése ¢és iratai a Bathoryak
korabol (Fontes Rerum Transylvanicarum. I). Bp. 1911. 1, 103.
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Istvan kirdly 1581. februar 1-én mar ,Architetto defonto”-nak
nevezi.”!

A vezetd nélkil hagyott munka Bathoryt nagy aggodalommal
toltotte el. Nem 1is késett hadimérnokét, a camerinoi DOMENICO RiI-
DOLFINI ezredest Varadra kiildeni a var feliilvizsgaldsara. Felada-
tat 9 pontbdl 4ll6 utasitasban részletesen korvonalazta, meghagy-
van neki, hogy az alapos vizsgalat utdn a var fa-modelljével egyiitt
mielébb térjen vissza hozza jelentéstételre (deva portarne modello
di legno della ditta fortezza e quanto primatornasene).” Végtele-
niil jellemzd irat, nem csupan Bathory érdeklddésére, hanem hadi-
épitészeti kérdésekben vald jartassagara is. Bathory képes volt a
feliilvizsgéalas szempontjait a haditechnika kivdnalmai szerint sza-
batosan megjelolni, és az eredményt is sajatmaga Ohajtotta ellen-
Orizni a fabol késziilt modell alapjan. Utasitasabol a var akkori
allapotara is fény deriil. A bastydk mind megvoltak kazamataik-
kal egyiitt,’® de boritasuk (parapetto) hianyzott. RIDOLFINInek kel-
lett javaslatot tenni, hogy vajjon faval vagy kdvel borittassak-e,
Ggyszintén a varkapu helyét kijelolni.’” Ridolfini 1581. februér
19-én mar Véradon volt,® ahova ugyanez évben még egyszer visz-
szatérhetett.” 1582. augusztus 26-an ismét Varadon talaljuk, de
munkéjaban alig tud haladni, részint betegeskedése miatt, részint
mivel a parasztsdgot a mezei munka, az aratds, sziiret, stb. kototte
le.** Hamar el is ment, de a kirdly oktober 4-én ujbol Varadra
kiildi.*' Ttt talaljuk még november végén is.* A kovetkezd évben,

** Banfi Fl, Bathory Istvan és Domenico Ridolfini: Hadtort. Kozl
1941. 36.

» Bathory Istvan 1581. februar 1-én Varsoban kelt utasitisa Dome-
nico Ridolfini részére [kozli Florio Banfi az Archivio Storico Italiano.
Ser. III. Vol, XXV. p. 428. nyomén a Hadtort. Kozl.-ben 1941. 36—7].

% Tehat a bastyaAk mar eredetileg kazamatakkal késziiltek, az utob-
biak nem a XVIII. szazadi atépités eredményei, mint Gyaldkay allitotta.
[Gyalokay J., Nagyvarad véara. Nagyvarad, 1899. 12].

7 Vagyis ekkor még nem volt kapuja és igy tévesen helyezi a nyu-
gati varkapu épitését Scholtz 1573-ra [Scholtz A., Geschichte der Fes-
tung Nagyvarad. Nagyvarad, 1907. 116].

* Banfi, Hadtort. Kozl. 1941. 26.

* Ridolfini irja, hogy 1581. jénius 22-én Magyarorszagbol jovet
Vilndba érkezett. Banfi ezt ugy ¢értelmezi, hogy mindezideig Varadon
tartozkodott [Hadtort. Kozl. 1941. 27—=8]. De valosziniibbnek latszik, hogy
a kapott parancs értelmében Ridolfini elsdizben sietve visszatért a  ki-
rdlyhoz, aki azutan tavasszal, a munkakezdés idején Ujbol lekiildte
Viéradra.

“0 Banfi, Hadtort. Kozl. 1941. 28—9.

' Veress E. Bathory Istvan lengyel kirdly udvari szdmadaskony-
veinek magyar- és erdélyorszagi adalékai (Fontes Rerum  Hungarica-
RUM IIL.). Bp., 1918. 174.

* Banfi, Hadtort. Kozl. 1941. 29.
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1583-ban, valdszinlileg szintén még Ridolfini vezette a varadi mun-
kalatokat. Ez ¢év tavaszan ugyanis az Erdélybe utazé6 POSSEVINO
jezsuita atya Véradon egy olasz épitésszel talalkozott,” akit kisé-
réje, TOMMASSO PIAZZA jezsuita az utazasrol irott jelentésében ,,ar-
chitectus vir primarius Italus”-nak nevez. Megjelolése a ,,f0ember
olasz fundal6”, taldn Ridolfini magas katonai rangjara céloz. Ri-
dolfini varadi munkéssdgdhoz kapcsolhatjuk az Aranyos bdstyat,
mivel ennek épitési ideje (1583) az 6 miikodésével esik egybe. Ev-
szamat a bastya ormdat ¢ékesitd oroszlantdl tartott Bathory cimer
orokitette meg, mely a meredeken felemelkedd hatalmas tektonikus
tomegnek méltd szobraszi disze. Kifaragdsdban a Bathoryak vala-
melyik hazai kéfaragdja jeleskedett, aki a cimertartd oroszlan mo-
tivumat, — mely Erdélyben el0szor Szamosujvart (Zapolyai cimer
1540) tint fel sikszeri, dombormiives kidolgozasban, — nagy plasz-
tikai érzékkel, térbeli kerek szoborra alakitotta.

1583 06szén egy uUjabb olasz fundalé jart Varadon, aki mint
POSSEVINOnak ez év oktdber 20-an Kassan® kelt levelébdl kideriil,
a velencei OTTAVIO BALDIGARA volt, Rudolf kirdlynak Fels6-Ma-
gyarorszagon miikodo, jeles hadiépitésze. Baldigarat Giczy JANOS
a gondos varkapitany hivta Varadra, bizonydra azért, mert agga-
lyai tamadtak és a j6 hirnévnek Orvendd csaszari épitész véle-
ményét Ohajtotta tudni. De Giczynek Baldigara csupan a feltett
kérdésrél volt hajlandé nyilatkozni, csak késdbb Kassan olasz hon-
fitarsanak, Possevinonak tarta fel részletesen a var technikai
hibait. A kapott tudodsitast a buzgd Possevino azutin sietve tovab-
bitotta Galli allamtitkdrnak, kérvén o6t: adja at a kirdlynak, de
ugy, hogy 06 felsége ne kozodlje Ridolfinival (con questo che Sua
Maesta non scuopra al Ridolfino).” Ugyanezidétajt az erdélyi
régensek 1s tobbizben panaszkodtak a kirdlynak az épitési huza-
vonak miatt. Els6é levelik nem maradt fenn, de késobb, 1583. de-
cember 22-én kelt jelentésiikk kimeritden jellemzi a helyzetet: , Az
Varad ¢épitését a mi nézi, arrul az el6tt is emlékeztiink leveliinkbe
Felségednek; most is Felségednek egyebet nem irhatunk, hanem
hogy latjuk naponként és szanjuk mi nemii nagy koltség csak karba
¢s hijadba rea megyen. Az sok kiilomb kiilomb féle fundalok mit
hasznaltanak légyen rajta még eddig nem tapasztaltuk, mert a mit
egyik épét rajta, azt mdasik el rontja, és igy vége nincsen dolgok-

¥ Veress E. Jézus tarsasiga évkonyveinek jelentései a Bathoryak

korabeli erdélyi iigyekr6l (Fontes Rerum Transylvanicarum. V.). Vesz-
prém, 1921. 210 (Frakndéi Vilmos kozlése 4alapjan). — Bunyitay V.—Mal-
nasi O., A varadi piispokség torténete. Debrecen, 1935. IV, 52. (Fraknoi
Vilmos kozlése alapjan, magyar forditasban).

445 Veress, Documente II, 1930. 281.
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nak, sOt egyébb karok folott. Csak Isten tudja micsoda fogyatko-
zasara eshetik annak a foldnek olyan épiiletnek ujabb extendalasa
miatt ilyen vég nélkiil vald alldsa; taldm jobb volna azért, Kegyel-
mes urunk, az mi erdnkhoz ¢és értékiinkhez képest €s az 1id6t is meg
tekintvén benne erriill ugy gondolkodunk, hogy ha szintén adamus-
sim az 4csnak™® parescriptuma szerént mindent el nem végezhet-
nének is, még is épittetnék és végzédnék ugy el, hogy igy félben és
végteleniil ne kolletnék allani; kihez, ha azok a mesterek, kik ebben
tudosok az O nevekért ¢és reputatiokért nyulni nem akarndnak eb-
ben nem kollene annyira az ¢ kévansdgukat vagy ambitiokat tekén-
teni, mint az helynek és héaznak nyilvan valé veszedelmét és karat,
kivaltképpen, hogy ez is vagyon benne, hogy mi nekiink azt az
opust ennyi T{deig wurgedlnunk, kihez elégtelenségiinket jol latjuk
¢s kihez egy aetas sem volna elég, nem tudjuk, mint kollessék ¢és
illyék, s6t ha kénszer volna is, ugy mint rula fantazidlkodnak az
olaszok, itélje Felséged kivel és mint kollene az kész héazat is az
ellenségtiil megoltalmazni.™’ A roppant érdekes levél megvilagitja
mind az erdélyi tanacsurak gondolkozasat, akik a veszedelem al-
land6é kozelségében gyors épitkezést kivantak ,az mi erdnkhez &s
értékiinkhez képest és az 1idot is meg tekintvén”, mind pedig az
olasz fundatorok ,ambitio”-it ¢&s ,fantdzialkoddsat”, azaz nagyra-
tord terveiket és a kirdly hatalmas ,opus”-at, ,kihez egy aetas
sem elég”. Bathoryt azonban nem ingattdk meg a nehézségek, nagy
mivét ugy akarta folytatni, ahogyan elkezdte. A kapott jelenté-
sekre gyorsan intézkedett két irdnyban is. 1583. november 3-an irt
RESZKA SzANISZLO apétnak, aki unokadccse, Bathory Andrés ki-
séretében, Romaban tartdozkodott, hogy a varadi munkalatokhoz
szerezzen neki hadiépitészt, olyant, aki az architectura tudomanyat
(scientia architecturae) nem csupan az iskoldban tanulta, hanem
kells gyakorlata is van a varépitésben.”® Egy nappal késdbb, 1583-
november 4-én irt levelében pedig Miksa kirdlyt kérte, engedje
meg, hogy Baldigara Viaradra mehessen ,,ibique per aliquod tem-
pus commorari, ut quae in propugnaculis caeterisque munitionibus
sint vitia animadvertere et quo pacto et sententia illius corrigi de-
beant nobis significare possit.”” intézkedéseiben Ridolfini mar

* Az des itt architectust jelent. Calepinus szotara, melynek magyar

része erdélyi eredetl, az architectust fodcsnak forditja [Ambrosii Cale-
pini  Dictionarium decem linguarum. Lugduni, 1585. Kiadta Melich J.
Bp., 1912. 19].

47 Veress, Documente 11, 292—3.

48 Veress, Bathory levelezése 11, 249.

“ 1 h. 11, 250.
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nem szerepel, Véaradra tobbé nem kiildte,”” bar lengyelorszagi hadi-
vallalataiban tovdbbra is szolgdlatdban tartotta. Rudolf kirdly
1583. december 9-én valaszolt Bathorynak: kivansagat készséggel
teljesiti, Baldigarat utasitani fogja, hogy két honapra menjen Va-
radra, azutan térjen vissza, a munkalatokat bizza az ottani épito-
mesterekre.”’ 1584-ben BALDIGARA valoban hosszabb idét  toltott
Véaradon. Az erdélyi régensek, akik bizalmatlanul vartdk,” végiil
1s a legnagyobb dicsérettel irtak miikodésérdl (1584. dec. 14.): ,Bal-
digarardl, hissziik, hogy kapitany uram bdvebben ir Felségednek
minemdé nagy emberséggel viselte ott magat, mennyi hasznot tott
abban az ¢pililetben, mint reformalta és megigazitotta, ki az mint
kapitany uram irja vala, el fogott immar onnan menni, mert eddig
is latvadn az sziikséget, tobbet késett anndl, a mennyi iddre szabad-
sdga volt. Mi innen urunk nevével tisztességes ajandéekot kiildtiink
neki, haromszdz arany nyomé egy arany lanczot, Otszdz forintot,
egy szaz forint érd lovat, negyven nesztet €s egy kupat. Ugy tet-
szik, hogy mind az te Felséged s mind urunk bdcsiiletiért ennél
kevesebbet nem kiildhettiink neki, taldm pedig ezutan i1s kolletik
valaha szolgélatja, és OrOmestebben jO0 masszor hozzadnk, ha most
jo kedvvel bocsatjuk.”

Bathory Istvan kiraly azonban jol tudta, hogy ezzel még nincs
megoldva a varépités kérdése, ez nem csupan szakértd utbaigazi-
tast kivan, hanem 4llando ellendrzést. RESZKA kanonokot ¢és unoka-
Occsét, BATHORY ANDRASt Ujbdl tObbizben siirgette ,,ut curarent no-
bis architectum aliquem praestantem. Non eius generis, qui in
Schola aut ex libris artem didicit theoreticusque sit solum, talium
enim ubique turbam facile invenias, sed practicum atque ab ipso
continuo potius usu in ea professione exercitatum et peritum.” Az

% Veress [Bathory levelezése II, 155] azt irja, hogy Bathory 1584-

ben Varadra kiildte Ridolfinit. Ez nem val6szinli, mert 1584 nyaran Bal-
digara dolgozott Varadon. Bizonyos azonban, hogy Ridolfini 1584 mar-
ciusaban még ¢€lt, akkor Jaroslauban tartozkodott [Veress, Erdélyi je-
zsuitak levelezése ¢és iratai II, 71]. Banfi [Hadtort. Kozl. 1941. 29—30],
tévesen allitja tehat, hogy Ridolfini még 1582—1583 t4jan meghalt.

3 Veress, Bathory levelezése 11, 255.

32 Veress, Documente 11, 292—3.
53

Veress, Documente II, 322. — Baldigara varadi tevékenységérdl
Szamoskoézy is dicsérdleg ir [Torténeti maradvanyai. II, Budapest, 1876.
168]: ,Varadinum novissime ab Octavio Baldigara Caesaro architecto

Stephani Poloniae Regis studio ad eam normam est redacta, ut ad omnes
casus pene inexpugnabilis fieret, et quod a natura non haberet, ab opere
et industria acqireret munimentum.” —  Feljegyzése alapjan Millertdl
Maggiorotti-ig  Baldigardnak tulajdonitottdk a var ¢épitését, de tévesen,
mert 6 csupan haditechnikai javitasokat végzett rajta, Szamoskdzy sza-
vai is igy értelmezendok.
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épitésznek, ,,si insignis fuerit”, 600 tallér évi fizetést ajanl, — mint
Reszkanak irja 1584. februar 18-4n.>* Ugyanez év oktoberében
valoban egy Ujabb olasz ¢épitész, az urbind6i SIMONE GENGA lép
Bathory szolgalatdba, nyilvan & volt az, akit Reszka kanonok és
Bathory Andras biboros a kirdlynak kiszemeltek. Talan épen a
biborossal egylitt érkezett Lengyelorszagba 1584 augusztuséban.
A kirdly GENGAT 1585-ben kiildhette elsdizben Viaradra. A kolozs-
vari szamadaskonyvek ebben az esztendében ismét tobbszor emlitik
a varadi fundatort,® jGnius 27-én irjak: ,jove az véaradi fundalo,
az olasz”.”’ Ez a fundalo csak Gengéaval lehet azonos. Ezt bizonyit-
jék Bathory szdmadaskonyvei is, melyek Genga 1584. oktober 22-tdl
1586. augusztus 22-ig terjedd 22 honapi fizetésébdl kilencet Erdély
terhére konyvelnek el havi 75 tallérral, osszesen tehat 675 tallért.”
A tobbi 1ddt lengyelorszagi miikodésére szamoljdk el. A nagy tisz-
teletdij — az igért 600 tallér helyett 900 tallér évenként — Genga
jelentéségérél tanuskodik. O valéban a legjobb helyen, az urbinoi
hercegi udvarban szerezte hadiépitészeti tudasat. Korabban Cosimo
Medici toszkdn nagyherceg szolgilataban allott, Miksa csaszar
udvardban 1is megfordult. Istvan kirdly megbizottai mindenként
jol valasztottak. Genga vezetése alatt a varadi munkélatok 10jbol
megélénkiiltek. 1585-ben a kolozsvari szdmadaskonyvek ismét sza-
mos adatot jegyeznek fel a varadi épitkezésekhez kiildott komii-
vesekrél. Visznek tobbizben kolozsvari, tovabba medgyesi, szebeni
és segesvari koémiveseket.” A szépen haladd munkalatokat 1586
végén Bathory Istvan haldla (1586. december 12) egyidére meg-
akasztotta. Genga ezidotajt, 1586 végén vagy 1587 elején Lengyel-
orszagban tartézkodott, ahonnan csak 1587 augusztusdban tért
vissza Erdélybe.”” Ekkor Bathory Zsigmond fejedelem fogadja
szolgalatdba és 1587. szeptember 4-én kelt oklevelében® rabizza a

>* Veress, Bathory levelezése II, 268—9.

> Veress, Bathory szamadaskonyvei 221—2.

% Kvari szamadaskonyvek: 1585. majus 27. junius 2 (2. csomd,
XVIIL. két. 7b. 1.)

T Kvari szamadaskonyvek: 1585. junius 27 (2. csomé. XXIL. két. 23. 1).

*®  Veress, Bathory szamadaskonyvei 221—2. — Ezekbél az adatok-
bol nyilvanvalo, hogy Banfi tévesen helyezi Genga varadi miikodését
1572-re [Hadtort Kozl 1941. 26].

* Kvari szamadaskényvek: 1585 (2. csomo, XXIL kot 9, 14, 18, 19,
60. L.).

% Banfi Fl, Olasz katonai épitészek Erdélyben: Erdélyi Muzeum,
1932. 302.

1 Szovegét roviditésekkel és datum nélkiil kozli Banfi, Erdélyi M-
zeum 1932. 302. 1. jegyzetben. De egy lappal eldbb azt Aallitja, hogy 1587.
szeptember 21-én  kelt. Allitisa helyességét nincs modomban  ellendrizni,
mert a Miscellanea di Storia Italiana XIV. kotetét, melybdl Banfi az ok-
levelet kozli, Budapesten nem tudtam megkapni.
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varadi épitkezések folytatdsat, magasztalolag emlékezvén meg hi-
ségeérdl, kivald miivészetérdl (singularis artis) ¢és  szorgalmarol
»quae ipse cum antea in arcis nostrae Waradiensis aedificatione,
cum industriae ingeniique sui laude abunde satis declaravit.” Fize-
tésil havi 76 tallért rendel, azonkiviil teljes ellatast mind neki,
mind négy segédjének (quatuor famulis quos secum est habiturus)
¢s négy lovanak takarmanyt. Genga igényei 1584 O&ta alaposan
megnottek, telhetetlenségérdl a kolozsvari safarok is gyakran pa-
naszkodtak. De a wvaradi munkélatok jol haladtak. A kolozsvari
szdmadaskonyvekben ismét taldlunk ¢épitési adatokat. 1588-ban
kolozsvari kémiiveseket kiildenek,** 1588-ban, 1590-ben, 1591-ben a
varadi fundator 4tutazasar6l® szolnak az adatok. Az Gj varadi
fokapitany (1588—1592), az IFJABB SOMLYOI BATHORY ISTVAN (Zsig-
mond unokatestvére), ki Padovaban tanult és utobb a gyonyora
szildgysomlyoi var (1592) ¢épittetd mecéndsa lett, szintén erdsen
hozzajarulhatott az ¢épitkezések kitartd folytatdsahoz. Genga ugyan
1589-ben vissza akart térni a toszkdn nagyherceg szolgalataba,
oktober 6-an Gyulafehérvarrol irt levelében igen hangsulyozta, hogy
0 most 1s a nagyherceg szolgija [restato in questo servitio (t. i.
Bathory Zsigmondé) come servitore dell” Altezza Serenissima di
Toscanal.®* Mégis 1590. marcius 27-én Ferdinand toszkan nagy-
herceg Bathory Zsigmond kivansdgara, Genganak, akit ,mio ar-
chitettore et servitore”-nak nevez, ismét kétévi szabadsdgot adott
az erdélyi munkalatok folytatisara.”” 1592 augusztusiban Genga
még valoban Erdélyben tartozkodott,”® Varadon is dolgozott.” De
kozben fivére, FABIO GENGA 1590—1591 t4jan az urbindi hercegnél
egyengette utjat, majd a spanyol kirdly szolgalataba akart 1épni.**
1592-ben pedig a toszkdn nagyhercegi titkdrnal tapogatddzott
visszatérésének lehetdsége fel6l.” A kovetkezé évben, 1593-ban
nincs 1s rola erdélyi adat, talan rovid idOre visszatért hazdjaba.
1594 telén azonban ismét Erdélyben talaljuk,”” ugyanez évben

62 Kvari szamadaskényvek: 1588. jalius 17 (4. csomo. L. két. 9. 1.).

8 Kvari szamadaskonyvek: 1588. oktober 9 (4 csomo. II. kot. 45. 1);
1590. aprilis 4 (4. csomd, XXI. kot. 22. 1); 1590. szeptember 1 (4. csomo,
XX. kot 16. 1.); 1591. jalius 21 (5. csomd. 1. kot. 78. 1.); 1591. julius 18
(5. csomd. XV. két. 86. 1.).

64 Veress, Documente 111, 200.

5 Banfi, Erdélyi Maizeum 1932. 303.

66 Veress, Documente 111, 301.

7 Kvari szamadaskonyvek: 1592. julius 18-i bejegyzés (5. csomo,
XV. kot. 86. 1.).

% Banfi, Erdélyi Mtizeum 1932. 302.

5 Veress E., Documente III, 30l.

" Veress E., Carrillo Alfonz jezsuita atya levelezése és iratai (Mon.
Hung. Hist. I. oszt. 41. két.). Bp., 1943. 11, 422.

16



Zsigmond 6t ,quem unice amat” fékamarisinak nevezte ki.' 1595
majusdban Gyulafehérvart tartozkodott; ez ¢év O6szén meg részt
vett Bathory Zsigmond havasalfoldi hadjarataban, 1596-ban pedig
Temesvar ostromdban.”” Varadi miikodésér6l ekkor mar hallgat-
nak a feljegyzések, a mantovai kovet 1595 decemberi jelentése
Gengat fékamardsi tisztében mutatja be.” A zajos udvari élet, a
kiilpolitikai targyaldsok egyre jobban elterelték a figyelmet Véarad-
rol. Az 1590-es évek els6 felében ugyan még szorgosan folytak a
munkaélatok. Midén a fejedelem 1592-ben Bocskay Istvant fékapi-
tannya nevezte ki, meghagyta neki: ,,Az hdznak (t. i. a véghéaznak)
épitésére 1s, mikor annak ideje vagyon az elrendeltetett mod és
szokds szerént szorgalmatos gondot viseltessen.”* Az erdélyi or-
szaggyllési végzések 1is, — gy, mint kordbban, Bathory Istvan
kiraly idejében — minden évben megszavaztdk a varadi subsidiu-
mot, kapuszdm szerint 50—50 pénzt (1587. okt. 28, 1589. okt. 27,
1590. szept. 24, 1591. nov. 20, 1592. szept. 24, 1593. szept. 10, 1594.
szept. 1).” Csupan 1595-ben hallgatnak Varadrol. Az orszag erejét
ekkor a havasalfoldi hadjarat foglalta le. De az 1596. december
8-1 fehérvari orszaggytilés Ujbol megemlékezik Viaradrol, mert ez
mostani idében kivaltképpen valdo épitést kivan, ezért végeztik,
hogy Ko6zép-Szolnok és Kraszna varmegyében mind az 6 felsége,
urak ¢és nemesség joszaga személyvalogatis nélkiill Varad éppétésé-
ben minden segitséggel legyen, valamikor az véradi kapitdny uraim
altal requirdltatnak feléle”.’® Ezt az intézkedést mar a kozvetlen
veszedelem sugallta, ekkor mar nem is a nagy opus rendszeres
folytatdsardl volt sz6, hanem a hidnyok gyors, hevenyészett potla-
sarol, amig nem késd. Bathory Zsigmond lemondasa utdn (1598
tavaszan), midén a var atment Rudolf kirdly birtokdba, 1598 szep-
temberében a torok valoban megindult Véarad ostromara.

A sulyos probat, az 6t hétig tartd ostromot a var dicsOségesen
kiallta. Ebben bizonydra nagy része volt a modernil megépitett
hatalmas erddnek, Istvan kiraly nagy miivének. Bar a var még
ekkor sem volt teljesen készen,”” GIOVAN MARCO ISOLANI csészari

L h. I 123. — V6. tovabba VIIL. Kelemen papanak 1595. januar
15-én  kelt utasitdsat Visconti erdélyi nuncius részére [Veress E., Er-
délyorszagi papai kovetek jelentései 1592—1600 (Mon. Vat. Hung. Ser. II.
Tom. 3.). Bp., 1909. 53].

72 Veress, Documente IV. 222, 239, 269, 271, 276, 280, 283, 285, 287, 289,
292,301, 315, 317, V, 37.

73 Veress, Documente IV, 317.

" EOE. II1. 408.

" EOE. III, 231, 367, 374, 387, 411, 420, IV, 447.

" EOE. 1V, 108.

77 (sszehasonlitasképen megjegyezzilk, hogy az egri var 1568-t6]
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hadimérnok 1595. szeptember 23-i jelentésében” aggodalmasan so-
rolja fel egyenetlenségeit ¢és hidnyait. Mindazaltal négy bastydja
kofalboritasaval egyiitt ekkor készen allott, csupan az o6todik volt
befejezetlen; ezt ideiglenesen palankkeritéssel (palizzata) erdsitet-
tek meg. Ezt nevezték a varadiak Fold bastyanak.

A var nagy méreteivel, hatalmas bdastydival mar a Kkortarsa-
kat csodalattal toltotte el. CARRILLO, a spanyol jezsuita atya, 1594-
ben ,arx nobilissima’-nak nevezte,79 tomor jellemzése kitlinben ér-
z€kelteti a var nemes ¢épitészeti jellegét €s eldkeld szerepét. 1598—
1599 tajan szép rajzban (1. kép) oOrokitette meg a var akkori alla-
potit JORIS HOEFNAGEL, a jeles németalfoldi mester®™ 1609-ben
magasztalolag irt rola MISKOLCZY ISTVAN, a bastydk neveit is fel-
jegyezte: az els@ a Veres bastya, a masodik az Aranyos bastya, a
harmadik a Csonka béastya, a negyedik a Kapu-bastya,” &todik a
JKiralyfi” bastya.” A leirds és a metszet a Bathory-korszak vérat
idézi szemiink el¢, Istvan kirdly nagy miivét, mely a sors kiilonos

1596-ig ¢épiilt, de még akkor sem volt befejezve, az érsekajvari var ¢épi-
tése kb. 30 évig tartott.

78 Veress, Documente V, 193—S5.

7 Veress, Carrillo levelezése V, 114.

% A metszet csak 1618-ban jelent meg [Braun G., Theatri praeci-
puarum totius mundi urbium liber VI. Coloniae Agrippiniae, 1618. fol.
40.], de a mintdul szolgalé rajznak mar a XVI. szdzad végén készen kel-
lett lenni, mert Hoefnagel 1600-ban meghalt. Valdszinlileg 1598—1599-
tajan jart Varadon, mikor a var a csaszariak kezében volt. Hoefnagel
rajzanak  gyenge masolata Johannes Sibmacher metszete, melyet Orte-
lius  kozolt (Ortelius  H., Chronologia Oder Historische Beschreibung
aller Kriegsemporuhgen .. in Ober vnd Vnder Vngern. Niirnberg, 1603.
416—7.). — A XVIIL. szazad legelején még egy rajz készilt Varadrol, mely
a varat a kéttornyl székesegyhazzal ¢észak fel6l 4&brazolja. Ezt a rajzot
ismétlik a XVII. szazadi kilfoldi kiadvanyok (Zeiller, Coronelli, stb.)
mindig ujabb és ujabb metszetvaltozatokban, — még akkor is, midén a
székesegyhaz mar nem allott.

Helyesen: a kapu melletti bastya az 0. n. foldbastya, a késobbi
Bethlen-bastya.

2 Miller J. F. Nachrichten eines Augenzeugen aus dem XVII.
Jahrh. von der Grosswardeiner Festung: Zeitschrift von wund fiir Ungern.
Hgg. von L. von Schedius, Pest, 1804, 90—2.

Miskolczy elnevezéseit megerdsiti  Szalardi, aki ugyanazokat a ne-
veket emliti: 1) bastya avagy Bethlen-bastya (ez a régi foldbastya), a
kaputol délre, Kiralyfia bastya délen, Veres-bastya keleten, Aranyos-
bastya észak felé ¢és a Csonka-bastya nyugat felé (V6. 1. kép). Miller,
Miskolczy Istvan leirasat kiegészitve, a kovetkezéleg sorolja fel a bas-

tydkat: Csonka- vagy Nyilas-bastya, melyet — Miller allitasa szerint —
Nyilas Mihaly kapitany épittetett, Aranyos-bastya, mely az aranyozott
Bathory-cimerr6l ~ kapta  nevét,  Kapu-bdastya,  masként  Velenczei-bastya

(ez nyilvanvaléan tévedés, mert a Veres-bastya tekint Velence felé),
Kiralyfia-bastya, Fold bastya. — Toth-Szabo Pal [i. m. 78] Nagy Tamas-
bastyanak nevezi a Veres-bastyat az ¢pittetd utan, de forrdsit nem
nevezi meg.
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kedvezésébdl annyi viszontagsag utan Iényegileg ma is épségben
all és ma is mély hatast kelt orias tomegével, tektonikus erejével,
merész korvonalainak puritan szépségével. Az Aranyos bastya or-
man az oroszlantol tartott Bathory-cimer (1583) méltdn Orzi nagy
alkotoja emlekeét.

Bathory Istvdn hatalmas miivének elvégzésére valdban egy
»aetas” sem volt elég, befejezése mar a XVII. szazadra maradt.
Ekkor a nagy ¢épitd fejedelem, BETHLEN GABOR vette fel 0jbol a
munkat. ,,Mi nekiink Varadon, ha lehetséges volna, nem kiilomb
vigyazasunk lenne, mint az magunk személyére” — irja 1614-ben™
sogoranak, Rhédey Ferencnek, a véradi fOkapitdnynak (1614—
1621). 1615. méjus 3-1 orszaggylilési propositidiban pedig a rendek-
nek nyomatékosan a lelkére koti: ,,Orszagunknak f6 véghdza Varad
minemli nagy fogyatkozasban legyen, varadi kapitdin uram, Bihar
varmegyei kovet uraimmal bdségesen declardlhatjdk. Ha az mi jo
emlékezetli eleink orszdgunknak oltalmara fObastyanak szadmtalan
sok koltségekkel ¢épitették, tartottdk; sziikségesképpen kévantatik,
hogy Kegyelmetek is orszdgul annak minden sziikségére, épitésére,
megtartdsara mint szemefényére, oly szorgalmatos gondot visel-
jen.”® Ekkor azonban csupan az 1598-i ostrom kérainak, foként a
megrongalt Csonka-bastyanak helyreallitasira  gondolhatott, mivel
a var jovedelmei igen megcsappantak,” az 1615-i orszaggylilés a
kilonféle pénziigyi nehézségek miatt csak a varadi borkorcsma
jovedelmét rendelte a var subsidiumara.®® A kovetkezd években is
csupan apré javitgatdsokat folytathattak. Ilyen munkdt végezhe-
tett az a harom besztercei kOmiuives is, aki 1616 Oszén tért haza
Varadrol.” De a nagyobb feladatokat Bethlen korantsem tévesz-
tette szem eldl: ,, Az fold bastyanak megépitése gyakran forog el-
mémben” — irja Rhédeynek.” 1618 telén nagy koriltekintéssel
¢s gondossaggal hozza i1s kezd a munkahoz. Mar januarban ki-
kiildi a fundalot ,mivel az viz mostan megfagyott, jobban mérsé-
kelhet (mérhet) most mindeniitt”. Pontos utasitassal is ellatta: ,az
veres bdastyanak minden dallapatjat kiviill beliill megmérvén, hogy
annak formajara ¢és Oregségére veresse fel az fold bastydnak is
czovekeit, meghagytam”. Tehat a tervet Bethlen Aallapitotta meg.

% Szilagyi S., Bethlen Gabor fejedelem kiadatlan politikai levelei.

Bp., 1879. 13.

* EOE. X. 505.

% Szilagyi, Bethlen levelei, 12, 78—9.

% EOE. VII, 253,

% Kvari szamadaskonyvek: 1616. november 17-i bejegyzés  (13b.
csomo, VIIL. kot 61. 1.).

889 Szilagyi, Bethlen levelei 94.
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A kivitelrdl is gondoskodott, a varadi udvarbir6t utasitotta, hogy
téglat, kovet, meszet, allasoknak valdo fat hordasson, az arkot ki-
tisztittassa. ,,Az bastya szegeletekre és az kozép gombolyeg par-
kany s az fels6 részen vald parkdny koveket ez télen készittesse
faragtassa meg az udvarbird” — irja Rhédeynek januar 22-én.*’
Az 1618 aprilisi gyulafehérvari orszaggytiléssel megszavaztatja a
subsidiumot, kapuszam szerint 50—50 pénzt.”’ Kozben egyre fi-
gyeli az elékészitdé munkalatokat. Orommel értesiil a vararok vizé-
nek leengedésérdl. Megjegyzi, hogy ha ez nem sikeriilt volna: ,.én
azt tudtam, hogy velenczei modon kelletik az fundamentom felve-
tés¢hez fogni: de ha szdraz az fold bastya alja, tobbire csak sem-
minek tartom azt az nagy épiiletet, Isten segitsége veliink 1évén,
végben vinni.””' Méjusban személyesen megy ki Varadra ,az uj
bastyanak elkezdésére”.”” Ekkor 50 kémiivessel érkezett, a funda-
mentum 4sdsdra mar korabban 1000 napszamost rendelt fogadni.”
A nyaron a Kraszna és Kozép-Szolnok megyeieket kiil