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A MI AUTONOMIANKRA SZUKSEG VAN.”

és a trianoni teriilet kozott jelentds fejlettségbeli kiilonbségek voltak.
A ,visszatért” teriiletek tarsadalmi, gazdasagi helyzetét, a demografiai,
kozegészségligyi allapotokat dokumentalé tarsadalomkutatdk, statisztikusok,
agrarszakemberek egybehangz6 véleménye az volt, hogy Magyarorszag gazda-
sagilag elmaradott, tarsadalmi viszonyaiban fejletlen, hatranyos helyzetd
orszagrésszel gyarapodott. Az elmaradottsagot a gazdasag teljesit6képessége,
intézményrendszere, az ipari termelés technikai szinvonala, a mez&gazdasagi
termelés technologiaja és hozamai, a jovedelmi viszonyok, a szocialis ellatas,
kozélelmezés és mas szolgaltatasok teriiletén mutattik ki. A helyzet azonnali
szemrevételezése utan Eszak-Erdély wjjaépitését, felemelését, az orszagrészek
fejlettségbeli kiilonbségeinek ,egybehangolasat” siirget§ id6szak kovetkezett.
A székelyfoldi kozéleti forumokon programokban, fejlesztési elképzelé-
sekben nem volt hidny. Ezek szerz&i tobbnyire székelyfoldi vagy innen szar-
mazo0, a trianoni teriileten é16 értelmiségiek, politikusok voltak. A Székely-
fold gazdasagi felemelésén gondolkododk kozott egyetértés volt abban, hogy
»a székely jov6 kialakitasat csak szovetkezeti munkéaval szabad megkezdeni.”
A székelyfoldi megyék szovetkezeti haldzata a visszacsatolaskor az alabbi
tagszovetkezeteket foglalta magaba:?

ﬁ maésodik bécsi dontéssel Magyarorszaghoz visszacsatolt erdélyi részek

Megyék Csik | Haromszék |Maros-Torda|Udvarhely
Fogyasztasi szovetkezetek 11 45 33 45
Hitelszovetkezetek 18 25 19 31
Tejszovetkezetek 2 3 49 54
TermelG- és értékesits szovetkezetek| 5 1 3 6

1 Csiki Lapok, 1941. januar 12.

2 Nagy Zoltan: Az erdélyi magyar szovetkezetek a visszatéréskor. In: Az Erdélyi Tudomdanyos
Intézet Evkényve 1940—1941. Kolozsvar, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet Rt.,
1942, 159- 220.
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Politikusok, gazdasagi szakért6k tgy gondoltik, hogy az ,altalajkincsek
kitermelését, a mez&gazdasagi, erd6gazdaségi, feldolgozoipari és értékesitési
tevékenység intézményi keretének biztositasara, nem utolsésorban a jovedel-
mek telepiilések és mikrorégiok kozotti méltanyos elosztasara létre kell hozni
egy Székely Gazdasagi Szovetkezetet. E Szovetkezet keretében erddkiterme-
1ést, szénégetést, haziipari tevékenységet, mez6gazdasagi termelvények érté-
kesitését, konzervipart, idegenforgalmi tevékenységet képzeltek el. A tervezett
szovetkezet részére ,egyedarusitasi jogositvanyokat kell szerezni a varmegyék
teriiletére.” Ez az elképzelés nem valdsult meg, de a kiilonboz6 tipusu szovet-
kezeteknek jelentfs szerepiik volt a székelyfoldi gazdasagi, tarsadalmi élet
szervezésében, miikodésében.

Dolgozatunkban a szovetkezeti élet 1940-1944 kozotti rovid idGszakat tar-
gyaljuk, kiilonos tekintettel Csik és Udvarhely megyékre. Munkankban f6leg
korabeli sajtobanyagokat és levéltari forrasokat hasznaltunk.*

A SZOVETKEZETEK ES AZ ALLAM

A visszacsatolas utdn a magyar allam az erdélyi szovetkezeti halozat kiterjesz-
tésének, a tevékenységi teriiletek bovitésének allando tdimogatoja volt. Ugyanak-
kor a szovetkezeti tevékenység folott felligyeleti, ellen6rzési jogokat is gyakorolt.

Az erdélyi szovetkezetek csticsszervezete, a Kolozsvart székeld ,,Szévetség”
Gazdasagi és Hitelszovetkezetek Kozpontja, még 1920-ban alakult ,erdélyi,
magyarorszagi tarsadalmi megmozdulés ttjan kifejezett kezdeményezésbdl,
miikodését 1923-ban kezdte meg, alapszabalyai ekkor nyertek jovahagyast.”

A visszacsatolaskor Erdélyben a Szovetség tagszovetkezeteinek tipusa és
szama az alabbi volt:*

« hitelszovetkezetek 156 46,7%
« tejszovetkezetek 150 44,9%
« erd@kitermel6 szovetkezetek 6

« gazdasagi szovetkezetek 5 8,4%
« kiilonféle iranyu szovetkezetek 17

A ,Szovetség” Marosvasarhelyen 1936-ban, majd Székelykeresztiron
1938-ban iizembe helyezte ,, Transsylvania” elnevezési vajgyarait.” Ez utobbi,

3 Csiki Lapok, 1941. februar 2.

4 Levéltari kutatasainkat a budapesti XX. Szazad Intézet timogatta.
5 MOL Z. 839. 4. cs. 55. tétel, 5.

6 Uo.6.

7 Uo. 23.
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mely a ,roman megszallas ideje alatt, de a magyar allam hathatés anyagi
segitségével létesiilt”™, a marosvasarhelyi utan a legjelentSsebb székelyfoldi
tejfeldolgozo vallalat volt.

A visszacsatolas utan a ,,Szovetség” miikodését az 1941/2150. M. E. sz. ren-
delet szabélyozta, ennek nyoman j alapszabaly kidolgozasara kertilt sor. Ez a
rendelet kiterjesztette a trianoni teriileten hatélyos szovetkezeti jogszabalyo-
kat a visszacsatolt erdélyi teriiletekre is. A ,Szovetség” a pénziigyminiszter fel-
iigyelete és ellen6rzése alatt miikodott, alapitd tagjainak soradba az allam-
kincstar 1200 000 peng6s iizletrésztGkével 1épett be. Az egész Erdélyt beha-
16z6 tagszovetkezeti halézat elsGsorban a mez6gazdasagi kis hiteligény ellata-
sat végezte. A Szovetség a t6két 3%-ért kapta, hitelszovetkezetekhez 4,7% elle-
nében helyezte ki, ,a brutto marge tehat 1,7%. A falusi hitelszévetkezetek a
pénzt 6,5%-ért helyezik ki, brutto margeuk tehat 1,8%.”°

Az 1941-ben kihelyezett 4 096 266 pengé hitelt 6sszesen 10 812 tételben
folyositottak, az igényl6k 87,72%-a mez6gazdasagi foglalkozasu volt. A kismé-
retli erdélyi termelGszervezetek dontd folényét, fedezet- és t6kehianyat jelzi,
hogy a hitelek 77,2%-a csak 300 pengdig terjedd koleson volt.™

Egy 1941 nyaran késziilt gazdasagi elemzés szerint a ,,Szovetség hitelszo-
vetkezeti aga veszteséges. Ennek az a magyarazata, hogy a hitelek talnyomo
része apro 200—300 peng6s tételekbdl all s igy a kdzponti adminisztracio kolt-
sége magas.”" A Szovetség hitelszovetkezetei altalaban a befizetett iizletrész-
t6ke tizszeresét folyositottak, a hitelhez jutas késedelmes és koriilményes volt.
A kis vidéki tagszovetkezeteknek kevés t6kéjiik volt, a kolesonok kamatai és
maés koltségei elérték a 7-8%-ot, de igy is joval kedvezményesebbek voltak,
mint a bankhitelek, ahol 18%-ot is felszamitottak. A Szovetség tagszovetkeze-
tei a Székelyfoldon az Erdélyrészi Hangya Szovetkezetek létrehozasa utin
f6leg hitel- és tejszovetkezetek, illetve fakitermel§ szovetkezetek voltak, a
fogyasztasi szovetkezetek tobbsége a Hangya keretében miikodott.

Akarcsak a kereskedelem teriiletén, a hitelezésben is a magantke és az
allam altal tAmogatott szovetkezeti hitelintézetek kozott allandé ellentétek vol-
tak. A maganszféra tAmadasait nemegyszer a hatésagi intézmények, politikai
szervezetek kozvetitették, a timadasok haritasara a szovetkezetek vezet6i gyak-
ran hangstlyoztak intézményiik szerepét, hasznossagat az erdélyi tarsadalom
életében. A védekezésben felhozott érvek kozott gyakoriak voltak a gazdasagon
kiviili jellegliek, pl. a szovetkezetek multban végzett munkaja elismerésének,

8 Uo. 75.

9 Uo. 8.
10 Csikvarmegye Hivatalos Lapja, 1942. méarcius 21.
11 MOL Z. 839. 4. 55. tétel, 155.
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elismertetésének, a torténetiségnek a hangsilyozasa. Az allam—szovetkezetek
viszony gyakorlatiban a szovetkezeti autonémia sziikségességének igénye a
szovetkezeti vezetGk részérdl szintén tobbszor hangoztatott elvaras volt: 1943
Oszén a Szovetség elnoke a Kdrpdtmedence cim folyoiratban arrél cikkezett,
hogy ,barmilyen helyzetben vagyunk, feltétleniil sziikségesnek tartom, hogy a
mi erdélyi szovetkezeti mozgalmunk mindenképpen autoném és 6nall6 marad-
jon. Ne gondolja senki, hogy halatlanok vagyunk az eddig élvezett és ezutan
élvezendd segitségekért, de... a mi autondémiankra sziikség van!”*

Az 4llam altalaban a sziikséges tizletrészt6kével, kamatmentes, hosszi leja-
ratt kolesonokkel tAmogatta az induld tagszovetkezeteket. Az allami tAmogatast
a szovetkezetek sikeres miikodéséhez ennek vezetsi fontos, nélkiilozhetetlen
tényez6nek tekintették. Az 1941-ben szervezett gyergy6i fakitermels- és értéke-
sitG szovetkezet alakitasakor vezet6i Ggy vélekedtek, hogy .éppen a hatalmas
lendiilettel és paratlan allami tdmogatassal indulé Gyergydi Erdébirtokosok
Szovetkezetének példaja is bizonyitja, hogy maga a szovetkezeti alapra valo
beallitas sem végezhet§ el eredményt biztositd modon az allam tdmogatasa nél-
kiil.”® A hitelek, kolcsonok mellett a kormanyzattél a szovetkezetek idénként
szakértGi segitséget is kértek. 1941-ben a szovetkezet vezetGsége felirattal fordult
a foldmiivelésiigyi miniszterhez: ,a Szovetség Gazdasagi Hitelszovetkezetek
Kozpontja, Kolozsvart, azzal a kéréssel fordult hozzam, hogy Briickler Jozsef az
OMTK iigyvezets igazgatdja rovidebb idore szaktanacsadoként a Szovetség ren-
delkezésére bocsajtassék. Tekintettel arra, hogy a Szovetség megfelel6 miikodé-
séhez az erdélyi részek tejértékesitésének megszervezése érdekében kiilonos
sulyt helyezek, felkérem a kézpontot, hogy nevezett igazgatot lehetSleg rovide-
sen bocsassa a Szovetség rendelkezésére azzal, hogy az ott kifejtett miikodésérdl
annak idején jelentését hozzam is terjessze fel.”

A visszacsatolt teriileteken a hitel-, tej-, termelG- és értékesit6 szovetkeze-
tek miikodésiiket a kolozsvari Szovetség Gazdasagi és Hitelszovetkezetek Koz-
pontja kotelékében folytattak. A visszatért teriileteken ,,m{ikodott s kozpont
nélkiil maradt fogyasztasi szovetkezetek az allamkormanyzattal és a budapes-
ti Hangya Kozponttal tortént megallapodés alapjan 4j erdélyi ellat6-kozpon-
tot létesitettek, és 1940. oktober 24-én megalapitottdk Marosvasarhelyen az
Erdélyrészi Hangya Szovetkezetek Szovetségét”™.

A budapesti Hangya és az erdélyi Hangya ,,abban allapodtak meg, hogy az er-
délyi teriileteken végzendd szovetkezeti értékesitést az Erdélyi Hangya végzi el.™®
12 Bethlen Laszl6, a ,Szovetség” elndke. Karpdtmedence, 1943. szeptember, 559—-562.

13 MOL Z. 51. 31. 401. tétel. Feljegyzés az Erdélyi szovetkezeti mozgalomrol és fakereskedelemrdl, 4.
14 MOL Z. 839. 4. cs. 55. tétel, 1.

15 Nagy Zoltan: i. m. 211.
16 MOL Z.795. 27. cs. 99. tétel.
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Az Erdélyrészi Hangya tagszovetkezeti halozata a visszacsatolas utan len-
diiletes litemben épiilt ki. A kisvarosokban, falvakon megalakul6 szovetkeze-
tek 1940-1942-ben az alabbi iitemben kérték a kozpontnal felvételiiket:”

A tagszovetkezetek jelentkezésének A jelentkez6 tagszovetkezetek
idépontja szama
1940. november 26. 73
december 11. 42
december 24. 89
1941. februar 27. 78
marcius 26. 28
Junius 18. 42
julius 30. 10
december 4. 5

A vizsgalt idGszak végére a Marosvasarhelyi Hangya Koézpont kételékébe
439 tagszovetkezet tartozott.”

TEVEKENYSEGI FORMAK

A szovetkezeti kozpontoknak az allam tdmogatasokat nyujtott épitkezésekre,
berendezésekre, forgotGkére, arufelvasarlasra. Az alabbi dokumentumrészleteket
agy valogattuk, hogy a timogatasok mértékérdl, jellegérdl minél atfogdbb képet
lehessen alkotni. A Hangya iranyaban ,,a kormany kivansaga az volt, hogy szervez-
ziink a visszatért teriileteken aruraktarakat, hogy a kozellatas biztositva legyen.
Ugy a kozpont megalakulasahoz, valamint a raktirak szervezéséhez megadta a
sziikséges timogatast, amelynek segitségével, tamaszkodva a sajat erGinkre is, az
adott feladatot sikeriilni fog megoldani... Masfélmilli6 segélyt nydjtott a kormany
kozpontunk részére, hogy abbdl a tervezett raktarakat megszervezziik és a fent
marado Osszeget forgotékeképp hasznéljuk fel: 500 000 peng6t kdlesonképpen,
hogy aruraktarhizakat vasaroljunk, vagy épitsiink a tervezett helységekben, de
azért is, hogy kés6bb Marosvasarhelyen egy hiit6hazat épitsiink, amikor annak
sziiksége jelentkezik. Tehat a segély és a kolesonok Gsszege 2 400 000 pengdb.”™

A Foldmiivelésiigyi Minisztérium (a tovabbiakban: F. M.) megbizta a Han-
gya Szovetkezetek Szovetségét ,a székelyfoldi erdei gyiimolces felvasarlasaval és
feldolgozasaval. E célbdl az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiiletnek 100 000
pengdt bocsatott rendelkezésére, azzal az utasitissal, hogy ebbdl feldolgozo
telepek, prések, zizok és szaritok felallitasat eszkozolje, a megmarado pénzt
pedig az Erdélyrészi Hangyanak utalja at, az altala beszerzett egyéb berendezé-

17 Fol. Hung. 3634/1. 7-198.
18 Fol. Hung. 3634/2. 90-91.
19 Fol. Hung. 3624/2.
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si targyak vételének fedezetére.” A F. M. 1941/73 636. sz. rendelete alapjan a
Kozpont feldolgozo6 iizemeket allitott fel Gyimeskozéplokon, Csikszeredaban,
Gyergyoszentmikloson, Holl6sarkan, Ratosnyan, valamint Marosvasarhelyen.
Az Gjabb 150 000 pengd segélyért a minisztériumhoz folyamod6 Hangya veze-
tés érvelése szerint ,,a mult évi eredmény nemcsak, hogy felbatoritott, de majd-
nem Kkotelességiinkké tette 3 Gjabb feldolgozd telep feléllitasat Parajdon,
Székelyudvarhelyen és Bardton, abbdl a célbol, hogy az Udvarhely megyei
erd6kben termd gyiimolcesoket szintén Osszegytijthessiik és ezaltal a nemzeti
vagyon ezt a részét is megmenthessiik az elpusztulastdl egyrészt, — masrészt,
hogy Udvarhely megye Gsszékely lakossagat is tekintélyes mellékkeresethez
juttassuk.”®

1941. december 4-én a F. M ,egy Marosvasarhelyen felallitand6 konzerv-
gyar ligyét tette — nem hivatalos formaban — az Erdélyrészi Hangyanak prog-
ramjava. Erre anyagi tamogatast kértiink, amire a F.M. 100.000 pengd
allamsegélyt utalt ki. Ez az 0sszeg koriilbeliil csak fele azoknak az invesztici-
oknak, amelyeket egy konzervgyar igényel, de miutan a legutobbi budapesti
tartozkodés soran biztatast kaptunk, hogy a jovg évi koltségvetés terhére a F.
M. tjabb segélyben részesiti az Erdélyrészi Hangyat, Vezérigazgat6 kéri a
konzervgyar felallitasat elhatarozni.” A varos meggyesfalvi részén elkezdett
épitkezéshez 1942 szeptemberében wjabb 120 000 pengd elszamolando
allamsegélyt utaltak ki.> Ugyanebben az évben a Hangya ,libatenyészet fel-
allitasdhoz kért és kapott 25 000 pengd allamsegélyt, a tenyészanyagot az
orszag legértékesebb ludtenyészt6 vidékérdl, a Tisza mentérdl, Hodmezbva-
sarhelyrdl és a szegedi tanyakrol szerezték be. A tenyészet szaporulatat a szé-
kely gazdaknak akciés aron osztja ki, éspedig nem pénzért, hanem — a fehér
toll értékének megismerése, tovabba a tenyésztkedv emelése és a toll keze-
1ésének szakszerti elsajatitasa végett — a kiosztott libak utan nyert 2 P értéki
fehér libatollért.”*

A Hangya allami timogatéssal az erdélyi varosokban és néhany nagyobb
kozségben is aruraktarakat épitett: , Egyiittes gy(ilés hatarozatilag kimondja,
hogy még 1940 év folyaman hatarozatot hozott arra, hogy Kolozsvaron,
Marosvasarhelyen, Bardton, Csikszereddn, Désen, Erd&szentgyorgyon,
Gyergyoszentmikloson, Kézdivasirhelyen, Maroshévizen, Nyaradszeredan,
Parajdon, Szaszrégenben, Székelykeresztiron és Sepsiszentgyorgyon,
Székelyudvarhelyen, Szildgysomlyon aruraktart, Meggyesfalvan ipartelepet

20 MOL K. 184. 6320. 1942. 41. 30019.
21 Fol. Hung. 3624/1., 116.

22 MOL K. 184. 6320. 1942. 41. 30019.
23 MOL K 184. 6320. 1942. 41. 30019.

280



OLAH SANDOR: SZEKELYFOLDI SZOVETKEZETEK 1940-44 KOZOTT

l1étesit... Vezérigazgatod bejelenti, hogy a Nagyméltosagti Foldmiivelésiigyi
Miniszter artol leirat érkezett, melyben hiit6haz megépitése esetén hajlando
300 000 P allamsegélyt és 145 000 P allamkolcsont résziinkre folybsitani.”**

Kés6bb, az 1942. VI. 3./82.415. és az 1942. VI. 3./40.072. szam1 leirat értel-
mében a hiit6haz épitésére ijabb kedvezményes kamatozisi, hossza lejarata
kolesont utalt ki a FM a Hangyanak: ,,amennyiben Marosvasarhelyen hiit6hazat
létesitiink, 300 000 P allamsegélyt és 700 000 P 15 év alatt torlesztend§ 5%-os
amortizacids kolesont helyezett kilatasba. Ennek alapjan a tervezés megtortént,
az alapozast mar megkezdtiik, és intézkedtiink a fenti 6sszegek folyositasa irant
is” — jelentette az igazgatotanacs az 1942. november 11-i gytilésen.

Allamkélesonok, tamogatasok kérésének indoklasakor a vidéki tagszovet-
kezetek vezetGsége leggyakrabban a rossz kozlekedési helyzetre, a hianypotlo
szociélis tevékenységre, a bankoktol valo fiiggetlenségiik megbrzésének sziik-
ségességére hivatkozott. Példaul: ,Udvarhely megye a vasttvonaltol teljesen el
van vagva, s igy az orszag legelzartabb teriilete... Képtelenek vagyunk az egész
megyének — beleértve a varost is — lisztellatasar6l gondoskodni... Ez az akci6
atlagosan 300 000 peng6t kot le forg6tékénkbdl. A népruhazati aru megvasar-
lasa és az erre raszorultak részére valo kiosztasara iranyuld akcié 150 000 P-t
kot le. A néplekvar akei6 16 raktarnal tarolva 50 000 P., hogy akcidinkat zavar-
talanul s ne a pénzintézetek tilzott igénybevételével bonyolitsuk le, mert ez
utobbi kiszolgaltatottsagot jelent s ebbdl Intézetiinkre sok kar haramlik.”*

A mezbgazdasigban a termelGk évrdl-évre sajat termesztésti, legtobb eset-
ben elfajzott, leromlott magvaikat hasznaltak tovabbszaporitasra. A helyzet
javitasara a korményzat kedvezményes aron j6 minGségli vet6magvakat jutta-
tott a termelGknek. Az Erdélyrészi Hangya rendszeresen részt vett a vetémag-
akciok lebonyolitasaban: 1942-ben 10 000 pengé allamsegélyt utaltak ki a
szovetkezetnek vetGmagbeszerzésre.*

A hivatalos tigyrendi atvonalon felterjesztett segélyigények sikeres kielégi-
tését az erdélyi vezetGk a személyes kapcsolatok felhasznalasaval is igyekeztek
elGsegiteni.”

24 MOL K. 184. 6320. 1942. 41. 30019.

25 MOL K. 184. 6320. 1942. 41. 30019.

26 MOL K. 184. 6320. 1942. 41. 30019.

27 MOL K. 184. 6320. 1942. 41. 30019. 1942 nyaran a székelyfoldi alma felvasarlasahoz a F. M-
tol forgotSkének kért 1 500 000 kamatmentes allami koleson tigyét egyik szovetkezeti vezet§ a
F. M. erdélyi kirendeltségének megkeriilésével probalta elémozditani: ,Kedves Béla batyam!
Igéretemhez hiven megkiildom az Erdélyrészi Hangya kozpont beadvanyat, mely tévedésbdl
nem lett csatolva a kirendeltség felterjesztéséhez. A felterjesztést személyesen adtam 4t Hazay
Ducinak. Nagyon kérlek méltoztassal ezt az ligyet partfogdsodba venni és amint dontés van
benne, errdl a kirendeltséget értesiteni. Szives intézkedésedet el6re is koszonve szeretettel
koszont. igaz hived... Kolozsvar, 1942. aug. 28.”
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A Hangya ,Erdély egyik legfontosabb népi szervezete” — ahogy vezetsi
intézményiiket minGsitették — 1943 végén Osszesen 410 tagszovetkezetbdl
allott. A kereskedelmi, értékesitési tevékenység mellett a szovetkezeti kozpont
a haziipart is tamogatta: , Kozellatasi tevékenységiinkkel a kozellatasi minisz-
tériumot tdmogattuk nagyvonali terveinek keresztiilvitelében.... Székelyfold
szegény sorsu lakossaganak megsegitésére t6bb kozségben igen szép ered-
ménnyel szalmaszov6 tanfolyamokat rendeztiink. Kész szalmaaru bevalto
telepeket létesitettiink Kérispatakon, B6zodon, Vagason... Telekfalvan és
Szolokman 12—18 fogt gereblye, valamint favilla gyartasat inditottuk be és
ilyen médon a két kozség lakossaganak par honap alatt 42 000 P keresetet
biztositottunk...”*

Az erdélyi szovetkezetek kozott tobbszor keriilt sor egyiittmiikodésekre is.

A Hangya vezetGségének egyik beszamoldja arrol tudosit, hogy ,minden
modot megragadtunk, hogy az erdélyi falumunka kiilonb6zg sikjain dolgozo
két nagy tarsintézményiinkkel, az EMGE-vel és a Szovetség Gazdasagi Hitel-
szovetkezetek Kozpontjaval még a kisebbségi id6kben megteremtett egyiittm{i-
kodéstinket tovabb épitsiik. Tamogattuk a ko6zos erével életre hivott Gj erdélyi
intézményeknek, igy elsésorban az Erdélyi Gazdak Allatértékesit§ Szovetkeze-
tének és a Szarhegyi Lenfeldolgoz6 Szovetkezetnek munkéjat. 1000 P iizlet-
résszel 1éptiink be az Gjonnan alakult erdélyi tejértékesit6 szervezetnek, az
Erdélyi Tejgazdasagi és Tejértékesitd Szovetkezetnek a tagjai soraba.”

A budapesti Hangyéaval az egyiittmiikodés nemcsak az értékesitésre, hanem
termékfelvasarlasra, szakmai oktatasra is kiterjedt, igy példaul a székelyfoldi
tollértékesités megszervezésére: a budapesti Hangya a ,nalunk bevalt rendszer
alapjan utmutatast ad a tollértékesités adminisztraciojarol és az tigykezeléshez
sziikséges nyomtatvanyokat, korleveleket egyidejiileg rendelkezésre bocsatja.
Ezt kovetGleg a t. igazgatosag a kijelolt tollszervezbket gyakorlati és szakmai
oktatasra felkiildi kozpontunk tolliizemébe, ahol circa egy honap alatt a legsziik-
ségesebb tudnivalokra betanitjak. Ez id§ alatt résziikre mi folydsitunk egyen-
ként havi 100 — azaz egyszaz peng6 tanulmanyi segélyt... E helyen emlitjiik meg,
hogy ez id§ szerint Budapesten 6t olyan székely ifjut képeziink ki a tollszakma-
ban, akik az érdi népfdiskolat elvégezték és ezeket szandékozunk majd egy
hoénapi oktatds utén a t. cim rendelkezésére bocsatani. 1941. maj. 8.”%°

A tejipar felfejlesztésére — a feldolgozasra és értékesitésre — a foldmiivelés-
iigyi minisztérium kiilonos gondot forditott. 1941 nyaran a Szovetség ,a fold-
miivelésiigyi miniszter art6l a 71398/1941. szamu f. évi februar hé 25-én kelt

28 MOL Z. 795. 27. cs. 99. tétel.
29 Uo.
30 MOL Z. 795. 27. cs. 99. tétel.
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leiratiban megbizast kapott: Szaszrégen, Maroshéviz, Gyergybdszentmiklos,
Csikszereda, Sepsiszentgyorgy, Gyimesbiikk, Parajd: juhtej gy(ijt6 és gomo-
lyakészit6, illetGleg juhgomolya-bevaltd allomasok létesitésére. Erre a fold-
miivelésiigyi miniszter tr fenthivatkozott leiratdban 120 000 pengé allamse-
gélyt helyezett a Szovetségnek kilatasba, melyre 40 000 peng6 mar kiutalta-
tott. Egy-egy allomas utan legfeljebb 4 000 peng6 lehet a segély.” Az anyaor-
szagi szakemberek ebben az agazatban is elmaradott &llapotokat talaltak:
»~Egyes falusi tejszovetkezetek a neviikre kiallitott engedély alapjan miikod-
tek... a mi fogalmaink szerinti tejiparengedélyt s a tejipartizés terén nalunk
fennéll6 rendet nem ismerték. A falusi szovetkezeti tejcsarnokok mikénti
berendezésére vonatkozoan sem allott fenn semmiféle elGiras, mint ahogy a
tejesarnokok kezelGjétdl sem kovetelt meg a hat6sag semmiféle szakképesi-
tést. Igy adodott azutan az a helyzet, hogy a falusi szovetkezeti tejesarnokok-
ban nincsenek szakképesitett kezelGk, nincs tejhiitd, nincs jégverem.”

1941-ben a tejipar korszertisitésére a ,F. M. leiratdban 250 000 pengs van
engedélyezve s ebbdl a Szovetség eddig tényleg kézhez is kapott 150 000 pen-
g6t, azzal a rendeltetéssel, hogy az 6sszeg fordittassék a marosvasarhelyi és a
székelykeresztari lizemek kiegészitésére, tovabba ebbdl az 6sszegbdl valbsi-
tassanak meg a bar6ti korzet tejértékesitésének legéget6bb kérdései, mint
kanna, autébeszerzés... Ezenkiviil még 60 falusi tejesarnoki berendezés allit-
tatott fel, illetve leszallitas alatt van.”

Az Udvarhelyi-medencében a székelykereszturi Transsylvania vajlizem, a
legjelentGsebb tejfeldolgozo egység, még 1937—-38-ban létesiilt, napi feldolgo-
z6-kapacitasa 15 ezer liter koriili tejmennyiség volt. Az iizem tejbegytijtési
teriilete kiterjedt a Kiikiill§, a két Homordd és a Gagy menti telepiilésekre, a
falusi tejszovetkezetek és a Hangya Szovetkezet is az iizem beszallit6i voltak.
A visszacsatolas utan ,a telep bizonyos foki rendbe hozasara, gépi, stb. kiegé-
szitésére volt sziikség. A foldm{iivelésiigyi miniszter tr timogatisaval lehetsé-
ges volt a kannaparkot megfelelGen kiegésziteni, a szilikséges villanymotort
beszerezni, teheraut6t vasarolni és garazst épiteni.”*

1943 Gszén Marosvasarhelyen megalakult az Erdélyi Tejgazdasagi és Tej-
értékesitd Szovetkezet. Az 4j intézmény iizembe helyezte Bardton, Csikszere-
daban és Székelyudvarhelyen a megkezdett tejiizemeket, 1épéseket tett a szé-
kelyfoldi tejértékesit6 halozat kiépitésére, tejgyiijté allomasokat 1étesitett.

31 MOL Z. 839. 4. cs. 55. tétel, 134. Az erdélyi tejértékesités. Osszedllitotta: Briickler Jozsef,
1941. janius.

32 Briickler: i. m. 23.

33 Uo. 167.

34 Uo. 75.
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A szovetkezetek épitkezéseket is tamogattak. A Gyergyo6i-medencében a
szarhegyi lenfeldolgozo lizem létrehozasa volt a legjelentGsebb épitkezés. Az
iizem felépitését mar 1940-t6] kisérleti lentermesztés el6zte meg: a Szovetség
Hitelszovetkezetek tAmogatasaval ,kisérletképpen 12 kat. hold harmadoszta-
Iyt foldben elvetett 1000 kilogramm olajlen vetémagot... a termelésben részt
vevl gazdak bruttdé jovedelme holdanként meghaladta a 380 peng6t, amit
azonos feltételek kozott semmilyen més terménnyel nem lehet elérni”. 1941-
ben mar 100 holdon vetettek a gyergydi gazdak lent.* Az épitkezéshez és az
iizem felszereléséhez sziikséges t6ke allami és szovetkezeti 6sszefogassal, illet-
ve a helyi gazddk részvételével teremt&dott meg.

1943-ban ,a szarhegyi Lenfeldolgoz6 Szovetkezet tizemében a gépek fel-
szerelése kozvetleniil befejezés el6tt all és augusztus 25-én teljes erével meg-
indul a termelés. El6bb annak az 50 vagon tavalyi rostlennek a feldolgozasa-
ra kertil sor, melyet 400 kat. hold teriileten 700 kisgazda termelt. Az idei ter-
melési szerz6dések mar egyiittesen mintegy 1100 hold rostlen vetést biztosi-
tottak, tehat a tavalyi mennyiségnek kozel haromszorosat... A Szarhegyi
Lenfeldolgoz6 Szovetkezet egyben els6 példaja Erdély gazdaséigi koziileteinek
széles tavlatokat megnyitd Osszefogisara. A szovetkezet iizletrészt6kéjébe
ugyanis 100 000 pengdt jegyzett a Szovetség Gazdasagi és Hitelszovetkezetek
Ko6zpontja, 100 000 pengdt a marosvasarhelyi Hangya, 50 000 peng6t a Szar-
hegyi Gazdasagi Szovetkezet, mig a Foldm{ivelésiigyi Minisztérium 200 000
peng6 jegyzésével jarult hozza a fontos lizem megteremtéséhez.”*

1944 elején Gyergyoszentmiklds Gjabb gazdasagi egységgel gyarapodott:
~megépiil a gyergydszentmiklosi vajgyar. A Gyergyoszentmikldsi Tejszovetke-
zet vezetGsége serényen munkalkodik a 1étesitend6 vajgyar épitési el6készité-
sén. Fiilop Jozsef allategészségligyi f6tanacsos, a szovetkezet igazgatdja
elmondotta, hogy a 40 000 Peng@s allami segély mar meg is érkezett. Az épit-
kezéshez sziikséges tobbi pénzt iizletrészek formajaban a gyergyo6i gazdaknak
kell bejegyezniiik.”

Bar nem a két kutatott megye teriiletén épiiltek, de ezek termékértékesité-
si lehetGségeit is javitottak a Hangya Szovetkezet allami tAmogatassal késziilt
marosvasarhelyi, meggyesfalvi raktarai, h{itGhazai. A szovetkezet vezetSsége a
kormanyzatt6l vart egyik Gjabb tamogatas szilikségességét a kovetkezSképp
indokolta: ,A hit6haz megépitése altal képesek lesziink a leszegényedett
erdélyi falvakbol minden mennyiségben mindenféle gyiimolesot, zoldséget,
baromfit, tojast atvenni jo aron és azokat tarolas és eltartas révén meg tudjuk

35 Csiki Lapok, 1942. februar 15.
36 Gyergyo és vidéke, 1943. augusztus. 6.
37 Gyergyo és vidéke, 1944. januar 10.
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Orizni a kozfogyasztasnak, s igy egyfeldl jelentékeny mértékben elGsegitjiik a
Székelyfold vagyonosodasat, masfel6l szolgalatot tesziink az orszdgnak kozel-
latas terén... Ez ideig az alabbi részletezés szerinti 6sszegii allamsegély utalva-
nyozésa tortént résziinkre:

Aruellatasra, forgalmunk fenntartasara 1500 000 P
Arueloszt6 raktarak 1étesitésére 500 000 P
Tojasértékesités beszervezése 25000 P
Z06ldségszarito6 lizem létesitésére 90 000 P
Osszesen 2215000 P

Ezenkiviil kaptak kételéki szovetkezeteink 4 000 000 P kamatmentes kol-
csont, amelynek torlesztése 6t év mulva kezd6dik és 10 év alatt fizetend§ visz-
sza. A rendelkezésiinkre all6 t6kébdl 1étesitettiink négy kirendeltséget, tizen-
négy aruelosztd raktart megfelel6 arukészlet tarolasaval, megszerveztiik az
értékesitést” (él6 és vagott szarvasmarha, sertéshizlalés, tojas-, baromfi-,
z06ldség- és tollértékesités a koteléki szovetkezetek bevonasaval, szalmafonés,
fafaragas, erdei gyiimolcs).*

A mezdgazdasagi termékek értékesitésének megszervezésére a Hangya szin-
tén allamsegélyt kért: ,A székely megyéket a lehetetlen rossz allapotban 1év6
utak, a nagy tavolsagok és a vasut hianya miatt a tojasexportérok nem keresték
fel. Désen és Kolozsvaron 180—190 fillérbe keriilt a tojas kgr-ja, ugyanebben az
id6szakban a Székelyfoldon 50—60 fillér. Megallapitottuk, hogy Székelykeresz-
tar, Székelyudvarhely, Barot, Sepsiszentgyorgy és a Kézdivasarhelyi-medencé-
ben felesleges, értékesitésre var6 tojastermelés van. Ezek a vidékek a roman
impérium alatt tojastermelésiiket Brassoban, Nagyszebenben, f6leg Bukarestben
igen jOl értékesitették. Ezenkiviil Segesvaron tojasexportdr volt, aki a Székelyfol-
det szervezetével behalozta és minden felesleget felvett.” A Hangya, hogy a
gépkocsiszallitas, a rossz utak okozta koltségeket fedezze, 30 000 P allamsegélyt
kért, mert felvasarloinak koszonhetGen ,,ma mar minden székelyfoldi gazda meg-
kapja termelvényének tisztességes ellenértékét”. A kérelem szerint ,,nem akarunk
Szovetségiink részére elényos tizleti vallalkozasba kezdeni, torekvésiink csupan
csak az, hogy rafizetés nélkiil gazdainknak a megfelel§ drakat biztositani tudjuk.”
AF. M. a kért tamogatast — ha nem is egészében, de — jovahagyta: ,figyelemmel
a Székelyfold igen nehéz és rossz kozlekedési viszonyaira és arra, hogy a terme-
16k a tojasért elenyészéen csekély arat kapnak, az ligyosztaly indokoltnak tartja,
hogy a Szovetség kérelme teljesittessék... az erdélyrészi tojas értékesitésének fej-
lesztése céljabol 25 000 pengd elszadmolando allamsegély engedélyeztessék.”*

38 MOL K. 184. 6320. 1942. 41. tétel. 30012.
39 MOLK. 184. 6320. 1942. 41. tétel. 70224.
40 MOLK. 184. 6320. 1942. 41. tétel. 30012.
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A Gyergybi-medencében a fakitermelést és -értékesitést szovetkezeti keretek-
ben szervezték meg. Ezt a gazdalkodasi szervezetet a kormanyzat is timogatta: ,a
korméanyzat a szovetkezeti vezetdk céljait megismerte, meglatta komoly akarasu-
kat, célratéré magyar épité munkajukat, terveiket. Ennek a munkanak az elvégez-
hetésére négymillié peng6t szavazott meg, melyb6l 600 000 pengd meg is érke-
zett. Ebbdl a pénzbdl a favasarlasok mar meg is indultak... Ez a pénz nem egyesek
t6késedését, meggazdagodasat eredményezi, hanem az Gsszékelység életfeltételeit
javitja. A szovetkezet rendelkezésére all a négymilli6é pengé barmikor.”*

A szocialis tAmogatasok szétosztasaban részt vettek az erdélyi tarsadalmi
szervezetek is. Az Erdélyrészi Hangya Kozpont Igazgatésaganak és
FeliigyelGbizottsaganak 1941. évi jelentése beszamolt arrol, hogy: ,,Készséggel
allottunk a m. kir. Beliigyminisztérium gyermekvédd osztalyanak rendelkezé-
sére, az un. zoldkereszt-cukor és szappanakcié Erdélyben val6 lebonyolitasa
tekintetében, tigyszintén 6rommel véllaltuk a Kozellatasi Minisztérium felhiva-
sara az un. népruhazati és néplekvar akciok lebonyolitasat is.”*

1942-ben az Erdélyrészi Hangya Kozpont iizlethal6zata mindkét megyé-
ben tjra részt vett a segélyezési akcidk lebonyolitdsdban: ,a kozellatasi
Miniszter Gr 6nagyméltésaganak a 627 500/1942 sz. rendelete alapjan lebo-
nyolitottuk Erdélyben az tgynevezett munkasruha akciot, amely kiilonféle
szovetek, néi, férfi és gyermekpuloverek, alsénadrag anyagok, flanelek, ken-
dervaszon és munka bakancs szétosztasat tették nekiink lehet6vé” — jelentet-
te a Kozpont elnoke a kozgytilésen.*

1943 elején a Csiki-medencében is ,,a kozellatasiigyi miniszter mozgalmat
inditott a mez&gazdasagi cselédek ellatdsara ruhazati anyagokkal és bakancs-
csal. Bakancsot, ruha ing és alsbnadraganyagot, kész ingeket és alsbnadrago-
kat, kotott mellényeket, trux és durvaszalti vaszonarukat kb. 17 millié peng6
értékben osztanak ki. Az ellatas lebonyolitasat a Hangya és a magankereske-
delem végzi 50—50%-o0s aranyban.”*

Az allami tdmogatas mellett a hatranyos helyzet(i tarsadalmi csoportok
segélyezésében az erdélyi tarsadalmi szervezetek, vagyonkozosségek is részt
vallaltak. Jovedelmeik tekintélyes részét forditottak kulturalis, szocialis tAimo-
gatasokra: ,,1941-ben az Erdélyrészi Hangya Kozpont és kotelékeibe tartozo
tagszovetkezetek az 1941. évi feleslegeikbdl 142 751 peng6t adtak jotékony- és
kulturalis célra, mig a foly6 évben az lizleteredmény szamla terhére maris
tobb mint 30 000 peng6t koltottek el, ugyancsak ilyen cimen.”*

41 Gyergyo és vidéke, 1943. januar 15.

42 MOL Z. 791. 17. 97. Az Erdélyrészi Hangya Kozpont mint Szévetkezet. Marosvasarhely, 13.
43 Fol. Hung. 3634/1., 212.

44 Csiki Néplap, 1943. januar 15.

45 Csiki Néplap, 1942. december 16.
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Az Erdélyi Tejgazdasagi és Tejértékesité Szovetkezet 1943-ban alakult
marosvasarhelyi székhellyel. Székelyfoldon tejgy(ijt6 allomasokat 1étesitett,
tAmogatta a kozségi tejszovetkezeteket, hozzalatott a tejértékesitd haldzat
kiépitéséhez, a kisvarosokban atvette a befejezetlen tejlizemek épitését.* Az
EMGE, a Futura, a Magyar Mez6gazdak Szovetkezete, a kolozsvari Szovetség
létrehozta az Erdélyi Gazdak Magértékesité Szovetkezetét, amelynek miko-
dési teriilete ,az un. zart erdélyi teriiletre terjedt ki, azaz Haromszék, Csik,
Udvarhely, Maros-Torda, Szolnok-Doboka, Kolozs, Beszterce-Naszod, Szi-
lagy vm.” teriiletére. A szovetkezetnek bizomanyosai voltak Udvarhely és
Csik megyékben is.¥

Az ugyanazon agazati tevékenységet folytato orszigos hataskord, valamint
az erdélyi intézmények kozott id6nként érdekellentétek, konfliktusok bonta-
koztak ki. Egyik ilyen eset volt az, amikor Erdélyben ,,az allatértékesitéssel az
EMGE és a Magyar Mez6gazdak Szovetkezete kiilon is foglalkoztak. E koriil-
mény mindkét szerv, tehat az Erdélyrészi Hangya, valamint az EMGE és a
Magyar Mez6gazdak Szovetsége kozos akcidjanak vezetGsége részérdl meg-
nyilvanult minden ideélis elgondolas és utasitas ellenére is Osszeiitkozéseket
valtott ki a fenti intézmények kozott.”*

KORMANYZATI! FELUGYELET A SZOVETKEZETI
GAZDALKODAS FOLOTT

A korméanyzati szervek minden esetben nem fogadtak el a szovetkezeti
kozpontok, tagszovetkezetek segélyezési kéréseit. A Foldmfiivelésiigyi
Minisztérium folyodsitotta a segélyeket, ennek erdélyi kirendeltsége feliigye-
leti, ellen6rz6 szerepben véleményezte a kéréseket. Ezek realitisdnak
feliilbiralata, a prioritasok megallapitasa, a segélyezettek tételes elszamol-
tatasa altalanos gyakorlat volt. Nézziink erre egy példat. 1943-ban a Hangya
az értékesitési tevékenységének fokozasa érdekében 400 000 peng6 allam-
segély kiutaldsaért folyamodott a Foldmivelésiigyi Minisztériumhoz: ,a
kiilonféle értékesitési agazatok kifejlesztése terén intézetiink fennallasa ota
erGteljes munkat végez a visszatért erdélyi teriileteken. Ez a munka — mint
minden Uttors tevékenység — bizonyos fokig harcnak is tekinthetd, aminek
megvivasdhoz segitségre, taimogatasra van sziikségiink... Csupan batorko-

46 Cstki Néplap, 1943. november 10.
47 MOLZ. 822. 161. cs. 3861. tétel.
48 Fol. Hung. 3634/1., 133.
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dunk arra ramutatni, hogy a mi békés épit6 harcunkhoz is sok pénzre van
sziikség, amivel sajnos nem rendelkeziink a sziikséges mértékben. Szeret-
nék értékesitési tevékenységiinket az eddiginél joval fokozottabb mérték-
ben folytatni az eredmények fejlesztése és ezaltal az erdélyi néprétegek
anyagi erdsitése érdekében.”®

A Hangya a 400 000 peng6 allami tAmogatast terményértékesitési, tollér-
tékesitési, gyogynovény-értékesitési, haziipari tevékenység terjesztésére,
erdei gyiimolcsgytjtésre és kerti gyiimolcsok nemesitésére oktaté propagan-
distak javadalmazasara, napidijak, atikoltség kifizetésére, ismeretterjeszt6
kiadvanyok kiadaséra, tanfolyamok szervezésére kérte. A kirendeltségnek a
fenti esetben ,ennek az 6sszegnek a felhasznalasaval kapcsolatban a szovetke-
zet tervezetére nézve az alabbi észrevétele van:

1. Az oktatassal (helyes talajmiivelés, vet6magkezelés, stb. a foldmtivelés-
iigyi szervek) iskol4k, felligyel6ségek, iskolan kiviili tanfolyamok, EMGE tan-
folyamok és az EMGE egyarant foglalkoznak, éspedig 1ényegesen olcs6bban,
mint ahogy azt a Hangya tervezi, mert egyik eladénak sem jut havonta
1500 P, amekkora 0sszeget a Hangya egy-egy propagandista javadalmazasa-
ra beéllit. Hozz4 kell ehhez tenni még azt, hogy a foldmfivelésiigyi szervek és
az EMGE elGado6i tudomanyosan is képzett szakemberek, a Hangya pedig a
Kirendeltség tudomaésa szerint ilyennel nem rendelkezik, tehat 10 ilyen pro-
pagandistat nem tud kiallitani.

2. A Hangya a tobbi értékesitési agazatnal is (toll, gyégynovény, gyiimoles-
értékesités, haziipar) az allamsegélyt a propagandara és a jutalmazasra akar-
ja felhasznalni. Egy-egy propagandista javadalmazasara ezekben az agazatok-
ban is egyenként 1500 peng6t szan. A kirendeltség ezt az Gsszeget az el6bb
kozolt okok miatt tal magasnak tartja”.

Ezutan kovetkezik a Kirendeltség prioritas-javaslata az ebben az idGszak-
ban tlizkart szenvedett székelykereszturi szovetkezet javara:

»1. A 400 000 P-bdl 80 000 P-t kapjon a székelykereszttri Len- és Kender-
feldolgozo Szovetkezet, hogy a tiizvész folytan elpusztult iizemi épiiletét fel-
épithesse, az elpusztult gépeket potolhassa és az aruban bekovetkezett kara is
megtériiljon, mindezek utan pedig serkentGleg hasson ez a gesztus arra nézve,
hogy a termelését a kovetkez6 évben lényegesen novelje...

2. A Hangya szovetkezetnek a megmaradd6 320 000 peng6 utaltassék ki, de
azzal a feltétellel, hogy koteles teljes egészében a szoérvanyvidéken (Kolozs,
Szolnok-Doboka, Szilagy, Beszterce Naszod vm.) befektetni. A szérvanyvidé-

49 MOLK. 184. 1943. 40. tétel. 266. cs. 170.
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ken torténd leghasznosabb felhasznalasra nézve pedig a kirendeltség a Han-
gya szovetkezettel egylittesen egységes tervezetet dolgoz ki és hajt végre.
Kolozsvar 1943 nov. 9
A miniszter rendeletébdl:
Dr. Balogh Vilmos s.k. miniszteri osztalyfénok™

Az Erdélyi Gazdak Magértékesit§ Szovetkezetének egyik akciojarél a
minisztériumi vizsgalat 1944 tavaszan kideritette, hogy az allami tAmogata-
sok, hitelek felhasznalasa nem a gazdatarsadalom érdekeit, hanem inkabb a
hivatalnoki réteg javadalmazasat szolgalta: ,,A 35 305/1942. VII. 3. sz. rende-
letemmel 250 000 P 6sszegii allamsegély folyositasat helyeztem kilatasba az
EMGE részére azzal a feltétellel, hogy az Egyesiilet tarcAammal szemben kote-
lezettséget villal egy jogi személy keretében létesiil6 magtisztit6 telep teljes
kapacitasanak kihasznalasa mellett 15 éven at tart6 lizemben tartasara. Az
iizem fenntartasanak koltségei az Egyesiiletet terhelik. A vonatkozo leiratom
szerint a kilatasba helyezett s a 273 949/1943 és 276 312/1943. VI. 3 szdmu
rendeletemmel folydsitott allamsegélybdl beszerzett gépek és egyéb lizemi fel-
szerelések az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet tulajdonat képezik. A mag-
tisztit6 telep létrehozasaval elsGsorban szem el6tt tartottam Erdély iparosita-
sénak sziikségességét, célom az volt, hogy az erdélyi magyar gazdatarsadalom
mezdgazdasagi birtokanak jovedelmezGségét emeljem azaltal, hogy lehet&vé
teszem résziikre az altaluk termelt gazdasagi magvaknak 6nkoltségi aron valo
tisztitasat az EMGE allando feliigyelete és szavatossidga mellett. E gondolat-
korb6l folydan a létrehozott EGM részére igen jelentGs koncessziot adtam,
amely mellett biztositva latom a Szovetkezet tovabbi fejl6dését és anyagi meg-
ergsodését. Tarcam részérdl — dr. Karpati Jozsef altal — lefolytatott vizsgalat
azt allapitotta meg, hogy az EMGE, mint a Szovetkezet alapitdé tagja a
Futuraval és a Magyar Mezdgazdak Szdévetkezetével egyiittesen szindikatusi
szerzGdést kotott, amely arra jogositotta fel a szerz6d6 feleket, hogy a szovet-
kezet intern mérlege szerint mutatkozo nyereség 50%-at <versenytilalmi juta-
1ék> cimén maguk kozott megosszak. A szerz6dd felek az 1942/43. évi iizlet-
részre vonatkozoan még az eredeti szerz6déses megallapodastdl is eltértek,
amennyiben az intern mérleg szerint mutatkoz6 nyereség egy részét maguk
kozott kiontotték, a masik részét pedig tisztvisel6i juttatasokra hasznaltik fel,
akkor amikor megallapithatoéan a szovetkezetnek nem hogy nyeresége lenne,
hanem ha a folyo6sitott allamsegélyt is figyelembe vessziik, iizletrészét veszte-
séggel kellett volna zarnia.... A szindikatusi szerzGdés ellentétben all az EMGE
részérdl tarcAmmal szemben véllalt kotelezettségekkel, ezért felkérem a t.

50 Uo., ikt. sz. 275497.
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elnokséget, hogy a szindikatusi szerz6dés azonnali megsziintetése irant a tar-
gyalasokat az érdekeltekkel haladéktalanul tegye folyamatba és az intern mér-
leg alapjan az alapitok és az érdekelt tisztvisel6k részérol felvett nyereségkion-
tést 8 napon beliil fizettesse vissza a Szovetkezet pénztaraba. A szovetkezet
alapszabéalyaba foglalt rendelkezések megitélésem szerint nem képviselik a
magtermel§ gazdak érdekeit... Abban az esetben, ha az EMGE, a szindikatusi
szerz6d6 felek, avagy a létrehozott szovetkezet vezetGsége az altalam fent
kotott intencidknak megfelelGen a Szovetkezet atszervezését nem foganatosi-
tan, agy kénytelen leszek a szindikatusi szerzdd6 felek, illetve azok vallalata-
ival szemben tarcam részér6l gazdasagpolitikai téren eddig érvényesitett
elgondolasaimat revizi6 ala venni. Elvarom, hogy a t. elnokség és az érdekel-
tek rendelkezéseimet haladéktalanul hajtsak végre. Stlyt helyezek arra, hogy
az érdekelt felek a Szovetkezet részére eddig folyositott hiteleket a szovetke-
zett6]l ne vonjak meg, s6t azt a sziikséghez képest emeljék fel, ezzel is bizo-
nyossagot téve arrdl, hogy a kozos cél megvaldsitasara aldozatokat is tudnak
hozni az ottani magyarsag érdekében.

Budapest 1944 évi majus ho 25-én.

A miniszter helyett:
Mocsary Daniel allamtitkar™

Csik megyében ,,a Szovetség kebelébe tartozott néhany erdégazdasagi szovet-
kezet is. Ezek koziil a Dr. Karda Ferenc-féle csikszentdomokosi Viktoria és Arbor
nevil szovetkezetek emelkedtek kiilonos jelent6ségre, amelyek szovetkezeti ala-
pon oldottdk meg az eladasra Kkeriil6 kornyékbeli erdébirtokossagbeli
vagteriileteken kitermelt fenyGgombfanak a felflirészelését, ezen kiviil meszet
égettek és villanyvilagitassal lattak el a kozséget.”* Emlitettiik, hogy az erdélyi
szovetkezetek magyar 4llami tAmogatasara mar a bécsi dontést megel6z6 id6-
szakban is volt példa. Egy késGbbi értékelés szerint a ,,30-as években a Budapest-
r6l Erdélybe kiildott pénzek allitdlag nem lettek teljes 0sszegiikben a szovetkeze-
ti mozgalom céljaira felhasznalva”, voltak erdélyi szovetkezeti vezet6k, akik ellen
a magyar allami tAmogatasok felhasznalasanak kivizsgalasat kezdeményezték a
visszacsatolas utan, s6t a fent emlitett csikszentdomokosi szévetkezet vezetsi
ellen blinvadi eljaras is indult. A Szovetség vezetdGjét, Bethlen grofot azzal vadol-
tak, hogy a székelykereszturi tejlizem épitésekor ,,a beruhazasoknal pedig a grof
sziikebb koérnyezete kapott megbizatast vajgyari berendezések beszerzésére, épit-
kezések végzésére és hasonl) silyos kiad4sokkal jar6 feladatok megoldasara.”

51 MOL Z. 822. 161 cs. 3681 tétel. A F. M. 65.688/1944.VI. B. csoport 2. ii. o.

52 MOL Z.51. 31. 401 tétel. Feljegyzés az Erdélyi szovetkezeti mozgalomrol és fakereskedelem-
r6l. 4. old.

53 Uo.
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Az erdélyi intézmények miikodését és allami tAmogatasat vizsgald anya-
orszagi gazdasagi szakemberek elemzéseikben, szigortian racionilis szem-
pontokat érvényesitve, gyakran biraltdk a kormanyzat erdélyi tdimogatas-
politik4jat. Egy budapesti banktisztvisel6 erdélyi ellenérz6 koratja utan a
Hangya miikodésérél kovetkez6képp vélekedett: ,maga a Hangya kozpont,
mint kereskedelmi vallalat nagyon szépen miikodik. Els6rangtian megszer-
vezte Székelyfoldon az erdei gyiimolesok gytijtését. Marosvasarhelyen
hatalmas székhazat épitett és a varos mellett Meggyesfalvan fekvs gyartele-
pe szinte amerikai iitemben fejl6dik. Azonban az Gj székhaz helyett egyel6-
re talan tagszovetkezeteinek hitelkereteit kellett volna emelnie, mert ez
id6szerint legfeljebb a befizetett iizletrésztGkék erejéig tud hitelt nyGjtani
tagjainak...

Az Erdélyrészi Hangya egyébként elismerésre mélté miikodésével kap-
csolatban onként meriil fel a kérdés, hogy a kormanyzat tulajdonképpen
miért segiti el6 és miért tamogatja az erdélyi gazdasagi élet
szeparatisztikus torekvéseit. Példaul az Erdélyrészi Hangya, a Szovetség
Gazdasagi Hitelszovetkezetek Kozpontja és az Erdélyi Gazdak Allatértéke-
sit6 Szovetkezete mind olyan szervezetek, amelyeknek funkciéit az anyaor-
szag régota fennalld, begyakorlott és kitling szakemberekkel rendelkezd
hasonlé szervezetei kitlinGen ellathattdk volna. Miért kellett ezeket a
kicsiny erdélyi szervezeteket Gj hitelkonstrukcidkkal, 4j allami tamogaté-
sokkal segiteni vagy életre kelteni és 1ij vezetGséggel, adminisztracids sze-
mélyzettel kib6viteni? Az anyaorszag megléve szervezetei azonnal komoly
gazdasagi épitémunkaba foghattak volna, ezek pedig még igen hosszt ideig
a kezdet nehézségeivel, szervezkedéssel és f6ként t6kehidnnyal fognak kiiz-
deni. Eltekintve att6l, hogy a kétszeres adminisztraciéhoz nem is lehet ele-
gend$ szamu szakembert talalni Erdélyben, az ilyesmi talsdgosan nagy
luxus ilyen szegény és kis orszag szamara, mint mi vagyunk. Ezeket a
szeparatisztikus torekvéseket sem Erdély specidlis viszonyai, sem a Buda-
pestts] valéo nagy tavolsag nem indokoljak. Igy csak arra lehet mindezt
magyarazni, hogy egy-két igen kivalo és j6 szandéku, de Erdély hatarain tal
nem lat6 el6kels ar (pl. gr. Bethlen Laszl6 és gr. Teleki Béla) elgondolasai
jutnak érvényre, ami erdélyi szempontbdl taldn szép eredmény, de orsza-
gos viszonylatban a <nagytér gazdasag> elméletének idején teljesen kor-
szerlitlen s amellett kiilf6ldon is azt a hiedelmet keltheti, hogy Erdélyt az
orszag nem tudja megemészteni.”™

54 Fol. Hung. 2127. OSzK. kézirattar 10—-11.
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KONFLIKTUSOK

A szovetkezeti szervez6dések gazdasagi, tarsadalmi szerepvallaldsa és a
piaci torvények szerint m{ikodé magantSkés gazdasagi érdekeltségek kozott a
visszacsatolas utan hamarosan fesziiltségek, érdekellentétek keletkeztek,
melyek els6sorban a kereskedelem teriiletén jelentkeztek. A székelyfoldi kiske-
reskedelmet a szabadpiaci forgalmon kiviil a fogyasztasi szovetkezetek halbza-
ta és a magankereskedelmi egységek bonyolitottdk. Az Erdélyi Gazdasagi
Tanacs (tovabba EGT) és az iparkamarak igyekeztek a magankereskedelem
érdekeit védeni, mig a tarsadalmi szervezetek képvisel6i, az erdélyi politikusok
és kozéleti szereplGk tobbsége a szovetkezeti eszmét védelmezték.

Az EGT mar 1941 nyaran ,foglalkozott azokkal az érdekellentétekkel, ame-
lyek a szovetkezetek és a magankereskedelem kozott megallapithatok. A
Tanacsnak az a véleménye, hogy a magyar kereskedd osztaly kialakulasa és
megerdsodése az erdélyi részeken csakolyan nemzeti érdek, mint a kisembe-
reknek szovetkezetekbe tomoriilése. Kéri tehat a Hangyat, hogy ott ahol a
magyar kereskedelem kialakulasa és meger&sodése tapasztalhato, szovetkeze-
tek alakulasat ne szorgalmazza.” — all a Cstki Lapokban.®

Az Erdélyrészi Hangya marosvasarhelyi kozgytilésén ugyanekkor (1941.
jual. 31.) a haromszéki képviselGk a hatésagi intézményekben dolgozo személy-
zet szovetkezetellenes magatartasara panaszkodtak: ,rAmutatnak arra, hogy
amig a kormany minden eszkozzel tamogatja az erdélyi szévetkezeti mozgal-
mat, addig a hat6sagok minden eszko6zzel gatolni igyekeznek annak terjedését
és ez a legsulyosabb panaszra ad okot.”*®

A szovetkezeti kereskedelmet védelmezdk 6 érve az volt, hogy ,adofizetés
szempontjabol a szovetkezetek 6riasi hatranyban vannak a kiskeresked6kkel
szemben, mert koltségvetésiik alapjan 100%-ban ad6znak, mig a kiskereske-
dék azt az elGnyt élvezik, hogy a konyvelés aldl fel vannak mentve, bevallasuk
szerint ad6znak. A miltban a szévetkezetek a roman szovetkezeti torvény
értelmében ennek az igazsigtalansidgnak az ellenstlyozisaképpen 50%-o0s
adokedvezményt élveztek. Igy kozelitette meg az igazsagos adozast a szovet-
kezeti torvény. Ma azonban egy ilyen torvény hidnya 6riasi el6nyt jelent a kis-
keresked6knek, ad6zas szempontjabol.””

Az EMGE-nek széles tarsadalmi bézisa volt, aktivistai is a szovetkezeti
kereskedelem védelmében érveltek. Az egyik magantGkés kereskedelmi vallal-

55 Csiki Lapok, 1941. julius 13. 29. sz.
56 Fol. Hung. 3634/2. 9.
57 Korparich Ede: Szovetkezés mint feladat. Erdélyrészi Hangya Naptar 1942. 122.
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kozasrol a korméanyzathoz kiilldott EMGE-jelentésben az alabbiak olvashatdk:
»A Globus egy nagy hatalomma nétte ki magat és csodalatos, hogy nem lehet
megrendszabalyozni. A Globus mérlegében az alapt6kéhez viszonyitva olyan
oriasi nyereség van kimutatva, hogyha tekintetbe vessziik milyen kevés nyere-
ség és munkadij jut az iparosoknak, milyen elenyészGen csekély nyereség jut
az allatgazdaknak, akkor igazan felhaborit6... A Globus és a tobbi egyesek
tonkreteszik az orszagot. Gazdakozonségiink kéri a kormanyzatot, hogy ezek
a gazdasérelmek a legnagyobb nyomatékkal vizsgaltassanak ki, a jogtalan
haszonszerzdék pedig az 6ket megilletd helyre jussanak.”®

Egy erdélyi gazdasagi szakir szerint ,,a fogyasztasi szovetkezetek az allami
tamogatast az aruelosztasban valo6 részesedésben élvezik: ,,a szamadatok két-
ségen feliil beigazoljak, hogy a maganvallalkozas Osszehasonlithatatlanul
nagyobb mértékben élvezi az allami protekcionizmust az olcs6 kolesonok és
kijelolések révén, mégis a maginkereskedelem részér6l érte tdmadas a
fogyasztasi szovetkezeteket, hogy [az dllam — O. S.] védje meg a fogyasztasi
szovetkezetek versenyével szemben... Ma a rogzitett arak mellett kereskedel-
mi versenyr6l mar nem beszélhetiink, ami teljesen érthetetlenné teszi a
magankereskedelem panaszat.”

A magankereskedelem és a fogyasztasi szovetkezetek kozott ,dalé harce”
rendezésére az EGT kozvetitésével az Erdélyrészi Hangya Kozpont az Erdélyi
Kereskedelmi és Iparkamarak (a magankereskedelem képviselGi) kozott
1943-ban egyezmény jott 1étre. Az egyezmény korlatozta a szévetkezetek moz-
gésterét: ,4j fogyasztasi szovetkezetek csak ott alakulhatnak, ahol a lakossag
a magankereskedelem sérelme nélkiil képes az 1j alakulatot fenntartani, ahol
az Gjonnan alakitando6 szovetkezet a magankereskedelem vevékorének csak
egy részét is elvonni, szovetkezet nem alakulhat.” Az egyezménynek ez ,a
kitétele a legstilyosabban sérti a szovetkezeti szabadsag elvét, a fogyasztasi
szovetkezeti mozgalom jovGbeni fejlédésének hatarvonalat a magankereske-
delem egyszer s mindenkorra lerogzitette.”*

A vita a kétféle kereskedelmi szervezetek kozott 1943-ban is folytatodott a
sajtdban. Az Erdélyi Szemle 1943/1. szdméaban Torda Balazs gy vélte, hogy a
fogyasztasi szovetkezetek helyett inkabb egészséges iranyba dolgozo termel6 és
beszerz6 szovetkezeteket” kellene létesiteni. ,,A magasabb allami és nemzeti
érdekek el6tt a szovetkezeti elveknek is meg kell hajolniuk.” A folydirat egyik
kovetkez6 szamaban a szovetkezetek védelmében megszolalo Oberding Jozsef

58 MOL K. 184. 1942. 46. 126061. Az EMGE 1942 4prilis havi helyzetjelentése. 250.

59 Dr. Oberding Jozsef Gyorgy: A fogyasztisi szovetkezet és a magankereskedelem viszonya
Erdélyben. Erdélyi Szemle, 1942. szeptember.
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Gyorgy leszogezte, hogy: ,a szovetkezeti mozgalom egészen mas gazdasagpoli-
tikai vilagnézetet vall, mint a nyereségelvnek hodol6 magankereskedelem.”

Az egyezmények, egyeztetések nem oldottak meg a konfliktust, 1944 nyaran
is ugyanolyan éles volt a kétféle kereskedelmi szervez6dés kozotti ellentét. A
magankereskedelem védelmezGinek allaspontja szerint ,manapsag, mikor a
kereskedelembdl teljesen eltiint a zsid6 t6ke és a zsidb vezetés, sziikségtelen a
jelenlegi tilméretezett szovetkezeti keret fenntartisa és felesleges. Felesleges,
mert ma a kereskedelem 6nall6 arpolitikat nem kovethet, a termel6i és fogyasz-
t6i arakat hatosagi tton allapitjak meg, Ggy szintén hat6sagilag van megéallapit-
va a haszonkulcs is, igy tehat a sz6vetkezet fenntartisa nem egyéb, mint nehe-
zen kibirhat6 verseny tamasztas a feltor6 Gj kereskedelemnek... Az dllamnak
nem el6nyos a szovetkezetek elGtérbe helyezése, mert az ad6zasban és a kozter-
hek viselésében sokkal kevesebb részt vallalnak, mint egyéni cégeink. Stlyosbit-
ja a helyzetet az, hogy mindez a Székelyf6ldon torténik, ahol a mez6gazdasagi
lehet6ségek meglehetdsen korlatozottak és az iparositas igen kezdetleges stadi-
umban van. Ha az Erdélyrészi Hangya altal lebonyolitott hetvenmilli6s forgal-
mat szétosztanank a székelyfoldi kis és nagykereskedelem kozott, gy jo parszaz
wjabb 6nall6 keresztény székely kiskeresked6t tudnank megélhetéshez segiteni,
s ezeket csaladtagjaival, alkalmazottaival szamitva nyugodtan mondhatjuk: par
ezer ember kenyere lenne a Székelyfoldon biztositva.”®

A szabad t6kearamlasnak nemcsak az erdélyi kozéleti szereplSk diskurzu-
saiban, hanem a gazdasagi és miiszaki szakemberek korében is jelentds ellen-
zéke volt. Szab6 Istvan okleveles gépészmérnok A székelység hivatasa a Kar-
pat medencében cimii konyvében a Székelyfold gazdasagi fejlesztését az ide-
gen tGke kirekesztésével, szovetkezeti Gsszefogassal gondolta el: ,meg kell
akadalyozni a székelység tovabbi kiuzsorazasat és ezért a gazdasagi fejlesztést
csak az allam (6nkormanyzatok) pénzével s ehhez kapcsoldédva egy nagy szo-
vetkezeti Osszefogassal szabad végrehajtani... A Székelyfoldre csak magyar
erGkre tamaszkodé pénz keriilhet, idegen t6két a Székelyfoldre beengedni
nem szabad... A székelységet karpotolni kell azért az elnyomésért, amelyet
eddig elszenvedett s meg kell erdsiteni a nagyra nevelt nemzetiségekkel szem-
ben. Kelet kapujaban a természeti kincsekben és lehetGségekben gazdag Szé-
kelyfoldnek targyi alapot kell adni a hatalmas iv{i fejlédéshez.”®

Ugy vélem, a sajtoban, kozéleti forumokon, politikai, tarsadalmi szerveze-
tekben foly6 vitakban a felszin alatt az archaikus tarsadalmi értékek — a szoli-

61 Erdélyi Szemle, 1943. szeptember.

62 Erdélyi Kozgazdasag. Kolozsvar, 1944. augusztus 3. L. évf. 2. sz.

63 Székelység, 1944. 2. sz. 13. A lap Szabo Istvan okleveles gépészmérnok A székelység hivata-
sa a Karpat medencében c. konyvéb6l idéz részleteket.
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daritas, mértékletesség, egyenlGség eszményérsl — és a kapitalista érdekek,
szabadpiaci viszonyok konfliktusarol volt sz6.

A SZOVETKEZETEK ALULNEZETBOL

Az intézmények fennmaradt iratanyagaban kevés nyomat taldljuk annak,
hogy a szovetkezeti tevékenység milyen tapasztalatot jelentett a székely vidé-
ki tarsadalom szamara. Ezt a tapasztalatot jobbara csak az emlékezet Grizte
meg. A korszakra ma emlékezd id6s falusi emberek a szovetkezetek szerepét
egyértelmiien pozitivan értékelik. A szovetkezeti kereskedelem megfékezte,
ellenGrzés alatt tartotta a magénkereskedelmi arakat, a tejszovetkezetek, tej-
feldolgozok folyamatosan pénzbevételhez juttattdk a parasztgazdasagokat.

INTERJURESZLETEK

Benedek Ferenc (sz. 1915), B6goz kézség, Hargita megye

Udvarhelyen volt Hangya raktar

»,Udvarhelyen volt, ott ahol van a csend6rség most, azon feliil. K6zvetlen
mellette, az Hangya raktar volt, elejétdl egész hatra, hatalmas raktar volt, s én
kézben minden hénapban egyszer elmentem Vésarhelyre. Agyagfalvan vol-
tam akkor. S onnan is rendeltem arut. Azt mér soron kiviil, mert megvolt,
hogy 1élekszam szerint mennyi jar mondjuk, ami olyan aru volt, példaul a
liszt. Porci6ztak, osztalékot kaptak a lakok, kiilon arra listat kaptam, azt
mutattam. De Gsszel annyi lisztet kellett aruljak, hogy tavaszig legyen elég.
Ugyhogy harom-négy vagon liszt volt nekem raktaron télben. A vasuti szalli-
tas miatt. Mert Ggy-e Csikszeredaba kellett j6jjon, s onnan at kellett j6jjon
hozzank. Osszel.

Sokszor vita volt, mert a szovetkezeti kereskedelmet a magan tamadta...

Héat hogyne, alland6an tdmadta. Itt is négy lizlet volt, négy kocsma, a sz6-
vetkezet volt a konkurencia. Mert rendes aron arult, ligyvezetGje volt, pénz-
tarnoka, minden, én itt is voltam boltos. S a magyar id6kbe, mikor én felkol-
toztem onnan, mert ugy-e kozeledett a front, sok rémhir jott, hogy az oroszok
igy csinalnak, agy csinalnak, az igazgat6kat ott 6sszehivattam, s az iigyveze-
tém a tiszteletes ar volt, s megmondtam, hogy én felkolt6zok, s én visszajo-
vok azutan, de nem maradhatok ott, mert gyermekem van s ki tudja mi tor-
ténik az orosz bevonuléssal. Na, aztan felkoltoztem apésomhoz, s igy mar
meguasztuk az izét, s akkor jelentkeztem, s azt mondtdk még nem nyitjak.
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Mert kozben az iizletet feltorték, s a helybéliek kifosztottak. A helybéliek.
Nem az oroszok. Az oroszok nem csinaltak semmit. Na és kérem szépen itt
engem megvalasztottak, s lementem s mondom a tiszteletes tirnak, tisztele-
tes tr, én nem tudok tétleniil iilni, nekem kell a kenyér, mondom, abbdl élek,
a fizetésbdl.

Itt hany magankereskedé6 volt akkor a faluban?

Itt harom rajtam kiviil, a Hangyan kiviil.

S az arakat hogyan dllapitottak meg?

Hat a szovetkezethez kellett igazodjanak a tobbiek, az volt a konkurencia,
most is Ggy volna, ha volna egy fogyasztasi szovetkezet, sokkal oles6bb volna,
mert nagy szézalékot tesznek ra, az udvarhelyi arhoz képest nagyon dragan
adnak mindent, paradicsomot, mindent. Elmentem Budafokra, Gyongyosre,
mikor megrendeltem, nekem egy héten beliil a bor meg volt érkezve, Csiksze-
redaba érkezett, onnan hoztak at autéval....”

Zakarias Péter (sz. 1918) Szépviz, Hargita megye

»Példaul apam kereskedd volt, gabona és fliszer, széval fiiszeres volt, ilyen
vegyeskereskedés, s itt volt a kukoricaraktar ebbe a szobaba. Hat akkor csak
raktarnak volt épitve ez a haz az egész, magyarul megmondva. Volt a Hangya
szovetkezet. Az anyaorszagba na, mert igy lehet megkiilonbo6ztetni. Erdélyt
nem hivtak anyaorszagnak. S ugye Hangya szovetkezetek voltak, minden
faluba volt egy Hangya szovetkezet, jol ellatott {izletek voltak, az a Hangya
szovetkezet fel is vasarolt terményeket, viszont ugye volt készlete amit a
lakossagnak el tudott adni, széval amire sziiksége volt a lakossagnak, edény,
ilyen gyapot fonal, festék, akkor hazilag festették az ilyen sz6tteseknek vald
dolgokat. Magankeresked§ annyiért adta amennyiért akarta. A szovetkezet
pedig annyiért kellett adja amennyiért a kézpont megallapitotta...”

Orban Mihaly (sz. 1921) Ajnad, Hargita megye

... Es itt még, Ajnadon, meg kell emliteni a kovetkezst: 1907-ben megala-
kult a Hangya Szovetkezet. Igen, 1907-ben, s ez a Hangya Szovetkezet fejls-
dott, a faluban tobb bolt volt, de Ggy tudta az arakat tartani, hogy amilyen
arak a Hangya Szovetkezetben voltak, a mas keresked6k nem tudtak mas ara-
kon arulni, mert nem vették. Megszabta a magankeresked6knek is azokot az
arakat. Ez oriasi nagy hasznara volt a falusi népnek a Hangya Szovetkezet.

S ez a két habor kézott a roman vilagban is mitkodott?

Ez 1907-16] egész 1945-ig, s akkor beolvasztottak ebbe a szovetkezetbe,
nincsen sehol most. Csak a nyoma van. Tudnék adni a 25 éves jubileuméaroél
egy képet, azt kéne megnagyitani, érdemes volna, mert akkor egy jubileum
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volt tartva 1932-ben. A Hangya Szovetkezet megszervezGje Dobos Dénes
tanitd volt itt a faluban. S az életképes volt. Az alatt az id§ alatt sosem bukott
meg. Elmondom maganak, hogy hogyan miik6dott a szévetkezet, én gyer-
mekfejjel lattam. Amikor mentiink a szovetkezetbe, nekiink 6t iizletrésziink
volt, akkor egy kicsi fiizetecskét vittiink, megvasaroltunk amire sziikség volt
a csaladnak, s a fiizetbe beirtuk. Arra a szévetkezet amikor évvége volt az év
végi mérleget... Persze volt egy szovetkezeti vezetés, személyzet. Uzletvezets-
je volt, boltosa, és kiilon egy iizletvezetd, amelyik a megrendeléseket a bol-
tossal kozosen megrendelték, s azok lejottek az iizletkbzpontbdl, nem
Szebenben volt, hanem egy erdélyi varos, K6zép-Erdélyben, nem jut eszem-
be a neve, na mindegy. Onnan a gépkocsik hoztak a megrendelt arut. Ugy-
hogy a szovetkezet nagybani eladokhoz Szeredaban ritkan fordult. Mindig
megkapta egyenesen a Hangya kozponttol. Ott még csak a kasza is Hangya-
kasza volt. Onnan mindent lehoztak. Hetenként jottek az autok, s leraktik, a
sziikséges arut a Hangya kozpontbdl kaptak. De olyan 4rut, hogy egy megfe-
lel6 aron s az olyan arszintet tartott a masikoknak is, mert itt sok iizlet volt
akik probalkoztak, de a Hangya Szovetkezetet nem tudtak tonkretenni. Nem
lehetett.

Ehhez Magyarorszagnak semmi koze nem volt. Itt a Hangya Szévetkezet-
nek Haller grof volt az egyik vezetGje. Itt volt mellettiink a Hangya Szovetke-
zet, abban volt kocsma is és bolt is. A Hangya Szovetkezet vasarolt egy csép-
16 garnitarat. Ugyhogy fejlédott. Hat az elég szép dolog volt a szép nagy Han-
gya Szovetkezet amelyik leégett, fabol volt sajnos épitve. A Hangya Szovetke-
zetnek a csépl§ garnittraja valahol olyan helyt volt, hogy nem égett el, mert
a habort utin aztan bekebelezte ez a habort utian kiovetkezs rendszer. Ugy-
hogy nagyon szépen miikdott, s nagy hasznara volt a népnek. Elen jarni
nem tudott falu, hogy gazdasagilag, hogy felfigyeljenek ra, ez az egy, ami
Ajnadon példaadd volt, a Hangya Szovetkezet. Az egy nagyon dicséretes
dolog volt. Nyugodjék békével Dobos Béla is olyan ember volt, olyan nagy jot
tett a Hangya Szovetkezettel a falunak, hogy nem is lehet kimondani. Egysze-
rii ember nem is tudja felfogni, hogy mikor egy olyan stabil szovetkezet van
amelyik megszabja a tobbinek is, hogy mego6vja azt a szerencsétlen gazdat,
amelyik alig tud élni, s nyomorog a foldjén. Ennek szocialis vetiilete van és
értelme az ilyennek. A Hangya Szovetkezeteket most is tigy meg kéne szer-
vezni... most miért ne lehetne? Miért ne lehetne megszervezni egy Hangya
szovetkezetet, mint ahogy helyreallt Ggy-e az Erdélyi Gazda, és kiadja havon-
ként azt a folyoiratot.
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OSSZEGZES

A két vilaghabora kozotti id6szak diszkriminativ torvénykezései utan az
alig négyéves idGszak a szovetkezetek életébe pezsgést hozott, a tevékenység-
diverzifikacio és a térbeli terjeszkedés idGszaka volt. A fokozott aktivitasban
jelentGs szerepe volt az dllami tAmogatasoknak. A tAmogato-segélyezd allam
ellendrzési, feliigyeleti jogokat is gyakorolt a szovetkezeti tevékenység folott.
A szovetkezeteknek folyositott allami segélyezések nem ellenérték nélkiili
jotékonykodasok voltak, hanem reciprocitas jellegliek: egy jovGbeni ellenté-
telezés fejében kaptak a kolcsonoket. A kormanyzat a szévetkezetek tAmoga-
tasaval mérsékelte a gazdasigi versenyt, kozvetleniil befolyasolta a piaci
viszonyokat.

A tamogatasok és segélykérések indoklasdban a gazdasagi jellegli érvek
keveredtek a szocialis szerepvallalas és a nemzetpolitikai szempontok hangsi-
lyozaséaval. A szovetkezeti tevékenységnek széles tarsadalmi bézisa volt, veze-
tését bels6 demokratizmus jellemezte.



