69.

GYORSIRASOS JEGYZOKONYV A MAGYAR AUTONOM TARTOMANY
PARTBIZOTTSAGANAK ULESEROL
Marosvdsdrhely, 1954. janudr 9.

Jelen vannak: Alexandru Moghioros elvtdrs és a Tartomdnyi Pdrtbizottsag tagjai.

Csupor [Lajos] elvtdrs: Elvtarsak, megnyitom a Tartomanyi Partbizottsag tilését és a kovet-
kez6 napirendet ajanlom:

1. A valasztasi kampdny lebonyolitasanak beszamoldja. Beszdmol Lukdcs®” elvtars.

2. Az 1954. évi elsé évharmad munkatervének bizottsdgi elfogaddsa. Torok**® elvtars.

3. A Tartomdanyi Néptanacs Végrehajté Bizottsdga elé terjesztett javaslatok elfogadasa.
Batagd®” elvtars.

Egyetértenek a javasolt napirenddel? Ki szavaz mellette? Az elvtarsak egyhangulag elfogad-
jak a javasolt napirendet.

Kérem elfogaddsra az tilés lebonyolitdsanak szabélyait: az els6 napirendi pontra 70 perc jut,
melybél 8 perc mindegyik elvtarsnak, és 15 perc a kovetkeztetésekre. A masodik napirendi
pont 30 perc, a vitdban 5 perc mindegyik elvtarsnak. A 3. napirendi pont 30 perc, a vitdban 5
perc mindegyik elvtarsnak, a zdrokovetkeztetésekre 8 perc. Egyetértenek a szabdlyzat tervével?
(Az elvtarsak egyetértenek.)

Ratériink az elsé napirendi pontra. Esetleg vannak elvtarsak, akik nem olvastédk a beszamo-
16t? (Nincs.) Vajon sziikség van-e arra, hogy itt az iilésen felolvassuk? (Nincs.) Azt javasoljuk,
hogy ne keriiljon a beszamolé most felolvasasra, egyetértenek? (Az elvtarsak egyetértenek.)
Javaslom tovébbd, hogy az iilést magyar nyelven tartsuk, tekintettel arra, hogy az elvtarsak
beszélnek magyarul, és igy id6t takarithatunk meg.

[Alexandru] Ratiu elvtdrs: Vajon tortént-e modositas a beszamolon, mivel mi az els6 valto-
zatot olvastuk?

Csupor elvtdrs: Az intézkedés tervezete modosult. Tekintettel arra, hogy bizonyos médosu-
lasok torténtek, egyetértenek azzal, hogy csak a modositott részeket felolvassuk? (Az elvtarsak
egyetértenek.) Atadom a sz6t Lukdcs elvtarsnak, aki fel fogja olvasni a beszdmolé médositott
részét.

Csupor elvtdrs: Van valakinek kérdése a beszamoldval kapcsolatban? Nincs senkinek kérdé-
se? Akkor ratériink a vitdra. Kérjiik az elvtarsakat, tekintettel arra, hogy a beszdmolot el6zete-
sen elolvastdk és tanulmanyoztdk, mutassanak ra a hidnyossagokra, mivel csak ilyen médon
javithatunk munkdénkon a jévében.

Mataisz [Péter] elvtdrs: Elvtarsak, a beszdmoldval kapcsolatban a kovetkezd ellenvetéseim
vannak. Els6sorban el kell ismerniink a valasztasi kampany idején elért politikai eredménye-
ket, amely kampdny soran széles dolgozdi tomegeket sikeriilt megmozgatni, akik szavaztak,
amelyen keresztiil véleményt nyilvanithattak, és megvélasztottak kiildotteiket a néptandcsok-
ba. De az elért eredmények mellett azt is latni kell, hogy vannak bizonyos hidnyossagok, ame-

#7 Lukdcs Lészl6, a tartomanyi partbizottsag tagja.
2% Toérok Ferenc.
2% Jon Bataga, a tartomdnyi partbizottsag tagja.
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lyekrél beszélniink kell. Elsdsorban a valasztasi kampany kezdetén bizonyos biirokrécia jelle-
mezte a munkat, ami a kiilldottjelolést illeti, és ez a biirokratikussag mutatkozott meg a valasz-
tobizottsagok osszeallitdasanal is.

Tovabba a beszamolobdl kideriil, hogy az 4j kiildotteket nem vélasztotta meg a nép, ami
nem jelent mast, minthogy a kiildottjel6lés felilletesen és biirokratikus mdédon tortént, nem
valasztottak ki jol a kiildotteket, nem birtdk a tomegek rokonszenvét. Hasonloképpen a besza-
molo emliti a tomegszervezetek munkdjat, amelyek elég gyengén tevékenykedtek. A valaszta-
sok el6készitésének hianyossagait az osztalyellenség is felhasznalta, kiilonosen Csik és Gyergyo
jarasokban, vagy Ditroban, amely egy elég nagy kozség, s ahol a tomegek nem akartak megva-
lasztani a jelolt kiildottet, egy munkast, emiatt hatalmas felvilagositéo munkat kellett folytatni
ezen ligyekkel kapcsolatban. Ugyanigy ellenségesen viszonyultak a jehovistak is, kiillonosen
Sepsiszentgyorgy rajonban.

S most megkérdezném Vargancsik®® elvtarstol, hogy mi a véleménye a burgonyavetés ter-
vének csokkentésérol.

Hasonloképpen, a beszamold szerint még 2100 parttag nem teljesitette az 4dllammal szem-
beni kotelességét, s ez a szam a teljes tartomdnyi parttagsagunk 10%-a. Ez nagyon gyenge ered-
mény, s annal is silyosabb hidnyossdg, mivel éppen a parttagok azok, akik nem teljesitik az
allammal szembeni kotelességiiket id6ben és megfelel6 moédon. Ami a hatarozat tervezetét il-
leti, szdmos nagyon fontos eliranyzatot latok.

Benkd elvtdrs: Elvtarsak, elolvasvan a tartomanyi [pdrt]bizottsag biirdja altal 6sszedllitott
beszamoldt a valasztdsi kampdanyrol, meg kell mondani, hidnyolom, hogy a beszamolé nem
sz0l a Marosvasarhelyi Varosi Bizottsagrol, amelyrdl semmit, se jot, se rosszat nem emlit a be-
szamold. Természetesen, elvtarsak, nem mondhatom, hogy nem kaptunk semmilyen segitséget
a tartomanyi [pdrt]bizottsag biirjatol, hiszen kaptunk, am meg kell mondani, hogy a valasz-
tasi kampdny folyaman a vérosi [pdrt]bizottsag eredményeket ért el, és hidnyossagokat is mu-
tatott. Sikereink és eredményeink igazoljak, hogy a varosi [pdrt]bizottsag elérte azt, hogy ez a
kampany 6sszefiiggésben legyen a tobbi problémaval, és valoban, a valasztasok el6tt 12 olyan
vallalatunk volt, amelyek nem teljesitették a termelési tervet, mig a munkdsok mozgositasa ré-
vén elértiik, hogy december 20-ig, tehat a vélasztdsok napjaig ezek a vallalatok is — kivéve a
Simo Géza gyarat - teljesitsék a tervet.

Es ugyanigy, a kampdny ideje alatt, tehat november 20. és december 20. kozott 12 jelltet
sikertilt a partnak allitania, ami ismét azt bizonyitja, hogy az akcié osszefiiggésben allt a part
munkajdnak mas problémaival. En hidnyként értékelem, hogy ha be is tudtunk vonni a mun-
kankba széles tomegeket a valasztasi kampany soran, nem sikeriilt a tomegek mozgodsitasat
fenntartani. Tovabba hidnynak tartom azt is, hogy ez iddig sokan kitiintették magukat a kam-
panyban, am mi mégsem vettiink nyilvantartasba csak 40 f6t, nem ismerjiik az alapszervezetek
altal hasznalt mddszereket, s ebbdl az okbdl kifolydlag nem tehettiik altaldnos gyakorlatta a
legjobb mddszereket, sem a tomegek mozgositasara a valasztasi kampdanyban, sem pedig a ter-
melési terv teljesitése soran. Mind a mai napig nem tettiink meg mindent a kampany idején
felmertilt problémak megolddsa érdekében. Mindezen hidnyossagokkal egyiitt azonban meg-
allapithatjuk, hogy szép sikereket és eredményeket értiink el, ha tekintetbe vessziik, hogy mi-
lyen id6szakban késziiltiink fel a kampényra, amikor az emberek nem voltak megfelelGen ellat-

3 Vargancsik Istvan, a MAT vezetésének tagja.
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va, nem volt elég fa, s mégis elértiik, hogy a szavazati joggal rendelkez6k 99,3%-a az FDP*" je-
l6ltjeire szavazzon, ami azt mutatja, hogy a munka emberei biztak és biznak a jeloltekben.

Noha sokszor kaptunk segitséget a tartomanyi Bizottsag részérél, az utobbi iddben a tarto-
manyi [pdrt]bizottsag is a rosszul szervezett munka tantjeleit mutatta, ami gyakran éppen
Csupor elvtarstol vagy Lukacs elvtarstol indult ki. A vélasztdsok napjan az elvtarsak tiirelmet-
lenek voltak, hogy az emberek miért nem jelentkeztek reggel szavazni. Elvtarsak, ne feledjiik,
hogy a mi varosunkban mar nem érezhetd a burzsoa befolyas, itt az emberek vasarnap 10-ig
alszanak.

Egy masik pont, hogy december 20-an, éjfél 12 drakor telefonaltak a tartomanybdl, hogy
folytassuk tovabb a szavazast, és egyes korzetekben mar megkezdték a szavazatok osszeszdm-
lalasat, igy a telefon utan rendetlenség kezd6dott, egyfajta panik. Gondolom, a tartomanyi
[part]bizottsag hibdja, hogy ezt a feladatot dltalanosan rotta ki, minden szavazokorzet szama-
ra, és nem csupan azokban a korzetekben, ahol az emberek nem mentek el szavazni. Elvtarsak,
megitélésem szerint, ha sikeriil a megvalasztott kiilldottek aktivalasa, akkor 6k segithetnek a
tomegeket mozgositani a kiilonb6zd akcidk soran.

Kovidcs [Gyorgy] elvtdrs: A beszamold a valasztasi kampanyban elért sikereket és eredmé-
nyeket tiikrozi. A beszamol6 azt mutatja, hogy a valasztok a kiildottjeldltekkel valé talalkoza-
sok alkalmaval egy sor problémat vetettek fel, problémakat, amelyek koziil sok mar megoldd-
dott, viszont én azt hiszem, hogy nem jogos, ha megallunk és megelégediink egyes problémak
megoldasaval, hanem mindent meg kell tenntink mindegyik probléma megoldasa érdekében.

Meg kell mondanom, hogy én magam sem érdekl6dtem mindig, hogy vajon a felmertilt
problémakat sikertilt-e megoldani. Azt hiszem, hogy szervezett formaban kell a felmeriilt
problémakat megoldani, és harcolni a megoldasukért. Igaz az is, hogy az NDF-ek hidnyossago-
kat mutattak a propagandat és az agitéciot illetden. Igy példdul az Irészovetség és a Székely
Szinhaz talalkozot szervezett a vélasztokkal Csiklakon,**? mig az NDF az embereket egy mésik
kozségbe mozgositotta, tehat az emberek mozgositasa nem volt 6sszhangban a csapat kihelye-
zésének tervével.

Véleményem szerint a tartomanyi [pdrt]bizottsag dltalaban gy politikai sikon, mint gaz-
dasagi sikon foglalkozik a felmeriilt problémakkal, de elég sok hiba volt, példaul Maroshévizen
és Szovatan nem sikeriilt biztositani a kiild6ttjeloltek 52%-os aranyat a munkasok javara a pa-
rasztsaggal szemben. De azt is lathattuk, hogy az osztalyellenségnek néhdny helyen sikeriilt
elég komoly mértékben a jeloltek kozé beszivarognia, vagy Sepsiszentgyorgyon egyes kulakok
nem tettek eleget az dllammal szembeni kotelességeiknek, az alapszervezeti iroda pedig békii-
lékeny moédon viszonyult hozzajuk. Ha mindezeket a jelenségeket sszevetjiik, akkor arra a
kovetkeztetésre fogunk jutni, hogy ezekben a megnyilvanuldsokban a jobboldali elhajlas ma-
radvanyai nyilvinulnak meg, amelyrél a beszamold nem tesz emlitést, és nem mutat rd, hogy
hatdrozott formaban kell harcolnunk az ilyen maradvanyok ellen.

Elvtarsak, én éppen azért tartottam sziikségesnek, hogy ezekre a dolgokra ramutassak,
hogy ne hagyjuk feledésbe meriilni ezt a problémat, hanem a tomegeket irdnyitsuk a jobbolda-
li elhajlas elleni harcra, és hogy igy ez a harc a tavaszi kampanyban biztosan sikerre vezessen.

%! Frontul Democratiei Populare — Népi Demokracia Frontja (1948 februarjaban alakitott ,,ernyészer-
vezet”, melynek a Roman Munkdsparton kiviil az Ekésfront, a Nemzeti Néppart és a Magyar Népi Szovetség
voltak a tagjai.) A tovabbiakban NDF-nek roviditjiik.

2 Jlyen telepiilés nem létezik.
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Jakab [Istvdn] elvtdrs: Elvtarsak, az én megitélésem szerint a tartomanyi [pdrt]bizottsag
jelentése jogosan mutat ra az elért eredményekre, de a hibékra is. Elsésorban a hibakra utalok,
és itt meg kell mondanom, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsag nem feliigyelte kell6képpen a
sepsiszentgyorgyi rajon munkajat. A tartomanyi [pdrt]bizottsag komoly hibat kovetett el azzal,
hogy a vélasztasi kampdany idején nem fektetett elég hangsulyt az 4j tarsulasok és mezdgazda-
sagi termelészovetkezetek megalakitasara, és ezért van az, hogy jelen pillanatban csak egy j
tarsulds all a megalakulas el6tt. Nemcsak hogy nem foglalkoztunk a tarsuldsok és a termeld-
szovetkezetek szervezésével, nem adtunk kell6 segitséget a létez6knek sem, annyira, hogy egyes
kozségekben majdnem elértiik, hogy fel kell oszlatni a tarsulasokat. Volt még egy fontos felada-
tunk: a parttagkonyv-csere. Novembertdl napjainkig 93 parttag kapta meg az 1j parttagkony-
veket. A tartomanyi partbizottsignak a nem bérmunkds elvtarsak 12 jelentést kiildtek el, s erre
semmilyen valaszt nem kaptunk. [gy aztan az ottani embereket nem tudtuk munkara késztet-
ni. A rajoni partbizottsag mar intézkedett a mezégazdasagi tarsulasok szervezésérél, egyes he-
lyeken megkezdtiik a szervezd bizottsag felallitdsat. Hianyossagunk ezen a téren, hogy a tarsu-
lasok szervezésével kampanyszerten foglalkozunk. Tavaly tavasszal példaul 8-at szerveztiink
meg, de az egész év soran folyamatosan nem foglalkoztunk ezzel a kérdéssel.

Imreh [Rozdlia] elvtdrsnd: Attanulményozva a tartoményi [pdrt]bizottsdg jelentését kide-
ritllt, hogy milyen aranyban vettek részt a munkdban a képviseldndk, és a tartomanyi
[part]bizottsag hibaja, hogy nem sikeriilt a képviselondk részvételét a torvény altal eléirt arany-
ban biztositani. Egyes helyeken, ahol jeloltek képviselénéket, nem ellenérizték Sket megfeleld-
en, ahogy az Bartalits Rozalia esetében tortént, akit képvisel6nek jeloltek, de a tomegek nem
fogadtak el. Es volt mas eset is, néhol 6ridsi harcot kellett folytatni azért, hogy egy né legyen a
képviseld, mint példaul Tekerépatakon.

Hasonléképpen, mivel az NDF-ek nem foglalkoztak eleget a nékkel, volt olyan is, hogy a
nék visszautasitottdk, hogy jeldltek legyenek. En azt javaslom, hogy a jévében, amikor a nék
megvalasztasa lesz napirenden, kérjék ki az olyan elvtarsak véleményét is, akik a partmunkaért
felelnek a nék kozott, hogy tényleg a legjobbakat valasszdk meg, a legontudatosabbakat, akik a
tomegek kozott a legnépszertibbek.

Kétségtelen tény, hogy magam is hibdztam. A tartomanyi [pdrt]bizottsag tagjaként az volt
a feladatom, hogy a vizualis agitaciéval foglalkozzam a [...]** keretében, jo feltételek mellett.
Szanté elvtars jart ndlunk néhanyszor a tartomanyi [pdrt]bizottsag részérdl, és azt mondta,
hogy ki kell mennem terepre olyan kozségekbe is, ahol nincs vasut, de anélkiil, hogy a sziiksé-
ges segitséget, kozlekedési eszkdzt adott volna. En akkor ramutattam, hogy itt, Gyergyé rajon-
ban a n6k munkajat alabecsiilik.

Kedves [Domokos] elvtdrs: A jelentés megemliti azokat a problémakat, amelyek felmeriiltek
a vélasztok részérdl is, a jeloltekkel valo talalkozasok soran. Azt javasoltdk, hogy Uzon kozség-
ben 1954-ben vezessék be az elektromos dramot. Ebben a kozségben volt egy malom, amelyik
leégett, és ennek a malomnak a turbindja elég nagy ahhoz, hogy a kozséget elldssa arammal.

Egy masik probléma a Sepsi [rajonbeli] NDF keretében mtikodé gazdasagi bizottsaggal
kapcsolatos, amely nagyon szép eredményeket ért el. A rajoni [pdrt]bizottsag segitségével ez a
kollektiva tovabbra is tamogatast fog kapni, és még ennél is nagyobb segitséget fog kapni, hogy
az allattenyésztésre vonatkozo hatarozatok végrehajtasa soran még eredményesebb munkat vé-
gezzenek. Ezzel az é4llattenyésztésre vonatkozd hatdrozattal kapcsolatban szeretnék még egy

395 A sz6 kiolvashatatlan - a szerk. megj.
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problémat felvetni, mert ez el6irja, hogy minden kozségben ki kell alakitani egy kollektivat,
amelyik megvizsgalja minden kozség lehetdségeit. En azt javaslom, hogy a vizsgélatot ki kell
terjeszteni a tsz-ekre is, mivel mondhatjuk, hogy szinte mindegyik tsz més lehet6ségekkel ren-
delkezik.

Egy masik probléma a tavasszal esedékes jarovizalas. Itt nagyon oda kell figyelni, mert
mindegyik gabonafajtdnak mas a vetési ideje, s ez egy nagyon érzékeny kérdés, ahol nagyon
kell vigyazni, hogy ne hibdzzunk, mert ha nem szamitjuk ki jol a vetés idejét, igen komoly ka-
rokat szenvedhetiink.

Vargancsik [Istvdn] elvtdrs: Elvtarsak, a tartomdanyi [pdrt]bizottsag jelentésébdl lathatjuk,
hogy a partszervek és szervezetek vezetd szerepet jatszottak a kampanyban. Udvarhely rajon-
ban példaul a kordbbindl jobb mddszereket alkalmaztak, a tomegeket jobban felkészitették a
kiilonb6z6 akcidkra, amelyek sordn az NDF-fel egyiitt hozzélattak a valasztdsok el6készitésé-
hez. Az agitdciés munkat szintén jobb modszerekkel folytattak, az agitatorokat hazcsoportokra
osztottak szét. A vélasztasi kampany politikai munkdjat sikeriilt 6sszekotni a gazdasagi mun-
kaval, a begytijtés problémajaval. Vilagos nyilvantartasunk volt azokrdl az elvtarsakrol, akik
nem teljesitették az 4dllammal szembeni kotelességiiket, ezért aztin az agitatorok tudtak, mely
parasztokhoz kell elmenni, hogy elemezzék a helyzetet. A helyzetelemzés munkdja altal sike-
riilt a begyujtési terv teljesitésének ardnyat javitani.

A tomegek politikai agitdciés munkdjanak a szinvonalat is sikertilt emelni, t6bb mint 50
konferenciat tartottak a nemzeti kisebbségek jogaival és mas problémakkal kapcsolatban. A
partmunka is sokat fejlédott, példaul a tagdij befizetésének aranya novemberben 90-91% volt,
ezzel szemben a tagdijat befizetd elvtarsak aranya decemberben elérte a 93%-ot. Ezenkivil a
partmunkdsok 70%-a részt vett a vdlasztasi munkdban.

Ugyanakkor ahhoz sem fér kétség, hogy a mi rajonbizottsagunk is sok hibat vétett. Nem
tudtunk tobbet foglalkozni a munkdsok ellatasanak kérdésével. A talalkozasok soran a valasz-
tok altal felvetett problémaknak csak egy részét oldottuk meg, de nem harcoltunk elég hataro-
zottan azért, hogy minden problémét megoldjunk. Emellett nagy hibat kovettiink el azzal,
hogy kozben nem foglalkoztunk a sziikséges mértékben a mezégazdasagi tarsulasok megszer-
vezésével, s6t a meglévok sem kaptak meg a sziikséges timogatast. A Rajonbizottsag Irodaja
hibas szemléletet gyakorolt a krumplibegytijtés soran, mert amikor a begytjtési tervet kellett
csokkenteni, akkor mi 45%-kal csokkentettiik, és amikor ez a tartomanyi [pdrt]bizottsag tudo-
mdsdra jutott, akkor megallapitotték, hogy a tervcsdkkentés csak 29% legyen. Igy a krumpli-
begytjtés tervét 94%-ra sikeriilt teljesiteni. Ez az én hibam volt, mert nem beszéltem a népta-
naccsal, mert amikor egy ilyen helyzet alakul ki a rajonban, azt meg kell beszélni a tartomanyi
[part]bizottsag biirdjaval is.

Elvtarsak, tanultunk a kampdény soran elkovetett hibakbdl, és nekiink, a rajoni [pdrt]bizott-
sagnak az a feladatunk, hogy a hibakat kijavitsuk, és javitsunk a munkankon. Meg kell monda-
ni, hogy a rajoni [pdrt]bizottsdg sok segitséget kapott a tartomanyi [pdrt]bizottsagtdl, de az
nem ellendrizte eléggé a rajoni [pdrt]bizottsagok szervezémunkajat az 4j tarsulasok megalaki-
tasaval kapcsolatban, valamint a néknek a part és kormanyakciokban vald részvételével kap-
csolatban. A rajoni [pdrt]bizottsdg biirdja, felismerve a hibakat, harcolni fog a hibék kikii-
sz0boléséért, és a munka megjavitasaért a jovében.

Puskds elvtdrs: Ami a bizottsag jelentését illeti, szerintem nem sziikséges tovabb beszélni az
elért eredményekrdl, mert azokat mar ismerjiik. En a hibakrél szeretnék szélni. El8szér is, ami
a valasztasok el6készitését illeti, egyes kozségekben ez nagyon gépiesen tortént. A névsorok
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Osszeallitasa biirokratikus médon tortént, igy sok kozségben el6fordult, hogy 100-150 ember
mér nem is lakott az adott helyen. Es volt olyan eset is, hogy egy-egy név két-haromszor is sze-
repelt. Nagyon sok gondot okozott a valasztasok soran, hogy a listakat nem ellenérizték. Az én
hibam az volt, hogy nem adtam elég segitséget az agitdtoroknak, akik terepen dolgoztak, és a
tomegeket mozgdsitottdk, hogy menjenek el szavazni, igy el6fordult olyan eset is, hogy éppen
az agitatorok hazastarsai nem mentek el szavazni.

A gyenge munka kovetkezménye volt az is, hogy bizonyos kozségekben még december 26-
an sem tudtak semmit az allatok leszerzédésére vonatkozé hatdrozatrol. Szamos kozségben
volt rd példa, hogy a begytjt6k nem rendelkeztek megfelelé nyilvantartassal azokrdl a parasz-
tokrol, akik nem teljesitették a kvotat, és a begytjték sem tudtak, hogy kinek mennyit kell még
beszolgaltatnia. Némely kozségekben nem biztositottak elegendé tuzifat az agitaciés pontokon,
amiért szintén nem ment ugy a munka, ahogy kellett volna. Es volt olyan kozség is, ahol még a
valasztasi kampany idején sem kaptak a malmok elég fat, és emiatt le kellett 4llni.

Elvtarsak, nem szabad elfelejteniink, hogy az osztalyellenség a kampdany idején, és kés6bb is
megnyilvanult, igy példdul Szovatan egy borbély, Kiss Gyorgy bizonyos célzasokat tett Német-
orszagra, és azt mondta, hogy ha hamarabb elkészitik az atombombat, akkor leromboltak vol-
na Moszkvat, és hogy a sztalingradi csatat a Voros Hadsereg csak azért nyerte meg, mert a né-
metek nem viselték el a hideget. Nagyon résen kell lenni, és a hasonlo elemeket le kell leplezni,
és alaposan ki kell vizsgalni.

Erdélyi elvirs: A valasztasi kampdany el6készitése és lebonyolitasa megmutatta, hogy szép
eredményeket érhetiink el, ha le tudunk menni a témegekhez. Példaul Ujfalun, amit nagyon
nehéz kozségnek tartanak, két napja alakult meg a mezégazdasagi tarsulds, vagy Gyergyoban
felszereltek szdzvalahdny hangosbeszél6t, tobb kozségben bevezették az elektromos dramot,
Gyergydban a munkdasok tervet fogadtak el egy 6ntémtihely betizemelésére stb.

Mégsem mondhatjuk, hogy csak eredményeink voltak, mert egy sor hibank is volt, éspedig:
nem mindenhol tartottak be a regionalis bizottsag utasitasait, egyes helyeken az osztélyellen-
ségnek sikeriilt befurakodnia a jeloltek kozé. Meg kell mondani, hogy a mi rajonbizottsagunk
igen nagy segitséget kapott a tartomanyi [pdrt]bizottsagtol, de vannak elvtarsak, akik nem a
megfeleld mddszereket alkalmazzak, igy példaul Szanté elvtars mindig azt mondja, hogy ,a
fejetekkel feleltek”, Bataga elvtdrs szintén nem latja az elért eredményeket, hanem csak a hiba-
kat, és azt mondja: ,,nem nalatok, hanem ebben és ebben a rajonban mennek jol a dolgok™.

Nem értek egyet a jelentés ama részével, amely szerint Gyergyoban részleges valasztasokat
kell tartani. Igaz, hogy Ujfalun felfedeztem egy esetet, és nem kizart, hogy ott kénytelenek le-
sziink részleges valasztasokat tartani, de eddig nem tartottunk sehol, és nem is sziikséges, hogy
részleges valasztasokat tartsunk.

... elvtdrs3% Kétségtelen, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag komoly munkat fektetett a va-
lasztasi kampany el6készitésébe, és ennek koszonheten szép eredmények sziilettek. Javult a
partmunka, példdul a tagdijat fizetd elvtdrsak ardnya eléri a 90,77%-ot. A mi teriiletiinkon 104
partjelolt volt, és a partkonyvek cseréjével kapcsolatban nem igaz, hogy a nem fizetett keretb6l
tizenkét elvtars referdtumat a tartomdnyi [pdrt]bizottsaghoz kellett kiildeni, ahogyan azt Ja-
kab elvtars mondta. Mi nyolc referdtumot kaptunk, amelyek azonban nem feleltek meg, vagyis
a javasolt elvtarsaknak még doszarjuk sem volt a tartomanyi [pdrt]bizottsagnal, igy persze
hogy nem lehetett ezeket elfogadni. Ugyanakkor van néhany rajon, igy példdul Maroshéviz és

3% A név hidnyzik.
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Szaszrégen, amelyeket egyaltalan nem érint a nem fizetett aktiv keret problémaja, és ez nagy
segitség lehet a dokumentumok kitoltésénél. Példaul a varosi [pdrt]bizottsagnal dolgozik egy
15 {8s kollektiva, amelyik a keretnél dolgozik, és akik kemény munkat végeztek.

Puskas elvtars utalt itt egy problémara, mondvan hogy egyes helyeken nem voltak megfele-
16en Osszeallitott listak. Ez igy is van, és velem is megtortént, hogy amikor el akartam menni
elbeszélgetésre egy elvtarshoz arra a cimre, amit megkaptam, hogy ott lakik, kideriilt, hogy
mar két éve meghalt.

Ugrdn I. elvtdrs: Ha elemezziik, hogyan zajlott le a valasztasi kampany a régidnkban, latjuk,
hogy ez mintegy vizsga volt szdmunkra arrél, hogy miként tudtuk atfogni ezt a komplex mun-
kat. A jelentés a maroshévizi rajon hidnyossagait is felsorolja, és mi levontuk a sziikséges tanul-
sagokat azért, hogy jobb munkat végezziink. A kampany soran sikertilt rendszeres feliigyeletet
gyakorolnunk az alapszervezetek munkaja f6lott. Ugyanez tortént a tartomanyi [pdrt]bizottsag
biirdja részérél is, akik a mi munkankat ellendrizték. Csakhogy az ellendrzés munkéjat a va-
lasztasok utdn nem folytatta senki, sem mi, sem a tartomdnyi [pdrt]bizottsag biirdja.

Szeretnék még egy problémdt felvetni a nyilvantartasokkal kapcsolatban, mivel ezek hijan
az agitdtorok nem végezhettek még jobb munkat, hogy el tudtak volna menni az allampolga-
rokhoz, akik nem teljesitették a kvétat. Még mindig nem sikeriilt megoldani egy sor problémat,
amelyek a jel6ltek és a vélasztok taldlkozdin meriiltek fel. A legsulyosabb probléma az, hogy a
parasztok nem rendelkeznek épitdanyaggal. Eppen ezért azt gondolom, hogy a tartomdnyi
[part]bizottsag biirdjanak fel kellene vennie a kapcsolatot a féigazgatdsaggal a probléma meg-
oldédsa érdekében, mert csak igy elégithetjiik ki a széles paraszti tomegek igényeit.

Csupor elvtdrs: Miaz oka annak, hogy az idén, noha nagy er6ket mozgattunk meg a begy?j-
tési kampany sordn, mégis le vagyunk maradva? Arra szeretném kérni az elvtarsakat, hogy
sokkal szorosabban kétédjék a mondanival6juk ehhez a problémahoz.

Fiilop elvtdrs: A szaszrégeni rajonrol szeretnék beszélni, mert a jelentésben foglalt eredmé-
nyek mellett komoly hidnyossagok is mutatkoztak. E16szor is, a mi rajonunkban nem ellendriz-
tiik elég komolyan a jeloltallitds munkalatait, és emiatt bizonyos helyeken az alapszervezetek
bevonasa nélkiil folyt minden, vagy pont forditva, bizonyos esetekben az alapszervezet irodaja
végezte a jeloltallitast, az illetékes néptandcs bevonasa nélkiil. Egy masik probléma az volt,
hogy nem mindig a lakohelyiiknek megfelel$ korzetben éllitottak a jelolteket. Meg kell monda-
ni, elvtarsak, hogy a kampany soran komoly segitséget kaptunk a tartomdnyi [pdrt]bizottsagtdl,
illetve Csupor elvtarstol, aki nagymértékben segitett a jeloltallités kitervezésében.

Tovabba a rajoni [pdrt]bizottsag hibajanak tartom, hogy a kampanyt nem sikeriilt kell6-
képpen a begytijtés problémdjahoz kapcsolni. Ez azonban a tartomanyi [pdrt]bizottsag, s még
inkabb a biiré rovasara irhatd, hiszen nem mondtak meg, hogy mi az a forma, milyen modsze-
rek azok, amelyekkel a jeloltallitds munkajat 6ssze lehet kotni a begytijtés feladataval. Egyszer
sem hivtak az elsétitkarokat vagy a rajonok biirdit tapasztalatcserére, ami elsegithette volna a
munka szinvonaldnak emelését. Véleményem szerint j6 modszer volna, hogy egy adott id6
utan a rajoni titkdrokat egy tartomanyi tilésre hivjak 6ssze, ahol megvitatnak az alkalmazott
modszereket, és a legjobb modszert lehetne aztan altaldnosan alkalmazni.

A begytjtéssel kapcsolatban a mi hibank az volt, hogy elészor is nem tettiink komolyabb
lépéseket, mint novemberben, azutdn hogy itt jart Goldberger®® elvtars. Egy masik hiba az volt,

*% Nicolae Goldberger.
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hogy az agitatorokat, akik megkapték az instrukciokat és ki lettek kiildve a terepre, nem ellen-
rizte senki, hogy hogyan dolgoznak lenn, a munkasok kozott. Jomagam kétszer jartam kinn,
és ellendriztem, hogyan instrudljak az alapszervezeti titkdrok az agitatorokat, és azt tapasztal-
tam, hogy mondanak néhdny szo6t arrél, hogy mivel kell foglalkozniuk, de nem mondanak
semmit az alkalmazand6 modszerekrél. Tovabba nem foglalkoztunk a mez6gazdasagi tarsula-
sok megszervezésével, hanem csak a létezd tsz-ekkel és tarsuldsokkal, azokban az esetekben,
amikor kilépési kérvényt nyujtottak be. Tekintettel azokra a komoly nehézségekre, amelyek az
6szi vetés folyaman el6fordultak, azt javaslom, hogy minél korabban biztositsuk a parasztok-
nak a tavaszi vetdmagot, hogy ne legyenek ismét fennakadasok, és hogy ahol sziikséges, végez-
ziik el Gjra a vetést, hogy legyen elegendd vetdmag.

Egetd [Vilma] elvtdrsnd: Elvtarsak, a tartomdnyi [pdrt]bizottsag jelentését attanulmanyoz-
va arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag sikeresen végrehajtotta a
Koézponti Bizottsagnak a képvisel§-valasztas el6készitésére és lebonyolitasara vonatkozoé hata-
rozatat. Az agitétorok, akik attanulmanyoztdk az RMP Kozponti Bizottsaganak augusztus
19-20-i kibdvitett plendris tilésének hatarozatat, j6 eredményeket értek el, sikeriilt a tomegek-
nek elmagyardzni a hatarozat jelent6ségét. A gyakorlatban ez nagymértékben hozzajarult ah-
hoz, hogy a parasztok beszolgaltattak a kvotat, tovabba a mozgositasukhoz a faszallitishoz, a
hidak kijavitasdahoz stb. A dolgozdék megértették a part szavat, a talalkozokon egy sor javaslatot
tettek, és batran biraltdk a régi kiildotteket, akik nem teljesitették a feladatukat, nem harcoltak
a tomegek igényeinek kielégitéséért.

Szeretném felhivni a figyelmet a jelentés hidnyossagara, mivel nem mond semmit a dolgo-
zOk altal a taldlkozdkon felvetett problémakrdl. Nalunk Csik rajonban az a baj, hogy egyes
szovetkezetek utasitast adnak arra, hogy akdr a soréleszté is cserealap legyen. Ebb6l sok elége-
detlenség szarmazott, mert ndlunk sokan vannak falun, akik lisztet kapnak kenyér helyett, és a
néknek nem volt sem krumplijuk, sem buzdjuk, hogy megvasaroljak az élesztét. Mi kértiik a
rajonszovetkezetnél a probléma megoldésat, de nem sikeriilt mindaddig, amig nem fordultunk
a tartomanyi [pdrt]bizottsaghoz segitségért.

Egy masik kérdés az, hogy az idén miért kell ilyen sok energiat forditani a begytjtésre?
Véleményem szerint ez azért van, mert a part tartomanyi [pdrt]bizottsdga utasitast adott a
kvétak csokkentésére azok szamara, akiknek kart okoztak a csapasok, a mi rajonunkban vi-
szont nem volt ilyen csokkentés, igy aztan egyes parasztok beadtdk a kvdtat, de nem maradt egy
szem buzajuk sem. Most a parasztok kivarnak, mert lehet, hogy késébb mégis lesz csokkentés,
de ha most teljesitik a beadast, rdjuk nem lesz érvényes utolag, még ha lenne is joguk a csokken-
téshez.

Griin [Ferenc] elvtdrs: A tartomanyi [pdrt]bizottsag jelentésébdl kideriil, hogy ez az akcié
atfogobbra sikeriilt, mint amilyenek a kordbbiak voltak, de sokan a tartomanyi [pdrt]bizottsag
tagjai kozil igy is csak kés6bb csatlakoztak az akcidhoz, és ezek kozott vagyok magam is.

Nagyon fontos eredmény, hogy a partszervezeteknek sikeriilt vezetd szerepet jatszaniuk a
valasztasok el6készitése és lebonyolitasa soran. Részt vettem néhany taldlkozdn, és noha az il-
letékes rajoni [pdrt]bizottsag részérél nem volt jelen egyetlen instruktor sem, az alapszervezeti
iroddknak sikertilt elég jOl megszerveznie ezeket a talalkozokat. Sok helyen azonban az agita-
torok nem voltak megfelelden felkészitve arra, hogy elvégezzék az elemzémunkat a valasztok
kozott az aktualis gazdasagi és politikai kérdésekkel kapcsolatban. Nem mindenhol volt vila-
gos nyilvantartas azokrol a parasztokrdl, akik elmaradtak a beszolgaltatasi kvotaval.
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Es voltak olyan esetek is, amikor az agitatorok nem ismerték a képvisel6jelélteket, és ebbél
az okbdl kifolyolag lehetett, hogy éppen a vélasztasok napjan talalkoztam két olyan paraszttal,
akik azt sem tudtak, hogy melyik jel6ltre szavaztak. Minden befektetett munka ellenére nem
sikertilt a kivant eredményeket elérni a begyijtést illetGen sem, de mas gazdasagi problémaval
kapcsolatban sem. Sziiletett ugyan egy hatarozat, hogy minden kozségben pontos nyilvantar-
tast kell késziteni azokrol, akik nem szolgaltattak be a kvotat, s hogy ezeket a nyilvantartdsokat
ki kell hirdetni az adott Néptandcsoknal. Ez a hatdrozat azonban papiron maradt és a valésag-
ban nem lett beléle semmi. Ugyanigy volt egy hatarozat arrdl is, hogy a néptanacsok referensei
nyujtsanak segitséget a begyijté elvtarsaknak a nyilvantartasok osszeallitdsanal, de ebbél sem
lett semmi. Véleményem szerint nagyon helyes, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag keretében
elemeztiik a valasztasi kampany folyaman végzett munkat.

Tovabbi hidnyossag volt, hogy a begytijt6 elvtarsak nem kaptak elég felvilagositast a felada-
taikat illetéen. Példaul Maros rajonban beszéltem a rajoni megbizottal, Enyedi elvtarssal, aki
nem tudta, hogy hogy all a begytijtés az adott kdzségben. A tartomanyi [pdrt]bizottsdg sem, de
a rajoni [pdrt]bizottsagok sem segitették a sziikséges mértékben a begytjtést irdanyito szerve-
ket. Igaz, hogy Lukécs elvtars komoly segitséget nydjtott, amikor ebben a rajonban jart, de erre
csak néhany alkalommal kertilt sor. Hasonléképpen Csupor elvtars, és dltalaban a tartomanyi
[pdrt]bizottsag mas tagjai is csak nagyon ritkan jartak a rajonbizottsagoknadl.

Papuc elvtdrs: A jelentés ravilagit a valasztdsi kampanyban elért sikerekre, amely kampany-
ban a munkasok széles tomegeit sikeriilt mozgdsitani. Ha megnézziik, milyen munkat végzett
a CFR* ebben az idgszakban, azt latjuk, hogy jol teljesitett a cukorrépa-kampany kedvezd
kortilményei kozott. Ennek az az oka, hogy a partbizottsagok tobbet foglalkoztak az alapszer-
vezetekkel, amelyek minden tevékenység motorjat képezik.

Ami az idei begytjtést illeti, a béséges termés ellenére nagyobb eréket kellett bevetni, és
mindezzel egyiitt a begyujtési tervet nem sikeriilt ugy teljesiteni, mint az el6z6 években. Véle-
ményem szerint a dolgozé parasztsag a kulakok hatasa alatt 4ll, ezek ugyanis folyamatosan a
kvétak beszolgaltatasa ellen agitdlnak. Szeretném javasolni a tartomanyi [pdrt]bizottsagnak és
arajoni [pdrt]bizottsagoknak, hogy foglalkozzanak alaposabban a falusi alapszervezetekkel, és
azokat iranyitsédk arra, hogy nagyobb hangsulyt fektessenek a tomegagitdlas munkajara, hogy
a dolgoz6 parasztsagot ne befolyasolja a kulaksag. Mert ebb6l a kampanybdl kideriilt, hogy ha
alaposabban foglalkozunk bizonyos problémaékkal, szép eredményeket érhetiink el, viszont ha
a tomegek politikai agitacidja gyenge, azt az osztdlyellenség kihasznalja.

Varga [Gyula] elvtdrs: A valasztasi kampany soran a dolgoz6 tomegek megmutattak, hogy
kovetik a part ttmutatdsait, alig néhdnyan szavaztak a part jeloltjei ellen. Ez azt jelenti, hogy a
tomegek a mi oldalunkon allnak. Azonban voltak hidnyossagok is, elvtarsak. Nem minden
esetben sikeriilt elérni, hogy a legjobb dolgozdkat vélasszék meg. Igy példédul Mezémadardszon
a kozségi kiildottek koziil csak harman-négyen parttagok, ellenben a tobbiek csak volt partta-
gok, kizart kollektivistdk. Ez vilagosan megmutatja, hogy nem sikerilt a legbecstiletesebb pa-
rasztokat megvélasztatni, akik mindig példdt mutathatnak a parasztsagnak. Es nem sikeriilt az
utasitasban kiadott képviselénék aranyat sem biztositani. Tovabba, harom kozségben részleges
valasztasokat kellett tartani. Hidnyossag volt az is, hogy a képvisel6jeloltek nem voltak kells-
képpen felkészitve a talalkozasokon felmeriilé problémak megoldasara.

Az idén j6 termésiink volt, mégsem sikertilt teljesiteni a begyijtési tervet. Még a parttagok
kozott is akadnak olyanok, akik a mai napig nem tettek eleget az allammal szembeni kotelessé-
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gitknek. Ez a tartomanyi [pdrt]bizottsag és a rajoni [pdrt]bizottsagok hibaja, mert nem sikeriilt
id6ben felkésziteni a végrehajt6 bizottsagok elndkeit a begyujtési munkalatokra. A kampany
tovabbi hidnyossaga volt, hogy az aktivistak jelentds részét ez id§ alatt elvontak a korabbi mun-
kajuk végzésétdl, amilyen példaul a part tagjeloltjeinek felvétele. Ezt a munkat elhanyagoltdk a
kampany idején, ezért volt az, hogy egyes rajonokban egy honap alatt tobb tagot zartak ki a
partbdl, mint amennyit felvettek. A mi hibank, ha a jeloltek felvétele tiggyel-bajjal folyik, mert
az emberek keresik a felvétel lehetdségét, és a part jeloltjei kivannak lenni, és mi nem tudjuk,
nem sikeriil ezt a kivansagukat vezérelni. Tovabbi feladatunk a mezdgazdasag szocializalasa,
de azt tapasztaltam, hogy az alapszervezetek nem kezelik megfelel6en ezt a kérdést.

Asztalos [Jend] elvtdrs: A tartomanyi [pdrt]bizottsag jelentésének tanulmanyozasa és elem-
zése utdan megdllapitottam, hogy az szamos eredményt ért el, illetve hogy voltak hidnyossaga-
ink is, amelyekrél az elvtarsak beszéltek. A valasztasi kampannyal egyidejiileg kaptunk felada-
tokat a begytjtési tervvel Osszefliggésben is, és itt a tartomanyi [pdrt]bizottsag hibat kovetett el,
mert nem végezte el a munkat megfeleléen, aminek kovetkezménye, hogy jelenleg szamos
parttag még nem teljesitette a kvotak beszolgaltatasat. Tudnunk kell, hogy az osztalyellenség
nem alszik, és minden alkalmat felhasznal, csak hogy kart okozzon nekiink. Egyetértek azzal,
amit Egetd elvtdrsné mondott a kvotédk csokkentésével kapcsolatban. Meg kell mondani, hogy
a C.S.C. [??] sem teljesitette a feladatat, nem hajtotta végre a minisztertanacs hatarozatat. Te-
kintettel erre, én azt javaslom, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsag irja el6 a begytijtési szervek
feladataul, hogy tegyenek komoly lépéseket ebben az irdnyban, s hogy a jovében redlis terheket
szabjanak ki, mert 1953-ban szamos esetben nem voltak redlisak. Példaként emlitem, hogy egy
embernek szamara volt, s mégis tejet kellett beadnia, mert a nyilvantartasban tehén szerepelt.
De még nagyon sok konkrét adattal szolgalhatok erre vonatkozoan. Ezért azt javaslom, legyen
a begytjtési szervek feladata az, hogy az sszeirast valés dokumentumok alapjan végezzék, és
ne annak alapjan, amit Janos bacsi mondott.

Ratiu elvtdrs: A valasztasi kampany el6készitésérdl és lebonyolitasardl szolo jelentés atta-
nulmdényozasa utan a jelentés hidnyaként dllapitottam meg, hogy abban egy sz6 sem esik a két
helyi ujsagrol, nevezetesen arrol, hogy mivel jarultak hozza a valasztasi kampany el6készitésé-
hez és lebonyolitasdéhoz. Mint ahogy arrdl sem, hogy milyen tdimogatast kaptak a tartomanyi
[part]bizottsagtol. Egy sor akcid volt, mint példaul az utak kijavitdsa, am a tartomdnyi
[part]bizottsdg nem ellendrizte azt, hogy hogyan hajtjak végre ezeket az akcidkat. A begyujtési
terv végrehajtasaval kapcsolatban a bizottsag hibdjanak tartom, hogy tul késén kezdtiink el
komolyabban foglalkozni ezzel a problémaval.

Rat Ioana elvtdrsné: Elvtarsak, a tartomanyi [pdrt]bizottsag jelentésével kapcsolatban, szerin-
tem a bizottsagnak sikeriilt kézben tartani a valasztasi kampanyt, noha hibékat is kovettek el a
munka feliigyelete sordn. A jelentés tobbet foglalkozik a kozeli rajonokkal, mint Marosvasarhely,
Szaszrégen, Csik, a tavoliakkal viszont nem, ahol a vidéket nem is ellendrzik ugy, ahogyan a ko-
zeli rajonokat. Ami a begyujtéssel kapcsolatos elmaradast illeti, véleményem szerint ez a rajoni
[part]bizottsagok hibdja, példaul Sepsi rajonban 200 olyan pdrttag van, akik még nem teljesitet-
ték az allammal szembeni kotelességiiket, és mi elég késon tettiink lépéseket a hianyossagok ki-
kiiszobolése érdekében. Nem vontdk idben feleldsségre a begytijtésért felelds szerveket.

Moghioros elvtdrs: Elvtarsak, az én megitélésem szerint a tartomanyi [pdrt]bizottsag biirdja
altal elkészitett jelentés, egy jo jelentés, szdmos lényegi problémat tartalmaz. Figyelembe kell
venniink, hogy ez a jelentés egyetlen problémat mutat be, mégpedig a néptanacsok képvisels-
valasztasi kampanyabol levont tanulsagokat. Persze a valasztasi kampdany Osszefiigg egy sor
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mds probléméval. De azt hiszem, hogy sok felsz6lalé elvtarsnak igaza volt, amikor a jelentés
bizonyos hidnyossagaira utaltak. Egyes helyeken példaul nem teljesen egyértelmd, nem elég
konkrét, egyes problémakat viszont megkertil, ilyen példaul a varosi [pdrt]bizottsag, noha na-
gyon fontos szerepe volt a képvisel6k megvélasztdsanak a kampanyaban. Vagy nem elemzi azt,
hogy milyen szerepet jatszott a két Gjsag ebben a munkaban.

Elvtarsak, a Kozponti Bizottsag plenaris tilése allast foglalt bizonyos kérdésekben a valasz-
tasi kampannyal osszefliggésben: els6 és legfontosabb feladat a part és a néptanacsok kapcsola-
tanakerdsitéseatomegekkel. A jelentésvilagosan ramutat, hogyatartomanyi[pdrt]bizottsagnak
sikertilt ezen a téren komoly eredményeket elérnie. Kovetkezésképpen azt gondolom, hogy a
tartomanyi [pdrt]bizottsag elfogadhatja a jelentést, kiegészitve mindazokkal a javaslatokkal és
kritikai megjegyzésekkel, amelyek a bizottsag tagjai részérél érkeztek.

A magam részérél néhdny olyan problémara szeretnék utalni, amelyek nem ¢jak, de az elvtar-
sak eddig nem emlitették. A jelentés és az elvtarsak is hangsulyoztak, hogy a bizottsag a valaszta-
si kampdny soran elért minden eredmény ellenére bizonyos hibdkat kovetett el a valasztéssal
kapcsolatos egyéb politikai és gazdasagi problémak tekintetében. Nem teljesitettek minden fel-
adatot, amit el kellett volna végezni, példaul: a begytijtési terv teljesitése, az adok és onkéntes
hozzédjaruldsok behajtasa, a szerz6dések megkotése. Az elvtarsak, és kiillondsen a rajoni tiktar
elvtarsak tobbsége beszélt arrdl, hogy milyen fontos a politikai feladatok és a gazdasagi feladatok
Osszekapcesolasa, de mégsem sikeriilt ezt teljesiteni, mert nem tulajdonitottak kelld jelent&séget és
nem szenteltek megfeleld figyelmet ennek a problémanak. De véleményem szerint mégsem ez az
igazi ok. Az ok az, hogy a partszervezeteknek, a rajoni és varosi partbizottsagoknak nem sikeriilt
az alapszervezeteket az aktualis feladataik szintjére felemelni, nem sikeriilt 6ket a varos vagy a
falu életének vezetdivé és szervezdivé tenni.

Meg kell mondanom, és gondolom, egyetértenek velem, hogy a vélasztasi kampany els6 sza-
kaszaban egyes akcidkat a partszervezetek tudta nélkiil hajtottak végre, amelyek kezdetben nem
jatszottak vezet$ és szervezd szerepet a kampanyban. Példaul pontosan tudom, hogy ami a
valasztokorzetekben a jeloltek dllitdsat illeti, a partszervezetek masodlagos szerepet jatszottak,
kész tények elé lettek dllitva, noha az alapszervezetek felelnek azért, hogy az adott varosnak vagy
falunak milyen képviseldi lesznek. A rajoni és varosi bizottsagok kikiildték terepre az instrukto-
rokat, akik a problémakat az alapszervezetek és a Néptanacsok tudta nélkiil oldottak meg. Kovet-
kezésképpen, ha mi, a part szervezetei, a tartomanyi, rajoni és varosi [pdrt]bizottsdgok nem szer-
vezzitk meg a dontések folotti rendszeres ellendrzést, akkor azok lehetnek kedvezéek vagy jogo-
sak, de mégsem érik el a kivant eredményt. Eppen ezért az a feladatunk, hogy megerdésitsiik a fe-
gyelmet az allam és a part szintjén egyarant. Felel6sségre kell vonni azokat a kommunistékat,
akik nem hajtjak végre a feladatokat. Felteszem én is azt a kérdést, ami mar itt elhangzott, s ame
a valasztolistak osszedllitasara vonatkozik. Az egyik rajoni titkar elvtars utalt rd, hogy elemzés
céljaval el akart latogatni valakihez, akit a valasztoi jegyzékben talalt, am végiil kidertilt az illetd
allampolgarrdl, hogy mar két éve meghalt. Elvtarsak, tudnivalo, hogy a valasztoi névjegyzék
Osszedllitdsa nem pusztan adminisztrativ feladat. Id6ben meg kell tenni a megfelel$ intézkedése-
ket, hogy a két év mulva soron kovetkez6 valasztasoknal mar vilagos nyilvantartdsunk legyen,
hogy ne legyenek hasonlé nehészségeink a listak osszedllitasanal. Kétségtelen, hogy sok probléma
van és sok javaslat ezzel kapcsolatban, példaul az, hogy térjiink vissza a valasztoi igazolvanyok-
hoz; nem tudnam megmondani, hogy melyik a legjobb javaslat, a legalkalmasabb mddszer a
helyzet megoldasara.
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Egy masik kérdés, amelyre a jelentés nem ad vélaszt az, hogy mit kell tenniink a jovében azért,
hogy ne ismételjitk meg azokat a hibakat, amelyek a jeloltallitasnal el6fordultak? Sok helyen bii-
rokratikusan végezték el a munkat, és ennek volt az eredménye, hogy 11 vélasztokorzetben a
kildottjelolteket nem fogadtak el az allampolgarok, s ez nem véletlenill tortént. Azt hiszem, ha-
sonlo esetek mas kozségekben is eléfordultak. Mit kell tenniink a jévében azért, hogy a hasonlé
hibékat elkertiljitk? Vajon a kész jelentés vélaszol erre a kérdésre? Biztosan nem. A jelentés nem
ad utmutatast arra nézve, hogy miként jarjunk el annak érdekében, hogy a jovében jobb eljaraso-
kat alkalmazzunk a jeloltallitds soran, mert most voltak olyan esetek, amikor gy allitottak jelol-
tet, hogy az illetét meg sem kérdezték, vajon akar-e képviseld lenni, vagy sem. Megfelel-e egy
ilyen eljaras a part iranyvonaldnak? Kétségtelen, hogy nem. Ez egy biirokratikus, és nem kom-
munista eljaras.

Biréltak a propagandamunka sordn alkalmazott eljarasokat, az elvtarsak azt mondtak, hogy
ebben a tartomanyban a propaganda éltaldnos volt, nem volt elég harcos, nem volt konkrét. Azt
kérdem, mit tegyiink mi, milyen legyen a propagandank, hogyan szervezziik meg annak érdeké-
ben, hogy elkeriiljiik a hasonl6 hibakat? J6 lenne, ha ezeket a hibakat az alapszervezetek vitdinak
targyava tennék.

Tovabba, elvtarsak, 950 megvalasztott képviselénk volt, am amikor djra vélasztasokra kertilt
a sor, alig maradtak néhanyan a korabban megvalasztott képvisel6k koziil. Minek tulajdonithat6
ez ahelyzet? Aza véleményiink, hogy nem jartunk el jol a jeloltallitas soran. Bizonyara ez az egyik
ok, de a masik az, hogy mi nem foglalkoztunk velitk a megvalasztasuk utan. Pontosan ki kell je-
161ni, hogy ki a felel6s a megvalasztott képvisel6k oktatasaért, mert oktatni kell 6ket, segiteni kell
Sket, allampolgari bizottsagokat kell szervezni az alland6 problémakra. A tapasztalatunk igazol-
ta, hogy ott, azokban a kozségekben, ahol jol valasztottak meg a képvisel6ket, ahol oktattak ket,
és az utcara kiildték éket, ahol allampolgari bizottsdgokat alakitottak, ott nem volt probléma sem
avetéssel, sem a begyujtéssel, sem mas gazdalkodasi probléma nem okozott nehézségeket. Sajnos,
ezt a modszert nem alkalmazzak mindentitt. Nagyon rosszul boldogulnak azok a rajoni titkar
elvtarsak, akik noha ismerik ezeket az eseteket, mégsem intézkednek az alkalmazott eljardasok
altalanos elterjesztésérol.

Javaslom, hogy fogalmazzak at az intézkedési terv 5. pontjat, amelyben az all, hogy a tartoma-
nyi [pdrt]bizottsag utmutatast fog kidolgozni az alapszervezetek titkarsdgainak tovabbképzésére
a tevékenységi korok szerint. Nem vilagos szamomra, hogy hogyan akarjak kidolgozni ezt az
utmutatdst, talan a szakmak szerint?

Csupor elvtdrs: Nem, az alapszervezeti biirdban végzett tevékenységiik alapjan.

Moghioros elvtdrs: Ezt a kérdést nagyon figyelmesen kell tanulmanyozni, mert az alapszerve-
zeti biir6 egységes csapat, egyedi, és nem szabad ezt az egységet megbontani, amely az egész
munkaért felelés, nehogy véletlentil ugyanazt a hibat kovessék el, mint sok mas tartomanyi, varo-
si és rajoni [pdrt]bizottsag, ugyanis ez a mddszer a partmunka egységének megbontasahoz vezet.
Azt javaslom, hogy munkaidd utan legyenek szemindriumi 6rék, ahol részt vesz az alapszerveze-
tiiroda valamennyi tagja, és ahol rd lehet mutatni, hogy mi az iroda feladata, milyen munkamad-
szereket alkalmazzanak, és ezt kovetGen lehet a specialis problémak tokéletesitésére vonatkozo
iléseket megtartani. Nem tudom és nem értem, hogy az elvtarsak az intézkedési terv osszeallita-
sa soran miért keriilték meg éppen azokat az intézkedéseket, amelyeket a mar létez6 mezégazda-
sagi szovetkezetek megerdsitése érdekében kell végrehajtani?

Csupor elvtdrs: Ezt a problémat a bizottsag korabbi iilésén megtargyaltuk, és nem akartuk
megismételni.
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Moghioros elvtdrs: Azt hiszem, hogy még egyszer sziikséges volna attanulmanyozni a maguk
mddszereit a flatalok mozgdsitasaval és a képviselonéknek a kiilonbozé akciokba valé bevonasa-
val kapcsolatban. Van tovabba néhany olyan pont a jelentésben, amelyeket pontositani és stilizal-
ni kell. Ilyen példaul az elsé pont, azzal kapcsolatban, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsagtol akti-
vistakat kell egy évre a rajonokhoz kikiildeni. Ezt a kérdést nagyon kortiltekintéen kell elemezni,
hogy ne vezessen a tartomanyi [pdrt]bizottsig gyengiiléséhez. A Kozponti Bizottsag hozott egy
hatarozatot a falusi [pdrt]bizottsagok megerdsitésérdl, amit azonban nem szoktak figyelembe
venni. Azt javaslom, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsag tekintse at, hogy hogyan hajtottak végre
ezt a hatarozatot, és a falvak rajonbizottsagainak a meger&sitését végezzék el ezen hatarozat alap-
jan. Azt ajanlom az elvtarsaknak, hogy ami az olyan kérdéseket illeti, mint a gazdasagi problé-
mak osszefliggésbe llitasa a politikaiakkal, a partszervezetek iroddinak oktatdsa a tovabbképzé-
si szemindriumokon, ezeket mind a tartomdnyi [pdrt]bizottsag érdeklddésének homlokterébe
kell allitani, valamint az Gtmutatds és a tovabbképzési szeminariumok keretében nagy hangsulyt
kell fektetni a begyujtés problémdjanak, a begytijtés jelentdségének és a begytjtés szerepének
megvitatdsara, arra, hogy miért van sziikség a begytjtésre, hogy a parttagokat felvértezzitk mind-
ezen problémdk ismeretével. Ugyanigy nagy jelentdsége van a szerz8déseknek, akdr az allatokra,
akar az ipari termékekre vonatkoznak, valamint az adok, az 6nkéntes vallaldsok és az allami biz-
tositasok problémdjanak vagy a beszerzés kérdésének, amivel kapcsolatban felmertiil a falusi sz6-
vetkezetek szerepe, illetve az dllami kereskedelem jobbitasanak problémadja.

Itt, Marosvasarhelyen felmertilt az a probléma, hogy a kereskedelemben dolgozok a vasarlok-
kal szemben hogyan viselkednek. Gondolom, ezt a kérdést még nem sikeriilt megoldani. Ki kell
adni a szakszervezeteknek feladatul, hogy dolgozzanak ki konkrét munkatervet, hogy le tudjak
kiizdeni az allami kereskedelem dolgozdinak soraiban meglévé egészségtelen légkort.

A titkar elvtarsnak, aki felvetette, hogy hozzanak intézkedéseket, hogy a parasztokat lassak el
id6ben az &szi vetéshez sziikséges vetdmaggal. Véleményem szerint a javaslat nagyon jogos. J6
lenne, ha a néptanacsok felmérést végeznének az 6szi vetésrdl, hogy idében tudjuk, hol voltak
nehézségek az §szi vetésnél.

Végezetiil, elvtarsak, a partmunka fejlesztése érdekében sziikséges az is, hogy az aktivistakat,
a regionalis titkaroktol, figyelembe véve a teriiletek, rajonok és varosok sajatossagait, és a lehe-
tdségek hatarain beliil, a partoktatds mellett mas, specialis oktatasi formakban is részt vegyenek.
A falvak rajontitkarainak példaul feltétleniil agrotechnikai ismeretekkel kell rendelkezniiik, mig
a gazdasagi szekciokban az els6 intézkedések kozott kell szerepelnie a fiatalok el6térbe allitasa-
nak, mert 6k jo szakképesitéssel rendelkeznek, tehat egy ilyen intézkedés nélkiil nem végezhe-
tink sem minéségi munkat, sem tudomanyos munkat; ha nincsenek szakért elvtarsaink, nem
rendelkeziink a kiilonb6z6 teriiletekre szakosodott specialistakkal, akkor a mi irdnyvonalunk
bukasra van itélve.

Ezek tehét az én javaslataim, javaslom tovabba, hogy a tartomanyi biir6 kapjon felhatalmazast
a jelentés és az intézkedési terv kiigazitdsara, kiilondsen ami a néptandcsi képvisel6-valasztas
kampanyabdl leszlirt gyakorlati kovetkeztetésekre vonatkozik. Nem értek egyet Kedves elvtars
javaslataval, miszerint fenn kell tartani a valasztasi kampany idején aktiv volt gazdasagi bizottsa-
gokat. Miért? Mert ez a néptanacsok és az alapszervezetek felvaltasihoz vezetne, tehat nincs
szitkségiink ezek fenntartdsara az NDF-szervezetek megvalasztdsa utdn.

Csupor elvtdrs: Egyetértek a javaslatokkal, és a biralatokkal is, illetve az a véleményem, hogy
ezen az iilésen nem hasznaltuk elég sokat a kritika és az 6nkritika fegyverét. Levontuk az elkove-
tett hibakbodl a tanulsagokat, és a gyakorlatban fogjuk keresni, hogyan lehet a hibakat kikiiszobol-
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ni. Ami a kévetkeztetések levonasat illeti, gondolom, ezt nekiink mar nem kell megtenni, Mo-
ghioros elvtars konkrétan ramutatott, hol vannak hidnyossagok, hol kell keresni a hidnyossagok
okait, és hogy milyen iranyban keressiik a munkank megjavitasanak lehetéségeit. Az els6 napi-
rendi ponttal kapcsolatban szavazdsra bocsdtom Moghioros elvtars javaslatat, tehat egyetérte-
nek-e az elvtarsak azzal, hogy az irodat hatalmazzuk fel a jelentés és az intézkedési terv kiigazitd-
saval az elhangzott javaslatok alapjan, ezt kovetéen pedig az intézkedési tervet fogadjuk el mint a
tartomanyi [pdrt]bizottsag hatdrozatit. A javaslatot szavazasra bocsatom. Ki szavaz mellette
(mindenki).

Attériink a masodik napirendi pontra: a bizottsag 1954. évi elsé évharmadara érvényes mun-
katervének elfogaddsa. Torok elvtars.

(Torok elvtars felolvassa a munkatervet.)

Csupor elvtdrs: Esetleg van az elvtarsaknak kérdésiik vagy kiegészitenivaléjuk a munkaterv-
vel kapcsolatban?

Kovics elvtdrs: Nem hallottunk semmit a tavaszi vetési kampannyal kapcsolatban.

Csupor elvtdrs: Ennek a kérdésnek a megvitatasat a tartomanyi [pdrt]bizottsag 1954. marcius
6-i iilésére titemeztiik.

Kovdcs elvtdrs: Tekintettel arra, hogy a tartomanyunknak van egy irodalmi folydirata is, azt
javaslom az elvtdrsaknak, hogy ezt a problémat is elemezziik az egyik ilés alkalmaval. Ugyanis
itt is komoly gondok vannak, amelyeket nem olyan kénny( megoldani.

Benkd elvtdrs: Azt javaslom, hogy a tartomanyi iroda elemezze azt, hogy hogyan teljesitették
a szekciok termelési tervét. Tovabba a villanydram bevezetésének kérdését is Gyulakutan, Maros-
vasarhelyen.

Széll elvtars: Meglatasom szerint a tartomanyi [pdrt]bizottsag mindegyik iilése jol szervezett.
Viszont azt javasolnam, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag partigazgatasa végezzen egy felmérést az
aktivistak helyzetére vonatkozoan ugy tartomanyi szinten, mint a rajonoknadl. Példaul, Csik rajonba
kiildtek tizenkét aktivistat és maradt kettd, Gyergydban a nyolcbdl szintén ketté maradt. Azt hi-
szem, elsésorban azt kell megvizsgalni, hogy mi lehet ennek az oka?

Szabé [Irén] elvtdrsnd: Nem hallottam, hogy a tervben lett volna valami a part oktatasanak
elemzésével kapcsolatban.

Csupor elvtdrs: Ez az 1954. marcius 2-i iilésre van betitemezve.

Ratiu elvtdrs: Egyetértek azzal, hogy a partigazgatdsag készitsen jelentést a biird szamara,
mert egyes rajonokban komoly hidnyossagok tapasztalhatok.

Moghioros elvtdrs: Elvtarsak, én tgy latom, hogy nincs semmi a jelentésben a tartomanyi
[pdrt]konferenciardl, és nekem ugy rémlik, hogy az éppen ebben az id6szakban lesz esedékes.
Masodszor, azt javaslom, hogy a vezetd szervezetek szekcidja, a propagandaszekeid és az agrér-
szekcid vizsgalja meg a part és a tomegszervezetek gytléseinek szabalyozasat, mert nagyon sok
panasz érkezett erre vonatkozoan a Kozponti Bizottsaghoz, és ezért én azt javasolnam, hogy ezt a
kérdést harom napon beliil vizsgaljak feliil. A februar 26-i ilés napirendjére vonatkozoéan azt ja-
vaslom, hogy iktassak be a munkavédelem problémédjat is, mert a vallalatok nem tartjak be a
munkavédelemre vonatkozé el8irasokat, s emiatt nagyon sok a baleset. Javaslom tovabba, hogy
vegyék fel a tartomanyi [pdrt]bizottsag napirendjébe az els6 évharmadban az iparra és a mez6-
gazdasagra vonatkozo terv teljesitésének megvitatasat.

Csupor elvtdrs: Van még valakinek mondanival6ja?

... elvtdrs: Ha lehetséges, hogy a tavaszi kampany megvitatasa legalabb egy iiléssel korabban
legyen, akkor volna id6énk bizonyos intézkedésekre.
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Csupor elvtdrs: Egyetértek azzal, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag korabban elemezze a tava-
szi vetés kampdanyanak problémajat. Egyetértek tovabba, hogy elére be kell iitemezni a szekcidn-
kénti termelési terv végrehajtasarol szolo elemzés, a regionalis konferencia el6készitésének, vala-
mint a part- és tomeggytilések szabdlyozasanak, illetve a munkavédelem kérdésének megvitatasat
is. A Kovacs elvtars dltal felvetett problémaval kapcsolatban figyelembe kell venni, hogy vagy két-
szaz megoldatlan kizards aktdja van hatra, amelyeket szintén az {ilések keretében kell megoldani,
ezért azt javaslom, hogy a Kovacs elvtars altal felvetett problémat mar ne tiizziik az évharmad tlé-
seinek napirenjére. Egyetért ezzel az elvtars?

Kovics elvtdrs: Pusztan azért tettem az irodalmi lapra vonatkozé javaslatomat, mert ezzel
kapcsolatban szamos komoly gonddal kell szamolni, amelyeket csak mi oldhatunk meg. Arra
gondoltam, hogy legalabb aprilisban targyalhatnank ezt a kérdést is.

Moghioros elvtdrs: A mezégazdasag fejlesztésére és az allattenyésztésre vonatkozo haroméves
tervet illetden azt javaslom, hogy hivjak 0ssze a tartomanyi [pdrt]bizottsag rendkiviili tilését, és
azt hiszem, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsag és iroda mar gondolt egy olyan terv elkészitésére,
amely el6irdnyozza a sziikséges tennivaldkat és intézkedéseket.

Csupor elvtdrs: Ez a javaslat roppant iidvozlend®, és el fogunk késziteni egy ilyen tervet, amit
majd a tartomdnyi [pdrt]bizottsag elé terjesztiink.

Moghioros elvtdrs: Elvtarsak, meg kell gondolni, hogy ne hozzanak olyan hatérozatot, amit
nem lehet teljesiteni. Ha ugy latjak, hogy a napirend nagyon zsufolt lehet, akkor jobb meggondol-
ni, hogy nehogy olyan hatdrozatok sziilessenek, amelyeket nem lehet megvalositani.

Csupor elvtdrs: Véleményem szerint az elhangzott javaslatok beilleszthet6k a tobbi betiteme-
zett probléma kozé. Egyetértenek ezzel? Kivan ellene? Ki tartdzkodik? A tartomanyi [ pdrt]bizott-
sag 1954. elsé évharmadara vonatkozé munkatervét egyhangulag elfogadtuk. Attériink a harma-
dik napirendi pontra.

Bataga elvtars felolvassa és jovahagyas végett a tartomanyi [pdrt]bizottsag elé terjeszti a tar-
tomdnyi néptandcs végrehajtd bizottsaga altal megfogalmazott javaslatokat.

Csupor elvtdrs: Van esetleg valakinek ellenvetése a felolvasott javaslatokkal kapcsolatban?

Voiculescu Cornelia elvtdrsné: Tudomasom szerint Lazar Elvira elvtarsné apja kizsdkmanyold
volt.

Benké elvtdrs: Val6 igaz, hogy az apjanak volt egy péksége, de egyediil dolgozott, és ez a pék-
ség is csak 1923-34 kozott volt a tulajdonaban. MegfelelGen ellendriztiik az elvtarsnét, beszéltem
is vele, és véleményem szerint megfelel a végrehajtd bizottsag tagsagi kovetelményeinek.

Moghioros elvtdrs: Jelenleg ki vezeti a néptandcs oktatdsi szekcidjat?

Csupor elvtdrs: Szilagyi elvtarsné, de most beteg, 6 egyébként a tartomanyi [pdrt]bizottsagnak
is tagja, s most terjesztették fel az dllami kiad¢ igazgatdi tisztségére.

Benkd elvtdrs: Lazar elvtarsnd tehetséges elvtarsnd, sok akarattal, tudom, hogy egy iddszak-
ban felszolgaloként is dolgozott, mert nem volt lehetsége tanulmanyainak folytatasara.

Voiculescu C. elvtdrsnd: Lazér elvtarsné csak most végezte az egyetemet Kolozsvaron, és nem
kapott tul j6 mindsitést politikai szempontbol. Szakmai szempontbdl még nem ellenériztiik,
mert még csak most kezdett dolgozni. Fiatal kader, lehet, hogy tehetséges, de még nem ellenériz-
titk, hogyan dolgozik.

Bugyi P. elvtdrs: Elvtarsak, beszéltiink Lazér elvtarsnével, fiatal és tehetséges, akit fel kell
emelni, és oktatni kell; véleményem szerint néhany honap mulva felel6s munkat lehet rabizni.

Moghioros elvtdrs: Viszont még nincs tapasztalata az oktatas teriiletén. Nincs nala jobb jeloltjiik?

Lukdcs elvtdrs: Miért nem javasoltak Voiculescu elvtarsn6t?
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Benkd elvtdrs: Mert 6 nem képviseld.

Varga elvtdrs: Nem tudom, de ha ez az elvtarsné tényleg annak a péknek a lanya, aki a sugar-
uton arul, akkor jobban meg kell vizsgalni a kérdést. Az apjanak elég szép haza dll a sugaruton,
vagyis ez a csalad mégsem lehet annyira szegény.

Moghioros elvtdrs: Tehat van nala alkalmasabb?

Bdtaga elvtdrs: Ami a Lazér csaladot illeti, meg kell mondanom, hogy 1934 6ta ismerem &ket,
és tudom, hogy az elvtarsné apjanak, amiota én ismerem, nem volt alkalmazottja, csak 1937-ben
egy inasa. Igaz, hogy van egy haza a sugaruton. Az apja Hunyad megyébdl szarmazik, de soha
nem tett sovén megnyilvanuldsokat.

Fall elvtdrs: En 1939 6ta ismerem a csaladot, és nem voltak munkésaik, a felesége arulta a ke-
nyeret a piacon.

Ratiu elvtdrs: Véleményem szerint Voiculescu elvtarsné nagyra becsiili Szilagyi elvtarsnét, és
nem altalanossagban érdekes szamara a probléma, de nem volna inyére, hogy egy fiatal elvtarsné
alljon az oktatasi szekcio élén; azt hiszem, az elvtarsné nem beszélt egészen nyiltan.

Csupor elvtdrs: Van még valakinek ellenvetése?

Gal Gliga elvtdrs: Elvtarsak, nekem nincs ellenvetésem, de szeretnék néhany szot sz6lni a nép-
tanacsokrol. Elvtarsak, tudjuk, hogy a néptandcsok az allami hatalom helyi szervei, olyan szervek,
amelyek partunk és kormanyunk hatérozatait valdsitjak meg az életben és harcolnak azért, hogy
megvaldsuljanak az életben, és ezek a hatarozatok hazank mezégazdasaganak szocialista 4talakitd-
séra és a szocializmus épitésére vonatkoznak. Meggy6z6désem, hogy mi, a néptanacsok megva-
lasztott képviseldi harcolni fogunk a meglévd termeldszovetkezetek megerdsitéséért, mint ahogy
az Uj tsz-ek megalakitasaért is, amelyeknek mintagazdasagként kell szolgalni és példaként a magan-
gazdasagban dolgoz6 parasztsag szamdra. Alig lehet felmérni és mar nem emlékszem, mekkora
segitséget kapott a mi gazdasagunk azt kovetGen, hogy az ellenség keze langra lobbantotta az ako-
lunkat. Mi, a part tartomanyi [pdrt]bizottsagatdl és a tartomanyi néptanacstol kapott segitséggel
nyolc nap alatt nagyobb és szebb akolt épitettiink fel, mint amilyen korabban volt.

Es most szeretném javasolni a néptandcs végrehajté bizottsigdnak, hogy ezentul a tsz-ekbdl
kizart tagok, az ellenséges elemek, akik a tsz-ek munkéjanak aldakndzésara torekszenek, ne ke-
ritljenek felelés beosztasba, mint ahogy tortént nalunk, amikor Mihailat kizarték a tsz-bél, aztan
az IPEIL felvette 6rnek.

Tovabba, elvtarsak, szeretném javasolni, hogy a jovOben a végrehajt6 bizottsag részérdl na-
gyobb segitséget kapjunk a tomegek kulturaldsa érdekében, mert e tekintetben nagyon kevés se-
gitséget kaptunk a néptandacs kulturalis szekciojatol. Senkit nem helyeztek a tsz-hez, hogy meg-
szervezze a munkakollektivékat a tsz-en beliil. Annyiban allt a segitség, hogy egyszer meghivtuk
a kulturhaz igazgatojat egy iilésre, de valdjaban nem kaptunk semmilyen segitséget, két esztende-
je nem volt nélunk senki a néptandcs kulturalis szekciojatol.

Csupor elvtdrs: Amennyiben volt ellenvetés azzal a javaslattal kapcsolatban, hogy Lazar elv-
tarsnd a néptanacs végrehajtd bizottsagaba keriiljon, szavazasra bocsatom a kérdést. Ki szavaz
arra, hogy Lazar elvtdrsné a végrehajto bizottsag tagja legyen? Ki van ellene? (Voiculescu elvtars-
né.) Ki tartézkodik? (Senki.) A tartomanyi [pdrt]bizottsag tobbségi szavazattal uigy hatarozott,
hogy Lazir elvtarsnd a végrehajto bizottsag tagja. Egyetértenek a tobbi javaslattal? Ki van ellene?
(Senki.) Ki tartozkodik? (Senki.) A tartomanyi néptandcs végrehajto bizottsaganak dsszetételét
egyhangulag elfogadtuk.

Elvtarsak, amennyiben az ilés kezdetén bejelentett napirendet sikeriilt teljesiteni, igy az ma-
rad, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag atiiltesse a gyakorlatba is az elfogadott hatarozatokat, és
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hogy a napvildgra keriilt hidnyossagokbol levonja a tanulsagokat, tehat hogy a kovetkezé hona-
pok iilésein lathassuk a mai tilés eredményeit.
Ezzel bezarom a part tartomanyi [pdrt]bizottsaganak tilését.

Bukaresti Allami Levéltdr, az RKP KB Titkdrsdga, 1/1954. csomé, 100-111 lapok, romdn nyelvii jegy-
z6konyv. Kozli: Minoritdti etnoculturale mdrturii documentare: Maghiarii din Romdnia (1945-1955).
(Ed.: Andreescu, Andreea—Nastasd, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru Diversitate
Etnoculturald, Cluj, 2002. 744-760. (Forditotta: Paté Attila.)

70.

KOLOZSVARI ES BUKARESTI DIPLOMACIAI INFORMACIOK A
MAGYAR KOMMUNISTA ERTELMISEGIEK PEREROL

Kolozsvir-Bukarest, 1954. februdr 9., mdrcius 25.

Wasmer Janosnak, az Utlevélhivatal vezetéjének jelentése.
Kolozsvar, 1954. februar 9.

8/szig.titk.-1954. Szigortian titkos!

Még 1952. szeptember 23-an, 44/szig.titk.-952. sz. alatt®” jelentettem, hogy Veress Pal Ko-
lozsvér varosi néptanacselnokot letartoztattak. Kb. mdstél év utan, 1953. november végén sza-
badlabra helyezték, és most ismét itthon, Kolozsvéron van. Parttagsagat nem veszitette el, de mar
nincsen felel6s dllasban, hanem az ,,Unirea” gépgyarban dolgozik, havi 400 lejes fizetéssel.

A kb. egyidejlileg letartdztatott tobb régi magyar nemzetiségti kommunistanak, igy Jordaky
Lajos volt szakszervezeti elnoknek, aki az utébbi id6ben a Magyar Szinhaz adminisztratora
volt, Balogh Edgarnak, a Bolyai Tudoményegyetem volt rektoranak, dr. Cs6gor Laszlo alispan-
nak, késébb klinikai vezetének®® és Demeter Janos egyetemi tandrnak a nagyvaradi katonai
torvényszéken most vannak zart targyalasai. Hirek szerint a vad elleniik hazadrulas, itteni kap-
csolataik és itt viselt funkcioik miatt tették at a targyaldsokat Nagyvaradra.

Wasmer Janos
hivatalvezetd

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
9. doboz, 5/c tétel, 00571. sz. sokszorositott gépirat.

37 Lasd a 60. sz. iratot.
3% Dr. Cs6gor Lajos 1944 oktoberétdl 1946 elejéig volt Kolozs megye alispanja, ill. alprefektusa, letartdztatasa
idején a marosvasérhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet igazgatdja (rektora), nagy nemzetgytilési képviseld.
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Pataki Laszl6 nagykovet jelentése. Bukarest, 1954. marcius 25.

29/szig.titk./1954. Szigortian titkos!
Eléadé: Szipka I. o. kov. tandcsos.

A magam és a tobbi diplomdciai beosztott elvtarsak ismerdsei révén szereztem tudomast
arrdl, hogy kb. hét 6ta*® folyik Nagyvaradon egy hazadrulasi per, az un. ,transzilvanistdk”
pere. Az eléggé nagyszamu vadlottak kozott van Balogh Edgér ir6, a Kolozsvari Bolyai Egye-
tem volt rektora, Demeter Janos, a Kolozsvari Egyetem volt rektora®’, Csorgé Lajos, a Maros-
vésérhelyi Egyetem volt rektora, Marton Aron katolikus piispok*"!, Jordache volt erdélyi szak-
szervezeti vezetd és partfunkciondrius, Méliusz Tibor ir6, Csorgd Laszlo orvos.*'

A hazaarulok tigyét a Nagyvaradi Katonai Torvényszéken a legfels6bb katonai birdsag tar-
gyalja. A vad elleniik hazaarulds, mert 1944. augusztus 23. utan mozgalmat szerveztek Erdély-
nek Roméniatol valo elszakitédsdra és 6nallo, fiiggetlen Erdély megvalésitasara. Allitolag a cso-
port az illegalis kormanyt is 6sszeallitotta, amely szerintitk megfelelé idében 4tvette volna Er-
dély korményzésat.

Az eddigi tdjékozddasom szerint feltehetd, hogy a vadlottaknak kalfoldi reakcids korokkel
is voltak szoros kapcsolataik és a mozgalmukhoz innen kaptak iranyitast és anyagi timogatast.
A mozgalom Erdélyben elég széles korti érdeklddésre talalt és annak dacara, hogy a targyalast
titokban és szigortuian zart ajtok mogott tartjak, mégis bizonyos mértékben kiszivargott és nagy
érdeklédéssel kisérik a nemzeti kisebbségek korében és f6leg Erdélyben.

A véadlottakat még 1949-ben tartdztattak le** és azdta Kolozsvaron, Nagyvaradon és egyéb
mas helyeken tartottak 6ket 6rizetben. A targyalast allitolag azért tartjak Nagyvaradon, mert a
vadlottak tilnyomo tobbsége Kolozsvaron dolgozott és eléggé széles és mély kapcsolataik vol-
tak. Azzal, hogy a targyalast Nagyvaradon tartjak, el akarjak kertilni a lakossag korében az
esetleges nyugtalansagot, ennek dacdra a targyalds mégis bizonyos foku nyugtalansagot és el-
lenszenvet valt ki a targyalas ellen, mert a vadlottak propagandajukban elég szépen hangzé
,0nallo, szabad, fiiggetlen Erdélyt” hirdettek, amely jelszoval Erdély-lakta magyarjai [sic/] ko-
z0Ott szimpatidra tettek szert.

A per kimenetele egyel6re el6ttem ismeretlen, az tigyet azonban tovébbra is figyelemmel
kisérem, és amint kozelebbit sikeriil megtudnom, azt azonnal jelentem.

Pataki Ldszlé
kovet

rrrrr

% Nagyvaradon a hadbirosagi targyalas 1954. janudr 21-én kezd6dott meg, majd februdr végén elnapoltak
és a vadlottakat visszavitték Bukarestbe, hogy ott aprilis 13-an tjra kezdddjon a targyalds.

10 Ez tévedés. Demeter Janos sohasem volt a Bolyai rektora, 1951-52-ben a Jog- és Kozgazdasagtudomanyi
Intézet oktatdsi igazgatdja volt.

31 Mérton Aront nem a ,transzilvanistak” perében itélték el.

2 A nevek helyesen: Cs6gor Lajos (a marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet volt vezetdje),
Jordéky Lajos, Méliusz Jozsef, Székely LaszIo.

313 Lasd a 32. sz. iratot.
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Pataki Laszl6 majus 26-i kiegészit6 jelentése.
29/1/szig.titk.-1954. Szig. titkos!

29/szig titk. szam alatt jelentettem mar a ,transzilvanistak” hazadaruldsi perét. A széban forgd
perben foly6 évi majus 17-én hoztak itéletet. A targyalas masodik fele és az itélethozatal Bukarest-
ben, ugyancsak szigortian zart ajtok mogott lett megtartva. A vadlottak koziil, mint févadlottat,
Jordache™ volt erdélyi szakszervezeti vezetd és partfunkciondriust 12 év, Cs6gor Lajost, a marosva-
sarhelyi egyetem volt lektorat 10 év, Balogh Edgar irét, a kolozsvari Bolyai Egyetem volt rektorat 8
évi, a tobbi vadlottat 2-6 évi fegyhazra itélték. >

Pataki Ldszlé
nagykovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-]J-1-j,
9. doboz, 5/c tétel, 00763. sz. sokszorositott gépirat.

71.

DR. MISKOLCZY DEZSO ES DR. VENDEG VINCE MAROSVASARHELYI
PROFESSZOROK HAZATERESENEK UGYE

Budapest, 1954. dprilis 16., Bukarest, augusztus 12., Marosvdsdrhely, november 25.

Dr. Zsoldos Sandor egészségiigyi miniszter atirata Berei Andornak,
a kiiliigyminiszter els6 helyettesének dr. Miskolczy Dezsé és dr. Vendég Vince
professzorok hazahivasa iigyében. Budapest, 1954. aprilis 16.

0177/1954.TUK. Titkos!

Romadnia felszabaduldsa id6pontjaban®”’ a volt romdniai magyar egyetemeken, Kolozs-
varon és Marosvasarhelyen®® magyar professzorok tartézkodtak. A marosvasarhelyi orvostu-

31 Helyesen: Jordaky.

3 Valojaban Jordakyt 12, Demetert 10, Baloghot 8, Cs6gort 6 év kényszermunkadra és teljes vagyonelkob-
zdsra itélték. 1955. majus 27-én - elnoki kegyelemmel — mindnydjan kiszabadulnak.

316 Utdlag kézzel beszurva: , Kovet elvtdrs el6tt ismeretes, hogy”.

317 Utalds az 1944. augusztus 23-i bukaresti palotaforradalomra és Romania atalldsara. Ezt a katonai-politi-
kai fordulatot 1989-ig hivatalosan ,,felszabaduldsnak” tartottak.

318 1944-ben Erdélyben csak egy magyar egyetem mukodott, a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegye-
tem, Marosvasarhelyre egy (kényszer(i) kompromisszum eredményeként keriilt az 1945. majus 29-én megala-
pitott magyar tannyelv( dllami tudoményegyetem orvostudoményi kara.
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domanyi egyetem professzorainak jelentds része a felszabadulds utan is munkahelyén maradt®"
és tovabb folytatta miikodését.

Jelenleg is a marosvasarhelyi orvostudomanyi egyetemen miikodik dr. Miskolczy Dezs6 és dr.
Vendég Vince professzor. A romaniai magyar orvostudomanyi egyetemen miikodos egyetemi ta-
narokat illetékes romdn szervek arra kérték fel annak idején, hogy igyekezzenek mitikodésiik alatt
megfelelé helyettesek kinevelésér6l gondoskodni. Amennyiben ez sikeriil, az illetékes roman
szervek kilatasba helyezték a volt magyar professzorok™® atengedését a magyar kormany részére.
Az elmult id6k folyaman néhdny volt magyar egyetemi tanar kiengedéséhez a roman kormany
hozzgjarult. Ezeket az egyetemi tanarokat a magyar kormdny annak idején atvette®” és megfelelé
beosztasukrol gondoskodott.

Dr. Miskolczy Dezs6 és dr. Vendég Vince egyetemi professzorok tudomasunk szerint az idék
folyaméan megfelel§ helyettesek kinevelésérél gondoskodtak, igy** megitélése szerint iddszertivé
valt az annak idején a roman fél altal kilatdsba helyezett atengedés kérdésének felvetése.

A kérdés felvetését indokolttd teszi az is, hogy az emlitett egyetemi tanarokra a magyar tu-
domanyos élet és az orvosképzés szempontjabol igen nagy sziikség volna. Kiilonosen vonatko-
zik ez dr. Miskolczy Dezsé egyetemi professzorra, aki nemzetkozileg is elismert tudds, igen
kival6 ideggydgyasz, aki régi egyetemi multra tekint vissza.**

Fentiek alapjan, kérem, sziveskedjék a romén kormdanynal dr. Miskolczy Dezsé és dr. Ven-
dég Vince marosvasarhelyi egyetemi tanarok atengedésének kérdését felvetni és megfeleld 1é-
péseket tenni annak érdekében, hogy a roman kormany a széban forgd két professzort a ma-
gyar kormanynak engedje at.

Dr. Zsoldos Sandor
Egészségiigyi miniszter

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiilligyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k, 44.
doboz, 30/d tétel, 05299. sz., aldirdssal hitelesitett dtirat. Az iraton Forgdcs Egon dprilis 21-i kéz-
jegye lathato. Ugyanezen a napon Berei Andor a lap aljén odairta: ,Rézsa Irén elvt-né Pataki
elvt-at utasitani kell, hogy személyesen és szobeli jegyzékben jdrjon el a professzorok visszatérése
érdekében.” (Rozsa Irén kiiliigyminisztériumi fosztalyvezetd-helyettes dprilis 28-dn dtiratban utasi-
totta erre Pataki LdszI6 kovetet.)

319 Az orvostudomanyi karon 1944. oktdber 11-én csak harom professzor maradt: Miskolczy Dezsé (rek-
tor), Haynal Imre (dékdn) és Lang Istvan. A Kolozsvar elfoglaldsa el6tt eltavozott professzorok egy része 1945
tavaszan visszatért a varosba. B6vebben lasd Vincze, 1995.

320 Nem ,,volt magyar professzorok™ mindketten magyar dllampolgarsaggal rendelkez6 magyar professzo-
rok voltak.

21 Valojaban azért ,vették at” ezeket a professzorokat, mert a roman illetékesek nem voltak hajlandoak
meghosszabbitani a szerzédésiiket.

22 Utolag kézzel beszirva: ,az illetékes magyar szervek”.

323 Palyafutasarol lasd: Viharban. Szdz éve sziiletett Miskolczy Dezs6. Tanulmdnyok a marosvdsdrhelyi
felsdfokii oktatds multjdrol és jelenérdl. (Szerk.: Jung Janos-Egyed-Zs. Imre) Prokardia Kiadd, Marosvasarhely,
1994.
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Szipka Jozsef kovetségi tandcsos jelentése a Kiiliigyminisztériumnak
a két professzor kikérése iigyében. Bukarest, 1954. augusztus 12.

31/3/titk.-1954. Titkos!
El6ado: Kalmar kov. titkar Hiv. sz.:05299/2/1954. 1. titk.

Mint mar mas uton jelentettem, Crisan elvtars, ideiglenes killigyminisztériumi igazgato f. évi
augusztus hé 3-4n az alabbiakban kozolte a roman szervek alldspontjat a fenti targgyal kapcso-
latban:

Az RNK Egészségiigyi Minisztériuma azzal a kéréssel fordul a magyar szervekhez, hogy hosz-
szabbitsdk meg legalabb még 2 évvel Miskolczy és Vendég romaniai mtikddésének idétartamat. A
két tudds aspirantura-szervezéssel és mas, igen fontos tudomanyos munkéval foglalkozik, s a ma-
gyar nyelvteriileteken nevelt tudosok kozott még nincsen olyan megfelel$ kader, aki ilyen jellegti
tudomanyos munka irdnyitasara alkalmas lenne.

Crisan elvtars ezutan kozolte, hogy a roman szervek ki akarjak tiintetni Miskoczy Dezs6
professzort kozelgd 60. sziiletésnapja alkalmabdl, tudomanyos munkassaga elismeréséiil. Ezzel
kapcsolatban kérik az illetékes magyar szervek siirgés kozlését.

Minthogy a kitiintetésre még augusztus 23. el6tt sor keriilne, kérem Miniszter Elvtarsat,
sziveskedjék a hozzdjarulast soron kiviil kieszkozolni.

Szipka Jozsef
kov. tan.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k,
44. doboz, 30/d tétel, 05299/4. sz., aldirdssal hitelesitett jelentés.

Dr. Miskolczy Dezsé levele a Debreceni Orvostudomanyi Egyetem dékanjanak.
Marosvasarhely, 1954. november 25.

Igen tisztelt Dékan Elvtars!

Az Egészségligyi Minisztérium miniszterhelyettese, Tako Jozsef dr. 1954. szeptember 17-én
kelt és oktdber 27-én kezeimhez érkezett értesitésében kozolte velem, hogy a vezetése alatt 4116
egyetem egyhangi meghivasa alapjan minisztériumunk szivesen latna engem az egyetem Ideg-
és Elmekortani Tanszékén az ottani klinika vezet6jeként.

A Debreceni Orvostudomanyi Egyetemnek ezt a megtisztelé elhatarozasat halasan koszo-
nom s kinevezésem esetén igyekezni fogok a belém helyezett bizalomnak t6lem telhet6leg meg-
felelni.

Tisztelettel bejelentem, hogy a miniszterhelyettes értesitését itteni Orvostudomanyi Fels6-
oktatasi Intézetlink igazgatdjanak®* azonnal bemutattam, és kozoltem vele azt az elhataroza-

324 Dr. Andrasofszky Tibor.
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somat, hogy a meghivasnak eleget kivanok tenni. Az igazgatdsag e napokban értesitett arrol,
hogy a Roman Népkoztarsasag Egészségligyi Minisztériuma tigyemet a Kiiligyminisztérium-
mal kivanja megtargyalni, és az eredményrdl engem értesiteni fognak. Addig is kifejezésre
juttatta a féiskola vezetdségének azt az alldspontjat, hogy a debreceni kineveztetésem esetén
jelenlegi munkahelyem elhagyasat a most foly6 tanév befejeztével tartja lehetségesnek, az ér-
vényben 1év6 szerz8déses megbizatasom értelmében.
Tisztelettel kérem, sziveskedjék a tanari testiiletnek halas koszonetem kifejezését tudoma-
sara hozni.
Kérem bejelentésem szives tudomasul vételét.’>
Mély tisztelettel:
Miskolczy Dezsd dr. s. k.
egyetemi tandr

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k,
44. doboz, 30/d tétel, 05299/8. sz., Arvay Sandor dltal hitelesitett mdsolat.

72.

BOLDOCZKI ]ANOS KULUGYMINISZTER FEL]EGYZESE
A KOLOZSVARI UTLEVELHIVATAL UGYEROL
Budapest, 1954. jiinius 26.

Rudenco, a Roman Népkoztarsasag kiiliigyminiszter-helyettese junius 23-an Pataki nagy-
kovetiinkkel kozolte, hogy a Kolozsvéri Utlevélhivatalra vonatkozo egyezmény lejart, és hogy
fenntartdsat nem tartjak sziikségesnek.*

A Kiiligyminisztériumban elfekvé iratokbdl eddig nem sikeriilt megéllapitani, hogy ilyen
egyezmény [egydltaldn] lett volna, és a kiilonb6z6 feljegyzésekbdl is arra lehet kovetkeztetni,
hogy annak idején szobeli megegyezés jott létre.

325 Két nappal késdbb Miskolczy Dezsé Arvay Sandor debreceni sziilész-négydgydsz professzort arrol érte-
sitette, hogy a marosvéséarhelyi orvosi egyetem vezetése ,,sajnalattal vette tudomasul kilatasba helyezett kineve-
zésemet, meghajlik azonban a magasabb szempontok el6tt, és hozzajarul ahhoz, hogy a tanév lejarta utan az
intézet kotelékébdl kivaljak.” A professzor végiil még 10 évig Marosvasarhelyen maradt. Dontésében kozre-
jatszhatott az is, hogy 1955-ben a Romédn Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli tagjava valasztottak (hamarosan
pedig rendes tag lett), és ennek kovetkezményeképpen Marosvasarhelyen akadémiai kutatoallomast létesitet-
tek, amit 6 iranyitott 1964-ig. A romaniai megbecsiilése mindvégig igen nagy volt, a 70. sziiletésnapja alkalma-
bol a romén ideggyogyaszati folyoirat tinnepi szammal emlékezett meg. Mindezek ellenére 1964 szeptemberé-
ben hazatért Magyarorszagra, ahol még majd 10 évig aktivan dolgozott. Vendég Vince fiil-orr-gége professzor
egészen 1970-ig vezette a tanszékét. Marosvasarhelyen hunyt el.

26 Egy romdn kiilligyminisztériumi feljegyzés szerint junius 22-én tortént a dipomadciai kihallgatés.
A romén fél ekkor kozolte, hogy szerinte az Utlevélhivatal létrehozasat rogzité kétoldalt egyezmény
(melyet Bukarest 1949. aprilis 20-an hagyott jova) 1954. jinius 19-én érvényét vesztette, emiatt azt be kell
z4rni. Bukaresti Allami Levéltar, az RKP KB iratai, kiilkapcsolatok, 10/1954. tétel, 94.
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Fentiekkel kapcsolatban fel akarom hivni a Politikai Bizottsag figyelmét [arra], hogy a Ro-
man Népkoztarsasag évek ota a legkiilonbozdbb iirtigyekkel meggéatolja a Magyarorszagbol
Romanidba, és Romanidbol Magyarorszagra valo indokolt utazdsokat is. Ez ellen a Kiiligymi-
nisztérium - megfelel6 formaban - sokszor tiltakozott. Legutobb janius 3-4n magamhoz hi-
vattam a roman nagykovetet és kozoltem ennek a helyzetnek a tarthatatlansdgat. A nagykovet
azt valaszolta, hogy a roman Parttdl és kormanytol — Magyarorszagra akkreditalasa alkalma-
val - olyan utasitdst kapott, hogy tegyen javaslatot ennek a tarthatatlan helyzetnek a megsziin-
tetésére. [...]?7

Javasoljuk

Bukaresti nagykovetiink keresse fel a Roman Népkoztarsasag killigyminiszterét, és jegy-
zékben - valamint széban is — kozolje, hogy a Magyar Népkoztarsasag kormdanya nagy sulyt
helyez a Kolozsvari Utlevélhivatal tovdbbi mitkédésére, mert ez a két orszag kozotti barati kap-
csolatok tovabbi elmélyitését dokumentalja és szolgalja, és megkonnyiti a Roman Népkoztar-
sasagbdl Magyarorszagra, valamint a Magyarorszagrél Romanidba utazo allampolgarok tutle-
vél-, vizum- stb. igyeinek intézését.

A jegyzék utaljon arra, hogy nem lenne kifogasunk az ellen - s6t, helyeselnénk -, ha az
Utlevélhivatal nem Kolozsvarott, hanem a Magyar Autoném Teriilet [sic!] székhelyén, Maros-
vasarhelyen miikodnék.*

Boldoczki Janos
kiiliigyminiszter

Magyar Orszdgos Levéltar, az MDP KV, Rdkosi-titkdrsag iratai, M-KS 276. fond, 65/212. 6. e.

327 A kihagyott részben hivatkozik a csehszlovakokra, akik szintén tovabb szigoritottak a beutazasi
engedélyek kiaddsat az elmult években.

28 Az Utlevélhivatalt - minden budapesti eréfeszités ellenére — a romdn fél 1955. dprilis 25-én
bezaratta.
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73.

PATAKI LASZLO NAGYKOVET JELENTESE
A KISBENKE GYORGY IROVAL TORTENT BESZELGETESEROL
Bukarest, 1954. szeptember 15.

197/6/1954/Titk.
Elado: Gyorgy kov. attasé. Szigoriian titkos!

Egy szinhazi el6adds alkalmaval Gyorgy elvtars taldlkozott Kisbenke Gyorgy romdniai ma-
gyar irdval, akivel a két felvonas kozotti sziinetben rovid beszélgetést folytatott, Kisbenke
Gyorgynek a Magyar Autondm Tartomdanyban tett utazdsanak tapasztalatairol.

Kisbenke elmondotta, hogy a napokban tért vissza a Magyar Autoném Tartomdnyban tett
korutjardl, ahol anyagot gytijtétt a magyar nyelvii Miivelédési Utmutaté szémara, amelynek 6 a
f6szerkesztdje. Azokban a falvakban és varosokban, ahol jart - mondotta Kisbenke — igen furcsa
jelenségekkel taldlkozott. Azon a vidéken olyan hirt terjesztenek, hogy ,,Erdélyt a szovjet kor-
many kovetelésére rovidesen visszacsatoljak Magyarorszaghoz, mert a Szovjetuni6 ipari orszag-
g akarja fejleszteni Magyarorszagot, Romanidt pedig agrarorszdggd. Magyarorszagnak sziiksége
lesz az Erdélyben 1év nyersanyagokra, és ezért valt sziikségessé Erdély visszacsatolasa.”

Hivatkoznak arra is - mondotta Kisbenke -, hogy ,,allitolag” Malenkov elvtars egyik beszé-
dében utalt arra, hogy Erdélyt vissza kell csatolni Magyarorszaghoz, és ezt a beszédét ,,a Pravda
is kozolte”. Ez a hir erdsen izgatja az emberek fantazidjat, és nagyon biznak a megvaldsuldsa-
ban. Ha két ember talalkozik az utcdn, egymdsnak jsagoljak, hogy ,,hallottad, nemsokara tjra
magyarok lesziink”.

A politikailag tudatlan falusi lakossag korében konnyen terjed ez a hir. Kiilonsen Udvar-
hely és Hairomszék megyében terjedt el nagyon. S6t, olyan rémhir is kelt szarnyra ezen a vidé-
ken, hogy a roménok felhaboroddsukban beverték a bukaresti Magyar Nagykovetség ablakait.

Gyorgy elvtars megkérdezte Kisbenkétdl, hogy a romdn szervek milyen intézkedéseket tet-
tek ennek ellenstlyozasdra. Erre azonban nem tudott valaszt adni. Megjegyezte azonban még
azt, hogy azon a vidéken nemcsak a lakossag, hanem a helyi part- és dllami funkciondriusok is
szeretnék ennek a hirnek a megvaldsuldsat.

Véleményem szerint a Kisbenke altal elmondott jelenségek valoszintiek, mert mar tobb iz-
ben tapasztaltuk, hogy a jelentésben jelzett vidékeken roménellenes hangulat terjeng. Eppen
ezért nem volt nehéz a reakciénak ezen a teriileten tigyes rémhirek terjesztésével Gjabb tama-
dast inditani. Ez a rémhir a roménokat a Szovjetuni6 és Magyarorszag ellen uszitja, az erdélyi
magyarokat pedig a romanok ellen, és ugyanakkor a Szovjetuni6 ellen is, mert késébb azt fog-
jak terjeszteni, hogy lam, a Szovjetuni6 megigérte, és mégsem csatolta Erdélyt Magyarorszag-
hoz... A reakciénak ezen a teriileten konnyti dolga van, mert a helyi dllami és partszervek ve-
zetdi sem képesek arra, hogy ezeket a rémhireket kikiiszoboljék vagy ellenstlyozzak, mert na-
gyon sok esetben maguk is egyetértenek azokkal.

Pataki LdszI6
nagykovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
9. doboz, 5/c tétel, 00763. sz. sokszorositott gépirat.
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74.

PATAKI LASZLO NAGYKOVET JELENTESE A MAGYAR-ROMAN
LABDARUGO-MERKOZESEN TORTENT BOTRANYROL ES
A MAGYARELLENES HANGULATROL
Bukarest, 1954. szeptember 25.

Eléado: Bird kov. attasé Titkos!

Szeptember 19-én a bukaresti Augusztus 23. stadionban keriilt sor a magyar és a roman
labdarugé B vilogatottak talalkozéjanak lebonyolitdsara. Mint arrol el6z8, 200/2/titkos/ sz.
jelentésemben mér beszamoltam, a mérkdzés irant Bukarestben rendkiviil nagy érdeklédés
volt. Bir¢ elvtarsnak, a roman OSTB** illetékes szerveitél nyert értesiilése alapjan a jegyek mar
szeptember 16-an eldvételben elkeltek, st a férShelyen feliil is jelentds mennyiségt jegy kiad4-
sara keriilt sor. A jegyek igen magas aron (10-15 lej)*° keriiltek forgalomba. A jegyek szétosz-
tasat a sportszervezetekre és tizemi sportkorokre biztak, Kalmar elvtars tapasztalatai szerint
azonban utcai drusitasban is lehetett jegyeket kapni.

A mérkézés szinhelyét, az Augusztus 23. stadiont mar joval a mérkézés kezdete elott igen
erds rendéri kordon vette koriil, s a jatéktéren is nagyszamu rendez6garda és rendér teljesitett
szolgalatot. Még a jeggyel rendelkezdk is csak négy-6t ellenérzés utan foglalhattak el helyiiket
a stadionban. A mérkézésen tobb mint 90 ezer nézé vett részt. A kormanypaholyokban és a
hivatalos személyek részére fenntartott lelaton megjelentek Gh. Apostol, az RMP Kozponti Ve-
zetBségének titkdra, C. Parvulescu, Fazekas Janos és Ceausescu elvtars, az RMP Koézponti Ve-
zetségének titkdrai, valamint az RMP Kozponti Vezetdségének, a roman kormanynak és a
bukaresti diplomadciai testiiletnek szdmos tagja. A mérkézés igen valtozatos és kemény kiizdel-
met hozott, melynek sordn a lelkesebben, gélra torébben kiizd6 roman B véalogatott megérde-
melten aratott 2:1 ardnyu gy6zelmet. A romdn jatékosok szamara az egész mérkdzés folyaman
nem volt elveszett labda, mig a magyar jatékosok unottan, és sokszor folényesen jatszottak.

A mérkdzés el6tti napon Titkos és Racz elvtarsakkal, a magyar csapat vezetdivel beszélge-
tést folytattam a csapat tagjainak viselkedésére vonatkozdan, s a vasarnapi taktikai megbeszé-
lésen Bir¢ elvtars is hangsulyozta, hogy a jatékosoknak kertilniiik kell a kozonség felé torténd
integetéseket, és idényerés céljaval a labdaelragdsokat.

Felhivtam tovabba a vezetd elvtdrsak figyelmét a kozonség soviniszta hangulatdra, s kértem
a kortilményekhez képest a magyar sportolokhoz mélté magatartas szigoru betartdsat. Ennek
ellenére a jatékosok ezt nem tartottdk be. Torténtek kiintegetések és labdaelrugasok, aminek
kévetkezménye azutan az volt, hogy a szélséséges kozonség soviniszta, magyarellenes és gyt-
161k6dé hangulata csak fokozodott. A szinte vég nélkiil tartd orditozas és futyiilés ilyenkor
rendkiviil eréssé vélt, ugy hogy még a jaték menetét is sok esetben zavarta. A mérkdzésen kii-
lonben tortént néhdny, a magyar és a roman sportbaratsag tovabbi elmélyiilését valoban nem
szolgdlo jelenet is.

A mérkdzés el6tt pl. az RNK himnuszat jatszotta el a kivezényelt zenekar, s csak ezutan a

”

magyar himnuszt, s azt is olyan csinydn, hogy az felhaborodast kellett nemcsak a kint 1évé ma-

32 Orszagos Sport- és Testnevelési Bizottsag.
301952 februarjaban, a pénzreform utan 1 liter étolaj vagy 1 kg parizsi ra 11 lej volt.
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gyarokban, hanem a jéérzésti roman elvtarsakban is. Nem sokkal a mérkézés megkezdése utan
az egyik roman jatékos dsszecsapds utani sériilést szinlelve kivitette magat a palyarol. Ezt kovetd-
en elkezdédtek a kiilonboz6 durvasagok. Megjegyzem, hogy a roman jatékos néhany perccel az-
utdn, hogy elhagyta a jatékteret, visszajott a palyara. A masodik félidé vége felé kovetkezett be
azutan a legelitélend6bb eset. A roman B vélogatott kozépcsatara az egyik dsszecsapas utan fekve
maradt, mire a néz6térrdl egy fényképész a jatéktérre rohant, és durvan szidalmazni kezdte a
roman kozépcsatar segitségére sieté magyar jatékosokat. Tomoriilés tamadt a fényképész koriil,
majd pedig a kozonségnek az a része, amely kozel volt az eset szinhelyéhez, kovekkel és soros-
ivegekkel dobalni kezdte a magyar jatékosokat. Ezzel egy id6ben mintegy 40-50 fényi ,,utcagye-
rek” szintén berohant a jatéktérre, és koveket dobdlt a magyar jatékosok felé. A karhatalmi szer-
vek szemmel lathatéan nem nagyon igyekeztek a torténtek elé akadalyt gorditeni, ennek kovet-
kezménye az volt, hogy ez a rendkiviil elitélendd dolog eltartott néhany percig. A lelaté azon ré-
szét, amelyrdl a koveket és sorostivegeket dobaltdk a magyar jatékosok felé, nem tritették ki, el-
lenkezéleg, ez a rész tovébbra is a legddazabban uszitott a magyar csapat ellen.

Igen helyteleniil viselkedtek azutdn jatékosaink akkor, amikor a jatékvezetd a mérkézés
végét jelezte. A roman csapat a jatéktér kozepére vonult, s koszontotte a kozonséget, mig a ma-
gyar jatékosok a kozonség iidvozlése nélkiil hagytak el a jatékteret.

A mérkézés utan Bukarest utcdin jocskan lehetet hallani olyan hangokat, amelyeken ke-
resztiil a legdurvabb soviniszta médon elitélték a magyar csapat magatartasat, vad hunoknak,
barbaroknak, huligdnoknak nevezvén nemcsak a magyar jatékosokat, hanem altaldban a ma-
gyarokat. Erdekes modon vezetd elvtarsakndl is tapasztaltam a magyarokkal szemben tantsi-
tott ellenszenvet. A budapesti mérkdzés allasarol mikrofonon keresztiil tajékoztattdk az Au-
gusztus 23. stadionban helyet foglalé k6zonséget. A romanok kiegyenlitd gélja (1:1-es allasnél)
rendkiviill nagy 6romot okozott a kozonségnek. Akkor amikor azonban a mérkézés végén
bemondotta a mikrofon a budapesti mérkdzés végeredményét, a vezetd elvtarsak (az RMP
Kozponti VezetSsége és a kormany tagjai) koszonés nélkiil tdvoztak Vass elvtarstol és télem.

Szipka elvtars kiillonben szeptember 9-én Sztalinvarosban®' tartdzkodott, és ott a kovetkez6-
ket latta: az utcakon nagy embertomegek verddtek ossze, hogy hangszérdkon keresztiil hallgas-
sak a budapesti magyar-romén vélogatott mérkdzés kozvetitését. Altaldban a kozvetitéseket ro-
man nyelven hallgattak. Szipka elvtars az emberek kozé vegyiilve tapasztalta, hogy az ilyen cso-
portokon beliil jocskdn tortént magyar és romdn soviniszta megnyilvanulads. Tulnyomorészt
azonban magyar ajkd emberek részérdl torténtek olyan megnyilvanulasok, amelyek a két nép, a
roman és a magyar békés egyiittélését nem bizonyitottak. Igen sokszor hangzottak el magyarok
részérdl kihivo és ontelt megnyilatkozasok, amelyek a magyar csapat legy6zhetetlenségét bizo-
nyitottak. [sic! - taldn bizonygattdk?]. Erre a romanok természetesen a magyarok szidalmazasa-
val, durvasagokkal és fenyeget6zésekkel valaszoltak. Szeptember 19-én este a sztélinvarosi sza-
badtéri szinpadon a Kinai Felszabadité Hadsereg adott mtisort. El6adds utdn a romdn-magyar
labdartgé-mérkdzések eredményeinek kapcsan allitélag romén nemzetiségli egyének provoka-
ciokat kovettek el. Belekotottek pl. a magyarul beszél6kbe, s tobb stlyos verekedés tortént, mely-
nek sordn szamosan konnyebb és stlyos sériilést szenvedtek. A verekedéseknél a szolgalatot telje-
sit6 rend6rok altalaban passzivak voltak, és nem igyekeztek a botranyokat elfojtani.

Szeptember 21-én egyébként Bir¢ elvtarsat felkereste Groza Péter titkarsagan a Nagy Nemzet-
gytlésben dolgozé Nagy Rozalia nevii forditdnd, s elmondotta, hogy az elnkségen az elvtarsak

331 Brassd neve 1950 és 1960 kozott.
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mindegyike milyen nagy ellenszenvvel viseltetik a magyar csapat jatéka utan nemcsak a magyar
labdarugas, hanem az egész magyar nép iranyaban. Elmondotta az elvtarsné, hogy 6t mint ma-
gyart, szinte alig hagyjak dolgozni, dllandéan azt mondvan neki, hogy milyen barbar fajhoz tarto-
zik. Ugyancsak a Nemzetgytilésben dolgozd Torok nevezetii egyén, akinek csoportvezet6i tisztje
van, Nagy Rozalianak kijelentette, hogy nem kivanja ezutdn a magyar nyelvet sem hivatalos, sem
egyéb alkalmakkor haszndlni, s téle is elvarja, hogy vele tobbé magyarul ne beszéljen. A Nagy Nem-
zetgytilésben dolgozo elvtarsak korében egyébként az a vélemény, hogy ilyen magyar csapatot és
altalaban magyar csapatot nem latnak szivesen Romaniaban, s ilyen durva sportolokkal nem is
akarnak kapcsolatot tartani.

Ugyancsak szeptember 21-én este Bir¢ elvtars beszélgetést folytatott Albert Antal elvtarssal
is, aki az RMP Kozponti Bizottsaga magyar szekcidjaban dolgozik, és a kongresszus el6készitd
munkdlataiban vesz részt. Ez az elvtars is elmondotta, hogy a magyarok bukaresti vendégsze-
replése utdn maganal a Kozponti Vezetdségnél dolgozéd munkatarsak korében is rendkiviil
nagy a felhaborodas. Ertesiilése szerint a part legfelsébb szervei is meg fogjak vizsgalni a mér-
kézésen torténtek okait.

Szeptember 24-én a Kiilféldi Ujsagirok Szovetségében Biro elvtirs a Roménidban miikéds
szovjet Gjsdgok és hiriigynokségek (TASSZ, SZOVINFORMBURO, Pravda stb.) tudésitéival is
beszélgetést folytatott. Ezek az elvtdrsak egyhangulag megallapitottak azt, hogy a roman ko-
z0nség viselkedése a magyar csapattal szemben teljesen ttrhetetlen volt. Hangsulyoztdk a
szovjet elvtarsak, hogy még az igazan elitélendé sorosiivegekkel és kovekkel valé dobaldzastdl
el is tekinthetiink, akkor is lehetetlen az a magatartas, az az alland¢ futytilés és orditds, amit a
roman kozonség tanusitott a mérkdzés egész ideje alatt. Ugyanezen a véleményen voltak a len-
gyel és bolgar kovetség azon munkatdrsai is, akik kint voltak a mérkézésen. Az est folyaman Biré
elvtars Robotos elvtarssal®? is beszélgetést folytatott a bukaresti mérkdzéssel kapcsolatban. Ro-
botos elvtars mélységesen fijlalta a bekovetkezett eseményeket, mert szerinte itt nemcsak a ma-
gyar-roman ellentétek domborodtak ki élesen, hanem csorba esett az RNK sporttarsadalma te-
kintélyén is, hiszen — mint ahogyan 6 mondta - ennek az esetnek tanui voltak az orszagban tar-
tozkodd idegenek és a Bukarestbe akkreditalt diplomdciai képvisel6k is. Robotos elvtars azzal
egyetértett, hogy a sajtd részben alapot szolgéltatott a roman kozonség erdsen gy6ézelmi hangula-
tahoz. Megjegyezte, hogy az RMP Agitacios és Propagandaosztalya szeptember 16-an utasitotta
is a sajtdszerveket a magyar-roman labdarugo-mérkdzéssel kapcsolatos targyilagosabb allasfog-
lalasra. Azzal kapcsolatban, hogy a kozonség [eléggé] el nem itélheté magatartdsaval miért fogal-
mazott olyan semmitmond¢ ,langyosan” a roman sajt6, Robotos elvtars elmondotta, hogy hét-
f6n, szeptember 20-dn szamos telefonbeszélgetést folytatott az Agitacids és Propagandaosztaly
felel6s szerveivel, a Scanteia és a Sportul Popular illetékeseivel, hogy a sajtoban élesen hozzak ki a
vasarnap Bukarestben torténteket. Mindeniitt olyan valaszt kapott azonban, amelyek csak az ese-
mények eltusolasat jelentették. Kijelentette ezutdn azt: arra nem vallalkozhat, hogy a roman la-
pok véleményétdl eliité véleményt jelentessen meg az Elére hasabjain, még akkor sem, ha az nem
fedi a valosagot. Robotos elvtarsnak egyébként az a véleménye, hogy a roman-magyar mérkézés
rendezése, kiilonosen a labdarugas tekintetében, ugy latszik, még ma sem hozza meg azt a gyti-
molcsot, amelybdl a két nép baratsaganak tovabbi elmélyiilése és erésodése kovetkezne be.

A roman sajté egyébként valoban hozzajarult, s nem is kis mértékben az események ilyetén
valé alakuldsahoz. Olyan hangnemti cikkek jelentek meg hosszt11d6 6ta a romdn lapokban, ame-

332 Robotos Imre, az Elére cimt kozponti partlap akkori f8szerkesztéje.
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lyek a roman csapat feltétlen gy6zelmi esélyeirdl beszéltek. Magat a csapatot is hosszd id6n at
készitették erre a taldlkozora. Mérkézés utan a sajté hangja véleményem szerint ismét nem volt
targyilagos. Ugy éllitottak be egyes lapok pl. a roman valogatott budapesti vereségét, mint hogy-
ha azért kovetkezett volna be, mert Kocsis masodik golja érvénytelen volt (lesbél esett), s a bird
téves itélete letorte volna ezutan a roman csapatot. Errdl az Informatia Bucurestului hétféi, szep-
tember 20-i szdma irt. A szeptember 22-i lapok hangja viszonylag mar megfelel6bb volt. Ezek mar
megemlitik, hogy volt a kozonségnek olyan része, amelynek a magatartasa elitélendd. Jézanul
probaltak megitélni a Budapesten elszenvedett 5:1 ardnyud vereséget is. Tulsagosan kihoztak
azonban még most is a Bukarestben elért eredményt, valamint a roman ifjusagi valogatott buda-
pesti gy6zelmét.

A roman sportvezetd elvtarsaktdl kiillonben mindvégig a legnagyobb figyelmességet és ked-
vességet lehetett tapasztalni a magyar csapat iranyaban. Bianu elvtars, a roman OTSB nemzetko-
zi osztalyanak vezetdje, Vajda elvtars, a roman OTSB elnoke és mas vezetd elvtarsak is minden
erejiikkel azon voltak, hogy a barati vacsoran is pl. megbékitsék a roman és magyar jatékosokat,
akik még itt is kifejezésre juttattak egymas irant érzett ellenszenviiket. Az OTSB vezetdi egyéb-
ként igéretet tettek Bir6 elvtdrsnak arra, hogy a palyan bekovetkezett szégyenletes esetek oko-
z0it a legszigorubban meg fogjak biintetni, mert érdekiik, hogy a magyar labdarugokkal, akik-
t6l mar eddig is rengeteget tanultak, tovébbra is a lehetd legjobb kapcsolatokat tartsak fenn.

Véleményem szerint nekiink is azon kell lenni, hogy a roman-magyar sportbaratsag — ép-
pen a sorozatos nemzetkozi taldlkozé rendezésén keresztiil - egyre er6s6djon. Minden esetben
azonban alapos neveldmunkat kell végezni a Romanidba kiutaz6 magyar sportolék korében.
Fel kell vilagositani 6ket a roman kozonség nem targyilagos magatartasardl és arrdl, hogy min-
denkor - éppen ezen koriilmények folytan — a legsportszertibben viselkedjenek. Meggy6z6dé-
sem, hogy kolcsonos erdfeszitéssel meg tudjuk valositani az dszinte sportbaratsagot, s a jovo-
ben ilyen botranyok nem keletkeznek.**

Pataki LdszIlé

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k,
41. doboz, 15/b tétel, 200/3/titk.-1954.

333 A fenti botrdny miatt az elkovetkezd években sem hivatalos, sem baratsdgos mérkézésre nem ke-
rillt sor. 1958 februdrjaban azonban a Kadar Janos vezette delegacié romdniai ttja utan kialakult ,,barati”
légkorben, oktdber 23-an ismét megmérkdzott egymassal a két valogatott — de ezen is hasonlo botrdnyos
jelenetek torténtek, mint par évvel korabban. Eppen ezért Keleti Ferenc nagykovet jelentésében azt irta,
hogy ,,a mérkézésen tortént események vilagossa teszik a roman vezetd elvtarsak és mindenki el6tt, hogy
a roman lakossag korében igen sok tennivald van még a sovinizmus maradvanyainak felszdmoldsara.”
Arra is folhivta Budapest figyelmét, hogy ,az események kellemetlen kihatéssal vannak a romanok és az
erdélyi magyarsag viszonydra is.” B6vebben lasd Vincze Gébor: ,Szerencsésebb lesz, ha vdlogatott mér-
kézésre hoszabb id6n keresztiil lehetSleg nem fog sor keriilni...” (Botrdnyos magyar-roman mérkézés
harminc évvel ezel6tt.) In: Szabadsdg, 1998. november 2.
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75.

VALTER ROMAN JELENTESE
A RAKOSI MATYASSAL TORTENT BESZELGETESEROL
Budapest, 1954. oktéber 10.

Budapesti tartozkoddsom alatt (1954. szeptember 20. és oktober 2.) kozott a Roman Nép-
koztarsasag és a Magyar Népkoztarsasag kozotti viziigyi egyittmiikodést targyalo hivatalos
kiildottség élén érkeztem oda), kiildottségiink megérkezése utani héten meghivot kaptam Ra-
kosi elvtarstol. Amikor a taldlkozora mentem, azon gondolkoztam, hogy vajon Rékosi elvtars
milyen kérdéseket fog felvetni. Minden eshetéségre felkésziilve, elhataroztam, hogy taldlko-
zénk kezdetén értésére adom, hogy mi a kiildetésem Budapesten, és milyen tisztséget viselek
orszagunkban, hogy személyemet illetéen mi a helyzet? Ezzel prébaltam a taldlkozénkat me-
derbe terelni, amit az els6 pillanattol kezdve meg is tettem. A mintegy kétdras beszélgetés soran
Rakosi elvtars a kovetkez6 témakat emlitette:

1.) Kezdetben a Magyar Népkoztarsasag mezégazdasaganak helyzetérél beszélt. Rékosi elv-
tars a népgazdasag mezbgazdasagi dgazatanak nehézségeirdl beszélt. Ramutatott, hogy az egy
hektarra es6 termés novekedése nehéz kérdéseket vet fel. A terméshozam |fiigg] a gépesités
mértékétdl, az egy hektdrra esé mitragya mennyiségétdl és a hozzaértd kéderektél. Ossze-
hasonlitotta tdborunk orszdgainak a teljesitményét ebben a vonatkozasban, kiiléndsen a Szov-
jetuni6 és a Magyar Népkoztarsasag kozott. Ebbél az dsszehasonlitasbol vilagosan kideriil, a
Szovjetunié minden vonatkozdsban fenndll6 fels6bbrendisége. A sertés- és 16tenyésztésben
viszont a szambeli 6sszehasonlitasbol a Magyar Népkoztarsasag keriil ki elény6sebben.

Rékosi elvtars az Amerikai Egyesiilt Allamok mezégazdasdganak helyzetérdl is beszélt. R4-
mutatott, hogy ott a gépesités szinvonala magasabb, a hektdronként felhaszndlt miitragya
mennyisége barmelyik taborbeli orszagndl is magasabb, beleértve a Szovjetuniot, és hozzaér-
t6bb kddereik vannak, mint nédlunk. (A népi demokricidkban.) Azt dllitotta, hogy ezeket a
kérdéseket megbeszélte Hruscsov elvtdrssal is.

Beszélt a Magyar és a Roman Népkoztarsasag ontozhetd teriileteirdl is. Azt allitotta, hogy a
9-10 milli6 hektar ontozhet6 teriiletiinket tal kicsinek itéli orszagunk osszteriiletéhez képest.
A Magyar Népkoztarsasagban a 9 milli6 hektar teriiletb6l 6,6 millio hektart mivelnek meg.

Rakosi elvtdrs egy adott pillanatban elismerte, hogy a magyar part gazdasagpolitikai hibai
a Magyar Népkoztarsasagnak 5 millidrd forintjaba keriiltek. Azt is elmondta, hogy ezen hibak
elemzése nagymértékben hozzdjarult Berija leleplezéséhez.

Rakosi elvtars a mezégazdasag kollektivizalasi utjanak nehézségeirdl beszélt. Egyes elvtar-
sak megértették, hogy nem lehet lelassitani a kollektivizalds titemét, ugyanakkor nem értik,
hogy a munkasosztaly és a parasztsag érdekei eltérhetnek egymastol (ahogy 6 mondta - ,,0sz-
talyharc”). A part politikdjanak ezt figyelembe kell vennie. A mez8gazdasdg vonatkozasaban
még néhany kisebb kérdést emlitett, mint az aszaly, valamint az igaeré felhaszndlasat a mez6-
gazdasagi telepeken.

2.) Megkérdezte, hogy nalunk is vannak-e nehézségek az egyetemi ifjisdggal? A Magyar
Népkoztarsasagban a kovetkezd jelenségrol beszélt: valaha nagy tisztesség volt egyetemi hall-
gaténak lenni, és mindenki verekedett azért, hogy helyet kapjon az egyetemen. Most meg ugy
tekintik, hogy az egyetemi hallgatok a kormanynak tesznek jot, ha beiratkoznak az egyetemre.
Az egyetemi hallgatok részérdl lustasag tapasztalhato, amikor kijonnek az egyetemrél, gyen-
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gén felkésziilve, sok pretencidval felfuvalkodottan, csak arra torekednek, hogy amint a terme-
lésbe lépnek, eltavolitsak a régi szakértoket.

3.) A nemzetkozi helyzet egyes vonatkozasait érintve Rakosi elvtars foglalkozott Jugoszla-
viaval, illetve Titéval. Szerinte Tito jelenlegi magatartasat a népi Kina sziiletése és sikerei hatd-
rozzak meg, valamint az a tény, hogy az amerikaiak vereséget szenvedtek Koredban és Indo-
kinaban. Ezenkiviil az amerikaiak politikdja Jugoszlaviaval szemben és Jugoszlavidban. Ahogy
Rékosi elvtdrs kifejezte magat: ,,ha Tito tudta volna, hogy megsziiletik a népi Kina, nem szaki-
tott volna veliink”. Mindebbdl Rakosi elvtars azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a Titéhoz vald
kozeledés lehetséges.

Megkérdeztem, hogyan magyarazza azt a tényt, hogy az ,,4j orientacioval” egytitt Tito Go-
rogorszaggal és Torokorszaggal katonai szovetséget kotott? Azt valaszolta, hogy ezzel Tito ra-
vaszkodni probal - a paktumnak a titkos rendelkezését ismeri — mivel a szovetség csak akkor
1ép életbe, ha az Egyesiilt Nemzetek Szovetsége Biztonsagi Tanacsa jovahagyja ezt a katonai
szerz6dést. Tito a szovjet vétdra szamit. Ebben az esetben Titonak nem lenne kotelezettsége
habort esetén.

Rékosi elvtars — amikor kozbevetettem, hogy a szovjet kiilpolitika nagy sikereket ért el, s
ezek a sikerek nemzetkozi sikon hatnak -, azt mondta, ,valéban, Sztalin halala 6ta, a szovjet
elvtdrsak nagy sikereket értek el”. Célzott — szamomra éltalanos zavaros és pontatlan forma-
ban - ,,Sztélin politikdjanak” tgynevezett keménységére.

4.) Rakosi elvtars ezutan ratért a Magyar Népkoztarsasag orszagunkkal vald viszonyara.
Minden kertelés és udvariaskodds nélkiil azt mondta, hogy a viszony normalis, de hideg. Az-
el6tt (vagyis a Luca—Pauker-Georgescu-csoport elhajlasanak leleplezése és szétztizasa el6tt) a
kapcsolatok szorosabbak, baratsdgosabbak és melegebbek voltak. Ahogy a dolgok ma 4llnak, az
nem jo. A viszony megujitasat kivanja, a kapcsolatok szorosabbra fonasat, kiilonosen gazdasagi
téren. A szovjet-romdn vegyesvéllalatok feloszlatasat helyesnek tartja. Létre kellene hozni ro-
man-magyar vegyesvallalatokat. Azzal érvelt, hogy a kiilfoldi propaganda ezeket nem tudna
felhasznalni szovjetellenes céljaira. Egy adott pillanatban Rékosi elvtars panaszkodott a Szov-
jetunidval szembeni nagy tartozdsaikrol. Arrdl kérdezett engem, hogy hasonld-e a helyzetiink,
és hogy allunk az aranyunkkal? Kérdéseire nem kapott valaszt.

Ezutan Rakosi elvtars szorosabb egyiittmikodés mellett tett hitet tdborunkban, Roménia, Ma-
gyarorszag és Csehszlovakia kozott. Azzal érvelt emellett: a) ezen orszagok gazdasagi jellemz6i ki-
egészitik egymdst. B) az ellenséges propaganda nem beszélhetnek, tobbé ezen orszagok fiiggésérdl,
salarendeltségérdl” a Szovjetunidval szemben. Hozzétette, nem lehetetlen, hogy a harom orszag
(Magyar Népkoztarsasag, Roman Népkoztarsasag, Csehszlovak Szocialista koztarsasdg) egyiitt-
miikodéséhez Tito is csatlakozzon. Ezzel az 6tlettel kapcsolatban még megemlitette, hogy Magyar-
orszag szegény orszag, mig Romania gazdag orszag. Nekiink van fank és olajunk, mig nekik ebb6l
nincsen, pedig nagy sziikség lenne ra.

Ezeket a gondolatokat fejtegetve Rakosi elvtars tobbszor megemlitette, hogy személyesen
szeretne taldlkozni Gheorghiu-Dej elvtarssal. Tobbszor visszatért erre a kérésére. Emlitette a
néhany évvel ezel6tti talalkozojat Gheorghiu-Dej elvtarssal.*** Arra kért, hogy tovabbitsam
Gheorghiu-Dej elvtarsnak ezt a javaslatot és a kérését: ,,mondja meg az elvtarsaknak, hogy ta-
lalkozni szeretnék velitk”, és hozzatette: ,,természetesen nem Anaval és Lucaval, hanem Gheor-
ghiu-Dej elvtarssal”.

334 Lasd a 22. sz. iratot.
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5.) Ezutan Erdély kérdésérdl beszélt. Mindenekel6tt allitotta, ,nem ismerjiik az erdélyi ma-
gyarok helyzetét”, (vagyis a magyar partvezetés és altalaiban Magyarorszag). Tul kevés anyag
all ebben a vonatkozasban a rendelkezésiikre. Nem értik, miért all fenn ilyen helyzet? Ezért
Magyarorszagon helyzetiik nehéz ebbdl a szempontbol. Nem tudjak, hogyan nézzenek szembe
a nehézségekkel, és a tul nagyszamu magyar allampolgarok ismételt kéréseivel, akiknek roko-
naik vannak Erdélyben? A magyar reakcié kihasznalja ezt a helyzetet. Hangstlyozta, hogy
ennek ellenére 6k nem engednek meg semmiféle agitdciét ebben a kérdésben.

Rékosi elvtars azt allitotta, hogy nagyon sokan szeretnék rokonaikat meglatogatni Roma-
nidban. A roman hatésagok nem adnak nekik beutazasi vizumot. Természetellenesnek tekinti,
és karosnak ezt a helyzetet. Emiatt komoly nehézségeik lépnek fel. Elmesélte nekem, a hangu-
latot érzékeltetve ebben a vonatkozasban, hogy valaki azt a pletykat inditotta el, hogy 6 a Ro-
man Népkoztdrsasagba beutazasi vizumot tud szeretni. Néhany napon belill 3 ezer magyar
allampolgar jelentkezett nala. Rakosi elvtars azt mondta, hogy (a Romdn Népkoztarsasagba
torténd beutazasi lehetségek vonatkozasédban) jo lenne valtoztatasokat és konnyitéseket esz-
kozolni. Azt mondta, hogy tobbszaz ezer magyar allampolgdrnak (ha emlékezetem nem csal,
500000) vannak rokonai a Roman Népkoztarsasagban.

Ezutan ratért az erdélyi kérdés kifejtésére. Rakosi elvtars azt mondta, hogy ez a kérdés er6-
sen gyotri 6t.

1944 nyaran (augusztus 23. el6tt) ebben a kérdésben Sztdlin elvtarsndl jart. Felvetette neki,
hogy Erdély egy részét vissza kellene adni Magyarorszagnak. Rdkosi elmondasa szerint Sztalin
elvtars a kovetkez6ket mondta neki: a kérdés megoldasa a jelenlegi viszonyok kozott (1944
nyaran) azzal fiigg Ossze, hogy az egyik vagy a masik orszag milyen eréfeszitésekre képes a
szovjetellenes haborubdl vald kilépésre, és fegyvereik a németek ellen valé forditasdban. ,Mi
- mondta Sztdlin elvtars — tudunk a romdnok ilyen irdnyu igéretes eréfeszitéseir6l. (Barbu)
Stirbey Kairéban van. Melyek Magyarorszag perspektivai ebben a vonatkozasban?” ,Révid
id6vel ezutan tortént augusztus 23. - tette hozza Rakosi elvtars. — Akkor értettitk meg, hogy
szamunkra Erdély elveszett. 1919-ben kétszer lazadtunk fel. El6szor rogton ennek [vagyis Er-
dély elvesztése — szerk. megj.] megtorténte utan, masodszor a habort alatt [sic/]. A magyar bur-
zsodzia rettenetesen félt t6liink, ami arra késztette, hogy a végsdkig kitartson a szovjetellenes
habortban.

Rékosi elvtars a tovabbiakban elmondta, hogy a parizsi békekonferencia el6tt megkisérelte
az erdélyi kérdést ,megoldani”, abban az értelemben, hogy egy részét Magyarorszagnak itéljék.
Beszélt Sztdlin elvtdrssal. Rédkosi elvtars azt mondta nekem, hogy erre az is késztette, hogy
»Erdélyben tobb a magyar, mint a roman”. Azt valaszoltam neki, hogy val6szintleg Horthy
revizionista statisztikai szerint. A valdsdgban Romdniaban t6bb a romén, mint a magyar.
Azonkivill a lakossag — egyes korlatozott teriilett régidkon kiviil — nagyon Osszekeveredett.
Sztalin elvtars, Rakosi elvtars elmonddsa szerint, a kévetkezéket mondotta: ,ebbe a kérdésbe
mi nem tudunk beavatkozni. Ez olyan dolog, ami a két orszagra tartozik. Ebben a kérdésben
egymas kozott kell megegyezniiik.”

Rékosi elvtars beszamolt nekem arrdl is, hogy a békekonferencia elétt Londonban kipuha-
tolta Attlee® allaspontjat is, akivel akkor taldlkozott. Ebben a vonatkozasban nem bocsatko-
zott részletekbe. Csupan annyit mondott, hogy megértette Attlee szavaibol, hogy az angolok-

5 Clement Attlee, Nagy-Britannia munkdsparti miniszterelnoke. Lasd Fiilop Mihély: A befejezetlen
béke. A Kiiltigyminiszterek Tandcsa és a magyar békeszerzddés, 1947. Héttorony, Budapest, 1994, 129.
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nak nagyon tetszene, ha Erdély vonatkozasaban surlodasok és nézeteltérések 1épnének fel a
romanok és a magyarok kozott.

A Sztélin elvtars altal mondottakat konkretizalva Rakosi elvtars azt mondotta, hogy ekkor
lemondott arrdl, hogy a kérdést tovabb feszegesse. ,Megértettem — mondta Rakosi elvtars -,
hogy ilyen koriilmények kozott, amikor még nem lehetett tudni véglegesen, és teljesen vilago-
san, hogy milyen ttra lép Magyarorszag és Romania, nem lehet felvetni a teriileti kérdéseket.”
Hozzatette: ,most azonban, amikor mindkét orszag a szocializmus ttjara 1épett, ugy vélem,
hogy a kérdés felvetheté és megoldhato, barati szellemben.” Rékosi elvtars lakossagcserérél,
hatdrkiigazitasrol beszélt.

Ezeket a dolgokat és érveket hallgatva, a kovetkez6t engedtem meg magamnak, hogy Réko-
si elvtarsnak megmondjam: ilyen kérdések felvetése a jelenlegi nemzetkozi helyzetben, barmi-
lyen formaban, azonnali, és sulyos kovetkezményekkel jarnanak Romdnia és egyben Magyar-
orszag szamara is. Az ellenség alig vérja, hogy akar a legkisebb hajszélrepedést felfedezze a ta-
borunkban. Ennek kozos ellenségeink rettenetesen oriilnének, és csak vizet hajtanank a mal-
mukra.**

Rékosi elvtars azt mondta, hogy teljesen igazam van, igy van, ,.egy kis résb6l rogton hatal-
mas szakadékot varazsolndnak”. Teljesen bizonyos, hogy semmi szin alatt, és semmilyen for-
maban nem is gondol arra, hogy ezt a kérdést nyiltan felvesse. De testvérek (a két part) kozott
ezt a kérdést mégis meg lehetne beszélni, és megvizsgalni, hogy lehetséges-e megegyezésre jut-
ni. Egy kicsit kés6bb Rakosi elvtars az mondotta: ,miért van az, hogy egyes romaniai magya-
rok romanabbak a romannal?” Azutan azt mondta: Moghiorost miért irjak ,,gh”-val, és nem
»gy -vel?

A magyarkérdés vonatkozasaban beszélt nekem a csehszlovakiai magyarok helyzetérél.
Emlitette a szlovakiai magyarok haboru utani, rendkiviil nehéz és kritikus helyzetét, a cseh-
szlovak elvtarsak akkori, igazsagtalan magatartasat.*” Rakosi elvtars azt mondta, hogy a hely-
zet odaig fajult, Magyarorszagnak rendkiviil nehéz problémat okozva, hogy arra kényszeriilt,

%3¢ Valter Roman megjegyzése: ,ismerve a magyar elvtdrsak nézeteit (Rdkosi és Révai elvtarsakét) Erdély
kérdésében, ugy értettem, hogy Rakosi elvtars egyes teriiletek dtengedésére célzott. A hdboru alatt a KOMIN-
TERN-ben dolgozva, tobbszor beszélgettem a magyar elvtarsakkal arrél, hogyan lehetne megoldani Erdély
kérdését? A Roménia Libera Radio szerkesztdjeként ismertem Dimitrov elvtars utmutatasat Erdély kérdésében,
ami [akkor] a kovetkezékbdl 4llt: a) ha mi (vagyis Romdnia) 1épiink ki el8szor a haborabdl, Erdélyt tjbdl ne-
kiink itélik. B) adasainkban ramutattunk, hogy Romania ellensége nem keleten, hanem nyugaton talalhatd
(vagyis a németek és a horthystak), a romdn csapatokat az erdélyi hatarokon kell 6sszpontositanunk, ahonnét
benniinket a veszély fenyeget. Ezt azért tettiik, hogy a szovjet-német frontrol elvonjuk a csapatokat, és ilyen
modon konnyitsiink a szovjet csapatok nehézségein. A magyar elvtarsak (vagyis Rakosi és Révai elvtarsak) ugy
vélték, hogy Erdély kérdésében a megoldas a status quo megtartésa lenne, vagyis a bécsi diktdtum altal megha-
tarozott hatdrok megtartasa. Nagynak nem ugyanez volt a véleménye, legalabbis azokban a beszélgetésekben,
amiket velem folytatott, nem ebben az értelemben nyilatkozott. Még arra is emlékszem, hogy akkor Sztalin
elvtdrs az 1945. mérciusi valasza alapjan Erdélyt Romanidnak itélték. Révai elvtarssal taldlkozvan a KOMIN-
TERN-ben, azt mondta nekem: »ez még nem jelenti azt, hogy Erdélyt véglegesen Roménidnak adtédk«. Ezeket
az elzményeket ismerve — Rakosi elvtars szavaibdl — megértettem, hogy egy bizonyos teriilet Roman Népkoz-
tarsasdg részérdl térténd dtengedésére gondolt.”

337 A felvidéki magyarsag 1944 utdni sorsardl, a cseh és szlovak kommunista partok magyarsagpoli-
tikajarol 1asd Janics Kalman: A hontalansdg évei. (A szlovikiai magyar kisebbség a mdsodik vilaghdborii utdn,
1945-1948.) Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem, Bern, 1980; Vadkerty Katalin: A kitelepitést6l a re-
szlovakizdcioig. (Trilogia a csehszlovikiai magyarsdg 1945-1948 kozotti torténetérdl.) Kalligram Konyvkiado,
Pozsony, 2001; Kaplan, Karel: Csehszlovdkia igazi arca (1945-1948). Kalligram Konyvkiadd, Pozsony, 1993.
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hogy Moszkvanal intervenidljon. Csak ezutan allt le a magyarok tomeges kitelepitése Csehszlo-
vakiabdl. Valamit altalanossagban emlitett nekem a kdrpatukrajnai magyarokrdl (szovjet terii-
let) is. Mintha ott is lenne néhdny magyar varos.**

6.) A taldlkozé sordan Rékosi elvtars érdeklé6dott Luca és Ana Pauker irdnt is. Azt mondta,
hogy nehogy azt higgyem, hogy a védelmiikre kel, vagy ilyesmi. Egyszertien tudni szeretné, mi
van veliik? Lucarol elmondta, hogy a haboru alatt kellemetlensége, bonyodalma tdmadt vele. A
szovjet katonai hatésagok nem akartédk megengedni Lucdnak, hogy a fronton dolgozzon. O (Ra-
kosi elvtars) kozbelépett érte. Rédkosi elvtars azt mondta, hogy Lucéval nala, a hivatalaban, Buda-
pesten taldlkozott, és beszélgettek.

Ana Paukerrdl azt mondta, hogy jé baratja volt, ismerte Marcel Paukert. Tudja, hogy a ha-
boru alatt Ana sajnalta Marcel Paukert, és elégedetlen volt amiatt, ami vele tortént.*

7.) Egy adott pillanatban megkérdezte télem, hogy vezetéink képmasaival, és kiillondsen
Gheorghiu-Dej elvtars képmadsaval ugyanaz tortént-e tavaly nyaron, mint naluk? Vagyis levet-
ték-e, mivel 6k elkovették ezt a hibat.

8.) A Roman Népkoztarsasaggal valo kapcsolatok szorosabbra fonasarol és Erdély kérdésérél,
valamint Gheorgiu-Dej elvtarssal valo taldlkozasa sziikségességérol beszélve, Rakosi elvtars azt
mondta, hogy Vas elvtarsat**® Romanidba kiildi, ezzel a megbizatassal.

9.) Rakosi elvtars panaszkodott az egészségére. Magas a vérnyomasa, nem tud ugy dolgozni,
mint azel6tt, az orvosok nagyon szigort munkarendet irtak elé neki. Nemsokara elutazik
Barbihdba, hogy kipihenje magat. Beszélgetésiink végén megismételte 6hajat, hogy Gheorghiu-
Dej elvtarssal szeretne taldlkozni, és személyesen adjam at neki ezt a kérést. Ezt megigértem
neki, és miel6bbi gydgyulast kivantam neki.

A Kinai Népkoztarsasag kikidltasanak 6todik évforduldjan tartott fogadds alkalmaval kiil-
dottségiink (mind a heten) meghivot kaptunk, és valamennyien elmentiink erre. A fogadas
végén a szalonokban sétalva Nagy Imre elvtdrssal, a minisztertanacs elnokével talalkoztam,
akivel egytitt dolgoztunk a KOMINTERN-ben, ugyanazon a folyoson, és gyakran talalkoz-
tunk akkor. Sz6 szo6t kovetett. Nagy elvtdrs is érintette az erdélyi magyarok kérdését, de nem
abban a formdban, mint Rakosi elvtars. Ismerve Nagy elvtars multbeli allaspontjat Erdély kér-
désében, s azért, hogy a vitat elkeriiljem, csak a KOMINTERN-beli beszélgetéseinkre szorit-
koztam. Hangstlyozva, hogy ebben a vonatkozasban akkor ketténk kozott nem volt semmi-
lyen nézetkiilonbség.

Valter Roman

338 Karpataljan 1910-ben magyar tobbségti volt az dsszes varos: Beregszasz, Ungvar, Munkdcs, Nagysz6l16s,
Huszt.

3% Marcel Ana Pauker férje volt, a harmincas években a Szovjetuniéba menekiilt, 4m ott ,trockiz-
mus” vadjaval 1937-ben kivégezték.

30 Vas Zoltant Gh. Gheorghiu-Dej 1954. szeptember 18-an fogadta Iosif Chisinevschi KB-titkar és
Simion Bughici kiilligyminiszter tarsasigaban. A romdn partfétitkdr a partkongresszusuk el6tt kezde-
ményezett egy taldlkozot Rakosi Matyassal és Nagy Imrével. Vas Zoltan kozolte, hogy Nagy Imre mellett
dolgozik. A magyar partkongresszus ramutatott bizonyos hibdkra (pl. a falvak kérdésében). Készségét
nyilvénitotta, hogy gazdasagi, mezégazdasagi és kiilkereskedelmi tigyekben szivesen 4tadjék tapaszta-
lataikat. A targyalds jegyz6konyvét kozli: Minoritati etnoculturale mdrturii documentare: Maghiarii din
Romania (1945-1955) (Ed.: Andreescu, Andreea—Nastasa, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pent-
ru Diversitate Etnoculturala, Cluj, 2002, 769-782.
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Valter Roman kiegészitése a budapesti latogatasaval kapcsolatban:

Budapesti tartézkoddsom alkalmaval megfigyeltem bizonyos dolgokat, amelyek furcsdnak,
abnormalisnak tlintek. Példaul: a Katona Jozsef Szinhadzban a Fdklyaldng cimt torténelmi da-
rabot jatszottdk, amelynek témdja az 1848-as forradalom utolso pillanatai, ahol Kossuth jat-
szotta a fészerepet. Egy adott pillanatban (az 6t jatszo szinész) a minisztertanacs tilésén beszél-
ve a forradalom katonai helyzetérél, azt mondta: ,elvesztettiik Erdélyt”. Furcsdnak taldltam,
hogy ma ilyen mondatot adnak Kossuth (vagyis a szinész) szajaba. A darab, ami kiilonben jo,
eljatszhato lett volna ilyen felkialtas nélkiil is.

A sziinetben a szinhaz halljaban kiilonb6z6 budapesti szinhazak hirdetéseit lattam, bele-
értve a vidéki szinhazakét, Kecskemét, Debrecen, Cegléd stb. Ezek kozott a plakatok kozott
(vagyis a vidéki szinhazak plakatai kozott) ott volt a marosvasarhelyi magyar szinhaz plakatja,
nevezetesen a marosvasarhelyi magyar egyiittes bukaresti latogatasardl (a Lipscani utcaban),
Maxim Gorkij Kispolgdrok cimi eladasarol.

A budapesti szinhazi programot 4ttekintve azt lattam, hogy a Budapesten jelenleg jatszott
darabok nagy része nyugati klasszikus szerz6kt6l szarmaznak, és nagyon kevés az orosz klasz-
szikus irodalombdl és a szovjet irodalombol.

Valter Roman
1954. oktéber 11.

Bukaresti Allami Levéltdr, RKP KB, kiilkapcsolatok, IV/1945. csomé, 100~111. lapok, romdn nyelvii
jegyzbkinyv. Kozli: Minoritati etnoculturale marturii documentare: Maghiarii din Romania (1945-
1955). (Ed.: Andreescu, Andreea-Nastasd, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru Diver-
sitate Etnoculturald, Cluj, 2002, 799-804. (Forditotta: Fiilop Mihdly.)

76.

WASMER JANOSNAK,
A KOLOZSVARI UTLEVELHIVATAL VEZET(”)]ENEK JELENTESE
A LATOGATASI VIZUMOK KIADASA UGYEBEN
Kolozsvir, 1954. december 18.

41/1.-titk./954. H. sz.: 01445/121/titk.-1954.111.
El6adé: Sztankovics kov. attaché

[...]**"! 1954 mdjusatol a roman hatésagok mindinkabb adnak ki utleveleket, bar jelenleg még
mindig nincs ardnyban a kérelmekkel - nagymértékben megnovelte hivatalunk forgalmat.

Erdély kiilonboz6 részeib6l posta ttjan és személyesen az érdekléd6k szazai keresik meg a hiva-
talt. Az 1953. évi forgalommal szemben a vizumkiadas terén is alland6é emelkedés lathato:

¥ Kihagytuk a vizumdijakkal kapcsolatos részeket.
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1953-ban latogatas- és végleges beutazasra kiadott engedélyek szama: 62

1954. december 8-ig, a rendelet kézhezvételéig ” 7 149

1954. december 8-t6l a mai napig csak latogatasi célra: 177

és ezenkivil jelenleg igen sok végleges beutazasi kérelem van folyamatban.

A beutazasi engedélyeknek magyar részrél valo megkonnyitése itt azt a reményt keltik, hogy
roman részrdl is hasonlo intézkedés fog torténni. Ez igen sziikséges volna, miutdn a roméan hatdsé-
gokndl tobb ezer utlevélkérelem van benyujtva. Az utlevélkérelmeket jelenleg is csak az altalunk
kiadott igazolassal fogadjak el, amelyben biztositjuk a kérelmezé részére a beutazasi engedély meg-
addsat, ha utlevelét bemutatja.

Az utdbbi iddben a romdn hatosdgok nagyobb szamban adnak ki végleges kiutazasra érvényes
utlevelet. Miutdn a végleg tavozok a beutazasi vizumra valo varakozds ideje alatt rendszerint likvi-
daljak itteni tigyeiket, abban a reményben, hogy elkoltoznek, a magyar hatdsagok részérél a végleges
beutazasi engedélyek elbiralasandl gyorsabb dontésre lenne sziikség, hogy kell6 idében tudjunk ér-
tesitést kiildeni az érdekelteknek.

Ezzel kapcsolatban megemlitjiik, hogy eléfordult néhdny olyan eset is, hogy a latogatasi célbdl
kért utlevé] helyett a kérelmezé végleges tutlevelet kapott. Ez leginkabb id8s, munkaképtelen kérel-
mezOnél fordult el6. Ebbél is lathato, hogy egyes tartoméanyi milicidk valoszintleg sajat hatdskoriik-
ben igyekeznek el6segiteni az id6sebb embereknek Magyarorszagra vald koltozését, lakdsuk meg-
szerzése, vagy nyugdij- és élelmiszer-kartelldjuk megsziintetése céljabol.

Bar munkdnk nagymértékben megnévekedett, 6rommel végezziik, mivel hossz évek 6ta huzé-
do kéréseknek tesziink eleget.

Wasmer Janos
hiv. vez.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a bukaresti kovetség adminisztrativ iratai, XIX-J-33-b, 2. doboz, 1/bc
tétel, 41/1.-titk/1954, tisztdzat.
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