12.
Jegyzokonyv
Kesziilt a Magyar Pdrt Intézobizottsaganak Kolozsvdrt, 1924. évi november ho 18.
napjdn tartott tilésérol.

Jelen voltak: EInok: Ugron Istvan h. elndk, dr. Bernady Gyorgy, dr. Grandpierre
Emil, dr. Jakabffy Elemér, dr. Paal Arpad, Sandor Jézsef és dr. Thury Kalman
alelnokok,

gr. Majlath Gusztav Karoly, Nagy Karoly ref. plispok, dr. gr. Bethlen Gyorgy,
dr. Apathy Arpéd, gr. Béldi Kalman, dr. Berkes Salamon, dr. Gabanyi Imre, dr.
Gyéarfas Elemér, dr. Hajdu Istvéan, dr. Inczédy Joksmann Odén, dr. Ciffra Kalman,
dr. Nagy Jend, dr. Pal Gabor, dr. Sebesi Janos, dr. Morvay Zsigmond, dr. Roth
Hugé, dr. Szoboszlay Laszlo, dr. Varady Aurél, gr. Wass Béla, dr. Veterany Viktor,
dr. Szele Béla és dr. Zagoni Istvan int. bizottsagi tagok, dr. Fekete Nagy Béla
igazgat6, Szatmary Akos pénztarnok, Gombos Bend és Hubay Kéroly ellenérok.

Elnok az iilést a megjelentek tidvozlése utan megnyitva, jegyzékonyv vezetésére
lgyvezet6 alelnokot kérte fel, és bejelentette, hogy a helyi rendérprefektira
1014/924. sz. a. megadta az engedélyt az int. biz. iilésnek hatésagi kikiildott nélkiil
valé megtartasara. Egyidejlleg bejelentette, hogy dr. Asztalos Kalméan, Péchy Imre
és Szakats Péter int. biz. tagok kimaradasukat kimentették. Bejelenti végiil, hogy
a Magyar Part Szildgy megyei tagozatanak meghatalmazdsa alapjan dr. Grois
Léaszlé és dr. Sulyok Istvan, a szatmari tagozat meghatalmazasa alapjan pedig Baké
Ignac és Dénes Sandor szerkeszt6 is kérik a gytilésen val részvételiik engedélye-
zését. Utobbi tekintetben azt a javaslatot terjeszti el6, hogy az Int. bizottsag e
meghatalmazottak jelenlétét a zart {ilés elrendeléséig kivételesen engedélyezze.

Dr. Paél Arpad az elndki javaslattal szemben a meghatalmazottak jelenlétének
az Ulés egész tartamara valé engedélyezését. [sic!]

Dr. Roth Hug6 a szerv. szab. 11. szakaszanak utols6 bekezdésére hivatkozva az
elnoki javaslatot fogadja el.

Ugyancsak az elnoki javaslat mellett szolaltak fel dr. Thury Kalman és dr.
Gabanyi Imre is, aki a becsatolt meghatalmazasokat alaki szempontbél is kifoga-
solta.

Az Int. bizottsag tilnyomo tobbségben

az elnéki javaslatot fogadta el.

Elndk eléterjeszti, hogy a mai int. biz. {ilést bizalmasnak kivanja tekinteni,
melynek lefolyasa tehat nyilvanos targyalas anyaga nem lehet. E tekintetben tehat
a kiadand6 kommdiiniké fog alapul szolgalni.

Dr. Gabanyi Imre az elndki el6terjesztéshez csatlakozik.

Dr. Bernady Gyorgy ragaszkodik, az Int. biz. tagok ama jogahoz, amennyiben
kiilon véleményt terjesztenek eld, azt a nyilvanossag el6tt is indokolhassak.

67



Elnok ama felvilagositasa utan, hogy esetleges kiilon véleményiik nyilvanos
indokolasara az Int. biz. tagoknak természetes joguk van, csak az Int. bizottsagi
iilés lefolyasa nem lehet sajtobeli targyalas adata - az Int. bizottsag

az elnéki eldterjesztés értelmében hatdrozott.

Elnok ezutan el6terjesztette a mai Int. bizottsag 6sszehivasanak okat, el6adva,
hogy a mult Int. bizottsagi iilésen elfogadott atmeneti direktéorium beallitasanak
gondolata nem talalt mindeniitt megnyugvasra. Ezért tartotta sziikségesnek, hogy
a kérdést még egyszer targyalas ala bocsassa. A mai Int. bizottsagi tilésnek tehat
a partvezetés kérdésének s a nagygytilés elGkészitésének megbeszélése az egyediili
targya.

A targyalas megkezdése el6tt azonban dr. Jakabffy Elemér napirend el6tti
felszolalasra kért engedélyt. Ezt eln6k megadvan, dr. Jakabffy Elemér ismertette
a Keleti Ujsag mai szaméban Jorga Miklés altal leadott hirlapi nyilatkozatot,?®
amely Nagy Karoly és Majlath Gusztav Karoly piispokoknek szenatusi beszédével
kapcsolatosan kétségbe vonja a magyar plispokok jogat politikai nyilatkozatok
tételére.5*

E nyilatkozattal kapcsolatosan azt inditvanyozza, hogy a part fejezze ki 6szinte
koszonetét mind Nagy Karoly, mind pedig Majlath Gusztav Karoly pilispokoknek
szenatusi felszdlalasukért, tgyszintén Ferencz Jozsef plispoknek az unit. fétana-
cson tett hasonlé értelmi kijelentéséért, fejezze ki, hogy a piisp6kok felszolalasaval
a part Int. bizottsaga magat mindenekben azonositja, s a plispokoket az egyhazi
téren kiviil is szenatori minéségliknél fogva feljogositottaknak tekinti, s mindezek-
rél a Magyar Part programja alapjan all6 valamennyi parlamenti tag altal alairando
kérvényben értesitse a térvényhozast.

Dr. Bernady Gyorgy mindenekben elfogadja a dr. Jakabffy inditvanyat, de azt
oly modon kéri helyesbiteni, hogy valamennyi egyhazf6 részére kivanja elismertet-
ni a szenatori min6séglikbdl folyd politikai jogat.

Dr. Jakabffy Elemér és Sandor Jozsef felszélalasai utan

az Intézobizottsag a Jakabffy Elemér inditvanydt a dr. Bernddy Gyorgy dltal
inditvdnyozott kiegészitéssel elfogadja, s a pdrtvezetéséget annak foganatositdsdra
utasitja.

Nagy Karoly és Majlath Gusztav Karoly piispokok a hozott hatarozataért
koszonetliket kifejezve, kijelentik, hogy kotelességliknek tettek csupan eleget
felszolalasukkal. Majlath piispok azonban megfontolandénak tartja, vajon célsze-
ri-e a hatarozatban emlitett kérésnek a képviselhazhoz val6 beadasa, tekintettel
arra, hogy a piispokok hivataluknal fogva partokon feliil allé tagjai a térvényho-
zasnak. Sandor Jozsef a hatarozat kérdéses részét elvi alapon allva sziikségesnek
tartja, arra val6 tekintettel, hogy a roméan papsag is allandéan részt vett és részt
vesz a politikai életben.

Dr. Jakabffy Elemér napirend el6tti masodik inditvany eléterjesztésére kért
engedélyt. ElGterjesztve azt a kérését is, hogy a kérdésben érdekelt Nemes Elemér
és Kozma Imre parttagok az inditvany targyalasanal jelen lehessenek.
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Az engedély megadasa utan Jakabffy Elemér el6adta, hogy teljesen hiteles
informacioi szerint a telepesekkel szemben folyamatba tett agrarbizottsagi eljaras
jogerdsen oly modon nyert elintézést, hogy az 1885 utani telepitésekbdl a 4-5 holdon
feliili teriiletet a tulajdonosoktoél elvontak; a marosludasi telepeseknek a hozott
hatarozat egyénenként csupan 5 holdat hagyott meg. Tekintettel a kérdés nagy
fontossagara, s kiilonosen arra, hogy ezaltal az eljaras a magyar kisgazda kézon-
ségnek egy jelentékeny és igen értékes része van sujtva, inditvanyozza, hogy az
int. bizottsag mondja ki, hogy a telepeseket ért sérelmet nemzeti kisebbségi
sérelemnek tekinti, annak orvoslasa végett a Népszovetséghez folyamodik,?® s ezért
utasitja az elnokséget, hogy ily értelmi hatarozati javaslatot terjesszen az ez évi
nagygytlés elé.

Ugyvezets alelndk azon felvilagositdsa utdn, hogy a kérdés ilyen alakban a
nagygytlés napirendjére ki van tiizve,

Int. bizottsdg a dr. Jakabffy Elemér inditvdnydt egész terjedelmében elfogadja.

Ezutan a napirend targyalasa keriilt sorra.

Dr. Thury Kalman részletes indokolds utan egyetlen atvezetd utként azt latja,
ha Ugron Istvan a partelnokséget elfogadja, ezért azt az inditvanyt terjeszti eld,
hogy az Int. bizottsag vegye revizié ala a direktéorium mar elfogadott tervét, attol
feltételezve, ha Ugron Istvan a partelnokséget vallalja.

Majlath Gusztav Karoly erdélyi plispok arra utal, hogy a kozos cél javara
mindenkinek aldozatot kell hoznia, ezért kéri Ugront, hogy a nagy cél: az egység
megoldasa érdekében hozza meg az aldozatot, és fogadja el a partelnckséget.

Nagy Karoly ref. plisp6k a maga s a megjelenésben gyengélkedése miatt
akadalyozott Ferencz Jozsef unit. piispok nevében szintén arra kérte Ugron Istvant,
hogy a partelnokséget fogadja el.

Sandor Jozsef arra utalva, hogy aldozat nélkiil nincs élet, s hogy az dldozatban
valamennyilinknek vetélkedniink kell, csatlakozik az el6tte szolokhoz, és elfogadja
a dr. Thury Kalman inditvanyat.

Dr. Bernady Gyorgy a felel6sség és hiliség elvére vald tekintettel a dr. Thury
Kalman inditvanyat nem fogadja el.

Ugron Istvan utalt helyzete nehéz voltara, s kijelentette, hogy a partegység
megdvasaért hajlandé volna meghozni az aldozatot. A mostani helyzetben azonban
nem bir nyilatkozni, mert nyilvanvald, hogy ha vallalja is a partelnckséget, a teljes
egyhangusagot biztositani mar nem tudja. Folveti a gondolatot, hogy talan a
megfelel6 kozeledés el6készitése végett célszerid volna a nagygytlést ujra elhalasz-
tani. Végiil egyenes kérdést intéz Bernadyhoz, hogy a jelen koriilmények kozott is
fenntartja-e jeloltségét??®

Dr. Bernady Gyorgy kijelenti, hogy egyetlen 1épést nem tesz megvalasztatasara,
de a jeloltséget tartja, és a harcot allja.

Dr. Jakabffy Elemér kéri Ugront, hogy az aldozatot abban az esetben is hozza
meg, ha az elnoki tisztnek valasztas utjan kell betoltenie. Kijelenti, hogy 6 az Ugron
Istvan elnoksége mellett foglal allast, bar abban az esetben, ha Ugron Istvan ezt
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nem vallalta volna, Bernddyra szavazott volna. Kifejezést ad annak a nézetének,
hogy a valasztas még az elnckség kérdésében is tulajdonképpen a demokracia igaz
megnyilvanulasa feltéve, ami irant egyébként kétsége nincs, hogy a valasztas
minden vonatkozasban méltésaggal fog lefolyni.

Dr. Thury Kalman: kotelessége kijelenteni, hogy a dr. Bernady Gyorgy nyilat-
kozata benne csalodast keltett.

Dr. Pasl Arpad: ugy talalja, hogy a kérdés beallitasa kinos, s nem is helytallo.
Nem lehet egységbontasnak tekinteni azt, ha az elnoki allas is szavazas utjan
toltetik be. Véleménye szerint ez a demokracianak egyenesen kévetelménye.
Kijelenti, hogy a Bernady Gyorgy jelolése mellett van, s 6t tAmogatni fogja annal
inkabb, mert az tigyvezeté alelndknek a nyar folyaman tett nyilatkozata szerint a
partvezetdség is Bernady Gyorgyot kivanta az elnoki székbe.

Dr. Gyarfas Elemér utal arra, hogy 6 tébb alkalommal, s igy az oktéberi Int.
bizottsagi iilés elétt is kérte Ugron Istvant az elndkség elvallalasara. Ugy gondolja,
hogy a kérdést téves szempontbol nézziik, ha az elnoki allas betoltésénél a teljes
egyhangusaghoz ragaszkodunk. Oly egyéniséget ui., akibe mindnyajan egyforman
megbizunk, s aki minden vonatkozasban teljes képességgel birja a part ligyeit
vezetni: amilyen Josika Samu volt - nem tudunk taldlni; épp ez az aggodalom
vezetett a direktorium felallitasara, amit 6 elfogadott, bar eredetileg az volt a
gondolata, hogy ha Ugron Istvan nem vallalja, Bernady Gyorgyot kell felkérni az
elnokségre. Ugy latja, hogy a direktérium kérdését egészen tévesen fogtak fel, mert
abban mar miikodése elsé idején érvényesiilt volna egyfel6l a munkamegosztas
elve, masfeldl azonnal kialakult volna a vélemény abban a tekintetben is, hogy ki
a legalkalmasabb az elnokségre.

A nagygytlés elhalasztasat veszedelmesnek tartja, amint hogy kar volt juniusi
nagygytilés elhalasztasa is. Ezt az azdta torténtek igazoltak. Kéri Ugront, hogy
ebben a helyzetben is vallalja el az elnokséget.

Ugron Istvan ujolag kiemeli, hogy ebben a kérdésben sziikségesnek latja az
egyontetiiséget. Az valo, hogy 6 a Bernady jeloltségére gondolt, s ennek a
véleményének kifejezést is adott, de a nyaron komoly nyilatkozatokat is hallott
Bernady ellen. Ezért tartotta célravezetének e kell6 atmenet biztositasa végett a
direktorium beallitasat. Kiilonben a Bernady mostani nyilatkozata csalédast keltett
benne, mert ezel6tt két héttel folytatott beszélgetésiik rendén Bernady kijelentette,
hogy 6 csak a direktorium ellen van, de legyen eln6k barki, de elndk legyen, s 6
tamogatni fogja, ha Sandor Joézsef is. Egy héttel azonban teljesen ellentétbe
kijelentette [sic!], hogy elnokségre jelolését elfogadja akarkivel szemben is, ha csak
egy ember is ajanlja, s vallalni fogja az elnokséget, ha csak egy sz6tobbséggel is
valasztjak meg.

Dr. Bernady Gyorgy az Ugron altal emlitett mindkét nyilatkozatat igazolja,
kifejezve, hogy masodik nyilatkozatara a torténtek utan kényszeritve volt, hogy ti.
vallalja a jeloltséget s az elnGkséget is, ha csak egy szoval is valasztjak meg. Ma is
ez az allaspontja, s ha megbukik, nem esik kétségbe.
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Dr. gr. Bethlen Gyorgy a valasztast nem birja tisztan formalis ténynek tekinteni,
ha els6 pillantasra annak is latszanék. Mihelyt valasztas van, megindul a kortes-
kedés ugy, hogy a valasztast siman keresztiil vinni nem lehet, s igy attdl iidvos
eredményt sem lehet varni. Ezen feliil politikai vonatkozasban partszakadast is
okozhat. Ezért tehat a dontés ebben a tekintetben sem lehet formai s csupan
szamszer(, hanem ponderans, s a felel6sséget fed6 és igy meritalis, annal inkabb,
mert iranyitast tolink varnak. Az elnoki allas betoltésének egyhangusagat ezért
sziikségesnek latja. Egyébként Thury Kalman javaslatat elfogadja.

Gr. Wass Béla: az egységet tartja a legfontosabbnak a partéletben, de az elnoki
allasnak maganak véleménye szerint nem szabad tdlsagos jelent6séget tulajdoni-
tani, mert a tulajdonképpeni intézked6 szervnek az Int. bizottsagnak kell lennie,
az elndknek csupan képviselnie kell az int. bizottsag hatérozatait. Eppen ezért
els6rend feltétel, hogy az elndk Kolozsvart lakjék, mert kiilonben nem tarthatja
fenn az Int. bizottsdggal az ligyek helyes vitelére elkeriilhetetleniil sziikséges
allandé érintkezést.

Egyébként a szenvedélyek kiviil hagyasat kéri minden ligylink megbeszélésénél,
féként azonban a nagygytlésnél. Elfogadja a Thury Kalméan javaslatat.

Dr. Varady Aurél: arra utal, hogy példa nélkiil valé partelnoki allasnak
szavazassal valo betoltése, még ezt is meg lehetne érteni, ha valami elvi szempont
vezetne az elnodkvalasztas kérdésében. Ilyen azonban nincs, s kiilonésen nincs
Bernadynal, aki az Int. bizottsag munkajahoz hozzajarul, s6t abban tevékeny részt
vett. A mostani harc tehat tisztan személyi, s éppen ezért éles harc, amely nagy
felel6sséget harit el6idézGire.

A Thury Kalman javaslatat fogadja el.

Sandor Jozsef: utal arra, hogy a Bernady jeloltségének nyilvanossagra keriilése
6ta a roman lapokban mar két tdimadas jelent meg Bernady Gyorgy ellen. Az egyik
az altala Marosvasarhelyt inditott sajtoperben hozott felmenté verdiktet hasznal
ki ellene, a masik Budapesttel valé 6sszekottetését allitja olyan alakban, hogy elnoki
jel6lése budapesti kivansagra tortént, s altala irredenta célokat kivannak szolgélni.

E mellett a beallitas mellett nagyon meggondolandé, hogy célszerti-e a Bernady
jelolése, kiilonosen akkor, mikor a birdsagi dontésre valo tekintettel folvethetik
vele szemben az impedimentum publicae honestatis®’-t. Kiilsnben a Bernady
jel6ltségének az elfogadasa az adott helyzetben nyilt bizalmatlansag Ugron Istvan-
nal szemben. Tehat az eln6kség kérdése alapjaban rendszervaltozas kérdése. Az a
programja Bernadynak, hogy dolgozni akar, valéjaban nem program, mert hat ki
nem akar dolgozni? O a parlament munkajaban felgyégyuldsa 6ta sem vett részt,
de kritizalta a felsz6lal6 munkajat hata mogott. Kijelenti, hogy Bernady vezetése
alatt nem hajlandé dolgozni, ha 6t valasztjak meg, kilép a partbol.

A Thury Kalman javaslatat fogadja el.

Dr. Roth Hugé: a helyzetet nagyon elmérgesedettnek latja. Maga is megkisérelte
az egyeztetést, de nem sikeriilt. Ha ilyen helyzetben tartjuk meg a nagygytilést,
abbol szakadas lehet. Ezért a nagygytlésnek harom hénapra valé elhalasztasat
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inditvanyozza, mely id6 alatt a szenvedélyek lecsillapodnak, s a partvezetGség
kérdése megoldast nyer.

Dr. Gabanyi Imre: kéri Bernadyt programja el6terjesztésére, hatha ezzel meg
tudja gy6zni az Int. bizottsagot arrél, hogy az 6 iranya a helyes. Ha Bernady
programjat nem vagy itt nem hajlandé elmondani, inditvanyozza, hogy a tovabbi
vita bezarasaval az Int. bizottsag hivatalos elnokjeloltiil Ugron Istvant jeldlje ki.

Dr. Jakabffy Elemér a partelnoki tisztnek valasztas utjan tortént betoltésére pl.
felhozza nadorhelyettesi tisztnek 1916. évben tortént betdltését. Kiilonben a
Bernady magatartasat teljesen érti, hasonl6 helyzetben ugyanezt tette volna. Adott
koriilmények kozott Bernadynak kotelessége vallalni a jelolést, magaban ez part-
szakadasra még vezethet. Mindenesetre biztositani kell azonban a szavazas komoly
és méltosagteljes lefolyasat, amihez legfontosabb, hogy a sajté iranyitéi lojalis
magatartast rendeljenek el. Egy kell6 méltésaggal keresztiil vitt szavazas nemhogy
artalmara volna, hanem megerdsiti a part tekintélyét, és példat nyujt a roman
kormanynak a roméan kozonségnek is.

Ugron Istvan nem tudja helyzetet a Jakabffy beallitasa szerint nézni, mert mind
a magunk kozonsége, mind a roman kozvélemény elétt meg kell azt indokolni,
hogy miért valasztotta a nagygyiilés az egyik jeloltet elnokké, s miért nem a
masikat?

Dr. Jakabffy Elemér roviden csupan arra utal, hogy a kdzvélemény ismeri a
partnak un. jobb- és bal oldalat.

Dr. Gabanyi Imre ezt a felfogast figyelembe vehetének nem tartja, mert
ugyanegy partban két oldal nem lehet. A kiilénbségeket tudnunk kell, ha azok
elviek. Ha pedig csak személyiek, azt meg kell akadalyozni.

Dr. Zagoni Istvan: a valasztast a partelnoki allas betoltésénél sem tartja
veszedelmesnek, s6t a demokracia szempontjabo6l éppen sziikségesnek tartja. De
legyen az Int. bizottsag partatlan s hivatalos jeloltet ne allitson, mert a sajté is
csak ebben az esetben vallalhatja a valasztasnak szenvedély nélkiili el6készitését.

Dr. Bernady Gyo6rgy nem hajland6 programot adni. Nagyobb tisztelettel van az
Int. bizottsag irant, mintsem azt tegye. Tetteibdl, nyilatkozataibdl azt amugy is
meg lehet allapitani, valamint azt is, hogy vilagnézeti kiilonbség nemcsak 6t, hanem
az Int. bizottsag egyetlen tagjat sem viszi kiilon utra a magyar kisebbségi
politikdban, mert ott csak egy szempont iranyadd, s ez a magyar nyomorusag. A
roman lapoknak Sandor Joézsef dltal felhozott kifogasait felel6tlen hirhordasnal
egyébnek nem tartja, de fontosnak tartand annak megallapitasat, hogy vajon a
hiresztelések kit6l szarmaznak?

A radikalis allaspontot igen sok szempontbdl nem helyesli, s nem helyesli ma
sem, de az e vilagnézet szolgalataban allé ujsagnak Magyarorszaggal szemben
tanusitott magatartdsat az ezen ujsag kotelékébe tartozé Int. biz. tagoknak nem
tudja terhére réni, mert az a lap kiadéjanak az allaspontja. Eppen ezért igyekszik
azon, hogy az emlitett Int. biz. tagok részére lehet6séget biztositson mas djsaghoz
valé bekapcsolédasuk altal.
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Dr. Hajdu Istvan: a nadorhelyettes valasztdsara vonatkozo hivatkozast helytal-
I6nak nem talalja, mert az egészen mas korilmények kozott folyt le. A mi
viszonyaink kozott a valasztasnak egyhangunak kell lennie, s hogy ez elérheté
legyen, oly megoldast kell keresni, mely Bernadyra nézve visszalépést lehet6vé
teszi.

Elfogadja a Thury Kalman javaslatat.

Dr. Bernady Gyorgy: kijelenti, hogy nem tranzigal s ellene van minden tovabbi
halasztasnak.

Elnok 20 perc szlinetet rendelt.

Sziinet utan a tandcskozast djélag megnyitva,

elnok bejelentette, hogy az elnokséget vallalja.

Ezutan szavazast rendelt els6sorban a nagygytilés elhalasztasara nézve.

Az Int. bizottsag tilnyomo tobbséggel

a halasztdsi inditvdnyt elvetette.

Ezt kovetdleg, a Thury Kalman inditvanyaban felallitott kikotés bekovetkezvén,
a Thury Kalman és dr. Gabanyi Imre inditvanyaira egyiittesen rendeli el a
szavazast, és az Int. bizottsigi tagok kérésére a szavazatok megszamlalasat,
valamint az ellenprébat is.

A szavazas ily médon keresztiil vitetvén, az Int. bizottsag

21 szavazattal négy ellenében Thury Kdlmdn inditvdnydt a dr. Gabdnyi Imre
inditvdnya szerinti kiegészitéssel elfogadta, s ekként Ugron Istvant a Magyar Pdrt
elndki tisztére hivatalosan jelolte. A négy szavazatot dr. Bernddy Gyérgy, gr. Béldy
Kdlmdn, dr. Padl Arpdd és dr. Zdagoni Istvdn adtdk le.

A nagygytlés idejének bizottsagi megbeszélése utan az Int. bizottsag a nagy-
gyilés hatarnapjat

Brassoba 1924. évi december ho 14. napjinak de. 11. ordjdra, az egyesitett Int.
bizottsdgi és vdlasztmdnyi iilés hatdrnapjdt pedig ugyancsak Brassoba, 1924. éuvi
december ho 13. napjanak du. 6 ordjdra tiizte ki.

Ezutan a nagygytlési kikiildottek megvalasztasanak maédja keriilt megbeszélés
ala a Szerv. Szabalyok 7. szakasza intézkedésének magyarazatul.

Egyhangi megallapodassal hozatott a kovetkezé hatarozat

a nagygytilési kikiildottek az illeté tagozat teriiletén az 1910. évi statisztikaban
kimutatott magyar lakossdg szdamdahoz képest vdlasztando, mégpedig az elsé 5000 fényi
magyar lakos utdn egy, azutdn minden megkezdett 5000, de legaldbb 2500 fényi magyar
lakossdg utdan tovdbbi egy kikiildott.

A kikiildottek fele valaszthato nem a tagozathoz tartozé magyar pdrti tagok korébol,
résziikre egyénenként a mindségiiket Ritiinteto, s a kikildd tagozat elnoke és jegyzdje
dltal aldirt igazolo irat dllitando ki.

A kikiildés modjdra nézve a szerv. szab. 7. szakaszdnak rendelkezése iranyado azzal,
hogy ha kozgyiilés nem tarthato, a tagozat Int. bizottsdga vdalasztja meg a kikiildotteket.
Ahol szabdlyszeriien megalkotott tagozat nincs, a Magyar Szovetség helyi tagozatdinak
vezetGsége bizza meg a kikiildétteket, ahol pedig magyar szovetségi tagozat nincs, ott
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a magyar egyhdzak és magyar tarsadalmi intézmenyek vezet6ibél alakitott ideiglenes
bizottsdg adja a megbizdst.

A valasztasok keresztiilvitelét illetéen az Int. bizottsag egyértelmiien arra a
megallapodasra jutott, hogy

nem csupdn kikiildottek vdlaszthatok a Magyar Pdrt vezetdségi és egyéb dlldsaira.

Végil az tigyviteli szabalyzat 8 szakaszanak oly valtoztatasat fogadta el az Int.
bizottsag a nagygytilés elé terjesztendé javaslatul, hogy

az tiv. szabdlyok uj tervezete szerint a kozponti vdlasztmdny helyébe lépé Int.
bizottsdg iilései csupdn az igazolt pdrttagok részére nyilvanosak.

Egyéb targy nem lévén, elndk az iilést berekesztette.

A jegyz6konyv alairatott.

Ugron s. k.

elnok

Dr. Grandpierre Emil s. k.
jegyz6

Hitelesitjiik: Gydrfdas Elemér s. k.
Dr. Sebesi Jdnos s. k.

Fasc. 1. fol. 68-77 geévelt tisztdzat.



