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A KISERLETEZO EMBER (1985/2)

EGY FOGALOM ES KORNYEKE
(Animécios kisérletek)

Animator lat. 1. valaminek a létrehozéja, mozgatdja; lelkesitd, buzdité személy (Idegen
szavak szétara)

Animalni annyit jelent: ,életet lehelni valamibe”, ,,é16vé tenni valamit”. S6t, ha a latin
szOtart alaposabban megnézziik, akkor abban a fogalomnak olyan értelmezésére is rabuk-
kanunk (,eltet”), amely ennek a cselekvésnek a folyamatos végzésére utal. A kifejezés
nalunk nem nagyon ismeretes, taldn csak a rajzfilmek megjeldlésére hasznéljuk néha: ,,ani-
mécios film” — ami annyit jelent, hogy a rajzok, bébok, grafikai jelek megelevenednek a
vasznon. Pedig — megtartva a szo elsédleges jelentéskorét — az ,,animacié”, ,,animacids”
kifejezéseket sok helyen igen széles korben haszaljak egy olyan kozmiivelddési tevékeny-
ségforma megjeldlésére is, amely — igaz, tobbnyire inkabb csak igényként, vagy pedig igen
kezdeti, kisérleti stddiumban és az ,animaciés” kifejezés hasznélata nélkil — nalunk is
jelentkezik. Erdemes kissé a fiilinknek még furcsan hangzd kifejezés mogé nézniink, és
leginkabb a tajékozodas igényével, utalasszerlien bejarnunk e szocsalad vidékét.

A szociokulturdlis animacié elméletét és gyakorlatit ma mar sok helyen egyetemen
tanitjak, konyvek, folyoiratcikkek sokasdga szol err6l a témardl, maga az animacids tevé-
kenység — és foként a modszertana — vitdk kereszttiizében all.

Mivel az adott keretek mellett a kérdéskor kdzepébe belevagni eleve kudarcra itélt
prébalkozés volna, nézziink meg egy példat, ami ugyan nem mondhat el mindent az animé-
cids gyakorlatrol, az animacié égisze alatt folyo kisérletekrdl, de legalabb megfoghatova
teszi, hogy mirdl is van sz6. Valéjaban nagyon egyszertinek tiinik az egész. Osszeiil valahol
egy klubteremben egy tarsasdg, amelynek tagjai mondjuk a tarsadalmi kérdéseket feszege-
t6 filmek irant érdeklddnek. Nemre, korra, iskolai végzettségre, foglalkozasra nézve mind-
annyian masok €és masok lehetnek, a 1ényeg az, hogy van egy kozos érdeklddési teriiletiik.
Kéthetente, havonta jonnek 6ssze, a taldkozok témaja mindig egy—egy eldzetesen megte-
Kintett film. Az egyittlét kotetlen beszélgetésbdl all. Egyvalaki elmondja a véleményét,
masok hozzateszik a magukét, ellenvélemények (tkoznek, az allaspontok kiegészitik vagy
éppen megkérddjelezik egymast. Az esemény leginkabb olyan szovetre emlékeztet, ame-
lyen kiilonb6z6 szinii és mintazati feliiletek valtjak egymast (e szdvetfajta angol megneve-
zése ,,patchwork”, aminek pontos magyar nyelvii megfelel§jér6l nincsen tudomasom). A
beszélgetés végére bizonyos allasfoglaldsok kikristalyosodnak ugyan, de mindig megmarad
a vélemények, allaspontok tarka szovete. Végiil is nem ddl el semmi 1ényeges dolog, szaksze-
rli elemzésre sem keriil sor, a tagok mégis rendszerint jo érzéssel, megelégedéssel tavoznak.

Természetesen mindez nem magatdl alakul igy. Van valaki, aki szinte lathatatlanul, a
hattérben maradva megszervezi és iranyitja az egész tevékenységet. O ismeri legjobban a
vitatott filmet, elolvasta a rdla megjelent kritikdkat, s6t még filmelméleti ismeretekkel is
rendelkezik. De mind a személy, mind pedig a tudasa végig hattérben marad. Ha viszont
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sziikség van r4, akkor mindig készen all arra, hogy a megszakadt beszélgetést ennek a tudas-
nak a felhasznalasaval kimozditsa a holtpontrol, a mindenkit érdeklé kérdésekre pontos
vélaszt adjon, az elkanyarod6 beszélgetést észrevétlenill visszaterelje a megszokott meder-
be stb. O az animator, akinek célja a csoport kozos beszélgetésének jo alakulasa. Mindig
kézben tartja a szalakat, figyeli a tagok igényeinek alakuldsét, és a sz6 szoros értelmében
véve Kkiszolgélja a kozosseg onmegfogalmazasi igényét. Kivulallo, aki barmelyik pillanat-
ban pontos képet tud adni a kozOsség szerkezetének és miikodésének allapotarol, az addig
bejéart atrél, a megoldand6 feladatokrdl. Hozz4 is tartozik a csoporthoz, meg nem is: latsz6-
lag a foglalkozasok aktiv résztvevéje, valdjaban azonban az agyaval mindig kiviil marad,
mindig ralat arra, ami éppen torténik. A csoport egyébként nyitott, barki kimaradhat és
helyét masok foglalhatjak el.

Koriilbelil ennyi az, ami az animacios kisérletb6l latszik. Hivei és tdmaddi egyetér-
tenek abban, hogy — legal&bbis elvben — nagyon Iényeges és tobb szempontbdl is figyelem-
reméltd folyamatok allnak az ilyen tipusu tevékenységek mogott. Azért csak elvben, mert
az animécios tevékenységek modszertananak kidolgozdsa még mindig késik — ezért be-
szélhetiink kisérletekr6l. A sikeres valtozatok nyoman azonban az animaciés kisérletek
fontosabb jegyei ma mar széles korben ismertek, s6t néha valosagos elméletté 6tvozddnek.

Az animéacits tevékenység valami mésnak az ellenében alakult ki, fogalmazddott meg.
Ez a mas pedig a kultdraterjesztés hagyomanyos gyakorlata. Ha megszerveziink egy filmla-
togatast, a filmrdl el6adast tartunk, talalkozot szerveziink a rendezével vagy a szinészekkel,
akkor kultUraterjesztést végzink. Ez a tevékenység — akércsak az iskolai tanitds — egy
Ugynevezett ,,bipolaris modell” szerint alakul: egyik péluson all az, aki tud valamit, a mési-
kon pedig azok, akik nem tudnak valamit; aztdn a talalkozok folyamén létrejon — tobbé—
kevéshé ritudlis kellékek haldjaba fogva — ennek a tudasnak az &tadasa, terjesztése. Az
animacié hivei ennél tobbet akarnak, s6t, sokszor éppen ezt nem akarjak! Nem a tudast és
a terjedést kifogasoljadk, hanem a terjesztés jol begyakorolt, a befogadét eleve passziv hely-
zetbe kényszerit valtozatait.

Szemléletiink legfontosabb twjdonsaga: a tarsadalomban mindig miikodé kozosségte-
remtési igényekbdl indulnak ki. Az animaciés gyakorlat csak rajatszik erre az igényre,
segiti annak a Kifutdsat. Az animator nem megvaltoztatni akarja — valamilyen altala el-
képzelt vagy képviselt ,,jé tudas” szellemében — a kisérlet alanyait, hanem csupan raveszi
Oket arra és segiti ket abban, hogy jarjanak be egy utat: a kozosséggé valdo formalas ttjat.
A kotetlen kommunikécié nagyon fontos: az aktiv, kreativ részvétel legfontosabb feltétele.
Természetesen az animator nem testetlen senki, neki is van véleménye, de az csupén egy a
sok kozil. A csoport tevékenyseg sikjan végll is a legfontosabb torténés az, hogy minden
egyes résztvevd elhelyezkedik a miikodé kommunikacios héaléban: kapcsolddik valamilyen
allasponthoz, tisztdzza a méas allaspontokhoz val6 viszonyat, és ezzel — masok mellett vagy
éppen masok ellenében — elhelyezi, megfogalmazza 6nmagéat. A huszadik szézad vége felé
jarva 0gy tlnik, ez az a gesztus, ami a modern ember életébdl a leginkabb hianyzik, és
aminek a szukségét egyre inkabb érzi. Az animéacié hivei tényleg felkinaljak ezt az alterna-
tivat. Mas kérdés, hogy mindezt a gyakorlatban nagyon nehéz megvaldsitani. A felmeriilé
korlatok ellenében vannak olyan biztatd kisérletek, amelyek az animéci6s szemlélet jogos-
sadganak igazolasa mellett empirikusan bizonyitjdk a kozosségteremtési igények miikodé-
sét is. Azt ugyan eddig is mondtuk, hogy vannak kdzosségteremtési igények, de més dolog
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hinni, és ismét més az, ha olyanforman gy6z8dhetiilk meg ezeknek az igényeknek a miikodé-
sér6l, hogy modszeresen feltérképezzilk nyilt vagy rejtett jelentkezéseiket. A leginkabb
zavard tényezd a jelzett bipolaris szemlélet és a mogotte meghtizo6dd népmiiveldi attitlid,
amely nap mint nap megfogalmazédik valamilyen formaban. Eszerint nem csupan azzal a
bizonyos tudassal rendelkeziink, amelyet at kell adni, hanem biztosan tudjuk azt is, hogy
ebbdl a tudasbol kinek mennyire van sziiksége és ezt az atadast milyen formaban lehet a
leghatékonyabban elvégezni.

A Népi Mivészeti Iskolak tevékenységébdl lehetne tobb olyan példat felsorolni, ame-
lyek megkdzelitik az animécids kisérleteket, és amelyek sokszor ugyan nem magas kultdrat
kozvetitenek, de a kdzds munka légkoérében megteremtik az énmegfogalmazés és a kreativ
tevékenység alapszovetét képezé kotetlen és sokarcu kommunikacids gyakorlatot (itt talan
nem érdektelen megjegyezni azt, hogy nem csupan a hangzé nyelv lehet a kommunikécio
kozege, hanem a viselkedés, a munka is).

Az animéciots tevékenység nyilvan nemcsak a kozmiivelddés terén alkalmazhato. Amit
réla altalanossagban elmondtam, az eléggé meggy6zden érvel amellett, hogy nevelési gya-
korlatrdl van sz6, mégpedig olyanrdl, amely sok vonatkozashan rokonsigot mutat az utdbbi
idében egyre gyakrabban hirdetett és mindig csupan kisérleti stadiumban levd ,,nondirek-
tiv’ pedagogiai irdnyzatokkal. Nem minden alap nélkul csabit tehdt az a gondolat, hogy
animéci6s gyakorlatot az iskola falai kozott is elképzeljiink. lgaz, ott a részvétel korantsem
spontan, mint az animacios tevékenységnél, az atadandd tudas is jol koérulirt. Ezzel szem-
ben viszont a tantervek egyre tobb olyan célkitlizést fogalmaznak meg (gondolok itt minde-
nekel6tt a képességfejlesztésre, a személyiség kibontakoztatasara), amelyek az iskola
hagyomanyos bipolaris tudasterjesztési modellje szerint nem valdsithatoak meg. S6t mi
tobb, az is nyilvanval6, hogy ezeket a célokat csak kdzosségi alapu foglalkozéssal és a kotet-
len kommunikécios tevékenység valamilyen formaju bevezetésével lehet elérni, ami ismét
az animacios szemlélet jogossaga mellett érvel. Animator is legyen tehét a tanar? Es ha igen,
akkor mi lesz az évszazadok Ota begyakorolt szereppel, amely szerint a megkérddjelezhe-
tetlen és megfellebbezhetetlen tudés letéteményesei vagyunk (nyilvan magam is tanar va-
gyok), hiszen ezt a szerepet nem lehet bevenni semmiféle olyan kommunikécidba, ahol
egymas poziciéi megkérdbjelezhetdek, és ahol egyiddben tobb érvényes tudas él egymas
mellet? 1daig jutva a gondolatmenetben, nem tulzds Szkillat és Kharibdiszt emlegetni,
legalabbis mindaddig nem, amig sikeriil élképzelni az animatori és a tudaskozvetitdi sze-
repnek az egyittes és ugyanakkor nem tudathasaddsos valtozatat. Ez a kérdés a kor kihiva-
sa, és egyre inkabb az a meggy6zO8désem, hogy Osszebékités helyett az animacids kisérleteké
a jovo. Kozosségekben folyd szovegalkotidsok és irodalmi elemzések szdma még kevés, de
eredményekben biztatd kisérletek érvelnek amellett, hogy az animéci6 — elvben — az
iskola falai kozott is alkalmazhat6. Kér, hogy ezek a prébalkozasok (s hasonldképpen a Népi
Mivészeti Iskolak probalkozasai is) ritkan kapnak nyilvanossagot, és talan még nagyobb
baj az, hogy — ha meg is fogalmazédnak néha — megfelel6 terminologia hijan tébbnyire a
klasszikus kultlraterjesztés fogalmainak kontosében kell megjelenniik, ami teljesen el-
mossa Ujszerliségiiket s a mogottik munkald szemléleti valtast. Igaz, a ,hagyomanyos”
kultdraterjesztés latvanyosabb, a lathatatlanabb animécié azonban a Ilatvany ellenében azt
igéri, hogy nem csupén gazdagitani, hanem alakitani is képes benniinket. Ezt az esélyt kar
lenne kihasznlatlanul hagyni.

Bird A. Zoltan
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