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EL NEM MULO TORTENELEM

Eurdpanak a Rajnatol keletre esé régidiban a nyugati régidohoz képest a poli-
tikai nemzetté¢ valas késve kovetkezett be. Az 1. vildghaborit kdvetéen Kozép-
és Kelet-Europaban a wilsoni elveknek megfeleléen, a Versailles kornyéki béke
kovetkeztében végiil is létrejottek a nemzetdllamok. A békemiivet létesitd ha-
rom gydztes nagyhatalom a nemzeti Onrendelkezés elvét a nemzetek feletti
rendelkezés leplezésére hasznalta fel. Ezaltal a sziiletdé politikai nemzetek
demokratikus legitimécidja jovatehetetlen kart szenvedett. Mindegyik orszag-
ban szamottevd nemzeti kisebbség keletkezett, amelyekben az allampolgari
identitds és a nemzeti hovatartozas kilonbsége sulyos lojalitasi konfliktusok-
hoz vezetett.

A 11. vildghdborat lezdré megallapoddsok akéar szentesitették, akar uUjraszab-
tdk a kozep- és kelet-europai nemzetallamoknak az 1. vilaghaborat kdvet6en
kialakult hatarait, mar meg sem Kisérelték, hogy a hatarokat a nemzeti Onren-
delkezés elve segitségével probaljak legitimalni. A negyven évig tart6 Pax So-
vietica a kezdettél fogva meglévé demokratikus deficitet inkabb sulyosbitotta,
mintsem enyhitette.

A 1II. vilaghdborat kovetd kitelepitések és lakossageserék eredményeként
egyes orszagok népessége etnikai szempontbdl homogenizalédott, és a nemzeti
kisebbség ezekbdl az orszagokbdl eltlint. Més orszagok, valtozd aktivitassal,
a tertletikon maradt nemzeti Kisebbsegek asszimildcijaval kisérleteztek. A ha-
mu alatt azonban tovabb égett a parazs.

A negyven evig tartd periédus arra mégis elég volt, hogy a hatarkonfliktusok
lekeriiljenek a napirendrél. A rendszervaltds kovetkeztében remény nyilott arra,
hogy azokban az orszagokban, ahol viszonylag nagyszd&mu nemzeti Kisebbség
maradt, a tobbség és a kisebbség egyiittélése a demokratikus viszonyok kdzott
normalizalodjék, és a Kkisebbség lojalitasi konfliktusa allampolgarsdg és
nemzeti hovatartozas kozott konstruktiv iranyban oldédhasson meg.

Kordbban bemutatott elemzéseink nyoméan feltarult a nemzeti tobbségi és
Kisebbségi csoportok egymashoz valé viszonyanak szamos meghatarozé
tényezdje, de mind ez ideig nem foglalkoztunk azzal, hogy voltaképpen mi is
e viszony pszicholdgiai kiindulopontja. Fel kell tennink a kérdést, hogy hon-
nan a valaszadéban az az érzés és tudas, amellyel valamely csoportba sorolja
onmagat, megkilonbdztetve a masik csoportba tartozoként nyilvantartott
tarsatol, aki politikai értelemben ugyanazon nemzeti trsadalom tagja.

Torténetileg tudjuk a valaszt, hiszen a politikai értelemben vett nemzetté
valds megkésettsége €s a nemzetek feletti rendelkezés kdvetkeztében Magyar-
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orszagon — de még inkabb Romanidban és Szlovakiaban — a nemzeti szem-
pontbol azonos allampolgérsagi besorolas nem esett feltétlentl egybe kozos
torténelmi sorsként, kodzos kulturalis realitasként és kozOs etnikai eredetként
meghatdrozott, a politikai nemzeti hovatartozadshoz képest alternativ szerkeze-
tl nemzeti identitdssal. Ebben a fejezetben azt mutatjuk be, hogy Erdélyben,
Dél-Szlovakiaban és Magyarorszagon a Kkulturdlis értelemben vett nemzeti
tobbségi és kisebbsegi csoportok, nevezetesen a romanok és magyarok Erdély-
ben, a szlovdkok és magyarok Deél-Szlovékidban, valamint a magyarok és szlo-
vakok Magyarorszagon miként birkéznak meg a torténelem altal rajuk rott
helyzettel, amelyet nemhogy 6k, de még elédeik sem valasztottak. Kozép- és
Kelet-Eurépa kis nemzeteinek torténelme nem cselekvé, hanem szenvedd ige-
ragozasban irddott.

A nemzeti identifikacio6 mérésére alkalmazott kérdésblokk valamennyi
orszagban tartalmazott olyan elemeket, amelyek a politikai nemzetépitéshez
nélkilozhetetlen allampolgarsagra, territorialis hovatartozdsra és az 6nbe-
sorolasra vonatkoztak, valamint olyan elemeket, amelyek a kulturélis értelemben
vett nemzetfelfogés tartozékai, mint példaul az anyanyelv, a vérsegi kotelék,
a kulturdlis azonossag.

Feltételeztiik, hogy a nemzeti tdbbség tagjainak korében a politikai nemzeti
identitds inkdbb elfogadasra talal, szemben a nemzeti Kkisebbség tagjaival,
akiknek szamara ink&bb a kulturalis értelemben vett nemzeti hovatartozas lesz
vonzd. Ugyanakkor arra szdmitunk, hogy a tobbségi nemzet korében a politikai
nemzeti identitds nagyon is megfer a nemzet kulturdlis felfogasaval, amely
mogott ez esetben nemzeti intolerancia, asszimilaciés varakozas, a kisebbség
otodik hadoszlopként torténd, agresszidra utald meghatarozdsa all. Ezzel
parhuzamosan a nemzeti kisebbség kulturalis alapokon torténd identifikacidja
szegregaciora, a tobbséggel szemben érzett gyanakvasra utalhat, ami a tobb-
ség—kisebbség kozotti kommunikacio ellehetetleniilését és a viszony elmérge-
sedését hozhatja magéaval.

Feltételezzilk tovabba, hogy a kisebbségi magyarok — kuléndsen Erdélyben,
de Kkisebb mertékben Dél-Szlovédkidban is — a kultdrnemzeti identifikaciot
preferaljak. Ezzel szemben a magyarorszagi szlovakok korében nem szami-
tunk sem a kultrnemzeti, sem a politikai nemzeti identitas kitiintetett el6for-
duldséra. Vérakozdsunk oka, hogy a magyarorszagi szlovak nemzeti Kisebb-
ség torténete kiilonbozik a hatdron kiviil ¢él6 magyar kisebbségek torténetétol.
A magyarorszagi szlovakok feje folott nem mozdultak meg a hatarok, ¢k ma-
guk mozdultak meg, és vandoroltak a magyar tébbség kozé.

Magyarok és romanok Erdélyben
Toébb alkalommal leszogeztik, hogy az erdélyi magyarok és roménok politikai
értelemben véve azonos nemzet tagjai, hiszen mindannyiukra érvényes a Roman

Koztarsasag alkotménya, amely biztositja a nemzetkozi kozosség altal elenged-
hetetlennek tartott alapvetd emberi és polgari jogokat. Kérdés, hogy a kozos
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roman allampolgari status hatassal van-e a nemzeti identitdst roman allampol-
garként megélo valaszadokra.

Az érvényesnek tartott nemzeti identitdas Kritériumainak feltdrasdhoz mind-
két nemzeti csoport tagjaitél ugyanazt kérdeztik. A valaszaddéknak az volt
a feladata, hogy a felkinalt kilenc kritérium kozil egyetértésik kifejezésével
jeloljek meg, hogy sajdt nemzeti identitdisuk meghatarozdsakor melyeket
tartjadk elfogadhaténak és melyeket nem. A meghatarozasi Kkritériumok soraban
az allampolgarsag ¢és a sziiletési hely szinteréiil szolgald orszag egyértelmiien
a politikai nemzetnek felel meg. Ezzel szemben az anyanyelv, a szarmazas,
a nemzeti kultdra ismerete, valamint a vallas a kulturdlis értelemben vett
nemzeti hovatartozast jelenitette meg. A kornyezet romanként vagy magyar-
ként vald mindsitése gyakorlatilag a nemzeti kategéria azonossaga mentén
keletkez6 kommunikéacioképességet ¢és ismerdsséget jelentette. Ez a kritérium
lokalisan ¢és orszagosan egyarant értelmezhetd. Lokalis értelmezés esetén
legaldbbis nem zérja ki az allamnemzeti értelmezést, hiszen a helyi tébbséget
képezé nemzeti kisebbség tagjai egyidejlileg annak az orszdgnak az 4llam-
polgarai kozé szamitanak, amelyen bellll orszdgosan Kkisebbséget képeznek.
Az 6nmeghatarozds a nemzeti identitdst mind politikai, mind kulturalis érte-
lemben megszabhatja. A vallasi kategorizaci®6 Romanidban erételjesen atfedi
a kulturalis értelemben vett nemzeti kategoriziciét. A magyar nemzeti szinek
tisztelete a magyar kisebbség esetében a torténelmi emlékezetet 6rzd kul-
turalis nemzeti identitasra utal, a roman tobbség esetében viszont inkadbb a po-
litikai nemzeti identitds hatdsara. A roman nemzeti szinek a roman allamot
jelképezik. A helyzetet bonyolitja, hogy a magyar nemzeti szinek egyuttal
a magyar allamot is jelképezik, miként a roman nemzeti szinek a Romania
hatarain beliil és kiviil é16 romansag egységét is kifejezhetik.

A 68. tablazatban azt mutatjuk be, hogy az erdélyi magyarok és az erdélyi
romanok miként fogadtdk a maguk nemzeti identitdsdnak meghatarozésara
szolgalo, tematikailag azonos kritériumokat.

68. tablazat
A nemzeti identitas kritériumainak elfogadasa Erdélyben magyarok
és romanok korében (teljesen és inkabb egyetert valaszok egylittes aranya)

Erdélyi magyarok Erdélyi romanok
Lakhely 44 62
Allampolgarsag 19 78
Szlletés 9 75
Anyanyelv 93 85
\allas szertartasi nyelve 84 70
Ondefinicio 97 92
Sz&rmazas 88 80
Kultdra 96 87
745216 88 88
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A téblazatbdl lathato, hogy az anyanyelv, a vallas, az dndefinicid, a szarmazas,
a kultura ismerete és a nemzeti zaszl6 mindkét nemzeti csoport szemében
a sajat nemzeti identitds kulcsmozzanatai kozé tartozik. A hasonldsédg persze
megtévesztd, hiszen ha e kritériumokat a magyar, illetve a roman nemzeti tu-
dat kontextusaba helyezziik, a kilénbség nyomban feloldhatatlannd valik. E kri-
tériumok egybedllasat korrespondenciaként értelmezhetjik, ahol a felszini
hasonlésag mogott jelentésbeli kilonbség huzédik meg. A romanok koérében
erds allamnemzeti felfogasra utal, hogy az allampolgarsag és az orszag, ahol
szllettek, ugyancsak hozzajarul a roman nemzeti identitds konstrukcidjahoz.
Ezzel szemben a roméniai magyarok szemében a sziletési hely, valamint a ma-
gyar allampolgarsdg nem tilinik a magyar nemzeti identitds meghatdrozojanak
— ugy tlinik tehat, hogy identitdsukat a magyar politikai nemzeten kiviil keresik.
A roméanok és a magyarok korében tapasztalt, nemzeti szempontbol homogén
kdrnyezet kétarcusagot takar, hiszen az &llampolgarsag kritériuma a magyarokat
megosztja, és a romanokat is viszonylag csekélyebb mértéki elfogadasra készteti.

69. tablazat
Az allamnemzeti és kultirnemzeti identitas szervezddése Erdélyben,
faktorszkoratlag™
Magyarok Roméanok
Kultdrnemzet | Allamnemzet | Kultdrnemzet | Allamnemzet
Magyar tobbség 0,05 -0,96 -0,77 -0,63
Paritas 0,07 -1,17 -0,01 0,13
Romaén tobbség -0,04 -1,03 0,01 0,29

Flggetlendl attol, hogy romanok vagy magyarok valaszair6l volt szo, faktorana-
lizissel megnéztiik, hogy a nemzeti identitds konstrukcidja milyen rendezdelvek
szerint torténik. Az analizis két elv szerint szervezddd struktirat hozott felszinre.
Az egyik rendez6elv mentén fordul el6 az 6sszes kulturalis nemzeti kritérium.

12 Faktorstruktdra

Kultirnemzet | Allamnemzet
Lakhely 0,76057
Allampolgarsag 0,87964
Sziiletés 0,86624
Anyanyelv 0,78523
\Vallas szertartasi nyelve 0,74828
Ondefinicio 0,68359
Szarmazas 0,73699
Kultdra 0,69324
ZaszI0 0,71469
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A nemzeti zaszl6, valamint a nemzeti 6nmeghatdrozads kapcsan felvetédott, hogy
e két kritérium mind a kulturalis, mind a politikai értelemben vett nemzeti iden-
titds része lehet. Az analizis eredményeként azt mondhatjuk, hogy ez a két krité-
rium Erdélyben a kulturalis nemzeti elvhez igazodik. A masik rendezdelv mentén
a homogén, adott esetben lokalisan értendé nemzeti kornyezetet, a sziiletés he-
lyéll szolgald orszagot és az &llampolgéarsagot taldljuk. Ezt az elvet a politikai
vagy masképpen allamnemzeti azonossagtudat meghatarozojaként azonosit-
hatjuk.

A nemzeti identitds konstrukciojat meghatarozd két elv mentén a magyarok és
a roménok jol lathatéan kilonboznek egymastol. Mint arra az alapmegoszlasok
ismertetése révén mar szamithattunk, a kultdrnemzet eclvei szerint szervez6dé
identitas inkdbb a magyarok korében, az allamnemzeti felfogas pedig a romanok
korében jellemzd, mikdzben a kulturnemzeti hovatartozas sem idegen toliik.

Az etnodkologiai helyzet a magyarok valaszait jelentés mértékben nem be-
folyasolja, szemben a roménok valaszaival, amelyek a lokalisan észlelt tobb-
ség-kisebbség viszonyra felettébb érzékenynek tiinnek. Ha a romanok Kki-
sebbségben vannak, ez identitasfelfogdsukat mind az &llamnemzeti, mind
a kulturnemzeti dimenziéban gyongiti. Ha viszont paritdsban vagy tobbség-
ben élnek, nemzeti identifikciojuk a nemzetallam kovetelményei szerint
alakul (lasd 69. tablazat).

Magyarsagkonstrukciok
Ha arra is kivancsiak vagyunk, hogy a kétféle nemzeti identitasminta a két nem-

zeti csoportban milyen konfiguraciokban mutatkozik meg, akkor a két rendezo-
elvet egyszerre figyelembe vevd klaszteranalizist kell végezniink. Az analizis

70. t&blazat

A magyar nemzeti identitas konstrukcioja a magyarok korében (klaszterek)

Kultarnemzeti A!Iam ® | Adimenziok A nye"IV, a kultyrla

identitas .kuItL.Jr,nemzel'lu tagadasa és az ongzonq5|tas

identitas egydtt hangsulyozasa

Lakhely 2,05 3,44 2,12 1,56
Allampolgarsag 1,05 3,21 1,87 1,29
Szlletés 1,02 2,04 1,28 1,32
Anyanyelv 3,81 3,82 1,84 3,38
Ondefinici6 3,96 3,91 2,23 3,79
Szarmazas 3,68 3,64 1,81 2,70
Kultdra 3,95 3,81 1,75 3,46
745710 3,86 3,70 2,09 1,93
& rﬂzs;;;;zk 64% 20% 3% 13%
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soran a vallasi kritériumot kihagytuk, mivel az eredeti faktoranalizis azt mu-
tatta, hogy ez a kritérium Kivil marad mind a kulturalis, mind a politikai érte-
lemben vett nemzeti identitaskritériumok mintdin. Els6ként a magyarok koré-
ben létrejott tipusokat mutatjuk be a 70. tablazatban.

E finomabb bontds azt mutatja, hogy a magyarok tobbsége, 64 szézaléka
kdveti a kulturdlis értelemben vett nemzeti meghatérozast. Mint az varhato
volt, a politikai nemzeti identitds tiszta formaban nem fordul el6. A politikai
és a kulturalis konstrukcié jegyében egyszerre hatarozza meg magyarként on-
magat a magyar valaszadok 20 szazaléka. A felkinalt kritériumok koézul a ma-
gyar valaszaddk 13 szazaléka a konstrukcié soran csak a kultdrat, az anya-
nyelvet és az dnmeghatarozast veszi igénybe.

Annak érdekében, hogy a nemzeti identitds konstrukcidja szerinti kiilonbdzo
tipusok jellegzetességeit élesebben lathassuk, érdemes az elemzésbe bevonni
a kapcsoldodo legfontosabb tudati valtozokat, példaul az etnocentrizmust, a konf-
liktuspotencialt, a masik csoport hibaztatasat, a nyelvi tirelmetlenséget, a nega-
tiv heterosztereotipizalast, valamint a méasik nemzeti csoporttdl érzett tarsadalmi
tavolsagot. A diszkriminancia-analizis eredményeként Ilétrejott diszkriminald
faktort els6sorban az etnocentrizmus, a konfliktuspotencidl és a masik csoport
hibztatasa alakitja (71. tblazat).

71. tablazat
A roméan-magyar viszony diszharmdniaja Erdélyben, magyarok kdrében
(diszkrimindl6 fliggvényegylitthatok)

Etnocentrizmus 0,80386
Konfliktuspotencial™® 0,47551
Blinbakkeresés 0,28194
Nyelvi tirelmetlenség -0,15418
Negativ heterosztereotipiak —-0,23071
Tarsadalmi tavolsag (Bogardus-skala) 0,32403

A magyar-roman viszonyt meghatarozo, jellegzetes tarsadalom-lélektani ti-
netek szerint a nemzeti identitds konstrukciGja szerint létrejott négy csoport
jelentdsen kiilonbozik egymastol (lasd 72. tablazat).

Igazan toleransnak, elfogadénak és a két etnikum viszonyaban a harmonia
jegyeit is észlelonek az a csoport bizonyult, amely a nemzeti identifikaciot az
Onazonositas alapjan hatarozta meg. Enyhébb mértékben, de hasonl6é orienta-
ci6 jellemzi a kettds konstrukciét kovetd csoport tagjait. A legkisebb 1étszamu
csoport tagjai is toleranciat mutatnak és nincs konfliktustudatuk, mikdzben
a romanoktdl észlelt tarsadalmi tavolsdguk nagy és hajlanak a negativ hetero-
sztereotipiak elfogadasara. Figyelemre méltdé, hogy az intolerancia leginkéabb

13 A tablazatban szereplé valtozok részletes leirasat az utolsé fejezetben szerepld Osszegzd
modellben adjuk meg.
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a kulturdlis nemzeti felfogéast képviselok korében fordul eld. A diszkriminalo
fuggvényt létrehoz6 valtozok ismeretében Allithatjuk, hogy a nemzeti iden-
titds konstrukcidja ebben a csoportban nem egyszerlien a pozitiv nemzeti
onmeghatérozasnak felel meg, hanem a roménoktél valé tavolsdgtartast, a
vellk szemben érzett kulturdlis folényt, a kisebbség—tobbség kozott érzett
konfliktustudatot is megtestesiti.

72. tablazat
A nemzeti identitas konstrukcidja és a roman—magyar viszony diszharmoniaja
Erdélyben, magyarok korében (diszkriminal6 faktorszkérok)

Kultdrnemzeti identitas 0,16556

Allam- és kultGrnemzeti identitas egyiitt -0,21674
A dimenzidk tagadasa -0,12878
Nyelvi tirelmetlenség -0,15418
A nyelv, a kultdra és az 6nazonositas hangstlyozdsa| - 0,49301

Magyar identités és tarsadalmi hattér

A nemzeti identitas egyes konstrukcids tipusait nemcsak a tarsadalom-Iélektani,
hanem szociolégiai és demogréafiai valtozok fliggvényében is vizsgalhatjuk.
E vizsgélat érdekeben is a diszkriminancia-analizis eszkézéhez folyamodtunk.
A 73. tablazat jol mutatja, hogy az egyes konstrukcids tipusokba vald bekeri-
lést a lakéhelyi telepiilés jellege és a tarsadalmi status befolyasolja.*

73. tablazat
A diszkriminancia-analizis fliggvénystrukturaja szocioldgiai-demogréfiai
valtozok bevonasaval Erdélyben, a magyarok korében

Teleplilésjelleg (varos—falu) 0,76853
Mezbgazdasag—ipar 0,75051
Iskolai végzettség —-0,73347
Eletszinvonal - 0,49008
Nélkulozés 0,26171
Egy fore esd jovedelem - 0,15896
Nem (férfi-né) 0,07962
Eletkor 0,02962

A diszkriminacioért felelds statusvaltozd létrehozasa utan nézziik, hogy az egyes
konstrukcids csoportok mikent kiilénbdznek egymastol (lasd 74. tablazat).

YA diszkriminal6 fiiggvény pozitiv értékei alacsony statust és falusi lakohelyet, a negativ
értékek magas statust és varosias telepiilést jelentenek.
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74. tablazat
A nemzeti identitas konstrukcidja és a tarsadalmi status
a magyarok korében, Erdélyben

Kultdrnemzeti identités 0,06844
Allam- és kultGrnemzeti identitas egyiitt 0,25083
Dimenzidk tagadasa —0,10094
A nyelv, a kultdra és az 6nazonositas hangstlyozasa |- 0,73591

A legtolerdnsabb, a nemzeti identitast a nyelv, a kultra és az 6nazonossag-érzet
szerint konstruald csoport tagjai a legmagasabb statustak. Kozép és/vagy annal
alacsonyabb tarsadalmi statussal rendelkeznek azok, akiknél a nemzeti identitas
kategoriz&cidja nem a felkindlt dimenziokra épitkezik. A nemzeti identitdsukat
kett6s elv szerint konstrualOk elhelyezkedése a legkedvezbtlenebb a tarsadalmi
struktdraban. A kulturnemzeti identitds mintdja a diszkriminancia-analizis ered-
ményei szerint egyenletesen oszlik meg a tarsadalmi hierarchia szerint, e minta
kovet6i éppen Ugy megtaldlhatok a trsadalmi piramis aljan, mint a cstcsan.

Romansag-konstrukcidk

Az erdélyi romanok esetében a magyarokhoz képest a négy tipus mas megosz-
last mutatott. A két legnépesebb csoport a kulturnemzeti elvet és a kettds elvet
kovetd romanokbdl jott létre. Ez utdbbi csoport tagjai szélesre nyitjak a nem-
zeti azonosulas kapuit. A tisztan kulturdlis elveken szervezddd nemzetkoncep-
ciot csak a roman valaszadok egyharmada vallja. Az dndefinicid és a kultdra-
ismeret fontossagat a romén valaszadok 9 szazaléka hangsulyozta. A negyedik,
nem tul népes csoport (6 szazalék) mindenkit romannak tekint, aki roman al-
lampolgar (75. tablazat).

75. tablazat
A roman nemzeti identitas konstrukcidja romanok kozott, Erdélyben

Kultar- Allam- és kul- Csak Ondefinicio

nemzeti tarnemzeti az allam- és a kultdra

identitas identitas egydtt polgarsag ismerete
Lakhely 1,94 3,69 1,69 2,26
Allampolgarsag 2,83 3,87 3,07 2,00
Szlletés 2,82 3,82 2,60 1,81
Anyanyelv 3,67 3,88 1,47 2,61
Ondefinici6 3,78 3,91 2,58 3,62
Szarmazas 3,20 3,76 1,65 2,87
Kultdra 3,70 3,90 2,26 3,25
745216 3,77 3,94 2,93 2,32
A Kklaszterek nagysaga 32% 53% 6% 9%
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Kérdés, hogy a roman nemzeti identitds egyes konstrukciés tipusai és a ro-
man—magyar viszonyban megélt tarsadalom-lélektani kdvetkezmények kozott
ugyanugy talalunk-e megfelelést, mint az elébb, amikor ezt a problémat az er-
délyi magyarok korében vizsgaltuk. A kérdés megvalaszolasa érdekében most
is a diszkriminancia-analizishez folyamodtunk. Az elemzés azt mutatta, hogy
a roman-magyar viszony tarsadalom-lelektani tiinetei a romanok esetében egy-
iranyt szervezddést mutatnak. A diszkrimindld figgvény egy elzarkozo, konf-

liktussal teli, intolerdns attitlidrendszer és annak tagaddsa kozott rajzolodik ki
(76. téblazat).

76. téblazat
A roméan-magyar viszony diszharmdniaja romanok kozott, Erdélyben
(diszkriminal6 fliggvénystruktira)™

Nyelvi tirelmetlenség 0,73980
Tarsadalmi tavolsag (Bogardus-skala) 0,66346
Konfliktuspotencial 0,55963
Biinbakkeresés 0,39300
Negativ heterosztereotipiak 0,26944
Etnocentrizmus 0,47929

A nemzeti identitds konstrukcidja szerint taldlt négy csoport kodzil harom jo-
indulatian és pozitivan viszonyul a magyarokhoz. E harom csoport egyitt-
véve is csak Kisebbséget alkot a romanok korében. A masik etnikai-nemzeti
csoporttal szemben azok a romanok tlinnek a legtolerdnsabbnak, akik a romén
nemzeti identitdst az allampolgarsigra alapozzak. Ok az allampolgarsigot ele-
gendd kritériumnak tekintik annak eldontéséhez, hogy ki a romdn, s a magyarok
és a romanok viszonyéat inkabb a harmonia jegyében latjak. Nem hajlanak etno-
centrizmusra és nyelvi turelmetlenségre, és a magyaroktol nem definidlnak nagy
tarsadalmi tavolsagot. A kultdrnemzeti identitadst vallok csoportja a romanok
esetében — ellentétben a magyaroknal tapasztaltakkal — a tolerancia és a har-
modnia jegyeivel irhatd le. Ez azt jelzi, hogy a tobbségi nemzet esetében a kultdr-
nemzeti alapokra helyezett identitds elfogad6 attitlidoknek adhat helyet, mig
a kisebbségi helyzetben ¢l6 etnikai csoport — a magyarok — esetében inkdbb az
elzarkdzés és a fenyegetettségbdl fakado bezarkozas kerete.

A roman-magyar egylttélés negativ tarsadalom-lélektani tlneteit egyedil
a kettds identitasszerkezetet kovetd roman csoport tagjai mutatjdk. A két nemze-
ti identitasdimenzié egyiittes elfogadasa leszlkitd értelmezést és ezzel kirekesz-
t0 torekvéseket testesit meg. Ennek megfelelden a csoport tagjai konfliktusosnak
latjdk a magyarokkal valé viszonyt, és a magyarok irdnt baratsagtalan érzlletet
tandsitanak (77. tablazat).

15 A tablazatban szereplé valtozok részletes leirasat az utolsé fejezetben szerepld Osszegzd
modellben adjuk meg.
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77. tablazat
A nemzeti identitas konstrukcidja és a trsadalmi status romanok kozott,
Erdélyben (a statust megjelenito diszkriminal6 fiiggvény szkoratlagai)

Kultdrnemzeti identitas -0,22584
Allam- és kultGrnemzeti identitas egyiitt] 0,31711
Csak az allampolgarséag -0,49618
Ondefinicid és a kultdra ismerete -0,27877

Roméan identitas és tarsadalmi hattér

A roman nemzeti identitds konstrukcids tipusai mogott esetleg rejld szociolo-
giai hattér megragadasara diszkriminancia-analizist alkalmaztunk. A diszkrimi-
nalo fliggvény ugyanazt a képet mutatja, mint amelyet a magyarok esetében
talaltunk. A tengely egyik végpontjat a magas status, varosi lakhely, maésik
végpontjat az alacsony status és falusi lakhely képezi.

78. tdblazat
A statusvaltozok mentén diszkriminalo faktorstruktira
Erdélyben, a romanok korében

Teleplilésjelleg (varos—falu) -0,49720
Ipar—-mezdgazdasag —-0,37828
Iskolai végzettség 0,81992
Eletszinvonal 0,70857
Egy fore es6 jovedelem 0,33171
Nélkulozés 0,04239
Nem (férfi-no) - 0,00555
Eletkor 0,19594

A nemzetfelfogasban (és a tobbi, kapcsolddo, tarsadalom-lélektani dimenzidban)
tolerans jegyeket mutaté csoportok magasabb statusuak, akar az ondefiniciora
alapozott nemzeti identitast vallok, akar a pusztan az allampolgéarsag kritériu-
mat hangoztatok, akar a kulturnemzeti felfogast elfogaddk csoportjat tekintjik.
A legalacsonyabb statussal azok rendelkeznek, akik a roman nemzeti identitas
meghatdrozasa soran az allamnemzeti és a kultGrnemzeti Kritériumokkal egy-
idejlileg ¢élnek. Ezt mutatja be a 79. tablazat.
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79. tablazat
A nemzeti identitas konstrukcidja és a tarsadalmi status
a romanok kérében, Erdélyben™

Kultdrnemzeti identitas 0,39471
Allam- és kultrnemzeti identitas egyiitt — 0,39004
Csak az allampolgarséag 0,50385
Ondefinicio és a kultdra ismerete 0,66905

Magyarok és szlovakok Dél-Szlovakiaban

Akéar magyarokrdl, akar szlovakokrol volt sz6, a nemzeti identitas konstruk-
ciojat Dél-Szlovéakidban is ugyanolyan dimenzidkban vizsgéltuk, mint Er-
délyben. A valaszadok az egyetértést és az elutasitdst méréd négyfoku skalan
minden egyes Kritérium esetében megéllapitottdk, hogy milyen szerepet tolt be
sajat nemzeti identitasukban. Az egyes kritériumok megitélését a két valasz-
adoi kdrben a 80. tablazatban foglaltuk 6ssze.

80. tablazat
A nemzeti identitas kritériumainak elfogadasa Dél-Szlovakiaban
magyarok és szlovakok kozott

Magyarok Szlovakok
Lakhely 35 71
Allampolgarsag 37 75
Szlletés 28 73
Anyanyelv 90 87
Vallas szertartasi nyelve 49 58
Ondefinicié 94 83
Sz&rmazas 79 77
Kultdra 89 74
745216 84 76

A kritériumok fogadtatdsa a magyar és a szlovak valaszadok kdrében ugyandgy
korrespondencidt mutat, mint az Erdélyben egyiitt ¢l6 nemzeti csoportok ese-
tében. A kulturdlis alapon szervez6ddé nemzeti identitds kritériumai egyként
széles korii elfogadasra talalnak mind a magyarok, mind a szlovakok korében.
A szlovakiai magyarok éppen ugy elutasitjak a politikai alapon szervez6dd nem-
zeti identitdst, mint sorstarsaik Erdélyben. A szlovakok viszont éppugy hajla-
nak az allamnemzeti felfogasra, mint az erdélyi romanok.

1 Minél magasabb az atlag, annal magasabb a nemzeti identitas konstrukcidja szerint
képzett egyes csoportok tagjainak tarsadalmi statusa.
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A vallasi kategoria jol lathatéan keresztbe metszi a nemzeti kategoriat.
Ennek oka, hogy Dél-Szlovékidban a katolikusok vagy a protestansok egyarant
lehetnek szlovakok vagy magyarok.

A nemzeti identitds szerkezetének faktorstruktlraja ugyanazokat a rendez6-
elveket mutatja, mint Erdélyben.

81. tablazat
A nemzeti identitas konstrukcidja Dél-Szlovakiaban, faktorszkératlag

Magyarok Szlovakok
Kultdrnemzet | Allamnemzet | Kultdrnemzet | Allamnemzet
Magyar tébbség 0,19 -0,68 0,05 -0,09
Paritas -0,06 - 0,57 -0,16 0,10
Szlovak tobbség 0,23 -0,82 -0,08 0,34

A magyarokra az etnodkologiai helyzettdl fliggetleniil altalanosnak mondhaté a
kulturélis alapti nemzeti 6nmeghatérozas. A szlovakokra viszont — épp ugy, mint
az erdélyi romdnokra — annak van hatasa, hogy lokalisan kisebbségben vagy
tobbségben élnek-e. Az allamnemzeti identitas elsésorban a lokalis tobbségben
¢l6 szlovakokra jellemzd, a paritas hatasara a politikai nemzeti elkotelezddés
csokken, és a lokalis kisebbség viszonyai kozott egyenesen az ellentétébe fordul.

Magyarsag-konstrukciok

klaszteranalizist alkalmaztunk. A magyarok esetében a Kklaszterstruktira szer-
vezddése hasonlatos az Erdélyben tapasztalthoz.

82. tablazat
A magyar nemzeti identitas konstrukcios tipusai Dél-Szlovakiaban
Kultirnemzeti ,KL,”mmemzet'. A dimenzidk A nyelv é? az
identitas €s allgmnemggtl tagadasa onazo,nosngs

identitas egydtt hangsulyozasa
Lakhely 1,62 2,88 1,71 1,34
Allampolgarsag 1,41 3,21 2,04 1,26
Szliletés 1,18 2,86 1,82 1,27
Anyanyelv 3,76 3,77 1,75 3,79
Ondefinicio 3,94 3,81 2,70 3,63
Szarmazas 3,32 3,36 2,06 2,36
Kultdra 3,71 3,60 2,77 2,84
745210 3,80 3,63 2,73 1,50
Klaszterek nagysaga 45% 33% 10% 12%
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A szlovékiai magyarok korében alacsonyabb azoknak az ardnya, akik kultdr-
nemzeti elv alapjan definialjdk a nemzeti identitdst (Erdélyben 64 szazalék,
mig Dél-Szlovakiaban 45 szazalék). Ennck megfeleléen megné azoknak a sza-
ma, akik a politikai nemzeti konstrukcid kritériumait is elfogadjak Dél-Szlova-
kidban (aranyuk Erdélyben 20 szazalék, Dél-Szlovakidban 33 szazalék). Egy-egy
Kisebb létszdmu csoportot jellemez a Kidrilt nemzeti identitds (10 szazalék)
és a nyelv, valamint az 6nbesorolas alapjan szerkesztett identitas (12 szazalék).

A nemzeti identitds konstrudlasédnak tipusos valtozatait Osszevetettiik azzal,
hogy a valaszadok miként élik meg a szlovdk—magyar viszonyt. A tarsadalom-
lélektani OsszetevOok szerepének tisztazasara diszkriminacio-analizist vegeztlnk.
A szlovakiai magyarok esetében a diszkriminalé fiiggvény a csoportkdzi viszo-
nyok elzark6zo, konfliktussal teli, intolerdns szemlélete és annak tagadasa ko-
z6tt rajzolédik Ki (83. tablazat).

83. tablazat
A szlovak—magyar viszony diszharménigja magyarok kozott,
Dél-Szlovékidban (diszkriminalo figgvénystruktira)

Etnocentrizmus 0,53425
Konfliktuspotencial*’ 0,58619
Biinbakkeresés —-0,12406
Nyelvi tirelmetlenség 0,45713
Negativ heterosztereotipiak —-0,01487
Tarsadalmi tavolsag (Bogardus-skala) 0,40706

A szlovdk-magyar viszony tarsadalom-lélektani tlinetei sordban a masik nem-
zeti csoport sztereotipizdlasara mutatott hajlandosagnak, valamint a maésik cso-
port hibdztatasanak nincs hatdsa a diszkriminancia-flggvenyre. A fliggvény a két
csoport kozott észlelt konfliktus, az etnocentrizmus és a nyelvi intolerancia ha-
tasait Osszegzi. A nemzeti identitds konstrukcidja szerint mutatkozd négy cso-
port kOzOtt minddssze egy van, amelynek tagjai a szlovak—magyar viszonyt
a konfliktus jegyében észlelik. Igaz, ez a legnépesebb csoport a magyar valasz-
adok korében, akik nemzeti identitdsuk konstrualasa soran a Gemeinschaft tipu-
s nemzeti identitskészlet valamennyi elemét felhasznaljak. A szlovak—magyar
viszony konstruktiv alakitdsara mutatkoz6 készenlét leginkdbb azokra jellemzd,
akik a nemzeti identitds felépitése sordn csak egyetlen kulturdlis Kritériumot,
az anyanyelvet hasznaljak fel, amelyet az Onmeghatarozéssal egészitenek Ki.
Ugyancsak a joindulatu csoportkdzi viszonyok iranti beallitédas jellemzi azt
a csoportot, amelynek tagjai a nemzeti identitds mindkét klasszikus rendezd-
elvet kovetd mintjat Orzik. Bar az el6zé két tipushoz mérten enyhébb mér-
tékben, de a Kiurult nemzeti identitds még mindig inkabb harmonikus, semmint
konfliktusos csoportkdzi attitiidre hajlamosit (84. tablazat).

7 A tablazatban szereplé véltozok részletes leirasat az utolso fejezetben szerepld sszegzé

modellben adjuk meg.
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84. tdblazat

A nemzeti identitas konstrukcidja és a szlovak—magyar viszony
diszharménidja magyarok korében, Dél-Szlovakiaban
(diszkriminal¢ fuggvény szkorétlagai'®)

Kultirnemzeti identitas 0,39913
Kultarnemzeti és allamnemzeti identitas egyutt | — 0,32944
A dimenzidk tagadasa -0,12743
A nyelv és az 6nazonositas hangsulyozésa —-0,39423

Tarsadalmi status és magyar identitas

Megnéztiik, hogy az etnocentrikus és nyelvi intolerancia altal fesziltséggel teli-
tett, konfliktusos szlovdk—magyar viszony reprezentacidja mely tarsadalmi cso-
portok sajatja. Elsdként létre kellett hoznunk azt a fliggvényt, amelynek alapjan
megallapithattuk, hogy a rendelkezésre all6 szocoldgiai-demografiai valtozok
kodzil a valaszadokat melyek kilonbdztetik meg tarsadalmi beagyazddas szerint.

85. tablazat
A diszkriminancia-analizis faktorstruktiraja a szociol6giai-demografiai
valtozok bevonésaval magyarok kozott, Dél-Szlovakiaban

Teleplilésjelleg (varos—falu) 0,02034
Iskolai végzettség 0,78244
Eletszinvonal 0,42937
Deprivacio - 0,57884
Egy fore esd jovedelem —0,24956
Nem (férfi-no6) 0,05529
Eletkor -0,23915

A 85. tablazathbol lathatd, hogy a vélaszadokat tarsadalmi bedgyazottsdg sze-
rint leginkabb az iskolai végzettség és a deprivacioélmény polarizélja. A pola-
rizaciot arnyalja az egy fore es6 jovedelem és az életkor.

A nemzeti identitas konstrukcidja szerint kordbban kialakitott négy csoportot
a tarsadalmi stdtus magas és alacsony polusa kozott keletkezd tengelyre he-
lyezve azt latjuk, hogy az Onbesorolast és az anyanyelvet felhasznélé csoport
statusa messze a legmagasabb (86. tablazat).

Az ugyancsak nyilt, tolerans masik két csoportot az ennél alacsonyabb statu-
stak alkotjdk. E csoportok tagjainak nemzeti identitasaban a kulturdlis és politi-
kai kritériumok egyittvéve jelen vannak, illetve nincsenek meg. A szlovdk—ma-
gyar viszony alakulasa szempontjabol kritikus beallitottsagl, konfliktusorientalt

8 Minél magasabb negativ iranyban a diszkriminancia-faktor atlagértéke, annal kisebb a konf-
likushajlanddsag, és minél magasabb az atlag pozitiv iranyban, annal nagyobb a konfliktus
iranti bedllitottsag.
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valaszadok viszont nem rendelkeznek markéans szocioldgiai-demografiai pro-
fillal. Az e tipus altal képviselt kizarasos, elkiiloniilé nemzetmeghatarozasi stra-
tégia képvisel6i a tarsadalmi hierarchia minden fokozatan megtalalhatok.

86. tablazat
A nemzeti identitas konstrukcidja és a tarsadalmi status
magyarok kozott, Dél-Szlovakiaban

Kultdrnemzeti identitas 0,08801
Kultarnemzeti és allamnemzeti identitas egyitt | — 0,18814
A dimenzidk tagadasa -0,17075
A nyelv és az 6nazonositas hangsulyozésa 0,31727

A szlovak identitas konstrukciéi

A nemzeti identitas konstrukcidja sordn felhasznalt kritériumok szerint képzett
tipusok el6fordulasat a tobbséget alkoté nemzethez tartozas Dél-Szlovéakiaban
ugyanolyan irdnyban mozditja el, mint Erdélyben. Dél-Szlovakiaban a leg-
népesebb szlovak csoport tagjai egyszerre kovetik a politikai és a kulturalis
nemzeti identitdas meghatarozésara szolgéld elveket. Az ardny 55 szazalék, szinte
pontosan ugyanakkora, mint az erdélyi romanok esetében (87. tablazat).

87. tablazat
A szlovak nemzeti identitas konstrukcitja Dél-Szlovakidban, szlovakok kozott

K AI,Iam- | Allamnemzeti | Ondefinicié | Kultdrnemzeti
ultdrnemzeti . S ) . o
identitas egyiitt identitas és anyanyelv identitas
Lakhely 3,38 3,33 1,73 1,35
Allampolgarsag 3,30 3,02 2,30 1,38
Sziiletés 3,31 2,94 2,51 1,16
Anyanyelv 3,53 2,94 2,99 3,47
Ondefinici6 3,64 2,55 3,00 3,75
Szarmazas 3,36 2,46 2,31 3,61
Kultara 3,30 2,16 2,30 3,51
ZaszI6 3,62 1,92 2,68 3,62
A Kklaszterek nagysaga 55% 18% 16% 11%

A Kkultirnemzeti kritériumok 0Osszességét alkalmazd vélaszaddk arédnya a szlo-
vakok koreben 11 szadzalék. A nemzeti identitas meghatarozdsakor a sajat alla-
mukhoz vald tartozast megtestesité allampolgari kotelékre fokuszal a szlovakok
18 sz&zaléka. A nyelv és az Onmeghatarozéas egyittes felhaszndlasa a nemzeti
identitas konstrukcidjaban a valaszadok 11 szazalékara jellemzo.
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A szlovak—-magyar viszony megitélését és megélését befolyasold tarsadalom-
lélektani VvAltozok aggregélasa érdekeben ezlttal is diszkriminancia-analizis-
hez folyamodtunk. A 1étrejové diszkriminanciafiiggvény — mint azt a 88. téb-
lazat mutatja — a korabbi elemzések soran tapasztalt képtél némileg eltérd
valtozatot mutat.

88. tablazat
A szlovak—magyar viszony diszharménidja
Dél-Szlovakiaban, szlovakok korében®

Etnocentrizmus 0,07
Konfliktuspotencial 0,29
Biinbakkeresés 0,11
Nyelvi tlrelmetlenség 0,13
Negativ heterosztereotipiak 0,61
Tarsadalmi tdvolsag (Bogardus-skéla) | 0,29

A diszkriminanciafliggvény legmagasabb értéket a méasik nemzeti csoport nega-
tiv sztereotipizalasara mutatkozd készenlét mutat. Az észlelt tarsadalmi tavolsag
¢s az észlelt konfliktus hozzijarulasa szintén jelentdsnek mondhatdé. A masik
csoport hibaztatasa, bar az el6z6 valtozokhoz kepest kisebb mértékben, szintén
részt vesz a nyelvi tirelmetlenséggel egyutt a faktor kialakitasaban. Az etnocen-
trizmus szerepe viszont csekély. Akar a konfliktus, akdr a harmonia iranya
jellemzo, a szlovakok a szlovak—magyar viszony reprezentécioja soran a viszonyt
megjelenitd tarsadalomlélektani tényezdk szinte teljes spektrumabol meritenek.
(Emlékeztetink ra, hogy a magyarok esetében sem a negativ sztereotipizalas,
sem a masik csoport hibaztatasa nem jatszott komoly szerepet.) Kapott eredmé-
nyeinket a 89. tablazat mutatja.

89. tablazat
A szlovak nemzeti identitas konstrukcidja és a szlovAk—magyar
viszony diszharménidja Dél-Szlovakiaban, szlovakok kdrében,
diszkriminal¢ faktorszkoratlagok®

Allamnemzeti és kultGrnemzeti identitas egyiitt 0,11
Allamnemzeti identitas 0,24
A nyelv és az 6nazonositas hangsulyozésa -0,15
Kultdrnemzeti identitéas -1,34

9 Minél magasabb az érték, annal nagyobb az adott valtozé hozzajarulasa a diszkriminan-
ciafiiggvényhez.

2 Minél magasabb az érték, annal kevésbé jellemzé a szlovak-magyar viszony diszhar-
monikus latasmadja.
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A nyelvi és pszichologiai 6nazonossagra €piild szlovak nemzeti identitas — csak-
agy, mint magyar parja — a szlovak—-magyar viszony megitélését, zavard, disz-
harmonikus mozzanatoktél mentesnek mondhat6. Hasonl6 a kép, ha azokat
a szlovakokat nézzlk, akik a maguk nemzeti identitasat valamennyi kultdrnem-
zeti kritérium felhasznalasaval fogalmazzadk meg. A szlovakok esetében a for-
dulépontot a politikai nemzeti hovatartozas kritériumainak valasztasa jelenti.
Amint a szlovak allampolgérsag vagy a szlovékiai lakhely megjelenik, a szlo-
vak—magyar viszony megitélésében felbukkannak a diszharmdénia mozzanatai.

Tarsadalmi status és a szlovak identitas

A térsadalmi status meghatarozésiban szerepet jatszd valtozok sulyat, mint az
eddigiek sordn mindig, most is diszkriminancia-analizis segitségével igyekez-
tiink megallapitani. Az eredményeket a kdvetkezd tabla dsszegzi.

90. tablazat
A diszkriminancia-analizis faktorstruktaraja
a statusvaltozok bevonasaval
Dél-Szlovakiaban, szlovakok korében

Teleplilésjelleg (varos—falu) -0,45823
Iskolai végzettség 0,78805
Eletszinvonal 0,32713
Nélkilozés 0,25347
Egy fore es6 jovedelem 0,11672
Nem (férfi-no6) 0,27828
Eletkor -0,19105

A tarsadalmi status egyik poOlusat egyfel6l a magas iskolai végzettség és a va-
rosi lakohely, masfel6l az alacsony iskolai végzettség és a falusi lakohely jeloli
ki. Az életszinvonal pozitivan, az életkor pedig negativan vesz részt a valasz-
adokat a tarsadalmi status mentén megkulonboztet6 faktor struktrajaban.

91. tablazat
A nemzeti identitas konstrukcidja és a tarsadalmi status
szlovakok kozott, Dél-Szlovakiaban,
diszkriminal6 fiiggvény szkoratlagai®!

Allamnemzeti és kultGrnemzeti identitas egyiit] —0,05846
Allamnemzeti identitas -0,38918
A nyelv és az 6nazonositas hangsulyozésa 0,13729
Kultdrnemzeti identitas 0,85383

2l Minél magasabb az atlag, annal magasabb a tarsadalmi status.
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A tolerdns, nemzeti szempontbol nyilt szlovdk nemzeti identitds konstruk-
cidjara hajlamos vélaszadok — a 91. tablazat tanlsaga szerint — magas tarsadal-
mi statussal rendelkeznek. Ezzel szemben a szlovdk hovatartozast a politikai
nemzeti elvre leszlkitd, illetve ezt az elvet a kulturdlis elvvel vegyité valaszadok
— akiknek a magyarokhoz val6é viszonyat a diszharmonia jellemzi — ink&bb ala-
csony tarsadalmi statussal rendelkeznek.

Magyarok és szlovakok Magyarorszagon

A magyarok nemzeti identitdsa éppen ugy szervezddik, mint a szlovakoké
Szlovékidban és a romanoké Romanidban. Ha a nemzeti identitas megkonst-
rualdsdhoz szukséges kritériumok kivalasztasardl van szo, a magukat a nemzeti
tobbséghez sorold6 magyar valaszaddk mind az allamnemzeti, mind a kultar-
nemzeti kritériumokat felhasznéljak. Ezt a kovetkeztetést tdmasztja ala a nem-
zeti identitds 1995-ben végzett nemzetkdzi Osszehasonlitd kutatdsa, amelyben
egy reprezentativ magyarorszagi minta is szerepelt.

A magyarorszagi kisebbségek kozul csak a szlovak nemzeti kisebbség
korében végeztink olyan felmérést, amelynek célja a nemzeti identitds konst-
rukcidjanak vizsgalata volt. A kis 1étszam okan és az anyagi lehet6ségek hijan
eltekintettlink a magyarorszagi romanok korében végzett hasonlo jelleg
vizsgalattol.

A kovetkezOk soran az 1995-6s ISSP-felmérés adatai, valamint az 1999-es
Karpat-projekt adatai alapjan @sszehasonlitjuk a magyarorszagi magyarok és
szlovakok nemzeti identitads-konstrukciés mintait. Az 6sszehasonlitast nehe-
ziti, hogy az 1995-6s vizsgalat soran a nemzeti identitast sziikitett kritérium-
készlet segitsegével vizsgéltuk. Hat kritérium mentén azonban lehetséges maradt
az 6sszehasonlitas.

92. tablazat
A nemzeti identitas kritériumainak elfogadasa
magyarok és szlovakok kozott, Magyarorszagon

Magyarorszagi Orszégos,

s7lovakok reprezentativ

felvétel (1995)
Lakhely 54 75
Allampolgarsag 30 75
Sziletés 22 68
Anyanyelv 48 97
Vall&si szertartasi nyelve 31 36
Ondefinicio 84 99
Szédrmazéas 68 -
Kultara 88 -
Z&sz16 63 -
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A 92. t&bldzat jol mutatja, hogy akik Magyarorszagon magukat magyarnak vall-
va a nemzeti tobbséghez tartoznak, a nemzeti identitdas megkonstrualasa soran
az anyanyelvet és az ondefiniciot szinte mindannyian vélasztjak. E két kritérium-
hoz képest a tdbbi szempontot, ide értve a politikai értelemben vett nemzet defi-
nidlashoz sziiksegeseket is, a valaszaddk valamivel kisebb aranyban preferél-
jak. A magyarorszagi szlovakok esetében mar nyilvanvald, hogy a kulturalis
értelemben vett nemzeti hovatartozast meghatarozé kritéritumokhoz képest
a politikai nemzeti hovatartozas kritériumait joval kisebb aranyban fogadjak el.

A nemzeti identitaskonstrukciok versenye a Karpat-medencében
Ha a régi6 harom orszagara kiterjedd vizsgalatok adatait®® dsszegezziik, a fak-

torstruktura ismet jol elkiloniti az allamnemzeti és kultGrnemzeti felfogéas di-
menzidjat. Ezt a megallapitast szemlélteti a 93. tablazat.

93. tablazat
A nemzeti identitas konstrukciéja a Kérpat-medencében®®
Allamnemzeti|Kultdrnemzeti
faktor faktor
Sziiletés 0,88084 0,08043
Allampolgarsag 0,88846 0,07345
Lakhely 0,74491 0,09873
Anyanyelv 0,26580 0,76271
Ondefinicié -0,06446 0,86652

A nemzeti identitds konstrukcidjaban szerepet jatsz0 kritériumok valasztasat
jelzé adatok faktoranalizise révén a régid egészének lakoi korében is felszinre
kerilltek a politikai és a kulturalis értelemben vett nemzeti hovatartozas
mintai. A két minta nemzeti azonosuldsra sarkall6 erejének alakulasat mu-
tatjuk be a 94. tablazaton.

22 Az ISSP-vizsgalat nemzeti identitasra vonatkozo kérdésblokkja nem azonos a Karpat-pro-
jektben alkalmazott kérdéssorral. Ezért a kultirnemzeti felfogéast Osszesen két itemmel,
az ,,6nmeghatarozas”-sal és az ,,anyanyelv fontossaga”-val teszteltiik.

A r1égid egészére jellemzd nemzeti identitdsdimenzidkat faktoranalizissel egy olyan min-
tan kerestik, amelyben az egyes etnikai csoportokat — szandékosan — nem a tényleges
képviseleti aranyuknak megfeleléen szerepeltettilk, hanem azonos létszamban. Ezt azért
tettik, hogy a faktorstruktdrara ne a legnépesebb etnikai csoport nyomja ra a bélyegét,
hanem a fiktiv atlagtél valo eltérések kimutatasdval a hat etnikai csoport gondolkodas-
modjaban meglévo kiilonbségeket ragadjuk meg.

23
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94. tdblazat

A nemzeti identitds konstrukcioja a Kéarpat-medencében €16, egyes nemzeti

kisebbségi és tobbségi csoportok korében, faktorszkératlag

Allamnemzeti | Kultdrnemzeti
Erdélyi magyarok -0,76 0,47
Erdélyi romanok 0,71 0,10
Szlovakiai magyarok -0,45 0,20
Szlovékiai szlovakok 0,27 -0,27
Magyarorszagi szlovakok -0,38 -0,81
Magyarorszagi magyarok 0,64 0,30

Nemzeti kisebbségek

Kiinduldé hipotézeseinkben feltételeztiik, hogy a magyar Kkisebbségek nemzeti
identitdsat a kulturdlis szempontok hatdrozzdk meg. Kétségeket fogalmaztunk
meg a magyarorszagi szlovak kisebbség identitasaval kapcsolatosan.

A 94. tébldzat alapjan lathatd, hogy két nemzeti kisebbség, a romaniai és
a szlovakiai magyar kisebbség esetében feltételezésiink beigazolodott. A kul-
turalis alapokon torténd nemzeti azonosulds kiilonds erdvel jelentkezik a ro-
maniai magyar Kisebbség tagjai korében. A szlovékiai magyarsag nemzeti azo-
nossagtudatat a kulturalis elv szintén meghatarozza, de a meghatarozottsag
a romaniai magyarok korében tapasztalthoz képest gyengébb. A Kkulénbség
egyik okat a ket nemzeti kisebbség torténelmi mdaltjdban kereshetjuk. Az er-
délyi magyarsdg nemzeti identitasat Erdély 1541 Gta tobb évszazadon at tartd te-
ruleti és politikai kulonallasa hatarozza meg, amely az erdélyi magyar katego-
riajat jol azonosithatd miivelddéstorténeti specifikumokkal toltotte fel. E toltet
mindmaig jellemzi az erdélyi magyar nemzeti kisebbség 6nmagéarol kialakitott
tudasat. A dél-szlovakiai régi6 magyar kisebbsége ezzel szemben joval ké-
s6bb, csak 1920 utan, majd wjolag 1948 utdn jutott el a kulturdlis értelemben
meghatarozott magyarsagon beliil kivivando sajatos szerepkdérhoz.

A torténelmi kiilonbségekhez nem lebecsiilendd hatdsu szocioldgiai és poli-
tikai kiilonbségek jarulnak. Az erdélyi magyar kisebbség jelentés része a ma-
gyar hatartol tavol, tertletileg elkilonilve él, de a roméniai magyarok a paritas,
illetve diaszpdra viszonyai kozott élve is nagy tarsadalom-lélektani t&volsagot
tartanak a roman nemzeti tobbségtél. Ezzel szemben Dél-Szlovakiaban a szlo-
vakok és a magyarok kozotti tarsadalom-lélektani tavolsag kisebb. A magyarok
tdmegei — meég ha lok&lisan tobbséget alkotnak is — sehol sem élnek a szlové-
kok kozé szigetként beékelddve. Bar a nemzetallami homogenizacio mindkét
allamban erdsen korlatozta a magyar kisebbség kulturalis és politikai jogait,
az allamszocializmus utolsé évtizedeiben a diszkriminacié erdsebben sujtotta
az erdélyi magyarokat. Az erbteljesebb nemzeti identifikdcidba a politikai nyo-
mas ellenhatésa is belejatszhatott.
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A magyarorszagi szlovak kisebbség, mint arra mar utaltunk, mas torténelmi
maltra tekinthet vissza, mint a dél-szlovakiai vagy az erdélyi magyar kisebbség.
A magyarorszagi szlovak kisebbség nagyobb része viszonylag késén, migracios
aton jott létre. R&adasul az 1945-1946-0s lakossdgcsere a magyarorszagi
szlovaksagot megtizedelte, és éppen nemzetileg legtudatosabb tagjaitol fosz-
totta meg. E tényezOk kovetkeztében a magyarorszagi szlovakok nemzeti
identitdsa Kidrdlt, s mind a kulturdlis, mind a politikai értelemben vett kritériu-
mok hidnyoznak beldle.

A kisebbségek nemzeti identitdsdnak konstrukcidjat a kulturalis meghatarozas
visszajardl is szemlélhetjuk. Ez esetben a 94. tablazat alapjan nyilvanvalo, hogy
az é&llamnemzeti aspektusok hidnyoznak, barmelyik orszadg nemzeti Kisebb-
ségének nemzeti identitas-konstrukcidjat tekintjuk is.

Nemzeti tobbségek

A tobbség nemzeti kategorizdciojat mindegyik vizsgalt allamban kettdsség jel-
lemzi. Legyenek magyarok, roméanok vagy szlovakok, ha a sajat nemzeti iden-
titdsukkal megegyezden kategorizalt allamban élnek, akkor a valaszadok szive-
sen folyamodnak a politikai nemzeti hovatartozashoz sziikséges kritériumokhoz.
Elhamarkodott kovetkeztetés volna azonban ennek alapjan arra gondolni,
hogy a magyar, szlovak és roman allam képes volt létrehozni a politikai nemzeti
identitds mintajat, amely tolerdnsan képes viszonyulni a kulturdlis értelemben
kiilonb6z6 nemzeti identitasokhoz. A 94. tdbldzat azt mutatja, hogy a maguk
nemzeti identitasat a politikai értelemben vett sajat nemzeti tarsadalmukhoz valé
tartozasként megéld valaszadok egy (s mint emlékezlink ra, nem is kis) része
egyben a kulturdlis nemzeti kategorizacioval is ¢él. Ez teszi lehetdvé, hogy
a kisebbségtdl kulturalisan kiilonboz6 nemzeti tObbség tagjai az azonos allam-
polgarsag okan egyben jogcimet érezzenek a kulturalis kilonbségek felszamo-
laséra, amely a nyelvi asszimil4ciét, a torténelmi mult elfelejtetését, a Kkisebb-
ségi nemzeti identitdshoz valé emberi jog megtagadasat foglalja magaban.

A diszharmodnia hivei és ellenfelei

Akér tobbségrdl, akar kisebbségrél van szo, mindegyik orszdgban azt lattuk,
hogy a megkérdezettek egy része (9-16 szazaléka) semmiképpen sem kaphatd
arra, hogy a nemzeti hovatartozas Uriigyén szembeforduljon a vele egy orszag-
ban ¢l6, vele azonos allampolgarsagu, tdle csak az anyanyelv és Onazonossag
mentén kiillonboz6 honfitarsaival. Azt talaltuk, hogy e csoport mindegyik or-
szagban urbanizalt kortlmények kozott él, s a csoportba tartozok iskolai vég-
zettsege és tarsadalmi statusa magas.

Ugy tiinik, mintha élne a Karpat-medencében egy polgari értelemben vett in-
ternacionalista réteg, amelynek tagjai immunisnak tlinnek az etnocentrizmus,
a nemzeti intolerancia, a kizarason alapuld nemzeti hovatartozds konfliktus-
gerjesztd hozadékaival szemben.
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Mieldtt illiziokba ringatndnk magunkat, ra kell mutatnunk, hogy mindegyik
orszagban élnek olyanok is, rdadasul az eldz0 csoporthoz képest joval tobben,
akik szamara a kulturélis értelemben vett nemzeti hovatartozds a kulturélisan
kiilonbozének tartott nemzeti csoporttal fenntartott viszonyban konfliktusok
forrdsa. Kisebbségek esetében a diszharmonia specidlis konfliktusmozzana-
tokra 6sszpontosul, mig a tdbbségi perspektivabdl a kisebbségek léte a velik
valé viszony teljes spektrumaban ad tapot a gyanakvasra, a rosszindulati eld-
feltevésekre. Mig a harmonia szocioldgiai alapjai jol korvonalazhatok, addig
a diszharmonia nem véalogat tarsadalmi hovatartozas szerint.

A nemzeti kategoria altal ébresztett kilonbségtudat talajan mind Erdélyben,
mind Dél-Szlovakiaban eltér6 identitaskonstrukciokat tapasztaltunk, attol
fiiggben, hogy a nemzeti tobbség vagy a nemzeti kisebbség tagjai korében vizs-
galodtunk-e. Ugy tiinik, hogy a térség nemzetallamaiban a politikai szintre emelt
konfliktus f6 Osszetevéje az allampolgarsag félreértelmezése. Az allampolgar-
sdg ugyanis eredendden inkluziv pozicid, amelynek betoltdje elidegenithetet-
len emberi jogainal fogva részévé valik a demokratikus nemzeti szuvereni-
tdsnak. Ha egy nemzetdllamban elfogadottd valik az &llampolgérok szerinti
felosztds, az, hogy egyesek az allamalkotdé nemzethez tartoznak, mig masok
az é&llamot nem alkotd kisebbségi nemzeti csoportok tagjai kdzé szamitanak,
akkor sériil a nemzetallami koncepci6 eredendd demokratikus konstrukcioja,
¢és etnicizalédik a nemzet politikai kozosségét kifejezd allampolgarsag. Ezaltal
demokratikus kontdsben jelenik meg az exkluzid, amelynek adekvat meg-
nyilvanulasa az allampolgarsaghoz képest torténetileg korabbi etnikai identi-
t4s tudaskészlete, amelyben a donté szerepet az egyén szamara kontrollalha-
tatlan szarmazas jatssza. A szarmazasra épll az anyanyelv, amely ebben az
esetben az etnikai nemzetkoncepcié részévé valik. Vizsgalatunk eredményei
szerint a tobbség és a kisebbség kozott konfliktust az idézi elé, ha a tobbség
csak latszdlag modernizélja az allampolgéarsdgot, mikdzben fenntartja annak
etnikus alapjait. Ezaltal az eurdpai nemzetfejlddést meghatdrozo két o idio-
ma, a kulturdlis nemzeti és a politikai nemzeti identitas amalgamja jon létre,
amelynek eredményeként a Kisebbség csapdaba szorul. Ha elfogadnd az allam-
polgarsdgot, mint a nemzeti kdzdssegbe vald integralodads kirdlyi utjat, azltal
onmaga feladasara kényszerllne, ha viszont nem fogadja el, akkor visszalép
az etnicizdlédas iranydba, ahonnan az integralodas érdekében ki kellene Iépnie.
E paradoxon eredményét jol lathattuk mind az erdélyi, mind a dél-szlovakiai
magyarok esetében. Jollehet azt is lattuk, hogy a kisebbségi identitds megha-
tarozasanak van egy olyan (tja is, amely potencialisan lehetévé teszi a tobb-
ségi oldalrdl is tAmogatott integréciot.
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