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V.
Onismeret - faluismeret:
az Erdélyi Fiatalok

A két vilaghabora kézétti Romaniaban magyarul meg-
jelent  folyGiratok legtobbjét az jellemezte, hogy altalaban
valamilyen mozgalom  szocséve volt. A koéréjuk  folzarkozé
eszmetarsak  tevékenysége nem merilt ki a lapszerkesz-

tésben, a sajtéorganumban terjesztett célkitlizéseknek
megfelelGen mas természetl szervezd tevékenységet is

folytattak, a lapok kiadvanyokat jelentettek meg, az ol-
vasotabort akciokra buzditottdk és igy tovdbb. Ez jelle-
mezte  1930-1940 kozott az Erdélyi Fiatalok néven is-
mert csoportosulast is.

Altalaban a szociologia és a nemzetiségi  szociografia,
s ezen belil a Gusti-féle nemzetismeret és szociografiai
magyarsag-vizsgalat kapcsolata szempontjabol az Erdeélyi
Fiatalok szervezkedése kulonleges helyet foglal el: ez volt
az a folyoirat, amelynek tevékenységében a Gusti-hatds a
legkozvetlenebbul érvényesult, s amely a  szerkesztésben,
a mozgésitd munkdban (a falusegitésben), az akciok meg-
szervezésében (a  faluszeminariumokon), a  Falufizetek  so-
rozat-kiadvanyban egyarant elsGsorban a szociolbgiai fo-
gantatasu megismereést szolgalta.

A  Gustiék irdnyaban jelentkez§ rokonszenv és az ifju-
sagi  szervezkedés f6  célkitlizése  kozotti  harmonikus  egy-
ség magatol értet6dd volt: a falu felé fordulas eszméje ha-
tarozta meg a mozgalmat, s ezzel rokon, a gyakorlatban is
érvényesitett eszmére leltek a  bukaresti iskola  miUkodé-
sében.

Az Erdélyi Fiatalok egész munkéssaga tulajdonképpen
egyetlen tengely korual forgott: az Onismeret naluk Iénye-
gileg faluismeret wvolt, s ha a magunkat foltar6 szociolo-
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giai-szociogréfiai ténykedésuk tobb teruletet olelt fol,
ezek valdéjdban egyazon téma - a parasztsagismeret —
valtozatai voltak.

Az alabbiakban  kovessik nyomon (a.) az ideologiai

semlegesség jelszava ellenére szépreményd indulasban,
(b.) a Gusti-ihletettséggel  megerdsitett falu  felé  iranyu-
lasban a parasztsag-megkozelités kilonb6z6 vetiileteit:

(c) a fajismeretként értelmezett parasztsag-tukrozést, (d.)
a nemzetiségismeretet mint faluismeretet azon indok alap-
jan, hogy a magyarsag gyokere, tamasza, létalapja a fa-
Iu, (e.) az értelmiség szemszogébll latott falu megismeré-
sére iranyulé eréfeszitéseket, s (f) mindezek konkrét meg-
mutatkozasat: a  gyakorlati falumunkat, (g.) egészen az
onismeré  langolas  lassu  kialvasaig, a  mozgalom  végs6
agoniajaig.

a. Vilagnézet feletti inditas

Még frissek voltak a hantok a lupényi sortiz aldo-
zatai felett, amikor az orszagos elégedetlenség, a valsag
riaszto perspektivatlansaganak altalanos hangulataban,
olyan  korulmények  kozétt, amikor a romaniai magyarsa-
gon belil a nemzedéki probléma egyre tolakodobba valt

— 1930-ban -, megindult az itteni magyar fGiskolasok
Erdelyi  Fiatalok néven ismert szervezkedése. A  sajtoor-
ganum  koré  folzarkézott  csoport  elédeinek  —  legalabbis

szervezetileg, nem a  meghirdetett eszmék  vonatkozisaban
— nehéz volna levezetni a ,csaladfjat”, hiszen a huszas

évek  néhany  sikertelen  kisérletezésétfl, példaul a  Vén-
diakok Lapjatal eltekintve ilyen féiskolas tomoriiléssel
nemigen  talalkozunk. A  bevallottan valldsos célzata ifju-
sagi egyesuletek — az IKE, a Rdmai Katolikus Népszovet-
ség (kés6bb Majlath-kér), a David Ferenc Egyestlet Ifjd-
sagi  Szervezete - sem  tekinthet6  kimondottan  elddnek,

egyedul a Székely Téarsasag ifjusdgi tagozata indult ha-
sonlé alakulatnak, s mondhaté részben az Erdélyi Fiata-
lok el6készit6jének, majd testvérszervezetének.

Ha szervezetileg a diszkontinuitds jellemzi is e fiatal

gardat, eszmeileg - f6leg a legaltalanosabb  tarsadalom-
filozofiai nézetek  tekintetében - az el6dokhoz torténd
kapcsolddas egészen nyilvanvalg, annak ellenére, hogy

mar a Kkezdet Kkezdetén az eszmei flggetlenség hangzatos
jelszavat irtak fol  kibontott zaszlajukra. Méltan allapitot-
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ta meg Gaal Gabor az Erdélyi Fiatalok induldsakor, hogy
a ,nép” megszervezése és nevelése — bar értékelni  ki-
vanja az el6dok ideoldgiai pusztitasat, nem tébb, mint j
er6k odaallitasa a régi helyére, hidba a célkitlzés, fligget-
lentil gondolkodni a régi nemzedékt6l — minden a régi
vonalon mozog.!

Egy mozgalom rendszerint elméleti programmal in-
dul. Az Erdélyi Fiatalok nem ezt tette. Programot - sa-
jat  bevallasuk szerint - nem akartak adni. Szervezke-
désuk inditékai ennek ellenére Kkiderilnek az indulas ko-
dos  szélamaibol.  Altalanos  emberi problémékra  hivatkoz-
tak, annak a haborut gyermekként végigszenveds, felcse-
peredett nemzedéknek megszoélaltatdi kivantak lenni, a-
mely el6tt gigaszi feladat 4all: ,kiutat taldlni az emberi-
ség legmélyebb  és legaltalanosabb  valsagabol, megkeresni
a kaoszban egy  becsiiletes, alkoto, mindenkinek termd
munka lehetGségeit”.2 De ugyanakkor erdélyi fiatalok, a-
kiknek hivatasa az egyéni 0nzés és nemzeti békétlenség
helyett  megteremteni wazZ aj erdélyi magyar  generécié
kdzos ontudatéat, felekezeti és osztalyellentétek felett™s,
olyan ideoldgiat, amelyben a Kkozoés érdek uralkodik, s ,a-
melyben minden dolgoz6 magyar megtalaljla a maga he-
lyét”.4

A mozgalom minden  késGbbi  félrecsuszasa és  értéke
csirdjaban  benne van ebben az Allasfoglalasban. Ha az
egyszerlsités  veszélye  ellenére  egyetlen  mondatban  akar-
nok slriteni az Erdélyi Fiatalok elagaz6 mozgalmanak a
hangadék  irasaib6l  kibonthaté  f6 eszmei  mondanivaldjat,
igy fogalmazhatnank: az erdélyi magyarsdg szamara Ilét-
kérdés az, hogy athidalja a tarsadalmi szakadékokat s
egységet teremtsen a maga portajan minden  szempont-
bél.

Ezt a  slritett értékelést elemeire bontva megtalaljuk,
milyen  tarsadalmi  ellentmondasokon akartdk taltenni ma-
gukat, milyen szakadékot kivantak athidalni az egység
kiformalasa  érdekében. Ugyanakkor ez az  egységteremtd
torekvés egyben az  Onmegismerésik  milyenségét is ma-
gyarazza. Mindenekel6tt felill akartak emelkedni az ide-
olégiai  ellentéteken, tul akartak tenni magukat az osz-
talyellentéteken és  felekezeti  civodasokon (e  cél  érdeké-
ben hangoztattak a faji dsszetartozds homalyos eszméjét),
meghirdették a kilonb6z6 nemzetek, nemzetiségek, a
Duna menti népek kozotti ellentétek megoldasat, ki akar-
tdk  békiteni az erdélyi magyar értelmiséget a  néppel.
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Mindezen  egység-célok  elméleti megalapozasat a  vilagné-
zet-felettiségben probaltak megtalalni.

Az ideoldgiai harc helyett a vilagnézeti ,fluggetlensé-
get” vallottak. Ennek oly médon igyekeztek eleget tenni,
hogy hangot adtak a legkilonbozébb  felfogasoknak. ,La-
punk — irtak az indulaskor - szabad kritikai lap kivan
lenni, s ezt a kritikat a lelkiismeret akarja vezetni. Min-
den becsiuletes és jol atgondolt véleménynek helyet ki-
vanunk adni.. ,”

Az eszmei, ideologiai fuggetlenség hajtogatasa azon-
ban furcsa moddon atcsapott sajat ellentétébe. Az alapve-
téen  elhibazott inditds — az ideoldgiai harcmezdkén  vi-
vott  osztalycsataktdél valé tartézkodds - nagyon is  osz-

talymeghatarozottsagu, bator, a  marxizmushoz kozel allé
nézetek propagalasat is lehetévé tette, persze szlk kere-
tek  kozott. Az  ilyen irdsok  természetesen  kibékithetetlen
ellentmondasban alltak az egész erdélyi magyarsag felett

lebeg6 vilagnézet-k0z0sség illazidjaval, inkabb az egyes
tarsadalmi osztalyok életatjat, érdekeinek, mentalitasa-

nak kiilénb6z6ségét hangoztattak.

Az ideoldgiai ellentéteket tehat nem tudtak athidalni,
hanem - akaratuk ellenére - elmélyitették. Hiszen a
lapban legfeljebb a tdrdelésben érvényesithették a képzelt
ideologiai fuggetlenségiket  (egymas mellé  tettek  ellenté-
tes tartalmu irasokat), de ezzel éppen azt fejezték ki, hogy
még e csoportosuldson belul is sulyos nézeteltérések ural-
kodtak.

Az ideolégiai tarkabarkasag miatt a legkiiléonb6zébb
oldalrél érték Gket tamadasok. (S egymastél eszmeileg i-
gen tavol all6 emberek Kifejezték egyetértésiket a moz-
galommal.) Gaal Gabor az indulaskor ,egy tisztazatlan és
kenetes, romantikusan  atgézélt Ohaj és  vocativus  ideold-
gia” képviseldinek nevezte Gket, akik még addig sem ju-
tottak, hogy szamoljanak a torténelmi és tarsadalmi valo-
sag igazl természetével, akik megmaradtak az els6 mene-
kulést csillogtatdé  rdeszmélésnél: a reménynéel, s ,e re-
mény  panhumanisztikus sodraban a  felekezetek, osztalyok
és ideolégiak ellentéteit legy6z6 ontudatot aposztrofalja,
amely - reménylk szerint — minden problémat meg-
old”.”

lgazsagtalanok lennénk azonban, ha az Erdélyi Fiata-
lok mai jellemzésekor nem vennék figyelembe, hogy Gaal
Gabor vélekedése fGképpen a laprél kialakult els6 benyo-
mast tartalmazta. (Nem sokkal az els6 szam utdn irta a
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cikket) A Korunk fGszerkesztGje ekkor még nyilvin nem
lathatta, hogy a  kibontakozas szamos lehet6ségét maga-
ban foglal6 mozgalomban a potencialitasok kozul  melyik
fog realizalédni. Valé igaz, hogy Gaal Gabor értékelése a
lap egyes munkatarsainak mentalitdsat jol  jellemezte, hi-
szen tényleg wvoltak olyanok, akik nem jutottak tul az
6haj és a reménykedés filozofijjan. Zavardlag hatott a
folyoirat  jellegének  korai  folmérésekor az is, hogy tobb
munkatarsuk a f6leg érzelmi, kevésbé tudatos, s a legke-
vésbé tudoményos bolcseleti vazat inkdbb lirai  6mlengé-
sekben, mint tarsadalombdlcseleti tanulmanyokban for-
méazta meg. Voltak, akik a liraisdgot tudatosan védelmuk-
be vették®, s torténelmi szerepére hivatkozva (1848-ban
sem a filozofia hevitette az ifjasagot, hanem a lira -
mondottak) egyenesen valamilyen Jfilozéfia-potlo” sze-
repet tulajdonitottak neki.

Raciondlisan  itélkezve nyilvdn nem  tagadhatjuk, hogy
a lirai ténus a magyar mivel6dési életben tényleg alkal-
mas volt tarsadalmi eszmék tudatositasara. Egy mozga-
lom kezdetén azonban az ilyen , kenetes-romantikus”  Ki-
fejezésm6éd megtévesztGen hatott, s taldn ez 1is magyarazza
akkori Gaal Gabor-i itélkezés egyértelmlen elutasité jel-
legét.

A tamadasok azonban nemcsak Dbaloldalrél, a Korunk
szarnyoldalarél érték Gket. ,Neklnk, Kkik az élen allottunk
— panaszkodott Laszl6 Dezs6 f6szerkeszt6 — a romanok-
kal wvalo baratkozastol a kommunistakkal valo érdekazonos-
sagig végig kellett mennunk a nyilt és f6leg burkolt gya-
nuasitds minden skaldjan.” JEs  lettiink egyrészt  feltinési
viszketegségt6l  bantalmazott hid  klikk, majd kommunista
forradalmi  tarsasag, masrészt pedig oreg, maradi embe-
rek  Altal pérazon vezetett konzervativ kulénc  csoport,

kikt6l nem érvényesiilhet 1tt a haladé szellem”® — bls-
lakodott Debreczeni Laszl6. S mindenik birdlatban - még
a ,kommunista tarsasdg” szemrehanyasban is - volt egy
szemernyi igazsag. Az ideoldgiai fuggetlenség fellengds

jelszava oda  vezetett, hogy kés6bb a  konzervativ, anti-
marxista és az osztadlyharc hiveit ,Osztalyffy Janosoknak”
csufolé6  irdsoktdl (Wass  Laszld) a  keresztény  szocialista
nézeteken  Kkeresztil (Borbath Daniel) a marxista osztaly-
harc elméletéig (Demeter Janos) mindenféle felfogas  be-
lefért ebbe az Ggynevezett eszmei-harc-felettiségbe.
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b. Gusti-ihletettség

Az  Erdélyi Fiatalok ideoldgia-felettisége  lényegében a
politikai  elkotelezettségtdl — tartézkodé  magatartas is  volt,
s ezen a ponton talalkoztak torekvéseik a ,politikatlani-

tott szocioldgiat” mivelni akaro6 Gusti-iranyzattal .11 A
Gusti-i  politikamentességnek a  hangoztatasa nem  pusztan

a maga negativsagaban volt elismerésre mélté az Erdélyi
Fiatalok szemében, a tartézkodds a politikaban az adott
korban azt is jelentette, hogy a Gusti-csoportosulas alta-
laban  igyekezett elhatarolni magat a  reakcidés  uralkodd
kérok soviniszta, nacionalista politikai gyakorlatatol, ez
pedig pozitiv allasfoglalast jelentett.

A roman falukutatas elméleti kot6anyaganak, a falu-
mozgalom gyakorlati céljainak, kutatési modszereinek  e-
lismerd-egyetérté  fogadtatasa az  Erdélyi  Fiatalok  korében
egymagaban meég kevés lett volna ahhoz, hogy a Gusti-

modszer alkalmazasara sor Kkerulhessen. Ehhez - a Gus-
ti-kozlemények  ismeretében - a  kozvetlen személyi kap-
csolatok folvételére, a monografikus munkanak belilrdl

torténd  megismerésére  volt szlikség. Az Erdélyi Fiatalok
kezdett6l fogva  hajlandésagot mutatott arra, hogy bekap-
csolodjéek a Gusti-csapatok munkajaba, ezt szukségkép-
peni eldfeltételnek  tartotta ahhoz, hogy alaposabban meg-
ismerje az alkalmazott monografikus modszert.12 Még
miel6tt erre sor kerilt volna, az Erdélyi Fiatalok magat
Gustit is meghivta egy el6adas megtartasara.l® Sajnos a
professzor megbetegedése  miatt nem  Kerilhetett sor az
el6adasra.l*

A kdzvetlen kapcsolat fokozatosan kiformalddott, az
Erdéelyi Fiatalok tébb munkatarsa - Venczel Jozsef, Varo
Gyorgy, Hadz Ferenc, Hegyi Istvan, Bakk Péter - részt
vett a monografikus kutatasokban, s igy sajat tapasztala-
tain  keresztul tovabbitotta az ifjusagi tomorulés felé a
Gusti-eszméket.’> A bukaresti egyetemi  tanar  negyedsza-
zados egyetemi  munkassaganak  tiszteletére  rendezett Un-
nepségekhez csatlakozva a lap nagyrabecstlését fejezte ki
Gusti irant, s kiemelte a Gusti-modszer nemzetkdzi jelen-

t6ségét, egyetemes alkalmazhatdsagat.16 Ugyanakkor a
bukaresti ,KO00s Ferenc” kdrben tartott (mar  emlitett)

megemlékezés alkalmaval, amelyen H. H. Stahl, O. Neam-
tu és A. Golopentia Kiséretében Gusti professzor is meg-
jelent, Bakk Elek az Erdélyi Fiatalok tisztelete jeléll &t-
nyUjtotta neki Balazs Ferenc A rog alatt cimd koényvét, s
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miként az eseményr6él sz0l6 beszamolé  megjegyzi: ,,meg-
emlitve, hogy a [z Erdélyi] Fiatalok koré csoportosult ma-
gyar ifjasag  kezdett6l  fogva  nagy  figyelemmel kisérte

Gusti tanar tarsadalomtudomanyi monografiai munkajat
és a gyakorlatban is igyekezett alkalmazni a professzor
mabdszerét”.17 JelentGségteljes volt Gusti valasza, amely-

ben kiemelte, hogy az egyes ,falucsapatok munkajaban a
magyar ifjak milyen lelkiismeretesen és odaadassal vet-
tek részt. Annak a meggybzédésének adott kifejezést, hogy
ez a ket nép, amely évszazadokon at egyltt élt, egyutt fog
élni, a roman és a magyar meg fogjak érteni egymast és

egyutt fognak dolgozni”’; a lap oO6rémmel vette tudomasul
Gustinak e szavait, S kifejezte abbeli meggybz6dését,

hogy ,az a népfejleszt6 munka, amit az 6 odaadé munka-
tarsaival végez és amibe a »Kods Ferenc«-kér belekap-
csolodik, egyik biztos alapja lehet annak, hogy e két nép
szamara a békés egylttélés  feltételeit  megszerezzék  és
megteremtsék a megértés és megbecsulés munkas  szelle-
mét”.18 A folydirat és a falukutatdas eszmei ihletdje ko-
zOtt1 ilyen bensGséges kapcsolatteremtés onmagatol be-
szél.

A Gusti-eredetd  faluorientaci6 nem  egyszerien az el-
vont rokonszenv alapjan tev6détt at az Erdélyi Fiatalok
gyakorlataba, a lapot szbécsének  folhasznalé  fiatalok  jol
meghatarozott  tarsadalmi  sziikségletb6l  fordultak a  falu
felé. Egyszerlien az tortént, hogy a tarsadalmi vrendelés —
az a kisebbségi sorsban determindléan haté kdvetelmény,
hogy az itt él6 magyarsag léte donté mértékben a falutél
fugg, tehadt meg Kkell ismernink sajat Ilétalapunkat - Kki-
egésziilt a roman tudoméanyos tevékenység  részér6l  jove
ugyanilyen sugallattal. Tortént ez azért, mert az egész ro-
man  tarsadalmi  valésag létformalédasa is donté  mérték-
ben a tdlsilyban levé tarsadalmi erdt6l, a parasztsag élet-
alakulasatol fuggott, s éppen ez tudatosodott a bukaresti
iskola tagjaiban. Az Erdélyi Fiatalok nem tagadta a falu-
hoz két6dés ilyen 1étmeghatarozo jellegét.t®

A Gusti-hatds ily mddon bizonyos  kétagusagot ered-
meényezett az  Erdelyi Fiatalok  szociolégiai  munkalkodasa-
ban: az oOnismerd igyekezet egyfel6l arra iranyult, hogy
foltarja, miként lehet a létezést (persze leszlikitve értel-
mezve: a nemzetiségi  értelmiség  létezését) biztositani a
néppel, s foleg a falusi tomegekkel kialakitott kapcsola-
tokon keresztiil, masfel6l a magunk ismerése azt célozta,
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hogy ezt a bizonyos létalapot — a falusi tomegeket - az
ismeret birtokaban fol lehessen emelni.

Az els6 irany megvalasztasa kozvetlenul Osszefliggott a
gazdasagi valsag majd a bel6le kinévé politikai  krizis
szulte  tarsadalmi  viszonyokkal: a gazdasagi regresszi6 s
az ehhez tarsuld6 hatranyos nemzetiségi  megkulénboztetés
politikaja sulyos terhet jelentett a romaniai magyar dol-
gozOk szaméara, s kulénosképpen a magyar értelmiség ko-
rében éreztette karos hatdsat. Ez a konkrét helyzet olyan
probléméak elé Allitotta a fiatalsagot, mint az elhelyezke-
dés akadalyai, a palyavalasztas nehézségei, a falu értelmi-
séget  felszivd képességének  mérlegelése  és igy  tovabb.
Mindezek a témak szociografiai megvilagitasra vartak, s
az Erdélyi Fiatalok ennek a szukségletnek becsulettel ele-
get is tett.20

A masodik irany nem annyira ezekkel a létfeltételek-
kel kapcsolatos, hanem inkdbb magat a falut érintette: a
falusegités Gustinal is oly nagy sulyt kapott vallaldsa volt
ez.

lgazsagtalansdg volna ezt a Kkét iranyt dgy sarkitani
(@ maga idejében egyesek tettek ilyen célzasokat), mintha

az értelmiségiek munkalehet6ségének vizsgalatat legke-
vésbé jellemezte volna az O©nzetlenség, mivel ez egy egy-
szerd pekuniaris kérdés szociologikuméanak nagyon 1s

onz6 megkdzelitése lett volna, s az o©nzetlenség legfeljebb
a masik oldalon, a falunevels, faluszervezd munkalkodas-
ban nyilvdnult volna meg. Az Erdélyi Fiatalok szociol6-

gusait személy szerint nem illetheti ilyen etikai megbé-
lyegzés; az mas Kkeérdés, hogy az a tarsadalmi réteg, amely-
nek exponensei voltak, val6ban anyagilag érdekelt

volt abban, hogy els6sorban a falu biztositson szamara
megélhetést.

A monografikus elmélet és modszer mindkét iranyban
hasznos tanacsadonak  bizonyult. A  monografikus csapatok

konkrét  akcidinak  ismertetésekor — miként azt  Jancso
Béla tette?? —  kozvetlenil kovetendd  példaként jelentke-
zett a (ma igy nevezhetndk) kétiranyd informaciés csa-
torna miikodtetése: egyrészt az ismeretszerzés, masreészt

az ismeretatadas, ami minden monografikus  felmérésben
kolecsonosen  kiegészitette egymast. S  ha a falu felél a

kutato irAnyaba haladé informéciék  tudomanyos leltaro-
zasaban, féldolgozasaban a Gusti-csapatok kollektiv, in-
terdiszciplinaris  sokoldalUsagat a  kisebb  hatésugard  nem-
zetiségi onvizsgalatban  csak  szerényebb igénnyel lehetett
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kévetni, a masik iranyd informécidcserében mar  sokkal
tobb  kozvetlenul alkalmazhatd ~modszert talaltak az Erdé-
lyi  Fiatalok falumunkasai, s az ismeretterjeszté elGada-

soktéol a népkonyvtarak létrehozasaig, az olvasasi  verse-
nyektél az egészségligyl felvilagositasig szamos, az Erdélyi
Fiatalok altal is alkalmazhaté eljarast ismertettek a Gus-

ti-népszerlsitok. A népfdiskola gondolata, amelyet Ba-
lazs Ferenc Mészkén oly sikeresen atiltetett a gyakorlat-
ba, Iényegében szintén a  miniszter-Gustitél  eredt, csak

akkor kiillonb6z6 okok miatt nem valésulhatott meg.??

Baldzs Ferencet egyébként egész gyakorlati tevékeny-
sége alapjan a Gusti-elképzelések megtestesitdjének te-
kinthetjuk, még akkor is, ha az Erdélyi Fiatalok munka-
tarsa nem alkalmazta a Gusti-féle falufélemeld eszméket,
hanem inkdbb maga fogalmazta meg Gket és érvényesi-
tette. A gyakorlati faluépit6 munkajara utaltunk, mivel a

konkrét  falumdvel6i  akciéit  meghaladé  tertileten —  ira-
saiban - a Gusti-szellem méar hianyzott, hiszen - mint
jeleztitk — nem a monografikus ténygydjtés, nem a szo-

ciolégia adatfdoldolgozas moddszerével mutatta be a falukor-
nyezetet.23

Az ilyen spontan parhuzam mellett azonban jelen volt
a lapban s a munkatarsak munkajaban a tudatos Gusti-
kovetés, adott esetben a kovetésre buzditasban?, maskor

egyes Gusti-gondolatoknak a magyarsagvizsgalat terile-
tére  torténé  athelyezése  formajaban, vagy a  falutanul-

manyozé kérddiveknek a Gusti-elképzelések alapjan tor-
téné Osszeallitasaban.

A tudatos alkalmazasnak leglényegesebb oldala az volt.
hogy a folyéirat egyes szerz6l szerint a Gusti-rendszert a
kisebbségi  1ét  Gszinte  megismerésének  eszkozévé  kell  for-
malni. Jancs6 Béla, aki e tekintetben legmesszebb ment,
annak a vagyanak adott kifejezést, hogy az orszdgot at-
fogd kulturalis folemelkedést célul kitliz6 Gusti-munka
elképzelésébe beleszervesul a romaniai magyarsag falu-
munkaja, s ,bizonyosan meg fogja taladlni ebben az el-
képzelésben a maga  természetes  érvényesulését Ugy az
orszag, mint az illet6 kisebbségek érdekében. A  Gusti-
rendszer igy a Kkisebbségi kérdéssel wvalé Gszinte szembe-
nézés és az ebbll kovetkezG megértés legegyenesebb Utja
lehetne”.?®

Még ha ez az elképzelés folfokozott elvarast tartalma-
zott is — hiszen egy Iényegében tudomanyos mozgalom-
tol varta az egylttlakd nemzetiségek kozotti  viszony meg-
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javulasat -, mely  igazsagot rejtett  magaban, nevezete-
sen azt, hogy az egész orszag mivel6désének magasabb
szintre  emelését  szolgalé  szociologiai  tevékenységben  szer-
ves részként helyet Kkell kapnia a Kisebbségismeretnek is,
s ez a megismeres valdban egyengeti a megértés utjat.

c. Fajismeret - osztalytagoltsag

Az Erdeélyi Fiatalok magunk-megismerd ténykedésében
jelentds kérdés volt: milyen természetd az Onfeltaras tar-
gya, mi az az Osszetart6 anyag, amely egynemiivé alakitja
a megismerendét — a romaniai magyarsagot -, S ez az
egység-szovet homogén szervezettséglivé teszi-e ezt a
népcsoportot. E kérdés kulonféle megkdzelitése kdzvetle-
nal kihatott a konkrét  szociografiai magunk-megeleveni-
tés milyenségére.

Lényegében  két, formailag egymast Kkizard, de alka-
lomadtan megis talalkozo allaspont kérvonalazédott: a
fajisdgot  elényben  részesit6 és az  osztalytagozodast  eld-
térbe helyez6 értékelés. A faj és az osztaly hiveinek op-
poziciéja  tulajdonképpen az  emberi meghatarozottsag két
formgjara vonatkozdé nézetek  OsszelUtkdzését fejezte ki. A
magyarsagismeretet elsGsorban fajismeretnek elképzels
allasponton belil a faj Kkategoridja mint magyaradz6 prin-
cipium nem annyira a bioldgiai determinaltsagot szente-
sitette, hiszen a ,faj” szét inkdbb a kozos eredet, az egyl-
vétartozds értelmében hasznaltdk, nem pedig a fajelmélet-
b6l  ismert kicsengéssel. Azok pedig, akik a megismerés
targyaban elismerték az  osztalytagozodast, az osztaly fo-
galmaban a  tarsadalmi helyzet  életformalé, -meghatarozé
szerepét emelték Kki. A faji és osztalydeterminaltsag ellen-
téte tehat a mindenekfolott 4&ll6  kozosség és a  létviszo-
nyok kulonboz6ségébdl eredd egységben-széttagoltsag esz-
méje kdzotti csatat jelentette.

Menet kozben - mint latni fogjuk - a baloldal Kkivalt
az Erdélyi Fiatalok koréb6l, a megmaradt derékhad pedig
egyre inkdbb  szembefordult az  osztalydeterminéaciét  valld
nézetekkel, mindinkabb behdédolt annak a féleg Szabdé De-
zs6-i  gondolatnak, mely szerint a magyarsag ¢élete, haléa-
la, faji megmaradasa a parasztsagtdél flugg. Ez egyenlet for-
majaban igy festett: a magyar paraszt egyenld magyarsag,
vagyis egyenlé: magyar faj; minekutdana az ©Onmegismerés

7713

egyenlé fajismeret. A faj ebben a nézetben az ,GserG”, a

157



[Erdelyi Magyar Adatbank]
Balazs Sandor: Szociol6gia és nemzetiségi Gnismeret

#tOsgyokér” - vagyis a parasztsag - egységformalo
képességére utalt. Az Erdélyi Fiatalok ebben a fajisagban
féleg a szellemi egylvétartozast huzta ala.

A fajmitosz képviseldinek  tevékenysége —  féleg a
masodik  szakaszban, miutan  Kenyértérésre kerilt sor a
baloldallal - bevallottan arra iranyult, hogy ezt a faji-
szellemi  egységet  Kkiterjesszék az egész erdélyi  magyar-
sagra, az ifjak feladata - szerintuk -, keblukre kell

olelnilk az egész magyarsagot tarsadalmi, foglalkozasi Kku-
Ionbség nélkul”.26 Ez a ,tagkebliség” aztan hattérbe szo-
ritotta az osztalyokra tagolt nemzetiség fogalmat.2”

Az Erdélyi Fiatalok elképzeléseire — a Szabé Dezs6-i
ideolégia mellett - Moricz Zsigmond és Ady Endre vi-

lagnézete is hatott. Az ,én népem az én fajom” elv e két
szépironal mély gyokeret eresztett, de nem a ,faj-abszo-

lutizadlas” és f6leg nem az  osztalyszempontot semlegesitd
fajszemlélet értelmében. Ady a ,magyar fajon” nem o0sz-
talynélkali  egységet  értett, hanem a haladds szolgalata-

ban all6, osztalyokra tagolt népet, s Kkirekesztette a foga-
lomb6l a haladas kerékkotoit, a  reakciés osztalyokat. Az

Erdeélyi Fiatalok  o6nismeretében a ,faj” ilyen  értelmével
is taldlkozunk, s innen mar csak egy Iépésnyire van a
félreérthetd faj-fogalom segitségével folytatott onismeret
foladasa.

Egyesek kozuluk a faj és az osztdly kategériainak ha-
tarait fololdottak, de nem mindig azzal a szandékkal, hogy
ezutan kézeledjenek  az osztalyharc eszmeéjéhez. Talalko-
zunk az Erdélyi Fiataloknal az osztalyharc leszlkitett ér-
telmezésével, igy Gyallay Pap Zsigmond példadul a Falu-
fuzetek sorozatban Az intelligencia és a nép cimen Kkozolt
tanulmanyaban azt fejtegette, hogy az osztalyharc falun
nem a nincstelen fold nélkali parasztok és a nagygazdak
kdzott folyik, szerinte az osztalykulonbségek elhalva-
nyodnak, mert a nagygazdakon vagy akar a Kkisgazdakon
beltli  vetélkedés és ellenségeskedés sokkal nagyobb  foku,
mint a vagyonilag kilonb6zdk, vagyis a kis- és hagygaz-
dak  kozott. A fajfogalomba  oltott ilyen  ,osztalyharc-el-
meélet” csenevész hajtas volt, annal inkdbb, mert megfo-
galmazasa az osztalykulonbségeknek a  szociografia mod-
szerével kitapinthaté mélyebb okait meg sem Kisérelte e-
lemezni.

Az Erdélyi Fiatalok gardajdban azonban akadtak olyan
kézirok is, akik az osztaly-meghatarozottsdigot a maga |-
gazi értelmében fogtdak fol. Az ilyen irasok - elszdrtan
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ugyan, s legkevésbé sem Kkifejtett tarsadalomboélcseleti in-
doklassal - inkdabb a legdlis lapok megszokott ezbpusi
nyelvén, masrol beszélve kertltek a fajdeterminéltsagot
uton-utfélen hajtogaté irasok mellé.

Méliusz  Joézsef példaul egy Artatlannak tdné  témardl,
a német ifjusagi mozgalmakrol szélva  ramutatott arra,
hogy a német fiataloknak egy része forradalmi munkat
végez, ,amelynek célja a  dolgozokat uralkoddé  osztéllya
tenni’, az ifjak ,allandd kapcsolatban vannak a munkés-
saggal és a munkasmozgalommal és jelszavuk Lenin e-
gyik  mondata: »Minden dolgozé jovGjének  érdekében  fel-
szabaditani a  munkasosztalyt«”?®  Gondolatébreszt6 a  cikk
befejezése 1s, a szerzé 1idézi a Frankfurter Zeitung cimd
lapnak A német ifjusdg hogyan és miben ldtja  jovdjét?
korkérdésre adott egyik valaszt: ,A jov6 sem a jogilag
vagy gazdasagilag privilegizalt osztadlyoké, sem a nemze-
té, hanem az internacionalisan  6sszetartoz6 dolgozé em-
beriségé”.2® Az ilyenszerd (sajnos ritka) cikkek amolyan
Jrts  beldle” hangnemben irédtak, nem az altalanos szo-
ciolébgia  moddszerét vagy  eszkOzeit hasznaltak, de  mégis
tarsadalombolcseleti igazsagot terjesztettek, folbecsulhe-
tetlen sdlyuk volt, hiszen objektiv és sziikségszer(i tarsa-
dalmi  mozgasiranyra hivtak fol a figyelmet, s kozvetve
arra  figyelmeztettek, hogy  elsGsorban az  osztalygy6zelem
felé haladé dolgozé tomegek iranydba kell forditani 0On-
megismerd  érdeklddésiinket. Kar, hogy az Erdélyi Fiata-
lok  csoportosulason  belil ennek a  kozvetett intelemnek
vajmi kevés foganatja volt, a hivatdsos vagy nem hivata-

S08 szociologusok a szoclografiai megfigyeld eszkozoket
nem elsGsorban az Linternacionalisan Osszetartozé dolgo-

z0k” megismerésére akartak folhasznalni.

A fajishg és az osztalyszempont szembenallasa a moz-
galmon belul nem maradt pusztan elméleti  nézeteltérés,
attevédott a lap altal oOsszefogott fiatalok f6 tevékenységi
teriletére, a gyakorlati szociografiai falukutatasra. A faji
egységben osztalymentes entitast keresd tarsadalomkuta-
tok  hajlamosak voltak a frazispufogtatasra, a  targyszerd
faluképek elkészitése helyett javarészt megrekedtek a

sirankozasnal. Talaléan  jellemezte  stilusukat Gaal Gabor:
Az »Oserdb«  és  »tlsgyokér«, a  »néplnk« és  «paraszt
testvéreink«, szbélama olyan slird a mi nyelvinkon 1is,

mint kotdszavaink”.30
A Korunk fGszerkesztGjének igaza volt, amikor a falu
felé tekinté Erdélyi Fiatalok egy részének stilusat biralta.
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Elfogultsdg volna azonban ezt a jellemzést a csoportosu-
las  egész  falumegismer6  tevékenységére  kiterjeszteni.  Kii-
Ionben Gaal Gabor 1is els6sorban a format kifogasolta. Va-
16 igaz, hogy a frazisokban, jelszavakban bdvelked6 falu-
jellemzéstk elméleti hozzaallasuk ingatagsagat igazolta,
s az egymast kizaras viszonyaban allt a Gusti-elméletet
és -modszert alkalmaz6, a  targyilagosan-tudomanyos  egy-
szerlUséget  kovetels, a  szaktudomanyi modorhoz  kozelitett
szociografikus  ,beszédméddal”. Az is igaz, hogy a kodos
stilus  lényegében  mentalitast fejezett ki:  narodnyik  nép-
baradtoskod6 magatartast. Az sem kétes, hogy a hig fo-
galmisagbol hianyzott a megismerendd valosag mélyebb

tarsadalomfilozéfiai jellemzése. De ne legylink utdlag
igaztalanok  velik szemben; ezt nem is nagyon  tlzték
ki célul. Legtobbjuk a faj (szerintik) tartopilléréhez - a
parasztsaghoz - sokkal szerényebb szandékkal kozele-

dett: szlikebb  hatarokon Dbelil folyé falufdélemeld  hivatdst
vallaltak, s ennek rendelték ald a  tarsadalombdlcseleti
altalanositasokig nem emelkedd 6nismerést.

Gaal Gabor szerint az Erdélyi Fiatalok faluszerelmesei
nem lattdk, hogy vélasztottjuk - a falusi nép - nem Vvi-
szonozza  érzelmeiket, az ilyen falukutaté ,képes stilaris
réviletében elfeledni a  szakadékot, amely kozte és a
szerelme targya kozt 4&sit, s gyanutlanul megy tovabb -
a szakadék szélén, abban a boldog hiszemben, hogy a szé-
les, szabad mez6n jar igazsagok tiszta korvonalaival a hori-
zonton”.3t  Talan valamelyest ut6lagos elégtételt adunk az
Erdélyi Fiatalok falumunkajanak, ha Gaal Géabor akkori
értékelését ma  arnyaltabban  kezeljuk: a  falusi  szegény-
parasztsdg, az agrarproletariatus és koztuk tényleg mély
szakadék tatongott. Csakhogy az & szerelmik targya nem
ez volt. Ok leggyakrabban a  ,fajfenntartast” keresték a
faluban, arra torekedtek, hogy az erdélyi magyarsag Ilé-

tezésének Gsforrasa ki ne apadjon. A faluismerd, -neveld
torekvéseikben - amelyeket tényleg a  latohataron  feltd-
né képzelt igazsagok vezéreltek — legtébbjuk a ,fajt”, az
,,egyuvé tartozé, osztatlan” hazai magyarsagot kivanta
szolgalni. A hézagos faluismeretre tadmaszkodd szolgala-

tot, kudarcaik és az egységes fajisagot idéz6 elképzeléseik
ellenére becsulhetjuk, még akkor is, ha nem Kkimondottan
a falusi kizsdkméanyoltak szolgalata volt.

A Gaal Gabor-i lattatas mai helyes értékeléséhez hoz-
zatartozik az is, hogy ezt a lesujté véleményt ne emeljik
ki a kor viszonyaib4l. Ma mar tisztan Ilatjuk, hogy a Ro-
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man Kommunista Part 1931-ben megtartott V. Kkongresz-
szusa mélyrehatdé  elemzésével valéban  fordulatot jelentett
a baloldal helyzetértékelésében, de azt sem tagadhatjuk,
hogy ez a kongresszus egyes kérdésekben leegyszer(sito-
leszikité allasfoglalast sugallt. Vonatkozik ez egyebek ko-
z0tt a  munkés-paraszt szovetség  tartalmanak  jellemzésé-
re. A partforum annak idején kizar6lag a szegény @ és
kdzéprétegek felé forditotta a figyelmet, a falusi gazdag-
parasztsagot ki akarta rekeszteni ebb6l a  szovetségbdl,
holott a korabeli Roméanidban, ahol a polgari demokrati-
kus forradalom még nem teljestult ki, a feudalis marad-
vanyok elleni harcba, a foldbirtokos osztaly erejének
megtorésébe be lehetett wvonni az egész parasztsagot. Ez
az utdlag oOnbiralatilag felUlvizsgalt allaspont arra figyel-
meztet, hogy a f6 Kkizsdkmanyolok elleni kiizdelemben a
falusi  parasztsdg — minden Dbels6 megosztottsag  ellenére
— valéban egységet alkotott, ebben a vonatkozasban (de
csak ebben) a faluszolgalatot ugy is el lehetett képzelni,
mint a parasztsag egészének folkészitését a  foldbirtokos-
sag elleni dont6 Osszecsapasra. Az Erdélyi Fiatalok nyil-
van nem ebbdl a meggondolasbél kozeledett a vagyoni fe-
szlltségben ¢él6 faluhoz, nem emiatt tartotta egységes e-
gésznek a parasztsagot. De a ,szerelmUik targyaba” me-
rev elhatarolast belekényszeritoé szamonkérést ennek el-
lenére ugyanugy a hajlékonysag hianyaként foghatjuk
fol, mint sajat osztatlansag-elviket.

Hajlékonyan  kell kezelnink tovdbba a Gaal Gabor-i
értékelést azért is, mert az ideoldgiailag tarkabarka cso-
portosuldson belil a faji egység hitével szemben, halva-
nyan ugyan, de jelen wvolt néha az osztaly-egylvétartozas,
s6t az  osztalyelnyomas elméleti és  tényekkel jellemzett
tikrozése is, ami a legkevésbé sem jelentette a ,szakadék
szélén” jarast. A Dbels6 szakadas el6tt a baloldaliak lattak

a falu osztalyrétegzddését, osztalyosszefogasra biztattak
a kisemmizett parasztokat3? S ami a mostani szempon-
tunkbol  lényeges: ennek az  osztadlymegosztottsagu, valsag-

ba sodort falunak a szociolégiai megismerését stirgették.33

Az Erdélyi Fiatalok erejéb6l azonban nem telt arra,
hogy az osztalyhataroktdl szabdalt falut érdemi  szociog-
rafiai elemzésnek  vessék  ala. A konkrét  falubemutato
tanulmanyaik inkdbb a ,faji egység” megkdzelitési  mdbd-
szerével késziltek. Ami pedig a varosi dolgozok osztaly-
determindltsagat illeti, ez szinte teljesen Kival esett l4to-
kérukén. S ez természetes, hiszen az Erdélyi Fiatalok-cso-
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port arccal a falu felé fordulva mondott véleményt a vi-
lagrol. Erdemul kell viszont betudnunk azt, hogy ha mun-
kaskornyezetben nem is  végeztek szakszeri feltdr6 mun-
kat, egyesek kozuliuk az Erdélyi Fiatalok zomével ellenté-
tes iranyban, a  varosi proletariatus  felé  orientalddtak.
lgy a falukutatds nem egészilt ki ugyan a varosi dolgo-
zOk  1étkorilményeinek  bemutatiasaval, de néha Dbdévilt az-
zal a folismeréssel, hogy a falu elnyomottainak és a varos
proletarjainak ¢ssze kell fogniok.34

Az  erGteljes Szabé Dezs6-i  hatads kovetkeztében és a
munkasmozgalombdl valé kiabrandulas hangulataban a-
zonban az osztalyosszefogast még az Erdélyi Fiatalok bal-
szarnyanak egyes képvisel6i sem vezették addig a kovet-
keztetésig, hogy az egész dolgozdé nép létperspektivaja
végs6 fokon a  proletariatus vezet6 szerepétdl fligg.®® Az
a gondolat, hogy a nép - igy a falusi dolgoz6 nép - é-
letpalyajat  dont6  mértékben a  proletaridtus  harca  befo-
lyasolja, els6sorban az Erdélyi Fiatalok mozgalman Kkivul

— gy a Falvak Népében - s majd a szakadds utdn a
mozgalomtol onmagukat fuggetlenitGknél élt hatarozot-

tabb formaban.

d. Nemzetiségismeret

A nagy kozosségkeresés kozben az  Erdélyi  Fiatalok
szembekerult a nemzetek és nemzetiségek kozotti  viszony
tarsadalomelméleti és gyakorlati problémajaval, azzal a
dilemmaval, vajon az egység és az ellentétek folé emelke-
dés visszatéré  jelszava  kiterjeszthet6-e erre a  viszonyra.
Onismereti szempontbol ennek a vetiletnek jelentGsége
volt, s igy fogalmazddott meg: az oOnfelmérés mennyiben
nemzetiségismeret, illetve a kilonb6z6  nemzetiségek ko-
zOtti  viszonyok ismerete. Talan ez az a terulet, amelyen a
jobb és balszarny (s ezen belil a szamos varians) allas-
pontja a legnagyobb felileten talalkozott. Ko&z6s és be-
csilend6  volt  allasfoglalasuk a  roman-magyar  testvérisé-
get illetéen, s leginkdbb abban, ahogyan leleplezték a
magyar revizionista ékvereést.

-Nem kutatjuk a torténelmi jogokat - irta az osztaly-
szempontot  érvényesit6 Miké Imre —, mert alapmeggyd-

z6désink, hogy Erdély nem azoké, akiké volt, hanem a
ma benne ¢él6 népek tulajdona.”®  Nem azé a fold, akinek
torténelmi  joga van hozza, hanem azé, aki rajta éI"3" -
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érvelt  hasonloképpen  Laszlé  Dezs6, aki viszont  tavolrdl
sem az osztalynézépont, hanem a szellemi egység hive
volt.

Ezek wutdn nem wvolt véletlen, hogy a hazai konzervativ
magyar koérok annak idején a roman baratsaguk miatt
gyakran ,megalkuvéknak” bélyegezték Gket.

A két nép egymasra taladlasa, a nemzetiségismereti fel-
adat, természetesen, mds tartalommal to6lt6dott a nemzeti-
faji  egység hivei és az osztalyharcos baloldal tudataban.
Mig az elébbiek az Aaltalanos emberi értékeket emleget-

ték, s a tagolatlan faji ,egységek” taldlkozasara gondol-
tak, addig az utébbiak leleplezték a nemzeti elnyomas
bels6  tagoltsagat, osztalylényegét.3® Az ilyen  felismerések

oda vezettek, hogy a baloldal merészen ravilagitott a nem-
zeti  kérdés megoldasanak  biztos mddjara, az elnyomott

osztalyok nemzetiségi kulénbség nélkali Osszefogasara a
t6ke ellen.
Az osztalyszempontu nemzetiségi Onismeret tekinteté-

ben kulonos figyelmet érdemel Miké Imrének az Erdélyi
Fiatalok  Falufizetek  sorozataban Az erdélyi falu és a
nemzetiségi kérdés cimen megjelent munkdja.

Gall Erné harmincnyole évvel a koényv kiaddsa utan
ramutatott arra, hogy e tanulmany f6leg kett6s vonatko-
zasban  Orizte meg  érdekességét: ,mddszertanilag valtozat-
lanul  termékenynek  mutatkozik  munkahipotézise, hogy a
»nemzetiségi kérdést  hosszmetszetben a  falutérténet rea-
vonatkozé adatainak kivalogatasaval mutatjuk be«”,
.masrészt tanulsagos Miké munkaja a nemzetiségi szocio-
légia  targykorének meghatarozdsa  szamara”.s® Ehhez az
idGszeriség harmadik dimenzidjat is  hozzatehetjik: a  ko-
rabeli munkak kozott taldn ebben a kozleményben jelent-
kezett leginkdbb letisztultan az osztalyhelyzet és a nem-
zetiségi  hovatartozas  kozotti  viszony  taglalasa, nem  pusz-
tan szociografiai, hanem ugyanakkor altalanos tarsada-
lomszemléleti mélységében is.

Miké egész elemzésén vordos fonalként huazodik  végig:
,A  foldmdvest arrél kell meggy6zni, hogy 6  kisebbségi
elnyomott nemzet tagja, s emellett egy szintén aldl levs
tarsadalmi osztadly részese, tehat helyzete javulasara csak
ugy lehet remény, ha erés marad nemzetiségéhez és kiizd
osztalya elnyomasa ellen.”40

Nem akarunk a  tualzott 1idGszerlsités  érdekében  filo-
zofiai elméletet belemagyarazni Miko fejtegetéseibe, de
tény az, hogy az egész levezetés a torténelmi materializ-
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mus  kettés, nemzeti és  osztaly-determinaltsdgra utalé el-
meéleti téziseire emlékeztet. Bizton Allithatjuk ezt azért s,
mert a konyv bevezetdjében a szerz6 maga ismertette a
marxizmus—leninizmus allaspontjat ebben a kérdésben,
tehdt az egész késGbbi vizsgalédas, még ha nem is Dbeval-
lottan a  materialista  torténelemszemlélet  szellemében, de
mindenképpen annak ismeretében folyt.

A két sik - az elnyomott nemzetiségi és osztalyhely-
zet — feladasa elleni follépés Mikoénal tarsult azzal, hogy
az osztalyaffinitAst a nemzetiségi elhataroltsdg nem aka-
dalyozhatja meg. Mindez a  torténelmi  determinaltsagnak,
annak az egyszeri ténynek az elismerése, hogy az azo-
nos életkérulmeények érdekazonossagot termelnek Ki a
tarsadalom kiilénb6z6 kategoériai kozott, még akkor is, ha
nemzetiségi hatarzonak htuzédnak kozottik. 4

Az  érdekazonossdgot fakaszt6  tarsadalmi  status  Mikd
egész  gondolatfejtésében nem olyan jellegd, hogy az egyi-
vé tartozast kovetelS meghatarozottsag egyik formaja
megszintetné a  masféle oOsszefogast elvar6  determinaltsa-
got, mondjuk a nemzetek és nemzetiségek egy-minGségé-
nek  meghatarozéi  folfuggesztenék az  egyik vagy  masik
osztalyhoz valdé tartozas kotelezettségeit, vagy a  kiilénboz6
nemzetiségliek  kozotti  osztalyegység  semlegesitené a  nem-
zeti hovatartozas  okait. Miké  megszivlelendének  tartotta
Kés Karoly szavait: ,megmaradt a roman roméannak, a
szasz németnek és a magyar és székely magyarnak, de
egymastdél valé  kilonbo6zdségiik  mellett  jellemzi  dket  és
minden  kulturdlis megnyilvanulasukat az a  kozisség s,
melyet a megmasithatatalan és 6rok természeti adottsa-
gokon Kival a kozds sors, az élettel valdo kozés kuzdelmek
formai  determindltak”.2 Az egymasra utaltsag, a Kkozdsen
folytatott harc tehdt nem kdveteli meg a nemzetiségi 06n-
tudat, a nemzetiséghez val6 tartozas érzésének feladasat.
Ez olyan igazsag, amelynek Kkiteljestulten kell érvényesul-
nie a szocialista koézosséginkben is, abban az antagoniz-
mustél mentes egységben, amelyben a mai romaniai ma-
gyarsdg a nemzetiségi hovatartozds blszke tudatdban ve-
szi ki a maga részét a kozos alkotbmunkaban.

Miko kdnyvének onismereti elmélet-filozofiai értékei
kézé tartozik az is, hogy a Kkétvonalisagot, a nemzetiségi
és osztalydeterminaltsagot nemcsak egymashoz valé Vi-
szonyukban, hanem - a filoz6fiaban hasznalatos kifeje-
zéssel élve —  viszonylagos  flggetlenségukben is  nyomon
kévette. Ennek kapcsan jutott el ahhoz a kovetkeztetés-
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hez, hogy az osztalymeghatarozottsag fGleg a  gazdasagi

életben, a nemzetiségi egyuvétartozas érzését gerjesztd
tényezok inkabb a kulturalis, szellemi tevékenységben
mutatkoznak  meg. EbbGl az  elméleti  levezetésb6l  nagy

hordereji  gyakorlati  koévetkeztetések — szarmaztak. A gaz-
dasagi  toltetd osztalydeterminaltsag ahhoz a felismerés-
hez vezetett, hogy az erdélyi magyarsagot nem lehet elszi-
getelt, egységes gazdasdgi szervezetbe Kényszeriteni, az itt
él6 magyarsag gazdasagi megszervezését ,0gy kell érteni,
hogy a magyar Kkisbirtokossdg megalkotja a maga szerveit,
a magyar munkassag a szakszervezetekbe tomorial, a kis-
iparossag  szovetkezik a  nagyipar ellen. Az  egyérdekiek,
tehéat osztalyok kulon-kulén érdekvédelmi szervei alkot-
jak egyutt a magyarsdg gazdasagi szervezetét. Ezek a szer-
vek Iépten-nyomon Osszekottetésbe kerulnek a romansag
szervezeteivel. Itt mutat a két nemzetiségi  szervezkedés
talalkozopontokat: a  vegyeslakossagu terileten a roman-
saggal valéo  egyiittmitkodés a  romansdag  hasonlo  osztdly-
alapon all6  gazdasdgi  szervezeteinek az  utjagn  teremthetd
meg”.43

A méasik oldal: valamely nemzetiséghez valé tartozas
mint sajatos szituécié-determinans. Ennek a tarsadalmi
adottsagnak a szalai azért vezettek a mivel6dés, a szel-
lemi élet felé, mert a romaniai magyarsag - allami hoz-
zajarulas hianydban - sajat maga volt kénytelen vallalni
a szellemiségének  fenntartasahoz  szikséges  aldozatot. Ez
a nemzetiségi kozosséget teremtd tényez6 a maga idejében
ténylegesen létezett, még akkor is, ha a romaniai magyar
kultira fogalmaba behelyettesitjtlk a lenini  két  kultdra
tézisét, hiszen a nemzetiségi miivel6dés milyenségétol
fuggetlentl az ilyen vagy olyan Kkultira életben tartdséa-
hoz valéban minden érdekeltnek aldozatot kellett hoznia.

Tavol allt tdélink, hogy Miké Imre kovetkeztetéseiben
a tudatos marxista alapvetést keressik.  Annal inkébb,
mert a gazdasagi tényezkbdl fakadé és a nemzetiséghez
tartozasb6l eredd  objektiv  adottsagok  egymashoz  viszonyi-
tdsakor nem kovetkezetes, ugyanis nala gyakran mas ter-
mészetd  —  felekezeti, nemzedéki stb. —  differencialodas
mellett  jelentkezett a nemzetiségeken beluli osztalytago-
zodads. Ennek ellenére a horizontalis, vagyis a gazdasagi
helyzetb6l és érdekekbdl ered6 azonossag kiemelése a ver-
tikalis, vagyis a nemzetiségek szerinti merev elhatarolas-
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sal szemben a maga idejében igen értékes Ontiikrézé al-
laspont wvolt, s kozel allt azokhoz a célokhoz, amelyeket

az illegalis kommunista part kovetett a romaniai dolgozok
osztalyalapon tortén6 megszervezése érdekében.
Az Erdélyi Fiatalok nemzetiség-megismereésre sarkallo

irhsainak érdeméul tudjuk be, hogy nem az elszigeteltsé-
gében kérulhatarolt  erdélyi magyarsagnak a  szociografia
fokuszaba torténd helyezését szorgalmazta, hanem az
egyuttélés meg a szomszédos nemzetekkel Kiépitett barati
viszonyok  kérulményei  kozétt a sajat  maganak  megma-
radt népcsoport o6nmaga felé forduldsdban jelolte meg a
célt. Ez horizont-tagit6  szempont  volt, végs6 fokon a
Dunamedencében él6 népek  sorsk6zosségén  belili  oOnvizsga-
latot kérte szamon.

Az Erdélyi Fiatalok ilyen kitekintése nem egyszerlen
elméleti perspektiva-megvalasztas  volt, a  gyakorlati kap-
csolatteremtésben is  testet oltott. A mozgalom egyik  él-
tet6 eleme a romaniai magyarsaghoz  hasonlé  koérilmé-
nyek kdzott munkalkodo csehszlovéakiai ifjasagi szervez-
kedésekkel tartott kapcsolat wvolt. Az Erdélyi Fiatalok in-
duldsakor a Sarléba szervezédott szlovakiai magyar ifjak
jorészt  eljutottak — Banyai Laszl6 ~megallapitasa  szerint
— a ,homalyos népimadaton... at egészen az osztalyharc
allaspontjaig”.#4 Igy a kozos célok, a kozos Gt allandé han-
goztatdsa jo iranyban hatott a mozgalomra. ,Szocializmust
és forradalmat jelent a Sarl6 a mai magyar életben”
idézte Meéliusz Jozsef a Sarld vezetGjének, Balogh Edgar-

nak a szavait.*® Marpedig ha ebben sok igazsdg wvolt - s
volt! -, akkor a Sarldésokkal tartott eszmekozisség, a
Sarlé-program  ismertetése  kétségtelenil  éltet6  eleme  volt
mind elméleti-tarsadalombdlcseleti munkassaguknak, mind
pedig gyakorlati onismerdo falu-szociografiai tevékenysé-
guknek.

Az ideolégiai ,tisztAbban latas” tekintetében nem  Kis
jelentésége volt annak, hogy a Sarlésok munkatarsként is
szerepeltek a  folydiratban. Balogh Edgar A  regdsjdardstol
a szociografiai intézetig cimd cikkében példaul nemcsak a
Sarlé eredményeit, munkamaddszereit ismertette, hanem
ugyanakkor az Erdélyi Fiatalok mozgalmdhoz mérten sok
szempontbdl 0j hangot Utétt meg az  osztalynélkdli  téar-
sadalom kérdésében.+6 Az Erdeélyi Fiatalok jobbszarnya-
nak konfuz elmélkedései azt a hamis A&brandot taplaltak,
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mintha az osztdly nélkali tarsadalom maris kialakult, vagy
legalabbis az adott viszonyok kozott a  koézeljov6ben  meg-
valésithaté volna, minden gybkeres tarsadalmi valtozas
nélkal. Balogh Edgar irasa viszont azt kivanta tudatosi-
tani, hogy az ,osztalytalan vilaggazdasag”, a szocializmus
a jové tarsadalmi rendje, amiért harcolni kell. Az ilyen
megvilagitasban  koérvonalazédhatott az  altalanos  cél: mar
most munkalkodni kell azon, hogy ez a vilagméretd —
de csak kemény harc aran elérhet6 - jov6 a népek vég-
leges egymasra taladlasaként megvaldsuljon.

Az Erdélyi Fiatalok Kkiépitette kapcsolatait a magyar-
orszagi hasonlé ifjasagi szervezkedéssel - a ~Bartha
Miklés” Tarsasaggal — is. Ez a szervezet a radikaliza-
lédas tekintetében ugyanazon az dton jart, mint az Er-
delyi Fiatalok: a balratolodds inkabb az egyedekben ment
végbe, nem annyira maga a szervezet Kkozeledett a balol-
dal felé (miként az a Sarlénal megfigyelheté volt), aminek
kovetkeztében a baloldali meggy6zodési munkatarsak
rendre kivaltak. Ennek ellenére e tarsasag serkenté ha-
tasatdl sem lehet eltekinteni, a falumunkara mend Erdé-
lyi Fiatalok-csoport zsebében ott volt példaul Jozsef Attila
és Fabian Daniel ropirata, Ki a faluba!

A szomszédos népekkel tartott kapcsolat végs6 fokon a
Duna partjan él6 nemzetek kozos  f6llépésének  kovetelése

forméajaban jelszéova slrlsodott. A tétel — az itt él6 nem-
zetek  kozotti  viszalykodas  folszamoldsa — mint  altalanos

kévetelmény az Erdélyi Fiatalok korében (és e szervezke-
désen kivill) szamos indoklassal jelentkezett. Eppen  ezért
maganak az 4altalanos eszmének elére mutaté jellege elle-
nére tartézkodnunk Kkell a globalis itélkezést6l, egy kissé
az eszme mogé kell nézni: elméletileg ki mivel indokolta
ezt az 0sszefogast, s f6leg milyen tartalommal képzelte el.

Az ilyen belelatds, amely nem elégszik meg a lelke-
sit6  jelszéval — ,Dunai népek, fogjatok 0dssze!” - ha-
nem azt is érzékelni akarja, milyen inditékok és szan-
dékok vezették a jelszbhoz, felszinre hozza az 0Osszefogas
eszmeéjében folgyllemlett tartalom-kiilénboz6séget.

Az  Erdélyi Fiatalokon belul - akarcsak rajtuk  Ki-
vil - a jobb és baloldal elméletileg egymastél merében
eltér6  motivacioval tartotta  sziikségesnek a dunai népek
kézfogasat. Azok, akik a szocializmusban wvallasildéz6

szornyld rendszert” lattak, ebb6l vontdak le azt a kovetkez-
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tetést, hogy a ,vOros veszély” ellen d&ssze kell fogni. Leg-
foljebb  hozzatették, hogy nyugaton sem rézsasabb a hely-
zet, ott a ,demokratizalt tarsadalmak  06nzésbsl, erdszak-
bdl, hatalomvagybdl, kétszin  képmutatasbdl, hazug  hite-
getésb6l kildbalni nem tudd, mert nem is akardé” viladganak
képe tarul elénk, amelytél szintén Osszefogassal kell Ov-
nunk magunkat.4”

Az unalomig ismételt  vilagnézeti flggetlenség azon-
ban lehetdséget nyujtott arra is, hogy a dunai orszagok
kdzosségének  tétele egészen mas  format  oltson.  Voltak,
akik a nyugati t6ke kizsakmanyol6, gyarmattarté  politi-
kajaval szembeni  védekezés egyik mddjat lattdk  benne:
~Kelet-Eurépa kilonb6z6 nemzeti kisebbségi és tobbségi
dolgoz6 osztalyait - irta Rohonyi Vilmos - nemcsak a
tobbségi  uralkodé osztalyok tartjdk politikailag és gazda-
sagilag elnyomott allapotban, hanem a nyugati nagyka-
pitalizmus is kizsdkmanyolja Gket aruexportjaval és szin-
te gyarmati nivéora  siillyeszti  t6keexportjaval’.®® A tbke-
koncentracié soran ,az uralkod6 osztadlyok és allamok ki-
egyezése a politikai ellentétek masodrendivé valasat hoz-
ta magaval és igy az elnyomott és kizsdkmanyolt kelet-
eurépai  dolgozé  osztadlyok egységes frontjat allitja szem-
be a nyugat-eurépai finAnckapitalizmus kelet-eurdpai
kizsakméanyolé frontjaval...”*®

Az  egymastél eltér6  megokolds nyilvan  szégesen @ el-
lentétes politikai  tartalmat fedett. A nemzetiségi  O6nisme-
ret Aaltalanos metodoldgiaja szempontjabél azonban ez az

egységgondolat - az indoklastol eltekintve - egyetlen
k6zos kovetkeztetesben koncentralodott, nevezetesen ab-
ban, hogy a nemzetiségismeretként folfogott 6nmegérteés
szociografidgjanak  nem  szabad megelégednie a  roman—-ma-
gyar kapcsolatok kiemelésével, az egy-allamisagon beluli
egyittlétnek  bele kell szervezédnie a  Duna-menti népek
kapcsolatrendszerébe. Ezt a latéhatar-kiterjesztést akkor
is tisztelnUink Kkell, ha az Erdélyi Fiatalok a szociogréfiai

6nmegismerés konkrét gyakorlataban a szikebb lehetd-
ségek miatt nemigen tudta gylUmdlcséztetni. Az elv  maga
ma is életképes, a tudomanyossdg eszkozével végzett On-
abrazolasunk csak akkor lehet teljes, ha figyelembe veszi
azt, hogy Eurdpanak e sok megprobaltatast kiallott részé-
ben a népek, nemzetek egymasra hatasanak olyan komp-
lex halézata formaloédott ki, amely szukségképpen  egyol-
daliva teszi az oOnmagunkra besz(kil6 szocioldégiai latas-
modot.
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e. Faluismeret - értelmiség

Az Erdélyi Fiatalok akar faj-, akar nemzetiségismeret-
nek fogta f6l az oOnismer6 kildetést, mindenképpen a fa-
lu felé tajékozodott, hiszen a parasztsagban Kkereste a nem-
zetiségi vagy  fajlétezés permanencidjanak  gyokereit. Mi-
vel minden szal s nem kevésbé a Gusti-féle szellemi ha-

tds egyetlen pontban - az erdélyi magyar faluban - fu-
tott 0Ossze, joggal Allithatjuk: az Erdélyi Fiatalok moz-
galmanak onfeltaro aktivitadsa Iényegében faluismereti
jellegd volt.

Féiskolas szervezkedésrdl, értelmiségi csoportosulasrél

lévén sz6, ez a falulatas tulajdonképpen kettds sarkitasu:
egyik oldalon a faluval azonosulni szandékozé intelligen-
cia, a masikon a ,nadragost” nem egyszer bizalmatlanul
fogad6 falu. Faluismeretuk ily mdédon nem a falu oOnval-
loméasaként, hanem inkabb vallatasaként sziletett.

Az  értelmiség  faluszemlélete mutatkozott meg  abban
is, hogy a konkrét Vvizsgalatok szellemi mentora, Gusti,
mellett  elméletileg  Szabé Dezs6bdl meritettek a  legtdbbet,
s igy egy olyan parasztkoncepcibhoz csatlakoztak, amely
szintén nem beldlr6l, de nem 1s a munkasosztaly allaspont-
jar6l nézte a falut. Magyarorszagon a parasztsag életko-
rilményei iranti érdeklédés folkeltésének messze nyulé
elézményei  voltak, el egészen a tanacskoztarsasag buka-
saig. Az Erdeélyi Fiatalok  vezérideolégusanak  palyafutasa
talaléan példazza ezt. Az ir6-ideolégus Szabé Dezs6 nem
értette meg a magyar proletariatus forradalméat, tiszavi-
ragéletd diktaturajat. Ehhez természetesen hozzajarultak
a tanacskoztarsasagnak a  parasztkérdésben  elkovetett  hi-
bai is. Szabé Dezs6 a parasztsagot érinté tévedéseket azo-
nositotta a forradalmi mozgalommal, s nem a hibdkat ma-
rasztalta el, hanem a mozgalmat a maga egészében. Ehhez
tarsult a  hitetlenség és kiabrandultsag a forradalmi mun-
kasosztalybol, ami ahhoz a kovetkeztetéshez vezetett, hogy
a proletaridtus eljatszotta torténelmi  szerepét, nincs mit
varni t6le, 1) tarsadalmi erére kell talalni a tarsadalmi
bajok orvoslasdért. A magyar népiesek egy részénél ez a
csalodéas a magyar kdzéposztalybol valé kiabrandulassal
egyltt jelentkezett, raddbbentek arra, hogy a dzsentri és
a  kozéprétegek  vezetésre  képtelenek. E  folismerés  nyo-
méan fordultak - mindenekel6tt Szabé Dezs6 - a paraszt-
sag felé, ebb6l a népes tarsadalmi alakulatbdl akartak ki-
termelni az ) vezets osztalyt.
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A Szab6  Dezs6-i koncepci6  magvai Erdélyben nem
hullottak  terméketlen talajra. Az erdélyi magyar értelmi-
ség bizonyos rétegeiben ugyancsak jelen wvoltak a mun-
kasosztalytdol és az 0n. kozéposztalytdol valé elfordulas je-
lei. VoIt ebben a falu felé fordulasban egy jé adag altruiz-
mus is. A nép - az 0§ szétarukban a falusi nép - szolga-
lata, a fdlemelés érdekében Kifejtett tevékenység nem Kis
aldozatokat kovetelt t6lik. (Elég, ha e tekintetben ismét
csak Baldazs Ferencre emlékeztetink.) Jelen wvolt azonban
a deklasszalédastdl valé félelem is, a radobbenés arra, hogy
a Kkisebbségi értelmiség a maga egzisztenciajat csak a fa-
lura tdmaszkodva biztosithatja.>° Teoretikus kiindulé-
pontjuk — ennek rendelték al4d a faluismeretet - az volt,
hogy a tarsadalom vezet6 ereje csakis a foldmivel6 pa-
rasztsag lehet, az G soraibdl kell kiemelkednick az igazi
~népvezéreknek”.

E magatartas-elvnek az igazi szerepét akkor érthet-
juk meg, ha a kor tarsadalmi-gazdasagi viszonyaiba bele-
helyezve latolgatjuk funkcigjat. Valé igaz, hogy a paraszti
vezetésre-hivatas  jelszavat akkor  fogadtdk el, amikor a
roman tarsadalmi életben még nem realizalédott a prole-
tariatus  vezet6  szerepe a  tarsadalmi  valtozasok  iranya-
nak megszabdsdban. De potencidlisan ez az iranyitas-ké-
pesség létezett, s a lehetdség megvaldosulasanak Kkozeli tav-
latai adottak voltak. Ne feledjuk, hogy az 1933-as nagy
munkasmegmozdulasok ideje ez, amikor a  kdolajipari és
vasuti  dolgoz6k  orszagos akcioi a latok szamara @ két-
ségbevonhatatlanul igazoltdk: itt az ideje annak, hogy a
munkasosztaly szabja meg a roman tarsadalomalakuléas
irAdnyat. Az  Erdélyi Fiatalok-csoport zéme ezt nem  ér-
zékelte, s éppen ezért varta a tarsadalom-megvaltast a
falutol.

Az értelmiség és a falusi nép Kkibékitését célz6 mun-
kalkodasukban azonban  val6sag-elemeket is  talalunk: az
erdélyi magyarsag toébbsége valéban falun élt, szétszért s
nehezen mozgoésithaté allapotban, s elsGsorban ezt a tar-
sadalmi  er6t  kellett —megszervezni és  befolyasolni, tekin-
tettel arra, hogy a varosi munkassdgnak megvoltak a
maga szervezetei és sajat ideoldgiaja. Figyelembe kell ven-
nink azt 1is, hogy a parasztsidg torténelmi hivatasarol sz6tt
almok nemcsak annak a tagadasat jelentették, hogy a pro-
letaridtus valaha  tarsadalomiranyité  osztaly lehet, hanem
ugyanakkor a reakciés burzsoaziatél valé  elfordulast s
kifejezték.
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A Korunkban kozélt egykori értékelés: ,ez a csoport
ismerte fol el6szor, hogy a burzsoaziara mar a jelen vi-
lagrendben sem tamaszkodhatik, s <c¢sak a magyar téme-
gekkel tarthatja el O©Onmagat™ nemcsak a falu felé for-
dulasuk egzisztencia-meghatéaroz6 voltara utalt, hanem
arra is, hogy a falu és az intelligencia Kkozotti egymasra
talalas dtjanak egyengetése kozben féltek attdl, nehogy a
burzsoazia  elkovetkez6  sorsdban  osztozzék ez az  értelmi-
Ségi réteg.

A falu megsegitését célz6 akcidok kozal mai szemmel
talan a szovetkezeti gondolat terjesztését tehetjuk az élre.
Kiilonleges érdemeket szerzett e tekintetben egyik 6
munkatarsuk, Baldzs Ferenc, a szovetkezeti eszme meg-
gy6z6déses hive, aki sejtetni akarta, hogy a kapitalizmus-
ban a bank, a piac és a csend6rszurony haromszogébe
szoritott paraszt szamara az egyetlen kiutat valamilyen
sajatos  kollektivizmus  jelent, amely meghaladja az ak-
kori  allapotokat. Balazs Ferenc felfogdsat azonban  tévol-
rol sem lehet azonositani az Erdélyi Fiatalok mozgalma-
nak egészével, mivel a lap szerkeszt6i és f6 munkatarsai
kozil talan egyedil & wvolt az, aki nem varosrél nézte a
falufolemelés nagy  feladatat, @ hanem  belulr6l a  falubdl,
s aki gyakorlatilag is sokat tett a szovetkezeti gondolat
életre  keltéséért. A falusi kooperaciéra vonatkozé konkrét
elképzelései azonban - a mészk6l kisérlete, a ,primitiv
autarchia”, amelynek értelmében el kell zarkézni a vilag-
piactol, oOnellatasra Kkell berendezkedni s igy kell élni az
istenes  életet falun - nem talalt Kkdlénlegesen  elismerd
visszhangra a lapban.

A falusi  dolgozok  életét azonban  mivel6dési elGada-
sokkal, szociografiai  tanulmanyokkal vagy akar a  tdkés
viszonyok kozott lIétrehozott szovetkezetekkel nem lehe-
tett gyokeresen megvaltoztatni. Amikor a gazdasagi val-
sag a falut is elérte, valaszut elé jutott az Erdélyi Fiatalok:
vagy valéban azonosul a falusi néppel, vagy megmarad a
jelszavaknal és a f6leg kulturalis falusegités szinvonalan,
ami viszont elmélyiti a szakadékot a ,nadradgos” és ,nem
nadragos”  kozott. Ok elméletileg  vallaltdk, hogy  szdsz0l16i
lesznek a nép gondjanak. Ugyancsak elméletileg nem egy-
szer rahibaztak arra, hogy a szegényparaszti életkorilmé-
nyekkel szembeni lazongas jogos.52

A lazadozast igazolé gondolat-félcsillanasok azonban
ritkak voltak az Erdélyi Fiatalok hasabjain. A  paraszti
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témaja  cikkek egyes szerz6i  altalaban csak  fogadkoztak,
de legkevéshé sem Luszitottak”. Sét, amikor Demeter
Janosnak az Erdeélyi Fiatalok szerkeszt6bizottsagi  tagja-
nak iranyitasaval a Roman Kommunista Part legdlis saj-
toszerveként megindult a Falvak Népe, ez a szdékimondd,
osztalyharcos lap, amely valéban az elkeseredés okait a-
karta eltintetni, a  folydirat munkatarsainak egy  része
szembefordult ezzel a baloldali allasfoglalassal. LaszIo
Dezsének voltak ugyan elismer6 szavai is az 0j laprol, de
ugyanakkor szenvedélyesen tadmadta a Falvak  Népét, a-
mely - szerinte - ,Lalig tesz tobbet a leromlott falusi
tomegek kedélyének alaftitésénél” és Jizgato tendencigja-
bél kifolyélag igazsagtalan: pl. szembeallitia a szegény fa-
lusi tanitot és a jomaddu lelkészt”.53

A replika nem maradt el. A Falvak Népe megnyugtat-
ta Laszl6 Dezs6t, hogy 06k nem akarnak az intelligencia
faluhoz fordulé szdcsdvének lenni: ,Mi hangot akarunk ad-
ni a Kkétszeresen is elnyomott és Kkihasznalt magyar falusi
nép ezer fajdalmanak és keserlségének” s, hogy mondani-
valéjuk izgat? ,nem a mondanival6 izgaté, hanem izgatok a
tények”; ami pedig az Erdélyi Fiatalokat illeti, a lapnak
.trdeke, a magyar szegényeknek nem érdeke, hogy szent
testvériségben hagyja magat nyuzatni mindenféle faju és
vallasi sokszinlen egyszind él6skoddk altal”.5

A Falvak Népe nem bocsatkozott magasroptd filozofiai
elmélkedésekbe a dolgozé parasztsag  létfeltételeirdl, mé-
lyen  szaktudoméanyos  értekezéseket sem  kozolt, hiszen a
nagy nehézségekkel nyomtatott példanyszamait nem a
filoz6fidban-szociogréafiaban jartas értelmiségiek kezébe
szanta. De minden szociografiai  4abrazolasnal hibb az a
kép, amelyet a korabeli magyar falu életérél a Falvak
Népe festett a konkrét adatok és események ismeretében.

Az Erdélyi Fiatalok és a Falvak Népe Kkozotti 0Ossze-
Utkozés szakadashoz vezetett. Demeter Janost szavazattobb-
séggel kizartak a szerkeszt6ségbsl.5®

f. Gyakorlati falumunka

Az Erdélyi Fiatalok palyafutdsa a lenduletes kezdet-
t6l a csucsig — amikor sikerdlt mozgasbha hozni a valo-
sagismeretre szomjas erdélyl magyar ifjak szamottevé cso-
portjat s  irasaikkal (féleg a  Falufiuzetekkel)  befolyasolni
tudtdk a koézvéleményt -, majd a hanyatlason Kkeresztul
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a lassu elhalasig igen j6l nyomon kovethet6 a faluismerd-
segitd gyakorlati akciok intenzitasat lemérd grafikonon.
Ugyanis minden  koérulmények  kozétt a  cselekvés  mutat-
ta meg, follendulében vagy hanyatléban volt-e az  0Onis-
merd hév.

A gyakorlati valésagismerd, -modositd cselekvések
sulyat nyilvdn nem  egyedul  szubjektiv  hozzaallasuk, e-
gyéni és kollektiv ambiciéi, hanem az adott objektiv hely-
zet 1s meghatarozta. Jancsé Elemér joggal ostorozta keserd
gunnyal az iskolat, amely nem késziti fol az életre az em-
bereket, nem nyudjt szociolégiai ismereteket, s igy a tizes
tanulonak  nagyszerd  ismeretei  vannak  Pet6fir6l,  Emines-
curdl, de ,halvany sejtelme sincs a tarsadalom legszembe-
tndbb jelenségeibdl”. Ugyanakkor azt is meg kellett alla-
pitania, hogy a tényleges megismerésre iranyuld legjéindu-
latibb  torekvés is folmérhetetlen objektiv akadalyokba  Ut-
kézik, hiszen ,hianyoznak a legelemibb statisztikak... Az
erdélyi fogyasztds és termelés organizmusair6l még éppen-
séggel semmit nem tudunk”.®® A joindulat tehat egyma-
gaban kevés wvolt ahhoz, hogy az eredmény aranyos le-
gyen vele. Ezen felul objektiv adottsagként Ilétezett a fa-
lu ,befogadoképessége”, s ezt az eszméket ,folvevG” kész-
séget  egyebek  kozott olyan  tényezdk  befolyasoltak, mint
a gazdasagi nehézségek, a megélhetési gondok, amelyek
bizony nemigen kedveztek annak, hogy a falumitvelG-nép-
neveld fiatalok faradozasa valbésagos tudatformalas le-
gyen. Mindenesetre becsiilend6, hogy a lap munkatarsai,
s6t egyszerlien csak olvaséi nem rettentek vissza a nehéz-
ségektfl, s f6leg az induldast kovet6 —mamorosabb  1égkor-
ben lelkes tenniakarasrol tettek tanubizonysagot.

Gyakorlati  munkélkodasuk - ez lényegében  leszlkilt
a falumunkara - tobbsiki volt: (1) erdfeszitéseket tettek

arra nézve, hogy mddszertani Utmutatasokat adjanak a fa-
luvizsgaloknak, s ennek érdekében Kkozvetlen gyakorlati se-
gédeszkozt -  kérdGiveket - bocsatottak rendelkezésukre;
(2) megszervezték a terepmunkat, a gyUjtéseket, taboroza-
sokat, kisebb  mértékrendben kovetve a  Gusti-féle csapa-
tok munkajat; (3) gondot forditottak az Onképzésre, a fa-
lukutatok  korének  kiszélesitésére  és  kiképzésére:  falusze-
minariumot inditottak; 4) népnevelG-ismeretterjeszto fel-
adatokat  vallaltak: el6adasokat  tartottak; (5)  falukutatéas-
ra Osztonoztek: palyazatokat irtak Kki; (6) s végul a folyé-
iratban vagy a sorozatkiadvanyban megjelentették a  ku-
tatasok eredményeit.
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Vegyuk szamba a konkrétsdg szintjén ezeket az ele-
meket.

(1) Az Erdélyi Fiatalok mélyen egyetértett Gustival
abban, hogy a szociografiai felmérést nem lehet tudoma-
nyos el6képzettség nélkil milvelni, a terepmunkara ala-
posan fol kell készulni. Ezt az el6késziletet szolgaltak az
altalanos modszertani utmutatasok, amelyek kozott nem
egy megszivlelend6 szempontot talalunk. fgy példaul  Deb-

reczeni Lé&szl6 - a Gusti-féle metodologiai elvekkel egybe-
hangzéan - ilyen (a mai falukutatdk szaméara is hasznos)
tanacsokat adott: a vizsgalati ,targy” - vagyis az alanyok

- bizalmanak megnyereése, a  személyes €s érdektelen
kapcsolat  kialakitasa  megfigyel6 és  megfigyelt kozott, az
un. ,néplélek” ismerete és tanulméanyozdsa, a kutatas ob-
jektumanak (a falunak) Dbelilr6l torténé szemlélete, a nép
kulonboz6 életmegnyilvanulasainak egységes felfogasa és
igy tovabb.5”

A legnagyobb moddszertani segitséget azonban az nyuj-
totta, hogy az Erdélyi Fiatalok atgondolt segédeszkozt -
kérdéiveket — bocsatott a szociografiaba esetleg csak be-
lekdstold fiatalok kezébe. (Ne feledjuk: esetenként még a
kozépiskolasokat 1is bekapcsoltdk a  munkaba.) Az els6 fa-
lukutaté kérdGivet a lap 1930. 6-os szama kozolte - ez
volt a gerince a Demeter Béla altal kézreadott Hogyan ta-
nulmanyozzam a falu életét? ciml, a Falufizetek sorozat-

ban  megjelent szociografiai  kérdGivnek - s meglepden
sokoldald  tajékoztatast kért a falumunkésoktdl. A  vezér-
fonal-kérd6iv. — bar végsé fokon egyetlen név alatt je-
lent meg - valgjdban kollektiv. munka eredménye volt,

a Sarlésok ugyanugy ihletforrast jelentettek, mint mond-
juk  Petru Suciunak, az ismert szociologusnak falu-kérdé-
ive, a Kkérdések megfogalmazdsdban nagy  segitséget ka-
pott a  szerz6 neves szakemberektsl, a  faluszeminarium
tagjaitol, s f6leg az egész munka mentoratél, Venczel Jo-
zseftdl.

Kulénosképpen fontos az a parhuzamossag €és  mege-
gyezés, amely a Demeter- és Suciu-féle kérdéiv  kozott
megmutatkozott®®, hiszen ez azt igazolja, hogy a két Vvi-
laghdbora  kozétti romén vagy magyar falvak fajo  prob-
Iémai, a foltarasra vardé Osszeflggések, s mindezek szo-

ciografiai megkdzelitése Iényegében egybeesett. Mindkét
kérddivben  hangsulyos a  foldrajzi  viszonyok  leirdsa, a

népesség, (amelyen belil példadul a Kkivandorlds kérdése a
kulonb6z6  nemzetiségek  lakta  falvakban egyforman me-
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ralt fol), egyazon szempontok jelentkeztek a  birtokmeg-
oszlas éertekelésében stb.

Demeter Bélat dicséri az, hogy a falukutatdsban ja-
ratlan, de tettre Kkész ifjak kezébe olyan eszkoézt adott,

amely  széles  horizonti  t4jékozddasra  késztette  dket, u-
gyanakkor figyelmeztetett arra, mennyire el Kkell mélyllni
a gyakorlati faluismeretben, milyen sokoldalu ismeret-
szerzésre van szukség ahhoz, hogy ne futdé benyomasok a-
lapjan értekezzlnk valamely tarsadalmi egységrol. A
Gusti-féle monografikus sokszinliség szembet{inden jel-

lemezte ezt a modszertani Utmutatét, amelynek pozitivu-
mai koézt emlithetjuk azt, hogy az elészoban megfogalma-
zott felhivast —  kuléndés gondot kell forditanunk a gaz-
dasagi kérdésekre™® — a szerz6 valéban komolyan vette.
Eladdig, hogy a kérddivnek a Gazdasagi élet kovetkezmé-
nyei ciml fejezete alapjan olyan tavoli  kovetkeztetések-
hez 1s el lehetett jutni, amelyek levonasara a kérddiv-ké-
szit6 minden bizonnyal nem  gondolt. fgy a  kérdésekre
adott lelkiismeretes valaszokbol  kiderilhettek a falut  be-
lilr6l  megoszté  ellentétek  (,Mibdl élnek a  munkanélkiili-
ek és mekkora a szamuk?’, LA fdéldmunkas helyzete?” stb.),
a t6kés gazdasag bels6 valsaga (,Hany holdas gazdak jut-
nak anyagi valsadgba?’, ,Kimondott gazdasagi katasztrofa
a kisgazdaknal?”), a  kapitalista rend Dbelsé ellentéteivel
szembeni  Aallasfoglalas  (,Kit okol a Kkisgazda a romla-
sért?”) vagy akar a munkas-paraszt  szovetség — szUkség-
szerisége (LA nyomor presszidja alatt kozeledik-e [a pa-
raszt] a szellemi oOntudatban a proletariatushoz?”) és gy
tovabb.  Joggal  allithatjuk, hogy a  kérd6iv  megfogalma-
zasaiban olyan lehetGségek  rejlettek, amelyeket a  hozza-

érté és a tudomanyos tarsadalomszemlélethez vonzodo
kutatok termékenyen kiaknazhattak. Ugyanakkor arra
nevelte a faluvizsgalékat, hogy ne elégedjenek meg a
felszini-feltleti érzékletességgel, prébaljanak az érzéek-
szervi konkrétsag mogé nézni. (Ime egy ilyen tipusd Kkér-
dés: ,A ruha milyenségében mennyire tikrézédik vissza
hordozoéjanak vagyoni helyzete?”)

A Demeter-féle falutanulmanyozé kérddiv azonban,

minden benne lapulé vagy Kkifejezetten megmutatkoz6  ér-
téke ellenére sem lehetett egy kovetkezetesen tudomanyos
falurajz elkészitésének kizardlagos  segédeszkoze. Az 0sz-
szedllitonak nem voltak egységes elképzelései a  tarsadal-
mi  viszonyokon belul a meghataroz6 és  meghatarozott
tényezok kozotti kilénbségral. A kortars-biralok jog-

175



[Erdelyi Magyar Adatbank]
Balazs Sandor: Szociol6gia és nemzetiségi Gnismeret

gal réttdk fol neki, hogy nem érvényesiti azt a Gusti-ko-

vetelményt, mely szerint az adatgyidjtének hatarozottan
el kell Kkualonitenie a foltart tényt a hozza kapcsolédd sa-
jat véleményétol, Demeter nemegyszer elvi dontéseket

vart a kutatoktol.®® iIgy az a veszély fenyegetett, hogy e-
gyes esetekben a falu tényleges allapotai helyett az adat-
gyljtonek errdl alkotott véleményét kapjak meg.

Mindezek ellenére allithatjuk: a falufelmérés fontos
metodologiai kézikonyvévé, a  gyakorlati falumunka  élesz-
tgjévé valt Demeter Béla kérddivje, s hatékonyan hozza-
jarult a faluérdeklédés fokozasdhoz, s az Erdélyi Fiatalok
kdrén kivil is kedvezo visszhangra talalt.6!

(2) Az Erdeélyi Fiatalok-csoport a falutanulmanyozas
modszertani segédeszkdzeinek Osszeallitasat sajat maga
szamara 1s csak el6készit6 alapozasnak szanta. A  tulaj-
donképpeni  falumunka ennek folytatasa volt: a terepen
végzett felmérés. Az Erdélyi Fiatalok e tekintetben tu-
lajdonképpen  kovetfje volt a  tomorilést megel6z6  terep-
tanulmanyozasnak. Demeter Janos a lap els6 szamaban
mar arrél szamolt be, hogy a Székely Tarsasag ifjusagi
csoportja, a David Ferenc Egylet, az IKE és a Katolikus
Népszdvetség Ifjusagi Szakosztalya szociolbgiai kérddivek
alapjan igyekezett bevilagitani a falu életébe, s mintegy
25 komoly tanulmanyszamba men6 dolgozat el 1is késziilt.6?
A stafétabot j6 kezekbe Kkerult. Egy évvel a lap indulasa

utdin mar sikertlt egy Gustiékhoz hasonl6 — persze szi-
kebb koérG — taborozast megszervezni baré Banffy Ferenc
segitségével, aki a Keleti Ujsagbol értesult az Erdélyi Fia-
talok  falumunkajarol, s  Kkolozsborsai birtokan biztositotta

egy kisebb kutatdécsapat szdmara a munkalehetéségeket. A
csoportban a  kilonb6z6  szakmabeliek  Gustiékhoz  hasonlé-
an egyuttmikoédve  dolgoztak, volt koztuk rajztanar  (Palfy
Zoltan), aki a népmivészeti értékekkel foglalkozott,
zeneakadémiai hallgaté (Szabé Géza), aki népdalt gyujtott,
joghallgatdé (Miklés Andréas), aki a vidék gazdasagi helyze-
tét kutatta, egy masik jogasz (Miké Imre), aki a Kkozségek
nemzetiségi  helyzetképét készitette el, egy akadémiai hall-
gatd (Demeter Béla) pedig a falvak gondolatvilagat, szel-
lemi aramlatait vizsgalta. Az ¢él6 (nem a Tavaszy vagy
Imre értelmezésében é16) falu kozvetlen megismerése ter-

mékenynek  bizonyult, az  OsszegyUjtott  anyagbdl  koézlemé-
nyek szilettek. A Falufizetek sorozat két irdsa - Miko

Imre elemzett nemzetiségi tanulmanya s Demeter Bélanak
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a falu szellemi a&ramlatair6l sz6l6 munkija - ennek a ki-
szallasnak a gyumodlcse volt.

Nehéz lenne még csak felsorolni is a lap szorgalmazta
minden terepakciét, de az egyszeri szemelgetés is meg-
gy6zhet a  falugyakorlatuk  szerteagazé  voltarél.  Udvarhely
kérnyékén, a Homoréd mentén, Erdévidéken, a Nyiké és a

Kikialls  volgyében — egyarant  dolgoztak  tevékeny —  igaz
elszigetelt —  csoportok, szamos  kozség hatarneveit irtak

0ssze, szociografiai alaprajzat készitették el. Kar azonban,
hogy ezeknek a terepakcibknak igen Kkevés irasos nyoma
maradt.53

(3) A gyakorlati munka egyik jelentés éaga volt az On-
képzést és a feladatok tisztazasat szolgalé faluszeminé-
rium. Ez wvolt az a szervezeti forma, amelyben a fiatalok
elsajatitottdk a  tudomanyos  alapismereteket, S ugyanak-
kor el6készitették a terepakciokat. A faluszemindriumo-
kon érdekes megbeszélések folytak a falufejlesztésrdl, a fa-
lu gazdasagi  helyzetérdl, ismertették a  Gusti-féle falu-
munkat, a ,Bartha Miklés” Tarsasdg meg a Sarlo fa-
lutevékenységét, foglalkoztak népmiuvészettel, néprajzzal,
egyszoval  széles paszmat felolel6 o6nnevel6  férumnak — bi-
zonyult ez a nemes kezdeményezés. Figyelembe kell venni
azt is, hogy a harmincas évek elején a hazai magyar tu-
domanyos és kozéletben ez wvolt az egyetlen intézményi
forma, amely ezzel a tevékenységgel foglalkozott, s gy
ésszerinek tlnt a faluszeminirium titkaranak, Venczel
Jozsefnek az a javaslata, hogy az egész Erdélyt atfogd fa-
lumunka egységes szervezetévé Kkellene ndveszteni ezt a
szervezeti keretet. Csak sajnalhatjuk, hogy a Dbels6 szét-
huzas és a kiilsé idegenkedés miatt ez a jol indult kezde-
ményezés nem nohette ki magat, a szervez6k szandéka-
nak megfeleléen, olyan férumma, amely az egybehangolt
Gusti-kutatdsok  mintajara  koordonalhatta volna az  egész
falumunkat. A faluszeminarium  feladatkorét ki szerettéek
volna  bdviteni, mas nemzetiségd fiatal kutatokkal megte-
remtett kapcsolatok 4poldjava akartak formalni, de az e
felé tett |Iépések bizonytalanok voltak. (A roman és szasz

ifjasag képvisel6inek az el6adasai 1932-ben - a lap hir-
adasa szerint — technikai okok miatt elImaradtak.)

Az Erdeélyi Fiatalok-csoportosulas tevékenységében a
hatékonysag  egyik  fokmérdje  éppenséggel a  faluszemina-
rium  mukddése volt. E  szemindariumi munka  lankadasa

elgjele volt annak, hogy a bomlas folyamata megindult.
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4) A  faluszeminariumtdl elvalaszthatatlan, vele  egy-
besz6v6d6  gyakorlati munkakér volt a  tudatalakitas, jele-
sul az élGszoval végzett tudatformalas. Mig a faluszemi-
narium leginkdbb sajat berkeikben szolgalta a feladattisz-
tazast, addig az ismeretterjeszté eldadasok  féleg  kifele,
a tomegek felé akartak eszmetisztazok lenni. Falumdveld

el6ado-tevékenyséeguk onismeretet szolgald - ugy is
mondhatnank:  Onismertet6 —  jellegéhez nem  fér  kétség,
ez mar a témavalasztasbdél élesen Kirajzolédik. Amikor —
hogy csak kiragadott példakra hivatkozzunk - Baldzs Fe-

renc  Somkeréken a  szdvetkezeti eszme  gyokereir6l, Sajo-
udvarhelyen a  gazdasagi valsag  kovetkezményeirSl, @ Deme-
ter Janos Désen a roman gazdasagi élet szervezetlensé-
gérdl, Méliusz Jozsef Temesvaron a magyarsag Kkisebbségi
helyzetér6l  értekezett, nem  egyszerlien az ,altalanos mi-
veltség” emelését, hanem sajat életkoralményeink jobb
megértését szolgaltak.

A vidékjaré eléadasutaknak megvolt az a nagy el6-
nyik, hogy az irbasztal-szociologiat amugy is megvets, tar-
sadalmi  érdekl6désd ifjak egyszerd meditacioval soha meg
nem  kozelithetd, életes kérdésekkel Kkeriltek a  helyszinen
kapcsolatba. Kiilénleges jelent6sége volt ezen Dbeliil annak,
hogy a temesvari Kiszallasuk alkalmaval megismerkedhet-
tek a lap ottani szimpatizansainak a munkasifjak kdrében

folytatott  szociografiai  munkajaval, s személy szerint s
talalkozhattak a  Blaskovics telepi  ,alanyokkal”, a mun-
kasfiatalokkal. Ez volt az els6 — ha csak nem az egyeduli
— eset, amikor a falukutaték kozvetlentil megismerkedtek
a varosi proletarkdrnyezet ifjainak szociogréfiai problé-
maival.

(5) Erdemiikiill kell betudnunk, hogy oOnmegismerd 06sz-
tonzo szerepet vallaltak, lelkesit6  felhivasokkal, palyaza-

tok kiirasaval szerették volna Kkiszélesiteni a magyar falu-
kutatok korét. E tekintetben nem annyira a palyadijak (hi-
szen a szlkoés anyagi lehetdségek nemigen tették lehetdvé,
hogy anyagilag 1is 0szténzék legyenek a jutalmak), hanem
inkdbb az erkoélcsi  siker folcsillantdsa volt  mozgositd  ener-
gia.

A falupalyazatok tematikusan koézvetlentil népismerd
jellegliek  voltak: az erdélyi magyar falu gazdasagi hely-
zete, a nép és az intelligencia viszonya, az &si népmivészet
mai szerepe, a vegyes lakossagu vidékek nemzetiségeinek
egymashoz val6 viszonya és Kkolcsonhatasuk, nem is be-
szélve valamely falu konkrét-szocioldgiai leirdsardl -
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egytél egyig onfeltar6  buvarkodasra buzdité cimeknek  bi-
zonyultak. Egyes témak - mint példaul az 1932-ben meg-
hirdetettek - egyenesen lényegmegragadé utmutatasok
is lehettek. A falu gazdasagi nehézségei, a falusi lakossag
varosba vandorlasa - hogy <csak két javaslatot emeljunk
ki — minden bizonnyal alkalmas lett wvolna arra, hogy a
t6kés-foldesuri rendszer korabeli sebezhetd pontjait hoz-
zaértGen be lehessen mutatni. Nem a meghirdetett palya-
cimeken, hanem a hozza kozeled6 fiatalok felkésziiltségén
mulott az, hogy ilyen iranyitasra sem szillettek csontig
hatol6 szociografiai leleplezések.

Figyelmik még arra is Kiterjedt, hogy gondoskodja-
nak a szociografus-utanpotlas  fel6l, mar a  kozépiskolas
fiatalok érdeklodését igyekeztek rairanyitani a falukuta-
tdsra. A kozépiskolai tanul6knak Kiirt palyazatuk - a ti-
pikusan iskolas dolgozatok mellett - ,a vilaghdbord utani
erdélyi magyar falu” témaval faluvizsgalatra szélitott fol.

Palyazataik  népszerlisége végs6 fokon  szintén  mérlege
volt munkassaguk eredményességének és népszerliségé-
nek. A kapkodas és civakodas, a bizonytalansag és part-
utées  szellemének elhatalmasodasa az  irantuk  érzett  ro-
konszenv grafikon-szaranak lefele gorbuléséet eredményez-
te, s ennek kézzel foghaté jele a falupalydzatok irant meg-
mutatkozé  kézémbosség volt. 1935-ben mar azon panasz-
kodtak, hogy a Kiirt palyazatra egyetlen dolgozat futott
be. Mi utdlag hozzatehetjik: a panasz annal inkabb jo-
gos lehetett, mert még ez az egyetlen palyamd is az egy-
haz Ojjaépit6 munkajaban latta a  falukérdés megoldasa-
nak egyeduli modjat.

(6) Gyakorlati munkassaguk f6 teruletét a lapban ko-
z6It szociografiai tanulmanyok jelentették. Helyzetfeltaro
érdekl6désiik elég széles skalan mozgott, a kozegészség és
orvosellatas, a  kisebbség elhelyezkedési problémai, a mi-
vel6dési élet jelenségei, a falvak szellemi élete, ritkabban
pedig a vagyoni helyzet, eladésodds és igy tovdbb mind
ott szerepelt szociogréfiai tanulmanyaik témai  kozott. A
konkrét szaktudomanyi elemzések hatarozottan Gusti-
hangzasuak  voltak, bar e  tekintetben kulonbséget  kell
tennink a Gusti-modszer alkalmazasa és az Aaltalanos Gus-
ti-elvek  érvényesitése  kozott. A konkrét  szociografiai  koz-
lemények nem annyira a modszert, mint inkabb a buka-
resti iskola alapelvét Kkovették, ez pedig nem volt mas,
mint a retusalas nélkuli valésagismerés.s
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Az elv  és modszer  viszonylagos  elkdlonilése  érde-
kes egybefondédasokat eredményezett. Adott esetben a na-
gyobb gépezetet  mozgaté Gusti-mddszerrel szerzett isme-

reteket — a valésagmegismers elv atvételével és alkalma-
zasaval - minket-tikrézo oldalrél megkozelitve értékel-
ték, s igy jutottak el Onbemutatdé kovetkeztetésekhez. Ezt
tette példaul Tonk Emil, amikor Banu Sandtatea poporu-
lui  roman cimd, monografikus moddszerrel gyUjtétt gazdag
tényanyagat a népbetegségek elterjedésérdl folhasznalta

arra, hogy erdélyi viszonylatban bemutassa a nemzetisé-
gektdl lakott vidékek szomorud kozegészségligyi allapo-
tait.6® Ugyanigy jart el az emlitett szerz6 az alkoholizmus
romaniai elterjedését  vizsgaldé  cikkében is,%6  amikor is
tobb  forrasmunka  adataib6l  6sszehasonlitds  dtjan  olvasta
ki a magyarlakta vidékekre érvényes aranyokat. Ugyan-
csak a masok gy(jtotte anyag folhasznalasaval sikeriult Bo-
dis Gasparnak bemutatnia a malaria elterjedésének veszé-
lyét Erdély egyes vidékein.” Az  orvos-szakir6  ugyanezen
az uton jarva, a Gusti-folydirat egyik koézleményére ta-
maszkodva jellemezte a romaniai magyar orvosellatas
helyzetét, beleépitve ebbe az Erdélyi Fiatalok sajat kuta-
tdsainak eredményeit.®®¢ Ez az eljarAsmoéd amolyan  kény-
szermegoldas volt, a szlkos anyagi feltételek nyilvin nem
biztosithattak az atfogé adatgy(jtést, a statisztikak elkészi-
tését, s igy a helyzetképet abbdl kellett &sszerakni, amit az
ilyen anyagi forrasok birtokaban masok foltartak.

Az  eredeti kutatasokra  épil6  vizsgalédasok csak  ki-
sebb  parcellan folyhattak, olyanon, amelyen az adatgy(j-
tés nem Kkovetelt nagyobb erSket. Ilyen lehetdséget nyuj-
tott az iskolaszociografia. Simon Karoly példaul a Kkolozs-
vari reformatus kollégium  tanulbinak  adatait  félhasznal-
va mutatta ki a didkok szarmazas szerinti tarsadalmi ré-
tegzddését, illetve az életkorilmények meg a tanulmanyi
helyzet kdzotti korrelécidt.5® Az ilyen els6kézbsl-felmeé-
résnek a szlk keresztmetszet miatt nyilvan szegényesebb
mondanivaléja volt, de az oOnismeré funkci6t mégis betol-
totte. Neklnk, az itt kdzolt iskolaszociogréfiai adatok
késbi bongészdinek beszédes és multmegismerd értékd
mar az az egyszerd tény is, hogy az egyébként Kkoriltekin-
t6 szociografus, aki a ,tarsadalmi osztaly” fogalmat igen
lazan  értelmezte (hiszen a lelkész-tanar-tanitd, a maganzo
vagy akar a haztartdsbeli nala kulon osztaly), még csak
meg sem emlitette azt, hogy a munkasosztaly soraibdl
egyaltalan kerult-e be valaki az iskoldba. Az ipari mun-
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kas” kategoéria egyszerien hianyzik a szarmazast kategori-
zalé  csoportositasb6l. Ez nemcsak a  tényleges helyzetet,
de az adott helyzethez valdé viszonyulasi modot is joél jel-
lemzi.

A lap statisztikai mddszerrel készitett Kisebb atmérejd
szociografiai  tanulmanyai a  kozvetlen  idGszerliség  csillag-
zata alatt szilettek, az Un. égeté problémakat vilagitottak
meg, s nem csupan magunkismerd, hanem inkabb ma-
gunkon segit6 finalitassal. Ebbe a targykorbe sorolhaték a

fiatal értelmiségiek elhelyezkedési lehetGségeit bemutaté
adatok, a falusi szOvetkezeti mozgalom Utegyengetésére
irédott, ténykozld cikkek, a magyar nyelvii  koényvkiadas
allapotat  jellemzd  grafikonok, avagy a  székelység nem-

zeti vagyonat és adodssagait folmér6 tajékoztatok. Ez utob-
bi téma a hitelkérdés egyik szakemberének, Molnar Dé-
nesnek a  megvilagitasaban  kilonosképpen az  idGszerliség
jegyében  fogant, ugyanis a szerz6 a konverziés torvény
szemszOogébdl  kozeledett a  székely  gazdasagok — addssagai-
nak szakszerl statisztikai abrazolasa felé.”

A tarsadalmi valosag kozvetlen észlelésébdl fakado,
a sz0 szlkebb értelmében 1is szociografiai arcéld irasok el-
s6sorban a  Faluflizetek sorozatban jelentek meg. A mar

emlitett kolozsborsai tereptanulmanyok legjelento-
sebb  eredményérsl, Miké Imre nemzetiségi  tanulmanyarol
mar szélottunk, ugyanebbe a kategoridba tartozik - per-
sze értékei tekintetében messze mogotte - Demeter Bé-

la fuzete az erdélyi falu szellemi keresztmetszetérsl.”

A  mintegy harom évi falukutatas anyagat letilepité ta-
nulmany negyven faluban  tapasztalt jelenségeket igyeke-
zett szintetizalni, s 1igy bar a faluélet egyetlen Osszetevs-
jéere — a parasztsdg szellemiségére —  dsszpontositott, jel-
legét tekintve a sajatost meghaladd Altalanositas akart len-
ni. S hogy ez mégsem egészen sikerult, ennek az wvolt az

oka, hogy a szerz6 — a Gusti-kutatdsokat leginkabb fel-
biszitd modszerrel - elbitéletesen kozeledett a faluhoz.

Amikor megallapitja, hogy ,a magyar falu magasabb szel-
lemi  fejlettséget  képvisel’”2, vagy amikor a  marxistakat
ugy jellemzi, mint akik ,tagadjak az evollciéba vetett hi-
tet”’?, s a kollektivizmus elvét pedig azért marasztalja el,
mert ,az egyénb6l gyermeket csindl, aki az allamatyatol
munkéja ellenértékeképpen lakast, flitést és kultarat
kap” arrél tesz tanuUbizonysagot, hogy elGitéletei lénye-
gében az egyoldalu t4jékozottsagbol eredtek. Becsuletére
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valik  viszont, hogy esetenként sajat el6re megfogant ité-
leteivel ellentétben allé valosagelemekre is ratalal.

Szemelgessink  ezekben a  spontanul  elénk  tarulkozo,
valésagos  Onismeretet kifejez6  észrevételekben. Az a  szo-
ciografus, aki a vallds szellemiséget determinalé -eldfeltéte-
lezésével a tarsolydban indult falura, kénytelen volt meg-

allapitani: ,a nép vallasossdiga nem tudatos”, ,a pap és
a nép kozott konfliktus tamad””s, ezek a személyes ellen-
tétek — nem pedig a meggy6z6dés — oda vezetnek, hogy

a parasztok mas vallast valasztanak maguknak. Magya-
ran mondva: fellleti ez a vallasossdg, és szamos kozvetlen
benyomas altal meghatarozott, beleértve ebbe azt a hus-
vér embert is, aki a falusiak felé tovabbitja az ,igét", s
akir6l empirikus tapasztalatokat szerez a  koéznapi ember.
(Demeter Béla leirta példaul, mennyire visszd&s az, hogy
az egyik falu dusgazdag lelkipasztora 45 szazalékos kama-
tot szedett a hiveknek adott kolcsonok uton, a szoszéken
viszont a gazdaggal, a szegénnyel, a tevével meg a tl
fokdval példalézott.) Még ha a szociogrdfus nem annyira
a jelenség mélyebb mozgatéjat, hanem csak a felszint
érinti, s megoldasnak azt sugalmazza, hogy megfelel6 hely-

re — papnak - megfelel6 embert, akkor is tényleges
szimptomat észlelt, s végsd Kkovetkeztetése — ,az egyhaz
napjainkban nem o6rvend annak a rendithetetlen bizalom-
nak, mint a haborad el6tti 1dékben”® — a falu akkori szel-
lemi arculatanak egyik lényeges elemét emelte Ki.

Ugyanilyen rahibazasszerd igazsag-magokra bukka-
nunk a falu és a kapitalizmus viszonyanak jellemzésekor.””
Mar a Kkapitalizmus definicigja - ,a kapitalizmus a ma-
gantulajdon rendszerén felépuls t6keuralom”’8 - alkal-

mas volt arra, hogy a szerzé fényt deritsen a falu és a to-
kés rendszer kapcsolatanak egyes oldalaira. Demeter Béla
a falusi kornyezetben jol megérezte a falusi ember 0&sz-
tonds 1szonyat a t6ke wuralmaval szemben, de a szerzének
arra  mar nem tellett a tisztanlatasbol, hogy megértse: ez
az eltaszitas valami iranti vonzodast jelent. Igy aztan a
Demeter Béla bemutatta  faluszellemiség amolyan furcsa
kettébe vagottsagaban jelent meg az olvasé el6tt:  egyfe-
161 a falusiak ,targyilag még a kapitalista rendszer flgg-
vényei, ezzel viszont nem éreznek semmiféle lelkikdzdsse-

get"”®, ez az elhatarolédas azonban - a Falufuzet iré-
ja szerint - nem jelent vonzddast valamely ,szocialis
irAnyzathoz”. Holott a falu mentalitdsdban az akkor meg-
levének az elutasitdsa wvalami masnak - a nem Kkapitaliz-
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musnak — az igenlését fejezte ki, még ha ez nem is mu-
tatkozott meg valamilyen tudomanyosan kimondott aj
faluelképzelésben.

A szerz6 Dbecsiiletes szandékaihoz nem fér kétség, s ha
a cél és a megvalositas nem is fedi egymast, Demeter Bé-
la irdsa megmarad a harmincas évek azon munkai kozott,
amelyek a roman falumunkaval Osszecsengé  hangvételben
irodtak, a  torzitdsokon 1s  Aattetszd faluismereti tényeket
kézoltek, s arra sarkalltak, hogy a bukaresti iskola nyom-
dokain megszervezzék a falusegités orszagos akciojat.s0

g. Agodnia

A falumegismer6 lelkesedés és a vilagnézeti fliggetlen-
ség hamuja alatt parazslé ellentétek mar az 1932 Gszén
tartott ifjusdgi  konferencidn  kirobbantak. A harom napig
tarté értekezleten a marxista ifjak hatarozott hangon bi-
raltak az  Erdélyi Fiatalok egyes vezetéinek  megalkuvd
magatartasadt, s a hallgatésag java része nekik adott igazat.
Tamadolag lépett fol a Kkatolikus ifjak jobboldali csoportja
is, igy az Erdélyi Fiatalok két ¢tz kozé kerialt. Sajnalkoz-
va allapitotta meg a lap fGszerkesztGje, hogy a marx-
istak és a katolikusok két kialakult vilagnézet képvise-
161, minek kovetkeztében a  vilagnézeti fluggetlenséget  hir-
detck ,nemcsak a tamadasok kereszttizébe kerultek, ha-
nem ki is estek a nagy rostan.s!

A Dbels6 valsag, a bomlas megindult. Ennek legbiztosabb
jele az wvolt, hogy a baloldal kivaldsa és a Kkatolikusok téa-
madadsa utan az addigi haviszemle 6t hénapon keresztul
nem jelent meg, s 1933-t6l kezdve rendszertelentl kiadott,
kisebb lapterd folybiratként miikodott.

Mindez kihatott az o©nmérlegel6 tevékenységiikre, a fa-
lukutato akcioik lendilete csokkent, a Faluftizetek-soro-
zat a negyedik szdm utan megszakadt.

A Dbaloldal elkdlénilése és a  katolikus  csoportosulas
ellenakcidja irdnyvaltast hozott, S mivel a katolikus
szarnnyal egyutt elvesztették a legkompetensebb Gusti-
ihletésli  szociolégusukat, Venczel dJézsefet, ez a  konfliktus
erGteljesen  kihatott a  szociografiai felmér6 munkajuk  mi-
néségére. Szab6 Dezs6 neve mellett egyre tébbet emleget-
ték Makkai Sandort, akit hallgatélagosan valamilyen esz-
mei vezérnek fogadtak el. Most mar nem ritkak a kommu-
nistakat és a katolikusokat nyiltan vagy burkoltan tamadoé
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irAsok, s érdekes, hogy mindkét irdnyban ugyanazt a fegy-
vert  forgattak. Elméleti t4jékozodasukban ugyanis meta-
morfézis allt be, a ,k6zds” helyett mindinkdbb a ,saja-
tost” Kkezdték hangoztatni, s ez atitatta szociografiai szem-
1él6désiiket is. Csak olyan mozgalmat tartottak  életreva-
lbnak, amely a sajatos erdélyi talajban gyokerezik, szerin-
tiuk ugyanis az erdélyi problémakat csak egy ilyen ideo-

logia  vilagithatja meg élethlen. Marpedig - a  korabeli
antikommunista propaganda kedvenc ragalmat visszhan-
gozva — allitottak: a kommunistak, udgymond, idegen ide-

olégia hordoz6i, a Kkatolikus vilagnézet sem a sajatos er-
délyi viszonyok eszmei képz6dménye, hiszen a mozgalom
szalai Romaba futnak dssze.

Onismer§  eligazoddasukra kérosan hatott az, hogy  Uj
hangon kezdtek beszélni a Sarldsokrol, marxista filozéfiajuk
-€gyoldalisagat” emlegették, s legfoljebb csak azért érté-
kelték Gket, mert szervezkedésilk az ottani viszonyok szU-
I6tte, mnem kivilrdl jott egyetemes Aaramlat hatasara kelet-
kezett, mint - AllitAsuk szerint - az erdélyi kommunista
ifjusag  ideoldgiaja és  aktivitasa. Ugyanakkor  félreérthetet-
lenil példazédtak afelsl, hogy a  protestantizmus az er-
délyi tarsadalmi mozgas hullamverése, s eszméi leginkabb
megfelelnek az erdélyi magyar ifjusagnak.

Maéasképpen  kezdték  értelmezni a  partokfelettiséget  és
eszmei  fuggetlenséget: ,addig legylunk flggetlenek a meg-
levé vilagnézetekkel szemben, amig a magunkét Kki nem
alakitottuk”.22 Ha addig az eszmei harc felettiség azt akar-
ta jelenteni, hogy ,partatlanul” meghallgatnak minden vé-
leményt, most a ,flggetlenség” egyre inkabb a szélsGsé-
gek tudatos 0sszeegyeztetésére iranyult.

Az Erdélyi Fiatalok mozgalma egy évi vajudas utan
végre hivatalosan is beismerte, hogy U(j irdnyban halad.
Megszintették a lap ifjasagi jellegét, at akartak térni az
erdélyi  magyarsagot foglalkoztat6  altalanos  kérdések  vizs-
galatara, persze anélkul, hogy elszakadnanak az ifjusagtol.
Ezt a lap alcime is mutatja: ,A romaniai Uj magyar nem-
zedék folydirata” lett az Erdélyi Fiatalok.

A specifikus  erdélyiség”  élesztgetése a lapban nem

vezetett meggy6z0 eredményekhez. Hallgatélagosan le-
mondtak a lirai stilusrél, ez - legalabbis formélisan - a

tényfoltaré  tudomanyos megkozelitési méd  elGtérbe  kert-
lését jelentette, de mivel legf6képpen a sajatos létkoril-
ményeket akartak gazdag statisztikaval, tudomanyos
igénnyel bemutatni, ez a liraisagot Kkiszorit6 szociol6gizalas
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ugyanakkor a  beszlkiilést, a  specifikum-keresésben elve-

szést  eredményezte. llyen  koérulmények  koézott az  Onis-
mer$ értékek csak elszértan jelentkeztek, amolyan - a lap

egyik rovatcimével jellemezve — ,,csillamok a homokban”.
A mozgalomban bedallt valtozas, a tarsadalmi valdsag
uj elméleti és gyakorlati megvilagitdsa U0j értelmezést Kko-

vetel. Anélkul, hogy egészen pontos helymegjelélésre  Vval-
lalkoznank, valahol mégis helyet kell talalnunk e fGiskolas
szervezkedésnek, a  mozgalom  kilénb6z6  szakaszainak, az
ontikrozésuk eredményeinek azon a savon, amelyen a szo-
vetségesek, utitarsak, szimpatizansok, az egyuttmikodést

nem kizar6 ellenfelek vagy a munkasmozgalommal nyiltan
szembefordulé reakcié elhelyezkedett.

Tevékenységiik els6é szakaszaban — a baloldal elklo-
nuléséig - a munkasosztaly partjanak iranyvonalaval és
elméletével, a marxizmus-leninizmussal ha nem is min-

denben  egyetért6, de részben mégis egyuttérz4, szimpa-
tizans hang s ennek megfelel6 oOnértékelés 1is jelentkezett
a folydirat hasabjain. A masodik szakaszban, amikor a
mozgalom a sajatos erdélyiség és az ebb6l kinévé sajatos
ideologia gondolatkérében mozgott, mar nagyobbara fol-
adtak ezt az egyuttérz6 tonust. fgy aztan furcsa kettGs-
ség jelentkezett ennek az értelmiségi csoportnak az élet-
palyajan. Egyrészt, amikor 1934-ben a kommunista péart
kezdeményezésére megalakult a romaniai magyar  dolgo-
z0k  els6 forradalmi  szervezete, a MADOSZ, az Erdélyi
Fiatalok nem hogy tamogatta volna, hanem inkdbb kerék-
kotGje akart lenni a MADOSZ munkgjanak, ,talzé” marx-
istaknak  nevezte  vezetfit, beleértve  egykori = munkatarsu-
kat, Béanyai Laszlét is. Ehhez az ,egyrészt’-hez hozzatar-
tozik az, hogy a parasztkérdésben is elhataroltak magu-
kat a baloldaltél, hidba ragadtak kaszat a gyimesvolgyi
és bihari parasztok kenyeret és iskolat kovetelve, az Er-
delyi Fiatalok moge folzarkéz6, a paraszti élet kilatasta-
lansadgan buslakodd értelmiségiek nagyrészt érzéketlenek
maradtak. Masrészt olyan  koézleményeket jelentettek  meg,
amelyek akdr a MADOSZ Kkiadvanyai is lehettek volna,
hiszen a szociografiai felmérések b6  statisztikai adatokkal
bizonyitottdk a falu nyomorat, a falu népének tudatlan-
sagat, tanulatlansagat, aggaszto egészségugyi helyzetét
stb. vagyis pontosan azt, aminek fdlszamolasdért a bal-
oldal gyakorlatilag  follépett. Ebben az  dsszefuggésben -
itt a furcsashg - a MADOSZ-t tédmadoé Erdélyi Fiatalok
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akarva nem akarva éppen hogy igazolta a MADOSZ prog-
ram-célkitiizéseit.
Az ,erdélyi fa  gyokerébGl faragott” sajatos  ideologia

hangoztatasa —  paradox modon —  egyuttmikdédésre  al-
kalmas vitapartnert formalt a MADOSZ-t tadmadd Erdélyi
Fiatalok-bol, bizonyos  vonatkozdsban  kodzos  platformot le-

hetett kialakitani velik a jobboldal ellen. Ennek a Ilehet6-
sége kulénbésképpen a Hitel meginduldsakor  jelentkezett.

Az Erdélyi Fiatalok -  koOzéputas, egyensulyoz6, a  Vvég-
letektol rettegé beallitottsaganak megfelelGen - azon-

nal tlzet nyitott ebben az iranyban is. Tamadasaik nem
voltak  egyértelmiek. Vagy azt vetették a  Hitel-csoport
szemére, hogy az Erdélyi Fiatalok 4&ltal megfogalmazott
nézeteket ismétlik, s éppen ezért egyesek a Hitel sziUkseé-
gességét 1s megkérdGjelezték az azonos célokért folyé harc
er6inek  megbontasa miatt. (Egyébként a  Hitel kezdetben
fel 1s ajanlotta az egyuttmdkodést.) Vagy pedig szembe-
fordultak a Hitel propagalta ideolégiaval, mint a sajat
vilagnézetiikkel Osszeegyeztethetetlen életszemlélettel. Fo-
leg a Hitel-csoport reakciéos ,0j nemesség” tézisét tamad-
tak. Kitartottak amellett, hogy nem felilrél, a széthulld
intelligenciab6ol kell a nép feje folé szervezni az Uj ve-
zet6 réteget — miként a Hitel meghirdette -, hanem a
népet kell 1Ugy nevelni, hogy Dbeldle 1] vezeték tamad-
janak. Ez a jelsz6 a Hitel arisztokratizmusanak -ellenpélu-
sa is lehetett, s legaldbbis formailag a demokratizmust
sugarozta.

Szerény érdemuknek tudjuk be tevékenységuk ma-
sodik szakaszdban is azt, hogy az ideoldgiai jobbra-bal-
ra csapkodasuk néha a fasizmust sem kimélte, 6k maguk
pedig nem hajtottak fejet a fasizmus el6tt, mar csak azért
sem, mert ez sem ,erdélyi gyartmany”. (Bar nem tagad-
hatjuk: az ideoldgia-felettiségnek a maéasodik szakaszba s

atnyalé  arnyéka  lehetévé  tette, hogy néha  objektivista
modon mutassanak be fasiszta eszméket a lapban. Min-
den Allasfoglalas nélkil  ismertették  példaul Hitler Mein
Kampf-jat.)

1935-t61 az  antifasiszta  harc  kozponti kérdése  volt:
széles  népfrontba  tomoriteni minden  fasizmusellenes  erdt.
A kommunista part és az Aaltala iranyitott legalis és félle-
galis szervezetek minden erejuket latba vetve igyekeztek
folhasznalni  azokat a  lehetdségeket, amelyek hozzasegitet-
tek az erdk Osszefogasahoz, legyenek ezek nyiltan antifa-
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siszta  szinezetlek, vagy csak potencidlisan antifasiszta be-
allitottsaguak.

llyen feltételek kozott merdlt fol az dan. ifjusagi par-
lament Osszehivasanak a gondolata, amely — Tamasi Aron
szavaival — az Erdélyi Fiatalok népi humanizmusanak,
a Hitelben hirdetett Ujraértékelésnek és a baloldaliak szo-
cializmusanak az 0sszeegyeztetését célozta. A MADOSZ
lelkes szervezGje volt a  Marosvasarhelyre tervezett talal-
kozonak.

Az Erdélyi Fiatalok csoportja kezdettél fogva ellenez-
te a talalkozot. Héarom kévetelményuk  volt: sz0gezzék
le, hogy a talalkoz6 megszervezése nemzeti alapon folyik;
ne hivjhAk meg a ,tdlzd” marxistdkat; az ifjusagi szerve-
zetek keépviselete alapjan rendezzék meg a talalkozot. Mi-
vel egyik feltételiknek sem tettek eleget, az Erdélyi Fia-
talok csoportosuldsa nem jelent meg az 1937 {&szén le-
zajlott Vasarhelyi Talalkozén.

A vasarhelyi seregszemle j6 alkalom wvolt arra, hogy
a kommunista part, a MADOSZ képvisel6i ramutassanak
a fasizmus veszélyére, a demokratikus 0sszefogas sziUksé-
gességére. A Magyar Part, az -egyhadzak és a fasizmusnak
behddolt értelmiségi csoportok azonban, ha nem is tudtak
aldaknadzni a szervezkedést, mindenesetre elérték azt, hogy
a megfogalmazott  hatarozatok éle  tompult. A  talalkoz6
ennek ellenére a demokratikus erdk eléretorését igazolta.

Iy modon az Erdeélyi Fiatalok-nak a talalkozoval
szembeni  tartézkodd, s6t ellenséges magatartasarél  egyér-
telmien  elmarasztalélag  beszélhetiink. Féleg  azért, mert
ez az allaspont most mar nyilt szembefordulast jelentett a
haladasért legkovetkezetesebben kiizd6 kommunistakkal,

akiknek a taldlkozén val6 részvételében a trojai faldo be-
csempészéesét lattak.

Az Erdélyi Fiatalok sorsa megpecsétel6dott. A  tomeg-
bazisra mar amuigy sem szdmithaté csoport a talalkozo
utan teljesen elszigetel6dott, magara maradt, magunkat
megismerd  Osztonzései elapadtak. Ritkultak soraik is, mi-
vel két szerkesztfjuk, Baldzs Ferenc és Laszl6 dJozsef utan
Dsida Jend neve 1is fekete keretbe keriilt. Mar el6zbleg
megrenditette a mozgalmat az, hogy a korulrajongott esz-
mei Iranyité, Makkai Sandor hitlen lett elveihez, s el-
hagyta az orszagot.

A fasizmus térhoditasa megadasra kényszeritette a
maganyos  protestans  csoportot. A  kiralydiktatarat  szente-
sit6 alkotmany els6 fejezetének 7. paragrafusa kimondta:
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segyetlen romannak sincs megengedve, hogy é16 sz.6-
val vagy irassal az A&llam kormanyformajanak megvaltoz-
tatasat, masok  vagyonanak  felosztdsat vagy  szétosztasat,
adoeltorlést vagy  osztalyharcot hirdesse”. Az Erdélyi Fia-
talokat nem lehetett azzal vadolni, hogy az alkotmany e
kitéte ellen vétett volna. Azok, akik néhany évvel az-
elétt  realis  oOnértékelésr6l tanubizonysagot téve még mer-
tek vagyoni egyenlGtlenségrél irni, most mar nyiltan han-
goztattak, hogy ,a  Kisebbségi magyarsag nagy  témege
foglalkozasra és  végzettségre val6  tekintet nélkdl majd-
nem ugyanazon gazdasagi szinvonalon all’, ,minden jo-
gunk és alapunk megvan adva arra, hogy ennek az osz-
tadlytalannd valt tarsadalomnak megadjuk az igazi nevét:
romaniai magyar népkdzosség”.83

A ,magyar népkozdsséget” most mar csak nagy Dbetlvel
kellett irni: Magyar Népkozosseg, s kész volt a kovetkezte-
tés: ,a roméaniai magyarsag jovGjére nézve  kétségteleniil
elhataroz6 fontossagth tény a Nemzeti Ujjaszuletés Front-
jaba valé beiratkozas és a Magyar Népkozosség kereté-
nek létesitése”.84

Kovacs Katona Jend annak idején  Mohamed  kopor-

sOjahoz hasonlitotta az Erdeélyi Fiatalok-csoportot végso
verg6désiikben. A hasonlat kétszeresen talalo. Valéban

Mohamed  koporséjaként lebegtek hosszi ideig a jobb és
baloldal kozott, s végul tényleg koporséba zart holttest-
hez  hasonlitott  szervezkedésik. A  mozgalom ugyanis a
hosszi  agonia utdn meghalt, csak egyes egyénekben élt
tovabb hatasa.

Az Erdélyi Fiatalok ténykedése olyan értelmiségi cso-

port  életdtja, amely - Laszl6  Dezs6vel az élen -
nem akart (a sajat szavaival élve) a marxizmus és a
kapitalizmus malomkovei kozott fel6rlédni. Hozzatehet-
juk: éppen ebbe pusztult bele. A részletkérdésekben meg-
débbentéen  hi »Szociografiai igazsagokat” foltaréd csoport
megmaradt utdvédcsapata — a valésaghd  abrazolast  stir-
get6 minden felhivasuk ellenére -  gondolatban  mentesi-

teni akarta magat a tarsadalmi realitastél, attél, hogy a
t6kés vilagban objektiven mégiscsak a Léaszl6 Dezs6 emle-
gette malomkévek  Grélnek. Nem  akartak  tudomast venni
err6l, mert sem az egyik, sem a masik k& ald nem akar-
tak kerulni. Mozgalmuk minden pozitivuma és negativu-
ma azt igazolta, hogy az adott viszonyok Kkozétt ez hia ab-
rand maradt. F6 hibajuk a habozas volt. Elméleti bizony-
talankoddsaik a  redlis tarsadalmi  viszonyok  folott  lebe-
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g6 L0sszerdélyi magyar egység” irredlis képzetét ter-
melte ki  egyesekben, s oOnfeltaré érdemik éppen azon
mérhet6 le, hogy egyesek kozilik mennyire tudtak elsza-
kadni ettdl a misztikus k6zosség-hittdl.

Az Erdélyi Fiatalok mozgalma - képletesen szblva -
amolyan iskola  volt: az  osztalytermekben még  egymas
mellett dltek a tanulék, s nemigen lehetett tudni, kibdl

mi lesz. A padtarsak - a késébbi kommunistak vagy Kle-
rikalisok, narodnyikok vagy transzilvanistak, nacionalis-
tdk vagy internacionalistdk — még egylutt izgultdk at az

orakat, egyltt tanultak a leckét, amelyet az élet adott {6l
nekik. De mihelyt kinéttek a padbdl, sajat életutat valasz-
tottak, jartak az onmegismerés maguk valasztotta Gtjat.s>



