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MAGYARI NANDOR LASZLO

Szocializacioé és identitastudat

Gyakran ~ vagyunk  tandi, olyan  felnétt-ifj0  péarbeszéd-
nek, mely  rejtetten  tartalmazza a feln6tt folérendeltsé-
gét”, azt, hogy & mindig bolcsebb, tapasztaltabb,  éret-
tebb stb., mint a fiatal beszélgetd partnere. A  felndttek
beszédmodoranak  zartsdga it nem is annyira a parbeszéd
tartalmaban, manifeszt verbalis vonatkozasaiban, mint
inkabb a kinyilatkoztatasok maodjaban, a gesztusokban,
mimikaban, testtartisban stb. fejezodik ki. Az ifju  és fel-
nétt  kozé  esetenként  beékel6dd  kommunikacidés < zarlat  azt
az elkiilonitést jelzi, mely az ifjisagi ¢és felndtt  kulturat
elvalasztja. A  két, gyakran egymas ellenében €és egymas-
sal szemben  kiépiléo vildag, minden modern tarsadalomban
megjelenik, és rejtetten, nyilt generaciés  konfliktusok  nél-
kil is mikddésbe 1ép. Minden modern tarsadalom ismeri
a fels6” és ,als6”, a feln6tt és a gyerek vagy ifja  vila-
ganak az elkilonilését és foglalkozik is a jelenség behato
vizsgalataval. Ezért van Oriasi  jelentdsége nalunk az 1965
ota miikddo ifjisagi problémakat kutatd kézpontnak.

E  kérdéskor rég6ta targya a tarsadalomtudomanyi = vizs-
galoédasoknak, mégha sokdig nem is szervez6dott meg az
Hifjusagkutatas” diszciplingja, mint kiilonallo tudomany-
terilet, éppen mert  fokozottan interdiszciplinaris  jellegt.
(Mahler, 1986;  Zrinszky, 1975, 325—337.) A  nemzedéki
probléma, az ifjusdg beilleszkedésének  kérdése, a  szocia-
lizacié6  felvetette nehézségek csak a XX. szazad masodik
felében  alltak Ossze egységes kutatdsi targgyd. A  fiatalok
életvilaga, mint sajatos, a felnéttekétol/idésekétol eltérd
entitds  szdzadunkban alakult ki, nyerte el statusat, egy
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sor gazdasagi, szocidlis és szemléletbeli sth. vltozds ered-
ményeként. (Mahler, 1983.)

Mielott ratérnénk e hatasmechanizmusok vazolasara,
el kell mondanunk, hogy az onalld életet kezdd alsé kis-
vilag kialakultaval, id6s ¢és ifju, feln6tt és gyerek csakis
.,a forditds  aktusdban”  (Lotman 1983, 5) talalkozhatnak.
Minden ilyen érintkezés kozvetett és Aattételes, éppen ezért
bizonyos  értelemben  torz. A  forditast  végzé  ,kapcsolasi
mechanizmus”  ugyanis  ,standard modon  kodolja a  kiilsd
eseményeket”.  (J6zsa  Péter, 1980, 14—15.) Ennek  kovet-
keztében a  felnott  gyakran  sztereotipidkban  vagy  frazi-

sokban  beszél az ifjakrél, mert ezeken  keresztil ,latja”
illetve lathatja &6ket. A felnétt vagy ifjoc  magatartdsat  ko-
rilzaro, a forditast meghataroz6 kod, szabalyrendszer

ugyan, am elsdsorban a potencialitdas szintjén az, hisz el-
tér0  megvalositasi  stratégiakat  és  kiviteli modozatokat  ki-
ndl. Adott konkrét helyzetben ezek a normak kiilonb6z6-
képpen valdsithatok meg, a (kényszer)palyAk mas és mas
modon  tolthetok  fel. Az egyének  viselkedése  amellett,
hogy  szabaly- é¢s  normakdvetd,  ugyanakkor  egy - self-

monitoring (6nszabélyoz6 és onkorrekcios) rendszerbe
agyazott folyamat is. [Esetiinkben az adott szocialis mez6-
hoz  tartoz6 kod azokat a  ,recepteket”,  cselekvés-  és
eljarasbeli mintdkat ~ (pattern)  tartalmazza, @ amelyek  segit-
ségével az érintkezések és cselekvések — normalis  koriil-
mények  mellett —  kivitelezheték. = Az  Onmagat  progra-

mozd, sajatos céljait kovetd, érzelmeire stb. hallgatdé egyén
a maga modjan kell hogy feltdltse vagy animélja az is-
mert modelleket, melyek a  felndttek  vilagaban  jol  kor-
vonalazddnak  mint  eljatszhato/véallalhatd ~ szerepek  és  sta-
tusok. Ha tanarként vagy szil6ként cselekszem  (viszonyu-
lok vagy itélkezem), azoknak az implicit szabalyoknak a
mikodtetését  végzem, amelyek —  legjobb  tuddsom  sze-
rint —, altaldban a tanari vagy sziil6i szerepekkel egyiitt
jarnak.  Mégsem  csupan  altaldban  valésitom  meg,  alaki-
tom és élem meg ezeket a szerepeket, hanem egyéni tu-

dasom (mely a tarsadalom hétkdznapi tudasvilaganak
egyéni szelete), temperamentumonm, motivaciom, életutam-
bol szarmaz6 tapasztalataim/bedllitodasaim alapjan, min-

den mas, hasonldo szerepet Dbetdltd egyéntdl eltéréen  jarok
el. Az egyéni programozds és a modell azaz valamely sze-
rep  szabalyrendszere  mintegy = Osszehangolodik az  ,,aktor”
tudataban és cselekvésében.
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llyen  értelemben  Ggyszélvan ~ minden  egyéni  magatar-
tas  kisérleti  jellegli, amint azt Piaget is  hangsllyozta,
d&m az  eredetiségnek,  csoportszinten pedig az  elkilénbo-
zO0désnek  hatara van, hisz a kolcsonds megértés  létfontos-
sagi. Eppen ezért kell tudatositanunk, hogy mi  befolya-
solja az  ifjusagra  jellemzd  életérzések,  sajatos  identitas-
tudat, értékek és célok milyenségét. A  kérdéskomplexum
csakis egy sereg gazdasagi (1), szociol6giai (2), pszicholo-
giai  (3), szemléletbeli (4) stb. tényezd vizsgalataval koze-
lithet6 meg.

Napjainkra  valt lehet6vé ¢és  altalanossa, hogy az ifjak
nagy csoportjai  konkrét gazdasagi  tevékenység  nélkil  vi-
szonylag fuggetlen anyagi korilmeények kozé keriilnek.
Ezt nemcsak az Osztondijak, vagy a csaldd gazdasagi for-
rasainak tanulasra és gyereknevelésre forditott hanyada
mutatja, hanem az egész gazdasdgi szemléletmdd és  tar-
sadalmi-, jogi gyakorlat, mely lehetévé tette — a gazda-
sagi  fejlédés  kovetkeztében —, hogy az ifj0  generécid
tagjai egyre nagyobb  mértékben  fuggetleniiljenek a  mun-
kavégzéstol. Az igy felszabadult id6t és energiadt a tanu-
las, a kulturalis tevékenységekben valo  fokozottabb  rész-
vételnek  kell(ene)  kitoltenie. Eppen a  biologiai  akceleracio
és a szocializdciés szakasz kinyuldsa feltételezték, hogy a
szilok és a  tarsadalom, anyagi  biztonsdgot  nyujthatnak
serdiilékori  vagy  egyenesen  felndttnek  szamitd  (egyetemi
hallgato) gyerekeiknek. Ennek kovetkeztében az ifjak
szemében, mintegy zarojelbe ker(ilt a munkavallalas
kényszere.  Ezek a  Kijelentések,  természetesen  rétegspeci-
fikusan  érvényesek, de elmondhatd, hogy nalunk is egyre
szélesebb  tarsadalmi rétegekre  jellemzéek. A viszonyla-
gos anyagi fliggetlenség az ifjak szdmara lehetévé  teszi

életvilaguk nagyobb valtozatossagu kiépitését, nagyobb
mobilitdst  (utazds, kirdndulds), tobb  tanuldsi és  szdrako-
Z4si lehetdséget, idejitk  strukturalasanak a = hagyomanyos-

tol  eltér6 modjait. Csupan Onmagaban a  szabadid0 meg-
nyilasa, a  hazi munkak  csokkenése  mellett, lehetoséget
teremt folés  idémennyiség  felhalmozodasara. Ez az  eman-
cipaci6 a  tagabb  kulturdlis  horizont  kiépitését  éppugy
szolgalhatja, mint az wunalmat, vagy a szOrakozds felérté-
kelését, a ,,haszontalan” id6toltések elterjedését.
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A késleltetett  belépés a  felndtt”  tarsadalomba  egyut-
tal a gazdasdgi  tevékenységekbe valé  integralodas  eloda-
zasat is jelenti, és ezzel az id6 tarsadalmi megosztasanak
gj formdit teremt(het)i meg, ami tikroz6dik az ifjak  sa-
jatos (gyakran elitélt) idotoltéseiben is.

Szociologiai  szempontb6l is  kulénés  helyzetben  vannak
a mai fiatalok. A didkélet kinydldsa, a szocializaciés pe-
riodus  meghosszabboddsa, sajatos  allapotot, (]  statust, az
Hfj0”  statusat  teremtette meg. A  fiatalt mégha  gyakran

le is ,kezelik”, indokolatlanul  gyereknek tekintik is a
,kereso” felnottek, anyagi biztonsagot teremtenek sza-
mara, elismerik jogosultsagai, kdvetelései stb. jorészét.

Visszdssagok akkor adddnak, ha mindezt csakis a paterna-
lizmus  szabalyai alapjan  teszik,  cserében  feltétlen  enge-
delmességet és alarendelddést kovetelnek. Ha mindunta-
lan  emlékeztetik a  serdiilét, anyagi fliggdségével  tarsulod
alarendeltségére, ha gyakran elmondjdk, hogy: ,A te ko-
rodban fiam, mar rég pénzkeres6 voltam”, vagy ,Tizen-
éves koromban mar mosni, f6zni stb. tudtam”, szinte ki-
provokaljak  az ellenszeguilést. Ezaltal szlintelendl felmu-
tatjak a felndtt folérendeltségét és az ifjak  ezzel szembeni
alarendeltségének bizonyitékat/indokat jelolik meg. Ezért
gészleli oly gyakran ellenségesnek, hatalmaskodénak a
serdil6 a ,fels6” vildgot, és ennek ellenében probalja ki-
épiteni  vagy felfedezni  sajat  életvilagat. Igy  értékelédik
fel a kortars csoport, ez indit(hat)ja el sajatos tarsulasi

modok, kozosségek vagy alkozosségek kialakitasat/miko-
dését.
3
A serdillékort —  pszichol6giai szempontb6l —  gyakran
nevezik  kritikus  korszaknak, jellemezve ezzel a @ serdiildk
pszichikus sajatossagait, mint; labilitas, érzelmi csapon-

gas, allhatatlansag, nyugtalansag, Gjité  szellem (nonkon-
formizmus), a ,csak azért is” szembendlldss, a motivumok
hierarchidjanak gyors atrendez6dése, éretlenség stb.

Ha azt a tagabb kontextust vagy erlteret tartjuk szem
elétt, amelyben az ifjisdg  pszichikus vonasai  kialakulnak,

harom  vonzasi, szervezddési  csomopontot  kell  bevonnunk
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vizsgalddasaink  korébe. Ezek a csaldd, az iskola (&ltalaban
a tanulast biztosité formdlis és informalis  kornyezet), és
a kortars  csoportokbol  szervez6dd  tarsas  alakzatok,  kozos-
ségek.  Mindezeket  szinkronikus  és  diakronikus  vonatkoza-
saikkal egyltt, kolcsonos egymasrahatasukban, bonyolult
osszefuiggéseikben kell tekinteniink.

A  fiatal generaciék  sajatossagait  meghatarozd  szocialis
pszichologiai mez0 legfontosabb eleme a szocializacios
vagy pedagbgiai szitudci6. Minden ami egy adott pillanat-
ban  meghatdrozza a fiatalok érzelmi  vilagat, értelmi fej-
lettségét, stitusdt ~ vagy  én-tudatat, valamilyen kdzvetlen
vagy Attételes kapcsolatban van a  szocializiciés  folyamat-
tal. Itt taldlkoznak a fent jelzett intézmények hatdsai. A
szocializaci6 a felelés a jo vagy rossz Dbeilleszkedésért, a
sz¢lsGségesen konformista vagy devians magatartasformak
megjelenéséért és  elterjedéséért, az ifjusagra  jellemzo  sze-
repek és statusok kialakitasaért stb.

Minden  egyén  beleszilletik az adott objektiv  szocidlis

struktiraba, melynek tagjavda valnia  kell, amibe be kell
illeszkednie. ~ Nemcsak az a tarsas mez0 készen  kapott,
amelybe belesziletunk, hanem azok a »Szignifikans”

masok is akik, mintegy bevezetnek a tarsadalomba, medi-
atorként  kozvetitik a  tarsas  egyuttélés  szabalyait, elvara-
sait, tarsadalmi  értékeket és normakat. A gyerek kezdet-
ben nem Kiuresitett szabalyokat, racionalis ismereteket
stb. tesz  magaéva, hanem  egylttal  atvesz  egy, mar
masok  altal  beélt, mikodtetett és  rendszerezett, sajatos
tartalmakkal telitett, axiologiai tételezések altal »meg-
sziirt”  vildgot, mely ezutdn a sajatja is lesz. A  mediator
Szerepet jatszo6, a szocializaciot végzd fontos masok eleve
folérendeltek  (lasd  sziild, tanar, nagyobb  testvér, idegen
felnottek stb.). Ezért a gyerek szamara a felndttektél jovo
meghatarozasok viselkedési szabalyok, objektiv val6sag-
ként/adottsagként  jelentkeznek  és  érvényesiilnek. Az gy
atvett  vilag nem  megkérddjelezhetd  vagy  valaszthatd  va-

lésaga:  ,a  valésag”, amelynek  nincs  alternativ  univer-
zuma. Az elsédleges szocializacio, nem  egyszeri  kognitiv
aktus, hanem  érzelmekkel telitett tanulas —  ragaszkodas,

csodalat, egyszoval  érzelmi  kotédés  nélkiil  sikere  elkép-
zelhetetlen. Az a vilag, melyet az elsddleges szocializacid
kdzvetit, a  struktra, melyet kialakit, a  felnéttek  altal
ellendrzott/befolyasolt, megsziirt valosag (Berger-Luck-
mann, 1975, 175—185).
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A felné6tt  (leggyakrabban a  sziil) zavartalanul tdmasz-

kodhat a gyerek természetes »adottsagaira”, hajlamaira,
bioldgiai-genetikai, fizioldgiali és pszicholdgiai készteté-
seire/sziikségleteire, kivancsisagara sth., hiszen mindezek
elosegitik a szocializaciot. Egy ideig a gyerek nem is von-
(hat)ja  kétségbe az  &tadott vildg  ,valodisdgat”,  abszollt
érvényességét, de ez a korszak hamar lezarul.  Ugyanis,
— a nyelv elsajatitasaval  egyidében —, kialakul a ,Kkis-
vilag”, melynek mar sajatos, a feln6ttétl kiilonboz6  gyer-

meknyelv ~ felel meg, amely eleve problematikussd teszi a
felnott vilag kritikatlan €s spontan atvételét.

A kisvilag ,hdromszemélyes univerzum”, mely az ,én”,
az anya ¢és az apa koré szervezddik, ,ebben a vilagban a
dolgok megnevezhetetlenek” (Lotman, 1983, 5), ugy
ahogyan a  felnétt  vilagban  meghatarozodnak. A gyerek-
nyelv. mar sajatos kod, onallo (belsd) rendszerként —miko-
dik, mely csak az atforditasban taldlkozhat a nagyvilaggal,
mely  minduntalan  betolakszik ebbe az  univerzumba. Az
atforditdss  viszont,  sohasem  lehet  tOkéletes, mindig ma-
radnak lefordithatatlan, megemészthetetlen részek, ame-
lyekkel a gyerek nem tud mit kezdeni és mégis elrakta-
rozza, felhalmozza ezeket. Az igy felhalmozodé ,inszertek-
nek” Lotman igen nagy fontossagot  tulajdonit,  szerinte
ezek a felelések a lelki és értelmi fejlodésnek, a serdiil6-
korban észlelhetd, robbanasszeri felgyorsulasaért. Meég
bonyolultabb a helyzet, ha figyelembe wvessziik, hogy igen
gyakran az atforditds ,alkotast” jelent, mikozben a ,fel-
s6”  vilagbol  érkezd  jelzéseket és  tartalmakat spontdan = mo-
don Hleforditjak” a gyermeknyelv »Szavaira”, alaposan
atalakulnak,  0j  értelmet nyernek. Ugy  raktarozédnak el,
hogy a visszaolvasds és haszndlat sordn, mas  struktiraba
agyazva, megvaltozott vilagként dllnak el6. A felndtt vilag
sporaibol,  sejtjeibol,  épiilnek ki, de mégis teljesen mas
programozas  szerint jelentkeznek. A  felndtt  sokszor  észre
sem veszi, hogy széndékainak homlokegyenest  ellentmondd
vilagot  hiv  életre,  szocializaciés  tevékenysége  eredménye-
ként, a gyermek tudatdban (Certeau, 1979, 23—31). Az
alkotd  jellegi  atforditasra nyhjt lehetéséget az is, hogy
a felnétt nemcsak akkor kovetendd modell ¢és a  tarsa-
dalmi tudas mediatora a  gyermek  szemében, amikor
szandéka  szerint megjatssza ezt a  szerepet. A gyermek
szdmara nem léteznek — a sz6 goffmani értelmében — el-
jatszhatd  vagy eltavolithatd  szerepek. A  szerep és  meg-
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jelenitéje nem véalnak szét, a sziildk, tanirok és mas fon-
tos felndttek azonosulnak az egyszer hozzajuk tapadt sze-
reppel, akkor is, amikor a feln6tt szerepet cserél vagy
feladja addigi szerepét. A gyermek elraktarozza az ellesett
mondatfoszlanyokat, a szamara pillanatnyilag érthetetlen,
mésoknak cimzett kijelentéseket, és ezeket esetenként
éppen  olyan  fontos  szerephez  juttatjia ~a  késObbiekben,
mint a felnbttek altal fontosnak tekintett iizeneteket. Min-
den, ami igy vagy Ugy akarva vagy szandéktalanul a gyer-
mek  kornyezetébe kerll, mint , hatérOvezet” érinti és  be-
folyasolja a  gyermek  pszichikus  mezejét, tehat szociali-
zacios tényezoként johet szamitasba.

A fentick mar jelzik: az elsédleges szocializacio, mely
legtébbszor a csalad  keretében  valdsul meg, olyan men-
talis  struktirat  (mindscape) alakit(hat) ki a gyermeki tu-
datban, mely Iényegesen  kiilonboz(het) a  felndttek  szan-
dékaitol, hidnyozhat beldle az a felndttek altal megformalt
szerkezet ¢és egység, amelyet mint szocializacios célt eldre
régzitettek.

Ezt koveti a maésodlagos  szocializacio.  Annak  tekint-
hetd, minden olyan, az  elsddleges szocializaciot — kovetd
szakasz, ,amely egy mar szocializdlt személyt tarsadalma
objektiv  vildganak  valamely  (j metszetébe  vezet  be”
(Berger-Luckmann 1975, 180). A  maésodlagos  szocializacio-
ban n6 meg az iskola ¢és a kortars csoport szerepe. Itt a

kozvetitett/atadott vilagok alternativakat kinalnak, az
eddig,  egyedul lehetséges  univerzummal  szemben, melyet
els6dlegesen a sziilok képviseltek/kozvetitettek.

A masodlagos szocializacio sikere nagymértékben
annak a fuggvénye, hogy sikerll-e szervesen raépilnie az
elsddleges szocializacioban kialakitott mentalis alapstruk-
tirara. Ez  viszont méar  eleve  problematikus/kritikus,  ak-
kor, amikor valaszthat6 szerepekre és identitasprogra-

mokra esik szét az elsédleges szocializacidban bensOvé  tett
egységes kornyezet.

Lathattuk, a csupa tulajdonnevekkel és személyre utal6
kijelentésekkel megjelolt  gyermeki vilagban nincsen he-
lyik az eljatszhaté  és/vagy  eltavolithatd  szerepeknek, a
valaszthatd/megval6sithato magatartasmodelleknek. A
fontos masik, a felndtt, azonos azzal a szereppel, amelyben
mutatkozik ~ és  rogzil, ennek utanzdsa  barmikor  spontén,
a vele val6 azonosulas allandé, noha nem mindig tudatos
cél. A felnétt ,,folé helyezettsége”, autoritdsa és illetékes-
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sége  magatolértetédd.  Ennek  tulajdonithato, hogy a  fel-
n6tt  vilag, mely a szignifikins masok szocializacios  elja-
rasai  folytan, a gyerek wvilaga is lesz, elsérangu valosagga
Iép el6, léte: abszolut bizonyossag. Az ezzel valéo ,belsé”
és spontdn  azonosulds  csakhamar  szertefoszlik, amikor a
gyerek  vildgdba betolulnak az alternativ ,masodlagos va-
lésagok” és relativizaljdk a kilvilagot vagyis amikor meg-
jelennek a szerepek és  kiderll, hogy ellentét feszil az
elsédleges és a masodlagos szocializacio kozott. Ez  teremti
meg azt a krizishelyzetet, melynek konnyebb  &télését  sok
tarsadalomban a  masodlagos  szocializaciét ~ bevezeté  ritua-
lék biztositjak.

A szereptanulas  feltétele, hogy a személyes masik he-
lyét a tovdbbiakban az Altalanositott maéasik vegye 4&t. Ez a
generalizalt méasik (G. H. Mead), méar a személyes fontos
masok  szerepeinek és  bedllitottsagainak az  elvont  lesziir6-
désekeént jelentkezik, a szerepelvarasokbdl, normakdvetés-
boél, az értékek tudatositasabol  felépiild6 masik. A masik
egyén  kettés min6ségben  keril elénk:  dgy is mint egy
bizonyos szerep megvalésitéja  (tandr, orvos sth.), és gy
is mint személyes masik, aki barmilyen szerepben megérzi
személyiségét, akihez érzelmileg ktddni lehet.

A szerepek, ezutan is, mint a konkrét magatartdsokban
és  viselkedésekben megvalosuldo és  ezekbdl  kiszlithetd  va-
lésag  jelentkeznek  és  sohasem  {res, elvont  keretként.
Maga a szerep tulajdonképpen elvonatkoztatds, ,az a te-

vékenység, melyet  bizonyos  helyzetii  ember  akkor  vé-
gezne, ha kizar6lag a helyzetébdl adodé normativ  kove-
telmények  alapjan kellene  cselekednie” (Goffman, 1981,
10). A tényleges viselkedés mindig  szerepalakitds, adott
szerepelvarasok, valamilyen megvaldsitasa. A szereptanu-
las  altal  torténd  szocializdcid6  mindig  valamilyen  korlatozo
feltételek  betartasdt  igényli, melyeket nem mindig  kony-

nyl  megtartani. Az  eltér6  szerepek  kozott  fesziiltségek,
szerepkonfliktusok  termeldd(hetynek  ki. Az  ifjak  esetében
gyakran  keletkeznek  szerepkonfliktusok  az  iskolai  k§zos-
ségben  betoltott szerepek és  statusok, valamint a  kortars
csoportban — a grundon —  kialakitott/elismert  szerepek
é¢s a nekik megfelel6 statusok  kozott.  Mindenik  szociali-
zacios és  kontrolltényez6 csak a személyiség bizonyos ol-
dalainak az ellenérzését végzi, ¢és egyik sem képes az egész
személyiséget  figyelembe  venni. Az  iskoldban a  dontd
kritéerium a  tanulméanyi elémenetel ¢és az iskolai  kovetel-
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ményeknek  valo  megfelelés, ezzel lehet kedvezd  szerepek-
hez és statushoz jutni, mig a Kkortdrs csoportban példaul
gyakran  elegendd a  ,vaginysag”, ez ©Onmagaban feljogo-
sithat kedvezd szerepek betoltésére. Az ifja ezek wutin nem
mindig  képes az egymésnak ellentmond6  szerepek  kozt
vélasztani vagy  Osszebékiteni azokat. Sok  szerepet eltavo-
lit, agy vallalja és valosita meg azokat, hogy a vaéllalas
latsz6lagossagaval egyuttal elhatarolja magat az illets

szerepekhez tartozé normaktol/kdvetelményektol. Ez meg-
teremti  a szerepek kozti ,lavirozas” lehet8ségét, azt, hogy
minden szerepet atmenetinek lehessen tekinteni, vagy
megélni.

A generalizdlt  maésikon  keresztil, a  serdil6  vilagiba

szlinteleniil ~ behatolnak az  elvont, kelloképpen nem  értett
tarsadalom elemei, annak a vilagnak a részei, amelyben a
»,nagyok” uralkodnak. Ennek a vildgnak nagyrésze  atte-
kinthetetlen/felfoghatatlan ~ az  ifjak  széles  rétegei  szamara.
Mikozben a nagyvilag egyre nagyobb  méretekben  &rasztja
el  strukturdlis  hatasaival az ifjusagi  kozOsségek  életvila-
gat, akar a hivatalos csatorndkon (oktatds, mass media stb.)
— akdr més rejtett hal6zatokon  keresztil, ez  utdbbiak
egyre  kevéshé  képesek  szervesen  magukéva  tenni  ezeket
a hatdsokat. A  masodlagos  szocializacié ~ soran,  gyakran,
nemcsak  részekre  bomlott, hanem  egymasnak  ellentmondo,

kibékithetetlen  vilagokat  illetve  tuddst  probalunk  étszar-
maztatni. A pluralizdlodott  vildg, egyrészt az  intézmények
elkllonultségébdl, azok ellentmondé céljaibol, masrészt

az eltér6 ideologiai  allaspontokbol — all  eld. Adott esetben
mas normak és értékek, célok és Odhajok jellemzik a csa-
ladban  megvalosulé  szocializaciét, és egészen mas  érték-
és normarendszert kévet a  kortdrs  csoport.  Ellentmondo
lehet az iskola és a csalad @&ltal kozvetitett vildgok tar-
talma és  torekvéseik iranya is. Az  eltér0  vilagnézetek
egylittélése részekre szabhatja a tarsadalmi elvarasok
rendszerét. Nem ritkhn a  szocializaciét végz6  mediatorok
maguk is  olyan  politikai  ideol6giai  tartalmakat  forgal-
maznak, melyeknek  vélt vagy valés  lényegét lehetetlen
leforditani a  ,kisvilagok” nyelvére. Az  ifjak  értékelésé-
ben valami vagy ,oltarian jO6, mend, stb.”, vagy ,allatian
unalmas”, ,séder” sth.,, — szavakat sem mindig talalnak
az  értékeléshez. A  félszavakban  elraktérozott, szinte soha
meg nem fogalmazott, wvégig nem gondolt ideol6giai  tar-
talmak, mint maganideologiak all(hat)nak eld, olyan szem-
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ellenz6t képezve, mely akadalya a vilag valdsaghiibb fel-
fogasanak.

A részekre bomlott tarsadalmi  struktara két f6  1Gton
keriilhet be az ifjak vildgdba: a szerepelosztason és a tar-
sadalmi kontroll gyakorlasan keresztiil.

A szerepek  elosztasa kulturalisan meghatarozott  tér-
sadalmi  probléma. Ennek alapjat a tarsadalmi  munkameg-
osztas  képezi. Nem  véletlen, hogy adott tarsadalomban
milyen  szerepek  jutnak, illetve valnak elérhetévé a  ki-
16nb6z6  tarsadalmi  rétegek és  az  egyiittéld  generaciok,
mas-mas testi és szellemi tulajdonsagokkal rendelkez6
egyének  szamara. Az  eltér6  szerepek  gyakorldsa,  mindig
meghatarozott tulajdonsagok és képességek birtoklasahoz
kapcsolddik. Ezek megléte vagy hianya tarsadalmilag meg-
hatirozott ~ feltételek  és korlatozdsok  fuggvényében alla-
pithaté meg (példaul orvosi szerepet csak az tolthet be,
aki  ennek  megfeleld  képesitéssel rendelkezik, tanar, Ugy-
szintén  stb.). Minden szerephez egy annak megfelel6 sta-
tus  kapcsolodik, igy a  szerepek  tarsadalmi = megosztasa
egyuttal a statusok megosztasat is jelenti.

Ha  megvizsgdljuk azokat a  szerepeket és  statusokat,
melyeket tradiciondlisan az ifjak szamara tart fenn illetve
tesz  elérhetové a  felndtt tarsadalom, nem kell meglepdd-
nink azon, hogy ezek életidegenek maradnak az ifjak
széles  rétegei  szdmara. A hivatalosan  elfogadott”,  fel-
mutathaté szerepek, mint a csaladban ,a j6 fi0”, az is-
koldban ,a szorgalmas, széfogadd, engedelmes stb.  didk”,
a  tarsadalomban ,az Oregek  segit6je”, nehezen  beélhetdk,
a velik valo feltétel nélkili azonosuldss nem mindig rokon-
szenves. Mintegy ezek ellenében épllnek ki tehdt az ifju-
sagi  kozosségekben, a  ,sajat  szerzeményi”  szerepek. Ez
is forrésa a kortdrs csoporthoz  vald ragaszkodasnak. A
grund  szabalyainak  valo  engedelmesseg —  legalabbis a
résztvevlk  szemében —  kényszermentes, a kortars  csoport
emancipatorikus  hatdsi  (Eisenstadt), a csaladdal vagy is-
kolaval  szemben, hiszen Ilchet6séget nyujt, Uj sajat  sta-
tusok megszerzeésére, ifjusagi szubkulturak megszervezo-
dését segiti elo.

Az  apa-fii, tanér-didk, idé6s-fiatal stb.  konfliktusok a

csalad-iskola-kortars csoportban kialakitott normak és
értékek Osszelitkdzésének konkrét megnyilvanulasai. Sze-
repkonfliktusok, melyek az ifju személyes erdfeszitései

eredményeként  kialakitott  statusa, identitisa ¢és a  felnét-

27



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

tek Altal neki sz&nt  statusok, identitdsmodellek  kollizioi-
b6l  szérmaznak. Az  Osszeiitkézés tobb mint  egyszerli  ge-
neraciés  probléma vagy csaladi  esemény, esetleg iskolai
Hbalhé”.  Két kultara, az ifjasdgi és a feln6tt kultara, sa-
jatos, egymassal szemben  tamasztott elvardsai  kozotti  el-
lentét lecsapddasai.

A tarsadalmi kontroll megvaldsitasanak legfontosabb
terrénuma a szocializacio, amely a leggyakrabban csak az
egyes  szerepelvarasoknak  valé  megfelelés ~ mértékét  tudja
ellendérizni. Ritkdn képes példaul az érzelmi és  motivacios
hattér  feltirdsara. Ezért mddot nydjt arra, hogy azono-

suldés  nélkil is — pusztan formdlis kritériumok alapjan —,
megfeleljink egyes szerepeknek, mikdzben valdjaban
egyetlen  szerepet sem  tekintink  magunkénak. Az  egy-
oldalu ellendrzés/értékelés olyan mozgasteret nyit(hat),

mellyel, az imméar szerepekre bomlott ifji tudata nehezen
birkézik meg, nem képes strukturdlni. Igy, olyan részleges
snegativ  szabadsdg” termel8dik ki, mely lehet6séget nydjt
ugyan a szerepek kozti lavirozdsra, de val6jdban tehetet-
lenséghez  vezet.  Masszoval, taptalajt nydjt az  identitas-
zavarok megjelenése szamara.

Mar az  elsodleges  szocializacid ~ szakaszaban  jelentkez-
hetnek az identitdsproblémak, ha a fontos masok egymas-
nak ellentmondd vilagokat kozvetitenek. Kialakulhatnak
titkos  identitasok, el6térbe  keriilhet a ki vagyok  én?”
nyomasztd6  kérdése, mely a normdlis  cselekvést  akada-

lyozza.
A masodlagos szocializacionak mar kérvonalazodott,
viszonylag  stabil, gyereki  én-tudattal kell ~szdmolnia. Ha

nem  képes szervesen raépiilni az  els6dleges  szocializacio
meghatarozta  els6dleges mentalis struktlrara, a  gyereki
tudat  folyamatossagara, akkor  ellentmondas  keletkezik a
két szakasz  szocializiciés  teljesitménye  kozétt. Az iden-
titdstudaton  beldli kollizick  pedig  vélsaghelyzetet  terem-
tenek, maganmitoldgiak megjelenéséhez és elterjedéséhez
vezetnek. (Hankiss 1980. 11. 30—39).

Az  azonossagtudat  kozOsségi  és  tarsadalmi  kornyezete
azoknak a koOzvetitéseknek a rendszere, amelyek révén az

egyén folyamatosan ajratermeli 6nmagat, személyiségét,
mikozben ezzel egyidében a  tarsadalom  reprodukcidjat  is
elvégzi.  Sajat magunk  folyamatos  Gjratermelése  elvélaszt-

hatatlan a  tarsadalmi  valésag  Ujratermelésétél.  Ebbol  ado-
dik, hogy az identitas A&ltaldban a személyes és a kozos-
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ségi azonossagtudat metszéspontjain keletkezik. Nem
adottsag, hanem tarsas/tarsadalmi termék, helyzetmegha-
tdrozdsaink  folyamatossdga. Az  identitds a  valtozatossag-
ban  megérzott  folyamatossag  fenntartdsa, ¢és  mint  ilyen,
képesség, mely a tarsadalmi elvarasok és az egyéni im-
pulzusok,  vagyak,  Ohajok, célok  sth.  Osszeegyeztetésének
folyamatos megvalositasaban nyilvanul meg.

Az én tarsadalmi genézisénél két fontos folyamat A&ll:
onmagunk  targyisagként” valé  kiemelése az  érzetek  ku-
sza aradatdbol, annak a tudatositdsa, hogy ,mi”  vagyunk
jelen egy adott helyzetben és interakcioban, és ez a Kki-
16n6s ,mi” mas mint az Osszes tobbi jelenlevd. Ezt ko-
veti a személyiség  fokozatos  korvonalazddasa a  szocidlis
vilagban, amely elvalaszthatatlan az el6bbitdl.

Ontogenézisét  tekintve az identitas alapkovei a ,néma

képek”, azok a preverbalis korszakban elraktarozott em-
Iékképek, melyek  hosszi  tavon  megérzodnek, annak  el-
lenére, hogy sohasem kozvetleniil ,,el6hivhatok”, vagyis

nem tartalmaznak  konkrét kognitiv  tartalmakat. A  legelsd,
emlékképek formajaban tarolt azonossag, vagy éntudat

strukturdlatlan, kimunkalatlan, gyakran irracionalisnak
tind iranyultsagokban/beallitodasokban fedezhet6 fel csu-
pan. A  késObbiekben erre az  ,archaikus”  identitasszintre

éplilnek az  azonossagtudat  Gjabb  szintjei és  elemei, az
etnikai, nemi, stb. hovatartozdas elemei. A  legkevesebbet

a kiilénbozo identitastényezok hierarchikus megszerveze-
sérél,  tudaton  belilli integraltsagarol  tudunk. A  személyi-
ség valamilyen maédon rendszerré, mégpedig onallé

mikddésre  képes  rendszerré  szervezi az  egyes  identitas-
elemeket és identitdsprogramokba  szervezve tarolja és ala-
kitja azokat.

Az identitaselemeknek legkevesebb négy viszonylag
elkiiloniild  tipusat  fedezhetjik fel, ezek: a) az antropolo-
giai  identitaselemek, mint a nem, életkor, csal&di-rokon-
sagi  kapcsolatok stb; b) poziciondlis vagy szerep-identitas-
elemek, osztaly-, réteg-, szakmai- és tarsadalmi  szerepek;
c) a tarsas ¢érintkezések folyaman  kiépiilé mindsitések  és
beszédaktusokbol kiépiil6 identitaselemek, mint a  jogi-,
egészségiigyi, statisztikai stb. mindsitések; d)  ideologikus
identitaselemek, mint az ideoldgiai, politikai, vallasi  vagy
erkolesi hovatartozast jelzo tényezok.

A négy fenti  identitdstényez6  barmelyike szerepelhet,
ugy is mint embléma jellegli, szimbolumok altal kifeje-
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zett  identitaselem. A név, fizikai  jellegzetességek, azono-
sitdsi  szimbdlumok,  divatok  stb.  barmikor  tipikus  vona-
sokként  jelenithetik ~meg az  0Osszes  tObbi  identitadselemet
és azok egyittallasat. (Pataki 1986, 48—50). Az identitas-
elemek  elkilénitése a  val6sagban  szinte lehetetlen, hiszen
mindig — valamilyen mobdon integrdlt — egységes iden-
titasmintaként  jelentkeznek a kiilonbodz6 Osszetevok. Az
identitdés, amikor ,bemutatja, hogy az egyén milyen sa-
jatos modon  képes egyensulyozni a  legkiilonb6zobb  hely-
zetekben az  egymasnak  ellentmondd  elvarasok, a  masok
kovetelményei és a sajat  szlkségletei  kozott”  (Krappman
1980, 16), az egyén kilonlegességét abrazolja. Az igy fel-
fogott  identitasteljesitmény nem csupan a  személyiség sa-
jat  ,szerzeménye”, hanem a szocialis kornyezet, az  élet-
rajz stb. hatdsainak a lecsapGddsa, Osszebékitése az egyéni
tudatban. A személyiség, olyan  kilonés  rendszer, mely
mikozben  sajat magat folyamatosan  elkiiloniti  kiilsd  kor-
nyezetétdl, Gjratermeli azt a  bels0 rendszert, mely fenn-
maradasanak,  életképességének a  feltétele. A személyiség
és folytonossdga szinte csak az Onmaga é&llandé  Gjraértel-
mezési  és  az  identitdselemek  hierarchidjdnak  &trendezési
gyakorlatdban  termeli ki  sajatossagat. EkOzben nagyon ha-
sonlo identitaselemekkel rendelkez6 egyének is képesek
kiilonds, egymastol gyokeresen eltéro, azonossagtudatot
kitermelni. Ebbél  deriil ki, hogy maga az identitas, sa-
jatos  hierarchikus elv  szerint  szervezdd6  kognitiv  struk-
tlra, melynek elemei részben elsajatitasuk egymasra
kovetkezése, részben énkozelségiik, egzisztencialis fontos-
sdguk szerint mas és mas személyes jelentéssel és  érték-
kel  rendelkeznek” (Pataki 1986, 51). De ez csupan az
érem egyik oldala, hiszen egy adott kultra vagy tar-
sadalom, mindenkor  készen  integralt  modellszeri  identi-
tdsmintdkat  kinadl, amelyek mentén az  egyén  felépitheti
sajat  identitdsat. A személyes  identitdas az  altalanosabb
minta  (pattern)  valamilyen  egyéni  megforméaldsa, a mo-
dell kiilénos Gjraértelmezése lesz.

A mésodlagos  szocializacidban, a  szereptanulds  soran
nem kilonallo  vagy  figgetlen magatartasokat sajatitunk
el, hanem a magatartdisok bizonyos  Osszefliggd  készleteit,
sorozatait.  Ugyanigy az identitaselemek is egymassal  @sz-
szefliggd modellként, valaszthat6/megvaldsithato mintakba
szervezddve  jelentkeznek. A minta maga, a kultira része,
mely alternativ cselekvési lehetbségeket rendel hozza
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egyazon  pozicibhoz. A  kiépitett identitts a minta ,pszi-
chikus leképzése” az egyén tudatdban. Amikor a  gyerek
els6dleges  vilagdba  betolulnak  az  alternativ.  ,mésodlagos
vilagok”, a szerepeken keresztil ~ jelentkezd munkameg-
osztds, akkor allnak el6 az alternativ  identitasmintdk  is.
Az identitds  kulturdlis ,forgatokdnyvei” azonban, nem  au-
tomatikusan, adottsagként  jelentkeznek, hanem mint  fo-
lyamatosan termelt/megvalositott, de gyakran dnmaguk
altal Helarult” identitasminta-képzési folyamatok soroza-
tai kezdenek 0nall6 életet. Ez a folyamat mindig valami-
lyen  kozosseghez  vald  tartozdst  feltételez  (etnikai,  élet-
kori, szakmai stb. csoportosulasokhoz valo tartozast),
masrészt maga is  kozosséget teremt. A mikodd  kozossé-
gek jegye, hogy identitasmodelleket képesek felkinalni,
alakitani és forgalmazni tagjaik szdméara. A  kozosseg kol-
lektiv identitasminta alkotési folyamatokat indit(hat) el.

Erikson hivja fel a figyelmet arra, hogy ezek a kol-
lektiv  mintaalkotasi  folyamatok, az ,Onalkotta” (self made)
identitasmintdk  alkalmasak a  leginkabb  arra, hogy tarto-
san  elkotelezzék  maguk  mellett az egyént (Pataki 1986,
52). Ezt magunk is tapasztalhattuk, amikor az ifjusdgi ko-

z0sségek szervezodését/kiépiilését figyeltiik meg, azokat
az  Osszetartd  eroket  kutattuk, amelyek mentén  kiépiilnek
a haveri”  korok, diszké-kozosségek vagy ~mas  csoporto-

sulasi formdk. A kollektiv  mintaalkotasi  folyamatok  all-
nak a kortars  csoportokbol  szervez6d6  erdsen  hierarchizalt
—  szubkultiras  vonasokat ~mutaté —,  kozOsségek  hatte-
rében, ezek biztositjak a feltétlen  beilleszkedést. A fiata-
lok jorésze nem kényszerként észleli az ilyen kozdsségek-
hez vald6 tartozds normainak valdé  alarendelédést. Az  itt
kialakitott és miikodtetett szerepekben és statusokban
sotthon van” az ifj, szemben azokkal a szerepekkel, me-
lyeket a felndttek tarsadalma szan neki. Mikozben eluta-
sit egy  paternalizmuson  alapuld6  szerephalézatot,  kritikét-
lanul  alarendelédik a latszdlag  spontanul  kiépiild, de me-
rev hierarchikus elvek szerint szervez6d6, szerep és  status
halézatnak.

Az identités  legfontosabb  funkci6ja, hogy tartésan el-
helyezze az egyént  életvilagaban,  kijel6lje  helyét, poten-
cialis viselkedéseit (kényszerpalyait?) korvonalazza. Mint
folyamatossdg ~ az  identitds  viszonylag  tartés  hierarchikus
struktira ~ vagy  rendszer, masrészt  szakadatlanul Ujraszer-
vez6d6  kognitiv  struktira, mely sohasem  siritédik  bele
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egyetlen  aktudlis  helyzetbe. A  szimbolikus interakcioniz-
mus (G. H. Mead), elsdsorban ez utdébbi vonatkozast, az
identitds  pozicionalis  elemeit tartja ~szem elétt. Az  én
(-,me”), igy a pozicionalis vagy szerepidentitisok sorozata.
Mead az ént két alrendszerre kiloniti el. Ezek az ,I”
(reaktiv én) és a ,me” (felépitett ¢én), a kettd kozott sza-
kadatlan  dialégus  folyik, ami a folyamatos ént termeli.
A ,me” az egyén szocialis identitisdnak  kiépitésében  jat-
szik  fontos  szerepet, amennyiben = mikodése arra  késztet,
hogy  szocializalt  egyénként, kozosségink  norméinak  és
elfogadott attitlidjeinek megfelelden cselekedjiink. Ezzel
szemben a reaktiv én (,I”), a spontaneitdst, az egyén krea-
tivitasat, a  tarsas  egylttélés normainak Ujraértelmezését,
esetleg az azoktol wval6 devians  eltérést  Osztonzi. (Mead
1973, Pataki 1982, 72—85).

Ezzel szemben Pataki Ferenc az identitdss masik két di-
menzidjat tartja fontosnak: az operativ- és az inoperativ
identitdas  elkiilonitését. Az  elébbi  egy  aktuadlis  helyzetben
kialakitott  identitast  jelol, mely  visszavonhat6 amint  be-
toltotte  helyzeti  szerepét. Azért van szikségink r4, mert
minden egyes szituacid és interakci6 csak a szocialis és
pszichikus mez6 adott allapotanak  megfeleld, kozdsen  ki-
alakitott »egyensulyi” identitas mellett lehet értelmes.
Enélkil elképzelhetetlen az emberi érintkezés.

Lattuk, a  felnéttek  mikozben az  ifjakrél  beszélnek,
minduntalan ~ sajat  identitisuk  kordli  alkudozast is  foly-
tatnak, az adott helyzetben Gjratermelik a  szembenallast,
illetve az ifjaktol val6 tavolsdgukat. Az ifjld  mikdzben
felnottekkel ~ targyal, allandéan  alkudozik a  velik  szem-

ben kiépithetd/megvalosithato identitasat illetoen. A fel-
nétt—qgyerek, tanar—diak, sziilé—gyerek érintkezések sa-
jatos  kodja, tartalmazza az  altalaban  kiépithetd  identitas-
mintékat, mint potencialitasokat, mégis allandodan sor
keril azok  Ujraértelmezési  kisérletére,  kezdetét wveszi az
operativ identitasképzési folyamat. Az inoperativ iden-

tiths az a lappangd struktira, mely hosszd tdvon elrakté-
rozodik, és amelynek csak bizonyos vonatkozasait ,hivjuk
el6” egy-egy adott szituacidban. Egy viselkedés vagy in-
terakcié  sohasem  aktualizdlla a maga teljességében  inope-
rativ identitasunkat.

Az identitasproblémak magva, hogy »aZ egyénnek
mindenkor  készen kell lennie arra, hogy kidolgozza azo-
nosuldsait azokkal a véges egyéni ¢életét a mult é a jovo
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fele  egyarant  kitagito —  tarsas tarsadalmi  alakzatokkal”,
amelyek  folilemelik  egyéni  helyzetén, morélis  lénnyé te-
szik. Ez nemcsak  azonosuldsokat, hanem  elhatérolddéasokat
a helyzetek  CGjraértelmezését és  atalakitasat is  feltételezi.
Ehhez van sziikség ,a kedvezben értékelt Onmeghatarozas
esélyére” (Pataki 1986, 48), ha ez nem lehetséges, jelent-
keznek  az identitaszavarok, bizonytalansagok, az egyén
elidegenedettségének megannyi szimptdmaja.

A  fiatalok eddig vazolt sajatos  helyzetét szem  elott
tartva, a tovabbiakban vizsgaljunk meg a masodlagos szo-
cializacio soran jelentkez6 néhany identitasproblémat.

Minden viszonylag elkiiloniilo  ¢letvilag, igy a fiataloké
is, a valaszthatd — egy bizonyos kultiraban vagy térsada-
lomban  potencialisan  1étez6  —, identitismodelleknek  csak
bizonyos szamat teszi  elérhet6vé. Tandra vagy mas fel-
néttek  jelenlétében az iffit nem  jatszhatja el  barmelyik,
szamara  ismerds szerepét, nem  valaszthat akarmilyen ope-
rativ  identitast  anélkil, hogy veszélybe ne keriljobn az
egész interakcio, felboruljon a dolgok rendje. A ki va-
gyok én (mint diak) tandraimmal szemben?” kérdés csak
bizonyos valaszok/valasztasok redlis megvaldsulasat enge-
délyezi, normalis  korilmények  kozott. A szerepekhez  tar-
tozo identitasok elosztasa, a szerepelosztason keresztiil,
szocialisan  ellenérzott  koriilmények — kozott  torténik. Béar-
melyik  szerephez, a megvaldsitési mddoknak csak  bizonyos
egyuttese  tartozik, ezekhez wviszont a megélés szintjén s
sajatos én-allapotok rendel6d(het)nek hozza, segitségiikkel
csak bizonyos fajta azonossagtudat épithetdé ki. Az ahogyan
a didk tanédraival vagy sziileivel stb. szemben felépiti és
kifejezésre juttatja énjét, operativ identitasat, merGben
eltérhet  attél, ahogyan kortarsai, ,haverei” stb. elétt meg-
mutatkozik. Ami  egyik esetben elfogadott, az a masikban
tiltott. Innen a kérdés: ki vagyok én, A&ltaldban akérkivel
szemben? Hol vagyok igazdn ©6nmagam, az iskolaban, a
csaladban, vagy a haverek korében? A valaszt az neheziti,
hogy az ifjtnak nincs jol korvonalazott, viszonylag stabil
és  struktGrdlt inoperativ  én-tudata, mely részleteiben  baér,
de  szikség  esetén  aktualizalddhatna, és  feloldhatnd a
pozicionalis  identitdisok  kozti  ellentéteket. Az ifji  (serdiild)
helyzete  mindig  atmenetinek  tekinthet. Az  egész  kor-
nyezete (a felnéttek) allandéan  hangstlyozzak ezt az  at-
menetiséget. Ezért az ebben a korszakban kialakitott iden-
tiths csak ideiglenes és mint ilyen, @&lidentitis lehet. A
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pozitiv  énkép  kialakitasdnak  esélye  csak az  &tmenetiség
hangsilyozdsa mellett tarthaté meg. Ez nyilvdnul meg az
iffak  fokozott  kdzdsségalkotasi hajlamaban, de  ruhavise-

leti gyakorlatukban, embléma jellegti szimbolumaikban,
targyakba és  kozOsségi  alakzatokba, példaképekbe és  sta-
tusszimbolumokba »Kihelyezett” identitaselemeikben. Az

iffak  atmeneti  identitisukat mindig csak a  konkrét  tar-
gyak, helyzetek  és szimbolumok  fliggvényében képesek

latni  és  lattatni, identitasuk  szinte  levalaszthatatlan  saja-
tosan  alakitott  kornyezeteik, = emblémaik,  szokasaik,  ruha-
viseletiik,  hajviseletiik, stb.  rendszerérél. A  leghangosko-

dobb  didk is, tarsai nélkil, szerény, sét, megalkuvo ka-
massza valik, legalabbis egy idore.

Az  ifjusagra  jellemzé  sajatos  életvilagra  ¢€les  fényt
vetnek a  szerepek  kialakuldsaval és az  identitdszavarok-
kal kapcsolatos fejtegetések. Ez  korantsem jelenti, hogy a
felnottek ne kiiszkdd(het)nének sajat identitaszavaraikkal.
Minden modern  tarsadalom ismeri az identitasprobléma-
kat, hisz nem csupdn a fiatal generacidt érintik  ezek.
Amennyiben minden cselekvési alternativahoz, konkrét
dontéshez, alternativ identitasprogramok rendelhetok hoz-
za, a koztik wval6 helyes valasztds mindig problematikus.
Gyakran  el6fordul, hogy ,az  identitaskategéridk  elvalnak
készen kapott és rogzitett alapjuktol”  (Pataki 1986, 47.),
szamuk  megndvekszik,  sokrétiibbekké lesznek és a  felndtt
szaméra is megnehezitik a koztik val6 vélasztast. Az ifjd
helyzete nehezebb, hiszen ez a korosztaly olyan valaszta-
sok elott all, amelyek befolyasoljak az egyén egész tovabbi
géletitjat  (gondoljunk csak a palyavalasztdsra vagy a csa-
ladalapitasra). Ebbol is  megérthetd, hogy ez a  korszak
még inkabb fesziiltségektdl terhelt mint a rakdvetkezok.

Az ifjasagi vilag sok vonatkozasban a felndtt vilag el-
lenében épll ki. Ez azonban nem jelent valamilyen sors-
szerli, Onkényes vagy irracionalis hajlamokra  épilé  ellen-
tétet, csupan a  kolcséndsségen  nyugvé  viszonylagos  és
id6leges  elhatarolodast, a  szemléleti  elkiilonbozodést  jelzi.
Az ifj—felnd6tt kapcsolat problematikussaganak  egy = ré-
sze generacios probléma, mely az ifjak felndtté valasaval
parhuzamosan szinte egyszerre és észrevétlenl megol-
dodik.

Az ifjusag nem alkot egységes és homogén kozosséget
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vagy face to face csoportosuldst, csupan  szemléletmodjuk,
¢életérzéseik  kapcsoljak  Ossze  Oket. A vilaglatas, életérzé-
sek, vagyak és torekvések rendszere egy generacion belil
strukturalis egybeeséseket mutatnak.

Mikézben az  ifj0  generdciok  tagjait  Osszekdti  sajatos
vilaglatasuk, az idGsebb generacidknak is megvan ¢és mi-
kodik  kulonés  szemléletmédja  sajadt  magar6l és mas  ge-

nerdciokrdl.  Egymésrol  alkotott  felfogdsuk/tuddsuk —  még
hogyha  elGitéleteken is  nyugszik —,  hétkdznapi  életiik
felépitésének, az  egyméshoz  vald  viszonyuldsaik  megfor-
méldsanak  téglakoveit képezi. Bizonyos  értelemben fia-
talnak illetve id6s(ebb)nek az tekinthet6 — tal a korhatar
szerinti  biolégiai  elkiloniltségen —,  akit ilyen = min&sé-

gében, ebben a statusban a felndtt vagy ifjoc generacid
tagjai  elismernek. Az  elismerés nem verbalis Kinyilatkoz-

tatdsokban, hanem rejtett csatornakon, viszonyulasokon
stb.  keresztiil valésul meg. Ez figyelhet6 meg a felndttek
beszédmodoréban, gesztusaiban, ruhdzatukban vagy tér-

hasznalati  gyakorlatukban  akkor,  amikor  fiatalokkal  érint-
keznek.  Masrészt ez a  szemléletbeli  elkiiloniiltség  érhetd
tetten az  ifjak  ruhdzatdban,  emblémdikban,  hajviseletiik-
ben, a felndttekr6l nyilvanitott véleményeikben stb. — ez
utébbi a tarsadalmi érintkezések hatterében rajzoladik ki.

A felnottek mintegy szemléletiikkel/viszonyuldsaik mo-
dozataval  ,atadnak”  bizonyos  szocialis teret a  fiatalok
szdmara.  Ebben a  transzformalt  térben,  felfiiggesztik a
tarsadalmi  kontroll ~ egyes szabdlyait, azok hataskorét  be-
szikitik. Ezzel mintegy — hivatalosan soha be nem val-
lott —, burkot wvonnak a gyerekek/ifjak koré, megovjak
Oket  bizonyos  gazdasagi,  politikai stb. behatasok  eldl.
Minden otthonban jelen van az ifjak szobdja vagy sarka,
melyre  nem  érvényesek a  térhaszndlat azon  szabadlyai,
amelyek a  csaladfé  terét  szabalyozzak,  kozvetlenil nem
ellenérizhetd a  felndttek  altal, az ifja  koriilveheti  magat

legintimebb, otthonossagot nyujto személyes targyaival.
Ugyanigy minden iskolanak vannak olyan helyei, amelyek
kicsisznak, illetve tudatosan is kimaradnak a tanari el-

lendérzés alol, ahol az ifjak kedviikkre strukturalhatjadk ide-
juket. A felndttek  teremtik meg azokat az  alkalmakat,
amikor a tér- és id6 szabalyai, a viselkedést a hétkozna-
pokban meghataroz6 normarendszer felfliggeszthetd, és
helyét mas szabalyok wveszik 4. Az iskoldban rendezett
diszké is egy ilyen ,uUnnepi” momentum, melynek idején
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szinte  minden  megengedett, amit a  hétkdznapokban  szi-
gord tiltasok akadalyoznak meg.

A paternalista szemléletmdd és viszonyulds azt a  ket-
tosséget  jeloli, amikor egyszerre oltalmazzuk az ifjak  vi-
lagat,  felkinaljuk  kiépiilésének  és  mikodésének  alkalmait,
de  masrészt  alarendeljik azt sajat felndtt  vilagunk  sza-
balyrendszerének. Megteremtjiik a szerepek  és statusok
,,begyakorlasanak” terepét, de elzarjuk az ifjak el6tt  azt
a lehetdséget, hogy tulsagosan is komolyan vegyék az igy
beélt szerepeket. Ezt leginkdbb ennek az allaspontnak az
atmenetiségével, hangsulyozasaval, fontossaga relativiza-
lasdval  érhetjuk el. Hagyjuk, hogy komolyan vegyék ja-
tékaikat, de jelezzik, hogy ezek csupan ,jatékok”, a va-
lésag ideiglenes felfliggesztésén, fikciokon alapulnak és
mi, mint felnéttek barmikor Wjra bevezethetjik akar kény-
szerrel is az Altalunk kivant és normélisnak tartott ren-
det.

36



