[Erdelyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, 11. 1892-1900

79.
1896 okt. 17

A Szlovak Nemzeti Part kdzponti valasztasi bizottsaganak nyilatkozata az 1896. évi valasztasok
alkalméabdl*

Nar. Nov., 1896. okt. 19. 235. sz.2

A Szlovak Nemzeti Part elsé izben 1884. junius 1-én, masodizben 1892. januar 2-an ugy
dontott, illetve tinnepélyesen kinyilatkoztatta, hogy az orszaggyllési valasztasokon sem aktiv,
sem passziv modon nem vesz részt. Ezt a dontést olyan erbteljes, realis bizonyitékokkal ala-
tdmasztott okokkal indokolta, hogy ez a politikai eljarasa az egész szlovdk nemzet helyeslésé-
vel talalkozott.

Jelenleg is a Kirdlyi leirattal 1896. november 23-ara Osszehivott 0 orszaggyiilés valasztasai-
nak kuszoében allunk.

Sajnos, kénytelenek vagyunk az orszag és nemzet szine el6tt megallapitani, hogy valasztasi
passzivitasunk indokai és érvei ma is ¢épplgy fenn allanak, mint htsz évvel ezelbtt, s6t azota
ujak is jarultak hozzajuk, amelyek nem kevésbé erételjesen realisak és igazoltak.

A Szlovdk Nemzeti Part ezennel tehat Unnepélyesen és visszavonhatatlanul leszdgezi,
hogy mint part vaélasztadsi programmal nem 1ép fel, jeldlteket nem allit, sem pedig a véalasz-
tsokon részt nem vesz.

Tekintve a jelenlegi, minden eddig felvonult parlamenti partndl Kkizarolag és abszolit mddon
uralkodé soviniszta aramlatot, és tekintve azt, hogy a kormany és minden al&rendelt szerv és
hivatal er6szakkal is a sok nyelvii Szent Istvan-i allam 0j egynyelvii magyar allamma vald
gtalakitasanak alomképét kergeti — a Szlovdk Nemzeti Péartot a civilizalt vildgban eddig még
nem ismert interdiktum alé helyezték.

A Kkorméanypart valamennyi, mas ellenzéki part ellen felhaszndlt valasztasi mesterkedése
a Szlovdk Nemzeti Pérttal szemben az atrocitds, durvasdg és kiméletlenség jellegét olti  fel,
amelyet mashol csak a jogtipr6 moddon idegen terilletre betoré gyilkos kiilellenséggel szemben
szoktak alkalmazni.

A part gylléseit betiltjak vagy szétkergetik, a tagokat vagy a part remélhetd hiveit kihagy-
jak a  valasztdi névjegyzEkbdl, az esetleges felszolalasokat elvetik, a kozségi eldljarésadgokat
felilr6l hivatalosan leterrorizaljak, parancsokat osztanak nekik a politikai jogok terlletén -
az egyes maganszemélyeket (ldézik, még a magéanérdekeik tertletén is, példaul iparigazol-
vanyok, italmérési engedélyek megvondsdval, egész hivatali, pénzigyi és birdi hatalmukat a
Szlovdk Pértnak, véalaszté jogosult tagjainak és teljes jogu &llampolgarainak megroviditésére,
meggyengitésére és teljes tonkretételére hasznaljak fel.

Ha a valasztasi elékésziiletek mindeme, csak futdlag és hianyosan felsorolt jogsértései
és torvenysertései ellenére a Szlovak Nemzeti Part mégis megallja a helyét, az er6szak végsd
eszk6zét maganal a valasztadsi aktusndl alkalmazzédk; s ha a valasztasi elndkség nyilvanvaldan
sérelmes eljarasa sem segit, szabad utat engednek a csenddroknek, a katonasagnak, szoval a
nyers fegyveres erének, ha kell, szuronnyal vagy puskagolyoval.

L' A SzlovdAk Nemzeti Part vélasztasi felhivasa kozvetlen folytatdsa az évtizedek 6ta  foly-
tatott, a  néptél elzarkdzd, erdtlen  tirOcszentmartoni  passzivista  politikdnak.  Mikdzben — azonban
a  tarécszentmartoni  ,,centrum” az  elzarkézas  politikajat  folytatja, a part klerikdlis  jobbszarnya
készséggel részt wvesz a néppart helyi agitacidiban. - Ez id6 tajt mar az amerikai szlovdk propa-
ganda is kezdi éreztetni hatdsat a szlovdk megyékben. A Rendeletek Tara ez év jOnius 12-én
kitilto  rendelkezést kozol a Pittsburgban Rovnianek P. V. és Wagner J. A. szerkesztésében meg-
jelent é a kormany nemzetiségi  politikajat élesen birdlé6 ,,Narodni  Kalendar”  gyében. (V0.
A m. kir. belugyminister 1896. évi 53.011 sz. korrendelete  valamennyi  térvényhatésaghoz a
Néarodny Kalendar 1896 cz. nyomtatvany elkobzasa targyaban, Rend. Tara, 1896, I. 1.243.1.)

2 A kozlemény eredeti cime: Osvedcenie. — Nyilatkozat.
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Mindaz, amit mostandig elkdvettek a Szlovak Nemzeti Péart ellen, minden gondolkodd
emberben azt az erdés meggydzodést kell, hogy ébressze, hogy a partot tulajdonképpen valasz-
tani sem engedik, hogy valasztdsok Utjan akaratdnak semmi korlilmények kozott  kifejezest
nem adhat, és hogy vele szemben mindent buntetlenil szabad elkdvetni, kezdve a valasztési
terroron és Kkiéheztetésen a valasztds helyén, egészen Aartatlan hiveink mészarlasaig szuronyok-
kal és golydkkal.

A Szlovdk Nemzeti Parttal szemben a kormanypart nem a jog ¢és bels6 béke allaspontjara
helyezkedett, hanem a hatalom és a katonai karhatalom eszkdzeinek allaspontjara. A vélasz-
tdsi porond, amelyen a Szlovdk Nemzeti Part fellép, nem a polgéarjog terllete tdbbé, amelyen
békés eszkdzokkel nemes kizdelem folyik egyenjogu felek kozott polgartarsak és  testvérek
kozott, akik egymastdl csak politikai meggy6zidésiikkben  kiilonboznek, hanem harctérré  val-
tozik, amelyen az egyik fél kezében van az egész kozigazgatdsi, polgarjogi €és katonai Kar-
hatalom — a masik fél pedig lres kézzel és csupasz mellel all vele szemben. Es mindenekfelett,
ez utébbiak feje felett ott fugg mint megmaésithatatlan itélet: csak azért sem! még hogyha
oriasi tobbségetek volna is, s6t még ha életeteket aldoznatok is az egyenlStlen harcban! Nektek
valaszt6i jogot csak Ugy ,vakulj magyar” modon adtunk, de a magatok emberei kozil valaszta-
notok nem szabad — ezt hatalmi erével is lehetetlenné tessziik.

Es, ami a valodi hazafinak mélységesen faj, ez az, hogy minden, a Szlovak Nemzeti Part
ellen elkdvetett sérelem a tételes torvényeknek, az emberiesség torvényeinek és a polgari mélta-
nyossagnak durva megsertése hallgatélagos vagy akar nyilt, a korményt felbatoritd helyesléssel
taldlkozik az 0Osszes jelenlegi parlamenti pértoknal, az egész Ugynevezett ,kozvéleménynél”
és az 0sszes, a Magyar Korona teriiletén megjelend sajotorganumoknal is.

Mivelhogy ezt az é&lldspontot nem tekintjuk normalis allapotnak, a viszonyokat, amelyek
mindezt lehetévé teszik, nem tekintjik a jogallapot viszonyainak, az orszagot pedig, amely
egész nemzettesteket kizar abbol a lehet8ségbdl, hogy képviseldiket az orszaggyiilésbe megva-
laszthassak, nem tekintjiik konszolidalt allamnak,

minthogy a Szlovdk Nemzeti Part passzivitasanak kétszer is megismételt Unnepélyes Kkinyi-
latkoztatasa nem valt karara nemzetiinknek,

minthogy, mindenekfelett a magyarorszagi és erdélyi szlovdk, szerb és roman nemzeti péartok
egyesllési  programja szerint amelyet kozdsen kinyilatkoztattak €s  (nnepélyesen proklaméltak

Budapest  székesfévarosaban 1895. évi augusztus 10-én, nevezetesen a VIIl. pont szerint:
»llyen helyzetben, mikor a vélasztasok szent joga illuzériussa valik, a szlovakok, szerbek és
romanok mint politikai partok kénytelenek egyeldre tartézkodni a parlamenti vdlasztdasoktol” — mi is

ezt mondjuk, tekintettel arra, hogy ezzel a programmal jogérvényesen lekoteleztiik magunkat
a velunk szolidarisan egyesult szerb és roman nemzetnek,

és minthogy ezek a veliink szolidarisan és elvalaszthatatlanul egyesiilt nemzetek most is
hiven tartjdk magukat a hdrom nemzeti part egyesiilési programjanak VIlI-ik pontjahoz:

a Szlovak Nemzeti Part kimondja, hogy az 1896. évi november 23-ra kiirt parlamenti véalaszta-
sokon semmilyen formaban részt nem vesz.

Mivel azonban egyes Vvalasztokeriiletekben olyan helyzetek és korilmények adodhatnak,
amelyek kovetkeztében a Szlovak Nemzeti Part egyes tagjai jobbnak tartjak cselekvéleg részt
venni a valasztasi kiizdelemben, és akar jelolti, akar valasztéi mindségben kiizdeni a hivatalos
kormanyliberalizmus ellen, ebben mi, résziinkrdl, szabadkezet adnunk nekik.

Hazdnk szornyii allapotait nemcsak a nem magyar nemzetiségek ismerték fel, hanem
maganak a magyar nemzetnek a kebelében is akadtak nemesszivii férfiak, akik elborzadtak az
l-liberalizmus tombolasatdl, és aggodalommal telve néztek Kkoril, hogy wvalami orvoslast talal-
janak ez ellen a rombolo betegség ellen. Ok ezt az orvossigot a korrupciotol még meg nem rontott
elemek, wvallasosan érzé tomegek ¢és fliggetlen férfiak Osszetomoritésében lattak, és megala-
pitottdk az uj ,,Néppértot™.
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Tekintettel arra, hogy az 0j Neéppart célul tizte ki, hogy harcolni fog a kartékony al-libera-
lizmus ellen, amely a lelkiismereti szabadsagot és Magyarorszdg nemzeteinek €s a magyar allam-
nak a keresztényi jellegét veszélyezteti — az ellen a liberalizmus ellen, amelynek uralma alatt
nemcsak hogy pusztulas var a mi egyhazainkra és a keresztény vallasra Aaltalaban, a kdzerkolcsi-
ség nivoja siillyed, és terjed a vallasi kozOmbosség, s6t, mit tobb, az ateista-materialista iranyzat
is —, de amely alatt a mi szlovak nemzetiségink is gyogyithatatlan sebeket szenvedett el, és
amelynél semmiféle jogorvoslatot, de még tisztességes béanasmddot és konyodruletességet sem
talalt,

tovabba, tekintettel arra, hogy a Néppart A&ltalanos programjanak 13-ik pontjdban célul
tlzte ki az 1868. évi, a nemzetiségek egyenjogusagarol szolé torvénycikk 44-ik §-anak életbelépte-
tését, és igazsagos akar lenni a nem magyar nemzetiségek minden jogosult és méltanyos kovetelésé-
vel szemben:

ajanljuk ezt a, hozzénk lélekben legkdzelebb &ll6 péartot a Szlovdk Nemzeti Part minden
tagjanak ¢és altalaban minden szlovaknak, és felhivjuk Oket, hogy ezt a péartot a legkiaddsabban
tamogassak, és szavazataikat adjak azokra a jel6ltekre, akik a Néppéart programjaval 1épnek fel.

A Szlovak Nemzeti Part, hiven sajdt nemzeti programjahoz, Istenbe vetett erds bizalom-
mal és a dicséséges jovO toretlen reményével varja nemzete miel6bbi megvaltasat!

Tardcszentmarton, 1896. oktdber 17-én.

80.

,.Z0ldszész” nyilatkozatok az 1896. okt. 22-i szebeni szdsz valasztoi gyiiléssel és a barcasdgi jelol-
tekkel szembeni passzivitas targyaban'

A
1896 okt. 21

,.Z0ldszész” nyilatkozat az 1896. okt. 22-i szebeni szdsz valasztoi gyiilés el6t?
Kronst. Ztg., 1896, 244. sz.

A szasz* Néppart alulirott orszaggyllési valasztéi és tagjai a szasz gyllésre kibocsatott
meghivé  fogalmazdsa kovetkeztében, amelyet a nagyszebeni, brasséi, segesvari, medgyesi,
besztercei, szaszsebesi, szaszvarosi, grossaui, nagydisznodi, Ujegyhazi, nagysinki, agnetheli,
koéhalmi, weidenbachi és honigbergi valasztokeriileteknek a szasz népi program alapjan allo
orszaggyilési  valasztoihoz intéztek felekezeti és nemzetiségi  killonbség nélkiil, kényszeritve
érzik magukat a kovetkezd nyilatkozat megtételére:

11896 folyaman mar élesen megmutatkozik a két szasz frakcié kozotti ellentét, amely a szész

népparton belll nyilt szakadasra wvezet. A ,,z0ldek” (vezetéik: Korodi Lutz, a késébbi nemzetiségi
képviseld6 és dr. Lurtz Karoly szebeni banktisztvisel, majd igazgatd voltak) tamadjak a hivatalos
szasz  politika  (Wolff-csoport)  opportunista ~ mddszereit,  ismételten  kovetelik a  szasz  képviseldk
kilépését a kormanypartbol, és az 1895 oOta halogatott ,Sachsentag” (szasz nemzeti gylilés) Ossze-
hivasat. Banffy, de épp Ugy a ,feketeszaszok™ hallani sem akartak errél. El6bbi azért nem, mert a
Szasznap ellenzéki  tobbsége nyilvanvaloan megszavazta volna a szdsz képviselok kilépését a  kor-
manypartbol.  Utobbiak, mert a szasz nemzeti gylilés elitél6 hatarozata leleplezte volna a fekete-
szaszok” kompromisszumos  politikajat. gy egyeztek meg a szovetségesek (Béanffy és Wolffék) az
1896.  oktober  22-ére  Osszehivott  szebeni  szdsz  valasztdi  gylilésben, és  annak  hatdrozataiban,
amelyek néhany szervezeti modositassal megerdsitik az  1890. évi szasz népi  programot, ¢és kimond-
jak, hogy a ,Szaszgyiilést” ezentdl nem oOtévenkint kell 6sszehivni, hanem ha legaldbb 5 valaszto-
kerllet az osszehivas mellett dont. A ,zoldszaszok” a kozolt nyilatkozatban (A) tiltakoztak a
szebeni szasz valasztdi gylilés ellen, és hasonld szellemii tiltakozd nyilatkozatban szolitottdk passzi-
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Megfontolva azt, hogy a legutobbi szasz gylilés altal kijelolt kozponti valasztmanynak
nem allt jogaban ilyen, a szasz gylilés Iényegét teljesen megmasitd meghivot kiadni — meg-
fontolva, hogy a Kkiadott meghivo, szdszokat kizarva (65 kozséget) és nem szaszokat bevéve,
valamennyi Magyarorszdgon laké nemzetiség elidegenithetetlen jogat arra, hogy politikai prog-
ramjat nemzeti és vallasi alapra helyezze, rednk, szaszokra vonatkozolag feladja, és benninket
ezaltal pusztdn gazdasdgi partnak bélyegez nemzeti és vallasi jelleg nélkil, és ezzel teret enged
néplnk onallé nemzeti Iétére minden tekintetben a legveszedelmesebb kovetkezményeknek,

a szasz néppéart alulirott tagjai kijelentik, hogy az 1890. évi szész népi programbdl kifolyo-
lag nem ismerhetik el a sz&sz népnek mas képviseletét, mint amelyet ott megéallapitottak, s
amely valamennyi és kizarolag csak szasz orszaggyiilési valasztobol all; ennek kovetkeztében
ezen a folyé évi oktober 22-i valasztéi gylilésen, ha azt valoban meg is tartandk, nem vesznek
reszt, és eltokélt szandékuk, hogy mint eddig is, ragaszkodnak az 1890. évi népi programhoz
és annak véaltozatlan végrehajtasahoz.

ifi. Albrich Karoly, dr. Schullerus A[dolf], dr. Fuss Fr., Wittstock Oszkéar, Hanner Rudolf.
Kopony Vilmos, Phleps Roébert, Buchholzer Ernd, ifj. Kast Istvan, Siller W., ifj. Gobbel Karoly,
Rheindt Fr., Seraphin G. A., dr. Scheiner A., Willesch Gusztav stb.

B
1896 okt. 31

,,201dsz&sz” felhivis a barcasdagi kormdnyparti feléliekkel szembeni passzivitds iigyében

Kronst. Ztg., 1896, 253. sz.

A Barcasigban legktzelebb véghemend orszaggyiilési valasztasok alkalmaval harom szasz
szarmazédst férfit, éspedig Brassdéban Hintz E. és Schnell K. és Weidenbachban Dr. Schmidt
K., Honigbergben pedig egy magyar: Gr6f Bethlen Andrds fognak fellépni mint a kormany-
part jeldltjei.

Grof Bethlen A. nem all az 1890. évi szasz népi program alapjan.

A mésik hérom szasz jel6lt pedig félig a korményprogram alapjan all, amelyik minket
legkdzelebb a kozigazgatas allamositasaval és szasz iskolaligyek elleni tdmadasokkal fenyeget,
felig pedig annak a hamisan ,szdsz népi programnak” nevezett valasztdsi egyezsegnek (kompro-
misszumnak) talajan 4all, amelyet Banffy erdszakossdga és a szasz nép egykori vezetSinek és
Banffy jelenlegi sz&sz bizalmi embereinek gerinctelen engedékenysége az 1896. oktober 22-i
nagyszebeni nemzetkozi valasztogyillésen kényszeritett 14 a szdsz népre. A szasz szarmazash

vitdsra a barcasagi szasz valasztokat az itteni kormanyjeldltekkel szemben (B). A szebeni szész
frakci6 harcaval érdekes cikkben foglalkozik a fliggetlenségi sajt6. (Nemzetiségi akcziok, E., 1896.
okt. 18. 287. sz) A kozlemény Kkitér az 1896. okt. 14-i szebeni roman bizalmas értekezletre s,
amelyet mint a ,Tribundt fenntart6 Tipografia nyomdai tarsasag” részvényesei tartottak meg a
roman nemzeti part vezetdi. A  beszdmold szerint ,Az értekezlet abban &llapodott meg, hogy a
malt  alkalmakkor  kovetett eljarashoz  hiven, elrendeli a roman ajkd valasztoknak, hogy keriileten-
ként valasszanak 2-2 megbizottat, s azokat kiildjék el képviselsik gyanant a Szebenben e ho
24-én  tartandd nemzeti  konferencidra. Az  értekezleten...  kimondottdk, hogy nem taldljak  czél-
szerlinek a mostani valasztasokba aktive beleavatkozni. Ha 0Osszeiil a nemzeti konferenczia, azon
is a passzivitast fogjak kimondani, mert az akczid legels6 feltételének a jelenlegi valasztasi torvény
modositasat tartjak”.

2 A kozlemény eredeti cime: Erklarung. — Nyilatkozat.

* A szasz magatol értetddden azonos jelentésii a szdsznémettel. A szerk. (Az irat jegyzete).

1 A kozlemény eredeti cime: An unsere Gesinnungsgenossen aus Stadt und Land! - Varosi
és vidéki elvbaratainkhoz!
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képviselok tovabba ennek a partnak is a jeldltjei, amely nyilatkozataiban Brass6t magyar varos-
nak hirdeti.

Mivel ezek a jeloltek kovetkezésképp — mert senki sem szolgélhat két urat — nem OQvhatjak
meg sértetlenil a sz&sz érdekeket; mivel tovabba Béanffyt kovetve, a sz&sz érdekekért, még ha
akarndk sem harcolhatndnak; mivel tovdbba mint a kormanypart tagjai kotott menetlevéllel
vonulnak be az orszaggylilésre; mivel végill 6k mint szdsz jeloltek annyival kevésbbé szolgalnak
rd& a bizalomra, mert az 1896. oktober 22-i Banffy-féle (n. ,szasz népi programot” valljak, és
ezzel népunk elidegenithetetlen jogat, hogy nemzeti alapon tdémorilhessen, harc nélkul fel-
adtdk; mivel wvégil nem valamely szasz valasztogyilés, hanem a Banffy-program hivei Aalli-
tottak 6ket mint jelolteket — nem lehetlink ezen férfiak irant semmi bizalommal.

Tekintve a szornyli nyomast, amelyet Banffy eszkozei a valasztasoknal mindeniitt gyako-
rolnak, és tekintve azt a tényt, hogy Banffynak a magyarokkal egyesilt szasz hivei elleni
valasztdsi harc jelenleg kilatdstalan, ez alkalommal el kell tekintetniink sajat jel6ltek alli-
tasatol.

Egyidejiileg azonban kijelentjiik, hogy mi a fent nevezett jelolteket szasz-nemzeti harco-
sokként el nem ismerhetjik; tehat atharitjuk rajuk ¢és valasztoikra a felelésséget mindazért
a bajért, amelyet magatartasuk szasz népinkre zudit, és tiltakozunk jelOltségik és megvalasz-
tasuk ellen, tiltakozunk tovabba az ellen, hogy Ok, mint a szabadelvii magvar-szasz péart emberei,
a szadsz nép nevében annak jogait feladjak, és tiltakoz&sunkat azéltal juttatjuk kifejezésre,
hogy a valasztastél thvolmaradunk.

Ezért, vérosi és vidéki szasz férfiak, tartdzkodjatok a valasztastol és tavolmaradastokkal
nyilvanitsatok ki hatarozott rosszaldstokat a mandatumotokra palyaz6 korménypartiak szész-
ellenes jeldltségével és valasztasaval szemben.

81.
1896 nov. 11

Honvédelmi miniszteri rendelet ,,a nem magyar nemzetiségii dllitaskotelesek neveinek irdsmédja
targyaban’

Rend. Téra, 1896, II. 543-45. 1.

Ismételten zavarokra s ennek folytdn panaszokra adott alkalmat azon korilmény, hogy
kilonésen a vegyes ajki lakosaggal birdé torvényhatdsagoknak tisztviselé6i a nem magyar
nemzetiségli  allitaskotelesek neveinek, féleg pedig a kereszt- (utd-) neveknek hasznélasanal
nem jarnak el egyontetiien, mert mig némelyek az ily idegen hangzasi keresztneveket az illetdk
anyanyelvén irjdk, addig méasok ezeket a neveket magyarra forditjdk, a mely alkalommal nem
ritkdn téves forditdsok 1is eszkozdltetnek, s6t egyes jarasi tisztviselok a vezetékneveket is nem
eredeti irasmaédjuk, hanem hangzéasuk utdn magyarosan irjak le.

Egyontetti eljaras czéljabol ezennel elrendelem, hogy a nem magyarajka allitaskotelesek
kereszt- (ut6-) nevei ezentil nem az illetd nemzetiségek anyanyelvén, hanem mindenkor
és kizérélag magyarul mint az A&llam hivatalos nyelvén jegyeztessenek be, megengedveén,
hogy oly esetekben, a mikor a nemzetiségi kereszt- (ut6-) nevek a megfelel6 magyar nevektdl
nagyon eltérnének (pl. Dragutin = Kaéroly, Koszta = Szilard, Dobroszlav = Bonifacz stb.),
az illet6knek idegen nyelven hasznalatos keresztnevei zarjelben szintén feltiintessenek.

YA rendelet telies cime: A m. kir. honvédelmi minisier 1896. évi 65.788. szamU korrendelete
valamennyi  térvényhatosag — kézonségéhez, a nem  magyar nemzetiségii  dllitaskotelesek  neveinek  irds-
madja targyaban.
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Valodsziniinek tartom, hogy a vegyes ¢és nem magyar ajki vidékeken miikod6 jarasi tiszt-
viselok az ott divo idegen keresztnevek magyar forditasait ismerik, s hogy ennek folytan a
forditdsok  eszkozlésére segédkdnyvre nem szorulnak; a mennyiben azonban mégis annak
szitkségessége allana el6, hogy egyes jarasi tisztviseloknek, megfelel6 gyakorlat vagy nyelv-
ismeret hianyaban, a forditasok szabatossaga szempontjabol segédeszkozrél  kellene  gondos-
kodniuk, e czélbol azon fiizet lesz hivatalos hasznalatra beszerzendd, a mely a vallas- és koz-
oktatdstigyi m. Kkir. ministerium megbizdsdb6l a magyar tudomanyos akadémia |. osztalya
részérdl  kikiildott bizottsag  altal szerkesztetett és az 1893. évben ,Nem magyar Keresztnevek
jegyzéke” czim alatt, a magyar tudoméanyos akadémia konyvkiadé hivatala altal kiadott.
(Lasd kozolve a Magy. Rend. Taraban, 1885. évf. 11. 1398. 1.)

A csaladi (vezeték-) nevek irdsmodja tekintetében pedig elrendelem, hogy azok mindenkor
ugy irandok, miként az anyakonyvekben, illetdleg az ezek alapjan Osszeallitott kozségi Ossze-
irhsokban feljegyezve taldlhatok, e tekintetben tehat semminemii Onkényes elferditésnek vagy
hangzés utani irismaddnak helye nincs.

A kereszt- és vezetékneveknek fentiek szerint megallapitott irasmédja az allitdsi és véd-
kotelezettség ~ koriil  felmeriild  Osszes  targyalasoknal, valamint személyi okmanyok, igazol-
vanyok kiallitasanal, jegyzOkonyvek felvételénél stb. szintén iranyado lesz, és kiilondsen a jovo
1897-ik évre nézve az elsé korosztalyt képezd, s az 1876-ik évben sziletett Aallitdskotelesekre
vonatkozolag megszerkesztend6 allitasi lajstromok mar szorosan a most megdllapitott irasmad
szemmel tartasaval készitendok el.

Felhivom tehat a torvényhatdsagot, hogy jelen rendeletemet a jarasi tisztviselokkel, és
azok (tjan a kodzségi ellljardésadgokkal azonnal kdzolje.

Végil megjegyzem, hogy jelen korrendeletem a védtorvény végrehajtasi  utasitds (Lasd:
Magy. Rend. Téra, 1885. évf. 1278. 1.) Il. Része 24. §-4nal és a 36. §-anak 4. pontjanal el6-
jegyzendo.

Budapest, 1896. évi november hd 11-én.

A minister helyett:
Gromon®s. k.
allamtitkar.

82.
1896 dec. 2

Wilassics Gyula vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter bejelentése a minisztertanacsban a gor. kat.
egyhézak részére engedélyezett allami segély felosztasa targyaban®

MT 1896: XLI11/12

A vallds- ¢és kozoktatasiigyi minister Ur el6adta, hogy az allami koltségvetésben a gor.
kath. egyhdz részére 99.000 frt van felvéve, mely 0Osszegb6l a gyulafejérvar-fogarasi egyhaz-
megye 18.000 frt, a szamosljvari 6800 frt, a lugosi pedig 4000 frt évi segélyt nyert az also
papsag anyagi helyzetének javitasara.

A kiosztds modja elébb az volt, hogy az emlitett Osszegek az illetd érseknek és piispokok-
nek utalvanyoztattak ki, és ezek azokat tetszés szerint osztottak szét és utdlagosan a nyug-
tatvanyok bekiildésével szamoltak el.

2 Gromon Dezsd bard  (1838-1912), szabadelviiparti politikus. 1875-80  kozott  Bécs-Bodrog
vm., Zombor és Szabadka féispanja. 1884—1905 kozdtt honvédelmi allamtitkar.

A segélyugyek fenti megszoritisa a roman gor. kat. alsOpapsdgnak a nemzetiségi mozgalom
altal addig nem befolyasolt részét is a ,passzivistdk” felé forditotta. A szik latokérli  magyar
ellenzéki  sajtd ugyanakkor a roman nemzetiségi mozgalom vereségeként konyvelte el a miniszter-
tanacsi hatarozatot. (L. A roman nemzetiségi térekvések Ujabb veresége E., 1897, 68. sz.)

Felmeriil6 panaszok folytin nagyobb figyelem fordittatott az utdlagosan felkildétt nyug-
tatvanyokra, és igy deriilt ki, hogy a plspokok, kulondsen a gyulafejérvar-fogarasi érsek, illetve
az azok befolyasa alatt allo szentszékek a hazafisag kellékére nincsenek tekintettel, st gyak-
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rabban a nemzetiségi mozgalmakban részes alsd6 papsag a hazafias elem rovasara el6nyokben
részesuit.

Ennek folytan a ministerelndk arral egyetértve a segélykiosztds maodja megvaltoztatott,
amennyiben a segélynek egész 0Osszegben val6 Kkiutalvanyozasa megszintettetett, s az illet
egyhazfok felhivattak, hogy a segélyezenddk névsorat elGzetesen mutassak be s az adando
egyes segélyek Osszegét hozzak javaslatba. A segélyezenddk névsorat s az egyes segélydssze-
geket a minister fognd meghatarozni.

Eleinte a névsor bekildését mindaharom emlitett egyhdzmegye megtagadta, utébb azon-
ban a lugosi bekildétte s a szamosUjvari is annak legkozelebbi bekildését kilatdsba helyezte;
csupan a gyulafejérvar-fogarasi érsek ragaszkodik még korabbi allaspontjadhoz és az erre vonat-
kozo felterjesztése telve van ferditésekkel, sértegetésekkel és gyanusitasokkal.

A vallds- és kozoktatdsligyi minister 0r szukségesnek tartotta ez (Ugyet a ministertanacs
tudomasara hozni, kérve annak hozzajarulasat a tervezett intézkedés fenntartasahoz.

A ministertandcs a segélykiosztas tervezett modjat maga részér6l is helyesnek taldlvan,
azt fenntartandénak hatarozta.

83.

Képvisel6hazi vita a néppart nemzetiségi politikajarol az 1897. évi kéltségvetés targya-
lasakor"

A
1897 jan. 19

Pap? Géza felszdlalasa a koltségvetési vitdban a néppart nemzetiségi politikajarol
Képv. Naplé, 1896-1901, 1I. 161-162. I.

T. képviseléhaz! A lefolyt koltségvetési vita folyamédn a nemzeti péart kivételével minden
egyes part részér6l torténtek felszolaldsok, és minden egyes parthoz tartozok igyekeztek meg-
okolni  allaspontjukat. lgaz, egyesek tualterjengéen, nem allaspontjuk igazolasaval, hanem a

1 Az 1896. évi valasztasokon a kormanyzat Kkirivd eszkozokkel akadalyozta meg a  Szlovak
Nemzeti  Part  jobbszarnya Aaltal tdmogatott demagdg ,Néppart”  érvényesilését a  szlovak  tobb-
ségli  valasztokeriiletekben. A néppart itteni kudarcanak fenti koriilményen kivill mas oka is volt.
Mindenek el6tt az, hogy a népparti program nemzetiségpolitikai szolamai és a népparti politikusok
nyilatkozatai  kozotti  ellentmondast a  nemzetiségi  valasztok is  felismerték.  Hasztalan  tamogattak
az ekkor Haromszlécsen plébanoskodé Hlinka Andrds  vezetésével a.Szlovak Nemzeti  Part  jobb-
oldali elemei, s6t tobb ,martoni” szlovak politikus is (mint: Mudron, Dula, Pietor) a néppartiakat,
a szlovak valaszték bizalmat ez az egylittes propaganda sem tudta megnyerni. Az 1896. évi valasz-
tasi  vereség egyébként a  Szlovak Nemzeti Part évtizedes passziv  politikajanak  teljes  csdédjét
bizonyitotta. A népparti szlovak szervezkedés erétlenségére az is jellemzd, hogy a kormany valasz-
tasi  onkényével szembeni ellendllasnak csak szorvanyos nyomai maradtak fenn, mint az Arva
megyei,  Zazriva  koOzségbeli  népparti-szlovak  nemzeti  parti  népgyliléssel  kapcsolatban,  amelynek

foszerepljét — Fedor Ligaszov Andrast 1898. marc. 23-an a Kdria ,nemzetiségi izgatas" cimén
kéthavi foghazra itélte. (L. lg. min. 1898 R - 56/26.845). Az 1896. évi valasztasokbol a szabadelvii
kormanypart  is  erkodlcsileg  megtépazottan  keriilt ki, aminek  felelésségét  hasztalan  igyekezett

Tisza Istvan (I. Képv. Napld, 1896-1901, V. 251-252. |.) athéritani.
2 pap Géza (1864-?) iigyvéd, szabadelvii politikus, 1892 o6ta a Torontal megyei béga-
szentgyorgyi kertilet képviselgje.
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valasztasi  visszaélések tomkelegével foglalkoztak, és sajatsagos, hogy a néppart, a melynek
legtobb ideje telt arra, hogy a valasztasi visszaélések sulyos vadjat a haz el6tt felemlitse, nem
tért ki egyes oly nevezetes momentumokra, a melyek péartprogrammjanak lényeges részét
teszik, a melyeket a nemzet is nemcsak itt benn a hézban, hanem széles e hazdban mindenitt
nagy jelentdségiicknek ¢€s fontosaknak talalt. Ezek koziil a nagy jelentdségli ~momentumok
koézil én mai felszlalasomban csak egyetlen egygyel kivanok foglalkozni, a melyet min-
denek felett A&llonak tartok, a melyben mindenekfelett valosagot, Oszinteséget, a néppart jelen-
levé tagjainak Oszinte hazafias véleményét Ohajtom tudni és meg akarok gy6zddni, hogy azok
a szavak, a melyek a néppart programmjaban s az azt magyardz6 flizetekben foglaltatnak,
mennyiben birnak e hazban eléttik fontossaggal, mennyiben kivanjak o6k ezt az allaspontot
a hazban is fenntartani, mert ezen allaspontnak jelzése magyar nemzeti, magyar hazafias szem-
pontbol  feltétleniil megkovetelends. (Igaz! Ugy van! a jobboldalon) Azt mondja a néppart
programmjanak 13. §-a,...

Madarasz Jézsef: Veszedelmes szdm! (Deriiltség a szélsé baloldalon.)

Pap Géza:.. a mely a nemzetiségi kérdéssel foglalkozik, hogy a néppart a nemzetiségek
irant teljes el6zékenységgel kivan viseltetni, igényeiket, a mennyiben a magyar allam magyar-
sagaval és a nemzeti allam jellegével megegyeznek, méltanyolni fogja és Oket igazsagos és mél-
tanyos eljarasban kivanja részesiteni. Ezt, t. képvisel6haz, azt hiszem, partkiilonbség nélkiil
valamennyien aldirhatjuk, mert hiszen mind a szabadelvii part, mind pedig az ellenzéki partok
mindegyike méltanyossdggal és igazsdgossaggal kivan eljarni a nemzetiségekkel oly értelemben,
a mennyiben a magyar allam magyarsagaval és nemzeti jellegével Osszeegyeztethet. Nem is
ez az, a mit én kifogasolandénak és magyarazatra szorulénak taldlok. Ez a programm, a melyet
a néppart kibocsatott, egy kommentar Kkiséretében jarta be a hazat. Ez a kommentar egy Kis
fuzet e czimmel ,Mit akar a néppart?” E flizetben megmagyarazzak a néppart vezetéi, hogy
mikeént értelmezik ezeket, a 15 pontb6l &ll6 programmban lefektetett elveket, és melyek azok
a kimagaslo eszmék, a miket ebbdl levezetni akarnak. Es ez a magyarazat a veszedelmes fit,
a melyre a népparti urak ratértek, s a miért én t6liik magyarazatot kivanok.

Azt mondjdk a magyardz6 részben, hogy mik a nemzetiségek panaszai? Erre véalaszuk a
kovetkez6 (olvassa): ,,Azon panaszkodnak és nem alap nélkil, hogy az allam elnyomni akarja
nyelviiket és er6szakos modon akarja Oket megmagyarositani”. Hat ez, t. haz, sllyos Vvad,
melyet mi a koézelmaltbdl igen jol ismeriink. Es kik voltak azok a férfiak, a kiknek partprog-
rammjaba, pértzaszléjara fel wvoltak irva? (Halljuk! Halljuk!) Kik voltak azok a férfiak, a kik
Eurdpat koldulva jartdk koril ezzel az igazsagtalan vaddal? Ezek a férfiak nem voltak a magyar
nemzet baratai. Ezek a férfiak nem nevezték magukat Ggy, mint tegnap is egy t. képviseld 1r
magat nevezte a leghazafiasabb péarthoz tartozOknak. Ezek a férfiak, uraim, a magyar &llam
egysége és nemzeti jellege ellen térnek. (Elénk helyeslés. Ugy van! Ugy van!)...

B
1897 jan. 19

Gr. Zichy Janos valasza a néppart nemzetiségi politikajét ért képviseldhazi tamadasokra a kiltség-
vetési vita soran

Képv. Naplo, 1896-1901, II. 169. I.
T. képviseldhaz! Meéltoztassanak megengedni, hogy Pap Géza t. képviseld6 urnak el8bb

elmondott beszédére reflektaljak. O megtamadta a néppartot és felolvasott egy fiizetbdl bizo-
nyos dolgokat, a melyekkel azt akarja igazolni, hogy mi a nemzetiségekkel paktalunk. Méltdz-

1 Zichy Jénos grof (1868-?) népparti politikus, a néppart elndke. 1910-13-ban és 1918-
ban vallas- és  kozoktatasiigyi  miniszter. A korszak  katolikus  tarsadalmi  mozgalmaiban  vezetd
szerepet jatszott.
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lassanak nekiink megengedni, hogy késdbb a részleteknél behatéan foglalkozzunk a nemzeti-
ségekkel szemben kovetett politikdnkkal, (Felkialtisok a jobboldalon: Halljuk most!) most
azonban, t. haz, egyet akarok konstatdlni, s ez az, hogy a kormany a valasztdsok alatt kovetett
modoraval bebizonyitotta azt, hogy a nemzetiségek irdnt tanUsitott viselkedése, politikdja nem
alkalmas arra, hogy szimpatidkat keltsen, mert tényleg antipatidkat teremtett. (Zaj jobbfeldl.
Igaz! Ugy van! a baloldal hatsé padjain.)

T. h&z! Az a politikai harcz, a melyek a t6t nemzetiség lakta vidékeken lefolyt, val6sagos
irtd hébord volt; a politikai jogok irtasa volt az, (Igaz! Ugy van! a baloldal hats6 padjain.
Zaj a jobboldalon.) rendkivili kivételes 4allapotok teremtése, statarium feléllitisa, a meghall-
gatds, a felebbezés Iehetéségének kizarasaval. Rogton kimondotta és  végrehajtotta a  halélos
itéletet mindazok felett, a kik a kormany parancsszavara nem voltak hajlandok fejiket a Kkor-
many igaja ala hajtani. (Igaz! Ugy van! a baloldal hatsé padjain. Deriiltség és zaj a jobboldalon.)
Ez lehet egy vasmark( despota kancsuka-uralma, de semmi esetre sem alkalmas arra, hogy
ebben béarki is liberalis politikdt és alkotmanyos eljarast lasson. (Zajos helyeslés a baloldal héatsé
padjain. Derultség és zaj a jobboldalon.)

T. hadz! Ha azon vélasztasi modor, a melyet a kormény a nemzetiségek lakta vidékeken
folytat, hazafias és Uidvos volt, akkor a néppart csak dicsdségének tarthatja, hogy azon nemzeti-
ségi politikdt, a melyet folytat, s a melyet még nem is volt alkalma kérllvonaloznia, hazafiat-
lannak és karosnak mondjak. (Ugy van! a baloldal hatsé padjain. Zajos ellenmonddsok jobbfeldl.)

Egészen mas nemzetiségi politikdt varunk mi a korménytél. Emelje fel magéhoz a magyar
allam a nemzetiségeket, mutassa meg a nemzetiségeknek az alkotmanyos élet elényeit és alda-
sait; mutassa meg nekik a polgari és politikai jogok gyakorlasaban rejlé kotelezettséget és
ne utaltassa meg er6szakoskodasa 4ltal épen a magyar allameszmét, ne keltsen ingeriiltséget
épen a magyar allam képvisel6i irant. Azt mondani, hogy példaul a to6t nemzetiség miiveletlen
és tudatlan, oda tehat egy er8s nemzeti kultarat kell plantalni és ezen programmot Ugy meg-
valositani, hogy példaul a valasztasok alatt ne mutassunk nekik egyebet, mint erdszakoskodast,
szuronyt, torvény- és jogtiprast, ez mindenre lehet alkalmas, csak arra nem, hogy béarki is
kézilink azt higyje, hogy a kormény ott a magyar nemzeti kultirdt akarja meghonositani.
(Helyeslés a baloldal hatsé padjain.)...?

C
1897 febr. 9

Zmeskal® Zoltan orszdggyiilési képviseld nyilatkozata a néppdrt nemzetiségi politikdjarol®

Alk., 1897, 34. sz.

Sajatsagos, mondhatndm unikum, hogy személyes kérdések felvetésénél a néppart tagjai
ezental felszolalasaiknak nagyobb s a kormanypartot feszélyez6 részét nem a parlamentben,
de azon Kiviil, a lapok hasabjain lesznek kénytelenek folytatni.

Az els6 eset ma advan magat el6, beszédemnek a képviselohdzi iilésen elnokileg letiltott
részét nyilt iilésben tett igéretemhez képest lehetdleg roviden a kdvetkezokben folytatom:

2 A néppart nemzetiségi politikéjaval kapcsolatos vitdban felszélalt még Buzath Ferenc (1897.
jan. 12, Képv. Naplé, 1896-1901, Il. 47. 1), Komléssy Ferenc (jan. 15., uo. 128. 1.), Ruffy Pal
(jan. 27., uo. Il 42-43. 1), Zmeskal Zoltan, Lehoczky Vilmos (febr. 8., uo. Il 220-222. ) és gr.
Tisza Istvan (marc. 27., uo. V. 251-252. 1.).

Zmeskal ~ Zoltan  (1841-?) szabadelvli, majd népparti  politikus. 1869-ben  Als6-Kubin  kép-
viseléje  Dedk-parti  programmal. 1870-ben Arva m. alispanja.  1896-ban az Arva megyei  bobréi
valasztokeriilet képviseldje népparti programmal.

2 A kozlemény cime: A ,,panszlav’” néppart.
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A néppértot és annak egyes tagjait, tehdt orszag-vilag el6tt meghurcolja Lehoczky képvisel
ar, s vadolja azt a kormanypart frenetikus helyeslése mellett a talzé tét nemzetiségbeliekkeli
kacérkodassal és paktaldssal, holott partunkat, mint azt programmja és felirati javaslata nap-
nal is vilagosabban bizonyitja, épen abbeli férfias nyiltsdga jellemzi, hogy nem igér sokat, de
a mit igér, azért helyt is all.

Mi nem paktdlunk, mert elalkuvasra sem Kkedviink, sem jogunk nincs, de igenis paktal
kilon a kormény az erdélyi szészokkal még az 1868-diki nemzetiségi torvényen is tallicitalva,
s paktadlnak a kormanypart egyes képviseléi a keriiletekben, &szintén-e vagy sem, az mar rém
nem tartozik.

S eltekintve egyéb vérlazito eljarasoktol, épen ebb6l szarmazik s altala szittatik a nemzeti-
ségek kozotti  elkeseredés, mert egynek teljes mértékkel, s6t kiilon paktumok alapjan nagyob-
bal is mérnek, holott a tobbiektdl a minimumot is megtagadjak.

Ha tehdt az 1868-iki nemzetiségi torvény be nem valt, akkor legyen béatorsdga a tisztelt
szabadelvli partnak azt vagy egyszerlien visszaszivni, vagy modositani, de ne engedje, miszerint
a bel- s kulféldi hangulatcsindlék  béatortalansdga miatt minduntalan  écséaroljdk a  magyar
nemzetet.

Minket a nemzetiségek, kivéve talan egyes elenyész0 eseteket, sehol sem tamogattak.
De igenis tamogattdk a kormanyparti jelGlteket, mert kilénben dacdra Banffy minden furfang-
janak, a felvidék mégis csak a népparté lett volna.

Es valoban volt is okuk a tétoknak a kormany jeldltjeit tamogatni, mert hiszen csak egyes
esetekre hivatkozva, eget-foldet igértek mindenditt:

gy példaul Kubinyi Arpad képviselé ur 6t szovegli programmijanak magyar forditdsa
szorol szora ekép hangzik: ,,méltAnyosnak tartom a tot nyelvnek szabad hasznélatdt a hivatalos
magyar nyelv és nemzetiségi torvény Kkorlatai kozolt. Es kivanom a hazafias tot kultGranak szabad
fejlodését.””

Lipthay Béla a bobr6i keriilet szabadelvii-parti képviselgjeloltje pedig plane igy kialt fel
tot szovegli programmjaban: ,kivanni fogom, hogy az &tiratok, meghagyasok és idézések uUgy a
birosagok, mint a politikai hatosagok részérdl a néppel sajat nyelvén kézoltessenek.”

Imputaljdk a néppartnak, hogy a tétokkal egyaltalan széba Allott, a mi ugyan engem,
— a ki rossz, de egyuttal j6 egyéni tulajdonaikat is ismerem - legkevésbhé sem feszélyez, de
elfelejtik vadloink, hogy példaul Liptoban épen Ok hoztak Szent-Mikldson Vitalis Péter indit-
vanyara azon hatarozatot, hogy a tllzd totok szavazatait nemcsak készséggel elfogadjak, de
Oket tanacskozasaikba is belevonjak. Hej, tettik vagy irtuk volna csak mi ezeket, bizony-bizony
Kukutyinba kiildétt volna benniinket Lehoczky képviseld tr zabot hegyezni.

Szemiinkre vetik Krupecz Rezsének alsokubini jelSltetését is. Hat erre csak azt jegyzem
meg, hogy Krupecz baratom tet6t6l talpig becsiiletes evangélikus hazafi, kire nézve a népparti
irodanak a zsolnai jards legkifogastalanabb hazafiai szavatoltak s szavatolok én is. Van ugyan
egy baja, hogy t. i. a magyar nyelvet Kkissé hibasan kezeli, de hat mit tehet réla, ha a szintén
trencsénmegyei Kubinyi Gyorgy képviselé ur volt a nyelvmestere. Attérve emberemre, az cn
szigoru biramra, Lehoczky Vilmos képvisel6 trra, egyszeriien csak azt jegyzem meg, hogy tole
legkevésbbé vartam a tdmadast én, és varhattak a tdrdc-szent-martoni totok, mert héat 1886-
ban, mint f&szolgabir6 épen azon altala meghurcolt Dulla Maté igyvéd felszdlitasara 6 utazott
tarsasagaban Kézsmarkra, hogy az ottani gimnaziumnak tanédri kara Altal panszlav Uzelmek
miatt kizart Duchaj Janos és Pauliny Lajos tanulok visszafogaddsara birja a tanari kart, mely
alkalommal éallitblag a felsd-magyarorszagi panszlavizmust egyszerlien nem [étez6 agyrémnek
nyilvanitd. Denique kodzbenjarasa kovetkeztében a fidk tovabb folytathattdk tanulményaikat
Kézsmarkon.

Mikor pedig fOszolgabir6i allasabol kipottyanvan, a Ruttkai fogyasztasi egyesiiletnél is
fiaskdt csindlt, és szerény napidijas allast foglalt el a tdrécz-szent-martoni  jarasbirdsagnal,
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nem élvezte-e hosszabb ideig szintén az altala meghurcolt Dulla Méaté vendégszereletét, Hurban tar-
sasagaban s nem dicsditette-e nagylelkii haziurat egy alkalommal meghato versekben?

Végre pedig nem igérte-e meg elsd izbeni képviselové tortént megvalasztasa utan azok-
nak a péanszldvoknak, hogy az 1868-diki nemzetiségi torvénynek veégrehajtasat slrgetni fogja
Budapesten; s végre midén rebus male gestis Budapestr6l visszatért, nem a magyar ,SOvinis-
takra” sz6lta-e ki magat?

Es mindezeket nem én gondoltam &m ki, tisztelt képviseld ur, de allitjAk s a 13 probas
tirocz-szent-méartoni  magyarokra is hivatkozva bizonyitani is készek az 06n Aaltal meghurcolt
Dullaék.

Nekem nincsen semmi kifogdsom a képviseld ur fent koriilirt cselekményei ellen, mert azok
izlés dolgai s mindenesetre nemes szivre vallanak. De mindenesetre ajanlanom kell jovore,
hogy miel6tt a néppartot vagy barmely partot és egyént meghurcolni akarna, mindig elébb sajat
kiiszobe el6tt soporjon. Lassa képviselé Ur, on vallalkozott egy kis népparti szappannal fehérre
mosni a levéltitkot oly lelkiismeretesen &6rz6 kormanyparti nagy szerecsent, s kapott helyette
egy jokora kefét.

Zmeskal Zoltan
orszag, [gyllési] képviselod.

84.
1897 jan. 16

Bar¢ié*Erazmir horvit ellenzéki képviseld hatarozati javaslata a horvétorszagi magyar nyelvii
vastti iskolak bezarasa és Fiuménak Horvétorszaghoz vald csatolasa targyaban

Mo., 1897, 16. sz.2

»Tekintettel arra, hogy a =zagrabi, brédi, vinkovczei, zimonyi és kamera-oraviczai magyar
iskoldk ellentétben allanak a kozoktatasi torvénnyel és mert az iskolak a horvat szil6k gyermekei-
nek elidegenitését és a nemzetellenes 4ramlatnak Horvatorszagban vald erdsitését czélozzak,
a benyujtok kérik, mondja ki a tartomanygytilés:

A tartomany korménya felhivatik, rendelje el Horvatorszagban és Szlavonidban az 0sszes
magyar iskolaknak haladéktalan bezarasét.”

Fiuméra vonatkozoélag az inditvany igy szél:

»Tekintettel arra, hogy Fiume és Kkerillete a torténelem tanUsaga, jog szerint és a lakosok
nemzetisége, valamint a foldrajzi helyzet szerint is horvat varos és integraldo alkatrészét képezi
a horvat kiralysagnak,

tekintettel arra, hogy a horvat tartomanygylilés 1870 jhlius 20-iki Ulésében (nnepélyes
modon  fen[n]tartotta maganak mindazon jogokat, a melyek Horvatorszagot, Szlavoniat és
Dalmécziat (gy a természetes jog és torténelem, valamint a politikai hatarozatokhoz képest is
Fiuméra és kerlletére Kiterjedtek és megilletik,

tekintettel végil arra, hogy az 1870, 1875, 1881 és 1885. évi 0Osszes horvat valasztasi torvé-
nyek olyképp intézkednek, hogy Fiume varosa a horvat tartomanygylilésbe két képvisel6t

Barc¢i¢  Erazmir  (1830-1913) fiumei horvat politikus, a horvat jogpart majd a tengermelléki
ellenzéki csoport egyik vezére. Khuen egyik legadazabb politikai ellenfele.

A horvat ellenzék sajtja élesen tiltakozott az CGjabb horvatorszdgi magyar tannyelvii iskolak
felallitaisa ellen. (V6. 76. sz. irat 3. sz. jegyz) Bar¢i¢ Erazmir és tarsainak interpellaciéja mutatja,
hogy a magyar nyelvii vasati iskolak kovetelésének bejelentésével a  horvat  vasutkérdés tovabb
romlik, Fiume Horvatorszaghoz  csatolasanak  kivanalma pedig felGjita a sok  évtizedes  kozjogi
Vitat.

3A kozlemény cime: Nagy-horvat fantaziak. Bp., jan. 15.
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valasszon ¢és ilykép az orszdg torvényhozasaban is részt vegyen, a benyujtok a kovetkezé hata-
rozati javaslatot terjesztik eld:

a tartomanygyiilés tinnepélyesen tiltakozik a magyar torvényeknek Fiuméra és Kkerlletére
vald kiterjesztése ellen, egyidejilleg folszoOlitvdn az orszdg korméanyat, hogy e torvényeknek életbe
lépését megtiltsa. Egyidejlileg folszolitja a kormanyt, hasson oda minden erejével, hogy a valasz-
tasi torvény végrehajtassék, és hogy Fiume és Kkerulete két-két képvisel6t kiildjon a tartomany-
gyiilésbe. Felszolitandé végre a tartomanygyiilés, hogy Fiuméban tdbb horvdt tannyelvii nép-
iskolat allitson fel.”

85.

Iratok az 1897. évi aninai sortiizrél*
A
1897 jan. 21

A ,,Budapesti Hirlap’ vezércikke az aninai csendbrsortlizrdl?

BH., 1897, 21. sz.
Budapest jan. 20.

Magyarorszagon nem tudnak kormanyozni. Hol torténik még a mivelt Eurépaban, a mi
hdrom honap alatt Magyarorszdgon megtortént, hogy népgyliléseken a népet kaszaboljak, kép-
visel6valasztasokon harmincharom embert agyonlének vagy agyonvernek, kozségi bird-valaszta-
sokon csend6rok golydja megdl itt egy embert, amott harmat s megsebesit tizet-tizenotot.
Egy bilineset miatt felzadul a nép, a szolgabiré kozibe lovet, egy asszony meghal. A banyaszok
Anindn sztrajkolni akarnak egy sérelmesnek tartott nyugdijszabdly miatt, melyet a kormany
latott és jovahagyott. Jon a csendOrség s nyolc banyasz és két asszony holtan fekszik a foldon.
Ez veres rend.

Méas orszdgokban ha lazadds van, hasznélja a korméany fegyveres hatalmat. Ritka eset,
Anglidban alig fordul el6, évtizedek Ota tlintetnek a német szocialistak, oriasi kOszénsztrajk

Y Az osztrak  4llamvasit  részvénytirsasig  aninai  kOszénbanydinak  magyar  és  nemzetiségi
(német, roman, cseh sth.) munkassdga a szazadfordulon éles bérharcokat vivott a helyi igazgaté-
sdggal. Az 1897. jan. 20-i sortliz kozvetlen oka azonban az elégtelen bér- s a rossz munka- és egész-
séglgyi viszonyokon kivil (utébbiak tarthatatlansagara Ashéth Janos mutatott rd a resicai  banyasz-
szerencsétlenséggel  kapcsolatban,  Képv.  Naplé, 1896-1901, IV. 140. ) a vaslttarsasagnak az
Gn.  banyatarsladaval ~ szembeni  antiszocidlis  magatartdsa  volt. Az  osztrdk  igazgatésag  ugyanis
1897 januarjatol elrendelte, hogy a munkasok bérik eddigi 5 szazaléka helyett 7 szazalékot fizesse-
nek a tarsladaba, ugyanakkor azonban kimondotta, hogy a munkdsok az eddigi 30 munkaév
helyett csupan 40 betdltdtt munkaév utdn  kaphatnak  ,nyugbér-segélyt” a  tarsladatél. A  jogo-
sulatlan  rendelkezés ellen a munkasok mind helyben, mind kildottségileg a  minisztériumnal s
tiltakoztak ~ eredményteleniil, =~ mire  mintegy  haromszazan  tlinteté  felvonulast rendeztek az  igaz-
gatosag épiilete  el6tt. Miutan fellépésik nem jart eredménnyel, beszintetttk a munkat, és a csend-
ri  fenyegetés ellenére sem alltak munkdba, amit a csendérok erészakos fellépése, a tiznél tobb
halalos  aldozatot koveteld sortliz  kovetett. A banyakban, mint az elézetes letartoztatdsba  helye-
zett mintegy harminc  munkds és munkasasszony névsora is mutatja, talnyomorészt  nemzetiségi
munkdsok  dolgoztak,  akikr6l  ugyancsak  Asbéth  mondotta  emlitett  parlamenti  felsz6lalasaban,
hogy nemcsak anyagi, de mivel6dési igényeikkel ,soha senki sem gondolt”. Az gy orszaggyllési
és sajtovisszhangja mutatja, hogy az 1897. évi aninai csendérsortiiz az egész orszag kozvéleményét

megmozgatta a  Banffy-kormany  terrorcselekményeivel ~ szemben.  (Az  ,aninai  Uggyel”  kapcsolat-
ban . még ,A resicai-aninai roman és magyar banyaszok sztrajkja. 1897 januar’, MMVD Il
Bp.,, 1954, 383-387. | és Muresan, H.: Greva dela Anina in anul 1897, Studii si Referate

privind Istoria Rominiei, Bucuresti 1954, II. kot, 1293-1304. 1.)
2 A kozlemény cime: Gyilkos fegyver.

510



[Erdelyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, 11. 1892-1900

volt par ¢év el6tt, a kikotémunkasok sztrdjkja hetek oOta tart Hamburgban, de ki hallott
valaha arrél, hogy a rendbérség vagy a katonasag a hatésdg rendeletére a nép kozé 16t volna.
A carmauxi eset Franciaorszagban egy Kkis szocialista forradalom volt, s a fegyveres beavatkozas
Oridsi izgalmat és visszahatdst szult. A korméany bukott meg miatta, s a miniszterek mentek a
békét helyredllitani s az elméket megcsendesiteni. A belga valasztadsok a leghevesebbek voltak,
még a kiralyt is fenyegették, s Briisszelben katonasdg O&rizte palotajat, de a nép kozé nem I6tt.
Ne beszéljink Svéjcrdl, csak Ausztriarél, hol igazi kozségi autondmia van, birdkat, polgar-
mestereket szabadon valasztanak a polgarok, s mekkora izgatds folyt a nemzetiségek kozt, vagy
Bécsben: de a fegyveres eré beavatkozasara szikkség nem volt. Senkinek eszébe sem jut az osztrék
beamterek kozill, hogy a valasztasokba beavatkozzék s csenddrrel intézze a valasztast S puska-
golyéval szavaztasson, hogy tdbbséget csindljon a kormany jel6ltjének. Lattuk Budapesten s,
mikor a népgyilésrél hazatéré polgarokat a rendérok megrohantak, vagtak, tiportdk. A banya-
munkasok vére emberi vér. Nincs mas torvény hazdnkban, mint a fegyver? Min alapszik az
alkotményos magyar allam hatalma? Csendérszuronyon? Gondoljak meg, kik ez orszagot Kor-
manyozzak, ha lelkiismeretiik hallgat is, mit sz0l ezekhez a civilizalt Eur6pa, ha hétrél-
hétre minduntalan azt olvassa, hogy Magyarorszagon itt is, amott is a csendérok ennyi meg
annyi embert lel6ttek? Talan forradalom van Magyarorszagon? Oh nem. Teljes csond és béke
uralkodik. Talan tévedés ¢és Torokorszaghdl jelentik ezeket? FErd6koz, Nagy-Szombat, Hrustin,
Szatmar, Didsad, Nagyfalu, Séri, Tisza-Kerecseny, Mehadika és Anina talan o6rmény helységek
Kis-Azsidban? S mit vétettek az &ldozatok? S mi lett biintetése azoknak, kik &ket lel6tték,
vagy lelovették? Hatosagilag tortént, talan lesznek valahol vizsgalati iratok s a jegyzOkonyvbol
kideriil, hogy biindsek az eltemettek s a csenddrség fegyvere artatlan.

Az aninai eset igazan borzasztdé. Banyaszokrol van szd, kik leszéllnak a fold mélyébe, hogy
csekély bérért életiik mindennapi veszélyeztetésével hozzak fel a fekete kdszenet. Ennek pora-
ban dolgoznak, fojté levegdjét szivjak, ¢jjeli munkat végeznek nappal a koromsotét aknakban,
szitk munkaslakdsok vagy biizos korcsma ad nekik szallast, mikor a fold folétt vannak. Még
nem felejtettik el a megrenditdé halalt, mely Resican elébb megfojtott, azutan Osszeégetett
hatvankilenc munkast a fold gyomréban, honnan menekilni sem lehetett. Mennyit keres és
meddig él egy ilyen banyamunkas?

Ezeknek azt mondta az igazgatésag, hogy harminc esztendé nem elég a foldalatti szolga-
latbol, csak a ki negyven ¢évig vag kdszenet, kaphat nyugdijat. Hanyan kozilok érik ezt
el? Hiszen mind sapadt, vézna. Azt mondta még nekik az igazgatésdg, hogy nem eleget hiz le
fizetésiikb6l nyugdijra, két szazalékkal tobbet fog levonni fizetésokbél ezentil. Az emberek
kizsdkmanyolasa, hogy a reszvényeseknek nagyobb osztalék jusson, igen modern, de nagyon
kevéssé humanus; mégis a Dbanyakapitanysidg, az allam képvisel6je, azt mondta, jol van - és
helybenhagyta a szabalyzatot.

A szegény munkéasok nem koveteltek béremelést, csak maradjon meg a régi allapot, nem is
lazadtak fol, hanem Kkuldottséget inditottak Budapestre, kérni az igazgatésagot, kérni a minisz-
tert, legyen kegyelmes, legyen igazsagos. Ez tiz nappal tortént ezel6tt. A budapesti igazgatdsag
az aninai vezetdségnek, a budapesti minisztérium a banyakapitanysagnak adott igazat. Ez
nalunk szokas, az appellata pedig a — csendérség.

Nem elegyediink a konkrét eset vitdjaba. A részvénytarsasdgnak is vannak okai. De se
itt, se birovalasztason, se képviseldvalasztason, se budapesti népgyiilésen nem tudnak daldre
jutni, csak csenddrpuskaval és lovasrenddrrel. Ez kormanyrendszer.

Mas, miivelt allamokban van bird, a ki itél s a politikai hatésdg kozbenjar, s nem akkor
gondoskodnak a rend fontartasarol, mikor a nép fdllazadt, hanem gondjat visejik, hogy foél ne
lazadjon. Magyarorszagon a nép izgatottsigaval tor6dni nem szokds, csak az orosz pénziigy-
miniszter teszi azt meg, hogy a mult héten a gyarosokat eértekezletre hivta 0Ossze, hogy miként
lehetne a munkasok kozétt az izgatottsagot megszintetni s a sztrajknak elejét venni. Mi nalunk
tiizet kialt egy csendortiszt €s szent a béke.
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A temetdnek a békéje szabadsag a sirban. A hatosigilag megolt banyaszok leszallnak még-
egyszer az akndba, melyet téarsaik asnak szamukra, leszéllnak panasz nélkil s tobbé fol sem
jonnek. Tiz csalad siratja halottjat, s az egész munkasnép vellk sir, azutan félve visszatér laka-
sdha s elmegy dolgozni. Aninan minden csondes, a rendet helyredllitottdk, s a magyar allam
tekintélye teljes.

B
1897 jan. 22

Az agrérszocialista sajt az ,,aninai igyrél’™*
Foldm., 1897, 4. sz.

Krasso-Szorény megyében levé aninai kdészénbanya telepen, mely az osztrak allamvasit-
tarsasag tulajdona, a banyamunkésoknak tarslada” czimén, nyugdijuk alapjavara pénztaruk
van, melybe minden munkas Kkeresetének eddig Otszazalékat vagyis minden forintbol 5 krajczért,
az igazgatésdg pedig nyereményének 1%, szézalékat vagyis minden 100 frtbol 1 frt. 30 kr. tar-
tozott befizetni.

Az osztrak herék bandaja azonban nyereségébdl sajnalta azt a csekély Osszeget is a mellyel
a munkasok segély alapjavdhoz kellett jarulni s azert (gy valtoztatott rajta, hogy ezentll csak
a munkasok adjak és pedig ugy, hogy a régi 5% helyett most mar 7%-kot fizessenek.

De ez még nem volt elég, hanem hogy a térsasagnak haszna még tébb legyen, ki mondtak,
hogy a munkas és haldla esetén a csaladja csak akkor kap segélyt a tarsladabol is, ha 40 éven
at dolgozott a banydban. Ez utdbbit hatarozottan csak azért akarjak valoszind, mivel tudjék,
hogy a banyasz 60 évig ugy sem él, s igy a tarsladaba fizetett filléreik is az 6véké maradjanak.

A banydszok ezen tisztin megromlasukra czélz6 torekvések ellen felszolaltak, s néhanyan
kozoluk folmentek Beécsbe; a banda kolomposaihoz és Bpestre a miniszteriumhoz kdnyérogni,
hogy segitsenek rajtuk; de mind hasztalan. Utdbb azutan belenyugodtak, hogy hat a 2%-kot
megfizetik, de abba, hogy csak 40 évi szolgélat utdn részeslljenek segélyben: sehogy sem tudtak
beletérédni, kilondsen feleségeik nem. Az asszonyok a napokban e miatt mint egy 300-an az
igazgatésaghoz mégegyszer elmentek konydrogni: de ismét eredménytelen. Ez végre annyira
elkeseritette 6ket, hogy gylilést tartottak és elhataroztak a sztrajkolast mit mégis kezdettek
januar 20-an  minden elSkésziilet nélkil. Az igazgatosag erre mindjart csendéroket hozatott,
kik kényszeriteni akartak a munkasokat a munkaba valo allasra.

A munkasok ezt azonban megtagadtdk, mire a csendorok néhanyat letartoztattak. De
mivel a tobbiek ez ellen tiltakozni mertek, a csendérok kozéjikk 16ttek, minek kovetkeztében
8 banyasz és 2 n6 halva rogyott dssze, 42 pedig stlyosan megsebesiilt.

Ehhez azutan nem kell bévebb magyarazat. Magyardzza mar ez eléggé a mai tarsadalmi
rend helytelenségét, a szerepld egyének aljas gazsagat és azt is, hogy a csend6rség mije a népnek.

L A kézlemény cime: Tiz munkas agyon lévése.
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C
1897 jan. 22
A ,,Dreptatea” kézleménye az 1897. évi aninai sortlizrélt

Drept., 1897, 6. sz.

Temesvar, januar 22-én. A hirek és a kozlemények szerint az elmualt napokban ,az aninai
munkasok (banyaszok) fellazadtak (?) — és a csend6rok kénytelenek voltak fegyvert hasznélni:
a tomegbe 16ttek, aminek kovetkeztében 9-en (kilencen) meghaltak, és 12-en sulyosan megsebe-
stiltek, sokakat pedig letartéztattak”.

S az ok? Ugy kozéljik, amint azt a hivatalos lapokbol atvettik. Allitolag a banyéaszoknak
szabalyzataik voltak és nyugdijalapjuk, amelyhez évek 6ta mindig hozzajarultak. Ezek a szabaly-
zatok azonban igen terhesek (?)° voltak az &llami birtok illetékes igazgatdira, és ezért (j szabaly-
zatot Kkészitettek. Az (j szabélyzatban Iényeges modositdsokat hajtottak végre, természetesen
valamennyi modositdst a szegény banyaszok karara. Hozzdjarulasaik ezzel 2 szézalékkal emelked-
tek, azaz 5 szazalékrdl 7 szazalékra, [de] nyugdijjogosultsagok tiz évvel késébbre toldodott:
30-r6l 40 évi munkara, az Ozvegyek meglevd jarandosagait pedig csaknem a felére lecsokkentették.
A szegény emberek minden ellenallas nélkil fogadtdk a sz&zalék felemelését, de a tdbbi mddo-
sitdas mar igen neheziikre esett, ami konnyen érthet6; hogy tobbet fizessenek, tiz évvel tobbet
szolgaljanak, és végil az 0Ozvegyek felével kevesebbet kapjanak, mint eddig! A banyaszok
kértek, tiltakoztak, egészen a miniszterig kérvényeztek — azonban seholsem értek el eredményt.
Végil — fellazadtak! (?).

igy irjak le ezt a kormanyparti lapok, amelyeknek magatol értetddé feladatuk és hazafias
kotelességiik, hogy ugy adjak eld a dolgokat, hogy a hatalom szerveit igazoljak, és mentesitsék
a felelésség alol.

Most pedig lassuk, hogy ki a hibas. Ugyancsak az emlitett lapokbdl megtudjuk az esemeények
okat. Leginkabb a banyaszok feleségei elégedetlenkedtek, Ok lazitottak fel férjeiket 1is; mind-
nydjan ,sztrdjkoltak”, tomegesen Osszegyliltek az igazgatd haza el6tt, s itt — mit csinéltak?
Okliiket raztak az épilet felé!

Szornylti veszély! A mar egybegyllt csend6rok az udvaron helyezkedtek el - de ennek
ellenére a tdmeg megtamadta az irodakat, és szempillantds alatt Osszetdrte a butorokat. (A csend-
6rok - ugy latszik — nyugodtan Aalltak, és nem is probaltdk megakadalyozni ezt a pusztitast),
nos és mi tortént még? Egyszerre csak k& talalta a csendérhadnagyot, akit elontétt a vér, és
4jultan esett Ossze (nagy kO kellett hozza). Ezutan az Ormester atvette a parancsnoksagot és
Huzet” vezényelt, s megtortént a vérontas.

Két kormanypérti lap, koztuk a Pester Lloyd is, igy irja le a torténteket — tehat valdszini-
leg hitelesek az értesiilései.

Hiteles lehet — de pontos és a valoésagnak megfeleld nem lehet a sortiiz esetének leirasa.
Mert hianyzik a logikus kapcsolat, az eset egész logikaja igen santit, s igy a meztelen és brutélis
tények egyuttal tisztadzatlanok maradnak.

Azonban nem ez, vagyis nem a konkrét eset a f6 tényezd kisebb vagy nagyobb mérték-
ben a nép lazaddsa kérdésében. Az a kérdés: mit neveznek lazadasi Ugynek? — azt, hogy puszta
okollel nekimentek a ko6- és vasfalaknak, amire a csendérok puskainak és golydinak vérontdsa
felelt, azoké a csendéroké, akik pedig az allampolgarok vagyonanak, egészségének ¢és éEletének
védoi és Orzéi. Mit jelent ez, azt jelenti, hogy abban az esetben, amikor a ,lazadas” valéban
igazi — vagyis nem 30-40 férfi és asszony 4all elé puszta Okollel, holmi szabalyzati iigy miatt,

A kdzlemény eredeti cime: Eara versare de sange! — Ujra vérontas!

2 Azeredeti szovegben is kérddjellel.
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hanem fegyverrel a kézben, nem fényes nappal a dolgot 2-3 nappal cl6bb jelezve a csendérség-
nek —, akkor a vildag rossza, felkavarttda és vadda valik, és az allamhatalom nem tud masképpen
eredményt elérni, csak nekiszegezett vallal és fegyveres er6t allitva szembe a lazadokkal stb.

De ebben az esetben ki a vétkes?

Barki mas, csak a lazadok nem.

Mert tudvalevd, hogy ahol a hatalom felelés kozigazgatisa jO, igazsagos €s emberséges —
ott a nép, még ha elvadult is volna, nem valik rossza, hanem szelid, engedelmes, szdfogadd és
megelégedett lesz; anndl kevéshé lehet megrontani és elvaditani egy szelid, civilizalt és békes-
nek ismert népet. Tudvalevé az is, hogy egy szelid, civilizalt és békés nép csak két esetben lazad
fel, mégpedig: amikor a hatalom igazsagtalan, embertelen, egyszdval elviselhetetlen terhekkel,
rendelkezésekkel és torvényekkel sujtja Oket, és a nép jogos Uton nem kap orvoslast a felsd
koroktl; masrészt olyan esetben lazadhat fel, amikor wvalaki félrevezeti, felizgatja, felbUjtja
vagy feltlzeli.

Tudvalevd azonban az is, hogy egy bolcs, hivatdsa magaslatan all6 kozigazgatds barmilyen
lazadasi esetben tudja, mit tegyen, hogyan intézze az (gyeket, hogy megszeliditse és megnyug-
tassa az eltévelyedetteket — anélkiil, hogy a foldre téritené éket.

Mennyi sztrajk (,lazadas?”) fordul el6 a varosokban ¢és az egyes allamokban? S egyik

sem oly kicsiny és jelentéktelen, mint az aninai. De - Magyarorszdgon Kkivil — seholsem fordul
el6 ilyesmi, mint nalunk. Scholsem igyekeznek golydval és tdmegmészérlassal lecsillapitani az
embereket, hanem okos szdval, értelemmel - esetleg jogos és torvényes koveteléseik iranti
engedményekkel.

Tehat minden bizonnyal az aninai ,lazadas”, barhogyan és barmi okbdl szarmazott is,
a tisztelt kozigazgatas nagy gyengeségérol tantskodik, s csakis az ¢ szégyene.

Ami pedig az ¢él6 emberekre valo l6vetést illeti — annyi honfitarsunk megéletése, — olyan
szégyenfolt — Dbarmilyen elkeriilhetetlen sziikségbdl tortént volna is, vagy ha csak latszdlag
akartak fegyvert hasznalni —, amit senki sem tud lemosni tébbé a kdzigazgatas homlokarol.

Vannak nalunk, legaldbbis az orszdgnak ebben a részében, javithatatlan, vérszomjas
emberek.

D
1897 jan. 23

Hentaller* Lajos interpelldciéja Perczel Dezsé beliigyminiszterhez az aninai sortiiz targydban*

B. M. eln. 1897 — Il — 485
Képv. Napl6, 1896-1901, 11. 273. I.

Interpellatio a Beliigyminister Urhoz.

1-6r Van-e tudomasa a Belugyminister Urnak arrél, hogy Aninin, miel6tt a csenddrség
a munkas tomegre tlzelt volna, megtétetett-e a szokasos felhivdas a békés szétoszlasra, azon
meghatarozott mod és formak szerint, melyekrdl tudni vald, hogy ezeknek sikertelensége esetén,
a csenddrség fegyverét hasznalja?

1 Hentaller Lajos (1852-1912) ir6, szerkesztd, fiiggetlenségi  politikus. Az  egyhézpolitikai

harcok  idejéen a  reformokat  tdmogaté  Eotvds-frakciohoz — csatlakozott.  Gydngyds  orszaggyiilési
képviseldje.

Az interpellaci6 a belligyi iratban , A Képviseléhaz 1897. évi januar 23-an tartott 32-ik
ilésének  jegyzOkonyvi  kivonata”  mellékleteként  szerepel. Ebben a  képviselohaz jegyzdje  bejelenti,
hogy ,,a haz elhatérozta az interpellatiénak a beltigyministerrel valé kozlését”.
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2-or Széndékozik-e a Belugyminister az Ugy fontossdgat és szomor( voltat tekintve, a kép-
visel6haznak miel8bb jelentést tenni?
Buda-Pesten, 1897. januar 23.
Hentaller Lajos s. k.

E
1897 jan. 24

A kormangsajté tamadé kdzleménye az aninai banyamunkasok bérmozgalmaval kapcsolatban®
N., 1897, 24. sz.

A Bud. Tud. jelenti; A szabadalmazott osztrdk-magyar &llamvasittarsasag magyarorszagi
banyéai, hutdi és uradalmai szdméara UGjonnan létesitett tarsladara nézve, a melynek az aninai
munkaslazadas tulajdonithatd, a magyarorszagi lapok oly kiilonbdz6, sok tekintetben a tények-
nek meg nem feleld tudodsitasokat tettek kozz¢é, hogy annak folytan alkalmasnak talaltuk e
targgyal boévebben foglalkozni. Igy illetékes forrasokbdl —meritett informacziok alapjan hata-
rozottan azt éllithatjuk, hogy a tarsasdg Aé&ltal, az illetékes banyahatésag jévahagyasa mellett
életbeleptetett  reformok  csakugyan a tarsldda  fennallhatdsa  érdekében  valtak  szikségessé.
A régi alapszabalyok szerint ugyanis a nyugbéralaphoz vald jarulékok, melyek a tagok részérdl
az alapbér 5%-aban, a tarsasdg részér6l pedig ugyancsak az alapbér 1.35%-8ban voltak meg-
allapitva, nagyon csekélyeknek bizonyultak. Masrészt pedig az ugyanazon alapszabalyok értel-
mében jar6 nyugbérek oly ardnytalanul magasan voltak megszabva, hogy ily koérilmények
kozt az alapban Oriasi hiany tamadt, Ggy, hogy a nyugbérjarulékok és nyugbérszabvanyok
gyOkeres reformalasa nélkiil a nyugbérintézet rovid id6 utan fizetésképtelenné valt volna.

Tekintettel a fentebbiekre, melyek a nyugbérintézet tagjai el6tt sem voltak ismeretlenek,
az utébbiak maguk is az 1894. év folyaman az oraviczai banyakapitanysaghoz jarultak azon
kéréssel, miszerint kozbenjarasaval oda hasson, hogy e tekintetben a kell6 intézkedések meg-
torténjenek. A tarsasdg a maga részérdl is foglalkozvan a nevezett nyugbérpénztar mikénti
szandlasdnak kérdésével, az altala sziikségeseknek elismert és a munkasok részérél nyilvanitott
kivansagokhoz a lehetéség hataraihoz alkalmazkoddé kovetkezd reformokat 4llapitotta meg és
azokat az érdekelt munkasok e czélbél valasztott bizalmi férfiaival tlizetesen targyalta: 1. hogy
a tarsasdg magyarorszagi banyai, hutdi és uradalmai, szolgai és munkasai szamara az eddig
fennéllott nyugbér- és segélyz6-intézet helyébe kilon tarsladat létesit, melynek igazgatdsa egy
felerészben a tarsasag altal kinevezett, felerészben a tarslada tagjai altal sajat kebeliikbol valasz-
tott tagokbol all6 kozponti bizottsdgra fog bizatni; 2. hogy a térsldda nyugbérpénztaranak
jaruléka a fizetés, illetve alapbér 7%-ban (eddigi jarulék 8%), a térsasdg rendes jaruléka pedig
ugyanilyen 0sszegben fog megéllapittatni, mig a tarsasag eddig a nevezett alaphoz azok 1,35%-
kal jarult; 3. hogy a nyugbérszabvanyok akképpen fognak megvaltoztatni, hogy a tagoknak
nyugbére 10 évi tagsdg betoltésével, GUgy mint eddig, fizetésik, illetve bériiknek 30%-ara fog
ragni, de az alapbér 70%-dban megdllapitott maximélis nyugbér, mely a régi alapszabalyok
szerint 30 évi tagsag betdltésével éretett el, jovOben csakis 40 évi tagsag betdltésével lesz elér-
hetd, oly modon, hogy az a 10. évtdl a 20. évig évenként egy szazalékkal, a 21. évtdl a 40. tagsagi
évig 1',%-kal fog emelkedni. A régi nyugbéralap kotelékébél az tUjonnan létesitett tarsladaba
beosztott tagokat azonban azon el6nyben hatarozta részesiteni, hogy ezen tagoknak a nyugbér-
intézet régi alapszabalyai értelmében 1897. évi janudr hd 1-ig, vagyis az Ujonnan létesitett tars-
lada életbeléptetésének napjaig rokkantsdg esetére szerzett nyugbérigényei életbeléptetése utan
is biztositva maradnak, olyképen, hogy a mennyiben ezen tagok nyugbéreztetése idejében az
0j szabvany szerint kiszdmitott nyugbér kevesebb volna, mint az illetdnek a régi alapszabalyok

! A kézlemény cime: Az aninai munkaslazadas.
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szerint 1896. évi decz. h6 31-ig szerzett igénye, a folydsitandé nyugbér az utdbbi 0Osszegre lesz
felemelve. Az ezen utébbi kedvezmény folytin a tarsldda nyugbérpénztarara haramlé terhek
fedezésére a tarsasag fenti rendes jarulékan kivil az 1) tarslada életbeléptetésétdl szarmazando
egymasutdni 10 éven at a térslada javara évenkénti 100.000 frtnyi onkéntes adakozasra hata-
rozta el magat. 4. Hogy a nyugbérintézeti tagok 0Ozvegyeinek nyugbérigénye, mely eddig a férj
nyugbérigényének 2/3-dban lévén megallapitva, arénytalanul magas voltandl fogva leginkabb
okozta a fentebb konstatalt tetemes alapcsokkenést, jov6ében a férj nyugbérének 50%-aban lesz
megallapitva. Az el@adottakban ismertetett reformok folytan a tarsulatra tetemes A&ldozatok
haramoltak, a melyek hozzaszamitva a betegsegélyz0 pénztarhoz valé jarulékot, évi 235.000
frtnyi tehertobbletet képviselnek, holott a tarsasdg a fenndllott alapszabalyok 36. czike alapjan
jogositva lett wvolna a nyugbéralap elégtelensége bedllthval az 0Osszes nyugbérintézeti tagoknak
nyugbérigényeit, valamint a mar is folyositva levd nyugbéreket is a sziikséghez képest leszalli-
tani, mig a tarsasdg a nyugbérintézet cselekvé tagjai nyugbérigényének csak a jovére nézve
is igen csekély mértékbeni csokkenéseét kontemplalta, a mar folyositott nyugbérigényeket pedig
teljesen érintetlendl hagyta. Az imént felsorolt reformok a pénziugyminisztérium &ltal is minden
reészletikben helyeseltetvén, a tarsasdg az U(j tarslada alapszabalyait megszdvegeztette és azok
a béanyakapitanysag altal mualt évi oktéber 31-én jova is hagyattak. A munkéasok mindamellett
ragaszkodnak régi kivansagaikhoz, hogy t. i. csupdn a jarulék az alapbér 7 szazalékdban legyen
megallapitva, ellenben a nyugbérek a jovendében is a régi szabvanyokhoz képest méressenek
ki, a minek az wvolna a kovetkezménye, hogy a nyugbéralap tovabbra is rendezetlenul, azaz
életképtelen  maradna.  Egyébirdnt a szab.  osztrdk-magyar  allamvasut-tArsasag ~ munkasainak
és ezek Ozvegyeinek nyugbére joval magasabb, mint egyéb hasonlé hazai vallalatok barmily
tarsladainal; igy pl. 1895-ben a szab. osztrdk-magyar A&llamvasUt-tarsasdg nyugbéresei atlagos
évi nyugbére 203.57 frtot tett ki, az 0Ozvegyek nyugbére pedig 109.60 frtot, holott a rimamurany-
salgétarjani  vasmii-részvénytarsasdg rimamurdnyi  tarspenztaranal a  férfiak  1895-ben 86  frt
50 kr., az Ozvegyek 53 frt 10 kr., a salgétarjani tarspénztarnal a férfiak 123 frt 45 kr., az oOzve-
gyek 51 frt 38 kr. nyugbérben részesiiltek; dgyszintén hatérozottan allithatni, hogy az osztrak-
magyar monarchia egy iparvallalatandl sem, de f6leg egyik szénbanya-vallalatindl sem fizet-
tetnek oly magas bérek, mint a tarsasadg aninai és resiczai kOszénbanyainal, hol is 8 orai munka-
napért egy munkas keresete atlag 1 frt 80 krt. tesz ki.

Aninérol tavirjak lapunknak, hogy eddigelé 30 munkdst és 3 asszonyt fogtak el, a Kkiket
megkotdzve széllitottak az igazgat6sagi éplletbe. A nyolcz halotton kivil még 20 nehéz sebesilt
maradt a lazongés szinhelyén, a kik kozll néhdny méar meghalt. A sebesliltek szaméat csak
most lehetett megéllapitani, mert a sebeslltek kozul tobbet barataik magukkal vonszoltak.
A sztrajk valtozatlanul tart.

F
1897 jan. 26

Jakabffy Imre Krassé-Szbrény megyei fGispan jelentése Perczel Dezsé belligyminiszternek az aninai
,,banyész-munkas zavargas” targyaban'

BM eln. 1897 — Il — 485

144 szam
f. eln. 1897. Krasso-Szorény varmegye féispanjatol

Nagyméltosag magyar kiralyi Beliigy Minister Ur!
Az Anindn kiutétt munk&s zavargis keletkezésének okairdl és lefolyasar6l a varmegye
alispanjanak az eddigi vizsgalat adatain alapuld jelentése alapjan a kovetkezOket vagyok bator

jelenteni:

! Az irathoz I. mell. a Il. sz. csenddr keriileti kiilonitmény jelentését.
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A szabadalmazott  osztrék-magyar  vaslttarsasdg munkasai  tarsladdjanak  szabalyzata a
malt év folyamdn a magyar Kkirdlyi pénzigyministerium hozzajaruldsdval mddosittatott s a
modositott 1j szabalyzat a banya kapitdnysdg részérél a szabalyszerli jovahagyas zaradékkal
ellattatvan, ezen szabalyzat életbe Iéptetésének hatéridejéul 1897. évi janudr ho 1 napja allapit-
tatott meg.

Az 1j szabalyzat némely pontjai a régitdl 1ényegesen eltérnek, és pedig:

1. A régi szabélyzat szerint a munkast, ha a tarsladanak 30 évig tagja volt, a legmagasabb
nyugdij vagyis munkabérének 70%-a illet[tle; az () szabalyzat a 70% élvezetének 40 évi munka
€s tarsladai tagsagot ir eld;

2.a régi szabalyzat szerint a munkds Ozvegyét férje nyugdijanak %, része illeti meg;
az Uj szerint férje nyugdijanak felét kapja.

3.a tarslada pénztardba a régi szabélyzat szerint a munkds keresményeinek 5%-kéat fizette,
mig az (] szerint 7%-kaét.

A régi szabalyzat szerint, tehat a legnagyobb nyugdij élvezet 30- az (j szerint 40 évhez lévén
kotve, a rovidebb szolgélati idd is ezen arany szerint szamittatik, s igy a munkds nyugdija ugyan-
annyi szolgalati id6 alatt az Gj szerint kevesebb mint a régi szerint.

Ezeken kivill még mas lényegtelenebb eltérések is vannak;

Az (j szabalyzat végett nagy elégedetlenség uralkodott a munkasok kozt és ezért a régi
szabalyzat visszaallitasat kérelmezték.

De miutan kérvényikre azonnal elintézést nem nyertek a munkasok titkos, ©sszejovetelben
arrol tanacskoztak, hogy miképpen vigyék keresztil, ha erészakkal is, régi tarslada szabalyza-
tuknak visszaallitasat.

E hO 19-én Aninara érkezett Resiczardl Scheda Gyorgy fOtiszttartd kiséretében Willigens
Sandor vezérigazgatd, kinek oda jovetelét a munkasok tudtak és d. u. az igazgatd a tiszttartdsagi
iroda-éplletben megjelenvén, ott egy munkésokbdl és asszonyokbol 4allé kuldottség, mely nagyobb
csoport kiséretében jott, kovetelte t6le, hogy az 0j szabalyzatot madositsa.

Ezen asszonyokat iparkodott Willigens megnyugtatni, de Kkijelentette, hogy kérelmuk telje-
sitése nem tdle fligg, biztosat nekik nem igérhet, mire az asszonyok eltavoztak.

Maésnap reggel, e hd 20-an mar a banyaszok nem mentek munkaba, de a huta munkdsok még
dolgoztak, s midén d. e. 9 ora eldtt Willigens bement az irodaba, ott a Budapesten jart kiildottség
tagjai s még néhdny munkas, Osszesen 10-en, a munkasok kiildotteiként megjelentek elStte s
kértek, hogy a régi szabalyzatot Ujbdl 1éptesse életbe.

Ezen idében mar az iroda el6tti tér s a hutdk kozotti nagy térség egészen megtelt munkasok-
kal, oda gyliltek mind a banyaszok is és rendkiviili nagy szamban asszonyok. A munkat ekkor a
huta, koh6 és egyéb munkasok is abban hagytdk s larmazni és zajongani kezdtek. Csak 2 csend6r
lévén Aninan, ezek veszélyt sejtvén, Stajerlakbol segélyt kértek, e kozben Willigens a munkés
kildottséggel, - hosszasan — °/, Oraig - ftargyalt, Kkijelentvén, hogy a tarslada iranti kérel-
moket a maga részérdl, szivesen fogja tamogatni s hogy addig, mig kérelmek a Ministeriumbol
vissza nem jon, a tarslada javara semmiféle levonas sem fog eszkdzoltetni. Ezen targyalds folya-
mata alatt megérkezett még Stajerlakrol Ballo Lajos csenddr hadnagy 3 csendérrel.

Willigens a munkas kildéttséget elbecsajtvan, %,10 6ra tajban az iroda helyiségb8l Raich
és Scheda tiszttartokkal lakasara, a tiszttartdi lakba akart menni, hogy onnan a 11 G&iakor Bpestre
indulé vonattal elutazzék Bpestre. (Elutazasi szar dekat a munkasok tudtdk.) Alig ment ki az
iroda helyiségb6l, a tiszttartéi lakas felé vezetd Utra emlitett 2 tisztvisel6 kiséretében és tavolabb-
rol a csendér hadnagy altal kisérve, 6t a tomeg els6 soraban 1évé asszonyok koriilfogtak, kiabalni
kezdettek, Okleikkel fenyegették, mondottdk, hogy ,,Nem bocsajtjak el”, ,adjon irast” ,most maér
innen el nem megy,” s miutan a helyzet mindig veszélyesebbé valt, mind a harom megfordult
€¢s a tomeg kozott nagynehezen, a kissé hatramaradt csend6rhadnagy altal nyitott tton vissza-
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menekiltek az irodai helyiségbe. Ekkor a csendérhadnagy az 5 csendérrel elallotta és elzarta
az iroda helyiség bejaré kapujat s oda senkit sem eresztett be; latvan azonban a témeg fenyegetd
magatartadsat, felhivta azt, hogy jeléljon 5-5 embert, kiket azutdn hajlandé beereszteni, de tdbbet
egyszerre nem. Ezen felhivasra eld is 1épett 5 v. 6 ember s ezeket a hadnagy be is akarta ereszteni,
de miutdn tomegesen akartak behatolni s miutan ez nekik a csenddrokkel szemben nem sikeriilt,
megindult a kézapor és néhany masodpercz alatt tobb 100 ablak tabla be volt zlzva, kovek, szén
¢s vasdarabok repiiltek minden felé, egyik csendérnek fegyverét kezébdl kicsavartdk s foldre
teperve fején, iitéssel sulyosan megsértették €és miutdn a csendér hadnagyot egy munkas megta-
madta s torkon akarta ragadni, fején pedig egy dobott targygyal sulyosan megsértetett, a csend6r-
hadnagy ,gyorstiizet” vezényelt, mire a még 4 sértetlen csendér 24 10vést tett a tomegbe, minek
folytin mint most mar végleg megallapittatott 7 halott és 6 sulyos és 11 koénnyebb sebesilt
maradt a tett szinhelyén. A stlyos sebestltek kdziil 3 meghalt.

Ennek eredménye az lett, hogy habar a témeg szét nem is oszlott, az iroda helyiség kozvetlen
kozelébél tavozott s a csendbrség azt tovabbi tamadasoktdl megtudta védeni. Y,2 6ra tajban
megérkezett a fOszolgabiré és 3 odrakor még 5 csenddr, kik a rendet még esti 6 Ora utanig fentar-
tottdk. 6 Ora utdn megérkezett az Oraviczardl kért 100 honvéd, minek hirére az egybegyilt[nép],
az egész térrdl, karhatalom beavatkozasa nélkiil szétoszlott.

Ezutan a fészolgabir6 a csenddrséggel és a honvéd parancsnokkal egyetértdleg a személy és
vagyonbiztonsag tekintetében a legtdgabb intézkedéseket megtette, (gy hogy tovabbi zavarga-
soknak eleje vétetett.

igy taldlta az alispin a helyzetet, midén 21-én reggel 5 orakor a Fehértemplombol kért egy
zdszlbalj katonai karhatalommal Anindra érkezett: Erre a karhatalom szolgalatdt a zészldalj
atvette s a honvédség 11 6rakor Oraviczara bevonult.

Az alispannal egyiitt a vizsgalo bird és kir. iigyész, tovabba a csend6r hadbird is megérkeztek,
kik a vizsgilatot megkezdették és a mar elbleges letartoztatasban volt néhany egyénen Kkivil
a 7 alatt mellékelt jegyzékben foglalt egyéneket is el6legesen letartoztattak.

A vizsgélat szakadatlanul folyik, de nagy terjedelménél fogva eddig végeredményt mondani
nem lehet, de az eddigiekb6l mar be van igazolva, hogy a most leirt tényallas a valosagnak meg-
felel, a fegyver hasznalat jogosult volt és igen sok egyén ellen oly terheld adatok vannak mar
eddig is, hogy legaldbb 6-8 egyén vizsgélati fogsdgba kertil. Munkaba eddig munkdsok nem Allot-
tak, ugyanazért a 22-én Aninan volt banya kapitanynyal egyiitt, a fOszolgabiré felhivast bocsajtott
ki nyomtatvanyban, falragaszokkal és egyébb modon is, felhiva az 6sszes munkasokat a munkéba
lépésre. A meghaltak hulldi hozzéatartozdik A&ltal eltakarittattak, a 22-én délutan  megejtett
bonczolasok utan. Rendzavaras nem fordult el6.

A Fehértemplombdl kért katonasag fele, miként azt tegnapi téviratomban is jelenteni bétor
voltam - allomashelyére visszavonult, ma pedig d. e. 11 Orai vonattal szintén egy szdzad vonult
el, s ugyanezen vonattal széllittatott Oraviczdra a bir6sdg A&ltal vizsgélati fogsagba helyezett
12 egyén, gy, hogy a rend fentartasara egy szazad katonasag maradt még Aninan.

Ma vett tavirati jelentés szerint az 6sszes munkasok munkaba allottak.

Megjegyzem még, hogy a banya Kkapitdnysdg f. hé 22-én Aninara kijovén, onnan, egy Orai
ott 1d6zés utdn, miutdn meggy6zO0dott arrdl, hogy a munkds zavargas egyediill a tarslada alap-
szabdlyok megvaltoztatasa folytan Gttt ki, ennek elintézését pedig nem tartotta hataskdrébe
vagénak, Aninéarél eltavozott.

Végil mély tisztelettel jelentem, hogy a varm. alispanjdnak véleménye szerint, ki ezen
nézetét Anindn kozvetlenll szerzett értestilésekbél formalta, az 1j tarslida alapszabalyoknak
az a hatdrozmanya, hogy a banya munkéds csak 40 évi folytonos munkéassag utdn nyerheti fizetésé-
nek 70%-at nyugdij gyanadnt, a munkasokra nézve méltanyosnak nem mondhatd, mivel még az is
a ritka esetek kozé tartozik, hogy a munkds a 30 évi sorvaszté és testet O6l6 banya munkat
Kibirja.
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Ennek alapjan mély aldzattal vagyok bator kérni
érvényesiteni méltoztassék azirant hogy az (]

tassék és az el6bbi 30 évi munkaid6 hozassék Ujbdl be.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Lugoson 1897 évi januar hé 26-an

Melléklet:

Nagyméltésagodat,
szabalyzatnak

ezen hatdrozménya

Jakabffy Imre
Foispan.

Az 1897. jan. 20-i aninai banydszmozgalom eldzetes letartoztatdsba helyezett munkdsainak és munkas-

asszonyainak jegyzéke

Letartoztatashan:

Wodraska Janos, gépész

Koller Benedek, banyasz,

Lenhardt Ferencz, fodrész,

Mansch Frigyes, géplakatos,

Kralir Stefan, banyasz,

Gottrich Ferencz, banyasz,

Burglechner Ferencz, banyasz,

Strébl Karoly, banyasz,

Bubanszky Janos, kazankezeld,

Lenhardt Nandor, vasontd,

Biller Mihély, banyasz,

Jetssmann Jozsef, vasonto,

Pitsch Mihaly, kovécs,

Lang Alajos, banyasz,

Kaliszky Istvan, banyasz,

Kappik Jézsef ifj., banyasz,

Gottrich Janos, banyasz,

Koloszka Istvan, banyasz,

Hasch Jozsef, banyasz,

Argalasch Helen, Argalasch Antal kazankovacs neje
Sandor Franciska, Sandor Janos Gusztav aknai banyasz neje
Wohl Janos, banyasz,

Kappik Méria, ifj. Kappik Jozsef neje

Biller Janos, banyasz,

Sandor Janos, banyasz,

Hrabar Ferencz, lakatos,

Sebek Istvan, lakatos,

Muiller Rébert banyasz,

Wodraska Maria, Wodraska Ferencz banyasz (Thimfeld) felesége
Lichenauer Karoly, vasontd,

Thimfeld 11 aknan
Frigyes aknan
Sigismund
Olvasztomu
Ronna akna
Ronna akna (Szaszkaral)
Gusztav akna
Frigyes akna
Hengermii
Olvasztomu
Thimfeld 11
Olvasztomu
Hengermi
Thimfeld 11
Thimfeld 11
Ronna akna
Ronna akna
Gusztav akna
Kubeck akna

Frigyes aknan

Frigyes aknan
Gusztav aknéan
Hengermi
Miihely
Thimfeld 11

Olvasztomii.

hogy magas befolyasat
megvaltoz-
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G
1897 jan. 28

Visontai' Soma interpelldciéja az aninai sortiiz targyaban
Képv. Naplé, 1896-1901, I11. 64-66. I.

Visontai Soma: T. héz! Ahhoz a targyhoz, melyr6l interpellalni szandékozom, mar tobben
szllottak hozza, és igy roviden csak azon eseményekrél akarok beszélni, a melyek interpellacziém
alapjaul szolgalnak. A t. haz mar tudomast szerzett az eldttem tett interpellacziobdl, és a hirlapok-
bol arrél, hogy az aninai banydszok, a kiknek szama kozel 3000-re rug, a munkat beszintették.
Kiilonboz6 kozlemények jelentek meg a hirlapokban és hossz idon at a kozvélemény csakis az
igazgatosag  nyilatkozataival allott szemben. A  banyatulajdonosként szereplé  osztrak—magyar
allamvasuttarsasag kommuniqué-iben ugy allitotta oda a dolgot, mintha a munk&sok érdekében
mindent megtett volna, és mintha annak a tarsladanak intézménye, a mely a sztrjknak tulajdon-
képeni okaul szolgalt, a munkasok hozzajarulasaval hozatott volna létre. A tarsasdg emlitést tett
bizonyos nagy éaldozatokrdl, hogy évenkint 100.000 forinttal jarult volna hozza Allitolag a munkas
érdekek istapolasahoz, a munkasok segélyezéséhez és a nyugdij-illetékekhez, és ugy tlntette fel
az eseményeket, mintha a régi nyugdij-intézménynek tarsladava valé atalakitasa, egyenesen
a munkasoknak Ohajtasat képezte volna. Idokdzben a munkasok részérél is torténtek nyilatko-
zatok a sajtoban, és ha ezeket most mar d&sszevetjuk maganak az igazgatdsagnak jelentéseivel,
akkor kétségteleniil kitlinik, hogy itt wvalosaggal jogcsonkitdssal, szerzett jogoknak konfiskéalasa-
val és a munkasok ellen elkovetett sulyos sérelmekkel A&llunk szemben. (Helyeslés a szélsé bal-
oldalon.) En ezeket magaban az interpellaczioban igyekeztem kifejteni és azért méltoztassék
megengedni, hogy interpellacziémat felolvassam. (Halljuk! Halljuk! Olvassa):

Interpellaczid a tisztelt belligyminiszter, pénzlgyminiszter és igazsagligyminiszter urakhoz:

1. Van-e tudomasa a tisztelt pénzligyminiszter (rnak, mint a kinek hatdésdga ald a banya-
ugyek folotti  felugyelet tartozik, arrél, hogy az osztrdk—-magyar &llamvasittarsasag tulajdonat
képez6 aninai banyakban a munkasok, kiknek szama kozel 3000-re megy, a munkat beszin-
tették?

2. Tudja-e a tisztelt miniszter 0Ur, hogy a munkdsok a munkabesziintetés tényében rejlé
rendkivili  6nvédelem és 0©nsegély igenybevételét azzal indokoljdk, hogy a munkaadd tarsasag
a régi nyugdijintézetnek tarsladava tortént Aatalakitdsdval Allitdlag sulyos jogsérelmet kovetett
volna el a munkasok irant; hogy a szerzett jogok semmibe sem vételével és a munkasok tiltako-
zasa daczara az Ozvegyeknek nyugdijigényeit a jovére nézve leszallitotta, a maximalis nyugdijra
jogosité szolgalati tartamot pedig a banyamunkéasok élet- és egészségpusztité munkajat s élet-
viszonyait tekintve kilonben is hosszu 30 esztendérdl 40 esztendére emelte fel?

3. lgaz-e, hogy a munkéasokkal lefolyt egyezkedési targyalds alkalmaval a munkasok meg-
bizottai az emlitett Ujitasok, mint jogfosztasok ellen &llanddan tiltakoztak, hogy ezen tiltakozas-
nak a tisztelt miniszter Gr el6tt is kuldottségileg kifejezést adtak, és hogy ezen sérelmes (j szabaly-
zatok mégis a munkasokra oktrojaltattak és hogy ezeket kizérélag a tulajdonos térsasag Ohajainak
megfeleléleg a banyakapitinysag és kés6bb a tisztelt miniszter ur is helybenhagytik és szentesi-
tették volna?

4. Hajland6-e a tisztelt miniszter Ur azokat az indokokat, melyek 6t eljarasaban vezették,
valamint azokat a korilményeket, melyek ez iigyet megvilagitani alkalmasak, a képviselohaz
elé terjeszteni?

! vVisontai Soma  (1854-1925) iigyvéd, publicista, flggetlenségi  politikus.  1890-ben  Tomié¢

védéje. 1892-ben Ujvidék, majd Gydngyds képviseldje.
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5. Van-e tudomésa a tisztelt beligyminiszter Urnak arrdl, hogy az Aninara Kkirendelt csend-
Orség az Osszegyiilekezett munkasok kozé 16tt; hogy a csenddrség fegyvereinek goly 61 szdmos
munkast leteritettek, szamosan sllyosan megsebesittettek, hogy a sebesiltek legtébbje most
a haléllal vivodik? Hogy a munkédsok kozil szamosat vasra verve borténbe dobtak, s hogy a
letartéztatottak szdma kdzel 30-ra rug?

6. Kérdem, mi indokolta egyaltalan a hatdsag beavatkozasat s kiilonosen, hogy a csenddrség
szdmos emberélet megsemmisitésével, szdmos egyén nyomorékka tételével pusztuldst €s nyomort
hozott artatlan csaladokra; 6zvegyek és arvék siratjadk gondozojukat, fentartdjukat?

7. Szdndékozik-e a tisztelt belugyminiszter Ur szigorl vizsgélatot inditani, hogy a hatdsagi
beavatkozds nem-e a munkasok jogtalan terrorizdlasa és a munkaadd magéanérdekeinek istapo-
lasara szolgalt, és hogy a csendérség fegyverhaszndlata és a nép kozé valé lovetés, a vérontds,
az emberéletben valé pusztités jogos, torvényes volt-e? Es hajlandé-e a tisztelt miniszter Or a
munkaaddé és a munkas érdekeit egyarant és egyenléen megoltalmazni, hivatott allamhatalmanak
megtorlasat a kideritend6 biinosokkel éreztetni?

8. Hajlandd-e az igazsagiigyminiszter ur az illetékes kirdlyi f6iigyészség altal a kiralyi
ugyészséget utasitani, hogy az aninai munkaszavargassal Osszefiiggé biinvizsgalatra vonatkozo
inditvanyaindl legyen figyelemmel azon okokra, melyek a munkadsokat a munkabesziintetésre
€s a netalani lazongasra Osztondzték és igyekezzék az eldnyomozatot és vizsgalatot ez iranyban is
kiterjeszteni? (Helyeslés a szélsé baloldalon.)

Magadban az interpellacziéban benrejlik mér az indokolas és ennélfogva tovabbi érveléseket
feleslegeseknek tartok, majd ha a tisztelt miniszter urak valaszolni fognak, megteszem egyéb
megjegyzéseimet.

EIndk: Az interpellaczi6 a belugyi, pénziigyi és igazsaglgyi miniszter urakhoz utasittatik.

H
1897 febr. 22

Perczel Dezsd beliigyminiszter vilasza Hentaller Lajos és Visontai Soma interpelldcioira az anina
sortiiz targyaban

Képv. Napl6, 1896-1901, IV. 166-171. I.

Perczel Dezsé beliigyminiszter: T. héz! (Halljuk! Halljuk!) A képvisel6haznak mult havi
egyik (lésén Hentaller és Visontai képvisel6 urak interpellacziot intéztek hozzam a csendérségnek
az aninai kih&gasnal tortént fegyverhasznélata alkalmab6l. Miutan mind a két interpellaczid
erre vonatkozik, miutin e kett§ annyira Osszefiigg, hogy alig valaszthato el, és miutan a kérdések
maguk is csaknem ugyanazt az anyagot Olelik fel: azt hiszem, a t. hdz meg fogja engedni és
természetesnek talalja, hogy azt a kérdést intézzem el6bb a t. hazhoz, hogy mindkettére Ossze-
foglalva adhassam meg a valaszt. (Helyesleés.)...

Hivatkozik a pénziigyminiszter altal korabban elmondott el6zményekre majd a fGispani jelentés alapjan
ismerteti a jan. 20-i banyasz-sztrajk fejleményéit.

...Az eset megtorténte utdn Ggy a politikai hatéosdgok, mint a biintetd és vizsgaldo bird
részér6l, valamint a csendérok magatartdsaira nézve a fenndlld szabalyok szerint a hadbirdsag
részér6l megtortént a vizsgalat és ez azt eredményezte, hogy haromszori felszolitas, sot tobb
mint a mennyit a szabdlyok kivannak, négy felszolitas is tortént, és igy a csendérség a fegyver
hasznalatahoz szabalyszeriileg és a torvények értelmében fogott.

T. haz, ez az, a mit az aninai szomori esetre nézve a megtartott vizsgalat eredményérdl kozol-
hetek. Természetes, hogy magara az {igyre nézve Ugy a bintet-birdsag, mint a hadbirésdg lesz
hivatva annak idején itélkezni.
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Most még csak arra az utols6 kérdésre, melyet a képviseld6 ur nemcsak hozzam, hanem az
igazsagligyminiszter Urhoz is intézett, kivinom megjegyezni az igazsaglugyminiszter (r nevében
és megbizdsabdl, hogy az ottani kiralyi Ugyészség el van latva utasitdssal arranézve, hogy a maga
részérdl is kozrehasson, hogy a teljes tényallas — a vizsgélatnak minden iranyban vald Kkiterjesz-
tése altal — Kiderittessék. Ez az, mit az interpellacziéra (Ugy a magam, mint az igazsaglgymi-
niszter Ur neveben valaszolni szerencsém volt, és kérem, méltoztassek e valaszt tudomasul venni.
(EIénk helyeslés jobbrol.)

Visontai Soma: T. haz! Arra a tényallaisra nézve, mely a csendérség fellépését megelézte,
észrevételeket tenni nem akarok, mert hisz az arra a viszalyra vonatkozik, mely a munkaadé-
tarsasag €s a munkdsok kozt kifejlodott és a mely teljesen okszerli kapcsolatban a csenddrség
fegyverhasznalatdval nincs. A mi azt a tényt illeti, mi inditotta a csendbrséget arra, hogy a 16-
fegyvereket haszndlja, erre nézve mindenekel6tt konstatillnom kell azt a sajnalatos tényt, mely
az igen tisztelt beliigyminiszter ur elGadasabol is kitlinik, hogy akkor, a midén mar a munkasok
allasfoglalasat veszélyesnek és a kozrendre nézve is tamadd jelleglinek tartottdk, ugyanakkor
— mint a belugyminiszter ar itt ma Kkijelentette — 3000 munkassal szemben 4 csendér vétetett
igénybe a kozrend helyredllitaisa végett. Mit jelent ez, t. haz? azt jelenti, hogy ha ily nagy erdvel
ily kis rend6ri erd allittatik szembe, mar eleit6l fogva nem is lehetett arra szamitani, hogy a
csenddrség az O fizikai erejének és az O intézkedési erejének tulstlyaval is képes lesz helyrealli-
tani a rendet és megdvni a sajat tekintélyet.

Igenis sajnos tehat, t. haz, hogy akkor, a midén egy teriileten mar napok ota lazongnak
a munkasok, és a mint a t. miniszter Gr is mondja, eldrelathatd volt a titkos gylilések tudoméasra
jutdsa folytdn, hogy a munk&sok a békés kiegyenlitésre nem lesznek hajlandok, akkor csak ket
csenddr, késébb pedig egy hadnagy vezetése alatt harom csenddr, Osszesen tehat Ot csenddr
allittatik szembe egy 6riasi munkastdmeggel.

Mindenesetre minden ember meg van arrol gy6zdve, hogy a kozhatdsagoknak és ennél-
fogva annal inkdbb a renddrhatosagnak tekintélyét torvényszékileg biztositani és megvédeni
kell. Azonban a megvédés nem vonatkozhatik arra, hogy ez csak papiron, a torvény széraz
betliivel torténjék, hanem a fegyveres erd6nek tekintélyét, legyen az katonai, csendéri vagy
renddri, a kirendelt legénység szamszerii erdjével is meg kell védeni. (Felkialtasok a jobboldalon:
Tessék szaporitani a csenddrséget!)

Itt, t. képviselohdz, ugy a szervezeti, mint a szolgalati utasitasoknal fogva eldre lathaté volt.
hogy ez a négy csendér masként nem lesz képes helyredllitani a rendet, mint ha emberéletben
pusztit. Ez az egy sajnalatos tény is elegendd arra nézve, hogy ¢én a t. miniszter Ur valaszat
kielégitonek ne tartsam.

De nem tudtam kivenni a t. miniszter 0Gr beszédéb6l vajjon miutan mar ott 6sszegyulemlett
2-3.000-hez és - azt méltéztatott mondani — hogy az igazgatdé Or is teljes biztossdgba helyez-
tetett, vajjon mi teenddje volt még annak a néhany csenddrnek, mikor elére lathattak, hogy
tulsallyal nem birnak az Ooridsi néptomeggel és a kifejlédhetd erdszakkal szemben? A csenddrség
utasitdsa nem igazolja azt az Aaltaldnos sajnéalatos gyakorlatot, a melynek minden nap, minden
hoénapban, minden évben tanti vagyunk, hogy a renddrség ¢és csenddrség tekintélyét ugy igyekez-
nek helyreallitani, hogy, mint ez mar természetszerlivé valt, a csenddrség 16jjon a nép kozé és
hasznalja fegyverét. En nem tudom elképzelni, hogy béarmely mas czivilizalt allamban lehetséges
legyen az, hogy oly nagy mérvii emberpusztitist vigyen véghez a renddrség ¢€s a csenddrség,
mint az utdbbi években azt Magyarorszagon tapasztaljuk. (Igaz! Ugy van! balfeldL.)...

A csenddrség szervezeti utasitisa — fejtegeti a tovabbiakban Visontai — csak a legsllyosabb esetben
engedélyezi a fegyverhasznalatot, ekkor is igyekszik ennek igénybevételét korlatozni.

..Hogy tehat ebben az esetben a csendérség tényleg ezen szolgalati szabalyzat rendelke-
zésénél fogva arra érezte magat indittatva, hogy lbéfegyverét azért hasznalja, mert csekély Sza-
méanal fogva - hiszen 0Ot csend6r Aallott szemben 3.000 munkéssal — egyéb enyhité eszkozok
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kihasznaldsdval meg sem elégedhetett, az ezért vald feleldsség mindenesetre azon kozigazgatasi
hatosagokat terheli, a kiknek modjukban lett volna kelld id6ben, kell6 eszkozokrél és kelld szamu
csenddrokrél  gondoskodniok; mert egy munkasmozgalommal szemben, amely elsé sorban a
munkaadd és munkéas kozotti viszony rendezésére vonatkozik, s a hol semmi esetre sincs hivatva
az allami hatésag, akar az egyiknek, akdr a masiknak a pértjat fogni, akdr az egyiknek, akar a
masiknak mérlegét beavatkozasaval kedvezObbé tenni, ily esetben a kozigazgatasi hatdsagoknak
minden esetben arra kell figyelmét Kiterjeszteni, hogy oly intézkedések foganatositassanak, a me-
lyek olyan helyesek és bolcsek és a kozrendre nézve oly hasznosak legyenek, hogy azéltal az
emberek élete lehetbleg meg legyen kimélve. Ha tehdt azt latjuk, hogy 3000 emberrel szemben
csak Ot csenddrt vesznek igénybe, a mikor eleitdl fogva ki volt zarva ennek lehetsége, hogy ezek
enyhébb eszkdzoket hasznalhassanak, ez nem felelhet meg sem azon jognak, a mely minden,
allampolgart, tehat a legszegényebb munkast is megilleti az &llami hatdsaggal szemben, hogy élete,
testi épsége, biztonsdga megmentessék, de nem felel meg a kozrend fentartdsara szikséges intéz-
kedések helyes és czélszerli megtételének sem. Ezért legnagyobb sajnalattal nem vagyok azon
helyzetben, hogy a t. miniszter (r valaszat tudomasul vegyem.

Hentaller Lajos: Meélyen tisztelt haz! En sem vagyok abban a helyzetben, hogy tudomasul
vegyem a t. belugyminiszter Or vélaszat. Es hogy a t. haz figyelmét sokaig igénybe ne vegyem,
leszek bator felolvasni azokat az informacziokat, melyeket az esetre vonatkozdlag kaptam.
Felolvasom azért, nehogy hozzategyek, vagy elvegyek bel6le valamit. A t. haz meg fog gy6zbédni
arr6l, hogy teljesen ellenkezé6 informacziéim vannak a beliigyminiszter uréval szemben. Nem
akarom azt sem elmondani — hiszen a belugyminiszter 0r nagyon jol tudja, — hogy miel6tt ezen
tarslada historidja megtortént volna, a banyaszok kildottsége négy izben is jart ide fent az ille-
tékes kozegeknél. Jartak Daniel miniszter urnél, Szerb Gyorgy képvisel6 turnal, Jokai Mor egykori
képviseld, jelenleg fOrendihazi tag urnal, Grénzenstein allamtitkar képviselé 1rnal, és minden
alkalommal tiltakoztak, hogy a 30 évi munkaidé 40 évre legyen felemelve. Daniel miniszter Gr
azt mondta nekik, hogy & ugy van informalva, hogy az O hozzajarulasukkal lett a szabalyzat
meghozva. Leszek bator azon szerencsétlen nap eredményeit felolvasni. (Olvassa:)

»Amidén Aninan a banyamunkasok értesiiltek arrol, hogy igazgatojuk megérkezett, rogton
csoportosulni  kezdtek s kildottséget menesztettek az igazgatéhoz, azzal a kijelentéssel, hogy
a banyaszok a médositott alapszabalyukat nem fogadhatjak el.

Mig a kildottség az igazgatdénal jart, a tomeg csendesen viselkedett, s maga az igazgatd is
azzal igyekezett a Kkuldottséget megnyugtatni, hogy kozbe fog jarni a neheztelt maddositdsok
megvaltoztatasa irant.

E kozben azonban a csendbrség készenlétbe helyezkedett az igazgatasi épiilet és az e mellett
levé ,,fogyasztasi szovetkezet” haza elétt.

Ekkor tortént, hogy két asszony és egy lednyka be akartak menni a szovetkezet hézaba,
hogy élelmiszert vaséroljanak.

A csendérok azonban a védtelen nlOket durvan visszautasitottdk, s minden kérésiik daczara
sem hocsatottak be a szovetkezet helyiségébe.”

Az a szokasa tudniillik az igazgatésagnak, hogy ha ilyen zavargds mutatkozik, akkor a sz6-
vetkezeti Uzlethelyiséget bezératja és oda nem enged senkit. (Olvassa:)

»Ennek oka az, hogy minden mozgalom alkalméaval els6 dolga az igazgatosagnak a szovet-
kezetet elzaratni, hogy a munkéasokat kiéheztesse.

A midén a nék nem tagitottak kérésiikkel, a csend6rok puskatussal kezdték Oket iitlegelni,
s csizmaikkal rugdalni.

Erre a brutdlis eljarasra az egyik asszony felbOsziilve egy darab fat ragadott fel, s azzal
fejbe {itotte a csend6rhadnagyot, mire a csend6rok hatravonultak, s az Ormester minden elGzetes
felszolitas nélkiil tiizet vezényelt. A sortliznek aldozatul esett az egyik asszony, a ki élelemért
indult, s ennek a fia. Az A&ldozat férje — ez volt az, a kir6l a beligyminiszter Gr mondta, hogy
utélag rohant a csendérokre — latvadn nejét és gyermekét elesni, egyedul, fegyvertelendl szaladt
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a csend6rok felé, akik koziil nyolczan szuronnyal rohantak red, s miutdn Ossze-vissza szurkalték,
még raadasul két golyot 16ttek belé”.

Miutan latom, hogy a belligyminiszter Gr teljesen az osztrak Aallamvas(t-tarsasag —allas-
pontjara helyezkedett, miutan eléaddsommal a magam allaspontjanak helyességérél a t. hazat
ugy sem tudom meggy6zni, csak konstatdlom, hogy a beliigyminiszter Or egyoldalilag csak azon
tarsasag Altal lett informélva, a ki munkaadd, élelemszéllitd, vadlo, bird és végrehajtd, azonkivil
informalva lett a kozigazgatasi kozegek és a csenddrség altal, a kik szintén végrehajtok; de
magukat a munkasokat, a kik érdekelve vannak, a belligyminiszter nem hallgatta ki, vagy ha
kihallgattatta akkor azon kozegek altal halgattatta ki, a kik érdekelt felek. En a miniszter ur
valaszat nem veszem tudomasul, de azt hiszem, hogy az ilyen valaszok azok, melyek a csenddrség
fegyverhasznélatanak propagandét csindlnak. (Zaj. Mozgas jobbfeldl.)

Perczel Dezsé  beltigyminiszter: T. haz! Legelsébben is a leghatarozottabban visszautasitom
Hentaller képvisel6 urnak azt az Allitdsdt, mintha engemet ak&rmi tekintetben a béanyatarsulat
informalt volna.

En a banyatarsulatot meg sem hallgattam, nem is érintkeztem sem széban, sem irasban velilk.
A mit elfadtam, azt az altalam hivatalosan felszodlitott kozigazgatasi kozegek ¢és az ugyancsak
hivatalosan  felszolitott 1. szamu  csenddrkeriileti  parancsnoksdg  hivatalos adataibol  tudom,
nem holmi ,Kata mondta, Panna mondta” munkésczéduldkbol. (Helyeslés jobbfelsl.) Hivatalos
jelentések alapjan beszélek és igy a legnagyobb méltatlansaggal utasitom vissza, mintha engem
akar egyoldalUsag, akar péartoskodas vezérelhetett volna. Azt hiszem, hogy ha valami képes arra,
hogy megingasson minden tekintélyt, az ilyen felszolaldsok azok, a melyek a térsadalmi rend
aldasdinak felbatoritdsdra szolgéalnak, (Zajos helyeslés jobbfelél) A kik itt beszélnek, azok bétor-
sagban vannak, masok pedig életiikkel fizetnek. Ez a felel6tlenség az, a mely nalunk ezen szomoru
eseteket sziili.

A mi azt illeti, hogy a hatésag nem volt elég el6vigyazd: méltoztatnak tudni, hogy mindig
kérjik a csendérség szaporitasait. A mostani csenddrallomany nem engedi meg, hogy oly banya-
terileten, mint a szobanforgd, — mely még a legbékésebb szellemii szokott lenni és — mid6n
még ott van egymas mellett Oravicza, Stajerlak és Resicza, — kivételesen, nem tudom én miféle
szamu  csend6r-6rs6t  tartsunk. Mit csinalunk akkor Salgo-Tarjanban és  mas  banyavidékeken,
ha itt kivételesen ily nagyszam csend6rérsdt kell tartanunk? Ha szilkség lett volna, ép ugy
tortént volna, mint Resiczan, a hol a hatosagok, midoén észlelni kezdték, hogy a tomeg maga-
tartasa fenyegetévé lesz, eleinte a honvédzaszldalj, késébb kozos hadseregbeli katonai erd kiren-
delését kérték.

A mit Visontai Soma képviseld ur felhoz arra nézve, hogy a csenddrségi utasitds mit ir eld,
engedje meg, hogy azt legalabb ugy, vagy talan még jobban tudom mint 6 és tudjak azok a csend-
Orkozegek, a kik alkalmazzak, de azok is, a kik ép ez utasitasok alapjan ejtik meg a hadbirdsagi
vizsgalatot. Egy hadbir6 f6tiszt wvolt kikiildve vizsgalatra és meggy6z6dott, hogy épen ezen
utasitasok értelmében jartak el a csend6rok, mert azt a csendérség még sem tehette, hogy onnan
eltdvozzék es engedje, hogy az a fanatizalt és barmily okbodl, de felizgatott munkéastbmeg azt a pér
tisztvisel6t, akik még hozza teljesen artatlanok is, mert nem maguk intézik az iigyeket, hanem
csak fels6bbségiiknek, az igazgatosdgnak rendeleteit hajtjak végre, — agyonlsse vagy felakaszsza,
mert akkor késdbb haromszor annyi csendérnek kellett volna jonnie rendet csinalni.

Az ellen is tiltakozom, mintha a csenddrség akar a banyatarsulatnak, akar az igazgatdsagnak
kelt volna védelmére. Egyszerlien azt tette, a mit akkor is tett, midén a munkasokat fel engedte
jonni, de lehetdvé akarta tenni azt is, hogy az igazgatd Bécsbe utazhassck és utkdzben se agyon
ne verjék, se fel ne akaszszak.

Azt hiszem, ha ugy jarunk el, mint a k&t interpellalo képviseld 1ur, és ily tendenczidkat
propagalunk, akkor vagy nehéz lesz megtartani a kelld mértéket a kozrend és kozbiztonsag fen-
tartasaban, vagy odaviszszik a dolgot, hogy épen ezen felbuzditas és az innen kifelé hangzo
és ott még nagyitva magyarazott szavak folytan az illetdk felbatorodnak, (Igaz! Ugy van!
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jobbfeldl. Mozgdas a szélsé baloldalon) s a mig a beszédek elmonddi teljes biztonsagban és batran
beszélhetnek, azok a szegény emberek életiikkel vagy tébb esztendei borténnel fognak lakolni,
mert elég konnyelmiiek voltak az ilyesminek hitelt adni. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)

Kérem a t. hazat, méltoztassék valaszomat tudomasul venni. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)

EInok: Hentaller Lajos képviseld6 1ur szavai értelmének helyreigazitasa végett ¢és személyes
kérdésben kér szét.

Hentaller Lajos: T. haz! Abszolite nem akartam a t. belugyminiszter Urra azt mondani,
hogy 6 a tarsasag érdekeit védi, szerintem egyoldalilag lett informalva azoktol, a kik mint
munkaadok szembedllanak a munkasokkal. A munkasoktdl informacziékat nem kapott, nem is
kaphatott, mert a kozigazgatdsi hatésdg a munkasok vezetdi kozil 30-at letartoztatott; azok
taldn most is el vannak fogva.

Visontai Soma: T. képvisel6haz!

EIndk: Mi czimen kér a képviselo ur szot? (Felkidltasok: Felelni akar a miniszternek!)
Engedelmet kérek, interpellacziora valé valasz alkalmaval az interpellald képviseld mdasodszor a
sz0l&s jogaval csak a hdz engedelmével élhet.

Visontai Soma: Szavaim értelmének helyreigazitasara.

EIndk: Tehat szavai értelmének helyreigazitasara kér szot.

Visontai Soma: Az igen t. miniszter Ur ugy Aallitotta oda a dolgot, mintha mi — mert Hen-
taller képviselGtarsamra is utalt — innen oly eszméket vinnénk ki felszolalasunkkal a nép kozé,
melyek annak életét veszélyeztethetik. Ez szép intés volna, ha e mostani vitatkozasunkkal még
megelézhetnék azon szomort dolgot, a mi Aninan megtortént, hogy tudniillik a t. beligyminiszter
ur bevallasa szerint is mar 10 embert leléttek és egész sereg embert stlyosan megsebesitettek,
a hadnagynak csak csekély mérvii megsértése miatt; most azonban annal kevésbbé élhet ezen
intéssel a t. miniszter ur, mert mint a torvényhozas tagjanak kotelességem ily feltiing esetnél
feleletet kérni az igen tisztelt kormanytdl, s ettdl ezentil sem fog eltantoritani semmiféle oly
inszinudczié, mint a mind itt a képviseldhazban nem tudom mind tendencziaval veliink szemben
gyakoroltatik. (Helyeslés a szélsé baloldalon.)

EInok: Beleegyezik-e a t. hdz, hogy a beligyminiszter urnak Visontai és Hentaller képviseld
urak interpellaczidjara adott egylttes valasza felett a héz is egyszerre hatarozzon? (Helyeslés.)
Kérdem tehat, tudomasul veszi-e a haz a beligyminiszter urnak Visontai és Hentaller képviseld
urak interpellaczigjara adott valaszat? (Igen! Nem!) Kérem azon képviselé wurakat, a kik a
valaszt tudomésul veszik, méltdztassanak feldllni. (Megtorténik.) A tobbség tudomasul veszi
a valaszt.

86.
Iratok a kormanyzat szazadforduldi ruszin akcidjanak kezdeteihez*

1897 febr. 5

A fliggetlensegi sajtd kozleménye a ruszin segélyakcio szervezése ligyében tartott 1897. febr. 4-i orszag-
gyiilési értekezletrél®

E., 1897. febr. 5. 36. sz.

Régen hangoztatjdk méar, hogy az orszdg felvidéki ruthén parasztjainak nyomoran enyhiteni
kellene, de a nyomorr6l koronkint megujuld értesitések soha se tudtak az illetékes kordk érdeklo-
dését annyira felhivni, hogy valaki sziikségesnek latta volna alapos és siirgds intézkedéseket tenni

YA kilencvenes évek derekén az agrarproletaridtus mozgalmai az Alféld szamos helyén  mar

a forradalmi akciék éallapotdba jutottak, mig az orszdg peremvidékein a magyar és nemzetiségi
szegényparasztsdg  sUlyos  gazdasagi  helyzete  fenyegetett  hasonld  kdvetkezményekkel. Az  uralkodd
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annak enyhitésére. A csekély segélyt inkdbb az illetdé varmegyék szintén nem nagyon vagyonos
lakossdga nyujtotta. A ki megfordult Bereg, Ung, Ugocsa, Maramaros megyék felvidékein és
latta az ottani csenevész, elsatnyult, tobbnyire golyvas ruthén népet, az & otthonanak nevezett,
nyomorult, biizos viskdjaban, heteken 4at emészthetlen zab és Kkukoriczacsutkdbol kesziilt kenyerén
tplalkozni, a mint az ¢hségtél eler6tlenedve, utolsé darab rongyat wvaltja fol palinkaért, csak
annak van fogalma arrél, hogy mi az a folvidéki inség.

E nagy, évr6l-évre ismétlsdd nyomor enyhitése végett Firczak® Gyula munkacsi piispok
mozgalmat inditott és értekezletre hivta 0Ossze Ung, Ugocsa, Bereg és Maramaros varmegyék
orszaggyiilési képviseldit, hogy megvitassak azokat a modokat és eszkozoket, a melyek alkalmasak
volnanak arra, hogy az illet6 megyék inséggel kiizd6 rutén népének inséges helyzetén segit-
senek.

Az értekezletet ma tartottak meg a képviselohdz egyik tanacskozasi termében.

Az értekezleten megjelentek a foldmivelésiigyi minisztérium részérdl: Pirkner Janos éallat-
egészségigyi  fofeliigyeld, a  kultuszminisztérium  részér6l:  Baldzs  Ferencz  osztalytandcsos,
grof Torok Jozsef f6ispan, Szabd Albert beregmegyei pénzigyi igazgatd és Balajthy Mor técs6i
foszolgabiro.

Az értekezletet Firczdk Gyula plspok nyitotta meg, felkérve Hegedils Béla képviselét a
jeyzOkonyv  vezetésére, majd ratért az értekezlet czéljaira. Vazolva a ruthén nép nyomorat,
rovid megnyitdjaban, ama reményének adott Kkifejezést, hogy egyesiilt erével, ha nem is meg-
szlintetni, de legalabb enyhiteni lehet a négy varmegyére kiterjed6 nyomort. Az éljenzéssel
fogadott beszéd utan Haldsz Ferencz, majd gréf Torok Jozsef szoélottak rovidebben. Nedeczey
képvisel6 szolott ezutan hosszabban a megoldandd kérdéshez. Az elszegényedés okairdl szolva,
azt ajanlja, hogy meg kell akadalyozni a galicziai zsidok bevandorlasat.

osztalyok, hogy elejét wvegyék a forradalmi  veszélynek, nagyobb aranyd latszatakciéra hataroztak
el magukat, amely a Kkincstari bérletek révén mind a kormanyzatnak, mind egyes nagybirtokosok-
nak gazdasdgi érdekeit szolgalta. Fenti  meggondolasokbdl jott létre a kormanyzat szazad  Vvégi
Hfuthén” vagy ,hegyvidéki akci6ja”. - A ruszinok korében uralkodd rendkivili nyomorra  1896-
ban Haldsz Géza ,,0tvenezer beregmegyei orosz Ilétkérdése” cim{i ropirata hivta fel a figyelmet. 1897
elején Firczdk Gyula munkacsi gor. kat. puspok és a ruszin lakta megyék orszaggyiilési képvisel6i-
nek vezetésével tarsadalmi mozgalom indult meg a ruszin népesség helyzetének enyhitése érdeké-
ben. A mozgalom az 1897. febr. 4-i értekezlettel indult, amely elhatdrozta, hogy emlékirathan
tarja fel a kormany el6tt a ruszin nép helyzetét és a segitség modozatait (A). A memorandumot
a marcius 7-i  értekezleten targyaltdk meg, és masnap atnydjtottdk a kormany tagjainak. Az
wEmlékirat az Eszakkeleti Kdrpatok kozt és aljgn laké ruthén nyelvii nép szellemi és anyagi viszonyai-
nak eldsegitése és felviragoztatisa targyaban™ cimll irat hatdsara, amely az Ot illetékes minisztérium
hataskdre  szerint  csoportositia ~a  teenddket, valamennyi  érdekelt miniszter megigérte, az  akcid
tdmogatasat  (B), s6t Banffy nagyobb aranyi  kormanyintézkedéseket is  kilatasha  helyezett  (C).
A majus 12-i értekezleten Firczdk Gyula mar beszamolt a bizottsignak az els§ miniszteri intéz-
kedésekrél. (L. E., 1897, 132. sz) Bereg (dpr. 7-8.), Maramaros (dpr. 19.) és Ugocsa megyék
(mdj. 25.) Kkozgyiilései csatlakoztak az emlékirat kivansagaihoz (vd6. VKM eln. 1897/1.399). WIlassics
kultuszminiszter 12 1) allami iskola szervezésére targyalasokat inditott. Daranyi Ignac foldmiivelés-
Ggyi miniszter az 1897. jOnius 23-i minisztertanacs felhatalmazasa alapjan” évi 22 719 forintért
bérbe wvett 12 622 holdat a Schonborn-uradalomtél, s azt Kkincstari albérletben kiosztotta az arra
raszoruld ruszin parasztok kozt (E). A kincstari bérlet kezelésével és az akcid vezetésével Egan
Ede volt orszagos tejgazdasagi feliigyel6t bizta meg a miniszter. Egan 1897 03szén tanulmanyutat
tett a helyszinen, s 1898. januar 25-én terjedelmes emlékiratban ismertette a ruszinok helyzetét,
és javaslatokat tett a teenddk irant. Egan emlékirata harom részre oszlik:

I. ,,Javaslat a grof Schonborn-féle munkacsi és szent-miklési hitbizomanyi uradalmakbdl az allam-
kincstar ~ altal  bérbevett hegyvidéki gazdasagok felhasznaldsara nézve.” Javasolja, hogy az akciot
egyelére csak a szolyvai jardas 56 kozségére terjesszék ki, és a szegény ruszin parasztsigot neveljék
ré az okszer(i havasi allattenyészt6 gazdasagra.

I. LA rutén kérdés” ciml fejezetben a kérdés torténetét, gazdasagi és tarsadalmi tényezdit
ismerteti. A  nyomor féokat az Urbéri rendezés ¢és a tagositas helytelen végrehajtasadban  latja:
a legrosszabb, legtavolabbi foldeket kaptak, s a kaszalok, legelék ¢és erdék nagy részét6l megfosz-
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Az allattenyésztés, méhészet, gyiimolestermelés, vetdmagvak kiosztasat és munkaval valo
ellatasat javasolja a nyomorgé ruthén népnek. Dr. Barta Odon a ruthén népet ép szegénysége
miatt oly alacsonyfokii miveltségiinek tartja, hogy sajat helyzetének javitasat sem tudtdk
eddig kérni. A nép évtizedekre visszamendleg tartozik az addval. Inditvanyozza tehat, 1. hogy
5 holdnal kisebb birtokoknak 5 éven belilli ad6ja torlends. 2. Otperczentes allami agrar-pénzt
kapjanak segélyiil. 3. Szdélémives-intézetek felallitasat, a melyben minden kozségbdl egy-egy
hallgatéja legyen. 4. Gyimolcsiskolak allitassanak fel tiz évi adomentességgel.

Grof Torok Jozsef szolott ezutdn, elfogadva Nedeczey javaslatait, hozzdtéve még azt, hogy
— mert a felvidéken a korcsmak nagyon elésegitik a nép romlasat — mint Svéd- és Oroszorszag
némely videkein, uUgy a ruthének kozott is hozzdk be az allami szeszmonopéliumot az iszakossag
csokkentésére. Lényay Sandor a haldszat és rékaszat meghonositasat is ajanlja a patakokkal
dusan ellatott vidékek népei kozott. Felemliti még, hogy az addleirdsokat két év Ota Bereg-
megyében gy is be kellett hozni, a mit a szakminiszter hallgatagon tudomasul is vett.

Firczdk plspok azt hiszi, hogy az adoleiras feltétlenil oOnbizalomra serkentené a népet, mire
legjobban van szilkség. Szaplonczay Miklés a maramarosi oroszok helyzetér6l szolott, a melyre
stirgés intézkedést kér. Szabd Albert pénzigy igazgatd vazolta ezutan Bereg- és Ungvarmegyéek
ruthén népének nyomorét. Beszeédeében oda konkludal, hogy a nép éIni sem tud, nemhogy adojat
tudnd fizetni. Nyegre Laszl6 a teendSket két részre Ohajtja osztani, siirgésekre és késObbiekre.
Inditvanyozza, hogy: az  allategészségugy  felvirdgozasara  mihamarabb  akcziét  inditsanak,
az adorendszer megjavittassék, és olcsdé hitelszOvetkezeteket Allitsanak  fel allami  segéllyel.
Inditvanyait irasban is beterjeszti. Barta Odon védte ezutdn Szabé pénzigyigazgatoval szemben
addinditvanyat. Majd Nedeczey szolott hosszasabban javaslatainak elfogaddsa mellett, mely
utdn Hegediis Béla inditvanyozta, hogy az értekezlet kildjon ki az érdekelt varmegyékben egy-egy

tottAk a parasztokat. A kormadnyzat magara hagyta a népet, ipar, banyaszat nincs, a kozlekedés
és forgalom fejletlen, az élelmiszerek 15-20 szazalékkal dragabbak, mint a fovarosban. A beteges
és ¢hez6 nép a nagybirtokbol csak vallalkozok  kozvetitésével és  tObbszords aron  jut  bérlethez.
Ezutdn a nagyaranyl bevandorlassal és az wuzsordval foglalkozik (a legkisebb kamat 30 szazalékos),
ismerteti a  marhauzsorat, és az  uzsoratorvény  Kkijatszasanak ~ modjait.  Mindennek  kovetkeztében
a kishirtokosok foldjének és allatdllomanyanak tobb, mint a fele az wuzsordsok tulajdondba ment at.
Ehhez jarulnak még a KkoOzigazgatasi tisztviselok  visszaélései, s  érthetévé  valik, miért vandorol
ki nagy tomegekben a ténkrement ruszin parasztsag.

. ,,A Karpat menti foldmivel6 nép gazdasdgi helyzetének fejlesztése iranti javaslat” Rész-
letesen kimutatja, hogy Magyarorszdg hegyvidéki megyéiben megvannak a lehetdségei egy, a svijci-
hoz hasonld6 nagyaranyd  havasi  allatgazdalkodas  kifejlesztésének. Ennek - a  kincstar  kozre-
mitkodésével — a kincstari  havasi legelék (104 658 hold) bérletbe adasa, allat juttatds, segélyek,
hitelszovetkezetek  1étesitése és az erdStorvény revizidja utjdn kell megtorténnie. Ramutat a  helyzet
rendkivil ~ sdlyos voltara: a  fenyegetd ,parasztlazadast” csak egy ,békés” dton, allami  kozbe-

lépéssel végrehajtott  foldbérlet-juttatassal lehet elharitani. Anyagi jolétuk emelésén keresztil
egydttal megszerettetjilk a nemzetiségekkel a magyar allamot, s ezzel nagy Iépést teszink a nemzeti-
ségi kérdés megoldasa felé. ,,A rutén kérdés — irja — ma els6 sorban gyomor kérdés, s csak masod-

sorban nemzetiségi kérdés.” (VKM eln. 1898/1446) (1898-2083).

A bérletek kiosztasa 1898 marcius—-majus havdban tortént meg. [Egan majus 20-i jelentésé-
ben szamol be errél (. uo). A kiosztdst egy helybeli papokbdl, tanitokbol, uradalmi tisztvisel6k-
b6l és a miniszteri megbizottbol allo Dbizottsag végezte. A  kereskeddk megkisérelték a parasztokat
elriasztani, és a sajat kezilkbe kaparintani a bérleteket. A foldeket 3 osztdly szerint 2,50, 4 és 6
frt. évi bérért, a kaszalokat mindségiik szerint 1-12 frt évi bérért adtak ki.

Egan  jelentését és  javaslatait a  Foldmivelésiigyi ~ Minisztériumban  1898.  majus  21-22-én
tartott  értekezleten vitattdk meg, s itt allapitottdk meg az akcid tovabbi menetét. Egyelére csak
a szolyvai jarasban inditottdk meg az allami akciot, amelynek kezdeti eredményeir6l az 1898.
november 2-an Szolyvan tartott kozgyiilésen szamoltak be (F).

2 A kozlemény cime: A felvidéki ruthének nyomora.

® Firczdk Gyula (1836-1912) munkécsi gor. kat. puspsk 1891 Gta. Kordbban az  ungvari
plspoki  liccum és  papnevelde tandra.  1887-ben  szabadelvii  programmal  képvisel6vé  valasztottak,
mint ilyen a kdzoktatastigyi bizottsag elndke lett.
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bizottsagot, a kik a sziikséges teendOket tanulmanyozzak és azokat kiilon-kilon szakminisztériu-
mok szerint memorandumban dolgozzak fel.

A kiilonb6z6 memorandumokat Firczdk plspok elndklete alatt bizottsdg adja &t a resszort-
minisztereknek, az egészet pedig egy 0Osszmemorandumban ugyancsak Firczdk puspok elnoklete
alatt a miniszterelndknek juttassdk kézhez. Az értekezlet ezutdn Firczdk puspok felszdlaldsa utan
igy is hatdrozott. A Dbizottsigba megyalasztattak: Beregmegye részére Loényay Séandor, Barta
Odon és Nedeczey, Ungmegye részére grof Sztaray és Hegediis Béla, Ugocsamegye részére baro
Perényi és Marmarosmegye részérc Nyegre Laszl6 és Szaplonczay Miklos. Az értekezlet perma-
nenciéban maradt.

B
1897 marc. 7

Sajtobeszamol6 a ruszin akcié targyaban 1897. marc. 7-én tartott képviseldi értekezletrol"

N., 1897. marc. 8. 68. sz.
Budapest, mércz. 8.

Firczak Gyula munkacsi gordg kat. puspok elnoklete alatt tegnap a Bereg, Ugocsa, Ung és
Maramaros megyei orszaggyllési képviselok értekezletet tartottak s ezen a konferenczia megalla-
podasakép ma a korménynak egy nagyszabdsi ~memorandumot nyujtottak &t: az  északkeleti
karpatok kozt és aljan laké ruthén nyelvii nép szellemi és anyagi viszonyainak -el6segitése és fel-
viragoztatasa targyaban.

Az emlékirattal, az értekezlettel és a mai fogadtatds eseményeivel aldbbi tudositasunk
részletesen beszamol.

Itt csupan a fennforgd kérdés oOriasi és kulturdlis jelentOségére akarunk ramutatni, mely
megérdemli s megkoveteli a legteljesebb joindulatot, tevékeny Ugybuzgdésagot nem csak a kor-
many s ha Kkell, a torvényhozas, hanem a nem hivatalos Magyarorszag, a magyar nemzeti térsa-
dalom részérdl is.

Erre szép és kovetendd példat mutatnak a ma elhangzott kormany-nyilatkozatok.

Meg vagyunk gy6zédve, hogy mindenek, a kiket illet, ugyanezzel a meleg hazafiui érziilettel,
komoly és férfias kotelességtudassal fogjak fol a mindig hii és megbizhatd magyar ruthénség
érdekeit, létkérdését.

A képviseldhdaz egyik termében tegnap {ilést tartott a ruthén nép nyomoranak enyhitésére
alakult bizottsag, hogy megvitassa a kormanyhoz intézendd6 memorandumot. Jelen voltak
Firczdk megyés plspok, Maramaros-, Ugocsa-, Bereg- és Ungmegyék orszaggylilési képvisel6i,
a vallds- ¢és kozoktatisiigyi minisztérium részér6l Halasz osztalytanicsos, a foldmivelési minisz-
térium részér6l Pirkner Janos orszagos allattenyésztési fofeliigyeld, a kereskedelmi minisztérium
részérél  Békéssy dr. iparfeliigyeld, tovabbd Tabddy kamards, Deské Janos beregi foesperes,
Balajthy Beregmegye szolyvai jarasanak fOszolgabiraja, Haldsz Géza erdégondnok és masok az
érdekelt vidékrol.

Az (lés elndke Firczak piispok, jegyzdje Hegediis Béla orsz. képvisel6 volt.

Firczak puspok lelkes, meleg beszéddel nyitotta meg az értekezletet. A honfoglalas idejében
— mondotta — az északkeleti Kérpatok tdvében megtelepedett egy népcsalad, mely 1. Endre,
Kalméan és Nagy Lajos kirdlyaink idejeben (jabb bevandorlékkal szaporodott. Ezek a magyar
oroszok, vagy mint a Bach-kornak kezdetétdl nevezik, magyar ruthének, kik a magyar nemzetnek
mindig hii testvérei voltak. (Ugy van!) A ruthén nép a régmiltban tiirhetébb anyagi viszonyok
kozt élt, mint most, mikor anyagilag tonkre téve, szellemileg megtorve, erkodlcseiben is veszitve

1 A kézlemény cime: A magyar ruthénekért.
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¢l és elhagyni késziil a maga kopar hegyeit és Osei megszentelt sirjait, hogy a tavol idegenben,
Brazilidban keressen 1 hazat. A nyomor ijeszté modon lépett fol koztik s azért a ruthén vidék
honatyai 0Osszegyiiltek, hogy a nyomor orvoslasarél gondoskodjanak és ennek érdekében mozgal-
mat inditsanak. Ugyanakkor a napisajtd is péartkilonbség nélkal lelkes tamogatasban és a kor-
méany is megnyugtatd szavakban részesitette a mozgalmat. Halas koszOnetet mond azért szegény
népe nevében a kormanynak, a képvisel6knek és a sajtonak. A nyomorgd nép koézé mar elhatott
a mozgalom hire s maga az a tudat, hogy Budapesten toérddnek sorsaval, megnyugvassal hatott
rdja. Ezt a mozgalmat nem politikai okok hoztdk létre, nem targyalnak itt sem nemzetiségi,
sem felekezeti Ugyeket, a mozgalmat tisztan a felebarati szeretet sugalta. Ezt azért emliti fol,
mert egy kalfoldi lapban azt olvasta, mintha a mozgalmat a magyar sovinizmus csindlnd, hogy a
ruthén nép nyelvét és tradiczidit kiirtsa és ez a lap nagy amulattal emliti, hogy az értekezleten
még egy ruthén puspok is részt vett, mint népének aruldja. (FoOlkidltdsok: Gyaldzat!) Nem Kki-
vanja senki elvenni a ruthén nép nyelvét, csak éppen azt kivanjak t6le, hogy tanulja meg az allam
nyelvét is. (Helyeslés.) Arra igen buzgén torekszik 6 és papsaga, hogy hiveik jo hazafiak legyenek.
(Folkiltasok: Példat vehetnének a tobbi nemzetiség papjai is.) Itt nincs egyébrél szo, minthogy
400,000 derék magyar honpolgart a végsé nyomortél megmentstik. (Helyeslés.)

Hegediis Béla és Barta Odoén orsz. képviselok fololvassak a korményhoz intézendd memo-
randumot. A kozoktatdsligyi miniszternek ezt javasoljak: Mindazokban a kozségekben, a melyek-
ben legaldbb 30 olyan mindennapi tankoteles van, a Kkik toérvényes oktatasban nem részesul-
hetnek, fokozatosan allami iskolak allittassanak. Ugy a maér létezd, mint az Ujonnan létesitendd
Osszes allami elemi népiskolakban a tanitds teljesen tandijmentessé tétessék. Az allami, valamint
a kelldleg szervezett felekezeti iskolakkal kapcsolatosan gazdasagi iranya ismétldiskolak szervez-
tessenek. Lehetdleg mar a folyd évben a tanitok kiképzésére pottanfolyamok lennének rendezen-
dék. A gazdasagi ismétlé-iskolak korében meghonositandd lenne egy  kéziigyességi  (slojd)
oktatds. Az allami iskolakban hitoktatast teljesitd lelkészek szamara eme faradozasukért az eddi-
ginél kedvezébb tiszteletdij és a helyi viszonyoknak megfeleld kozlekedési potlék lenne enge-
delmezendd. Azokban a kozségekben, a hol a gor. kat. felekezeti iskola épiilete megfeleldé s a hol
okleveles tanité van alkalmazva, kinek fizetése a 400 forintot még el nem éri, a tanitdé fizetése
az 1893 XXVI. torvényczikk alapjan nyujtandd allamsegitséggel 400 forintig egeszittessék ki,
A nagyobb kozségekben fokozatosan rendes allami jellegli kisdedovok, egyéb népesebb kozsé-
gekben pedig allamilag javadalmazott gyermek menedékhdzak lennének Iétesitendok. Kiilon
é¢s megfeleld dijazas lenne biztositandd azoknak a tanitoknak, a kik tanitvanyaikat a gyiimol-
csészet és méhészet terén sikeresen oktatjdk. Az ungvari tanitoképz6t nagyobb mértékben segit-
s€k és a tanitoképz0 gazdasagi ¢és kéziigyességi tanfolyamokkal is kibdvitendd. Az egészségtan
elemi oktatasa az elemi és ismétldiskolakban kotelezo legyen.

A kereskedelmi minisztert6l kérik a szovOhaziipar fejlesztését, a géphimzés meghonositasat,
a halina- és guba-anyag szovése terén alkalmas szovészékek folallitasat és ezzel kapcsolatban a
termékek  értékesitésének allami  kozremiikodéssel valdo elémozditasat, tovabba a  gyartmanyok,
kilonosen a faiparczikkek szaméra kedvezményes szallitasi tarifat. Kérik a stratégiai (tvonalak
kiépitését és az épitésnél a helybeli munkaerd felhasznalasat, a hidvam eltorlését, a Karpatalja
kitlin6 bazalt kiaknazasat, tovabba e vidéken gyarak felallitisat, az esetleges maganvallalkozas-
nak kedvezményben vald részesitését. Végul folvidéki iparkamara létesitését is szlikségesnek
tartja az értekezlet...

A foldmivelésiigyi miniszterhez intézett kérvény vazolja a vidék gazdalkodasi helyzetét,
mely a sik- ¢és dombos vidékek gazdalkodasanak csak torzképe. A tlrhetetlenné valt nyomor
egyik fooka, hogy a vidéknek egyediil ¢és kizardlag mezdgazdalkodassal foglalkozd népessége,
ugyanazon id6 alatt, mig szamardnya a galicziai bedzonlés altal oriasilag szaporodott, egyidejiilleg
az urbéri rendezés kovetkeztében az allattenyésztés (izését azeldtt inkabb biztositd nagykiterje-

1L.C.irat 1. sz. jegyz.
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désti erdei és havasi legel6k hasznalatdban is korlatolva lett és igy allott el6 az a tovabbi bizonyi-
tdsra nem szorul6 tény, hogy a Marmaros, Bereg, Ung és Ugocsa varmegyék hegyvidékét lako
nép, csekély Kkivétellel, tényleg képtelen jelen helyzetében magat tovabbra fontarttani. Most maér
csak a mezOgazdasagi kormanynak allhat hatalmaban, s csakis ennek lehet foladata a kérdéses
vidéken, hol az ébredd kozgazdasdgi Ontudatnak ma még az elsd lehellete sem érezhetd, a haladas-
nak utat nyitni az évszdzadok O&ta téves iranyban folytatott és minden valtoztatds és javitas
nélkal apéarol fidra Oroklott gazdalkodasi rendszert a helyes mederbe terelni! Meg kell honositani
ama primitiv, de okszerli havasi gazdalkodast, mely az értelmiségnek szintén alacsonyabb fokan
levé alpesi lakonak is hasonlo viszonyok kozt kenyeret biztosit! Allamilag szilkséges gondos-
kodni ott e czélbol volgyenkint, s6t kozségekint, egy-egy minta parasztgazdasag berendezésérol,
szervezni ¢és rendezni kell a havasi legelék okszerti kihasznalasat, parhuzamban ama kultira
meghonositasaval, mely a nagy értéket képviselé legelGteriiletek fontartdsdt és javitdsat bizto-
sitja! Allami kozrehatassal is szilkséges oda torekedni, hogy e hegyvidék egyes kozségei a fon-
tartasukhoz  elkeriilhetetleniil ~ sziikséges  teriiletnek  mezOgazdasagi  hasznalatdhoz  kozvetleniil
hozz4 jussanak és hogy reszikre az Aaltaluk hasznalt vagy hasznalandd legel teriiletek hosszh
évi szerzodésekkel biztosittassanak. Egyediil a mezdgazdasagi kormanyzat regeneralhatja e vidék
elmaradott Aallattenyésztését, mint az ottani mez6gazdasag f6, — lehet mondani - joforman
egyedili Agazatat. Az Aallamnak gondoskodnia kell ott a megfeleldé mindéségii apaallatoknak kelld
szamban vald beszerzésérdl, ezek helyes 4apolasarol ¢és takarmanyozasarol, kiilondsen rendes
teleltetésiikrol, a legszegényebb kozségek hasznalataban allo  tenyészapaallatok részére telel-
tetési allomasok berendezésérél. A memorandum egész mezOgazdasdgi programmot fejt ki ezutan
eszmékben gazdag javaslatok kapcsan.

A pénziigyminisztertél azt kéri a memorandum, hogy az egyes tarczak keretében -elGterjesz-
tett kérelmekhez szlikséges pénzaldozatot bocsassa rendelkezésre. Kéri az ot évnél régibb adé-
hatralékok torlését, az allampénztari foloslegek egy részének kolcson alakjdban valé  fol-
hasznalasat, a kozterheknek évenkint egyszer, a legalkalmasabb idében vald behajtasat, az egye-
nes add méltdnyos leszallitdsat, a jovedelmi poétaddmentesség hivatalbdl valé megéllapitasat,
tovabba szigord adminisztrativ intézkedést, hogy a csalad élelmezésére szolgdld egy tehenet
az Allamkincstarnak ad6 fejében le ne foglaljdk és hogy e vidék italmérési jovedelmének bérletét
a megvaltasi Osszeg Otszazalékos kamatozdsanak megfeleld évi bérért maguknak a kozségeknek
engedjek at.

Ezek azok a kérelmek, melyek teljesitése a rutén népet az elpusztulastdl megmentené.

A memorandumot altalanos tetszéssel fogadték.

Tabddy Jozsef szerint ezenkivil a nyomor fészkébe, a csaladba kell szeretettel behatolni.
Inditvinyozza a fehér-kereszt egyesiiletnek a négy megyében levé fidkegyesiiletei szervezzenek
szolgabirdi keruletekként Ottagu bizottsagot oly czélbdl, hogy a nyomor fészkét tanulményozza
és a segitendOket jelentse be. A fiokegyesiileteket pedig allami sorsjatékban részesitsék. Nedeczey
képvisel6 tobb, az érdekelt vidékr6l beérkezett memorandumot mutatott be. Haldsz Géza
erddgondnok a memorandumban foglaltak végrehajtasinak mddozatdt szerette wvolna megvitatni,
de az értekezlet Barta Odonnek arra az allaspontjara helyezkedett, hogy a végrehajtas a kormany
dolga. Balajthy szolyvai f6szolgabiré kiilondsen a juhtenyésztés ujbol vald folvirdgoztatasat és
az iparos tanulé-iskoldk folallitasat slrgette és az ado-mizéridk megszintetését. Az elndk Kkijelen-
tette, hogy UGgy a magan-memorandumokat, mint az értekezletben folhangzott inditvanyokat
folhasznaljak a szakminiszterekkel val6 targyalas alkalméaval.

Az 0Osszes kormédnyhoz és az egyes szakminiszterekhez intézett memorandumot hétfén,
délelétt  adjak at  kiildottség utjan, mely Firczak pilispok vezetésével Maramaros, Bereg, Ung,
és Ugocsa orsz. képvisel6ibdl és az értekezlet vidéki tagjaibol fog allani.

A bizottsdg permanenczidba helyezkedik, hogy a meginditott akcziét figyelemmel Kisérje
és a hol sziikség lesz, kdzbelépjen.
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Végil Pirkner Janos a foldmivelésiigyi miniszter megbizasabdl bejelentette, hogy a miniszter
figyelemmel kisérte a bizottsag eddigi mikodésit és tajékoztatvan magat terveirdl, a hozza
intézendd memorandumot meg nem varva, mar tobb rendbeli és oly nagyszabasu intézkedést
tett, mely intézkedések a memorandumban foglalt fontosabb pontokat feldlelik. Nevezetesen
meginditotta a foldmivelési miniszter a Schonborn-féle hitbizomanynak a kisgazddk szémara
valé Dbérbevételre nézve a targyaldst, mely a sikert mar is biztositani latszik. Intézkedett a kincs-
tar tulajdonat tevé ¢és az érdekelt varmegyékben levd birtokoknak a kozvetités mell6zésével
kozvetleniil a kozségeknek vald bérbeadasa irant. Igy elsd sorban az Ungvarmegyében levd
kincstari erdék belzeteinek (14,000 kat. hold rét, szantdé és legeld) bérbeadasat az évi adonal alig
valamivel magasabb 0Osszegért 48 ungmegyei kozség részére rendelte el. Az érdekelt vidék Aallat-
tenyésztési viszonyainak javitdsa €s igy eme gazdasagi agazat follenditése dolgéban szlikséges
kormanyzati teenddk tervezetének elkészitését szintén elrendelte.

A miniszternek ezt az eljarasat nagy tetszéssel fogadtak.

A bizottsag ma délel6tt tisztelgett az egyes minisztereknél.

Firczdk Gyula piispok rovid, a memorandumot ismerteté beszéd kiséretében nyujtotta at
az egyes szakminisztereknek a memorandumot. A ,Pol. Ert.”® szerint Banffy Dezs baré minisz-
terelnok kijelentette, hogy ismeri a ruthén népnek helyzetét, de ismeri az & hazafisagnkat is,
s gy sajat hataskorében, de mint a kormany elndke is, mindent el fog kovetni, hogy a fennallé
viszonyok kozt a ruthén népen segitve legyen ¢és hogy mindaz, a mit a memorandum eléterjeszt,
teljesedésbe menjen.

Wilassics Gyula vallas- és kozoktatasligyi miniszter Kijelentette a hozz& intézett beszédre,
hogy 6 mar eddig is a sajat hataskorében, kiilondsen a népnevelés tekintetében megtette azt a
ruthének érdekében, a mit egyetlen egy nemzetiséggel szemben sem tett meg. Biztositotta a
kildottséget, hogy a mint eddig, ugy ezutdn is igyekezni fog a kivanalmaknak eleget tenni,
kilonésen a mi a kozsegi iskoldk &llamositdsdt €s az egyes iskolakban alkalmazott tanitdk
fizetésének kiegészitését illeti, oda fog hatni, hogy a gazdasagi ismétld iskolak és ideiglenes
tanfolyamok létesittessenek, a hol a gylimdlcsészetet és a méhészetet sikeresen oktatjak.

Daniel Emd bard kereskedelemiigyi miniszter kijelentette, hogy a legmelegebb érdeklédéssel
kisérte eddig is a ruthén nép érdekében alakult mozgalom mitkodését, behaté tanulmany tar-
gyava fogja tenni a memorandumot, kuléndsen pedig a mi az ipar és kereskedelem és az utak
hal6zatara vonatkozik és a mennyiben az orszdg A&ltal neki engedélyezett budget megengedi,
0 a maga részérél el fog kovetni mindent, hogy ez idegen nyelvii bar, de azért a magyar haza
irant nagy szeretettel viselkedé nép helyzetén javithasson.

Perczel Dezs6 beliigyminiszter is megigérte, hogy mindent el fog koévetni abban az iranyban,
a meddig az & mikodése terjed. A galicziai bevandorlasra vonatkozodlag kijelentette, hogy a
mennyire csak lehet, redukdlni fogja a bevandorlast azaltal, hogy a csenddrjaratokat megerdsiti
és a mennyire szikség van, szaporitani fogja s miutin a memorandum az elszegényedésnek egyik
féookat abban talalja, hogy az wuzsora nagy mértékben van elterjedve, e tekintetben is mindent
el fog kovetni kozigazgatasi Uton a sajat hatdskorében, hogy ennek eleje vétessek. lgyekezni
fog a munkéas osztalyt olyan helyeken konczentrdlni, a hol a munkaskezekre szilkség van. Egyéb-
ként biztositja a kildottséget, hogy & is szivén viseli ennek a népnek anyagi és szellemi felviragoz-
tatdsdt s a van hatva attél a tudattdl, hogy 4-500,000 embert meg kell menteni a haza és tar-
sadalom szdméra.

Daranyi Ignacz foldmivelésiigyi miniszter Kijelentette, hogy mér eddig is figyelemmel
kisérte a bizottsig mikodését és ebbdl kifolyolag még a memorandum beadasa eldtt kiilondsen
Beregmegye tekintetében méar tébb intézkedést foganatositott, kilondsen azt, hogy a Schénborn
hitbizomanyt az allam vegye bérletbe és minden koOzvetités Kizardsdval Onarban, kisebb részek-
ben a ruthén nép kozt, a mely Beregmegyében mintegy 56 kozséget tesz ki, bérbe adja;, ez

® Politikai Ertesitd, félhivatalos kényomatos.
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irinyban a targyalasok maér javaban folynak. Nemkilénben Ungmegyének azon részében, a hol
kincstari birtokok vannak, a bérleti szerzddés megkotését 68 kozségben mar el is rendelte oly
modon, hogy a kis gazddk e birtokokat kozvetlenul kapjdk meg az évi addndl alig valamivel
magasabb haszonbérért. Az Allattenyésztés tekintetében egyik fégondjat fogja képezni az, hogy
e vidékeken az allatanyag nemesitését és szaporitasat eldmozditsa. Ugyszintén egyéb gazdasagi
4gak kultivalasaban megtette az intézkedeseket, mert szerinte egy joOl rendezett gazdasagi poli-
tika ennek a népnek anyagi jolétét el6 fogja mozditani és ezt annal szivesebben megigérte, mert
Ggy tudja, hogy ez a szegény nép, a nemzetiségi mozgalmakban soha semmiféle részt nem vett
és igy a kormény jéakaratat minden tekintetben megérdemli.

Lukacs LA&szI6 pénziigyminiszter szintén rokonszenvez a mozgalommal ¢és azt mar kezdettdl
fogva élénk figyelemmel Kkisérte, megigérte, hogy a mennyire az A&llamhaztartas egyensilya engedi,
azon lesz, hogy e mozgalomhoz szilkséges pénzt, a mi az egyes szakminiszterek budgetjében szik-
séges, partololag elé fogja terjeszteni. Az addra vonatkozolag szintén megigérte, hogy a legmélta-
nyosabb eljarast fogja alkalmazni.

Erdélyi Séndor igazsagugyminiszternél, habar a kuldottség memorandumot nem nydjtott
be hozza, szintén tisztelgett, hogy tamogatasat kikérje. A miniszter kijelentette, hogy mindig
orommel gondol vissza a vereczkei napokra. Ott tartézkodasa alatt személyesen is volt alkalma
meggy6zO0dni a ruthén nép szomoru helyzetérl és Oszinte Orommel vette tudomasul azt a moz-
galmat, a mit ennek a szegény népnek érdekében meginditottak. Ismeri e népnek vonzalmat és
ragaszkodasat a magyar haza irdnt s bar tarczaja keretében nem igen vannak oly dolgok, a melyek
a ruthén nép szellemi és anyagi elémozditasara kozvetleniil befolyassal volndnak, de megigérte,
hogy mint az 6sszkormany tagja tanacskozasok esetén a legmelegebben fog felszélalni.

A kiildottség misszidjat bevégezvén, azzal a tudattal tavozott a miniszterektdl, hogy az iigy,
a melynek érdekében mozgalmat inditott nemcsak az orszdg, hanem a f6tényez6k, a resszort-
miniszterek 6hajaval talalkozott.

C
1897 marc. 24

Br. Banffy Dezsé miniszterelnok dtirata Wlassics Gyula vallds- és kozoktatasugyi miniszterhez
a ,,ruszin akcid” targyaban

VKM eln. 1908 — 1446 (1897 — 1339.)
Magyar Kiralyi
Ministerelnok
234/ME res.

Nagyméltosagu Minister Ur.

Firczdk Gyula munkécsi pilispdk és tobb orszaggylilési képviseld6 e ho folyaman az észak-
keleti ruthén nép szellemi és anyagi viszonyainak el6mozditasa targyaban Nagyméltosagodhoz,
benyujtott emlékiratukat nekem is bemutattak s javaslataikra a figyelmemet kilon is felhivtak.

Kival6 fontossagot tulajdonitvan ez (lgynek (gy nemzeti, mint culturalis és gazdasagi szem-
ponthdl, kivanatosnak tartom, hogy azzal a korméany behat6an foglalkozzék.

Van szerencsém ennélfogva Nagyméltésdgod becses figyelmét a széban forgd emlékiratra
altalaban, kiilonosen pedig a bolcs vezetése alatt all6 ministerium {ligykorét elsésorban érintd, s
az emlékiratban tizetesen Kkifejtett kérdésekre, mint allami iskolak, kisdedovédk, gazdasagi ismétlé
tanfolyamok feléllitisa, a SI6jd* rendszer meghonositasa, a felekezeti goér. kath. tanitok fize-
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tésének minimuma, az allami iskolakban a hitoktatok kedvezObb dijazdsa, stb. tisztelettel fel-
hivni és felkérni Nagy méltdsagodat, hogy e targyban netaldn mér folyamatba tett és legkdzelebb
foganatosithatd nagybecsii intézkedéseirdl engem tajékoztatni, azon kivansagokra nézve pedig,
melyek ez id6 szerint esetleg egy vagy mas okbol figyelembevehetoknek nem mutatkoznak, allas-
pontjat velem Kkoz6lni, valamint jovére az elGsoroltakra vonatkozd érdemleges intézkedéseirdl
engem esetrél-esetre értesiteni méltoztassék.
Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.
Budapesten, 1897 évi marczius 24-én
B. Banffy.

D
1897 jun. 23

Daranyi Ignac’ foldmivelésiigyi miniszter eléterjesztése a gr. Schinborn-féle munkécs-szentmiklosi
uradalom? hegyi gazdasdgainak bérbevételérdl

MT 1897: XXV/4

A foldmivelési minister ur eldterjeszti, hogy szakkdzegei utjan meggy6zOodést szerezvén a
Bereg varmegyei ruthének val6ban aggasztd sorsardl és arrdl, hogy ezen nép az Altala birtokolt
¢s mivelt foldjének csekély kiterjedésénél és gyenge mindségénél fogva azzal a legigénytelenebb
megélhetést sem biztosithatja maganak, hogy tehdt ezen népnek, ha fenntartani és hazajahoz
kétni  kivanjuk, gazdasagilag hasznéalhatdé nagyobb teriiletet kell nydjtani, a segélyre leginkabb
rautalt szolyvai jarasban fekvé Otvenhat ruthén kozségnek termd folddel ellathatasa érdekében
thrgyaldsokat kezdett a gréf Schonborn-féle  hithizoméanyi  uradalmak jelenlegi  élvezdjével,
Schénborn Ervin groffal.

E targyalasok azon eredményre vezettek, hogy a foldmivelésigyi minister Gr az emlitett
uradalmak hegyi gazdasagaibdl korulbelul 18,000 kat. holdat 25 évre az allamkincstar részére
kézbe wvett és pedig akként, hogy a 2/3 részében havasi legel6 és hegyi rétek, 1/3 részében pedig
a volgyben fekvd szantok és kaszalokbol allo bérlettargy utan a szabad gazdalkodas és albérletbe,
vagy részmivelésre adads biztositisa mellett katasztralis holdankint atlag 1 frt 80 kr. évi bér
fizetendd. Az Osszes allami, kozségi és egyéb barmily néven nevezendd kozterheket a hitbizoma-
nyi uradalom sajatjabdl tartozik viselni és mig az éplleteknek leltari allapotban valé fenntartasa
az éallamkincstar kotelessége ugyan, az ehhez szlikségelt @sszes épitkezeési anyagot az uradalom
tartozik dijtalanul szolgaltatni.

A bérosszeg megfeleld ovadék mellett negyedévenkint eldre fizetendo.

Ezen bérosszeg az els6 12 év letelte utdn az uradalom részérél 20%-al emelhetd ugyan, de
jogositva van az A&llamkincstdr, amennyiben ehhez hozzajarulni nem kivinna, a szerzO6dést
ugyanakkor felbontani.

1 slgjd:  a  kéziigyességi  és  haziipari oktatds  Svédorszagban  meghonositott modszere, amelyet

a naasi Slojd-intézetben alkalmaztak el8szor (iskolai mithelyek, munkaiskolak).

Daranyi Ignac  (1849-1927)  gazdasagpolitikus,  fovarosi  tigyvéd, a  Szabadelvii  Part
alelnoke, 1896-1903 és 1906-1910 kozott foldmiivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszter.

A Schénborn-Buchheim  gréfok  munkacs-szentmiklési  uradalma  (volt  Rékéczi-birtok,  1726-
ban kaptdk uralkod6i adomanyként) Bereg megyében 233 067 holdon terilt el. Az uradalom a
megye teriiletének 37 szazalékat, erdéteriiletének 71  szazalékat foglalta el: 18 816 h. szanto,
185 444 h. erd6, 23 454 hold legelo ¢és rét és 501 h. sz6l6. Az uradalomhoz tartozott a munkacsi
vasgyar és timsogyar, valamint tobb mezégazdasagi ipari izem.
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A Dbérbe vett gazdasagok megfeleld kis parczellakra felosztva az ottani lakossagnak kelld
feligyelet s azok megmivelésére adandd utasitas mellett az ottani lakossadgnak albérletbe fognak
adatni.

Azonkivil tervbe van véve, hogy a Dbérlet egyik majorjdban a jards 0Osszes kozségeinek
bikai részére teleltetési allomas és elszortan néhany minta parasztgazdasag rendeztessék be.

A haszonbérlet, mint a bérlet targyanak kezelése koril felmeriild koltségek fedezetérdl az
1898-ik évre sz0l6 koltségeldiranyzatban fog gondoskodas torténni; minthogy azonban a bérlet
minden valoszinliség szerint folyd évi oktober ho 1-én veendi kezdetét, az eléadd minister Ur
felhatalmazast kér arra nézve, hogy a folyd évben felmeriilé kiadasokat, nevezetesen az Ovadék,
vagyis félévi bérosszeg és egynegyedévi rendes bérosszeg czimén felmeriild, valamint a folyd évi
kezelési koltsegeket (korilbelil 30 000 frt) a zarszamadasban valé utdlagos indokolas kotelezett-
sége mellett foddzhesse.

Jovahagyolag tudomasul vétetvén, a kivant felhatalmazas megadatik.

E

1898 4pr. 19

Daranyi Ignac foldmivelésiigyi miniszter datirata Perczel Dezsé beltigyminiszterhez a kdrpatalji
,.-negyvidéki akcié” ugyében tartand6 bizalmas értekezlet targyaban

BM eln. 1898 — 11l — 2751
(Litografalt irat)

Foldmfvelésugyi magyar kiralyi minister. Bizalmas
12846. sz&m. sajat kezéhez.
V. 2.

Nagyméltosagd Minister Ur!

A mezbgazdasagi kulturanak az utébbi idében joforman rohamossa valt fejlédése mellett
mindinkabb ¢élénkiilé szinekben tiinik fel azon koriilmény, hogy mig ezen fejlodés hazank sik és
domb vidékén ugyszolvan altalanos, addig az orszagot Ovedz6 hatarszéli hegyvidék kisbirtokosai
és volt telkes gazdainal az még kezdetét sem vette.

Sét ellenkezdleg, a karpat-menti hegyvidékrdl elég gyakran ismétlddé inséghirek, a nagy
mértékben mutatkozé kivandorlasi hajlam és egyéb elég komoly jelenségek joggal engednek arra
kovetkeztetni, hogy az orszag nagy kiterjedésii hegyvidékén, melyet csekély Kivétellel csupan a
foldmiveléssel és allattenyésztéssel foglalkozd nép lakja, a megélhetési viszonyok az utdbbi idok-
ben rosszabbra fordultak.

Ezen elszomoritd jelenségekkel szemben és figyelemmel a kérdéses vidék lakossaganak fog-
lalkozdsdra feladatomnak tekintem a karpatmenti foldmiveld nép megélhetési kérdésével foglal-
kozni, az e koril felmerild nehézségeket megismerni és megallapitott bajok orvoslasarol lehe-
téleg gondoskodni.

Ez iranyban kifejtendd tevékenységem meginditasara alkalmul szolgaltak az orszag észak-
keleti hataran laké ruthén ajkd’ foldmivel6 nép helyzetének javitisara ezelétt tobb mint egy évvel
keletkezett nagyobb szabasl tarsadalmi mozgalombdl kifolyd, a korményhoz és az egyes tarczak
kozil a vezetésemre bizott ministeriumhoz is intézett emlékiratban foglalt javaslatok.

1 piros ceruzaval alahtizva.
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gy tortént, hogy az 1897. évi junius h6é 23-4n megtartott ministertanacsbol kifolyolag nyert
felhatalmazds alapjan bérbe vettem a gr6f Schonborn féle munkécs—szt. miklési  hitbizoméanyi
uradalmak hegyvidéki gazdasagait, hogy a Bereg varmegye hegyvidékén laké foldmivelé6 nép-
nek megélhetése czEéljabol munkassaganak kifejtésére megfeleld teriilet felett rendelkezhessen.

gy gondoskodtam arrél, hogy a Kkarpatmenti kincstari erdégazdasagokhoz tartozd rétek,
hegyi- és havasi legelék ¢és erdei beizetek hasznositasa ezenttl az érdekelt kozségek, illetve fold-
miveld6 nép megélhetésének lehetd biztositdsaval hozandd kapcsolatba ¢s igy tortént, hogy egy-
részt a munkacsi bérlet hasznositasanak rendezése, masrészt és fbleg azonban a hegyvidéki
gazdasdgi viszonyok tanulményozdsa és javitdsuk iranti javaslatok megtétele czéljabol ministeri
megbizottként, ezen kérdéssel mar évek eldtt behatdoan foglalkozd szakférfiit, Egan Edét alkal-
maztam.

Nevezett feladatdnak megfelelve, a munkécsi bérlet kezelésére vonatkozd tervezettel kap-
csolatban és ismertetve a ruthén nép helyzetét, mely kisebb-nagyobb eltéréssel bér, de Aaltalanos-
sagban hasonld6 a karpatmenti hegyvidék egyéb foldmiveld népének helyzetével, egyidejlleg
elém terjesztette a kérdéses hegyvidék gazdasdgi viszonyainak javitasat eés fejlesztését czelzo
javaslatait is.

Az ezen javaslatokat tartalmazd emlékirat egy példanydt betekintés végett szerencsém van
Nagyméltdsagodnak idecsatolva tiszteletteljesen és oly felkéréssel —megkildeni, hogy miutén
az abban foglaltak részben a Nagyméltésagod bdlcs vezetésére bizott tarcza ugykorét is érintik,
az ezen javaslatok térgyalasara folyd évi méjus hd 21-én szombaton délutdn 4 édrakor a foldmi-
velésigyi  ministerium  tanacstermében  tartandé  bizalmas  értekezletre  képviseldjét  kikiildeni
méltoztassek.

Fogadja Nagy méltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Kelt Budapesten, 1898. évi aprilis hd 19-én.

Daranyi.

F
1898 nov. 2

Tudosités a ruszin akcié 1898. nov. 2-i szolyvai kézgyiilésérol™
E., 1898. nov. 5. 306. sz.

A foldmivelésigyi miniszter Aaltal a ruthének érdekében megkezdett intézkedéseket végre-
hajté bizottsdg november 2-an tartotta Szolyvan ez évi kozgyilését. A kozgyilésen a szomszédos
Ung, Maramarosmegyék, a foldmivelési miniszter, az ,Orszagos magyar gazdasdgi egyesulet”
és a leginkabb érdekelt Beregmegye nagyszamu képviseldi vettek részt.

Egan Ede’ a helyszinen miikodé miniszteri megbizott elSterjesztette az egy év el6tt megindult
akczi6 részleteit és eddigi eredményeit. Ezek koziil kiemelendd, hogy a grof Schonborn uradalom-
tol az allam altal bérbevett 12660 hold terlletet Kkisebb részletekben 4132 kis gazdanak adtak
bérbe, a kik a redjuk esé 1.25-4. — forintnyi bérdsszegeket a legnagyobb pontossaggal, 6rémmel
fizették be, biztositvdn ez altal marhaallomanyuk részére a kelld takarmanyt. A foldmivelési
miniszter a mwa2ult 6sszel harom éves részlettorlesztésre 100 drb borzderes iisz6t osztatott ki az
onkent jelentkezetteknek, az idén pedig épen a Kkozgyiilés alkalmaval mar 500 drb {iszét, hogy
ezzel a szarvasmarhadllomany nemesitése ¢és jobb hasznositasa legyen elérhetd. A juhtenyésztés
emelésére Erdélybdl czigaja ¢és raczka-juhokat fognak hozni, a sertéstenyésztés emelésére pedig

L A kdzlemény cime: 4 ruthén bizottsag kozgyiilése.
2 Egan Ede (1851-1901) kozgazdasz és szakiro. [EI6bb orszigos tejgazdasagi feliigyels, 1898-
tol a hegyvidéki akcié miniszteri biztosa.
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100 drb kant fognak a kozségeknek Kkiosztani. A ruthén népnek a nyomasztd uzsoraaddssagoktol
vald megszabaditasara szolgald hitelszovetkezetek megalakitisa mar megkezdddott, bar a helyi
pénzintézetek az ebben vald részvételtdl visszavonulnak. Tervben van a mindennapi sziikségleti
czikkek beszerzésére fogyasztasi szovetkezetek alakitdsa is. A foldek jobb kezelésének és kihasz-
nalasanak, valamint az allatok jobb taplalasanak elsajatitdsa végett évenkint tavasszal és Osz-
szel 10-10 legényt Ohajtanak néhany hétre a mar[ajmarosi kincstari havasi bérl6hoz kiildeni,
hogy ezek az okszerli havasi gazdalkodast elsajatitvan, otthon ennek gyakorlati terjesztoi
legyenek, ugyanezt a czélt szolgalndk azok a jobbmdédi tekintélyesebb ruthén gazdak is, a Kiket
a kormany jobb allatokkal, czélszeriibb épiiletekkel segélyezve, kelld feliigyelet mellett a jobb
gazdalkodas hasznat gyakorlatilag bemutatndk. Végil a gyumolcsfatenyésztés és a gylimolcs-
termelés elGterjesztése érdekében Szolyvan egy 25 holdas allami faiskola I1étesittetik, melybdl
olcs6 aron vagy teljesen ingyen fognak az egyesek gylimdélcsfacsemetéket kapni.

Nedeczey Janos orszagos képvisel6 orommel vesz tudomast a mar végrehajtott és tervbevett
intézkedésekrél, a melyeknek eredményét az a lelkesedés biztositja, a mellyel azokat a minisz-
terium illetd szakosztalya és a hely szinén miik6dé miniszteri biztos végrehajtjadk. Az elsorolta-
kon kiviil két siirgds intézkedés volna mieldbb teendo.

Az egyik az, hogy a bizottsdg feliratilag sUrgesse meg a belligyminiszternél Beregmegye
azon szabélyrendeletének jovdhagyasat, a melyben a megye teriiletén A&llandéan betelepllni
szandékozok vagyoni képesitésének megallapitasat a kozségi eloljarosag hataskorébol kivonvan —
azt egyszersmindenkorra teljesiti és a kulfoldiekre kétszeres Osszegben szabja meg. A masik,
hogy a kereskedelmi minisztert6l a podherinyi Latorcza-hidon szedett vam, mint a forgalom
akadalyanak siirgds megsziintetése kéressék.

Dr. Hagara Viktor beregi fOispan halaval emlékezik meg Daranyi foldmivelésugyi minisz-
terr6l, kihez Udvozl tavirat kiildését inditvanyozza és egyuttal kiemeli a varmegyei gor. kath.
papsdg allandd mikodését, melyet piispokéhez Firczak Gyulahoz intézett feliratban kér tol-
macsolni. Grof Torok Jozsef ungmegyei fbispan és dr. Mikita Sandor kanonok elismerd felszolalasa
utdn Szilassy Zoltan titkdr az orszdgos magyar gazdasagi egyesllet nevében ad kifejezést a ru-
thén nép érdekében meginditott mozgalom iranti elismerésnek. E mozgalomb6l az &llami segitség
mellett a tarsadalomnak is ki kell wvennie részét s ebben a tekintetben a bizottsig munkalatai
kozben az O. M. G. E. kozremiikodésére mindenkor szdmithat. Végll Pirkner Janos a miniszter
nevében fejezi ki bizalmat a bizottsag milkddése irant. Az értekezlet utan 300 darab borzderes
isz6 osztatott ki a ruthének kozott és Voloczon 200 darab, melyekkel az ottani szarvasmarha-
tenyésztés Uj folviragzasanak alapjai vannak lerakva.

87.
1897 febr. 18

Werner! Gyula felszdlalasa a foldmiivelésiigyi tarca koltségvetési targyalasakor az erdélyi
etnikai viszonyokban tértént eltolédasokrol?

Képv. Napl6, 1896-1901, IV. 74-76. .

T. képviseléhaz! Egyedll és kizarolag csak azert szolalok fel, hogy a telepitések politikai
sziikségességér6l €és nemzeti jelentdségérél igénytelen nézetemet el6adhassam. Eldrebocsatom,
hogy a mikor a foldmivelési miniszter ur és elddei, a mint ez a haz eld terjesztetett és az allami

1 Werner Gyula (1862-?) szabadelvii politikus és publicista. 1889-ben az akkori beszterce-

naszodi  féispan, Banffy mellett szolgabiro. 1895-ben Banffy kinevezte a miniszterelndkségi  sajto-
osztalyra. A magyarigeni (Also-Fehér m.) keriilet képviseldje.

Werner  Gyula  kormanyparti  képviseld, Banffy bizalmas hivének felszolalasa két  szem-
pontbol  érdemel  figyelmet. Werner ramutat a  telepitési  célbol  torténd  kormanyzati  birtokvasar-
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telepitésekrél  sz6lo  jelentésbdl — kideriil, telepitési czélokra nemzetiségi Szempontb6l — exponélt
megyék terlletén véasaroltak birtokot; a mikor a kincstari birtokok koézal is ilyen megyék
teriiletén fekvé birtokokon szerveztek telepeket, €s a mikor végiil, mindezen helyekre IlehetGség
szerint magyarokat telepitettek; akkor, nézetem szerint, bebizonyitottdk, hogy a nagy nemzeti
problémak nagy levegbnyomasa aldl, a melynek hatasat mindannyian érezziikk, magukat kivonni
sem nem tudtdk, sem nem akartdk és bebizonyitottdk, hogy nemcsak a jelennek pillanatnyi
politikai szlkséglete irant van eleven érzékiik, hanem a j6v6 allam ama nagy fG6ladatai irant is,
a melyek ma ugyan még nem kopogtatnak, nem kérnek silirgds bebocsattatast a torvényhozas
ajtajan, de kinn a tarsadalomban, a magyar emberek vildgéban, fogva tartjdk imméar (dvos
er6vel milliok szivét, 6sztonét és érzelmeit.

Az 1890-ik évi, vagyis az utolsé nepszamlalds adatai szerint, a magyarsdg altalaban minden-
felé terjeszkedett, holott a nemzetiségek aranyszama - legalabb legtébb helyen - alaszéllott.
Ha tehat 15 vagy 20 esztendd statisztikai adataival beelégednénk, a magyarsag oOrvendetes tér-
foglalasarol kellene beszamolnunk. De a magyarsdg térfoglaldsanak nem drvendhetink annyira,
ha a nagy magyar Alfold és a székelység kozt elteriild vegyes lakossagii varmegyék népesedésének
viszonyait, 76 esztendének a rendelkezésiinkre all6 adatai alapjan vizsgaljuk meg. A II. Jozsef
csaszar altal elrendelt népszamlalast tudvalevileg az erdélyi részekben, a nemességnek ellenallasa
folytan, nem hajtottdk végre. Igy tehat a megyék nemzetiségi viszonyai tekintetében killénésen
az 1821-iki Osszeirds adataira vagyunk utalva, amelyeket szakemberek szakszerlien ¢és tudoma-
nyosan foldolgoztak. Régi statisztikai adatokrol 1évén szo, talan természetesnek fog feltlinni,
hogy én ezen adatokhoz alkalmazkodva az erdélyi részek régi politikai beosztdsa szerint fogom
ezen teriileteket vizsgalodasom targyava tenni és igy elsd sorban az ugynevezett volt Kiralyfold-
nek, a régi szasz székeknek, a mai szasz megyéknek, lakossagi viszonyait Ohajtom feltintetni.
(Halljuk! Halljuk!) E varmegyék egyike-masika valddi sirbolt, ahol az erdélyi részeknek mivelt,
szorgalmas, jobb sorsra érdemes népfaja, a szdsz csaknem egy holt népnek mozdulatlansigaval
van bezarva az életnek, fejlédésnek, novekedésnek, nem mondom, hogy reménye és feltétele nél-
kiil, mert hiszen szerintem az egészséges fejlodésnek minden feltételével rendelkeznének, hanem a
szdsz  koznép sajatsagosan  meggyOkerezett téves, eddig Kkiirthatatlannak  bizonyult felfogasa
folytdn, mindenesetre a szadmbeli szaporodasnak minden igyekezete, minden torekvése, azt mond-
hathdm minden véagya nélkil. Ennek kovetkeztében nemcsak a megyékben vesztenek tért,
nemcsak kozségeinkben terjed el mindinkdbb a romén elem, hanem ez szép, vagyonos, torténetileg
nevezetes varosaikat is mind jobban ellepi. Szabad legyen ez allitisom igazolasara néhany adattal
szolgalni a t. haznak. (Halljuk! Halljuk!)

Az 1821-t61 1869-ig terjedd iddszakban Medgyesszéknek romansaga, az Osszes lakossdgot
szdzalékos ardnyokban Kkifejezve, 9%-kal noOvekedett; Szebenszéké szintén 9%-kal; Szaszvaros-

széké 5%-kal; Brassoszéké 2%-kal, Kohalom, Segesvar- és Nagy-Sinkszéké pedig — ha ugyanis
ezen felvételekbe nagy és lényeges hiba be nem cslszott — 20%-kal is nagyobb mértékben ndveke-
dett meg. Ezen adatok, beismerem, 1867-ig terjednek, de hiszen kdztudoméasi, hogy - fajda-

lom — 1867 6ta alig voltak képesek megallitani a szdsz nép rohamos hanyatlasét.
Ha, t. haz, az okait flirkészsziik, azok kiilonbozok, de mindenesetre -elGsegitette politikailag
ezt a folyamatot az a kilonds korilmény, hogy szész testvéreink hosszU ideig ellenlink, természe-

lasokra, amelyek a telepitési torvény (I. 9. sz. irat) meghozatala oOta eltelt id6ben Ujabb jelei a
nemzetiségi  ellentétek  kiélez6dését okozd  telepitési  politikdnak. (A telepitési akcidhoz |. még az
1904. jan. 9-i minisztertanacs hatirozatdit a Kolozsvart létesitendé telepitési  feliigyel6ség  tigyében,
MT 1904: 1/25. Ez alkalommal az eldado foldmivelésiigyi miniszter bejelenti, hogy a telepitési
torvény (1894: V. tc.) alapjan a Kirdlyhagon tali megyékben eddig osszesen 15 768 katasztralis
holdat  forditottak  telepitési  célokra) -  Ugyanakkor  Werner  felszélaldsa a  rendelkezésre  all6
adatokkal bizonyitja, hogy mikdzben az erdélyi roman és szdsz nemzetiségi korok a kormanyzat
és az uralkodé osztalyok elnyom6 politikdgjaval szemben a faji  gylilolkodés propagandajat - szitjak,
az ismert tarsadalmi okok kdvetkeztében mind az erdélyi szadsz, de kivalt az erdélyi magyar etni
kum Iényeges veszteségeket szenvedett.
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tes szOvetségesuk és tamaszuk ellen harczoltak; holott féleg 1869 6ta, a midta kilondsen divatba
jott a magyarsag beolvasztd tendenczidi ellen irdsokban és beszédekben tiltakozni, - egyetlen-
egy szasz falut, de egyetlen egy szdsz embert sem képesek felmutatni, a kit mi elmagyarositottunk
volna. Az O balvégzetiket €pen azért abban latom, hogy kisebb bajok elkeriilésével veszddve,
hogy idejik, erejik javat néha jelentéktelen, olykor talan képzelt sérelmek elhéaritasara forditva,
azalatt észrevétleniil nyakukra nétt a nagyobb, az igazi, a komoly veszedelem. Most azonban
helyzetiiket vilagosan belatva, nem vagyunk tobbé pords atyafiak. Es én, a ki fiatal tisztviseld
koromban a nemzeti idedlok szolgalatdban A&llvan, 0Osszeltkdzésbe jottem velik, a ki tehdt nem
tarthatok igényt arra, hogy azon sziikk terilleten, a hol ttaink 0sszetaldlkoztak, nevemet jo emleé-
kezetiikben tartsak; mégis én vagyok az, a ki az erdélyi részek politikai és kulturalis szempont-
jabol tiszta szivembdl kivanok szerencsét ¢és kitartast nekik, a megmaradt teriiletek megoltal-
mazésanak, az elveszett terllletek visszaszerzésének, egy szoval az egész szasz nép erbteljes Ujja-
sziiletésének hazafias munkajahoz. (Eljenzés jobbfeldl.)

T. hédz! Lassuk méar most (Halljuk! Halljuk!) azon varmegyék népesedési viszonyait, a hol
a roman elem a magyarokkal vegyul és érintkezik. Megjegyzem, hogy tekintve azt a korllményt,
hogy 1869 utan, 1876-ban, a varmegyék terllletének egy részét maskép osztottdk be, némelyik
més elnevezést is kapott, néhol két megyét is egyesitettek: némely varmegyére vonatkozolag,
amelyek eredeti terlleteiket meg nem tartottak, csak az 1869-ig terjedd adatokkal szolgalhatok;
ellenben azon varmegyékre nézve, a melyek maig megtartottdk régi torténeti beosztasukat, az
1821-1890-ig terjed6 adatok Osszevetésébdl igyekszem a népesedési viszonyt feltiintetni. Tagad-
hatatlanul vannak varmegyék, amelyekben a roman elem sz&zalékos aranya stagnalt és tért
veszitett. Igy Bels6-Szolnokban  4%-kal, Hunyadban 5%-kal, Fogarasban 1869-t6] szdmitva
5%-kal, a régi Kikiilloben 11%-kal, Torontdlban 1840-t61 3%-kal, Temesmegyében ugyanezen
id6 alatt 12%-kal. Ezzel szemben azonban noOvekedett a roménsag sz&zalékos ardnya Dobokéaban
1869-ig 2%-kal, a régi Fehérben 13%-kal, Kolozshan - és erre kiléngsen felhivom a t. héaz
figyelmét — alig 21 esztend6 alatt 10%-kal, Szatmarban 5%-kal, Maramarosban 19%-kal és
Biharban 36%-kal. Megjegyzem t. hé&z, hogy ez utols6 varmegyére nézve a statisztikusok azon
nézetben vannak, hogy az 1821-iki felvétel alkalmaval a roménsdg ardnya nagyon Kkicsinynek
lett felvéve; de ha ezt beismerem és ha csak 1840-t61 szamitjuk is, a mikor mar Fényes Elek
teljesen megbizhatd felvételt készitett, akkor a romansdg novekedése ezen varmegyében 10%-ra
tehetd; oly varmegyében, amely mar a nagy magyar témegekkel érintkezik.

Erdekes, t. haz, még egy masik korulmény, amely szerintem a legnyugtalanitobb, legkomo-
lyabb jelensége az erdélyi részek népesedési viszonyainak, mely annal komolyabb és nyugtala-
nitobb, mert a két legutols6 népszamlalas szerint e tekintetben semmiféle javulds be nem Allott;
Csikmegyében 1821-ben a lakossagnak csak 5%-a volt romén, ma pedig méar 13%-a roman;
Haromszékben ugyanezen id6 alatt szintén 7%-kal nOvekedett a roménsag szazalékos arénya,
Udvarhelyszéken 3%-kal, Marosszéken 1869-ig 1%-kal, a régi Aranyosszéken pedig ugyanezen
id6 alatt 14%-kal.
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88.
Iratok az 1897. évi gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus térténetéhez*
A
1897 febr. 23

Flatt Viktor wjvidéki fGispdn jelentése br. Banffy Dezsé miniszterelnoknek a magyarorszagi szerb
partviszonyokrol a kiiszébon allé kongresszusi valasztasokkal kapcsolatban

ME 1899 — V —7.918/212 res. (897)
[Részlet]

Ujvidék szab. kir. véaros fispanja.
13. szam
1897.

Nagyméltosagu Baré Ministerelnék Ur!
Kegyelmes Uram!

A szertb nemzetiségi mozgalmakrdl, a kovetkezOkben vagyok szerencsés aldzatos jelentést
tenni.

A Kkét szerb nemzetiségi péart kozotti fusio kérdése még mindig napirenden van; mdlt januar
h6 16-a4n tandcskozasok folytak a fusio érdekében,® de a tanacskozasok eredménytelenek maradtak.

YA szerb nemzeti-egyhézi kongresszus  Osszehivasat szerb részrél a  képviseléhazban is (I

Drakuli¢c 1895. marc. 27-i, — 56. sz. irat — és Jagi¢ interpellacioit) mar évek Ota siirgették.
A kormany és a patriarka azonban a fenndll6 hazai szerb, egyhazpolitikai viszonyok miatt - attol
tartva, hogy az Onkormanyzat megszoritdsat célzd  terveikkel  kisebbséghben  maradnak -  egyre

halogattak  az  Osszehivast arra  hivatkozva, hogy az eléz0 kongresszusok  koltségeire  folyositott
elolegeket még nem  téritették vissza az egyhdzi  alapoknak. Banffy megkisérelte az ,egységes
kongresszusi ~ szervezet”  alapjan a  szerb-egyhdzi  Onkormanyzat  ,rendezését” (. 1896  marciusi
pesti szerb értekezlet), a szerb vilagi ellenzék azonban szembeszallt a kormanyellenérzés ¢és a fOpapi
befolyas fokozasara iranyuld kisérletekkel. Az 1897. julius 11-re végil is egybehivott kongresszus
fofeladataul a  kirdlyi leirat a  kongresszusi  valasztmany  altal  kidolgozott  szervezeti  szabalyzat
targyalasat  tlizte ki. A felsGpapsag  befolyasat  biztositd  javaslattal szemben azonban  erélyesen
allast foglalt a liberdlis és radikalis parti ellenzék, amely a kongresszus egybehivasit megel6zd
valasztasokon — donté  tobbséget szerzett. A kongresszus tiltakozott a  kirdlyi leirat ellen, amely
jogosulatlanul az egységes szabalyzatot jelolte meg a kongresszus f6 napirendi pontjaul, holott a
napirend megallapitdsa kizarélag a kongresszus joga. A  tObbségben levé egyesiilt vilagi ellenzék
nem volt hajlandé targyalni a klérus és a kormany befolyasat biztositd szervezeti szabalyzatrdl,
kovetelte az 0O kongresszusi  valasztmany  megvalasztdsat, miutan a  szabalyzatot  kidolgozéd  régi
véalasztmany megbizatdsa mar amlgy is lejart. Az egyesult vilagi ellenzék véleménye szerint ezt
a lépést az adminisztrativ lgyek megtargyaldsa kovette wvolna, (gyhogy a szervezeti szabalyzat
targyalasara mar alig kerllhetett volna sor. A  kongresszusi ellenzék ezenkivil bizottsagot  kildott
ki az wuralkodéhoz intézendé sérelmi felirat elkészitésére. A kiralyi biztos az ligyek fenti alakuldsa
miatt a szokott kormanyzati modszerhez folyamodott, és elnapolta a kongresszust. Szept. 7-én és
8-an  Banffynal ujabb, az eléz6 évihez hasonld, eredménytelen értekezletet tartottak a  kongresszus
folytatdsa  lehetOségeir6l. — Az  értekezlet els6é napjan Banffy a  radikalis-liberalis  kongresszusi
tobbség  vezetdivel, szept. 8-an  pedig a  kongresszusi  valasztdsokon  felmorzsolédott  ,,mérsékel-
tekkel”  targyalt.  ,Végil két nappal a  szerb  kongresszusi  kénviselokkel  folytatott  sikertelen
értekezlet utan a  gor. kel. szerb piispoki kar megjelent képviseldivel tanacskozott. Ezen a ta-
nacskozason hataroztdk el a szerb kongresszusi partok és a gor. kel. szerb egyhdz vezetdi részt-
vételével,  Brankovi¢  patriarcha  vezetésével  megtartott és  hasonlokép,  eredménytelenil — végzodott
okt. 9-i. karldcai értekezletet.
?Piros ceruzaval alahtzva.
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A Branikistiknak Tomics Jasa all Gtjokban® s ezt minden befolyastél végkép leszoritani akarnak
a mit azonban a radikélisok acceptalni nem hajlandok. Viszont a radikalisoknak azon kivansaga,
hogy? a két pértlap, a Zasztava és a Branik,? megsziintetése mellett, az egyesiilt part részére (U
parlap crealtasseék, a liberalisoknal nem talal viszhangra, meri az igen ros[s]z anyagi helyzetben lévé
radikéalis Zasztavaval kozés Ugyet csinalni nem Ohajtanak.> Ugy latszik, hogy a szerb partok fusio-
janak kérdése nem egyhamar fog megoldatni.

A szerb nemzetiségi partok ezen egyenetlensége’ a kiiszobon 1évé szerb congressusi valasztasokra
valé  tekintettel is, elényosnek’ mondhatd; mert ha a szerb partok egyesiilve compact ellenzéket
képeznek, a congressusi Vvalasztasok sokkal nagyobb nehézségekkel jarndnak és magan a congres-
suson is nehezebb volna eredmeényeket elérni. Az itt uralkodé nézet szerint a congressuson a kor-
manypartnak kis tobbsége lehet, a mely esetleg az U. n. ,egységes szabalyzatot” megalkothatna,’
kilondsen, ha irdnyadd helyen azon felfogas jut érvényre, hogy nem a mostani allapot megval-
toztatdsarol van sz6, a mihez két harmad tobbség volna szlkséges, hanem Uj alkotasrdl, amelyet
az absolut tébbség is statualhat.

B
1897 4pr. 6

Jagics® Jozsef interpelldcidja és br. Banffy Dezsé miniszterelndk valasza a gor. kel. szerb nemzeti-
egyhézi kongresszus 8sszehivasa és az egyhazi énkormanyzat tigyének rendezése targyaban?

Képv. Naplé, 1896-1901, V. 314-320. I.

Jagics Jozsef: Engedje meg a t. képvisel6haz, nekem, hogy szives figyelmét, oly targyra
nézve, mely csaknem harom évtized 6ta &ll kodzéletink napirendjén, mely a liberdlis kormanyoknak
egész sorozatat élte mar tal, de megoldast manapsag sem nyert, a t. miniszterelndk Urhoz inté-
zendd interpellaczioval, rovid idére, csak néhany percre Kikérhessem és igénybe vehessem.
(Halljuk! Halljuk?!)

Ez a targy, t. képviseldhaz, a gorog-keleti szerb egyhdzi autonémia szervezése s rendezésének
s vele kapcsolatban az 1868: IX. torvénycikk végrehajtasanak kérdése...

Az illetékes s arra hivatott tényezok, a kozvélemény és az orszagos sajtd6 mar nagyon sok-
szor elismerésre méltd objektivitdssal foglalkoztak ezzel a targygyal, maga a gorog-keleti szerb
egyhaz is szazezrekre mend anyagi aldozatot hozott, hogy megvaldsitds elé vigye, s mégis sajnos —
maga a kérdés még mindig csak a kezdet kezdetének stadiuméban van.

Nem szandékozom, t. képviseléhdz, a kérdéssel partpolitikai szempontbdl foglalkozni;
reflexiokat sem akarok tenni az uralkodd kormanyrendszerre sem, melynek kozéletlinkre &lta-
laban Kkihaté zsibbaszté ¢és bénitd hatasa a dolog természetéb6l folyolag a gorog-keleti szerb
egyhdzat sem hagyta érintetlenill; tartozkodni ohajtok lehetdleg attol is, hogy birdlat targyava
téve az eddigi kormanyoknak a goOrog-keleti szerb egyhazi aztondémidval szemben kovetett poli-

1 Jagics Jozsef (1849-?) parasztszarmazasl, Baranya megyei szerb ligyvéd, a szerb nem-

zeti-egyhazi kongresszus tagja. 1896-ban népparti programmal a mohécsi keriilet képviseldje lett.

Banffynak az a kijelentése: nem tartana célszeriinek, hogy a szerbek is oly széleskori
egyhazi autondmiat kapjanak, mint amilyent 1868-ban a gor. kel. roman egyhdz kapott - éles
és részben a roman nemzeti egyhdzak kozott lezajlé vitat valtott ki az erdélyi roman sajtoban.
Az  ,Egyetértés” az erdélyi roman sajtényilatkozatokat ismertetve  megallapitia, hogy a Gazeta
szerint (amelyet - szerinte - ,a gor. kat vilagi értelmiség lapjanak tartanak™) a gor. kel. roman
egyhazi onkormanyzat éara ,Erdély elalkudott autonémidja” wvolt. A Telegraful Roman (,a nagy-
szebeni gor. kel. érsek lapja”) ezt visszautasitva kimutatja, hogy a roman gor. katolikusokat els6-
sorban  felekezeti  érdekeik  vezetik, ,a nemzeti komitébdl kilépésre kényszeritették a  gordgkeletie-
ket. Ma a vezetés a gor. kat Ratiu, Korojan, Mihali és tarsai kezében van”. (Felekezeti viszaly-
kodéas a romanok kozott. E., 1897. apr. 25. 114. sz.)
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tikijat, magdt a kérdést a rekrimindczio, a vadaskodds terére vigyem; mert, t. képvisel6haz,
talan nem egymagaban all6 az a meggy6z6désem, hogy vallas és erkolesi téren ezeknek a szem-
pontoknak egyike sem valik be alkalmasnak kulturdlis czélok ¢és feladatok sem el6bbre vitele, sem
megvalositaséara. (Helyeslés. Halljuk! Halljuk!)

Interpellacziom keretében, t. képviseldhaz, éppen az imént elGadottak alapjan rdviden csak
arra fogok szoritkozni, hogy bemutassam a @ordg-keleti szerb egyhédzi autondémidnak torvényen
kiviil allo tarthatatlan és tiirhetetlen jelenlegi rendszerét, s ezen rendszer sziilte allapotait, hogy
ramutassak leplezetleniil ezeknek az allapotoknak valédi eredé okaira, hogy megjeldljem tovabba
szerény felfogasomnak megfeleldleg azt a legalis iranyt s azokat a kézen fekvd torvényes modokat
¢s eszkozoket, melyekkel a dolgon az allam és az egyhaz jol felfogott érdekében egyarant siirgésen
és elodazhatatlanul segiteni és orvosolni kellene, végre, hogy mindezekbl levonjam azokat a
rovid pontokat, a melyekre a t. miniszterelndk Urnak adand6é valasza hivatva lenne tajékozést
és esetleg megnyugtatast nyljtani a kormanynak ebben a kérdésben elfoglalt A&llaspontja és
teendd intézkedései feldl. (Halljuk! Halljuk! balfeldl.)

A g0rog-keleti szerb egyhaz autonomiajat, t. képviseldhaz, tudvalevileg a szerb népnek
hazankba bekoltozése alkalmabdl 1690. évben Kibocsatott csaszari  Kkirdlyi  privilégiumok, az
1791 XXVII. torvényczikk és a 48-as korszakot jelz6 nagy és szabadelvii alkotasok alapjan
az 1868-iki torvényhozds |IX. torvényczikkel igtatta torvénykonyvinkbe. Ez a toérvény megosz-
totta az addig egységes goOrog-keleti szerb karloczai metropolidt két egymastdl fliggetlen, de egyen-
jogu  gorog-keleti-szerb  és  gordg-keleti romén  metropolidkra.  Feljogositotta az ilyetén  ketté-
valasztott egyhaz hivéit, hogy a korona feliigyeleti joganak épségben tartdsa mellett, alkotmanyos
torvényeink korlatain  belll egyhazi, iskolai és alapitvanyi Ugyeiket, kongresszusaikon hozandd
s O Felsége altal szentesitend6 statutumok alapjdn sajat valasztott kozegeikkel 0©nalldan intéz-
hessék és rendezhessék.

Torvénytarunknak, t.  képviseldhaz, alig van tdrvénye, melynek szdszerinti  szovegébdl
vildgosabban és érthetébben jutott volna kifejezésre a nemzet toérvényhozdsanak akarata, mint
az 1868: [IX. torvényczikkben. Alkotmanyunk visszaéllitisa Ota alig hozatott torvény, melyet
part-, nemzetiség-, ¢és vallaskiilonbség nélkiill, mint a szabadelviiség ismételt vivmanyat melegeb-
ben és Gszintébben 1idvozoltek volna, mint azt.

Tantsagot tesznek errdl, t. képviseléhaz, a 68-iki orszaggyillés napldoi, melyek szerint maga
Dedk Ferencz nagy hazénkfia is tevékeny, mondhatndm Oridsi részt vett ennek a torvénynek
megalkotasdban. A boldog emléki bard6 Eotvos Jozsef kultuszminiszter bevezetd beszédében,
mellyel a torvényjavaslatot a képvisel6haznak bemutatta, maga €és kormanya nevében annak
a meggydzédésnek adott kifejezést, hogy a gorog-keleti szerb egyhaz autonomigjat a teljes
vallasszabadsag és az Onkormanyzat legszélesebb alapjan kell megszervezni, mert ezt tartotta
a szabad egyhaz szabad allamban valo elvének igazan megfelelonek.

Torvényhozasunk két alapgondolata domborodik ki kiléndsen ennek a torvenynek rendele-
teib6l. Az egyik: a mindenkori kormany A&ltal alkotmanyos uton gyakorlandd allami felligyeleti
jognak permanens érvényesitése. A masodik: orszdgos torvényeink &ltal  korllhatérolt  dnkor-
manyzati jog, melynek alapjan gorog-keleti szerb egyhdz hivéi, egyhazi, kulturdlis és vagyon-
kezelési ligyekben ©nalldlag szervezkedhetik, szabadon intézkedhetik, s hatdrozatait maga hajt-
hatja végre.

Ennek a torvénynek, t. képviselohdz, daczara az elbadottaknak a t. kormany és elddei sem
az egyik, sem a masik, maig sem voltak képesek szerezni érvényt. Feléb6l, harmadabol hajtottak
csak ezt végre. Mig egy részr6l a gordg-keleti roman metropolidnak legszélesebb korli autondmia
megkonstrualasara nyuhjtottak alkalmat, mely azt tényleg ¢élvezi is, addig masrészr6l a gorog-
keleti szerb egyhaznak ugyanabbdl a jogalapbdl eredd Onkormanyzatait az 1868: [IX. torvény-
czikk szentesitése és életbeléptetése Ota hatalmi abszolutizmus békdiba verték Ugy, hogy ez az
egyhdz immar harom évtized Ota sem sajat vallaserkolcsi hivatdsdnak, sem hazank irdnyéaban
tartozé kulturdlis kételmeinek megfelelni egyaltaldban nem képes. (Halljuk! Halljuk?!)
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A torvény szentesitését kovetd elsG években, t. képviseldhdz, annak ¢letbe 1éptetése czélja-
bol, az e végbdl 0Osszehivott kongresszusok jobbadan ideiglenes voltuknal fogva tokéletlen sza-
balyokat alkottak. Czéljuk és reményiik az volt, hogy elsé sorban megéallapitjadk az ugynevezett
kongresszusi szervezetet, melyben az autondémia egységes s teljes megszervezésére szolgald alap-
elveket fogjak Kkifejteni és korvonalazni, ez irant azonban 1870. és 1871. években a kormanyok
nem voltak képesek megéallapodasra jutni.

Ez a kongresszusi szabalyzat, t. képvisel6haz, végre 1874. évben késziilt el. Felterjesztetvén
1875. évben legfels6bb szentesités ala, a kormany azt az egyhdzi képviselet meghallgatasa nelkil,
tehat alkotményellenesen, azzal a klauzulaval hagyatta jovd, hogy minden Ugy kilénbseg nélkil
— tehdt a legmindennapibb rend és adminisztrativ kérdések is — ha az onkorményzat keretében
vita targyava tétetnék, a kormanyhoz, mint legfelsébb forumhoz legyenek felebbezhetdk.

Ezzel megalapitotta, t. képviselohaz, az akkori kormany a felebbezést a jogtol a hatalomhoz;
nyitott kapukat hagyott a kormany hatalmi és alkotmanyellenes ingerenczidinak, melyekkel id6k
mualtdn a torvénynyel biztositott autonomidt legelemibb eldfeltételeitél is megfosztotta és  kivet-
kéztette.

Mindezek folytin még a mult szézadbdl valé jobbadan elavult, abszolit rendeletek alapjan
Hure quesita majestatica”ra vald hivatkozdssal az 1868: IX. torvényczikk ellenére a gorog-
keleti szerb egyhdzban oly gyakorlatnak meghonositasa allott be, mely nem csak az idéztem
torvénynyel, de maganak az o©nkorméanyzatnak legelemibb elveivel is homlokegyenest ellen-
kezik.

Csak egy-kett6t emlitek a felebbezési jognak biztositasan kiviil, t. haz, és ilyen példaul
Angelics patriarchanak  kinevezése, metropolita és plspoki adminisztratorok kirendelése, egyes
konkrét lgyekben felebbezés kovetkeztében érdemi dontése, az egyhédzi vagyonnak, az egyhaz
képviseletenek a kongresszusnak meghallgatdsa nelkil elidegenitése, stb. stb., egy széval oly
hatalmi ingerencziak gyakorlasa, melyek nem csak az egyenjogl romén egyhazban, s onkorméany-
zati jogot ¢élvezd hazai protestins egyhazakban; de batran elmondhatjuk Eurépa minden alkot-
manyos allamanak szabad egyhazai 6nkorményzatdban teljesen ismeretlenek. Es miért tortént
mindez, t. hdz? Azért, hogy az allam legfébb feliigyeleti joga biztosittassék.

Ennek és egyediil ennek tulajdonithatd, t. képviseléhaz, hogy a késdbb 0sszehivott kongresz-
szusok a korménynyal az autondmia szervezése targydban megallapodasra jutni nem voltak
képesek. Egyediil ennek tudandd be, hogy a késébbi kongresszusok teljesen meddé munkat
végeztek, nem a szervezéssel, hanem a kormanynyal az egyhdznak az allamhoz vald viszonya feldl
vitatkoztak, s végll magvat vetették el a kormanynyal és a hierarchidval folytatott azoknak az
aldatlan harczoknak, melyeknek az egyhaz sajnalattal valt szinterévé...

Midén, t. képviseléhdz, megrajzoltam a gorog-keleti szerb egyhdznak az &llamhoz val6
viszonyat s bemutattam ez id6 szerinti autonémidjanak allapotat, még csak egy kijelentéssel s
ezzel is a val6sag- és igazsagnak tartozom, s ez az, hogy a gordg-keleti szerb egyhdz mai allapotai-
ért a jelenlegi kormanyt legkevesebb gancs éri. Ellenkezbleg a gorog-keleti szerb egyhdz hivei
elismeréssel adoznak baré Banffy Dezsé kormanyanak, hogy leghivatottabb, legkivalobb erdk
felhasznélasdval a gorég-keleti egyhaz viszonyat, fejlédését s jelen allapotait tiizetes és behatd
tanulmény targyadva tette, elismerés azért is, mert tanulményai alapjan meggy6z6dve a helyzet
tarthatatlansagarol, maga tett elGterjesztést a korondnak azok alapos megjavitasa irant, -elisme-
rées végul azért is, mert épen a legmagasabb kegy és elhatarozds folytdn villant fel a malt évben
az a reménysugar, hogy a gorog-keleti egyhdz Onkormanyzata még az 1897-ik évben a torvény
medrébe fog hozatni.

De miutan, t. képviseléhdz, a kormanynak ebben a dologban elfoglalt allaspontja fel6l ugy
a t. hédz, mint a gorog-keleti szerb egyhdz még mindig t4jékozatlan, minthogy a t. miniszter-
elndk dr a metrapolita-patriarcha abbeli elbterjesztéséhez, hogy a kongresszus folyo tigyei ella-
thsa s autonomidjanak rendbeszedése végett 1897-ben a hisvét és pilinkdsd kozti rendes idSben
Osszejohessen, hozz& nem jarult, s miutin nem minden alap nélkili az az aggodalom, hogy a
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kongresszus Osszehivasa ismét bizonytalan idére elhalasztatni, szervezési munkalatai pedig a
multhoz hasonl6 alkotmanyellenes elbanéasban fognak részesittetni:

»interpellaczié a miniszter drhoz.

Tekintettel arra, hogy a goOrog-keleti szerb egyhdz az 1868: IX. torvényczikkel biztositott
onkorméanyzati joga daczara manapsdg is még részben ezen torvény alapjan a kongresszusok altal
alkotott csak ideiglenes szabélyzatok, nagy részében pedig még a mult szazadbol valé jobbadan
elavult abszolUt rendeletek alapjan korméanyoztatik;

tekintettel arra, hogy a @orog-keleti szerb egyhdz autonémiajanak az 1868: IX. torvény-
czikk rendelései ¢€s intenczidinak megfeleld teljes szabalyozasat és szervezését a korona legfobb
fellgyeleti joganak a kordbbi korményok altal tortént téves értelmezése és alkalmazdsa hiusitotta
meg;

tekintettel arra, hogy a mult évben kibocsajtott legfelsobb elhatarozassal a kongresszusi
valasztméany felhiva lett az autonomianak 1897. évben elodazhatatlanul torténendd torvény-
szeri ¢és teljes szervezése czEljabol sziikséges elémunkalatok és javaslatok elOkészitésére, mit ez
teljesitett is;

tekintettel arra, hogy a gorog-keleti szerb egyhdz feje, metropolita és patriarcha a kongresz-
szusnak 1897. év hulsvét és plnkdsd kozti rendes idSben Osszehivasa irant el6terjesztést is tett,
de a t. miniszterelndk ur ezen eléterjesztéshez hozza nem jarult;

tekintettel veégre arra, hogy ily korilmények kozt, méltan a gordg-keleti szerb egyhdz hivei-
ben nem minden alap nélkili az az aggodalom, hogy az egyhdzi kongresszus @sszehivasa ismét
bizonytalan idére elodaztatik, és hogy autonomiijanak rendezése a kormany altal a multhoz
hasonlé alkotméanyellenes elbanasban fog részesittetni, kérdem a t. miniszterelnok urat:

1. Mivel indokolja azt az eljirasat, hogy a kongresszusnak rendes idSben Osszehivasa irant
tett eldterjesztéshez hozza nem jarult?

2. Szdndékozik-e alkalmat nyujtani, hogy a kongresszus, habar a rendes id6t6l eltéré id6-
ben, de még ez évben s mielébb folyd iigyei ellatdsa s egyhazi Onkormanyzatanak torvényszeri
teljes szervezése vegett 6sszejohessen?

3. Hajlandé-e az autondémia szervezése s ennek megvalésitdsa dolgaban az 1868:1X. torvény-
czikkre helyezkedve csakis az allam legfobb feliigyeleti jogabdl folyd jogkdrének érvényesitésére
szoritkozni?

4. Hajlandé-e a kongresszusnak az autondmia szervezése és rendezése targydban jovahagyas
végett felterjesztendd hatarozatait oly modon bocsatani legfels6bb szentesités ald, mely az
alkotmany és az énkormanyzat alapelveinek megfelel?” (Elénk helyeslés balfelsl.)

B. Banffy Dezsé miniszterelndk: T. hdz! Nem elsé alkalommal van szerencsém a t. hazban a
szerb Ugyekre, kilondsen a szerb kongresszusra vonatkozélag nyilatkozni. Azon alkalmakkor
elmondhattam, mert el kellett mondanom, hogy szorosan véve a szerb egyhaz rendezetlen viszo-
nyainak az oka azon viszaly, mely a szerb egyhdz hivei kozétt fennall és a mely kétségtelendl
30 éven at akadalya volt annak, hogy ez a dolog rendeztessék. Meéltoztassanak elhinni, a mint
akkor mondottam, ismétlem ma is - hogy a korménynak egyaltaldban semmi érdeke nincs,
sem czéljdban nem A&ll ezt - a mint a képvisel6 ur helyesen mondotta — tarthatatlan &llapotot
tovabbra fenntartani. Azt gondolom, védekeznem sem sziikséges, hiszen maga a képviseld

Ur elmondotta, hogy az el6z6 kormanyokkal szemben - és azért nem akarom magamat el6térbe
tolni és talan az érdemeket csak magamnak tulajdonitani — én vagyok az, a ki a szerb ugyek

rendezésével behatdan foglalkozom. Hat, t. hadz, ez természetes, mert a mi kozel 30 éven éat
rendezhetetlen volt, az a 31-ik vagy 32-ik évben még inkabb nyomasztéan hat és én magam
mint miniszterelnok kénytelen voltam belatni, hogy ezen (gyeket mar végre feltétlentl rendezni
kell. Egyet azonban bar a képvisel6 ur is csak mellékesen szolott err6l, megjegyzek, hogy akér-
milyen messzemend hatdrokig ismerem el azon jogot, hogy a szerb egyhaz autondmidja szervez-
tessék, ki kell, hogy jelentsem, hogy olyan mérvben és olyan értelemben azt megalkotanddnak,
mint a hogy a g@orog-keleti roméan egyhazban az tortént, megengedhetének nem tartom; nem
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tartom megengedhetdonek sem allami, sem politikai okoknal fogva, de nem azon szervezetnél
fogva sem, a mely ezen egyhdz iigyeinél szem el6tt tartandd, abbol a szempontbdl, hogy itt egy
hierarchikus egyhazrél lévén sz6, egy olyan mérvben képzelt vagy kontemplalt &nkormanyzat,
autondmia, mint az példaul a protestansoknal lehet, itt széba sem johet. Kilénben is a felséges
urnak fofeliigyeleti joga megszabja azon hatarokat, a mely hatarokig ezen autondomia szerve-
zésénél elmenni lehet.

Nem vagyok hajlandé elismerni, hogy a mdlt korméanyokat is mulasztds terheli. Mert az
1868: IX. torvényczikk alapjan kelletvén ezen iigyet rendezni, az el6z6 kormanyok is figyelem-
mel az 1875. évi, gondolom majus 14-iki rendeletre, kivantdk a dolgot rendezni. Ismételten intéz-
kedtek, ismételten engedélyeztették O Felsége altal kongresszusokat, de ezen kongresszusokban
hidsult meg mindig a végleges szervezés, minek a kovetkezménye természetesen az, hogy egy
provizérium van ma is, a mely provizérium - beismerem — helytelen, feszélyez6, korlatozd a
szerb egyhazra nézve, de feszélyezd, mert nagy feleldsséggel jaré magara a kormanyra nézve is.

Ezeket lattam, t. haz, szikségesnek elmondani rdviden és most méltdztassanak megengedni,
hogy attérjek magukra a feltett kérdésekre.

Azt kérdi a képviseld6 ur, mivel indokolom azt, hogy a kongresszusnak rendes iddben &ssze-
hivasa irant tett elGterjesztéshez hozza nem jarultam. Hat, t. haz, 6 Felsége még 1896-ban elvi
elhatdrozast adott, a melyben, mondhatnam engedélyezte a kongresszusnak 1897-re valé &ssze-
hivasat, és a kongresszusnak 1897-ben vald Osszehivasa ellen egyaltaldban valamely nagyjelento-
ségli, a kongresszusra ¢és a kongresszus milkodésére vonatkozd nehézségek nincsenek. Egész
egyszeriien, t. haz, a horvatorszagi orszaggyllési valasztasok idejének kozeledése azon ok, a
mely a korméanyt arra inditotta, hogy a statutumoknak megfeleléen husvét és piinkosd kozotti
megtartdsdnak engedélyezését a kongresszusnak ne javasolja. Mert, t. hdz, méltéztatnak tudni,
hogy a horvatorszagi orszaggyiilésre valasztott képviselék mandatuma legkozelebb —lejarvan,
minden kétséget kizarolag a legkdzelebbi idében, mondhatndm biztosan majus honapban Horvat-
orszaghan a valasztdsok el lesznek rendelve. Méar most méltdztatnak-e helyesnek talalni azt, hogy
két valasztds izgalmai, két korteskedés Kihatdsai egyszerre egy terlleten nyerjenek érvénye-
stlést? Miutan pedig, mint méltéztatnak tudni, a magyar korona orszagaiban laké szerbek
tobb mint kétharmada Horvatorszagban lakik, ez, gondolom, elég indok arra, a mit mondottam,
hogy a szabalyzatban megallapitott id6tdl eltéréleg, a mint kiilonben ez mar maskor is tortént,
kivételesen a kongresszus megtartdsa ezen idére elhalasztassék. Ez azonban, t. haz, egyaltalaban
nem azt jelenti, hogy a kongresszusnak ez évben vald megtartdsdt a kormany nem akarna,
nem azt jelenti, hogy annak engedélyezése irant a Felséghez elGterjesztést tenni nem fog. Ellen-
kez6leg még ez év folyaman, talan a nyar folyaman, talan a nyar végén, mindenesetre azonban
oly id6ben, midén a mezei munkadk zavardlag nem hatnak, tesziink intézkedést az irant, hogy
a kongresszus 0Osszejovén, a torvényben és szabalyzatokban ~megszabott miik6dését megkezd-
hesse és remélem, éhajtom, végezhesse is.

Azonban, t. haz, a t. képvisel6 urnak harmadik és negyedik kérdése maér bizonyos elvi Kije-
lentéseket kivan t6lem, melyekre talan felelni kissé nehéz is, mert utoljara tudni akarja, hogy
mi lesz a kormény allaspontja egy még ezentll megalkotandd szabélyzat szentesitése tekinte-
tében, a Felség elé juttatas tekintetében milyen allaspontot fog elfoglalni.

T. haz! Azt gondolom, hogy erre a kérdésre most ez alkalommal azzal a pozitivitassal,
miként azt a képviseld6 Gr a harmadik ¢€s negyedik kérdésben felveti, én nem felelhetek. Nem
felelhetek, t. hdz, azért sem, mert ez vagy egy irdnyitds szinezetével, vagy egy kényszerités jelle-
gével birna, a mit6l kétségteleniil tartdzkodnom feltétleniil sziikséges. Mindenesetre azonban el
kell, hogy mondjam, hogy a nehézség sok tekintetben megvan. Megvan fOképen azért, mert az
eddigi komgresszus, a mely ideiglenes szervezet alapjan miikodott, nem lehet mondani, hogy
egyszeriien csak egyhazi, iskolai {igyekkel és az alapitvanyok -ellendrzésével foglalkozo lett volna,
de a szerb egyhdzban dulé viszadly és ellentétek kovetkeztében mondhatnam, szinte egy politikai
testiiletté is alakult at, és talan ez volt a fonehézség abban, hogy iligyeit véglegesen nem rendez-
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hette. Es ezek, amiket most mondok, mintegy iranyitok, vagy tajékoztatok lehetnek arra nézve,
hogy a kormany koralbelll mit akar, mit 6hajt, mit tart jonak.

A méasik baj abban is van, hogy a kongresszus jelenlegi szervezetében egy adminisztrativ
kdzeget is képez; méar pedig egy olyan testilet, a mely 3-4 évben, s6t még nagyobb id6kozokben
is jon egyszer 6ssze, akkor is legfeljebb hat hétig maradhat egyitt, és igen sok dolgot kell, hogy
végezzen, adminisztrativ teenddkkel meg nem bizhatd, mert az adminisztrativ teenddk nem egy
ilyen nagy testiiletre, hanem egy kisebbre, — mint példaul az a kongresszusi véalasztmany -
bizhatok csak, hogy az eredménynyel miikodhessék. Tehat nézetem az, hogy ezen Kkongresszusi
szervezet olyan kell, hogy legyen, hogy a Kkongresszus szamara a szabalyoz6 jogkoért biztositsa,
és ez adminisztrativ kérdéseket annak keretébdl elvonja. Kell, t. haz, hogy ezen szabalyzat ugy
j6jjon létre, hogy az nemcsak az 1868: IX. torvényczikk kivansagainak feleljen meg, — mert
ezeknek okvetlenil meg kell felelnie — hanem az orszdg tobbi torvényeinek is, melyek szemmel-
tartasaval kell, hogy a szabalyzat létrejojjon, azoknak, amelyek példaul az iskolaligyek rendezé-
sére vonatkoznak, s6t az 1868:XLIV., a nemzetisegek egyenjogusitasardl szlé térvénynek is...

Kérem méltoztassék valaszomat tudomasul venni. (EIénk helyeslés.)

Jagics Jozsef viszontvalaszaban elfogadja az 1. és 2. pontra adott miniszterelndki valaszt. Az allam
féfeliigyeleti jogat azonban a kongresszus nem szabédlyozhatja, mert az nem ta'tozik az ©Gnkormanyzat
korébe. Ha a kormany ezt koveteli, mar eleve lehetetlenné teszi a kongresszus eredményes munkajat. Az
allami fofeliigyeletet a képviseldhdz altal hozandd toérvénynek kell szabalyoznia. A szerb gor. kel. egyhaz-
nak ugyanolyan jogalapja van az Onkormanyzatra, mint a romannak s politikailag sem veszélyesebb a de-
centralizalt és a hazdhoz hii gor. kel. szerb lakossag. A 3. és 4. kérdésre adott valaszt ezért nem tartja
kielégitének s nem veszi tudomasul.

..B.  Banffy Dezsé miniszterelnok: ME@ltdztassék nekem, a haz még néhdny sz6t meg-
engedni. (Halljuk! Halljuk!)

A képviseld urnak tokéletesen igaza van, hogy a szerb nemzetiség a hazdhoz valé ragaszkodas,
hazafisdg és megbizhatésdg tekintetében olyan malttal bir — szolok az utolsé harmincz évrél,
az alkotmanyos id6r6l — a mely ellen kifogast tenni nem lehet, a melyre valo tekintettel kétség-
kivil igaza van a képvisel6 urnak, hogy vele, ugy mint nemzetiséggel, vagy mondjuk egyhazzal
szemben, — hiszen mondhatom igy, mert ugyanaz, — nincs indokolva a bizalmatlansag. De, t. haz,
egész Oszintén ¢és nyiltan akarom mondani: abbol, hogy az 1868: IX. torvényczikk alapjan a
roman keleti egyhaznak autondémidja Ugy rendeztetett, ahogy én azt nem helyeslem, a magyar
allam szempontjabol megengedhetonek nem tartom, nem kovetkezik az, hogy ugyanazon szaba-
lyozéast léptessik életbe és engedélyezzilk a szerbekre nézve, (Helyeslés jobbfelél.) mert habér
politikai tekintetben minden birdlason felll tartom a szerbeket, hazafisag és megbizhatdsag tekin-
tetében semmi kifogdsom nincs, nem tartom indokoltnak, hogy egy elkOvetett hibat, melyet
elkovettek az akkori id6ben, (Helyeslés jobbfelsl) harmincz évvel ezel6tt, a gorog-keleti roman
egyhéazzal szemben, most elkovessiink a szerb egyhazzal szemben. (Helyesiés jobbfeldl.) Ezt t. héz,
egész Oszintén és nyiltan mondom, minden vonatkozas és czélzatossag nélkill, még a romanokra
nézve is, de tényleg igy van. Es egy elkdvetett hiba nem vonja maga utan azt, hogy csak az
egyenldségre valo tekintettel méasodszor is elkovessiik. (Helyeslés jobbfeldl.)...

Befejezésul kijelenti, hogy a szerb egyhadzi szervezet kozjogi alapjat a Declaratorium Illyricum képezi
s ezen kell épiilnie a jové szervezetnek is. — A kormanyparti tobbség a valaszt tudomasul vette.
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c
1897 jun. 8

A szerb nemzeti liberélis part felhivasa a nemzeti-egyhazi kongresszus vélasztéihoz*
Br. 1897, 61. sz.

A szerbség minden egyes tagjat athatjdk a szerb nép nemzeti-egyhdzi autonomiajat fenye-
getd veszedelmekrdl szo16 hirek.

Valéban fennéllanak-e ezek a veszélyek, vagy pedig csak a képzelet szileményei? Vajon
a szerb nép nyugtalansaga csak mesterséges uton jott létre, vagy pedig valoban abbdl az érzésbél
fakad, hogy nemzeti-egyhazi autonémiéankra vonatkozolag valéban fennall a veszély?

A végeken ¢€él6 szerb népnek eddig is keserli tapasztalatai voltak, ebben a pillanatban azonban
ki akarjdk szoritani utols6 menedékhelyér6l: nemzeti egyhazabol, nemzeti iskoldjabol - ez
pedig a legkeservesebb, a legszorny(ibb tapasztalat.

A szerb népnek évtizedek oOta nem adjadk meg Magyarorszagon a lehetéséget, hogy alkot-
méanyos (ton felemelhesse szavat szerb nemzetisége vedelmében, hogy a politikai életben bizto-
sitékot kérhessen nemzeti nyelve szdméra. Mig a Haromegy kiradlysdgban a szerb nép politikai
élete még pislakol, Magyarorszagon a szerb nemzetiség a politikai életben ma mar nem létezik.

Feltehet6 és remélhetd volt, hogy a szerb népnek, legalabbis a politikai élet keretén kivil,
meglesz az a szabadsdga, amely egy alkotmanyos &llamban — barmennyire torekedjék is az egy-
séges nepfaju allam megteremtésére — magatol értet6do.

Feltehet6 volt, hogy a szerb népnek sajat egyhazaban, sajat iskolajban, az egyhézaval és
iskolgjdval kapcsolatos népi  vagyon tekintetében annyi szabadsaga és ©Onkorményzata lesz,
amennyiben a hazankban levd tobbi felekezetnek része van.

ime, azonban idestova harminc esztendeje, hogy a szerb nép hasztalan kilzd ezért a szabad-
shgaért, ezért az Onkormanyzatért egyhédzaban, iskoldjaban s az egyhéazaval és iskoldjaval kap-
csolatos népi vagyona terén.

Ami minden alkotmanyos 4llamban magatol értetédd, s amit a tobbi vallasfelekezet hazank-
ban valéban €lvez is, az ime, a szerb nép szamara harminc év alatt lehetetlenné valt.

Vajon hibas volt-e maga a szerb nép is abban, hogy e hosszi esztendék soran nem volt képes
nemzeti-egyhazi ©6nkormanyzatat Kkiépiteni? Erre a kérdésre azt a hatdrozott valaszt kell adnunk,
hogy a szerb nép ebben nem volt hibés.

Nemzeti-egyhazi életinknek az a fontos tényezdje, amely népének tamasza, védelme kellene
legyen, hierarchiank, nem akarta elfogadni azt, hogy egyhazunkat kiils6 vonatkozasaiban a
nemzeti-egyhazi életnek szélesebb béazisara, szélesebb talapzatara kell helyezni, s az ilyen nemzeti-
egyhazi élet, az oly nehéz viszonyok kozoétt, amelyekben az ezeken a végeken lakd szerb nép él -
egyben védelme pravoszlav egyhazunknak, st védelméiill szolgdl maganak a hierarchianak is.
Nemzeti-egyhazi életink minden baja abban rejlik, hogy hierarchiank rosszul felfogott egyhazi
és patriarchai tulsilya érdekében ez a hierarchia az 4allamhatalom oltalmat keresi, s ezzel népével,
hiveivel szembehelyezkedett, ami egyben szentegyhazunk kénonjaival is ellenkezik. Ennek
kovetkeztében ez az é&llamhatalom az egységes nemzetallam kialakitdsat célz6 &ramlat érdeké-
ben elfogadta hierarchidnk torekvéseit azzal az (Urliggyel, hogy ez mind a szerb egyhaznak,
mind a szerb népnek érdeke.

S jelenleg, harminc év maltdn is, a szerb népben ugyanilyen ellendllas van, és ugyanolyan
szomorl a helyzete. A szerb egyhaz péartfogdsa, nemzeti-egyhdzi Onkorményzatunk rendezésé-
nek (Urigye alatt az A&llamhatalom uralmi talstlydnak megszilarditasara torekszik, és e célja
elérésében segitdé kezet kap a szerb hierarchia és az ugynevezett szerb értelmiség azon részétdl,

1A kozlemény eredeti cime: Biracima za srpski narodno-crkveni sabor. — A szerb nemzeti-

egyhazi kongresszus valasztoihoz.
2 Ertsd: Horvat-, Szlavon-, Dalmétorszag.
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amely a politikai életben a szerb nép iranti kotelességér6l mar régen megfeledkezett, s bizonyos
mértékletesség cimen puszta, vak eszkdze lett az allamhatalomnak sajat népe ellen.

E szomort helyzetet tekintve érthetd, hogy a szerb nép azt a maradék nemzeti-egyhazi
onkormanyzatat, amije még van, nem akarta a kezéb6él kiengedni, hanem nemzeti-egyhazi léte
megvédésének a tudataban gorcsosen ragaszkodik a mar megszerzett énkormanyzati jogaihoz.

Ez az oka annak, hogy a szerb nép 1892-ben nem volt hajland6 elfogadni az Ugynevezett
,»egységes szervezetet”.

Ha elfogadhaté lenne is annak szikségessége, hogy az &sszes nemzeti-egyhdzi autoném
szabalyzatokat egy egyseéges statutumba foglaljak Ossze, az mégsem volt megengedhetd, hogy
ebbe a statutumba olyan hatarozatokat vegyenek be, amelyek &dnkorméanyzatunkat alééssak,
és az dllamhatalom befolyasanak kaput nyitnanak.

Azok kozétt a korllmények kozott, amelyekben a szerb nép az allamhatalom talsulyaval
szemben, s tekintve azt az alérendelt helyzetet, amelyben hierarchiank az allamszervekkel
szemben van, semmiképp sem volt megengedheté, hogy nemzeti-egyhdzi autondmiank alapjait
megvaltoztassdk. Ezen a téren pedig nem lehettek mérvaddk bizonyos elméleti nézetek, amelyek
szerint a nemzeti-egyhazi kongresszusra a papi rend valassza a papokat, mert mihelyt bizonyos
az, hogy hierarchidnk az A&llamhatalomnak nemcsak befolyasa alatt, hanem éppenséggel a paran-
csai alatt all, s hogy a papok sokban fliggnek piispokeiktdl — nem volt megengedhetd, hogy a
papok mint rend Vvélasszdk a papképviseloket, mert ezaltal a nemzeti-egyhadzi kongresszus
szervezete és alkata megvaltoznék, és egészen meg lenne bontva, s az ilyen kongresszust az &llam-
hatalom kénye-kedve szerint kezelhetné. S ugyancsak nem volt megengedhet6, hogy a papok
fuggd helyzetét tekintve, a kozségi el[ljardésag gylilési valasztas nélkill a plébanosoknak juttassa
mintegy természetszerien az elndkséget, s épp igy az sem volt megengedhetd, hogy az egyhazi
hatdsagoknal a vilagi elemet eddigi helyzetébdl kiszoritsak.

AzOta, 1892 Ota, amikor keresztll akartdk vinni az (Ogynevezett egyseéges szabélyzatot,
a helyzet nemcsak hogy nem jawvult, hanem a legnagyobb mértékben rosszabbodott. Hierarchiank
nemcsak hogy nem fejtett ki nagyobb 0Onallésdgot, nagyobb ellenalléerét az allamhatalommal
szemben, hanem még nagyobb mértékben ennek oltalméba ajanlotta magat. Boldogak lennénk,
ha ez nem igy lenne. Boldogak lennénk, ha teljes lenne az egyetértés, az Osszhang a szerb
hierarchia és a szerb nép kozott, ha a hierarchia lenne a szerb nép oltalma és tamasza, ha érsekeink
azok lennének, akik valaha voltak. S azzal sem lehet hierarchiankat menteni, hogy helyzete az
allamhatalommal szemben igen nehéz, mert sulyos idokben, a veszély napjaiban, a jo pasztor
lelkét adja a nyajaért. De mindez ma milyen masként van felsépapsagunknal. Hogy elfajult
magasztos hivatdsa! Sajnos azt kell mondanunk, hogy egyes érsekeink nemcsak a magasabb
allami  korokben levok joindulatat keresik, hanem ugyanezért lejjebb ereszkedtek az alsobb
tisztvisel6i korokbe is. Milyen roppant szégyen és gyaldzat ez az egész szerb népre.

A szerb nép helyzete az 1892, év Ota a nemzeti-egyhazi Onkorményzat tekintetében -
szem eldtt tartva, hogy hierarchiank az allamhatalom joindulatat keresi, s hogy ez, inkabb
mint eddig, egyhazunkban és iskolainkban hatalmi tdlsulyat akarja biztositani — erésen rosz-
szabbodott. Ezért teljes mértékben indokolt a szerb népnek az a nagy félelme, hogy ebben a
pillanatban Gjabb tdmadast készitenek el6 még az ellen a nemzeti-egyhdzi ©Gnkormanyzatunk
ellen is, amelyet az allami talsallyal szemben még élveziink.

Az annyira vart szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus, amelyet a kongresszusi  szervezet
szerint réges-régen kellett volna egybehivni — végre valahara, teljes 6t év mdltan az idei Péter-
napon osszell.

Nagy reményeink fliz6dtek ehhez a véarva vart Kkongresszushoz, hogy egyszer mar épitse
ki nemzeti-egyhazi énkorméanyzatunkat.

A nemzeti-egyh&zi kongresszus 0Osszehivasara vonatkozé Kkirdlyi leirat azonban - amelyért
az alkotmanyos elvek értelmében mindenképp a magyar korméany felel — nem toltheti el jo
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remennyel a szerb népet, miutin méar ebben a leiratban is a tandcskozads targysorozatdnak meg-
hatarozdsa megsérti a kongresszusi  szervezetben megéllapitott azon szabadsdgjogot, hogy a
kongresszus énmaga allapitja meg napirendjét.

De még nagyobb félelem kell, hogy athassa a szerb népet a kozeled6 kongresszus irént,
ha szem el6tt tartja azt, ami a kongresszus egybehivasat megel6zte.

Egyrészt a legmagasabb A&llami hatdésdg organuménak nyilatkozata a magyar kormany
allaspontjar6l  nemzeti-egyhdzi  6nkormanyzatunkkal kapcsolatban, masrészt pedig, hogy nemzeti-
egyhazi kongresszusunk szerve, a kongresszusi valasztmany maganak a kongresszusnak elGesté-
jén a titokzatossag valamiféle fatylaval takargatja milkodését, a kongresszushoz intézendd
javaslatait nem hozza nyilvanossdgra, majd pedig, hogy az &llami hatésdg szervei és a magyar
kormény lapjai kijelentik, hogy a kongresszusi bizottsdg teljesen ismeri a magyar kormanynak
onkorményzatunkra vonatkozé szandékait - mindez olyan hatdst kelt, aminek kovetkeztében
a szerb nép félelemmel tekint a kozeledd, Péter-napjan Gsszeiild nemzeti-egyhdzi kongresszus
miikodése elé.

Nemzeti-egyhdzi Onkorméanyzatunk felett érzett félelmében a szerb nép minden reményét
a jelen kongresszust megeléz6 valasztasokba veti: valasszunk fliggetlen, fajtajukat szeretd
képvisel6ket, akik elszantan allanak majd nemzeti-egyhazi énkormanyzatunk védelmére.

Vildgos, hogy a mai viszonyok kozo6tt, amikor az &llamhatalom az egységes nemzetallam
kialakitasara torekszik, s magéban az egyhazban és iskoldban is félre akarja tenni a szerb nép-
nek azokat a sajatossagait, amelyek nemzeti-egyhdzi onkorményzatunkban jutnak kifejezésre
— vilagos, hogy 6nkormanyzatunk fennéllasa tekintetében ez jelenti a legnagyobb veszélyt.

llyen szomor( korlilmények kozott nem lehet arra gondolni, hogy nemzeti-egyhdzi 06nkor-
méanyzatunk annyira kiterjedhet és tokéletesedhet, mint azt a szerb nép kivanna, és amihez,
e hazénkbeli egyéb vallasfelekezetekhez hasonléan, teljes joga van, hanem e szomord viszonyok
kozott a szerb népnek azon kell faradoznia, hogy csupdn fenntartsa azt a keveset az odnkorméany-
zathol, amije van, s ne engedje, hogy az allamhatalom o6nkormanyzatunk e téredékét is teljesen
letarolja.

Nem lenne tanacsos hitegetniink magunkat valami szépen Kidolgozott szervezeti szabaly-
zattal, amelyben benne foglaltatndnak az &sszes Onkormanyzati szabalyzatok, és az allam-
hatalom beavatkozasa mintegy kikiisz6bolédnék. Ez nemzeti-egyhazi  kongresszusunk — sz&méra
afféle csalétek lenne. Nem arr6l van sz4, hogy a kongresszusi valasztmény akar-e és fog-e vala-
milyen egyseges szervezeti szabalyzat-javaslatot elSterjeszteni a nemzeti-egyhdzi  kongresszu-
son, hanem arr6l, hogy a kongresszusi bizottsdgnak van-e biztositéka arra vonatkozélag, hogy
az allamhatalom a mai hivatalos &ramlat kovetkeztében, amelynek a jelenlegi magyar kormany
alarendeltie - hajlandé-e lemondani 6nkormanyzatunkon belil az A&llamhatalmi talsulyrél, és
nem fogja-e ezzel nemzeti-egyhdzi odnkormanyzatunkat teljesen illuzérikussa és lehetetlenné
tenni. A jelenlegi magyar miniszterelndknek az orszaggyiilésen tett nyilatkozata a Declarato-
riumra valdo hivatkozasaval, amely az abszolutisztikus id6k legdurvabb oOnkényére emlékeztet
— a legkisebb kétséget sem hagyja affeldl, hogy Onkormanyzatunkat az allamhatalom nem
kivanja el6bbre vinni, hanem hatraltatni akarja, hogy sajat hatalmi talsalyat biztositsa, s
ezzel valamiféle latszat-Onkormanyzatot teremt, valéjaban pedig bevezeti az A&llami hatésagok
rendelkezési jogat azokban az (gyekben is, amelyekben eddig ilyennel nem rendelkezett. Ezért
veszélyes dolog még a legjobban kidolgozott egységes szabalyzat elfogadasa is, mert abba a kor-
many olyan erészakos, olyan Onkényes szabalyzatokat toldhatna, amelyek eddigi intézményeink-
ben nem |léteztek. E tekintetben szomor( tapasztalataink vannak magaval a kongresszusi szerve-
zettel is, amelyben erdszakolt, onkényes az a betoldds, hogy a kongresszusi bizottsdg hatarozata
megfellebbezhetd a magyar minisztériumnal. Am ha a kongresszusi szervezetnek ebben az erd-
szakolt formajaban a fellebbezés mint olyan, maga utdn vonja maganak a kongresszusi valaszt-
méany hatarozatainak megsemmisitését, akkor a minisztérium Onhatalmilag ©6nmaga szamaéra
sajatitotta ki a teljes dontést, mintegy harmadfoku fellebbezési hatdsagkeént.
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Ez a tapasztalat vildgosan bizonyitja, hogy az &llamhatalom nem szoritkozik csupan arra,
amit senki sem tagad: a legfébb allami feliigyelet jogara, hanem Onkormanyzatunkban a rendel-
kezés jogat tulajdonitja maganak oly mértékben, hogy ©Onkorméanyzati szerveinket allamhatalmi
szervekké kivanja atvaltoztatni.

Az eddigi tapasztalat szerint a magyar kormany Onkormanyzati Ugyeinkben 6n6én maga-
nak tulajdonitja a rendelkezés jogat az erdszakos eljarasokbdl kovetkezd eddigi gyakorlat szerint,
amelyek kozé az 1871. évi szabalyzat legUjabb magyarazata is tartozik a metropoliai tanacs
hatarozatanak modositdsaval kapcsolatban — ennek a szomoru tapasztalatnak alapjdn a nem-
zeti-egyhazi  kongresszus nem bocsatkozhatnék bele az egységes statutum vagy valamely mas
alkotméany téargyaldsdba azon fontos oknal fogva, hogy az ilyen szabalyzat vagy alkotméany
meghozatala erdszakos befolyast vonhatna maga utan, olyan Onkormanyzati tligyeinkben is,
ahol eddig még erre nem volt hajlandésag, nem volt 4llamhatalmi beavatkozas.

Ez az é&llaspont azonban nem zarja ki annak a lehetOségét, hogy a kozeled6 kongresszus
a legmagasabb helyrl jovahagyott, fennalld szabalyzatokon kiviill ne kezdeményezzen ¢és napi-
rendre ne tlizzon még meg nem alkotott, de igen sziikséges szabalyzatokat, vagy pedig, hogy
egyes, ideiglenes szabalyzatokon ne javitson, s ne hatarozza el, hogy azokra legfelsébb meger6-
sitést kérjen.

Ha mindezt tekintetbe vesszilk, és abban a meggy6z6désben, hogy nemzeti-egyhdzi 0Onkor-
manyzatunk veszélyben forog, mindannyian arra a meggy6z6désre jutunk, hogy ezt a veszélyt
csak 0gy tudjuk elharitani, ha a nemzeti-egyhazi kongresszus valasztéi olyan képviselOket
valasztanak, akik akarnak és mernek majd nemzeti-egyhdzi  Onkorményzatunk  védelmére
kelni.

Mindkét nemzeti part: a liberadlis és a radikalis a wveszély tudatdban abban allapodott meg,
hogy a kozeledd valasztasokon egyiittmikodnek, s minden erejilket latba vetik, hogy a mai
nehéz viszonyokban a kiszobon all6 kongresszus uUgy jojjon létre, hogy nemzeti-egyhédzi oOnkor-
manyzatunk feldl elharitsa a veszélyt.

A szerb nemzeti-egyhazi kongresszus valasztéi helyezzék bizalmukat azokba a ko6zos jeldl-
tekbe, akiket a két part megallapodasszeriien bizalmi férfiaknak nyilvanit.

A szerb nemzeti-egyhazi kongresszus valasztéi vélasztasaikkal azon legyenek, hogy a kong-
resszusba olyan képviselok keriiljenek, akik akarnak ¢és mernek majd nemzeti-egyhazi autond-
midnk védelmére kelni, és akik magan a kongresszuson ©nkormanyzatunk védelmére, a néplnk
iranti  kotelessegikre tudjak majd figyelmeztetni mind hierarchidnkat, mind a szerb nép eltévedt
fiait.

Abban a biztos reményben, hogy a Péter-napjan Osszeiil6 nemzeti-egyhazi  kongresszus
valaszt6i ezekben a nehéz napokban valasztdsaikkal meg tudjak majd mutatni elszantsagu-
kat, hogy semmiféle &mitasnak, semmiféle nyomasnak nem esnek A&ldozatul, résziinkrél ajanljuk
a nemzeti liberdlis és a nemzeti radikalis péart kozos jel6ltjeit, és ezzel a javaslattal szivink
mélyébdl 1dvozoljik valasztoinkat a szerb és keresztény Udvozlettel: Isten segitsen benne-
teket!

Ujvidék 1897, aldozocsiitortok napjan.

A végrehajté bizottsag:

nemes Bogdanovi¢ Szima, dr. Vuceti¢ Illés, dr. Gavrila Emil, Gosztovi¢ Paja, dr. Krasojevié

Gyorgye, dr. MaleSevi¢ Sztevan, Matijevi¢c Vladimir, Medakovi¢ Bogdan, dr. Mihajlovi¢ Misa,

Nikoli¢ Péter, dr. Paéu Janos, dr. Polit-Desan¢i¢ Mihély, dr. Stanojevi¢ Braniszlav, Cveji¢
Gyura, dr. Ciri¢ A. Milan®

3 A felhivdas utén a lap kozli a szerb liberdlis part és a szerb radikdlis part kozos jeloltjeit az
egyes egyhdzmegyék szerint. (I. metropoliai egyhdzmegye, Il. bécskai, IlIl. budai egyhazmegye,
IV. temesvari egyhazmegye, V. verseci egyhazmegye.)
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D
1897 jal. 12

Br. Nikolics' Fedor jelentése br. Bénffy Dezsé miniszterelndknek az 1897. évi gor. kel. szerb kong-
resszus megnyitdsdrol és a kongresszusi képvisel6kkel folytatott megbeszélésekrél?

ME 1898 — XXII - 7603

Karlocza 1897. VII. 12.
Kegyelmes Uram!

Szives engedelmed folytan, vagyok bator az els0 maganjelentésemet kezeidhez juttatni.
Ideutazasom alkalmaval azon tapasztalast tettem, hogy a nagy agitatiok kovetkeztében a fogad-
tatasok Szabadkan és Ujvidéken, csak is a hivatalosan ahhoz Kkotelezettektdl tortént, holott
1892-ben, mid6én az akkori kongresszushoz utaztam, nevezett varosok szerb ajki lakossai nagy
szamban fogadtak a palyaudvaron. Itt Karloczan érkeztem el6tt  két siirgényt colportaltak,
melyek megérkezésem, mas napra valé halasztasat jelezték. Nem lehet kételkedni, hogy ezen
stirgbnyok az egyesilt ellenzéktél a czélbdl colportaltattak, hogy nem csak a népet, de a Patriar-
kdt és a diszszdzad parancsnokat is félre vezessék, mint azt méar egyszer Kkeresztlil is vitték,
midén baré6 Mollinari mint kiralyi biztos Karloczara érkezett a nélkiil, hogy egyaltalaban fogad-
tatott volna. Ezen slirgénydk daczara, a fogadtatés, az eldirt modon tortént.

Tegnap, miutan egy 14 tagbdl A&ll6 kildottség, a verseczi puspok vezetése alatt hozzam
jovén, megkért, hogy a kongressusi terembe jonnék, azt megnyitand6, ezt 11 orakor az eldirt
szertartas szerint megtettem; a hangulat komoly volt, majdnem minden éljenzés nélkil vonul-
tam be a terembe, s eleinte magyar, késébb szerb nyelven folytatva, mondtam el beszédemet,
mely helyenkint éljenzéssel fogadtatott. O Felsége neve emlitésénél az éljenzés mindig viharos
volt...

Elmondvan az elmondanddkat a szertartdsi rend szerint tdvoztam. TAvozasom utan baro
Zsivkovits Janos egy nagyon szelid tiltakozast hozott eld, ¢él6 széval a magyar nyelv hasznalata
vegett, a tiltakozés igy szoll:

»Mint a kongressus legidésebb tagja, nevemben ¢és 45 elvtarsam nevében kijelentem, misze-
rint sajnalom, hogy O Nagyméltésiga a kirdlyi biztos, elsé szavait, melyeket ezen szerb nemzeti
egyhazi kongressushoz intézett oly nyelven monda, mely Kkongressusi szervezetiink és héazszaba-
lyainkban nem a targyaldsi nyelv, és hogy a kirdlyi biztos elsé szavait a kongressus tobbsége
meg nem értette!” — A patriarka kérdesére, valjon kivanja-6 a szonok, hogy ezen tiltakozasa
felsobb helyre juttattassék, azon valaszt nyerte a barotol, hogy azt nem kivanja, s miutin ezen
elso iilésben, jegyzOkonyv sem vezettetik, a felszolalas pusztan elhangzott.

A tegnapi (lésben megvélasztatott a 15 taghol allé verificationdlis bizottsag, melybe egy
autonomparti  képvisel6 is valasztatott be, ehhez beérkezett egy panasz Makszimovits Miklos
valasztésa ellen.

A patriarka 4ltal adott diszebéden, a patriarka elsé felkoszontése O Felségét éltette, majd
a magyar és horvat kormany, és a Kkiralyi biztos egészségére Uritette poharat, mit én egy fel-

' A bar6 Nikolics Fedor fGrendihdzi tag kirdlyi biztosi kikiildetésére vonatkozo felterjesztést
Banffy 1897. majus 12-én jelenti be a minisztertanacsban. (L. MT: XIX/1.)

2 Az 1897. jOl. 11-én megnyilt gbr. kel. szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus munkija elé -
a kongresszusi képviseldvalasztasokon aratott nagyaranyu ellenzéki gydzelem (75 mandatum

kézil alig 6-8 konzervativ. mandatum) kovetkeztében - a kormany koreiben nem titkolt aggo-
dalommal  tekintettek. =~ Az  ellenzék  érdekazonossdgat  taldléan  jellemzi a  fliggetlenségi  sajtonak
a  konzervativokrol ~ tett  megjegyzése  ,:..Az  Ot-hat  képvisel6t  szamit6 ~ konzervativok,  vagyis

azok, akik a nyugodt és iidvos fejlédés hivei [Kiemelés a szerz6t6l] ilyeténképpen nem is szerepel-
hetnek a kongresszuson partképpen...” Szerb egyhazi kongresszus, E., 1897. jal. 10. 169. sz.)
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koszontével a patriarkdra és a kongressusi tagokra viszonyoztam. — Ebéd utan a kongressus
tobb vezér szerepet jatsz6 tagjaval, beszélkedéshe és elmecserébe bocsatkoztam, megtudandd
mily eljardst kivan az ellenzék kovetni. Vildgosan és minden kétséget kizaréan constatalhatom,
hogy az wurak terve volna, mindenek el6tt minden a kongressus valasztasatol fliggé helyeket
embereikkel bet6lteni, azutan egy bizottsagot valasztani, melynek feladata wvolna, a szervezetet
elokésziteni; de miutdn ezen Dbizottsdg munkaja nagyon sok id6t igényelne, szeretnék ha a
kongressus tavaszig elnapoltatna. 4 czél szembeiitd, az uraknak nem Kkell Uj egységes szervezet,
nekik csakis a hatalom kell, ha azt kezeikbe kaphatndk, akkor az (j szervezet kidolgozasa ad calendas
graecas varhatna.® — Az 6 okoskodasuk az, hogy a kongressus alakitasaval, minden a malt kong-
ressus altal valasztott egyéneknek mandatuma, ipso facto megsziint, s hogy ennek kovetkezté-
ben az U0j vélasztasok nem csak okvetlenlll sziikségesek, hanem hogy ezen valasztasok nélkil
a kongressus egyaltalaban nem képes milkodni. Emlitenem alig szilkséges, hogy ezen felfogas
téves, s hogy az urak maguk is, arr6l meg vannak gy6zddve, hogy kivansaguk kivihetetlen.

Nem tartvan sem czélszeriinek sem illének, az wurakat inter pocula a helyzet feldl felvilago-
sitani, bevarom a kongressus megalakuldsat, mely legfeljebb 4 vagy 5 nap muilva megtorténik,
hogy a kormany nézetét, és akaratat velik vildgosan megismertessem. Torténhetnek ugyan
non putaremek, de a mint én a helyzetet felfogom, ezen kongressus is eredménytelen lesz, mert
a mint mondam, az egyesilt ellenzéknek nem Kkell statitum, hanem csak a hatalom az alapitva-
nyokkal rendelkezhetni. —

Kotelességemnek fogom  tekinteni Kegyelmes Uram Téged mindenkor a helyzet netalani
valtoztatasarol értesiteni. —

A zsinatot hénaputén, az az szerdan szandékozom O Felsége nevében megnyitni. —

Fogadd Kegyelmes Uram mély tiszteletem és nagyrabecsiilésem Oszinte nyilvanitasat

Baro Nikolics.

E
1897 jal. 18

Az 1897. évi gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus Polit Mihaly &altal benyujtott tobbségi
felirata az uralkodéhoz'

Z., 1897, 101. sz.
Csészéri és Kiralyi Apostoli Felség!
Legkegyelmesebb Urunk!

Az odaadban hiiséges szerb nemzeti kongresszus, amely Felséged legfébb hozzajarulasaval
folyd évi junius 29-én a Szerém megyei Karlocan Osszeiilt, elsérendit kotelességének tartja,
hogy kifejezésre juttassa elddeitdl oOrokolt rendithetetlen hiiségét és ragaszkodasat a szerb nem-
zetnek Felséged és a felséges uralkoddhéaz irant.

Felséged oltalma alatt nagyszdmu, kiilonbozo felekezetli és nemzetiségli nép él, és a szerb
nemzet blszkén hivatkozhatik arra, mint azt a felséges uralkoddhdz toérténete bizonyitja, hogy
mindig, még a legvalsagosabb iddkben 1is élvezte az wuralkodohaz és Felséged joindulatat. Ennek
az uralkoddéi kegynek koszénhetjik, hogy Felséged az allami élet kuldnféle viszonylatai kdzepette

® Piros ceruzéval alahtzva.
A kozlemény eredeti cime: Adresa saborske veline. Zastupao je u saboru dr. Mihajlo Polit. -
A kongresszusi toébbség felirata. A kongresszuson elmondotta dr. Polit Mihaly.
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is megemlékezett a hiiséges szerb nemzetrdl, kegyesen megemlékezett arrol, ami a szerb nemzetet
oly shlyosan ¢érintette, arrdl ugyanis, hogy végs6 ideje, hogy a szerb nemzet a nemzeti-egyhazi
élet terén azon jogok teljes élvezetéhez jusson, amelyeket az allam torvényei biztositanak
szamara.

Felséged atyai gondoskodasdnak koszonhetjik, hogy elhadrult az akadalya annak, hogy a
szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus torvényes hataridében Osszeiiljon — és Felséged gondosko-
dasa tette lehet6vé, hogy hazank illetékes tényezdi eleget tettek Felséged kivansaganak, amely-
nek révén lehetévé valt szamunkra, hogy Ot esztend6 multdn nemzeti-egyhazi kongresszusunkon,
Karlocan ismét talalkozzunk.

Kérjilk Felségedet, legyen meggy6z6dve arrdl, ha megadjak nékink a IlehetGséget, hogy
nemzeti-egyhazi Ugyeinket egyhdzunk szellemében és a szerb nemzetnek biztositott jogok Kkere-
tében rendezzik, mi lesziink a legszerencsésebbek, ha Felséged atyai szandékainak megfelel-
hetuink.

A szerb nemzet a kozos haza ¢és a fennalld alkotmany iranti megingathatatlan hiiségében
mint eddig, Ugy most sem Iépi tdl nemzeti-egyhdzi kongresszusdn azokat a hatarokat, amelyek
a nemzeti-egyhazi lgyekben fenndllanak, hanem egyhdza és a jogrend szellemében, amely a
szerb nemzet egyhazanak kiils6 viszonyait biztositja, a torvényes keretek kozt fog mozogni,
és ezért leghSbb kivansaga lesz, hogy nemzeti-egyhdzi Onkormanyzatat Kkiépitse, és a nemzeti-
egyhazi €let szabad és torvényes fejlodését biztositsa.

Megkoszonve  Felséged gondoskodasat, amellyel lehetévé tette ennek a  kongresszusnak
Osszejovetelét, kérjuk  Felségedet, kegyeskedjék odaadé hiiségink és  hatartalan  hdodolatunk
kifejezését elfogadni.

Isten éltesse es aldja Csaszéri és Kiralyi Apostoli Felségedet!

A szerémségi Karlécan, 1897. jalius 5-én (17-én)

Hiiséges alazattal
a szerb nemzeti-egyhazi kongresszus.

F
1897 jal. 18

Az 1897. évi gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus Mihajlovi¢ Misa altal benydjtott kisebbségi
felirata az uralkodéhoz'

Z., 1897, 101. sz.
Csészéri és Kiralyi Apostoli Felség!

A Felséged majus 8 (20)-i legfelsébb elhatarozasaval folyd évi janius 29 (jul. 11)-re egybe-
hivott nemzeti-egyhdzi kongresszus az 0orokolt alattvaloi hiiség érzésétol és a Felséged és a leg-
felségesebb uralkodd haz iranti megingathatatlan odaadastol athatva: megalakulasa utan elsd
kotelességének tartja leréni hiiségét Felséged uralkoddi kegye ¢és atyai joindulata irant, amellyel
a szerb nemzet mindennapi kivansagat és dontd sziikségletét a legalazatosabb szerb nemzeti-
egyhazi kongresszus egybehivasaval legkegyelmesebben teljesiteni kegyes volt.

Ezt a kivansagat ¢és sziikségét anndl hobben érezte 4t a szerb nemzet, mert a legutobbi
kongresszus gylilésezése ota majdnem Ot év telt el, és ez alatt az id6 alatt ennek a metropolidnak
szerb népe nem volt abban a helyzetben, hogy kongresszusa révén alkotmanyos befolyast gyako-

1A kozlemény eredeti cime: Adresa saborske manjine. Zastupao je u saboru dr. Misa Mihaj-

lovi¢. — A kongresszusi kisebbség felirata. A kongresszuson elmondotta dr. Mihajlovi¢ Misa.
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roljon o6nkorméanyzati kozigazgatdsara, és nem volt alkalma arra sem, hogy Aéallast foglaljon
az 1dokozben tortént eseményekkel szemben, amelyek természetiiknél fogva mélyen belevagnak
nemzeti-egyhazi énkormanyzatunk lényegébe.

Az emlitett szerb nemzeti-egyhazi kongresszust 1892. oktober 24-én (nov. 5-én) nyitottak
meg, és ugyanez év november 30-4n (dec. 12-én) bizonytalan idére elnapoltak, és igy sem ennek,
sem az elébbi kongresszusoknak nem volt alkalmuk, hogy jogaik egyik legfontosabbjat: a kolt-
ségvetési jogot gyakoroljadk. Annak ellenére, hogy a szerb nemzeti kongresszus Felséged Altal
1875. majus 14-én szentesitett szabalyzata 7. §-&ban vilagosan elrendeli, hogy a nemzeti-egyhazi
kongresszusoknak minden harmadik évben 0ssze kell Ulnidk, nemzeti-egyhdzi kongresszusaink
rendszertelen egybehivasa kovetkeztében mégis egész sor év telt el, amelynek folyaman a nemzeti
egyhazi javak és alapitvanyok bevételei és kiadasai felett régi, tulhaladott koltségvetések szerint
korményoztak, annak ellenére, hogy azok jellegilk és Osszetételik kovetkeztében sem a nemzet
megvaltozott egyhazi-kulturalis koriilményeinek, sem a nemzeti egyhazi vagyon késObbi idészak-
ban kialakult pénziigyi viszonyanak nem feleltek meg. Ilyen kordlmények kozétt mind
népink kulturalis érdekei és a nemzeti egyhazi vagyon célszerli igazgatasa, mind pedig a szerb
nemzeti-egyhazi  kongresszusnak egyik kétségkivil legfontosabb joga: a nemzeti-egyhdzi o6nkor-
manyzat keretén bellli 6nallé és szabad rendelkezés egyarant hatranyt szenvedtek.

Ezekhez a belsd visszassigokhoz még kiilsék is jarultak, amelyek alakulasara és kifejlodé-
sére a szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus — amely Onkormanyzati illetékessége torvényes hatérai
kozott mozgott — nem tudott befolyassal lenni, és Aallaspontjat ezekkel szemben méar csak azért
sem tudta képviselni, mivel a torténtek idején a szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus rendes
Ulésszakat nem hivtak ossze.

A szerb metropolidanak a sziikebb értelemben vett Magyarorszagra es6 ezen felében beveze-
tett ismeretes egyhazi reformokkal, de kivaltképp a hazassagi jogrél szol6 1894. évi XXXI.
tc-kel, valamint az ugyanezen évben az allami anyakdnyvekrél szoldo XXXIII. magyar torvény-
cikkel a magyar korona orszagaiban levd szerb pravoszlav egyhazat alapjaban tamadtdk meg
és igy a mi metropolidnk egyhéazi jogszolgéltatas és igazgatds tekintetében is két kiilonb6z6
részre oszlik, a sziikebb értelemben vett Magyarorszdg teriiletén és a Horvatorszag és Szlavonia
kiralysagok orszagaiban levdre.

Felséged! Ett6l a legalazatosabb szerb nemzeti-egyhazi kongresszustdl tavol &ll az a szén-
dék, hogy utblagos biralattal lerontsa a fent emlitett és fennalld torvények tekintélyét és jogos-
sagat. Mi a fenndlld torvényes rendelkezések tekintélye elétt meghajlunk, azonban miként
papsagunk annak idején is felemelte szavat a fent emlitett egyhazi reformokkal szemben, és
éppugy, miként a szerb nép az 1894. évi metropolitai értekezletén ugyanezen érzelmének adott
kifejezést, ez a szerb nemzeti-egyhazi kongresszus sem A&llana hivatdsa magaslatan, ha ezen a
helyen nem adna Kkifejezést annak a rendkivili aggodalménak, amelyet ezek a torvények ezen
metropolia pravoszlav népében eldidéztek.

A  magyar kormany illetékes tényezdinek a nemzeti-egyhazi Onkormanyzat jovébeni rende-
zésére, a jogilag fenndlld rendelkezéseinek Kkicserélésere és nemzeti-egyhazi vagyonunkra vonat-
kozé nyilatkozatai és rendelkezései ilyen lelkiismereti aggalyt idéztek el6 nemzetiinkben.

Az 1892. évi szerb nemzeti-egyhazi kongresszus elé a szervezeti szabélyzat meghozatalara
vonatkozdlag olyan javaslatot terjesztettek, amely nemzeti egyh&zi ©dnkorményzatunk minden
agat Ugyrendileg feldlelte volna. Minthogy ezen szabalyzat sem toérvény A&ltal biztositott nemzeti-
egyhazi oOnkorméanyzatunk alapelvének, sem pedig az 1868. évi IX. magyar tc. alapjan életbe-
lépett rendeletek jogi természetének nem felelt meg - ugyanezen Kkongresszus nem tudta rész-
letes targyalds alapjan magaévd tenni azt. Ennek a javaslatnak eszméje azonban nem Ker(lt
le tobbé a napirendrdl, s6t némely, illetékes hely altal tett kijelentésbdl kovetkeztetve indokolt
az a feltevésink, hogy egy ilyen javaslat a legels6 szerb nemzeti-egyhazi kongresszus elé kerdl.
Az ennek kovetkeztében néplink korében elhatalmasodott balsejtelem és altalanos  szorongéas
0j tapot kapott annak az illetékes hely altal tett nyilatkozatnak kovetkeztében, amely nemrég
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a magyar képviselhazban elhangzott interpellaciora tortént, hogy t. i. ennek a szerb nemzeti
kongresszusnak az 1779. évi jalius 16-i deklaracié alapjan kidolgozott szabalyzatot kell meg-
hoznia, amely deklaraciét annak idején akarata, szerzett és biztositott jogai ellenére alkotméany-
ellenesen erdszakoltak a szerb népre.

Népink korében a legnagyobb aggodalmat azonban a magas vallasi és kdzoktatasugyi
magyar kirdlyi minisztérium folyé évi A&prilis 29-i legUjabb rendelete okozza, amellyel az az
1868. ¢évi legfelsébb leirattal egyizben mar megszintetett 25. § V. fejezetét 0jbol életbe 1épteti.
Ezzel a rendelettel egyetlen tollvonassal eltdrolték azt a negyedszazados jogot, amely szerint
onkorméanyzati  Ugyeinkben harmadfokon sajat ©onkorményzati szerveink itélkeznek, mig most
végsd fokon bekovetkezett az Onkormanyzatunk szellemével ellentétes és Onkényes rendelkezés,
amely szerint a magyar korméanyt illeti meg a végleges dontes.

Csészéri és Kiralyi Apostoli Felség!

A Felséged irant mindenkor hiiséges és odaadé szerb nemzet mély szomorUséggal eértesilt
a magyar parlamentben elhangzott interpellaciokkal —kapcsolatban illetékes hely é&ltal emelt
igazsagtalan és sulyos vadakrél, miszerint a szerb nép és nemzeti-egyhazi kongresszusai hibaja-
b6l maradt befejezetlen a nemzeti egyhaz szervezete.

A hiiséges ¢és ragaszkodo szerb nép fijdalommal lelkében szemléli rendezetlen Onkormany-
zati viszonyait; s ennek a kongresszusnak kildottei alattval6i  szent  kotelességnek  tartjék,
hogy Felséged trénja elé terjesszék a legfobb okot, amely miatt ezek a sajnalatos korulmények
keletkeztek.

Ezek a szomorti korilmények kongresszusunk legfébb joganak megsértésébdl keletkeztek,
amely szerint nemzeti-egyhazi kongresszusunk Felséged legfébb alkotmanyos feliigyelete alatt
onalléan hozza rendeleteit, mert ellentétben allanak az 1868. évi [IX.] tc. vilagos rendelkezé-
seivel, ellentétben az 1875. évi kongr. tervezet vilagos utasitdsaival és mindazon alkotméanyos
s Onkorméanyzati fogalommal, azzal a nemzeti-egyhdzi kongresszusunk egyes rendeleteiben
foglalt eljardssal, mindezekkel szemben er6szakos rendelkezéseket tartalmaz, amelyek valdsag-
gal ellentétesek ezen rendeletek szellemével. Ezek a semmivel sem indokolhaté erdszakoskodasok
meg nem értést, zavart és megddbbenést keltettek dnkormanyzati életlinkben.

Most is, midén a jelen kongresszusnak a nemzeti-egyhazi alkotmany meghozatalan vagy
legaldbbis az eddigi rendeletek javitasan és tovabbépitésén kellene dolgoznia, a Felséged irant
odaado6 kongresszusnak szeme el6tt lebeg az eddigi sok rendelet szerencsétlen sorsa.

Felséged! Mindezek kovetkeztében a Felséged irant legaldzatosabb kongresszus nem vehet
maganak batorsagot, hogy barmilyen fontos rendeletet megvitasson mindaddig, mig illetékes
helyr6l nem nyujtjak szamara azt a biztositékot, hogy ennek a kongresszusnak hatarozataiba
nem kényszeritenek semmiféle erdszakos eljarast, hanem azokat valtozatlanul terjesztik  fel
Felségedhez legkegyesebb megerdsités végett, illetve abban az esetben, ha Felséged kegyére
nem lennének méltok, és nem nyernék el a legfobb megerdsitést, hogy azutan visszakeruljenek
Ujboli targyalasra a nemzeti-egyhazi kongresszus elé.

Abban a hitben, hogy Felséged bdlcsessége és atyai gondoskodasa hazank alkotméanyos
tényezGivel egyetemben széjjel oszlatja a jelenlegi homalyt, visszaadja az alkotmanyba vetett
megingatott hitiinket, és feléleszti kebliinkben a szebb napokra emlékezteté reményt, és ezaltal
lehetévé teszi ennek a kongresszusnak eredményes munkdjat, hogy a szerb nemzet draga hona
ezen vidékére vald érkezésének kétszazadik, valamint Felséged dics6séges és bolcs uralkoddsanak
otvenedik évforduldjan a mindenkor hiiséges és odaadd szerb nép tapasztalni fogja a draga és
Osei  vérével megszentelt szerzeményeir6él valé gondoskodast és azok biztositasat. Abban az
Oszinte meggy6z6désben, hogy Felséged kegyes szive, amelynek nemes dobbanasa ezen kong-
resszus Osszehivasaban is kifejezést nyert, meghallgatja a mindenkor hii és odaadd szerb nép
6hajait, lelkiink mélyébél kialtjuk: Eljen Felséged! Eljen a legfelségesebb uralkodohaz!

Felolvastatott a Kkarlécai szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus 1897. julius 5 (17-én) tartott
ulésén.
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G
1897 jul. 20

Az 1897. évi gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus altal kikildétt bizottsag javaslata a kong-
resszus napirendje targyaban

ME, 1898 — XXII — 7603
(Szerb eredetibdl késziilt egykoru hivatalos forditas)

Tisztelt Kongressus!

A napirend megéallapitasa czéljabdl ezen kongressus A&ltal kikildétt bizottsag, a tisztelt
kongressustol minddssze 22 iigyet vett at, amelyekrél javaslat teendd, hogy mind sorrendben
vétessenek fel a napirendre a kongressuson leend§ targyalas végett.

A napirend megallapitdsandl ezen bizottsdgnak tanacskozds targyava egyrészt az 1897.
évi majus ho 20-4n kelt legf. elhatdrozas tartalmat — amelylyel ezen kongressus egybehivatott,
mésrészt pedig a kir. biztos Or Onagyméltosaganak a kongressus f. évi julius hé 17/5' tartott
Ulésében tett kijelentését kellett tennie.

Az ezen bizottsagnak kongressusi targyalds végett elGterjesztett Osszes iligyek két mindség
szerint oszthatok fel, 1. kdzigazgatasi és 2. torvényhozasi természetii iigyekre.*

Ezen bizottsdg azon nézetben van, hogy a kongressus mindenek elott a kozigazgatasi termé-
szeti lgyeket tartozik eldvenni, mert ezek olyan fontosak és siirgdsek, hogy nem csak halasztast
nem szenvedhetnek, hanem minden kétseget kizardlag ezen (gyek elintézésének elodazasa karos
és megsemmisitd (vészterhes) hatassal jarna a nemzeti egyhdzi autonomia és annak 1ét kérdéseire,
a miért is javasoltatik, hogy ezen tigyek a térvényhozasi miikodés el6tt vétessenek targyalds ala.

Nevezetesen ezen bizottsdg azon nézetben van, hogy a kongressusi valasztmany megvalasz-
tasa egyike ezen legsiirgdsebb tigyeknek, amiért is javasoltatik, hogy ez tétessék az elsd helyre. A
kongressusi szervezet 21. §-a szerint a kongressusi valasztmany felhatalmazdsa csakis a kongres-
susi Ulésszakok tartamara terjed ki s csakis Kivételesen addig, mig méas tagok megvalasztidsaval Ki
nem cseréltetik; miutdn pedig azon kongressusnak (lésszakai, amely az 1890. évben az eddigi
kongressusi  véalasztmanyt megvalasztotta mar rég lejartak, ennek folytin ezen kongressusnak
els6 és legsiirgdsebb kotelessége, hogy ezen kongressusi valasztmanyt 1) tagok megvalasztasaval
helyettesitse, hogy igy legfébb kozigazgatisi kozegének felallitasaval, a kongressusi miikddésnek
mindjart elejen azon helyzetbe jusson, hogy ezen legfobb kozigazgatisi kozegével a sziikséges
érintkezésbe léphessen.

Ezen Kivll Kkotelességiinknek ismerjuk, még kilén is indokolni, hogy miért javasoljuk
azt, hogy a masodik helyre helyeztessék a kongressusi valasztmanynak a mikodésérél sz6lo
jelentése. A nemzeti egyhazi kongressus, mint nemzeti egyh&zi autondm kozigazgatdsunknak
legfelsobb ellenérzd kozege, a kongressusi szervezet 24. §-a alapjan legfobb kotelességének
ismerni tartozik, a kongressusi valasztmanynak az elmdlt kongressusi idszak alatti egész kozigaz-
gatasi miikodését, valamint a nemzeti-egyhdzi alapok, alapitvdnyok és javak kezelését meg-
vizsgélni: s miutdn ez nem csak 1890. év 6ta,' amikor a mostani kongressusi valasztmany meg-
vélasztatott, hanem az 1879. év 6ta' meg nem tortént, ennek folytin az egész nemzeti-egyhazi
autonomiai  életre ké&ros befolydssal lenne, ha ezen jelentésnek targyaldsa ez alkalommal is
elmulasztatnék vagy elhalasztatnék.

A napi rendnek harmadik helyére ezen bizottsdg javaslatba hozza az iskolai tandcs javas-
latdt, hogy 10000 frt subventio adassek oly czélb6l, hogy a tanitéi fizetések minimuma fedez-
tessék, mert azon veszély fenyeget, hogy 60 szerb felekezeti iskola bezéaratik s a kongressus kote-
les ezt minden lehet eszk6zzel megakadalyozni s az iskolakat minden &ron fenntartani.

1 piros ceruzaval alahtizva.
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Ezek utan javasolja a bizottsdig napirendre vald tiizését mindazon jelentéseknek, amelyek-
b6l kitlinik, hogy nemzeti-egyhdzi autonomiank sUlyosan megsértetett. Ezen kongressus leg-
szentebb kotelessége és feladata ellen vétene, amely nevezetesen a kongressusi szervezet 18.
8-anak 1. pontjaban elGiratott, ha nem azonnal és els6 sorban oda torekednék, hogy nemzeti-
egyhazi autonomiéankon (it6tt ezen sérelmek minél gyorsabban és biztosabban orvosoltassanak.

A tobbi administrativ természetii targyakat ezen bizottsag fontossaguk szerint azon sor-
rendbe sorozta, amelyet lesz szerencséje aldbb javaslatba hozni; s ezek utdn hozta javaslatba
a napirendbe valé felvételre a torvényhozasi természetli Ugyeket, ugymint: 1. a kongressusi
véalasztmany &ltal a nemzeti-egyhazi alkotmanyra vonatkozdlag beterjesztett javaslatot, illet6-
leg a szervezet veégleges rendezésére vonatkozd kérdést, 2. a plébania lelkészség, a pilspokok és
a metropolita-patriarka  javadalmazasara vonatkozd szabalyzatot, és 3. az iskolai szabalyzatot.
Van még szadmos torvényhozasi jellegli targy, amelyek ezen kongressus altal targyalandok lenné-
nek, de miutan ezek még nincsenek a tisztelt kongressushoz beterjesztve, sem ezen bizottsaghoz,
ennek kovetkeztében azoknak a napirendre valo tiizése irant javaslat késébb fog tétetni.

Mindezek alapjan ezen bizottsdg batorkodik javaslatba hozni, hogy a napirend megallapitasa
targyaban a kovetkez6 hatarozatot hozza:

.Miutdn a kiralyi biztos ur O Nagyméltosaga a f. ho 17/5-én tartott Ulésben azon kivansaga-
nak adott kifejezést, hogy ,mindenek el6tt s minden targy mell6zésével egy egységes nemzeti-
egyhdzi szervezet alkottassek” s hogy ez éppen az az egységes alkotmany legyen, amelyet a
kongressusi valasztmany kidolgozott;

miutan tovabba azt is kivanta a kongressustol, hogy a miikddésének napirendjét vele az
elnokség atjan irasbelileg kdzolje, mihelyt ezt a kongressus megéllapitotta;

miutan tovabba a kiralyi biztos Or O Nagyméltosaganak ezen kijelentése nyilvanvaldan a
kongressusi szervezet 8. §-dval ellenkezik, amely szerint ,a Kkiralyi biztos a kongressus térgyala-
saiba és a hatarozat hozataldba be nem folyhat s a kongressus torvényes miikddését nem aka-
déalyozhatja;

miutdn ugyanezen kongressusi szervezet 10. §-a szerint ,a napirendet a kongressus Allapitja
meg” s igy sehogy sem engedhetd meg, hogy ezen miikodést a kiralyi biztos cenzuralja annal
kevésbbé hogy azt eldirja;

miutdn maga a kongressus van hivatva hogy megitélje annak szikségét, hogy egy egyseges
szervezet alkottassék, amelyben bennt foglaltatik nemzeti-egyhazi autonomidnk egész  szerve-
zete, avagy hogy tovabb is megmaradjon azon allaspontjan, hogy minden egyes iranyban Kkilén
all6 szabéalyok alkottassanak, mint ahogy ezt eddig kongressusaink tették s ez az 1897. évi
V/20-4n kelt legf. kiralyi leirat nyilt rendelkezésével sem ellenkezik, amelyben hatérozottan
emlittetik, hogy ,a kongressus elsd sorban targyalas ala venni tartozik a nemzeti-egyhdzi szer-
vezet végleges megalkotdsdra vonatkozd javaslatokat”, tehat nem  kivantatik  hatarozottan,
hogy ez egy egységes szabalyzat legyen;

€s végil, miutdn a kongressustol nem vehetd el annak lehetdsége, hogy torvényhozasi
mitkodése el6tt ne vegye targyalas alda azon szamos administrativ jellegli tigyeket, amelyek még
az 1879. év oOta felhalmozddtak, s amelyek a mi nemzeti-egyhdzi autonom életink nagy kérara
tovabb nem halaszthatok:

ennek folytin a kongressus elhatirozza, hogy a kir. biztos ar O Nagyméltosaga azon kivan-
saganak, hogy mindenek el6tt s minden mas targy melldzésével a napi rend elsé helyére a kong-
ressusi valasztmanynak az egységes alkotmanyra vonatkozd javaslata tétessék s hogy vele a
mikodésnek napirendje kozoltessék, meg nem felelhet, mert le nem mondhat azon, a kongressusi
szervezetben nyert jogarél, hogy a napirendet a kongressus onalléan maga éallapitia meg s ezen
egyediili torvényes allaspontot elfoglalva, a kongressus a kdvetkez6 napirendet allapitja meg.
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I
Kozigazgatasi természetli ligyek

1. A kongressusi valasztmany megvéalasztasa
2-15-ig kildnb6z6 administrativ targyak.

.
Torvényhozasi Ugyek

1. A Kongressusi vélasztmany javaslata, ,a magyar korona orszagaiban levé  goOrog-keleti
szerb nemzeti-egyhdz alkotmanya” illetve nemzeti-egyhdzi autondémidnk végleges szervezésének
kérdése.
2. A Kkongr. vélasztmany jelentése a gor. kel. szerb vilagi és zardai lelkészség, plspokok és
a metropolita-patriarka  javadalmazasara, valamint a szerb nemzeti-egyhazi iskolakra vonatkoz6
visszakuldott szabalyok targyaban.

Karldcza 1897 VII/20*

Malesevics Istvan s. k. dr. Vucsetics 11és s. k.!
eléado elnok
forditotta:

Joanovich Pal.
H
1897 jul. 20

Br. Zivkovié* Janos, az 1897. évi gor. kel. szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus ellenzéke vezetSjének
javaslata a nemzeti-egyhazi énkormanyzat serelmeit targyald bizottsag kikuldése és a vonatkozé ural-
kodoi felterjesztés elkészitése targyaban®

ME, 1898 — XXII - 7603
Javaslat

A napirend megallapitdsara  kikuldott bizottsag javaslata azon pontjanak  kiegészitéséil,
amely az autonomia bizonyos megsértésér6l szolo jelentések és a sérelmek orvosldsara vonatkozo
eloterjesztésekre vonatkozik, van szerencsém az el6irt szamu tagok altal tamogatva a kovetkezd
javaslatot tenni:

Egy hisz tagbdl allé bizottsdg valasztatik és utasittatik, hogy nemzeti-egyhdzi autonomian-
kon annak Kkeletkezését6l a mai napig ejtett targyi sérelmek tekintetében, figyelemmel az 1868:
IX. t cz-re egy legalazatosabb elSterjesztést szerkesszen, amely legal. el6terjesztés, egyhazunk
és iskolank Ugyeinek &llapotat feltiintetve, rendes dton O Felségéhez, legkegyelmesebb kiralyunk
és Urunkhoz felterjesztessék azon legalazatosabb kéréssel, hogy mint a torvények és a jog leg-

! Piros ceruzaval aldhtizva.
Zivkovié  Janos béaré  (1826-1902), horvatorszagi  szerb  politikus.  1860-ban  Szerém m. alis
panja, 1873-83 kozott belligyi osztalyfénok. A szerb kongresszusi ellenzék vezére.
2El8bbi irathoz mellékelve.
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felsobb 6re ¢és védgdje, a Szt. Istvan koronajanak orszagaiban €16, mindég hii szerb népnek tor-
venybe iktatott jogait ezen sérelmek orvosldsa és a szerb nemzetnek biztositott nemzeti-egyhazi
autonomia megdrzése, valamint a sziikséges alkotmanyos garancziak tekintetében védelmébe
venni kegyeskedjék.
br. Zsivkovics Janos
forditotta: Joanovich.

.
1897 jul. 29

Flatt Viktor vjvidéki fSispdn jelentése br. Banffy Dezsé miniszterelndknek az 1897. évi gor. kel.
szerb nemzeti-egyhazi kongresszus ellenzéki magatartasardl és kiilféldi kapcsolatairdl

ME, 1899 — XXXI — 7918 (612 res. 897)

Ujvidék szab. kir. véaros fispanja.
50. szam
res.

Nagyméltosagu Baré Ministerelnék Ur!
Kegyelmes Uram!

A karléczai gor. kel. szerb nemzet-egyhdzi congressus magatartasa,’ kilénésen pedig azon
merészség a melylyel a legfels6é parancsnak ellenszegiilt, itteni nemzetiségi szerb korokben, majd-
nem osztatlan helyesléssel talalkozott.> A congressusi képviselok hdsokként gerdljak’®  magukat,
a kik sulyos korulmények kozott mentették meg a ,szerb nemzetet” a megalazkodastol, meg-
6van a congressusnak azt a jogat, hogy napirendjét maga allapitsa meg.

A legfels6 wuralkodohdz iranti loyalitast folyton ajkaikon hordd szerbek ezen magatartésa,
igen alkalmas arra, hogy a szerbek loyalis érzelmeibe vetett hitet alaposan megingassa;, némely
mérsékeltebb szerb korokben helytelenitik is a congressus magatarlasat,? de ily nézetekkel, — szem-
ben az ellenkez6 véleményben levok talnyom6 szamaval és praepotens viselkedésével, alig
mernek eléhozakodni.

Ugy nemzetiségi érzelmii, mint mérsékelt szerb korokben, azon nézet domindl, hogy a
congressus fel fog oszlattatni. Kiléndsen a tlzo szerbek tartanak attdl is, hogy a magas kormany?
torvényhozasi felhatalmazas alapjan, a gor. kel. szerb egyhaz szervezetét rendezni fogja, az ismert
egységes statutum octroyalasaval.

Ezen szabdlyzatnak kilonosen azon intézkedése Kkeltett recensust, a mely szerint a 25 papi kép-
visel6, nem a hivék dltal mint most, hanem a papsig dltal valasztamék.? Féltik egyhazukat attol,
hogy ilykép a congressus a puspoki kar tllsdgos befolydsa ald jut és miutdn a plspoki kar a
kormanytol van fiigg helyzetben, a korméanybefolyastdl tartanak.”

1Kék ceruzaval aldhtzva.
2 Piros ceruzaval aldhtzva.
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Szerbidban gy latszik a karldczai congressus irdnt igen élénk az érdeklédés,® legalabb erre
lehet kovetkeztetni szdmos szerbiai egyéniségnek a congressus tartama alatti, Karloczara uta-
zasabol.

Jelesen julius 13-4n Vladiszavlyevics Danilé és Ivanics Ivan szerb consul, 14-én Pusédkovics
Péter gyogyszerész Blagojevics Péter hivatalnok ¢és Vaszics Szvetozar kereskedd, 18-&n Nova-
kovics Stanislav, 20-4n Atyimovits P&l nisi tandr és Risztics Szvetozar belgradi hirlapird, 21-én
Tausanovits szerb radikdlis és volt minister és a Nikolics Gyodrgy alnév alatt utazé Jovanovics
Amerikdnacz, 22-én Valtrovits Mihaly tanédr, Milutinovits Dragutin, Risztics Mihaly gyogy-
szerész, dr. Radovanovics Mildn és Radulovics Alexa, latogattak el értesiilésem szerint Karlé-
czara. Ezek kozill tobbeket valosziniileg nem a puszta kivancsisag vitte oda, hanem hihetdleg
a radilgdlis congressusi  képviseldk vezetGit,® régi Gsszekottetéseikbsl kifolydlag, jO tanéacsaikkal is
ellattak.

Julius 13-4n Plamen4cz Pal, a montenegr6i hadiigyminister fia is Karléczan volt,® a hova
Belgradb6l érkezett. Plamenacz Karloczan Gavrillaval értekezett,® a ki az nap nem is vett részt
a congressus (lésén. Plamenacz Belgradban Risztics volt régens lednydnak lakodalméan tanu-
ként szerepelt, de ezen szereplés Aéllitolag csak 0rigye volt belgradi utazisédnak, a melyet hir
szerint politikai kiildetésben tett volna.

Tausanovics €és Jovanovits Amerikanacz Ujvidéken is jartak és itt allitolag Tomics Jéaséaval
érintkeztek.

Szerb nemzetiségi kdrokben nem fajlaljak azt, hogy az egyhazi szervezetet megalkotni nem sikerlt,
mert hisz> ha az egyhézi lgyekben a rend helyredllittatik, a szerb nemzetiségi agititorok miikéde-
siik terébél® nagy, és a népnek vallaséhoz val6 ragaszkodasanal fogva halis konnyen miivelhetd
részt veszitenének;® azt azonban igen is fajlaljak, hogy a congressusi valasztmany megalakitasaban
akadalyoztattak, mert igy a tébb milliés nemzeti alapok kezeléséldl tivol kell maradniok®, pedig ez
lett volna vagyaik tetpontja.

A kozés pénziigyminister ur dllitolagos megbizasabol egy Borjanovics nevii sarajevoi lakos is
farlozkodott Karldczan tuddsitas végett;” nevezett julius 26-an Ujvidéken is volt.

Végil béator vagyok aldzatosan jelenteni, hogy értestilésem szerint, a Mitrovicz és Sabacz
kozott kozlekedd m. 4. v. személy szallitoé Szava-hajon, a Kkarldczai congressus alkalméval, igen
nagy volt a Szerbia és Horvatorszag kozotti személyforgalom. Allitolag ezen hajon, a mellyel
hir szerint Szerbidba virdgzé leany-kivitel is kozvetittetik —, a Szerbia és Horvatorszag kozotti kozle-
kedés igen laza ellendrzés mellett torténik.®

Ezen tiszteletteljes jelentésemet beliigyminister ur 6 nagyméltosagahoz egyidejileg felter-
jesztem.

Fogadja Nagyméltésagod legmélyebb tiszteletem és nagyrabecstlésem nyilvanitasat.

Ujvidéken 1897. julius h6 29-én.

Flatt Viktor
foispan.

% Piros ceruzaval aldhtzva.

4 Kék és piros ceruzaval alahtzva.
5 Kék ceruzaval alahlizva.

6 Z61d ceruzaval alahtzva.

559



[Erdelyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, 11. 1892-1900

J
1897 aug. 23

Flatt Viktor ujvidéki fdispan jelentése br. Banffy Dezsé miniszterelnéknek az 1897. évi gor. kel.
szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus elnapoldsat kévetd pdrtkozi targyaldsokrol

ME, 1899 — XXXI - 7918 (653 res./897)
[Részlet]

Ujvidék szab. kir. véaros fispanja.
56. szam.
res.

Nagyméltosagu Baré Ministerelnék Ur!
Kegyelmes Uram!

A gor. kel. szerb nemzet-egyhazi congressus elnapoldsa felett, a szerb péartok kezdenek napi-
rendre térni,' az ellenzéki congressusi képviselék a ,Branikban” és ,Zasztavaban” beszamoltak
vélasztdiknak s most a szerb coryphdusok egy a Felséges Urhoz bemutatandé memorandum felett
tanakodnak," amely hivatva lesz a szerbek 6sszes sérelmeit, kiléndsen pedig az egyhdz auto-
nomiai téren szenvedetteket feltarni és orvoslast kérni.

A napokban dr. Polith Mihaly, dr. Csirics Milan, Gosztovits Pal (jvidéki Ugyvedek szerb
szabadelvli parti vezérek, tovabba ifj. dr. Stanojevics Braniszlav itteni iligyvédjelolt, szintén
szerb szabadelvii parti capacitds, dr. Gavrila Emil a Zasztava szerkesztjével ¢és Popovits
Bozsidar itteni gor. kel. lelkészszel, a kik a szerb radikalis parthoz tartoznak, a jelzett memo-
randumltekintetében értekezletet tartottak, de értestlésem szerint végleges megallapodasra még nem
jutottak.

K
1897 szept. 7

A szerb nemzeti liberdlis sajto eldzetes kozleménye a Banffy miniszterelndk altal 6sszehivott gor. kei.
szerb értekezletrl*

Br., 1897, 100. sz.

Ma délutan tartjdk Banffynal a szerb nemzeti-egyhazi kongresszus képvisel8inek értekez-
letét. Az értekezlet egybehivasanak &ltalanos vélemény szerint az a célja, hogy megallapodasra
jussanak kongresszusunk tovabbi miikodésének lehetdvé  tételét illetdleg. Budapesti levelezonk
tegnap taviratilag kozolte a meghivott képviselok szamat és nevét. Csupan hat képviseld kapott
meghivot, név szerint: baré6 Zsivkovi¢ Janos, Dr. Polit-Deszan¢i¢ Mihaly, Dumcsa Jend,
dr Kraszojevic Gyorgy, dr Drakuli¢c Pal és dr Sztankovi¢ Péter. Patridrchdnk dgy latszik
nem kapott meghivast, hanem majd az értekezlet utan megy Pestre. Reméljik, hogy estére
strgonyt kapunk az értekezlet lefolyasarol, s arrél, hogy eredménnyel jart-e.

Mi azonban enelkil is Altalanossagban kivanunk néhany szét szoélani. Esziink 4&gaban sincs
taldlgatasokba  bocsatkozni, mert ilyen a politikdban gyakran nem jar sikerrel, érdemes
azonban ravildgitanunk a helyzetre.

! K&k ceruzaval alahtzva. ]
! A kézlemény eredeti cime: Konferencija kod Banfija. — Ertekezlet Banffynal.
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Készséggel elismerjiik, hogy Banffy az értekezlet egybehivasaval kifejez bizonyos eldzékeny-
séget. Nem akarjuk szandékosan hangstlyozni azt a meglehetdsen elterjedt véleményt, hogy
tulajdonképpen magasabb akarat az, amely azt kivanja, hogy ne feszitsék a végsbkig a hurt.
El6ttink ismét csak az alkotmanyos korméany all, amely mindenért felel, akkor is, ha helyesen
jar el, és akkor is, ha tallépi a torvényt. Ennek értelmében tehat nem wvonakodunk beismerni,
hogy az értekezlet Osszehivasaban Banffy részérél bizonyos elézékenység mutatkozik. A magyar
miniszterelnoknek most alkalma lesz, hogy a helyzetrdl elsé kézbdl értesiilion. Nincs tobbé szuksége
csatornakra, amelyeken &t a viz csak — zavarossa valik.

De ennek az eldzékenységnek csak Ugy lesz gyakorlati politikai értéke, ha a miniszterelndk
joakaratat is kimutatja, hogy szabalyszerlien ¢&s végérvényesen kivanja eldonteni a kozotte
és a kongresszus kozétt fenndllé vitdt. A magyar kormany jéindulata esetén a megallapodas
gyorsan létre jonne.

A magyar kormanynak alkalma lesz meglatnia, hogy az értekezleten olyan férfiakkal lesz
dolga, akik - igaz - megfélemlithetetlenil vedelmezik népink és a kongresszus jogait, azon-
ban a kongresszuson nem valtoztatnak politikdt, nem makacskodnak, s akiknek komoly érdekik,
hogy a megallapodas 1étrej6jjon, és a kongresszus folytathassa miikodését.

A magyar kormany el6tt most vilagossa valhat, hogy komoly férfiakkal van dolga, akik
nem engedik magukat gyermekek modjara megfélemliteni, de nem idéznek fel Osszetiizéseket,
és nem Kkeresik a harcot — a harc wvégett. Ellenkezbleg, a kormanynak olyan férfiakkal lesz
dolga, akiknek az az érdekik, hogy a kongresszuson nemzeti-egyhazi iigyeinket el6bbre vigyék.
Egyidejileg felismeri majd, hogy ezekf elkésziilt, cselekvoképes férfiak, akiken nem Ilehet majd
olyan kdénnyen atgazolni.

Ha Banffy ezt belatja, egykdonnyen arra a meggy6zGdésre jut, hogy nagyot vétett, amikor
a besugasokra hallgatott, s oly nagy bizalmatlansaggal fordult szembe a kongresszusi tdbbséggel;
de nemcsak bizalmatlansagrol volt itt szd, voltak komoly sérelmek is. Ha mindezt belatja,
akkor mar csak egy lépést kell tennie az igazi Gthoz. Ha megismeri a korilményeket, arra a
meggy6zOédésre jut majd, hogy kongresszusunkkal lehet egyiitt miikodni. lgazsagszeretetre van
szlikség, hogy ezt felismerje, és ezenkivil jéindulatra, amely az igazsagot nyomon koveti.

Ha a magyar kormény igy készll fel, akkor felismeri majd, hogy hibazott, amikor a kong-
resszusra ra akarta erdszakolni a napirendet és az altalanos szabdlyzatot, és onfejii politikaja kovet-
keztében nem engedélyezte a kongresszus miikddését, s megakaddlyozta annak teljesen alkotmanyos
megalakulasat. Miért volt szikkség a napirend elbirasira, amikor a kongresszus ugyis tudta volna
a Kkotelességét? Miért volt szikség arra, hogy ,parancsoljon”, s ezzel megkerilje a torvényt?
Miért erdszakolt olyan eljarast, amely nem hozhat gyiimoles6t? Miért nem engedte meg a
kongresszusi valasztmany megvalasztasat? S egyaltalan miért idézték fel az Osszetlizéseket?

Mindez nemcsak kéaros, hanem felesleges is volt. Minderre pedig nem keriilt volna sor,
ha a magyar kormany érintkezési pontokat keresett volna a kongresszussal. Mindenekel6tt arra
van nagy szikség, hogy nemzeti-egyhdzi Onkorményzatunkat rendbehozzak. Reénk nézve ez
életkérdés, mert ez a terlletink elhanyagolt, elparlagiasodott és aldasott. Helyzetink oly
nehéz, hogy esziink &gaban sincs, hogy ires tiintetéseket tizziink. Ez azonban a magyar allam
szdméra is szukséges. Nézzik csak meg allamunk helyzetét. A Kelet forrong, Ausztria szét-
hulléban van, a Haromegykiralysagban nd a tirelmetlenség, Fiume elidegenedik, a romanok
ismét mozgolédnak. Vajon ennyi baj kozepette kihivonak kell lenni a szerbek felé, ingerelni
kell-e &ket? Nekiink érdekiink egyhazi és miivelédési helyzetlink rendezése, ez azonban érdeke
a magyar allamnak is, s ezzel felismertilk a legfontosabb érintkezési pontot.

Amint mondottuk, a magyar kormany joindulatara van szikség, hogy a munkalatok siman
haladjanak, s akkor a mai értekezlet sem végz6dik majd eredményteleniil.

Meggy6z0désiink, hogy a kongresszusi képviselok elézékenysége a végsé hatdarig elmegy.
De vannak olyan korlatok is, amelyek teljességgel nem haghatok &t anélkil, hogy a nép ulgye Kart
ne szenvedjen, és a kongresszus becslletén ne essék folt. Banffy elszdmitotta magat, zsakutcaba
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jutott. A kongresszus megépiti majd szamara a visszavezetd utat. Csak egyet nem tehet: A kong-
resszus nem léphet le a torvényesség alapjardl. A tapasztalat megmutatta, hogy ez a legszilardabb
és a legbiztosabb varfal, amelyet még az allamhatalom sem tud oly kénnyen bevenni.

Nem az a fokérdés, hogy lesz-e kongresszus? Ha a kongresszuson csupdn ujjat hdzunk -
akkor nem is kell. Biin lenne, ha hiaba koltendk a nép pénzét.

Az oOnfejiség és a taktika meg kell szlinjék. Ezzel semmi sem érhetd el, s ha ezt az eldttiink
tllsagosan is atlatsz6 politikat folytatjdk majd a mai értekezleten is, akkor ennek &sszehivasara
sem volt semmi sziikség.

Nagy hibat kovetett el a kormany, amikor a kongresszusra annyira alkalmatlan személyt
kiildott, mint amilyen baré Nikoli¢ Fedor. O ma sem tudja elfelejteni, hogy a nép megatkozta.
Személyi szempontbol ez kedvezd bizonyitvany red nézve, mert latszik, hogy a nép itéletével
szemben nem tompult el egészen, ha &6t ez megsérti. De ilyen hangulatban, ilyen elkeseredéssel
szivében nem lehet kozvetiteni a kongresszus és a korméany kozott. Egyes magyar lapok is
szemrehanyast tettek a kormanynak — miért nem valasztott mas személyt.

De mindez konnyen lekiizdhetd, hacsak a kormany dszintén és komolyan Kkivanja a meg-
allapodast. Ezt a kormany konnyen megleli majd. A részletek konnyen elintézheték. S milyen
a mi hangulatunk? Roviden a kovetkezd: Eddigi keserii tapasztalataink nem engedik meg” hogy
reménykedjlink abban, hogy oly gyorsan kiderul folottink; rendithetetlen meggyézédésiink azonban,
hogy igaz és torvényes Gton jarunk, s ez mégsem engedi, hogy kétségbe essiink. Mi békességben
varunk, lelkesedés és remény, de félelem és szorongds nélkil is. Elébe megylnk az események-
nek, hogy lassuk azokat, s hogy azok szerint igazodjunk.

Egyébként teljes szivb8l és a legdszintébben kivanjuk, hogy a mai értekezlet mutassa meg
e bonyodalmakbdl a kivezetd utat!

L
1897 szept. 9

Sajtotudositas a gor. kel. szerb kongresszus képviseldinek Banffy miniszterelnéknél folytatott 1897
szept. 7-8-i értekezleterdl
,»Szerb kongresszusi tagok a miniszterelnoknél™

E., 1897, 250. sz.

A gorog-keleti szerb egyhazi kongresszus (gyeében megtartott két értekezlet a legtavolabb-
rél sem vezetett arra az eredményre, melyet a miniszterelnok attdl remélt. A radikalis-liberali-
sok tudvalevbleg hatarozottan kijelentették, hogy az egységes Kkongresszusi statutum  targya-
lasdba csak az esetben mennek bele, ha a kongresszuson egyéb Ugyeiket is elintézhetik. Ez alatt
természetesen elsé sorban a kongresszusi valasztmany megvalasztasat, féleg pedig a napirend-
nek a kongresszus Allal valé6 megéllapitasat kell érteni, a mibe azonban, mint a miniszterelndk
Kkijelentette, a kormany semmi esetre sem hajlandd beleegyezni. Minthogy pedig a kongresszuson
a liberdlis-radikalis elem talnyomé tobbségben van, mar az els6 értekezlet utan vilagos volt,
hogy a miniszterelndk kezdeményezte kiegyezési kisérlet nem vezet eredményre.

Még inkdbb meggy6zddhetett err6l a kormény a mai értekezlet utdan, melyen egytdl egyig
a mérsékelt elemek wvettek részt. Ezek, noha sokkal engedékenyebbek s szives-OrOmest rajta
volnanak, hogy végre létre jOjjon az egységes szabalyzat, mégis arra voltak kénytelenek kérni
a miniszterelndkoét, hogy a kormany ne tereltesse el magat a torvényesség utjardl s Ovakodjék
az oktrojalastol. Es mert a kedélyek még felette izgatottak, nem tartjdk alkalmasnak az id6t
arra, hogy most térgyaljdk az egyseéges szervezeti javaslatot. Szemére hanytdk a miniszterelnok-
nek, hogy nagyrészt az & hibija mind az 6 partjuknak bukasa, mind pedig a radikalis-liberalisok
bizalmatlansaga iranyaban, mert az 1868. IX. torvényezikkben foglalt alkotast képvisel6hazi
beszédében politikai hibdnak mondotta. Banffy ugyan ma igyekezett ezt a Kkijelentést megmagya-
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razni, de valdszinii, hogy ezzel nem sikeriil neki eloszlatni, legalabb a liberalis-radikalisok bizal-
matlansagat, a kik pedig, mint ma a mérsekeltek sz6sz6ldja maga is beismerte, a viszonyok kdvet-
keztében hosszu idére biztositottak a maguk szdmara a tobbséget.

Ekképen allvan a dolgok, aligha marad mas Gt a kormény részére, mint a kongresszus fel-
oszlatdsa és a status quo fenntartdsa, ha ugyan Banffy be nem véltja azt a fenyegetését, hogy
méas Uton fogja rendezni a szerb egyhazi viszonyokat. Hogy ez a szandéka tapintatos és helyes-e
a mostani korilmények kozétt, az még nagyon is megfontolasra érdemes. Mindenesetre, ha
valamikor, ugy ez esetben sziikséges szem eldtt tartani, hogy caveant consules, mert arra éppen-
séggel nincs szikségink, hogy az orszdg egy tekintélyes nemzetiségét elhamarkodott intézke-
désekkel hossza idére elkeseritsiik, vagy éppen ellenségiinkké tegyiik.

Az értekezlet lefolyasat a kovetkezOkben ismertetjiik:

Az értekezletre, mely délelétt 11  orakor kezdddott, ezattal a mérsékelt parthoz tartozd
kongresszusi tagokat hivta meg a miniszterelndk. Jelen voltak a miniszterelndkdn kivil Darday
Sandor miniszteri tandcsos, dr. Mandics Tédor nyugalm. miniszteri tanacsos Ujvidékrdl, dr.
Makszimovics Miklés Zomborbdl, dr. Sztankovics Péter Karloczardl, dr. Pavlovics Simon Zom-
borbdl, Jagics Jozsef orszaggy. képviseldé Mohacsrol és Popovics' Vazul Istvan orszaggyiilési
képviselé Budapestrol.

A miniszterelnbk megnyitvan az értekezletet és Udvozdlvén a megjelenteket, roviden vazolja
a szerb egyhazi Onkormanyzat szervezése végett Osszehivott ¢és idokozben elnapolt gor. kel
szerb egyhazi kongresszus mikodésének meddd voltat. A jelenlegi szerb egyhazi szervezetet
tokéletlennek és ez okbdl tarthatatlannak nyilvanitip. O - udgymond - igy taldlta az allapoto-
kat és kénytelen volt ez ideig fentartani, de nézete az, hogy ezeken mihamarabb javitani és
segiteni kell. Anomdlianak tartja tobbek kozott, hogy a kormény a gor. kel. szerb egyhézi gyek-
ben Altaldban és igy legjelentéktelenebbekben is mint harmadfok( felebbezési férum biraskod-
jék, mert az oOnkormanyzat fogalméval tartja ellentétben &llénak. Ezt az allapotot csak addig
tirheti, mig megfelelobb, az autoném fogalmakkal és a szerb egyhaz hierarchikus jellegével
Osszeegyeztethetd 1 Onkormanyzati szervezetet alkotnak meg. Ezt szandékozta elérmni a kong-
resszus Osszehivasaval, és Oszintén sajnalja, hogy a czEél nem sikeriilt, mert ez egyszersmind a
korona ohaja is volt. Mielott a kormany a tovabbi teenddk felett hatarozna, kéri a megjelen-
teket, hogy mondjak el leplezetlenil véleményiiket a tovabbi teend6k irant, melyeket a kor-
méany megfontolas targyava fog tenni és ehhez képest eljarni.

Dr. Maximovics Miklés mar a mult évi miniszterelnoki konferenczidn mint legfébb sérel-
meket a kormany harmadfokban valé biraskodasdt és a kongresszusnak a kongresszusi szer-
vezet ellenére rendetlen 0Osszehivasat jelezte. Elismeréssel van a kormény irant, hogy ezeket a
sérelmeket orvoslandd, a kongresszus 6sszehivaséhoz hozzajarult és alkalmat nydjtott az auto-
nomiai szervezet teljes kiépitésére. Az elnapolt kongresszus eredménytelenségét a kongresszusi
tobbség a kormany iranydban vald bizalmatlansagnak tudja be. Szol6 és partja elenyészd
csekély szdmban keriilt a kongresszusba. Messze jovOben nem is reményli tobbségre jutasat.
Mégis javasolja, hogy a kormény ne tereltesse el magat a torvényesseg Utjarédl, és dvakodjék az
oktrojalastol; mert ha a szerb népnek a jelenlegi Aallapotok tetszenek, am tartassék fenn a status
quo. Hisz a kormény ezzel mit sem wveszt a gor. kel. szerb egyhazzal szemben gyakorolt fofel-
igyeleti jogaibol, s6t a kormany elndkének beismerése szerint tobbet élvez, mint a mennyi a
legfobb feliigyeleti joganal fogva megilletné.

Sz0l6 egységes egyhazi alkotmanyszervezetet Ohajt. Orvend, hogy ezt a kormany is ista-
polja. A kongresszusi tobbseg ellentétbe helyezte magat az egységes szabalyzattal, mert rész-
leges szabélyzatok alkotdsat Ohajtja. Az Aaltala és a kongresszusi valasztmany altal kontemplalt

Y Popovi¢  Stevan Vazul  (1845-1917) horvat  orszaggyiilési  képviselé  (simanovici  ker) a

magyar  orszaggyiilésen. 1883 o6ta a  Tekelijanum igazgatdja. 1910-ben Ozora képviseldje  munka-
parti programmal.
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egységes szervezeti javaslat targyalasara ezt az 1d6t nem tartja kedvezOnek, nem csak azért
mert azt a kongresszusi tobbség perhorreszkalja, hanem foképpen, mert a kedélyek izgatottak
és a javaslat targyilagos megitélésére nem képesek. De tudja, hogy ebben a kongresszusi tobbség-
ben is vannak mérsékelt, komolyan gondolkodd és hasznaveheté férfiak. Ep azért hiszi, hogy
az ezekkel valo érintkezés altal lehetne még megegyezésre jutni. Ezt a kisérletet is megteendd-
nek tartja, annyival is inkabb, mert hisz alapelvekben egyetértink, csakis abban kulénbozink,
hogy a liberdlisok és radikalisok a papi kongresszusi képvisel6k valasztasat illetbleg az eddigi
valasztasi eljarast, szold6 pedig a papi képviseloknek a papoknak maguk kebelébdl valasztasat
ohajtja. Azt hiszi, hogy a kongresszusi tobbség mérsékeltebb elemei meggydz6dést szerezvén,
hogy az egységes javaslatban annyi (j jogot fognak nyerni, hogy ezek aradn ebben a kérdésben
elfoglalt merev allaspontjukat elhagyjak.

Bar6 Banffy tudja, hogy a kongresszusnak egyéb teend6éi is vannak. Az egységes szervezeti
javaslat targyalasatol meg sem térhet el; mert ez a korona Ohajara alapitott kormanyi elhata-
rozas. A kormany nem koOti magat a kongresszusi valasztmany szervezeti javaslatdhoz, de
kivanja, hogy ez téargyaldsi alapul fogadtassak el, mert a korméanynak a szerb egyhazban valo
biraskodasi hatdskore valosaggal terhes, ett6l az autonémia javara a legfobb feliigyeleti jog
fentartasa mellett szabadulni o6hajt. Ebbol a helyzet teremtette circulus vitiosusbol kibonta-
kozést keresni kell, ha a kongresszus nem akarja médjat ejteni, talalni kell a korméanynak.

Dr. Popovics Vazul Istvdn Maximovics véleményét és javaslatait osztja. Eloszlatni Ohajtja
azt a rafogast és az ebbdl eredt aggodalmakat, mint ha a mérsékelt autondm part az ismert
egységes szervezeti javaslat elGterjesztésével alkalmat akart volna adni a kormanynak, hogy
ezt a kongresszusi tobbség ellenzése daczara a szerb egyhazra raerészakolja, mert a kongresz-
szusi vélasztmany a fenndlld torveny értelmében ezt csak kongresszusi targyalasra készitette
el6. Utal az 1869. évi kongresszusi targyalasokra, a melyeket viszalyok megszakitottak ugyan,
de id6vel és a tapintatos eljaras folytan a kedélyek lecsillapultaval eredményre vezettek oly
alkotasok létrehozasaval, melyeket a korona is jévahagyott.

Dr. Pavlovics Simon sajnalja a helyzetet, és kivanja a kongresszusi miikédés folytatasat.
E c¢zélbdl minden lehet6t latba vetendének tart. Szolé minden engedményre kész, kivaltképen
ha a szerb hierarchia a czél elérésére aldozatokat hoz. Orvend, hogy a miniszterelndk alkalmat
nyujott a kiillonbozd és ellentétes vélemények Kicserélésere.

Ohaja, hogy ez idvos eredményre vezessen. Sajnalja, hogy a kongresszusi tébbség ily merev
magatartadst kovet, mely azt latszik dokumentalni, hogy az egyhdz hatalmanak birtokdba torek-
szik ink&bb jutni, nem szamol a kovetkezményekkel, melyek az autondmia Kkiépitését nehe-
zitik és veszélyeztetik.

Jagics Jozsef: A gor. kel. szerb egyhdz rendezésének a kérdése nemcsak egyhazi, hanem
allami érdek is. Elismeréssel van, hogy a korméany az &sszekuszalt helyzet tisztdzasara a kong-
resszust Osszehivatta. Hibaztatja a kongresszusi tobbség merev magatartasat; de ezt részben
a kormény altal elfoglalt homéalyos kozjogi allaspontnak imputdlja. A kormény elndke a parla-
mentben azt jelentette ki, hogy az 1868: [IX. t.-czikkben foglalt alkotast politikai hibanak
tartja és hogy a szervezkedéshez csak Declaratorium Illyricum alapjan jarulhatha hozza. Ez a
kijelentés méltan aggodalmat keltett a szerbeknél, és nagyban befolydsolta a valasztasokat,
utobb eredményezte a kongresszus mikodésének meddéségét. A kormény ezt a hibdjat a kong-
resszust Gsszehivo kirdlyi leiratban kikorrigalta ugyan, de a nyomok a kongresszusi tébbség
bizalmatlansagdban most is érezhetdk. A tObbség garanczidkat kért a kormanytél, mért nem
adta meg azokat neki, egyszerli utalassal az 1868: IX. t.-czikkre és a kiralyi leiratra. Hiszi,
hogy ez altal a tobbség nem tért volna ki az egységes szervezeti javaslat targyalasa eldl. Ova
inti a kormanyt a rendkiviili torvénnyel ellenkezd eszkozok igénybe vételétol. Ez altal rés
uttetnék nemcsak az egyhdz onkormanyzati jogan, hanem magédn a kozjogi alapon is. Csatla-
kozik dr. Maximovics javaslatahoz.
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Bar6 Banffy Dezsé miniszterelnok:  Parlamenti  nyilatkozatdt  félreértették. A korona
Ohaja az egységes szervezeti statutum. A kormany ezt teljesittetni akarja. Rendkiviili eszkdzok
hasznalatarol ez id6 szerint szo sincs, talan nem is lesz. A kormany tudatdban van a feleldsségé-
nek a korona és a parlamenttel szemben, ép azért, ha bizonyos iranyban valé cselekvésre elhata-
rozza magat, azt feleldsség érzetében komoly megfontolas trgyava fogja tenni.

Darday Saéndor: A kongresszusi tobbség nem akarta el6venni a korona leirata értelmében
az egységes javaslat targyaldsat. Nincs reménye, hogy a kongresszusi tobbség erre barmi mddon
ravehetd lenne. Czéltalannak tartja a dr. Maximovics javaslata szerinti tovabbi egyességi kisér-
letet. Az egyhdz allapotai tarthatatlanok, s rendezésilk tovdbb nem halaszthat6. Napirenden
vannak a konfliktusok és slrlédasok a kormény és a kongresszusi valasztmany kozott. Ez Altal
csak az egyhdz érdekei szenvednek. Dr. Mandics tudhatja legjobban, mennyit tett és Kkisérletezett
a kormany a helyzet szanaldséra, de harmincz éven keresztil siker nélkil. Most a korméanynak
nemcsak joga, hanem kotelessége is, hogy a kongresszusi tobbség makacssdgaval szemben
bizonyos iranyban valo6 orvosléasra hatarozza el magét.

Dr. Mandics Toédor orvendene, ha a Maximovics és Popovics kongresszusi képviselék altal
ajanlott javaslatok eredményre vezetnének. De Tamés abban, hogy a jelenlegi kongresszusi
tobbségb6l mérsékelt partot alakitani lehetne. A bajok forrdsat az 1870. évi kongresszusi valasz-
tdsi szabélyzatban taldlja. Ez sede vacante metropolitana alkottatott meg és nyert szentesitést.
Sz6l6 mint akkori kongresszusi képviselé ellene volt ennek a valasztisi rendszernek és figyel-
meztette veszélyes voltdra az akkori kormanyelndkét, grof Andrassy Gyulat is. A korméany-
elnbk ennek daczara szentesités ald bocsatotta, mert Ggy monda: ,Nem akarok Klerikalisabb
lenni a szerb puspoki karnal.”

A pispoki kar tudvalevbleg ovast emelt ez ellen a valasztasi javaslat ellen, de utdbb vissza-
vonta Ovasdt és szentesités ald engedte. Mindenki tudta, hogy miért, mert a metropolitai szék
akkor (res volt. Ezen a valasztasi szabalyzaton kellene a torvény keretén belll valtoztatni, mert
mindaddig barmi néven nevezhetd experimentaczié hiabavalosag.

Bar6 Banffy miniszterelnok azt a kérdést intézi dr. Mandicshoz: miként vélné a kongresz-
szusi valasztasi rendszernek a torvény keretén belll valé helyesebb alapokon megalkotéasat?

Dr. Mandics Todor: Boldogult Trefort miniszter 1887. évben eziranyban javaslattervezetet
készitett, melynek a torvényhozds elé valé terjesztésében kozbejott haldla hidsitotta meg.
E szerint a javaslat szerint az 1868: IX. t.-czikk 8-ik 8§-a hatalyanak felfiiggesztését konsta-
talta, és ennek kapcsan a torvenyhozds Aaltal megbizast kért volna adatni maganak egy oly kong-
resszusi valasztasi rend életbeléptetésére, melynek alapjan a 25 papi kongresszusi képvisel6t
a papok magok kebelébdl valasszak, s hogy az 50 valasztandd képviselén kivil még nyolcz
virilis tagja lett volna a kongresszusnak.

Ezek utdn még a miniszterelnbk néhany kérdést intézett a jelenvoltakhoz, és azutan meg-
koszonve nekik az adott véleményiiket és igérvén, hogy azokat 6 és a kormany is a dolog fontos-
sigat megilletd megfontolas targyava fogjak tenni — szivélyes blcsat vett.

Ezzel a konferenczia is véget ért.

*

A konferenczia végeztével az értekezleti tagok Mandics Tédor kivételével, a ki még ma dél-
utdn elutazott, Brankovics patriarkdhoz mentek, a ki megvendégelte Oket. Ebéd elbtt és kozben
eléadtak a  patriarkdnak a  miniszterelnoki  palotdban  végbement konferenczidn  torténteket,
a ki azokat tudomasul vette.

A Kkongresszus lgyeben megtartandd utols6 konferenczia holnaputadn, pénteken lesz, a
melyre a gorégkeleti szerb plspokok hivatalosak, a kik az Ujvidéki pilspok Kkivételével mind
meg fognak azon jelenni.
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M
[1897 szept. 11]*

Br. Banffy Dezsé miniszterelnok magdnlevele gr. Khuen-Hédervary Kéroly horvat banhoz a szerb
kongresszusi pdrtok vezetdinek részvételével lezajlott értekezletrdl és a gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi
kongresszus iigyérdl

ME, 1898— X X1 -9887 (15.339/897)
[Fogalmazvany]

Tisztelt Baratom!

Mint a hirlapokbdl méar bizonydra értestltél a szerb nemzeti-egyh&zi kongresszusi péartok
vezérférfiait e napokban bizalmas értekezletre hivtam egybe, hogy magamnak a kongresszus
elnapolasa utan a helyzetrdl lehetd hii képet alkossak.

Ez értekezletek folyamén némelyek azon allaspontot foglaltdk el, hogy talan mégis sikerilni
fog a kongresszusi partok kozott fennforgé ellentéteket kiegyenliteni s az egyetértést Iétrehozni.

Ezért a magam 1észérél szivesen jarultam hozza azon javaslathoz, hogy a szerb patriarka
az 0Osszes kongressusi péartok figyelembe vételével egy értekezletet hivjon egybe, amely hivatva
lenne ezen iranyban miikdni.

Mint arrdl teljesen meg lehetsz gy6zédve, engem a szerb nemzeti-egyhdz (Ugyeinek rende-
zésében a leglszintébb joakarat vezérel, s épp ezért nem tettem a legfelsébb helyen javaslatot
azirant, hogy a Kirdlyi leirattal szemben a merev tagadas allaspontjara helyezkedett kongressus
feloszlattassék, mert mar akkor is abbdl indultam ki, s a most lefolyt értekezlet eredménye ezen
nézetemben megerGsitett, hogy nincs kizarva a czél érdekében a megegyezés sikere, s igy sokkal
czélszeriibb volt a kongressust bizonytalan idére elnapolni, semmint azt feloszlatni; mert
ez utdbbi esetben, annak 0jbdli ©sszehivasa, a szabalyok értelmében harom hé alatt kérelmez-
hetd lett volna.

(Azonban ezen korilményb6l, hogy a kongressus elnapoltatott, lényeges komplikaczio merdilt
fel a szerb nemzeti-egyhéaz administrativ iigyeinek ellatasa koriil.)?

Ezen {igyallass mellett mint az eldtted bizonyara szintén ismeretes, az 1875. évi majus ho
14-én kelt legf. elhatarozassal jovahagyott szabélyrendelet 21. §-anak 4. bekezdése szerint a
kongressusi  valasztmany megbizatdsa a kongressusi idészak egész  tartamara mindenesetre
pedig addig terjed, mig az UQjra megalakult kongressus azt méas tagok valasztadsaval fol nem valtja.
S igy az wutols6 el6tti kongressuson megvalasztott kongressusi valasztmdny mandatuma ma s
teljes érvényben all, mert a most elnapolt kongressus az (j kongressusi valasztmany megvalasz-
tasat nem eszkozolhette.

(Annak daczara, hogy a régi kongressusi valasztmany mikodése teljesen legalis, a szerb
sajtéban mind striibben szelloztetik a kongressusi valasztmany legalitasanak kérdését, s a mar
megszokott hangon irt tamadd czikkek mind hangosabban koévetelik, a nézetem szerint tor-
vényes miikodésre jogosult valasztmany lemondasat.)®

(Pedig, ha e czikkek altal okozott pressibnak meg lenne az eredménye s a kongressusi valaszt-
many - amely a patriarka altal e napokban (lésre egybehivatott — lemondana, a legkevésbhé
sem ¢éretnék el az a czél, amely e czikkek altal kozvetve kitlizetett, hanem ellenkezbleg, a kor-
méany kénytelen lenne az egyhaz administrativ Ugyeinek akadalytalan ellatasa érdekében oly
eszk6zokhdz nydlni, amely épp azoknak lenne a legkevésbbé inyére, akik most minden &ron
oda torekszenek, hogy a)

! A fogalmazvany idSpontja.
zA zardjelbe tett részek a fogalmazvanyban athlzva.
Ua.
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Ennek daczdra a szerb sajtdé organumai pressiot igyekszenek gyakorolni oly iranyban,
hogy a torvényes alapon mikddd kongressusi valasztmanyt megfélemlitve, lemondasra kész-
tessek.

(Ez homlok-egyenest ellenkeznék az egyhdz érdekeivel is, amelynek nyugalomra, higgadt
vezetésre égetd sziiksége van.)

(Vagy taldn épp azt akarjak elérni, hogy zavarok alljanak be s kormanyi beavatkozas pro-
vokaltassék?)*

Mint értesiiltem, a kongressusi vélasztmany tagjai erre vonatkoz6 elhatdrozasukat Stan-
kovics Déaniel magatartasatol tették fiiggévé, s épp ezért — tudva hogy néked Stankovicsra nagy
befolyasod van - az gy, a rend és az administratio akadalytalan menetének érdekében kérlek
légy szives hathatdésan kozben jarni, hogy Stankovics Daniel, valamint Rogulics és Nedely-
kovics kongressusi valasztmanyi tagok a valasztmanyi tagsagréol ne mondjanak le, a magam
részér6l pedig kozolhetem, hogy dr. Maximovics Miklos ¢és dr. Jagics Jozsef magyarorszagi tagok
kijelentették, hogy a valasztmanyi tagsaguk fentartasaval mitkodésiiket folytatni fogjak.

Fogadd kérlek kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat, melylyel maradtam barati szivélyes
udvozlettel

[Alairdsok.]
loanovics IX. 11.
|. Darday

N
1897 szept. 28

Gr. Khuen-Hédervary Kéaroly horvat ban maganlevele br. Banffy Dezsé miniszterelnckhoz egyes
szerb kongresszusi képviselok magatartasa targyaban

ME, 1898 —XXII -9887 (16.190/I1B-897)
Tisztelt Baratom!

A szerb congressusi valasztmanyi tagok megmaraddsa Ugyében hozz&m intézett becses
soraidra valaszololag tokéletesen megnyugtathatlak, hogy Stankovi¢c a valasztmanyi tagsagrol
nem fog lemondani, és ennek kdvetkeztében nem fogja ezt tenni sem Roguli¢, sem Nedeljkovic.

Stankovi¢nak gondolkozasardl ez {igyben mar ¢élébbrél is tudomasom volt, de mégis beszélni
akartam vele, mielStt irok neked, O igen jol tudja, hogy a mostani congressusi tobbségnek semmi
méas czélja nincsen, minthogy a hatalmat kezébe keritse és kilondsen a pénzkezelés felett disponal-
hasson,’ ez utobbi pedig azon intenczioval a fédolog rajok nézve, mert a magyar pénzintézetekben
elhelyezett pénzeket az itteni szerb bankban szeretnék befektetni;' ebbe pedig Stankovi¢ soha bele
nem egyeznék, mert ezen bank igazgatdésaga joforman Kkizar6lag a radikalis part embereib6l
van Osszeéllitva. A mi Rogulicot és Nedeljkovicot illeti, ezekkel most, okt. 4-kén fog Stankovié¢
Karléczdn beszélni, mert irdsban nem akar wveluk ilyen dologban érintkezni, de biztosra veszi,
hogy azt fogjak ezek tenni a mit 6.

Kitlin6 tisztelettel és szives tidvozlettel maradtam

Zagrab 1897 Sept. 28.

igaz hived
Khuen-Hédervary Karoly.

4 Va.
! Fekete ceruzaval alahtzva.
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@)
1897 okt. 11

Brankovi¢ Gyérgy gor. kel. szerb patriarcha levele br. Banffy Dezsé miniszterelnokhéz a kongresz-
szusi partok és a szerb egyhaz vezetdinek vijabb, karlocai értekezlete lefolydasdrdl

ME, 1898 — XXII — 9887 (16.990/I1B-897)
Nagyméltdsagu Minister EInok Ur!

Hivatkozassal Nagyméltésagodnak folyé évi szeptember hd 22-én  kelt nagybecsii bizalmas
levelére van szerencsém egesz tisztelettel értesiteni Nagyméltésagodat, hogy én a Nagymélto-
sdgodnal szeptember hdé 10-én megtartott bizalmas értekezlet megallapodasahoz képest egy a
puspoki kar és a congressusi valasztmany tagjai; tovabba a szerb nemzeti-egyhdzi congressus
vezéregyéniségei és a szerb egyhdz néhany Kkivalébb tagjabol Osszeallitott folytatdlagos érte-
kezletet folyé évi szept. hé 27-ére/okt. hd 9-ére Karloviczra egybehivtam és illetve a gorég keleti
szerb  nemzeti-egyhaz  6nkormanyzati  ligyei rendezésének  elémozditasa  czéljabol  ugyanazon
napon meg is tartottam.

A megtartott ezen értekezlet behatd targyalasai azonban egyelére érdemi, donté eredmény-
nyel nem jartak; de minthogy az értekezlet &sszes tagjai a targyalds tartalmab6l azon meg-
gy6z6dést meritették, hogy az értekezlet folyaman kifejezésre jutott kiilonb6z6  vélemények
nem zarjak ki annak lehet6ségét, miszerint a kolcsonds engedmények révén kozos s az  Osszes
vonatkozo tényezOk érdekeinek megfeleld megallapodas 1étesittessék — az értekezlet kebelébdl
egy a puspoki kar, a congressusi Valasztmany, a congressus es az ezen testlletekhez nem tar-
toz6 tagokbol &ll6 15 tag( bizottsag kuldetett ki azon feladattal, miszerint 0Osszejovetel és érte-
kezés atjan megkisérelvén az egyetértés elérését azon vitds kérdésekben, melyek ez dttal meg-
oldatlanul maradtak, targyalasai eredményér6l szoélandd jelentését annak idején a teljes érte-
kezlet elé terjessze.

Ehez képest az altalam egybehivott értekezlet miikodése nincs befejezve, miutdn annak egy
tovabbi egybehivasa valt sziikségessé.

Az annak idején megtartandd értekezlet eredményér6l lesz szerencsém Nagyméltosdgodat
tisztelettel értesiteni.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Karlovicz, 1897. évi szeptember hé 29. (oktdber hé 11.)-én

Brankovics
Patriarcha.

P

1897 okt. 14

Br. Nikolics Fedor kiralyi biztos levele br. Banffy Dezsé miniszterelnokhéz a karlocai patriarchai
értekezlet elnapolésa igyében, 1 melléklettel

ME, 1898 — XXII — 9887 (16.990/I1B-897)
Kegyelmes Uram! Budapest 1897. X. 14.

Vagyok bator mellékelve a Patriarkatol tegnap este vett levél forditasat atkildeni, mely
a lefolyt patriarkdi értekezletre vonatkozik és magyarazatat adja annak miért napolta el az
albizottsag Uléseit.
Fogadd Kegyelmes Uram mély tiszteletem és odaadasom Gszinte nyilvanitasat.
Nicolics F.
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Melléklet:
1897 okt. 11

Brankovi¢ Gyorgy gor. kel. szerb patriarcha levele br. Nikolics Fedor kiralyi biztoshoz az elnapolt
1897. évi kongresszus targyaban

[Forditas.]

Kegyelmes Uram! Karlécza 1897 29/11 IX/X.
Mélyen tisztelt Baratom!

Vettem kedves leveledet, melyben felszolitani igyekeznék az értekezlet keblébdl, melyet
27/9 X, az az a mult szombatra Osszehivtam, egy szilkebb valasztmanyt, az egységes szervezet
Ujbdli  pertractatiojara  kikildetni.  Oriilok, hogy ugyanazon gondolatunk volt, és kozolhetem
veled, miszerint sikerdilt keresztilvinnem, hogy ily valasztméany kikildessék.

Kétségen kivil olvastad a ,Pester Lloyd” esti lapjaban azon slrgonyt, melyet Sztevo bacsi
(Popovits V. Istvan) bekuldott, tehat nem sziikséges, hogy azt itt ismételjem.

A mennyiben a szollokat megfigyeltem, Ggy latszik, mintha egy Kkicsikét meglagyultak volna
az ellenzékiek, és pedig alkalmasint azért, mert dsszevesztek.*

Dr. Vukicsevics Gyorgy azt javasolta, varnék be mit fognak a katholikusok az 6 kongres-
susokon Vvégezni, hogy mi is azutin hasonldan viselkedjiink; gondolom, hogy ez volt a féindok
arra, hogy reaallottak a szlikebb valasztmany megvalasztasahoz.

Most ezen valasztmanytél fog fuggni, miben fognak kiegyezni, de ezen valasztmany nem
jon addig 6ssze, mig nem latja mit végeztek a katholikusok.

Nekem ugy latszik, hogy a ,,Branik” partiak® beleegyeznének, hogy az (j szervezet targyal-
tassék, ha mi elallunk azon kéveteléstdl, hogy az egyhdzi képviseldket egyhdziak vdlasszdak;' legalabb
ugy nyilatkoztak Pollit és Vucsetics, de épp ez az mitél mi eldllni nem vagyunk képesek, mert ha
ez tovdbbra is Ugy maradna mint eddig, soha sem juthatndnk oda, hogy conservativ kongressu-
sunk legyen.!

A radikalisok még ezen kivil azt kivanjak, hogy a plispokoket valaszthassak.

Hallom hogy Vlassits Minister elSterjesztése folytan O Felsége megsemmisitette a budai
puspok valasztasat, és hogy a zsinat utasittatni fog, hogy Ujra valasszon.

En még semmiféle hivatalos értesitést nem kaptam, de ha (gy van, nem sokara itt Karl6-
czan latandjuk egyméast, mi nagyon kedvemre lesz, mert megint mint kedves vendégemet fogad-
hatlak.

Fogadd és stb.

R

1897 dec. 8

Br. Nikolics Fedor, az 1897. évi gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus kiralyi biztosanak
nyilatkozata a kongresszus elnapolasanak koriilményeirél*

E., 1897, 339. sz.
Bar6 Nikolics Fedor, a szerb egyhadzi kongresszusra Kkikildott kiralyi biztos, egy hirlap-
ir6 eldtt a kongresszus historikumaroél és jovojérdl a kovetkezoképen nyilatkozott:

»A kongresszus nem teljesithette feladatdt, mely az lett volna, hogy egységes szervezetet
dolgozzon ki, illetdleg a valasztmany altal kidolgozott szervezetet targyalja. Nem teljesithette

! Piros ceruzaval aldhtizva.
! A kézlemény cime: Baré Nikolics Fedor a szerb egyhazi kongresszusrl.
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e feladatdt azért, mert a mandatumokat az Ugynevezett radikalis és liberdlis egyesilt péart
szerezte meg hat vagy hét mandatum kivételével, hogy mind eszkozokkel, az elképzelhets, ha
tudjuk, hogy egyik agitaczionalis eszkéz a magyarsdg elleni izgatds volt. Azt Aallitottdk ugyanis,
hogy az Uj szervezet elfogadasa utdn még a templomokban is magyarul kell beszélni. Ezek azt kove-
telték a kongresszuson, hogy az egész kongresszus idejére megallapithassak a napirendet. Mint-
hogy ezt az unikum kivansagot nem fogadhattam el, kénytelen voltam az elnapolashoz nyulni.
Az egyesiilt ellenzék ezzel elérte volna azt, hogy a szervezet targyalasa eldtt valasztassak meg
a valasztmény, a mivel a szervezet sorsa is el lett volna dontve. Az (j szervezetben fontos elvek
nyernek kifejezést, ha ezeket elfogadtdk volna, akkor az ellenzék nem tehetett volna semmit,
a hatalom, melyet 6k dl nemzeti érdekekre vald hivatkozassal akartak megszerezni, kisikamlott
volna a kezokbol.

Az elnapolds utdn Béanffy miniszterelnok tanacskozasra hivta ©6ssze a kongresszus néhany
tagjat, de minthogy itt megegyezni nem tudtak, felkéretett a patriarcha, hogy szlikebbkorii
értekezleten kisértse meg meégegyszer a békés Kkiegyezést. Ezt a konferenczidt is megtartottak,
de itt azért nem jutottak kozO6s megallapodasra, mert az ellenzék a hierarchidtdél azt akarta
megtudni, hogy mennyit hajlandé &tengedni hierarchikus jogaibol. Atengedésrdl pedig mér azért
sem lehet szd, mert a sedis vacantia idejében amugy is sokat elvettek méar e jogokbol, s ha még
enged, akkor a szerb gorog-keleti egyhdz egészen ki lett volna vetkézve hierarchikus szervezeté-
bél. Szétmentek tehat, hogy majd ismét dsszejonnek, a mire azonban nincs sok kilatas.

Egyéni nézetem kulonben az, hogy ha netdn ismét &ssze hivndk az elnapolt kongresszust,
ismét csak el Kkellene napolni. Eredmény nem lenne, jolehet az ad hoc egyesilt liberalisok mér
maguk kozott egyenetlenkednek. De a kormanynak amuagy sincs szandékaban ismét Osszehivni
a kongresszust. Nem is igen tehetné meg, mert a képviseloket a nemzeti alap nem tudnd maér
fizetni. llyen okbol méar egyszer Wekerle is megtagadta a kongresszus @sszehivasat. Kilénben
épen ez okbol maga az ellenzék sem igen gondol mér az 6sszehivasra.

89.
1897 marc. 6

A ,,Hrvatska Domovina™ zagrabi lap vezércikke a horvat jogpért és a horvat fliggetlen nemzeti part
akcibegységérdl az 1897. évi horvit orszaggyiilési valasztasokkal kapesolatban®

ME, 1898 — XVII — 1685"
(Egykoru hivatalos forditas.)
Zagréb marczius hé 6-an.

A kivilrl és a varosbol vett killonbozé kérdezéskodésekre kozoljilk tisztelt olvasdinkkal a
kovetkezoket:

A jogpart és a fliggetlen nemzeti part egyesiltek kozés munkara a valasztdsok alkalmaval,
amelyek az idén fognak megtartatni.

Azon indokok, amelyek mindkét partot erre inditottdk, mindenki el6tt jol ismeretesek,
mert azokat mindenki magaban érzi.

A mi horvat hazdnk szét van forgacsolva és szét van darabolva; felette annyi nem nemzeti
kormany uralkodik s mindinkdbb megerésodik az idegen szellem, amely benniinket mar teljesen

1 piros ceruzaval alahtizva.
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leigazott; népiink a végletekig elszegényedett s éhesen, szomjasan, mezétlab és hajadonfével keres
maganak masutt hazat, mig sajat hazajaban az idegenek minden j6l élveznek;® sajat hazunknal
idegen nyelveket kell tanulnunk, amelyekkel az uraskodas jar, mig a mienk Kiszorittatik; a
gazdasagi, pénzugyi és forgalmi téren csak az létesittetik és foganatosittatik, ami az idegen érdekek-
nek szolgdl® s igy csak az idegeneknek hasznal, nekiink azonban semmiképp, — sét nekiink még
art is; kultirank elé minden lehetd akadaly gordittetik, mint ahogy minden leheté moddon
torekednek arra, hogy az ne jusson az Utra, amelyen a nemzeti életre jutna.

Egyaltalan oda iranyul a torekvés, hogy magunkat és utédainkat sajat hazankban idege-
nekké tegyenek s hazank az idegeneknek essék martalékul,® mig annak bennszillottei elszegényedett
proletarokkéa valjanak, akik sem ellentmondani sem védekezni nem képesek.

Egyszdval rajtunk van most a sor, afelett munkalkodni, hogy nemzeti létlinket megment-
siik; a 1étezés vagy a nem létezésrél 1évén most szo.

Ily donté pillanatokban kotelessége minden igaz hazafinak, hogy egyesiilt erdvel alljon ellen
az erGszaknak, amely nemzetiinket nyomja, hogy Osszetartéan, mindnyajan, mint egy, fel-
keljunk  kozds ellenségink ellen, amely sajat hazénkat bontja szét, sajat anyanyelvinket
fenyegeti.

Ez inditotta mindkét partot a kozos valasztasi akczidra, ez vezeti Oket a kozds harczra az
ellenség ellen, amely oda torekszik, hogy életiink fonalat megszakitsa.

Aki igaz hazafi, csatlakozni fog ezen kodzds munkahoz és sem nem lesz kozOnyds a nemzeti
harczczal szemben, sem nem fogja tamogatni azokat, akik a természetellenes és a nem nemzeti
rendszer javara dolgoznak.

A rendszernek javara és hasznara mikodnek azok is, akik tudva, vagy akaratlanul, akar
szdndékosan, akar oOntudatlanul megtdmadjdk a hazafias valasztadsi koalicziét vagy annak elle-
nére avagy annak mell6zésével miikddnek.

gy cselekszenek azok is, akik akar a sajat személyilkért, akar valamely mas partért a
nemzetet keseritik legyen az barmi czim vagy név alatt.

Az igaz ellenzék a nemzeti er6ket nem forgacsolja szét, nem darabolja fel, hanem egyesiti.

Ajanljuk ennélfogva bardtainknak s az egész horvat nemzetnek, ne bizzanak azokban,
akik barmi czégér alatt elébiik keriilnek, hogy ket az egyesiilt, k6zos harcztol eltantoritsak.

A kozponti valasztasi bizottsdg utasitdsai szerint jelenteni fogjuk mit fog tenni - hogy
fog miikodni az ellenzék.

A horvat nemzet pedig ne feledje el a zérai ,Narodni List” arany szavait: hogy a horvat-
orszagi viszonyokkal szemben hazaarulas az ellenzéki er6k minden szétforgacsolasa.

Egyesiilten mikodjink tehat csak azon jeldltek érdekében, akiket az ellenzéki kozponti
vélasztasi bizottsag fog nekiink megjeldlni.*

Folnegovi¢  Fran és TuSkan Grga vezetésével az Obzor-parttal egyitt a szerbekhez kozeledett, és
egyik létrehivdja lett az 1905. évi szerb-horvat koalicionak.

Az 1897. évi vélasztasokon az ellenzék a kormany fokozott oOnkénye (tébb  helyitt  véres
Osszetlizésre  keriillt sor a csendSrség és a parasztok kozott) és a reakcios valasztotorvény ellenére
(a lakossag csupan 2 szazalékanak volt valasztéjoga, ezek fele is kormanytisztviseld6 volt) elére
tort. Az elézd ciklus 79 kormanyparti és 9 ellenzéki képviseldjével szemben 1897-ben 57 kormany-
parti és 31 ellenzéki (25 koaliciés, 2 tiszta jogparti és 4 parton kiviili) képviselét valasztottak
meg. Az ellenzék csakhamar éreztette erejét a horvat orszaggyllésen. Aug. 24-i felirati javaslata
leleplezi a  Khuen-féle horvatorszagi  kormanyzat abszolutista  politikajat. (L. b4v. Katus L. id.
kézirat.) - A ,Hrvatska Domovina” kozolt vezércikke a valasztasi koaliciéra lépett horvat ellen-
z¢€ki partok valasztasi felhivasanak tekinthetd.

2 A vezércikk eredeti cime: Zagreb 6. ofujka. A forditds végén a kovetkezd feljegyzés olvas-
haté: ,,Joanovich 111/24.” Az aktahoz I. mell. az eredeti lappéldanyt.

® Piros ceruzéval alahtzva.

4 Ertsd: kijelIni.
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90.
Iratok az ,,Astra” alapszabalyainak modositasa ligyében®
A
1897 marc. 7

A flggetlenségi sajté kdzleménye: ,,4 romdn kozmiiveldési egyesiilet alapszabalyai”

E., 1897, 66. sz.
[Részlet]

Az ,Asociatiunea Transilvand” 1895-iki balazsfalvi kozgyiilésén elhatarozta, hogy alap-
szabalyait modositani fogja. A mdbdositott alapszabalyokat a belugyminiszterium csak bizonyos
valtoztatdsokkal volt hajland6 jévahagyni s e miatt az egyesiilet valasztmanya és a belligy-
miniszterium kozott tobb  rendbeli iratvaltds tortént. Végre létrejott az 0 alapszabalyokban
vald kozés megallapodas egyetlenegy pont kivételével. A belligyminiszter ugyanis azt Kivanta,
hogy az egyesilet régi czimét: ,,A romdan nép irodalmi és kozmiivelodési erdélyi egyesiilete”,
mivel sem a kozjogi kivanalmaknak, sem a tényleges viszonyoknak nem felel meg - hisz miiko-
dése nemcsak az erdélyi részekre szoritkozik, hanem az egész orszagra is Kkiterjed, cserélje fel:
SA  magyarorszagi  romdnok irodalmi és kozmiivelddési egyesiilete” vagy ,,A magyarorszagi roman
nemzetiségti lakosok irodalmi és kozmiivelddési egyesiilete” helyesebb ¢€és megfelelébb czimmel.
A valasztmany ennek elfogadasara nem tartvan magat illetékesnek, marcius 10-re &sszehivta
az egyesiilet kozgytilését.

A valasztmany jelentésében, melyet a kozgylilés elé fog terjeszteni, nemcsak azt emeli ki,
hogy az (j alapszabélyokban foglalt mddositasok nem  tartalmaznak olyan  valtoztatasokat,
melyek A&rthatnanak vagy korlatozhatndk az egyesiilet miikodését, hanem azt is, hogy ellen-
kezGen altalok az egyesiilet miikddése szélesebb és biztosabb alapot nyert.

A roman nemzetiségi lapok, a ,Tribuna” és térsai a bellgyminiszter e Kkivansagaban annak
jelét latvan, hogy ,a kormany ki akar torilni a romansag életének évkonyveib6l mindent, ami
indirekte csak a legtavolabbrol is tdmogathatnd az Erdély politikai autondmidjara vonatkozé aspi-
réczidkat” alegkonokabb ellendllasra hivja fel az ,,4sociafiunea” kozgylilését, a nemzeti becsiilet
és méltésdg nevében kovetelve, hogy utasitsdk vissza a kormany ,.e torvénytelen, Onkényes és
nevetséges kovetelését”. A romadn nemzetiségi sajté czélja az ,Asociatiunea” vezérembereit terro-
rizalni és ily modon belehajszolni ket egy oly konfliktusba, melyet talan fel lehet hasznélni
az izgatds czéljaira, de a mely egyuttal koczkara is fogja tenni az egyeslletet. Az ,Asociatiunea”
élén 4all6 férfiak azonban aligha lesznek hajlandok a ,Tribuna” és a ,Gazeta Transilvaniei”
bolcs tanédcsaira hallgatni, mert tudjak, hogy az egyesiilet alapszabalyok nélkill nem mikdod-
hetik és hogy ha 6k utjat alljak annak, hogy az 1j alapszabalyok minél el6bb 1étrejojjenek, az
egyesiillet miikddésében olyan nagyobb sziinet allhat be, amelynek els6 sorban a hazai romansag
kulturélis érdekei valljak karat...

1 Mint az Egyetértés cikke (A) is kozli, az erdélyi roman kozmiivelddési egyesiilet alapszabaly-
igye az 1895. évi kozgyilés ota huzodott. Az Astra 1897. ¢évi rendkiviili kozgyiilési beszamoloja
(B) a kormanynak az 1875. évi  belugyminiszteri  rendeletre  hivatkozd  6nkényes  kovetelésével
szemben a roman kézmiivelddési egylet allaspontjat tikrozi.
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B
1897 marc. 12

Az ,,Astra” 1897. évi rendkiviili kozgyiilésének hatdrozata az egylet cimének megvaltoztatdsa
targyaban

G. Tr., 1897, 49. sz.
Nagyszeben, mércius 12.

Ma kés6 este, 10 ora koril, az Egyesiilet rendkiviili kozgyilése, amely Nagyszebenben
tegnapeldtt ilt Ossze, hatarozatot hozott a magyar belligyminiszter altal kovetelt cimvaltozas
komoly tgyében.

A szavazds az Egyesulet lednyiskoldjanak nagytermében folyt le, s ennek eredménye
nemcsak hogy semmilyen forméban sem elégitette ki a jéravaldé romanok varakozéasat, amely
arra iranyult, hogy mar egy nappal el6bb megsemmisitve lathassak mindazokat a gyanak-
vasokat, ragalmakat és igazsagtalan koveteléseket, amelyeket a roman mivelddés e regi egyesi-
lete ellen hoztak fel, de fajdalommal allapitottdk meg, hogy tllszarnyalta még a leghoralatobb
veleményeket is.

Onok ismerik a tobbség altal hozott hatarozatot. Teljes meghddolas és megalazkodas ez a
miniszter’ akarata el6tt. Semmi sem tiintetheti fel ezt kedvezébb szinben, még az a kontds
sem, amelybe beburkoltdk; kényszerbdl tortént, a miniszter hatarozott akaratanak megfelelen.

A megaldzobbndl megalazobb javaslatok kozil - kivéve a gylilés azon tagjainak a javas-
latdt, akik az Egyesulet cimének valtozatlanul valé megtartasat kérték - az alapszabalyok altal
eldirt tobbség elfogadta azt a javaslatot, amely szerint a régi cimbdl toér6lni kell az erdélyi”
szOt. Azt é&llitottdk, hogy ebbe a szdba akad bele a miniszter, és hogyha ezt eltorik, megsziin-
nek az ellentétek is, s igy taldn lehetséges lesz a modositott alapszabalyok jovahagyasa.

Latjak tehat, hogy a tegnapi szavazast nem ugy kell tekinteni, mint ami lehetdséget nyujt
az igazsagtalansagnak, valamint a jog €és méltanyossdg megsértésének a kikiszobolésére, hanem
mint olyan médot, amely a miniszter megnyugtatasat célozza.

A rendkivilli kozgyiilés tobbségének a szavazata ott helyben gyOzelmet arathatott a 21 tag
szavazata felett, akik az Egyesllet cimének megtartasat és megvédését kovetelték, Ugy hiszem
azonban, hogy nem tévedek, ha azt allitom, hogy a tegnapi gyiilés kisebbségben maradt 21 tagja
képviselte valojaban az orszagban €16 dsszes romanok igazi nézeteit és kivansagait.

Ezeket elérebocsatvan ma csak igen roviden fogom véazolni az eseményeket Onoknek,
valamint kozlém azt a hérom javaslatot, amelyeket a masodik (lés berekesztésekor szavazasra
bocsatottak, fenntartva magamnak a jogot, hogy a részletekr6l a kovetkezd levelemben sza-
moljak be.

Az els6 tlésen a legfontosabb esemény a tizendtds bizottsdg megvalasztasa volt, hogy ez
majd el6készitse a hatarozati javaslatot.

A masodik iilésen a bizottsag jelentést tett. A javaslatok felett hossz(i és heves vita kezdddott,
és végll is harom javaslatot, amelyeket timogattak, szavazasra bocsatottak.

Az elsének szavazasra bocsatott javaslat azoké volt, akik az Egyesiilet régi cimének valto-
zatlan megtartasat kovetelték. Osszefogtak egymas kozétt, és dr. Pop puspoki helynokot meg-
biztak, hogy képviselje dket és alaposan okolja meg a kovetkezd javaslatot:

»A rendkiviili kozgy(lés tudomasul veszi a bizottsag altal az alapszabalyok megvaltoz-
tatasara vonatkozodan tett 1épéseket, és jelentése alapjan a kovetkezoket hatarozza el:

1A kozlemény eredeti cime: Adunarea extraordinaré a Asociajiunei. — Az Egyesilet rend-

kiviili gytilése.
2Perczel Dezs6 beliigyminiszter.
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A mai rendkiviili kozgylilés nem érzi magat felhatalmazva arra, hogy az ,Egyesilet” eddig
cimét megvaltoztassa.

Ennek a hatarozatnak a végrehajtasara a rendkiviili kozgyiilés megbizza a bizottsigot,
hogy beadvannyal forduljon a miniszterhez, ¢s az eredményrél tegyen jelentést a kovetkezd
gyllésen.

Dr. Muresianu, dr. Ciuta D., Dr. Pop, dr. Fréncu, dr. Tripon G., Coroianu Gyula, Hossu
Longin F.

Ezt a javaslatot 44 szavazattal 21 ellenében elvetették.

A szavazasra bocsatott masodik, kovetkez6 tartalmi javaslat dr. A. Bunea-é volt:

1. A KkozgylGlés minden vonatkozasban azonositja magat a kozponti bizottsdg beadvanyanak
szempontjaival és indokaival, amelyeknek alapjan kérte és ragaszkodott ahhoz, hogy az ,Egye-
stilet” cime véltozatlan maradjon.

2. A kozgyllés a maga részér6l kéri, hogy a miniszter a bizottsig beadvanyaban szerepld
indokokat terjessze Ujélag joindulatu elbiralds ald, és Alljon el attol a kovetelésétl, hogy az
»Egyesulet” régi cimét megvaltoztassak.

3. De ha a miniszter ezeknek ellenére sem akarja figyelembe venni igazsagos és jogos kéré-
siinket, hagyja jova az alapszabalyokat a cim megvaltoztatisaval, ennek megfeleléen tehat
terjesszék elé esetleges jovahagyas végett a megfogalmazott alapszabalyokat az eszkozolt valtoz-
tatasokkal.

Ezt a javaslatot 54 szavazattal 10 ellenében szintén elvetették.

A harmadik javaslat, amelyet a 15-6s bizottsag tobbsége is magéaéva tett,Cosma® P.[arthén]-é
volt az alabbi tartalommal:

A rendkiviili kdzgytlés végiil is a kdvetkezdket javasolja:

Habar a belugyminiszter 1895. 929. szdm(O rendelete alapjan az alapszabalyok mindazon
szakaszainak a megvaltoztatasat kérte, amelyek mar nem feleltek meg a kozjog mai &llasdnak,
ezek kozott azonban nem szerepelt az ,,Egyestilet” cime.

Habar a biztositékot illetbleg a benyGjtasi zaradéknak a Balazsfalvan 1895. aug.27 és 28-4n
tartott  gyiilésen megvaltoztatott szakaszaibol [kitiinik], hogy rendes kérllmények kozétt a
kormany mar nem kifogasolhatta wvolna az ,Egyesllet” cimét, amelyet azon a kozgylilésen
nem véltoztattak meg.

Végil is: habar a mi ,Egyesuletink”, amelyet 1861-ben alapitottak, mar létezett az alkot-
manyos korszak létrejottekor, amely a kozjogban a jelenlegi valtozdsokat el6idézte, éppen
Ggy, mint az ,Erdélyi Muzeum Egylet”, ,Siebenbiirgische Verein fiir Landeskunde” sth., sth.,
ezeknek a cimében a magas kormany a jovére nézve is engedélyezi az erdélyi” elnevezést (erdélyi,
siebenbirgisch).

Mégis megfontolas targydvad téve azt, hogy a magas kormédny a kdzponti bizottsdg annyi
megdonthetetlen  érvvel alatdmasztott beadvanya utan is 1310/1897. szaml leiratdban feltétel
nélkil és ultimatumszertien koveteli az ,erdélyi” szénak az ,Egyesilet” ciméb6l wvalo torlését,
azzal az indokolassal, hogy ez d&sszeférhetetlen a jelen kozjogi helyzettel, és ellentétben &ll az
orszag torvényeivel, s6t még hozzateszi: ennek a szonak a torlését még az is indokolja, hogy
az ,Egyesulettel” szemben meg Kkell szintetni ,azt a bizalmatlansagot, amelynek jogos alapja
annak feltételezése, hogy ez a koOzjog szemponjabdl egy helytelen cimhez ragaszkodik, azért,
hogy bizonyos térvényellenes politikai torekvéseket taplaljon és fenntartson”.

A kozgyllés tiltakozva az emlitett miniszteri leiratban foglalt feltételezés jogossaga ellen,
és leszegezve azt, hogy 35 hosszi éven keresztil, amidta ,Egyesiletink” mikodik, sohasem
kerilt dsszeutkozéshe a torvénnyel, és sohasem foglalkozott politikaval, Kijelenti: minthogy a
hatalommal nem széllhat szembe, kénytelen beleegyezni az ,Egyesilet” torténelmi cimének a

% Cosma, Parteniu (1837-?) roman nemzetiségi politikus, tigyvéd, az Albina igazgatéja.
4 Az eredeti szovegbél hianyzik.
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megvaltoztatasaba, amiért is a magas kormény Altal politikai okokbdl kifogasolt ,.erdélyi”
sz0 torlése utan a kozgyiilés a jovére nézve a kovetkezo cimet allapitja meg:

»Roman Irodalmi és Népmiivelési Egyesiilet”.

Cosma javaslatat 48 szavazattal 13 ellenében megszavaztak.

91.

Mudron Pal cikkei a szlovék nemzetiségi sajtoban a tervezett tirécszentmdrtoni szlovak tannyelvii
gimnazium iskolaegyesiilete alapszabalyainak a Banffy- és a Széll-kormany 4ltal tértént elutasitasarol®

A
1897 4pr. 21

Mudron Pal bejelentése a Narodnie Noviny-ban a turécszentmartoni szlovak iskolaegyestlet alap-
szabélyainak beltigyminiszteri elutasitasarol®

Nar. Nov., 1897, 90. sz.

...Betiiszerinti forditasban kozoltem® a nemzetiségi torvény 26-ik §-at, amely megengedi Magyar-
orszag béarmelyik nemzetiségének, hogy alapfokl, kOzép- és felséfoku iskoldkat alapithasson, és fel-
jogosilja az egyes dllampolgarokat arra, hogy ebbdl a célbol egyesiiletbe tomdriilhessenek, amely
hivatva volna a sziikséges anyagi alap elGteremtésére, dllami ellenérzés mellett s a kormany altal
jovahagyott alapszabalyok szerint. Es joggal kérdeztem magamtdl: vajon a nemzetiségi torvény-
nek ez a 26-ik 8-a érvényben van-e még Magyarorszdgon? — minthogy én mar egy évvel ezel6tt
benyujtottam a  Belugyminisztériumhoz egy olyan egyesilet alapszabalyait, amelynek célja
lett volna egy felekezetkdzi kozépiskola alaptékéjének az Osszehozésa, de semmi valaszt sem
kaptam ezeknek az alapszabalyoknak a jovahagyasarol vagy elvetésérol.

Erre az interpellaciora’ elég gyorsan megkaptam a valaszt. Még ugyanaznap, aprilis 15-én,
mikor az én érdeklédésem e lap hasabjain megjelent, a kovetkezé beliigyminiszteri rende-
letet kézbesitette ki nekem az alispani hivatal:

YA tOrécszentmértoni  szlovak  gimnazium  felallitasnak  kovetelése  visszanydlik a  Dunan
inneni  ev. egyhazkerlilet 1893-94. évi targyaldsaihoz (v6. 36. sz. irat). Az egyhazkerilet nemzeti-
ségi szempontbhdl sérelmes ,ardnyositdsa” utdn az ev. egyetemes konvent 1894. nov. 8-a4n iskolai
bizottsaganak  javaslata alapjan  elutasitotta a Dundn inneni  egyhadzkerillet kordbbi, a  Tur6cszent-
martonban  1étesitend6  szlovak  tannyelvii  ev.  gimnadziumra  vonatkozd,  megerdsitésre  felterjesztett
hatarozatat. A szlovak nemzeti part vezetdi ezutan felekezetkozi jelleggel igyekeztek tetd6 ald hozni
a martoni szlovdk gimnazium Ugyét. Ezért 1895-ben iskolaegyletet alapitottak a tervezett szlovak
kozépiskola  alapjanak  megteremtése  érdekében, és ennek az  iskolaegyletnek  alapszabalyait az
egylet megbizdsab6l Mudroiz Pal  tarécszentmartoni  Ggyvéd, a szlovak nemzeti part egyik veze-
téje, el6bb 1897 januarjaban, majd 1899 novemberében hivatalos uton felterjesztette, el6bb Perczel
Béla  beligyminiszterhez,  majd,  masodizben, a  belligyminisztérium  vezetésével megbizott  Széll
Kalman  miniszterelndkhdz. A minisztérium  mindkét  esetben  elutasitotta a  tervezett  szlovak
tannyelvii  gimndziumot el6készitd iskolaegyesiilet alapszabalyait azzal a Szé&ll Aaltal is megerGsitett,
minden  targyi alapot nélkiil6z6 indokolassal, hogy ,a szlovdk nemzetiségli  polgarok  felséfoki
képzésének modjairdl a hazdnkban mar 1étezd allami és egyhazi kozépiskoldk a szlovak nyelvil
lakossdg ~ szdmaranyahoz ~ mérten  teljes  mértékben  gondoskodnak”. A tdr6cszentmartoni  szlovak
tannyelvii  kozépiskola {ligye igy megfeneklett, ¢&s elintézetlen maradt, holott még a nemzetiségi
nyelvek  rendkivili  tantargyként valé  kozépiskolai  tanitasar6l  készilt  bizalmas  miniszteri  kimuta-
tashol (1. 60/A sz. irat) is nyilvanvaloan kitiint a szlovak kozépfoka oktatas hidnya.

2 A kozlemény eredeti cime: 26. § narodnostného zakona. — A nemzetiségi térvény 26. §-a.

® Mudroi a kozlemény bevezetéseként teljes szévegében kozli az 1868. évi nemzetiségi  tor-
vénycikknek (1868: XLIV. tc.) az egyletek alapitasara vonatkoz6 26. szakaszat.

4 Ertsd: megkeresésre.
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18.830 sz.
V. B.

Magyar Kiralyi Belugyminiszterium.
Taréczmegye polgarainak.
Tarbczszentmarton.

A varmegyei alispani hivataltél folyé évi Januar 30-4n 310. Ugyszdm alatt beérkezett alap-
szabalytervezetet, melynek targya egy tervbevett szlovak tannyelvii felekezetkézi  gimnazium
létesitése, valamennyi mellékletével egyltt csatoltan visszakulddm a varmegye polgarainak
azzal, hogy ezeket az alapszabalyokat jovahagyni nincs mddomban, mivel a szlovak nemzeti-
ségli polgarok fels6foka képzésének modjairdl a hazankban mar 1étezé allami és egyhazi kozép-
iskolak a szlovak nyelvii lakossdg szamaranyahoz mérten teljes mértékben gondoskodnak, azon-
kivil pedig agyszélvan teljesen hianyzanak a hazai szlovak nyelven irt és a kozépiskolai oktatés
céljainak megfelelé iskolai tankonyvek stb.,, ugy, hogy ennek kovetkeztében egy ilyen iskola
kénytelen volna cseh nyelvii tankonyveket és segédkdnyveket hasznalni.”

Budapesten, 1897. aprilis 9.-én. Perczel s. k.

Ebb6l tehat lathatjuk, hogy a nemzetiségi torvény 26. §-a Magyarorszagon a szlovakok
szamara nem létezik, és igy most mar az egész vilag eldtt batran allithatjuk, hogy a nemzetiségi
torvénynek még a napfénynél is vildgosabb szavai a szlovak emberre nem vonatkoznak.

Azok az indokok, amelyeket a miniszteri rendelet felsorol, val6ban nevetségesek, €s nem
méltdk az ligy komolysagahoz.

Két ilyen indok szerepel.

Az egyik azt mondja, hogy a Magyarorszagon ¢l6 szlovakok fels6foktt képzésérél a lakossig
szamaranyahoz mérten megfeleléen gondoskodnak a mar 1étez6 allami és egyhazi iskolakban.

Mutasson nekem a miniszter Ur csak egyetlen gimnaziumot Magyarorszagon, ahol kotelezd
tantargy volna a szlovdk nyelv, — legaldbb maga a nyelv, — a tobbi tantargyakr6l nem is
beszélek. De még egyetlenegy ilyen kozépiskola sincs egy harommilliés nemzet szaméara! Es a
miniszternek még van batorsiga ahhoz, hogy alairja azt, hogy a I1étezd kozépiskolakban meg-
feleléen gondoskodtak a magyarorszagi szlovakok fels6foku képzésérdl szamaranyukhoz mérten 1

Igenis, megszamlalhatatlan esetet tudunk, Pozsonyban, Eperjesen, Selmeczen sth.,, ahol a
tanulékat kidobaltak a kozépiskolakbol, mert maganiton tanultdk a sajat szlovak anyanyelvi-
ket, minthogy azt nyilvanos iskolakban nem tanitjdk. Mi pedig ezt meg akarjuk el6zni, mi a
mi fiainkat sajat anyanyelviikén akarjuk tanitani a kozépiskoldkban; a szentesitett torvényre
hivatkozva Allitjuk, hogy nekink ehhez jogunk van, és a szabadelvii kormany egy harommillios
nemzetnek nem engedi meg, hogy legaldbb egy kozépiskolat létesithessen a maga szamara, pedig
mi ehhez még egy fillért sem kértiink.

ime — ez a mi ,,szabadsagunk!”

A masodik indok, hogy nincsenek szlovadk tankdnyveink, minek kovetkeztében cseh tan-
kényveket kellene hasznalnunk.

Nekiink pedig volt mar egy szlovak tannyelvii fogimndziumunk és két algimnaziumunk,
¢és ezekben bdségesen voltak szlovak nyelvii tankdnyvek.

Es ezenkivill: hiszen mi még nem is a tantervet terjesztettiik eld, csak a tervbevett szlovak
tannyelvii gimnazium alaptokéjének gyljtésére létesitendd egyesiilet alapszabalyait. A  minisz-
ter Ur tehdt egy olyan dolog felett hoz hatdrozatot, amely még széba sem kertlt, és amely nem
az 6 hataskorébe, hanem a Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium hataskorébe tartozik.

Végezetiill pedig: éppenséggel nem hihetd, hogy hazank pusztulasait okoznd, ha itt-ott
cseh tankonyveket is hasznalnanak a gimnaziumi oktatasban. Hiszen a szlovdk evangelikus
egyhdz mindmaig a csehil irt Szentirdst hasznalja, és cseh énekkonyvbél énekel templomaiban.
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Ugyan bizony most mar ezeket is el fogja a kormany tiltani? Es ezeket ezer és ezer hivé hasznélta
és hasznélja anélkil, hogy ezzel Magyarorszagon csorba esett volna.
Val6ban, az embernek szégyenkeznie kell sajat maga el6tt, mikor a szlovak kultura elnyoma-
séra ilyen indokokat hoznak fel...
Mudron Pal.

B
1899 dec. 28

Mudron Pal Ujabb bejelentése a tlrdcszentmartoni szlovak iskolaegyesilet alapszabalyainak ismételt
elutasitasarol*

Nar. Nov., 1899, 152, sz.

A magyar kormany a magyarokkal egyltt csodalkozik, ha hazdnk nem magyar nemzeti-
ségei panaszkodnak, hogy torvényen Kkivil &llnak, és ha van is egyik-masik torvényben utalas
a nem magyar nemzetiségek javara, ez is csak azért van, hogy hivatkozhassanak ra; egyetlen
allam sem ad annyi szabadsdgot nemzetiségeinek, mint a szabadelvi  Magyarorszag;
a valésagban azonban az emlitett torvények sem érvényesek Magyarorszdgon a nem magyarokra
nézve.

Amikor ezt napilapunkban a vilag nyilvanossaga elé hozzuk, megindulnak a sajtoperek,
hogy lazitunk a magyar nemzetiség ellen, lakat ald teszik a vonatkozd cikkek szerzdit, azonkiviil
az allitélagos lazitét pénzbintetésekkel és a perkdltséggel sdjtjak.

Mi tehadt azt hittlk, hogy amikor Széll Kalman miniszterelnbk maradt, egyszer mégiscsak
véget ¢ér hazankban ez a torvénytelen, sot torvényellenes allapot, hiszen a miniszterelndk nyilva-
nosan az orszaggyilésen személyesen adta eld programjat, amelyben kijelentette, hogy miniszter-
elnoksége alatt a toérvény, a jog és igazsdgossag egyformén illeti meg az orszdg polgarait, tekintet
nélkil nemzetiségiikre, vallasukra, tarsadalmi osztalyukra.

A nyilatkozat megodrvendeztetett benniinket, és méar elragadott benninket a képzelet,
hogy Vvégre hatalyba Iép a nemzetisegi torvény.

Remeényeinkben azonban csalodtunk.

Kozismert dolog, hogy a két és félmilliés szlovak nemzetiségnek az 1868. évi XLIV. torvény-
cikk vildgos szovege ellenére sincs hazdnkban egyetlen kozépiskoldja sem, amelyben a szlovak
nyelv tanitasi nyelv, vagyis legalabbis kotelez6 tantargy lenne.

Az csak természetes, hogy a szlovak értelmiség legsiirgésebb kotelességének tartotta, és
tartja ma is, hogy legalabb egy szlovak tanitasi nyelvii kdzépiskolaja legyen.

lgy hat mar 1895-ben megalakult a szlovak értelmiség egyesilete, amely egy ilyen kozép-
iskola felallitasahoz sziikséges alap gylijtését tlizte ki célul maga elé, és megszerkesztette alap-
szabélyait, majd azokat jovahagyas végett a magyar kormanyhoz felterjesztette. Am akkor még
a dicstelen emlékii Banffy miniszterelnok idejét irtak, s az egyesllet azt a valaszt kapta, hogy
van Magyarorszagon elég kozépiskola, és igy egy szlovak tanitdsi nyelvii kozépiskola céljat
szolgalo alap Gsszegylijtése nem engedélyezhetd.

A Banffy-uralom alatt nem is vartunk egyebet.

De, amikor kormanyra jutott Széll Kalman, aki igéretet tett a torveény betartdsara a nem
magyarokkal szemben is, biztosak voltunk abban is, hogy a Banffy okozta sérelmet Széll Kalmén
majd helyrehozza.

Elmondtuk tehdt Széll Ka&lméanhoz intézett kérvényinkben, milyen sérelmet ejtett rajtunk
az el6z6 kormany, és most azt kérjik, hogy az 0j kormany ezt hozza helyre. Azota megérkezett
a valasz is, amely szerint az 0j korméany nem valtoztathatja meg az el6z6 kormany dontését.

1 A kézlemény eredeti cime: Zakon? — Torvény?
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Azzal prébaltunk magyarazatot taldlni erre a eldntésre, hogy mi a Banffy-kormany miniszteri
rendeletének megvaltoztatasat kértik, és azzal, hogy Széli Ké&lman gy lehet csupan formalis
okokbdl utasitotta el kérelmiinket, nehogy az mondhassak, hogy ¢ javitja ki az el6z6 kormany
rossz dontését. De meg volt minden alapunk annak feltételezésére, hogy ha nem az el6z6 kormany
dontésének megvaltoztatasat kérjiikk, hanem egészen uj kérvényt adunk be, amelyr6l mar az {j
kormanynak kellett dontenie mint egészen j kérvényrél, akkor megsziinik ez a formalis ok is.

A miniszterelndk elé tehat az alabbi tartalm( kérvényt terjesztettik:

M. kir. Miniszterelndk Ur Oexcellencigjanak!

Az 1868. évi XLIV. torvénycikk 26. §-a megengedi, hogy a haza minden egyes polgara,
barmely nemzetiséghez tartozzék is, kozépiskolakat és felsGiskolakat allithat fel akar sajat erejébdl,
akéar egyesilés atjan. E célbél megengedi, hogy az orszdg minden egyes polgéra, az allam térvényes
fellgyelete alatt egyesiiletekbe léphessen, és alapszabalyokat szerkesszen, hogy az 4allam kormanya
altal jovahagyott szabalyzatok szerint eljarjon, pénzalapot gyiljthessen, és ezzel az allam korma-
nyanak feliigyelete alatt torvényes nemzetiségi érdekeinek megfeleléen rendelkezhessék. E  torvé-
nyes rendelkezéseknek megfeleléen az 1. [sz. ] alatt csatolt okiratban aldirt szlovak nemzetiségl
honpolgarok egyesiiletbe tomoriiltiink, amely azt a cé€lt tlzte maga elé, hogy szlovak tanitasi
nyelvii felekezetkozi  kozépiskolat 1étesit, és az emlitett célra gylijtendd alap megteremtéséhez
a 2. [sz.] alatt csatolt alapszabalyokat szerkesztette.

Ennek a célnak eléréséhez azonban az szikseéges, hogy az é&llam korménya jovahagyja a 2.
alatt csatolt alapszabélyokat, és ennek a jovahagydsnak megszerzésére mint az 1. [sz. ] mellék-
letben alazatosan alulirott nyertem megbizatdst. Miutan a 2. [sz. ] alatt csatolt alapszabélyok
biztositjadk az allam korményanak feliigyeletét, aligha Ilehet barminé akadaly, amely miatt a
hivatkozott torvény érvényessége mellett az egyesileti alapszabalyok jévahagyasa torvényesen
megtagadhato lenne.

Ezért azt az alazatos kérelmet terjesztem el6, hogy Excellencidd a 2. [sz. ] alatt csatolt
egyesiileti alapszabalyokat az 4allam magas kormanya részérdl tisztelettel jovahagyni szivesked-
jék.

Maradok egyebként megkilonbdztetett hazafias tisztelettel Excellenciad

alazatos szolgaja
Mudron PAl

Erre a Kkérvényre utasitadst kaptam a minisztériumbdl, hogy adjak be még két példanyt a
2. [sz.] alatt csatolt alapszabalyokbdl, ¢és adjam be az egyesiilet megalakulasarol szolod jegyzo-
kényvet is.

Ugy véltem, a miniszterelnok aligha kivan most tréfat {izni, mert ha nem akarta volna enge-
délyezni az alapra vald gy(jtést, egyszeriien elutasitotta volna a kérvényt, és nem kérte volna
mellékletekkel val6 kiegészitéseét.

Szivesen pdétoltam tehat, amit kértek.

Folyd év december 20-4n, mintegy a magyarorszagi szlovakok Kkardcsonyi ajandékakeént,
az alispan Utjan az alabbi dontést kaptam:

122.212 sz.
V. 5.
Magyar kiralyi Beligyminisztérium
Taréc varmegye kdzonségének Tarbcszentmértonban

Hivatkozassal folyé év november 14-én 4997 szam alatt kelt jelentésére, a mellékletek
visszaszarmaztatasaval, tovabbi eljards céljabol, eértesitem a varmegye kozonségét, hogy a szlovak

578



[Erdelyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, 11. 1892-1900

tanitasi nyelvli felekezetkézi kozépiskola felallitisa céljabol megalakult egyesiilet alapszabdlyait,
hivatali elédom 1897 aprilis 9-én Kkelt 18.830 szdm alatt ismertetett rendeletében kdzolt okokbdl,
jévahagyhatonak nem talaltam.

Budapest, 1899. december 5-én. Széll s. k.

Ujévi ajandékként kozlom ezt a szlovakokkal és nyilvanosan, egész Eurépa szine eldtt kérdezem
a miniszterelndk artol: van-e érvényes torvény Magyarorszagon a szlovakok szamara?

92.
Iratok a szlovak munkassajto és mozgalom kezdeteinek torténetéhez'
A
1897 4pr. 23

Tupy Ferenc és Svérii Gusztav, a szlovak munkassajto alapitéinak bejelentése a féviros polgdrmesteri
hivataldnak a ,,Nov& Doba” és ,,Zora” szlovak nyelvii munkdslapok induldsdrél?

Fév. Lvt., 1. 4.372/1897.

Tekintetes
Polgarmesteri Hivatalnak
Budapesten.
Van szerencsénk tisztelettel bejelenteni, hogy méajus hd elejen ,Nova Doba” cimmel tét
nyelven politikai havilap adatik ki, mely minden ho elsején fog megjelenni. Majus hé 15-én pedig
LZora” cimmel szintén tét nyelven politikai havilap adatik ki, mely minden hé 15-én fog meg-
jelenni. Mindkét felsorolt lap kiaddhivatala Budapesten VII. Wesselényi u. 19/b sz. alatt van,

1A szlovak munkéssajté: a ,Novd Doba” (Uj Kor) és a ,Zora” (Hajnal) alapitja a cseh szar-

mazas  Tupy Ferenc budapesti kazankovacs volt, aki nemcsak a helyi szlovdk  munkassaggal,
hanem a szlovdk demokrata fiatalok (késébbi  ,hlasszistdk™)  csoportjanak egyik  tagjaval, Houdek
Fedorral is kapcsolatban allott. (Levelezésikre 1. Gosiorovsky Milos: Adalékok a szlovak munkas-
mozgalom  torténetéhez, Bratislava, 1952, 19. ) Mig a Zora - az eddigi kutatdsok szerint —
csupdn egy izben jelent meg (B),a NovA Doba - megszakitassal - 1899 juliusdig élt. Ez a lap
tartalmazza az  egykord  szlovdk  munkdsmozgalomra  vonatkozd  adatok  tGlnyomé  részét.  Besza-
mol6ib6l — a kozolt 1897. évi kongresszusi tuddsitason (C) és az egyidejli magyar — nemzetiségi
munkéas  valasztéjogi  tintetésen  kivil arrédl is  értestlink, hogy Budapesten 1897. jan.  13-t6l
1899. marc. 31-ig tiz szlovdak munkasgyiilést és nyolc szlovak nyelvii elBadast tartottak. A Nova
Dobanak ebben az idében négy sajtopore volt, s bar a porok felmentéssel végzédtek (1. bdv. Zpravy
z ¢&innosti strany, N. D. 1899. é&pr. 1., 2. sz.), Svéni szerkesztét id6kozben Kkitiltottdk a f&varosbol.
A szlovak munkadsok részt vettek az 1897. évi budapesti koémiives- és téglagyari munkassdg bér-
mozgalmaiban, utébbiban lengyel tarsaik oldalan (vd. Prehl’ad, N. D. 1897. jal. 1., 3. sz). A szlo-
vak  munkassajtd  kezdett6l éles  biralatban  részesitette a  szervezett —munkésmozgalom  korében IS
jelentkezd nacionalista torekvéseket (. Najnovski socialisti, N. D. 1897. dec. 1., 8. sz) kozli:
MMVD Il 428-429. I). A lap utolsé felhivasa 1899. jul. 1-én jelent meg. (NaSim citatelom, N.
D. 1899. jal. 1., 4. sz) Ebben a kiadohivatal kozli a Nova Doba kiiszobon allo6 megsziinésének
okait, kodztik a szocidldemokrata partvezet6ség timogatasanak hianyat.

A csatolt iratokbol kitiinik, hogy a ,NovdA Doba” (Uj Kor) kiadasat 1898 &prilisdban
Martincek Istvan, a szerkesztést Susiavec Matyas vette at. A lap 1898. okt. 1-t6] 1899. marc. 1-ig

nem jelent meg, 1899 juliusi szdmaval pedig megsziint. — A ,,Zora” (Hajnal), az id6rendben maso-
dik szlovdk  munkaslap  (alcimében: ,narodohospodarsky — &asopis” -  ,nemzetgazdasagi  folyoirat™)
fenti idépontban megjelent egyetlen szamardl tudunk. - (A KkOzOlt iratra  Gosiorovsky Milos, a

pozsonyi Komensky-egyetem tanéra hivta fel a szerzé figyelmét.)
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szerkesztOségeik pedig a VIII. Koztemeté Gt 7. sz. a. van. Mindkét lap a ,,Gutenberg” féle nyom-
déban VI. Gyar utca 31 sz. a. nyomatik. Bejelentésiink szives tudomasul vételét kérve maradtunk

Budapest 1897 aprilis hé 23-an. tisztelettel
Tupy Ferencz Svényi Gusztav
a ,,Nova Doba” és a ,,Zora” a ,,Nova Doba” és a ,,Zora”
kiadétulajdonosa felelds szerkesztoje
lakik: VI. Kiilsévaczi ut 101. lakik: VIII. Koztemet6 u. 7.
Budapest. Budapest.
B
1897 maj. 15

A ,,Zora” bekoszéntd vezércikke a szlovak munkassajto koveteléseirdl*

Zora, 1897, 1. sz.2
[Részlet J°

Néktek, akik szorgos kézzel keresitek kenyereteket és mégis oly sokat éheztek, bar meg-
feszitett erével tartjatok fenn magatokat — (S) még sincs semmi jogotok, néktek alapitottuk ezt
a sajtét, melynek az a feladata, hogy bajaitokban jé tanitétok és tanacsadétok legyen.

Kotelességlink  azonban, hogy legaldbb  roviden  megvildgitsuk  néktek  programmunkat
(tervezetlinket), melynek alapjan allunk és amely sajtonk iranyelve lesz...

Nem Kkivanunk semmi rendkiviulit vagy teljesithetetlent, csupan azt, hogy mindenki teljes
joggal élvezhesse [munkaja] gylimaolcsét és mindenkit egyforma emberszamba vegyenek.

1. Koveteljiik, hogy nemre ¢és nemzetiségre vald tekintet nélkiil mindenki egyenlé jogokat
élvezzen.

2. Az uralkod6 osztaly jol tudta, hogy amig a nep felvildgosulatlan, gyava és széthdzé,
addig konnyen megsarcolhatja, ezért minden lehetséges eszkdzzel meggatolni igyekszik e nép
Ontudatossagat és egységhe tomorulését. Sdlyos addkat vetettek ki a sajtora. A nép tarsulasi €s
gyulekezési joga elé rendkivuli akadalyokat gorditettek. Ezért koveteljuk minden, a nép szabad-
sagat, miivel6dését gatlo térvény és intézmény megszintetését.

3. Az uralkod6 osztdly az egész A&llamhatalmat magahoz ragadta; tobbnyire megkérdezé-
sink nélkal és a mi karunkra hoz torvényeket; ezért koveteljuk, hogy mi is szét kapjunk a biré-
ségokon és a torvényhozo testiiletben.

4. A dolgozd6 nép a mai, mérhetetlen hosszi munkaidd kovetkeztében megrokkan erejében;
egyesek a hossziT munkaidd miatt rendkiviil meger6ltetik magukat, masok viszont majd éhen-
halnak, mert nem kapnak munkat. Koveteljik tehat a jogos nyolcorai munkaiddt, tovabba a
munkavédelmi torvények betartdsdt; ha mar egész életink soran masokért kell kizkddnink,
hogy legalabb betegség, baleset és aggkori munkaképtelenség esetén ne kelljen tartanunk az
¢hezéstél és gyermekeinket iskola helyett robotba kiildeniink, ahol ezek a munkat és ezzel egytt
a kenyeret is elveszik toliink.

5. Tovabbd koveteljuk, hogy az 0Osszes iskolakban ingyenesen éspedig sajat anyanyelvin-
kon tanulhassunk, mert csak a jol berendezett iskolalgy biztositia a magunk és a nemzet jo-
vojét!

YA lap felelds kiadoja Frantisek Tupy, felelés szerkesztéje Gusto Svéii  volt. - A kozolt
programot a kiadéhivatal (Vydavatel’stvo) jegyzi.

2 A kozlemény eredeti cime: Co chceme? — Mit akarunk?

3 Ateljes szoveget |. MMVD II. 424-426. 1.
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6. Az emberiesség nevében azt tartjuk, hogy semmi sziksegunk nincs allandé hadseregre,
mert ez csak koldusbotra juttatja a nemzeteket, meri; az adobevételek legnagyobb részét a kato-
nasdgra forditjak és az embereket a ,militarizmussal” elvaditjak; koveteljik tehdt az 4llando
haderd megsziintetését és az altalanos leszerelést.

7. Partunk minden gazdasagi és politikai kérdésben allast foglal és megfogadja, hogy minden
erdszakkal szemben megvédi az elnyomott nép osztalyérdekeit és épp oly erélyesen kiall a munkas-
népnek az uralkodo osztalyok részérél torténd kizsakmanyolasa ellen.

8. Miutdn az uralkodé osztdlyok minden politikai hatalmat a kezllkben tartanak, ezért a
legnagyobb addékkal a vagyontalan osztalyokat sUjtjdk, igy a kozvetett addkkal (az élelmiszerek,
italok, dohényaruk stb. megaddztatasaval); ezért koveteljuk minden kozvetett ad6 megszin-
tetését és az orszagos (progressziv) adorendszert, amelyben csak azok tartoznak fizetni, akiknek
nagyobb vagyonuk vagy jévedelmik van.

Felvessziik a harcot az erfszak és kizsakmanyolas ellen, akér osztalyunk, akar part, faj vagy
nem ellen irdnyuljon is az. Sajténk hiven tolmacsolja majd a munkassag érzelmeit és kivansagait,
nem adja el magat, mint ez a tobbi péartok lapjainal divik, nem egyesek tulajdona, hanem minden
szlovéke, aki partunkhoz tartozik...

C
1897 jal. 1

A ,,Nova Doba” vezércikke a budapesti V. szocidldemokrata kongresszus nemzetiségi részvételérél*

N. D., 1897, 3. sz.

Els6 izben tortént, hogy megszolalt a hangja, megszolalt egyiittérz6 szive a magyarorszagi
munkassdg eredetre és nemzetiségre vald tekintet nélkiul egybegylilt Osszes képviselGinek. Béatran
kijelenthetjiik, hogy azok az egyenetlenségek, amelyek a Magyarorszagon él6 munkassag soraiban
nemzetiségi  tekintetben sokszor felvetddtek, legalabbis bizonyos esetekben megszintek, mert
ahogy a magyar testvér kérges jobbjat odanyujtotta szlovak sorstestvérének: a szerb, a horvat,
a cseh, a lengyel és a német valamennyien mint egy apa, egy anya gyermekei testvériesen meg-
érttették egymassal, mit akarnak, mi a céljuk, és hogyan kell eljarniok, hogy ennek a kifosztott,
jogaitdl megrabolt népnek annyira szornyi, elviselhetetlen helyzetét meg lehessen javitani.
Mégegyszer nyomatékkal ismételjuk, hogy ez az o6todik szocialdemokrata kongresszus, amelyet a
Magyarorszagon él6 munkdssag rendezett, minden eddig megtartott szocialdemokrata kongresszus-
nal jobban sikerult, ez igazi nemzetkdzi kongresszus volt. Ezen a kongresszuson elsé izben tolma-
csolta a szlovak munkéssag szlovak nyelven, szlovak szivbdl gyodtrelmes panaszait és fajdalmait
mind sorstestvérei a magyar munkasok, mind az dsszes mas nemzetiségli munkasok el6tt is.

Hogy a szlovak part’ részérél mindjart elsé izben tiz kiildott jelent meg, €z mar most szép kilatast
nyajt a jovére. Az Alfoldrél oten jottek, a mi Tatra alji vidékiinkrél Kketten (Besztercebanyarol
és Kassardl), harman pedig budapesti testvéreink megbizasabol adtak Kkifejezést fajdalmas érzé-
stiknek, és minden igazsagtalansagot pellengérre allitottak a kongresszus szine elott.

Itt eérvényre jutott a testveries Osszefogas, itt kezet adtak egymasnak (mint azt mar fentebb
emlitettilk) az Osszes nemzetiségek. Osszejottek, hogy iranyt vegyenek, hogy megjeléljék azt az
utat, amelyen tovabb kell haladniok, egy biztos, meghatarozott cél érdekében, az egész; a kapita-
lizmus jarma alatt nyogé munkassag felszabaditasaért.

Az els6 napon (plinkdsd vasarnapjan) reggel 9 orakor nyitotta meg a kongresszust Grossmann
elvtars. Megvalasztottdk harom napra a hat tagbdl all6 elndkséget, amelynek tagjai kozott helyet
foglalt a szlovakok kuldétte, Lapar Rudolf testvériink is.

! A kozlemeny eredeti cime: Kongres soc. dem. strany. — A szoc. dem. part kongresszusa.
2Ertsd: a szlovak munkasok csoportja.
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A jelenlevék udvozlése utan Osszeallitottdk a kongresszus targysorozatat, bizottsagot valasz-
tottak a mandatumok felulvizsgalasara, és minde szlikséges elintéznivalok befejeztével ratértek
az elso pontra.

Elsének Steiner Kalman mondott beszédet, és tudomasunkra hozta, hogy a fOvaros 46 szer-
vezete 88 taggal képviselteti magat, a vidékr6l pedig 277 kuldott érkezett 130 helység képvise-
letében. A budapesti egyetem jogtudomanyi hallgatéi szintén elkiildték képviseldjiiket, Szabados
Sandort, akit mint az egyetemi 28 tag kuldottét lelkes felkidltasokkal lidvozoltek.

Nagy oOréme ez a nép minden egyes véddjének és oltalmazdjanak, amikor latta, hogy veliink
vannak mar azok az igaz harcosok is, akik szellemlk és sziletett kepességeik révén inkabb vannak
abban a helyzetben, hogy a népre romlast hozo ellenséget legy6zzék, mint azok, akik mindennapos
verejtékes munkajuk mellett az éjszakai Ordkban kénytelenck szellemi elémenetelitket kiharcolni,
hogy képességeiket igy fejleszthessék ki. Mi lelkesen orilink annak, hogy méar a budapesti
egyetemre is behatolt a mi szent eszménk, a rabszolgdvd nyomoritott emberiség felszabaditasa
és tiszta fényével megvilagositotta néhany, nemesen gondolkodd ifju lelkét, akik felemelték ezt a
faklyat, és minden 0(n. modern ,frazist” elvetve, nem hagytak magukat lebeszélni arrél, hogy
keziket nyljtsdk nekiink, és akik wveliink akarnak dolgozni és harcolni a munkésnép jogaiért és
szabadséagéért.

Meghatéak voltak Szabados elvtars szavai, amikor azt mondta, hogy 6 nem munkatol
kérges kezekkel, hanem munkatol kidolgozott kérges agyveldvel 1ép kozénk. Ezek a szellemiikkel,
tehat az agyukkal dolgoz6 munkasok csatlakoztak a testi munkat végzékhoz...

Svéni Gusztav, a szlovak munkasok budapesti kikiildott képviseléje kimutatta, hogy a mi
szlovak népiink milyen mostoha javadalmazasban részesiil nehéz munkdjaért. A fOvarosban tobb
mint negyvenezer szlovak munkast foglalkoztatnak, akiknek legnagyobb része kémiivesmunkaval
keresi kenyerét, ahol egy napszamos napibére 70-80 krajcar, de néha még ennél is Kkevesehb.
Ebbél a minimalis keresetbdl kell eltartania egész csaladjat, amibdl lathatjuk, hogy ezeknek
az annyira kiéhezett és megrabolt munkésembereknek nem jut egyéb naponta egy darab kenyérnél
és szalonnanal.

Ezenkivul bizonyitéka ez a szlovdk nép elmaradottsdganak is, aminek az az oka, hogy a mi
szlovak néplnknek nincsenek iskolai, nincs szdmara olyan intézmény, ahol sajat anyanyelvén
megismerhetné a viszonyokat, ¢és miivelédhetne gy, ahogy az embernek mivelédnie illik.
Az egykor egészséges, jo kiilsejii emberek helyett puffadt arct, palinkatol elkabitott, elbargyult
alakokat latunk. A mi népunk a legnyomorultabb, nem toér6dik vele senki, teljesen magara
hagyott. Lathatjuk azonban a fdvaros minden utcasarkdn azokat a szépséges intézményeket,
amelyek arra szolgalnak, hogy 6t megmérgezzék.

Rusnak Béla, a besztercebanyai kildétt erélyes hangon (dvozolte a kongresszust —sorstestvé-
reinek a nevében, és mikdzben szavaival vazolta az ottani munkéasegyletet, kérte, hogy a szlovak
munkast jobban segitsék, ne ugy, ahogy eddig, mert hiszen rajta fordul minden el6rehaladas.
Mindaddig, amig a szlovdk munkds nem szervezkedik egyletekben, hidba valé minden arra ira-
nyulé kisérlete, hogy sztrajk Utjan kiharcolhassa bére emelését és munkaideje leszallitasat.

Beszédet mondott még Martinéek Jozsef testverlink (Kispest), aki ramutatott az it él6,
foleg a téglaiparban foglalkoztatott munkassdg nyomorusagara es kizsdkmanyoltsdguk egészen
sajatos modjaira.

Tupy Ferenc, a cseh kildott, szintén erélyes szavakban fejezte ki fajdalmas érzését, és nem-
csak a cseheket emlitette meg - akik tdbbnyire mind ipari munkasok, hanem a szlovakokat is,
és mindenkinek a figyelmét felhivta Eurdpanak erre a leginkdbb elfelejtett népére, amelyet
minden lehetd modon ra kell vezetni arra, hogy kovetelésének jogosultsagat oOnmagaban tudato-
sitsa.

A lengyelek kuldotte, Borkovski testvérink felhivta a part figyelmét a lengyel munkasokra,
akiknek szama Budapesten mintegy 25 ezer, s akiknek helyzete csak igen kevéssel jobb a szlovako-
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kénédl. Keri a partot, hogy a lengyel és a szlovdk munkésnépre az eddiginél nagyobb gondot
forditson.

Milativ Milutin adatai szerint® tiz-tizendtezer munkés nincsen foglalkoztatva, vagy pedig
ha dolgozik is, a foldesir szamara kell robotolnia napi 25-30 krajcaros bérért. Megemliti, hogy a
jogtalansag miatt bizottsagot is menesztettek a fOispanhoz, aki Oket azutin (mar ahogy az ilyen
felfuvalkodott urak tenni szoktdk) szépen elkildotte, és ett6l az id6t6l kezdve ujjat sem mozdi-
totta a nyomorgo és ¢hezé munkasnép érdekében.

Az amugyis szikre szabott i1d6 rovidsége miatt tobb felszolald kénytelen volt lemondani
szObeli referdtumérol, ezért az elnok felkérte Oket arra, hogy az Osszes panaszokat irasban ter-
jesszék el6, hogy igy azutan nyomtatisban mindenki szdmara hozzaférhetéek legyenek. A mi
képviselGtestiiletiinkbél®  Schifferdecker, Szasz Pal  (Csorvas), Moravszki Matyas, And6  Janos,
Battyanszki Gyoérgy (Medgyesegyhaza) és Lapar Rudolf kénytelenek voltak jelentésiket az
irésbeli beadvanyra korlatozni.

Egyébként igen sok szénok beszelt, tobbek kozott: Smira Karoly (Pécs), Zalka Lajos,
a pozsonyi német munkasujsag szerkesztdje (Pozsony), Csakany Janos (Tatabénya), Szigeti Géza,
aki a bécsi elvtarsak Udvozletét hozta, Gvozddk Gradica (Zagréb), Lay (Brasso) és Kerti Méria,
aki stirti tapsok kozott 60 ndtarsa nevében iidvozolte a kongresszust...

Ezutan felolvastdk az 1idvozld taviratokat, amelyeket Lapdr testvérink szlovak nyelvre is
leforditott, €s a kongresszus el6tt szlovakul felolvasott.

Steiner Kalméan bejelentette, hogy a Szocidldemokrata Part 11 tagl bizottsdgdnak megvalasz-
tdsdval megbizott valasztmany elvégezte a red bizott feladatot, és a valasztadst, amelyen minden
egyes kildéttnek szavazati joga volt, megejtették. Megvalasztottak Baron Edét, Rady Sandort,
Ruzicskat, Teszarszt, Csizmadia Sandort, Pfeiffer Sandort, Grossmann Miksat, Cinger Karolyt és
Bokanyi Dezsd elvtarsakat, valamint (a szlovik part részérél) egyhangulag Svéni Gusztavot, -
Kalmar Henrik és Gombosi Béla, mindketten egyenlé szavazatot kaptak — mivel azonban
Teszarsz lekoszont, igy mind a kettdt bevalasztottak.

A feliigyel6i tisztségekre Csebrenyak Jozsefet, Maltos Jen6t és Zsigmondi Eleket valasztottak
meg.

A vaélasztdsok befejezése utdn az elndk berekesztette az Ulést és mindenki felkészilt, hogy
délutan részt vehessen az altalanos valasztojogért tartando tiintetd felvonulason.®

A Kkongresszus harmadik napja volt a legviharosabb, mert olyan pontokra Keriilt sor, amelyek
a legnagyobb szerepet jatsszdk a munkdsmozgalomban. A szonokok, nevezetesen a vidékiek,
a sérelmek ¢és jogtalansagok egész sorozatara mutattak red, mint példaul: a gyiilések betiltasa,
az Ujsagok elkobzésa, a békés, csakis jogaikért felszolalo emberekre valé 16volddzés stb. Mindezek
a Dbizonyitékok cafolhatatlanok, mert mindenki el6tt ismeretes, hogy amint a munkasok szeret-
nének egy Kkicsit Osszeiilni, hogy sérelmeikr6l elbeszélgessenek, és valami utat-mddot keressenek
arra, hogy ezeket megakaddlyozzdk - mindjart ott teremnek a csendérszuronyok, hogy irgalmat-
lanul és erbszakkal elfojtsanak minden megmozdulast. EbbSl pedig igen kevés haszna van a mai
korménynak, mert a nép, az embereknek az a része, amely nélkil nem volna lehetséges a jelenleg
kényelemben ¢él6 rétegnek — az Ugynevezett burzsodzianak — még a puszta létezése sem, jol
tudja, és mar tudatosan is érzi, hogy mi vagyunk a fenntartéi mindennek, és ha mi megtagadjuk
a szolgélatot, megtagadja a szolgalatot mindaz, ami ezeknek az uraknak a kényelmes életéhez
szlikséges.

A Kongresszus befejez6dott, és a hiiséges szivek, ezek a minden sérelmet mostandig békesség-
ben elviseld szivek, megteltek élénk tetterével, a jové munka megkezdésének akarataval; szlovak,

% A kongresszus szerb munkasszonoka a  délvidéki szerb  agrarpoletaridtus  helyzetét  ismer-
tette.

“Ertsd: kuldotti csoport.

> Leirasat és a fovarosi szlovik és lengyel munkdsok részvételérél szolo beszamolot I. VSeobecné
volebné pravo. — Altalanos valasztéjog, ND, 1897. jul 1., 3. sz.
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magyar, német, lengyel és cseh — mindnyajan kozOs baréti Olelésben, egymas kezét szorongatva
szavukat adtdk egymésnak, hogy egyuttesen fognak dolgozni boldoguldsukért, egyitt fogjak
leddnteni azokat a vélaszfalakat, amelyeket az (ri osztaly Aallitott kozénk, hogy egyikink a ma-
sikat meg ne ismerhesse.

93.
Nemzetiségi vita az eskiidtbirésagokrél szolo térvényiavaslat képviseldhdzi targyalasakor*
A
1897 maj. 22

Schreiber® Frigyes médosité javaslata az eskiidtbirésagokrol sz16 térvényjavaslat
részletes targyalasakor

Képv. Naplo, 1896-1901, VI. 145-146. 1.

T. képvisel6haz! (Halljuk! Halljuk!) A torvényjavaslat 4. §-anak els6 bekezdése azt a ren-
delkezést, hogy eskldt csak az lehet, a ki az A&llam hivatalos nyelvét érti, szigoritja és boviti.
Ezt a szigoritast és kibdvitést nem tartom indokoltnak s helyén levonek, s azért azok utan is,
melyeket az igen tisztelt igazsagiigyminiszter ur imént emlitett, batorkodom a koévetkez6 modo-
sitvanyt el6terjeszteni:

A 4. §. els6 bekezdése helyett teendd: ,Eskidt csak az a magyar honos férfit lehet, a ki az
alaplajstrom egybeéllitdsdnak évében életkoranak 26. évét bet6lti, irni és olvasni tud és az Allam
hivatalos nyelvét, Fiuméban pedig az olasz nyelvet érti.”

..T. haz! Poliglott, mondjuk nemzetiségi allam tdvos milkodésének két feltétele van;
az egylk az alland6 és félbe nem szakitott fejlédés torténelmi alapon, hogy a belpolitika hullam-
zasanak ne legyen kitéve.

Innen van a torténelmileg hivatott nemzetnek vezérld szerepe. Igy indokolva az allamnyelv
meghatarozasa ¢és uralma. Ennek és az igazsagszolgaltatds kovetelményeinek bdven ¢és kielégitden
eleget tesz a binvadi perrendtartasrol szold torvénynek azon rendelkezése, mely szerint az eskiid-
tek lajstromaban csak az maradhat, ki az allam nyelvét érti.

De a nemzetiségi allam iidvos mikodésének még egy masik feltétele van. A szaktudomany
rendesen Ugy definidlja: Az 6sszes allampolgarok anyagi és szellemi jolétének apolasa. En azt
hiszem, szintén jol kifejezem Dedk Ferencz emlékezetes szavaival Kkedveltessik meg veldk,
tudniillik a nemzetiségekkel, a viszonyokat.

Mar Kkérdem, t. haz, meg fogjuk-e kedveltetni veldk az eskiidtszéki intézményt, ha olyas-
valamit bevesziink a torvénybe, mi az intézmény természetébdl és mikodésébdl sziikségképen nem
kovetkezik, mi a torvényjavaslat életbeléptetését és végrehajtdsdt csak neheziti? Pedig ahhoz,

1A torvényjavaslat, amely az eskidtbirésagok hivatalos nyelvéil a magyart rendeli, ellent-
mond az 1868: XLIV. tc. 7-10 88-ainak, amelyek biztositigk a nemzetiségek nyelvi jogait a
birésagi eljaras sordn. Ez egyik kiindulépontja az erdélyi szasz (Schreiber, Schmidt), valamint az
egyéb  nemzetiségi  (Sierban, Kubina) felszélalok  érvelésének és  modositvanyainak. A nemzetiségek-
nek a torvényjavaslattal szemben elfoglalt allaspontjara jellemz6, hogy még a kormanyt tamogatd
»feketeszadsz”  Siebenbirgisch-Deutsches  Tageblatt is kozli a szebeni szasz  valasztokerilet  valaszt-
manyanak hatarozatdt (I. Resolution des Kreisausschusses der Hermannstadter Wahlkreise aus der
Sitzung vom 25 Mai I. J. Sieb. D. Tgbl. 1897. m4j. 27., 7. 129. sz.), amely megtiltja az orszaggyiilési
szasz  képviseldknek, hogy a kormany altal Dbenyujtott eredeti javaslat mellett szavazzanak. (V0.
Die ungarischen Geschvornengerichte, Kronst. Ztg., 1897. m4j. 26-28. 119-120. sz.)
Schreiber  Frigyes (1826-?) erdélyi szasz  politikus, bellgymin. tanacsos, majd Nagyszeben
képviseldje szabadelvii programmal.

584



[Erdelyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, 11. 1892-1900

hogy az eskldt az allamigyész vadbeszéde, a magan vadlo Ugyvédjének érvelése és — a mi a f6 —
az elnok 0Osszefoglalo fejtegetése utan maganak itéletet alkosson ¢és a hozzaintézendd kérdésekre
felelhessen, a nyelv értése elégséges és mindaz, a mit a toérvényjavaslat indokoldsa az &llamnyelv
irés- és olvasashan valé birdsdnak szikséges volta mellett felhozott, voltaképen csak a nyelvértés
szilkségének kimutatdsdra alkalmas. Magam is helyeslem a térvényjavaslat azon kivanalmat,
hogy intelligensebb elem jusson az alaplajstromba, hogy a miveltség dolgaban a tirsadalom leg-
alsobb rétegéhez tartozok ne veétessenek fel. De ezen kivanalom az én modositvAnyomban is
hatarozott kifejezésre talal. En is mondom, hogy irni-olvasni tudjanak és azt sem hiszem, hogy még
sem lehetne allitani, hogy oly iskolaztatasnak a kimutatdsa, miné talan a tdrvényeldkészitdk
szeme el6tt lebegett, az egyediili biztositék az irant, hogy valakiben a kellé miveltség megvan.

Megjegyzem tovabba: okményoknak megtekintésére és azoknak megbiraldsdra az eskiidtek
ritkan lesznek hivatva, az e részbeni feladat a kidlon meghivott szakférfiakat és a hivatalos te-
nyezOket illeti meg, és ha mégis nagyritkdn rakeriilne a sor, az eskiidtek a munkat ngyis maguk
kozt fel fogjak osztani, jegyezgetni pedig ha akarnak azt sajat anyanyelvikon tehetik, s miutan
a statisztikai tablazatok kitliintetik azt, hogy mindeniitt kelléen képesitett eskidtek a szukséges
szdmban rendelkezésre 4llanak, hat minek a nyelvbeli viszonyok kényszeriilte Kkizarast még
kidomboritani, kiélesiteni?

Aztén kik és miként fogjak az irastudas sziikséges mértékét megallapitani?

Mindezek utan kérdem, nem fognak-e az ekként kizart korok arra a gondolatra jonni, hogy az
eskiidtbirosag természetébél folyd kovetelmény hatarain tilmend torekvés forog fenn? Es ha erre
jonnek, megkedveltetve lesz-e velSk az eskiidtszéki intézmény?

T. héz! A binvadi perrendtartds alkotdsakor ez a Kkérdés targyaltatott; a mi egypar
honappal ezel6tt elégségesnek talaltatott, tartsuk azt most is elégségesnek, ne menjiink tovabb.

Kérem a modositvany elfogadasat. (Helyeslések.  Felkidltasok  balfeldl: Halljuk a mddosit-

vanyt!)

B
1897 méj. 24

Sierban Miklos felszlalasa az eskiidtbir6sagokrol szol6 torvényjavaslat részletes targyalasakor!
Képv. Naplé, 1896-1901, VI. 160-161. I.

Sierbdn Mikloés: T. haz! Mieldtt ratérnék a jelen szakaszhoz beadanddé modositvanyom révid
indokol&séra, legyen szabad a szombati ilésen Polonyi Géza t. képvisel6tarsam altal mondottak-
hoz egypar megjegyzést flizni.

Schreiber Frigyes t. képvisel6tarsam ugyanezen szakasznal egy modositvanyt adott be,
Polényi Géza képvisel6 ur pedig annak elvetését javasolja, hivatkozva egyedili argumentuméra:
a magyar allameszmére. Engedje meg t. képviselotarsam, hogy egy rovid kérdést intézzek nem 0
hozza, barmennyire is méltanyolom tehetségét, barmennyire méltAnyolom jogaszi talentumat,
hanem az igen tisztelt igazsdgigyminiszter Grhoz, vagy ha talan nem 6 a forum competens, akkor
az igen tisztelt miniszterelnok urhoz, hogy itt a haz plénuma el6tt roviden magyarazza meg
nekiink, hogy mi az a magyar allameszme. (Derliltség.) Megvallom, t. haz, hogy az erre a magyar
allameszmére wvald hivatkozds nem mai keleti és nem annyira az ellenzéki padokrol —szokott

YAz cllenzékhez csatlakozott egykori kormanyparti roméan képviselé mentelmi jogdnak  fel-
fliggesztését kéri — néhany nappal késébb, 1897. m4aj. 29-én, vadaszati kihagas Urigyén - a kép-
viseléhdz mentelmi bizottsdga. A  kialakult vitdban az ellenzéki felszolalok (Lukats Gyula, Polonyi
Géza) maguk is ,nemzetiségi zaklatdst” vélnek felismemi az tigyben, a képvisel6hdzi tobbség viszont
megszavazza a mentelmi bizottsag javaslatat (. Képv. Napld, 1896-1901, VI, 229-231. ). Sierban
ennek ellenére megtartotta mandatumat, a mentelmi Dbizottsag altal felhozott vad a  képviselohazi
tobbség dontése ellenére sem jelenthetett elégséges jogalapot mandatumanak megsemmisitésére.
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elhangzani, mint inkdbb a kormanypadokrél. Valahanyszor a t. kormany eljardsat, tényke-
dését semminemii joggal és méltanyossaggal indokolni nem tudja, akkor rdviden és egyszeriien
erre a magyar Aallameszmére hivatkozik. A tobbi nemzetiségek t. haz, belevéve a szadszokat is,
a kik itt vannak a kormany ¢és a szabadelvii part taboraban, leginkabb irtoznak ezen magyar
allameszmétdl. (Felkialtdsok jobbfeldl: Miért?) Es higyjék el, t. képviseld urak, hogy erre a magyar
allameszmére valo hivatkozds az életben sok félreértésre és gyiilolségre ad okot. Ha az igen tisztelt
kormény ezen magyar allameszme alatt azt érti, hogy a nemzetiségek, megtartva sajat nyelviiket,
szokasukat, hiiek legyenek e hazdhoz, e haza tdorvényeihez, a kirdlyhoz, akkor ebben az érte-
lemben elfogadom én is, elfogadjak 6k is. (Mozgas.) Minden ezzel ellenkezd allitds, minden ezzel
ellenkezé tendenczia az életben a legnagyobb ellendllisra talalt és fog taldlni. En, t. képviselohaz,
csak egyetlen egy eszményi allamot ismerek: azt, a mely akkor allana el6, midén az igen tisztelt
korméany Solonnak példajat kovetné, a ki monda: ,En az atheneieknek nem a legjobb torvénye-
ket adtam, a melyeket képzelni lehet, hanem a legjobbakat a melyeket elviselhetnek”, aztmondana:
Mi az orszégnak nem a legjobb torvényeket adtuk, a melyeket képzelni lehet, hanem a legjob-
bakat, amelyeket kozmegelégedésre és boldogsagra elviselhetnek az orszdg polgarai vallas- és
nemzetiségi  kilonbség nelkal, és a mely torvényeket meg is tartandk. (Felkidltasok balfeldi:
Az a f6!)

Attérve, t. képviseléhaz, beadand6 médositvanyom révid indokolasara, —sziikségesnek —tartom
felemliteni azokat a szavakat, a melyeket az igen tisztelt igazsdglgyminiszter Ur az eskidt-
bir6sagokrél sz6lé  torvényjavaslat  indokoldsdban  mondott:  ,,A  nemzetiségek egyenjogusagardl
sz0l6 eme alaptorvenyt” - alaptorvényt — tartja a jovlre nézve a javaslat, melynek megval-
toztatdsara semminemil politikai ok nincs; ellenkezéleg, minden a mellett van, hogy ez fenn-
tartassak.”

Elhiszem, a mit az igen tisztelt igazsaglgyminiszter mond, és azt hiszem 06ndk is elhiszik,
mert annyira haladtunk ebben az alkotmanyos allamban és ezen szabadelvi kormanyok alatt,
hogy létezik egy torvény, amelyet a torvényhozas sajat kozremikodésével hozott és becsiiletével
biztositott, a melyet a kiraly felségszavaval szentesitett s a mely torvényb6l az igen tisztelt
korméany egy szakaszt sem hajt végre...

A nemzetiségi torvényt toroljék el, ha nem akarjdk végrehajtani, de amig fennall, hozzuk 6sszhangba
vele a hozand térvényeket.

Az 1868: XLIV. torvényczikk, a melyet az igen tisztelt miniszter ar védeni méltdz-
tatott, 7., 8., 9., 10. és. 12. 8-aban mindig a birosag targyalasi nyelvérdl szol.

T. héz! Inditvnyozndm, hogy ezen szakaszba ott, a hol az mondatik: ,az allam hivatalos
nyelve”, e helyett az tétessék, hogy ,,a birésag targyalasi nyelve”. (Deriltség és ellentmondasok.)

Madarasz Jézsef: De hamis!

Sierban Mikl6s: Tovabba, t. hédz, azt hiszem e tekintetben mindnyajan egyetértiink, hogy
akkor, a mikor mi a kulfoldi torvényhozdsok példait kovetve, a bizonyos tettek, ténykedések
feletti itélkezést kiveszszilk a bird kezébdl, a ki magat szigoran, a jus strictumhoz tartja és ezt
az eskudtekre bizzuk, akkor a méltanyossagnak, a jus aequumnak bizonyos tért engedjink.
Méar pedig, hogy az eskidtek az igazsagszolgaltatds magasztos hivatdsdnak megfelelni tudjanak,
arra a legelsdé kellék az, hogy az az eskiidt megértse azon egyénnek nyelvét, a kinek tetteit és
ténykedéseit elbiralni hivatva van. Miutan, t. hadz, e hazdban harommilli6 romén lakik, a kik
azt hiszem, mindig hiick voltak a hazdhoz ¢és kirdlyhoz, (Deriultség a bal- és szélsé baloldalon)
azért, t. haz, inditvanyozom, hogy e szakasz végére e szavak tétessenek: ,romanok A&ltal lakott
teriileten roman nyelven”... (Altalanos deriiltség és ellentmondasok balrdl és jobbrol. EInék csenget.
Halljuk! Zaj.)

EIndk: (csenget) Csendet kérek!

Sierbdn  Miklés:  Ezeket egybefoglalva,  mddositvanyom  egészbenvéve igy  hangzanék
(olvassa):
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»Eskudt csak az a magyar honos férfi lehet, a ki az alaplajstrom egybeallitasanak évében,
életkordnak 26-ik éveét betdlti, a birdsag targyalasi nyelvét, Fiuméban az olasz nyelvet és a
roméanok &ltal lakott teriileten a roman nyelvet érti és olvasni tudja stb. stb.”

Ezeket tartottam szlkségesnek elmondani, mert ha mi ezen A&llamnak polgéarai vagyunk,
akkor egyenld jogokat kovetelni jogositva vagyunk. Es most mégegyszer kérem modositvanyom
elfogadasat. (Ellentmondasok. EIndk csenget.)

c
1897 méj. 24

Kubina Jozsef' és Barabas Béla? felszdlalasai az eskiidtbirdsagokrol sz616 torvényjavaslat részletes
targyalasakor

Képv. Napl6, 1896-1901, V1. 164-165. .

Kubina Jozsef: T. haz! Barmily nagy ellenszenvvel fogadtatott Sierban Miklés t.  kép-
visel6tarsam  felszolalasa, valamint a szészajka elSttem szolott t. képviselStarsam felszolalasa,®
mégis kénytelen vagyok a magam nevében sajait véleményemet el6adni, még pedig nem egyik-
méasik nemzetiségi szempontb6l, hanem épen maganak a nemzetiségi torvénynek a szempont-
jabél, melyre az igazsagugyminiszter Ur ezen torvényjavaslat indokoldsdban hivatkozik, a melyet
nem megvaltoztatandénak, hanem fen[n]tartandonak mond. Ezen nemzetiségi torvénybél 6
kiszakitja a 13. 8-, mely a birésagok belsd igyviteli nyelvét szabalyozza és azt mondja, hogy
annak hivatalos nyelve a magyar. Ellenben a torvénykezési nyelvet a 7-12. §. szabalyozzak,
a hol az van mondva, hogy minden &llampolgir az els6 folyamodasi birdsagnal részint sajat
anyanyelvén  panaszkodhatik, részint a kozség vagy torvényhatdsag jegyzOkonyvi  nyelvén,
¢s ezen elsd folyamodasu birdsagok kotelesek a kihallgatast, az idézést, a tanukihallgatast,
a szemlét az O nyelvikkon eszkozolni, a hatarozatot kihirdetni, s6t ha kivanjak, nekik kiadni,
a mint a fendlld alaptdérvény — mint maga a t. igazsdglgyminiszter Ur mondja — azt megallapitja
és hatérozza.

Azonkivil a torvénykezési nyelvet, a birésagok targyaldsi nyelvét soha semmiféle torvény
nem é&llapitotta meg. Teh&t ha a t. miniszter Or azzal indokolja a térvényjavaslatot, hogy fen-
tartandd a nemzetiségek egyenjoglsagardl sz6l6 torvény, akkor nem lehet ezt a szakaszt igy
elfogadni, mert akkor jogtalansag torténik a tobbi nemzetiségekkel, hanem azt kell mondani,
hogy egyaltalaban a birosagok targyalasi nyelvét tartozik tudni az eskiidt, az 6 szempontjabol
tessék tehat hatérozottan kimondani, hogy igenis azt Aallapitjuk meg, hogy az é&llam hivatalos
nyelvét koteles tudni az eskiudt, nem pedig a nemzetiségi torvény megfelelé szakaszainak megvaltoz-
tatasat itt involvalni.

Madarasz Jézsef: Nem kell azt idetenni!

Kubina Jozsef: De oda kell tenni, nem pedig hallgatélag, mintegy lopva belevinni és azt
mondani, hogy van nekink egy szabadelvii olyan nemzetiségi torvényiink, a milyen sehol e
vilagon nincs.

! Kubina Jézsef (1855-?) morvaszentjanosi  Ugyvéd, a  szentjanosi ker. (Pozony m.)  kép-
viseldje, elobb szabadelvii, majd (1894 utan) népparti programmal.

? Barabds Béla (1855-?) aradi iigyvéd és  szerkeszt6. A  gyomai ker. fiiggetlenségi  parti
képviseldje.

® Utalss  Schmidt  Karoly szasz  képviseld  beszédére, aki  Schreiber  inditvanyat  tamogatva
kifejtette, hogy az eskidtek szamara nem szikséges az Aallam nyelven wvald irni-olvasni tudas, elég
ha csupan értik az éallam nyelvét. A tdorvényjavaslatban levé megszoritassal sok alkalmas egyén
kimaradna az eskiidtek testiiletébol.
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Azért a magam részérdl szintén egy modositast ajanlok, a mely igy szol: A 4. §. elsé bekez-
désében ezen szavak helyett ,az Aallam hivatalos nyelvét” tétessék ,a birésdgok targyalasi
nyelvét”; e helyett pedig: ,azt irni és olvasni tudja” tétessék irni és olvasni tud”. Es akkor
kimaradhat a Fiuméra vonatkoz6 megjegyzés, mert akkor az eskldtek alaplajstromanak Gssze-
allitasanal minden 26. életkordt betoltdtt egyén értetik, ha a birdsdgok targyaldsi nyelvén irni
és olvasni tud.

Rakovszky Istvan jegyz6: Barabas Béla!

Barabds Béla: T. haz! Az el6ttem szolott t. képvisel6tarsam ugy latszik egy huron pendiil
Sierbdn Miklos urral és az eldbb felszolalt szaszajkt képvisel6 urral. Azt latom, hogy ezen életbe-
vagd és a magyar nemzetre vonatkozd, tehat hatérozottan a magyar &llameszmét szolgald torvény-
javaslattal szemben holmi nemzetiségi kivanalmak is kerekednek felul, pedig ha minden rosszat
is el tudok képzelni az igazsagligyi korméanyr6l, de azt az egyet nem, hogy a nemzetiségeket
akarta volna megtamadni. Ennek a torvényjavaslatnak az wvolt a czélja, hogy a nemzetiségeket
is egybekapcsolva az egységes magyar nemzet polgaraival, egy nagy, hatalmas magyar &llam-
eszmének szolgéalataba vonja bele a nemzetiségek polgarait is. Tanuljanak meg magyarul, (Ugy
van! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) ha azt akarjak, hogy az igazsagszolgaltatasban a tobbi
magyar allampolgérokkal, a magyar nemzet egyenjogu tagjaival egyutt vegyenek részt. Ezt
tolik meg lehet és meg kell kovetelni. A nemzetiségek nyelvét, a nemzetiségek szokasait senki
bantani nem akarja, nem is czélozza, de mar engedelmet kérek, Magyarorszdgon mindenki
elsésorban magyar allampolgar (Elénk helyeslés a bal- és szélsé baloldalon.) és csak azutan vala-
mely nemzetiségnek a tagja. Aki magyar allampolgar, tudjon és beszéljen magyarul és azonkivil
beszélhet azon nyelven, a mit tud s a mi lelkének jol esik. (lgaz! Ugy van! a bal- és szélsé balol-
dalon.)...

D
1897 méj. 24

Erdély Sandor igazsagugyminiszter valasza az eskiidtbirdsagokrol sz616 térvényjavaslat
részletes targyaldsakor benydjtott modosit6 javaslatokra

Képv. Napld, 1896-1901, VI. 167-169. I.

Erdély Sandor igazsagugyminiszter: T. haz! (Halljuk! Halljuk!) En abban a véleményben
vagyok, hogy ebben a hazban mindenkinek sajat tetszésétél és elhatdrozasatol fligg, hogy vala-
mely szényegen 1évé targyhoz hozzaszéljon-e és mikor, s e tekintetben benniinket semmi mas,
mint csak a hdzszabalyok korlatoznak.

Asb6th Janos: Es a lojalités!

Erdély Sandor igazsagiigyminiszter: En ezen kotelességem aldl, hogy ha szilkségesnek lattam
a felvilagositast vita kozben is megadni, a mint méltéztatnak tudni, soha nem bdjtam ki. A mi
pedig a szabadelvii partot illeti, minden egyes tagjanak szintén teljes szabadsagaban all, hogy
ha valamely kérdéshez szikségesnek latja hozzaszOlni, azt sajat tetszése és elhatdrozésa szerint
meg is tegye. Biztositom a t. hazat, hogy a szabadelvii part részérdl e javaslat a meggy6z6dés
erejével lesz megszavazva. (Egy hang balfelsi: De nem védi senkil)...

Most attérek az egyes médositasokra.

Schreiber Karoly t. képviseld uré, mely részben megegyezik Sierban Miklés t. képviseld
ar inditvanyaval, arra iranyul, hogy az eskildtbirésagi padokra oly eskiidtek is juthassanak,
kik a magyar nyelvet irni és olvasni nem tudjak, s6t Sierban Miklds szerint egyaltaldban nem is
birjak.
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A torvényjavaslat rendelkezése az 1844. torvények egy szakaszan alapszik, mely meghata-
rozza, hogy a bir6sagok nyelve a magyar. Igaz, hogy e torvény akkor csak a fels6bb birosagokrol
beszélt, mert akkor az elséfokti birdk még municzipalis birdk voltak; de harmincz év ota fenn-
all6 Alland6, csorbitatlan gyakorlat az, hogy a torvénykezés nyelve Magyarorszagban tisztan és
kizérélag a magyar volt. E gyakorlat torvényerejli, s midén a neheztelt rendelkezést a javaslatba
felvettem, e torvényes Aallapotnak, a mai jognak tettem eleget. Ennélfogva én Schreiber Karoly
t. képvisel6 ur modositvanyat el nem fogadhatom. (Altalanos helyeslés.)...

Kubina Jozsef képviseld ur inditvanya is koriilbeliil egy czélra torekszik a Sierban Miklos
€s Schreiber Frigyes képviselé wurak inditvanyaival, erre vonatkozolag nézeteimet mar el6adtam,
és semmit, a mi azt lehetévé tenné, hogy az eskiidtbir6sdg padjaira olyan egyének keriljenek,
a kik a magyar nyelvet nem értik és irni és olvasni nem tudjdk, éppen a mint Kifejtettem, a
fennall6 torvény és torvényerejii gyakorlat alapjan el nem fogadhatok. (Helyeslés.)...

E
1897 méj. 25

A nagyszebeni szasz valasztékerilet keruleti valasztmanya 1897. méj. 25-i (lésének hatarozata
az eskiidtbirdsagokrol sz616 térvényjavaslattal kapcsolatban®

Sieb. D. Tgbl., 1897. m4j. 27., 7.129. sz.

A nagyszebeni keruleti vélasztmany f. évi majus 25-én tartott Ulésén a kovetkezé hataro-
zatot hozta:

»Meggondolva, hogy kevéssel ezelott mind a kerilleti valasztmany, mind a megerdsitett
kozponti  valasztmany hatdrozatszeriien kimondta, hogy a szasz orszaggyllési képviseloktol
elvarjuk, hogy a bevezetendd eskiidtbirosagokrol sz6l6 — torvényjavaslatban  foglalt, az allam
valamennyi polgaranak egyenjogusagat sért6 ¢és a nem magyar nemzetiségek szamara még
megengedett  jogok mértékét ismét megnyirbald rendelkezések ellen hatdrozottan fel fognak
1épni;

meggondolva, hogy a napilapok kozleményei szerint a képviseléhdzban az egyik nagyszebeni
képvisel6 altal az eskiidtek qualifikacidja tekintetében beterjesztett modositasi javaslatot s
elutasitottak;

meggondolva, hogy eszerint a tdrvényjavaslat, mivel abbdl a feltételezésb6l indul ki, hogy
az eskidtek targyalasi nyelve a magyar legyen, a jog szerint fennalld torvényes elSirdsokat a
birdsagok hivatalos és targyalasi nyelvét illetéen ismét meg akarja valtoztatni az orszag nem
magyar nemzetiségeinek rovasara;

meggondolva, hogy a szasz népi program 4. pontja megkdveteli és az ezen program alapjan
allo  képviseloknek elsG sorban kotelességévé teszi, hogy harcoljanak az ezen nemzetiségeket
megilletd szabadsag és jog minden tovabbi megnyirbalasa ellen,

a kerileti valasztmany eléljaroban  emlitett hatarozata kovetkeztében kifejezi  meggy6z6-
dését, hogy a szasz orszaggyilési képviselok nem adhatjadk szavazatukat a valtozatlan javas-
latra.”

1A kozlemény eredeti cime: Resolution des Kreisausschusses der Hermannstadter Wahlkreise

aus der Sitzung vom 25 Mai I. J.
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