Dés torténete

1.

A Nagy- és Kisszamos egyesilésén alol, harom vilagtdj fel6l Ossze-
futé volgyek kitaguld térségében és az enyhén lejtd hegyoldalakon, tehat
a varosalakulas szempontjabol nagyon elényds helyen keletkezett a mai
Szolnok-Doboka megye legjelentdsebb, legnépesebb  helye, valdban
kodzéppontja: Dés.

A varos egykori sobanyainak jelentésége és a szomszédos, illetleg
ma mar a varossal Osszeépilt és kozigazgatasilag egyesitett Désakna
banyainak fontossdga miatt, a varos mai hataran belul kellett lennie
valahol mar legalabb a romai korban, s6t azt megelézéen is valamilyen
kisebb teleplilésnek. Ez a teleplilés, vagy inkdbb az elszért telepiilések
csoportja azonban olyan jelentéktelen volt, hogy a neve sem maradt
fenn. A feltehetd régebbi telepiilés (ideszdmitva a rdmai teleplilést
is) és a varos mai telepilése kozott a kutatdknak ezideig semmi-
féle kétségtelen kapcsolatot nem sikerilt kimutatniok, éppen gy,
mint ahogy az akkori lakossdg €és a mai kozétt sem Allapithato
meg semmiféle folytonossdg. Dés mai neve a magyarsagtol szar-
mazik; e név magyar személynév. A kozépkorbol a mai Bécs-
Bodrog, Heves, Sopron és Somogy megyéb6l ismeriink Deus, Dés
vagy Dézs nevii helyeket. Somogyban is van ma egy Deseda nevil
puszta; ezt a kozépkorban még Deushyda vagy Deshyda (olv. Dés-
hida) alakban emlitik. Tehat ennek is els6 tagjaban a Dés személy-
név lappang. A Kiskiikiilld mellett 1év6 Désfalva a XIV., a szilagyi és
veszprémi Déshdza meg a XV. szdzad Ota emlegetett telepilés. Az
Arpad-kori  oklevelekben és mas torténeti forrasokban gyakran emlitik
jobbagyok és szabad emberek neveként a Deus, illetéleg Dés személy-
nevet. Az tehat, hogy a varos neve magyar személynévbdl alakult, két-
séges nem lehet.

A torténeti forrdsokban mutatkozé sajnalatos hianyok miatt a varos
torténeti létezésére csak a XI. szazad koOzepétsl vannak kozvetett ada-
taink. 1061 tajarol ugyanis ismerjilk a varossal ma mar Osszeépiilt, sét
taink. A wvarost név szerint ugyan csak a XIII. szédzad elsé felétol
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ismerjik, 1061 t4jan azonban mar emlitik Désakna nevét. Minthogy e
névnek csak a ,Dés varos aknaja, banyaja’ értelmezést adhatjuk, vila-
gos, hogy ekkor mar maganak Dés varosnak meg kellett lennie. A ma-
gyarsagnak itten vald megjelenésér6l a honfoglaldas idejébdl vagy a
rakovetkez0 szazadbdl nagyon jelentés lelet tanuskodik, olyan, amely
— amint LASzLO GYULA elébbi fejtegetéseibdl lathato — a helyi jelentd-
ségen messze tilemelkedik.

I | = &

o
. -

3

o ﬂ n n -

- "

“

N =

Désakna cimere Dés cimere

A varos neve okleveleinkben el6szor 1214-ben fordul eld. Ekkor is,
st mar az okleveles emlités el6tti szazadokban is jelentdsége kétség-
teleniil elsdsorban s6ja miatt lehetett. A véarosnak az Arpadhazi Kira-
lyok korabeli jogallasara nézve egy 1236-ban kiadott kivaltsaglevélbol
tudunk meg értékes adatokat. Ez az oklevél Osszegezi azokat a kivalt-
sdgokat, amelyeket a varos Il. Endre alatt szabad kirdlyi varosi rangra
emelésével kapott. Ezek kozott a legfontosabb az, amely megsziintette a
varos felett a szolnoki ispanok eddig gyakorolt fennhatosagat; ezutan
a lakossdg magavalasztotta birak alatt élt. E kivaltsdg fejében a
désiek soOszallitassal tartoztak a kiralynak: kotelesek voltak a désaknai
és a dési banyakban vagott sot tavasszal a Szamoson a kirdlyi rév-
helyekre széllitani. Még ebben a szézadban, 1261-ben e régi szabadalmat
ujabbal is sikeriil béviteni: az akndban télen vagott s6t a désiek Szent
Gyobrgy napig sajat hasznukra szarazon és vizen széllithattdk és elad-
hattak. Ugyanekkor a varos hatarat is kijartdk; az errél kiallitott hatar-
jar6 oklevélben méar nem egy ma is meglévé helynév szerepel. Az
Arpadhaz  uralmanak utols6 évtizedeiben a  kiralysag  tekintélyének
hanyatlasaval nagy gondot okozott a désicknek kivaltsagaiknak, elso-
sorban onkorméanyzatuknak és kozvetve gazdasagi érdekeiknek meg-
védése. Amellett, hogy kivaltsagaikat Kun Laszloval két izben (1279,
1290) is elismertették, a kozponti hatalomtél tavol, a megndvekedett
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ereji erdélyi vajdakkal szemben is féltékenyen kellett Oriznidk szerzett
jogaikat. Mégis a XIII. szazad végétsl a varos a hatalmas erdélyi vajda,
Laszlo kezébe keriil, és csak a kirdlysagnak Robert Karoly alatti meg-
er6sodése soran 1310-ben tudjdk a désiek a szabad kirdlyi varosi jogai-
kat visszaszerezni. A tatarjards utani zavaros idokben, a tatarjaras, a
vajdai erészakoskodasok és mas ismeretlen okok kovetkeztében azon-
ban, agy latszik, annyira megfogyatkozott Dés és a szomszédos Désakna
lakossaga, hogy az orszagos jelentOségli sovagast ¢és soszallitast az
aknaiak és a désiek nem tudtdk kelld mértékben elvégezni. Ezért Robert
Karoly 1320-ban mindazoknak, akik Désen megtelepedni 6hajtanak,
legyenek szaszok, magyarok, vagy mas sorstak, a szabad kiralyi varo-
sokban élvezett polgari jogokat igérte. Ez az intézkedés ugyan jelentds
volt Désakna meg Dés lakossaganak novelésére, de ez az elsd, alighanem
a XIllI. szazadban lefolyt szdsz betelepedés utan, most Ujabb szasz be-
vandorlast eredményezett; maga a kirdly is éppen szasz jovevényekre
szamitott.

A kirdlyi hatalmat a désiek szadméra kozvetlenil még a szolnoki
ispan  fennhatdsdgdnak kordban alapitott dési sOkamara vezetbi, a
kamaraispanok vagy kamaragrofok képviselték. Ezek azonban tébbnyire
idegenek, az Anjouk alatt, de azutan is, foként olaszok voltak, és sokat
er0szakoskodtak a dési soszallitokkal. A szallitasok folytan tapasztalt
er8szakoskodasok nagyon csokkenthették a dési soszallitdst, mert Zsig-
mond Kkirdly 1427-ben ismét betelepiilésre csabitd rendelkezést adott ki,
és ugyanakkor védelmébe vette a désieket a Banffy-csaldd er6szakos-
kodasaival szemben is. A Banffyak ugyanis, miéta 1406-ban Csicso
vara keziikkre keriilt, eltiltottak a dési soszallitokat az erd6kbdl soszalli-
tas céljaira valdo favagastol (ezt eddig kiralyi kegybdl gyakorolhattak
a Dés kornyéki kiralyi erdokben), kereskedelmi aruikért jogtalanul
vamot szedtek; rajtuk kiviil més kornyékbeli birtokosok is hatalmas-
kodtak a dési polgarsaggal. A désieket a Banffyak és a nemesség erd-
szakoskodasaval szemben az iranyaban tanusitott hiség megjutalma-
zasaként, de a vidéki kényurak hatalmanak megtorése érdekében is
Méatyas Kkirdly védelmezte meg. Ugyand az erdélyi lazadas leverése
alkalmaval 1467-ben azért, hogy a désiek a lazadasban nem vettek részt,
a varost mindennemi kozteher alol o©rok idokre felmentette. Egyebek-
ben is Matyas kiraly oklevelei feltiinGen sokszor foglalkoznak a désiek
igyeivel; minden intézkedésbdl a varos érdekeinek messzemend védel-
mezését olvashatjuk ki. A régi kivaltsdgok biztositasaval és Ujak ado-
manyozasaval Matyas kirdly Dés varosaért osszes Kkiralyaink kozil a
legtobbet tett. Haldla utan Ulaszlo kiraly is joindulattal viseltetik a
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varos irant, s6t az 1514-i parasztlazadasban valé részvételiikért is meg-
kegyelmez, mert a kiralyi rendelkezés szavai szerint e l4zadasban csak
kényszerb8l vettek részt II. Lajos meg 1521-ben még az erdélyi pispok-
kel szemben is védelmiikre kel a désieknek, mikor elrendeli, hogy a
pispdk a désieket nehany egyhazi vonatkozasi esetet (dézma, végren-
delkezés, hazassag, papverés) kivéve egyhazi széke elé ne idézze, mert
felettiik a magukvalasztotta birdk itélkeznek.

Az 0nallé fejedelemség idejét megelézbleg Szapolyai Janos uralma
alatt is tapasztalhattdk a désiek a kiralyi kegyet. Rendeleteiben Janos
kirdly tobb kisebb (gyben dént a désiek javara, 1540-ben meg harom
oklevéllel megerGsiti a varos Osszes kivaltsagait, egy negyedikben pedig
elrendeli, hogy a dési polgarokat senki se személyiikben, se vagyonuk-
ban le ne tartoztassa, hanem kovetelését a dési biro elé vigye.

Az eurfpai hatalmi, politikai valtozdsok, az orszagos események
erdélyi Kkivetiilései Dés torténetében is éreztetik hatadsukat. Az ©6nallo
erdélyi fejedelemség megalakuldsa a varos életében is valtozasokat okoz.
Elsésorban a varos régi kivaltsagai keriilnek veszélybe azzal, hogy
eddig a varosban csak nagyon kis szamban el6forduld nemes telkek
szdma az erdélyi fejedelmek gyakori nemesitésével egyre novekszik; ez
és a vidékrdl varosba kolt6z0 nemesség szaporitotta azoknak a varos-
lakoknak szamat, akik elfogadtdk ugyan a varosban lakassal jard elo-
nyoket, de hallani sem akartak a varosi terhek viselésérél. A ne-
messég és a polgarsdg kozotti ellentétekrél mar az 1550-es évek tajarol
tudunk; 1589-ben Bathory Zsigmondnak is kdzbe kell Iépnie, hogy a
Janos Zsigmond Ota hdzdédd viszalyokat lecsendesitse. Az ekkor a pol-
garsag és a nemesség kozott kotott szerzOdés pontjai szerint a nemesség
a viszonossag allaspontjara helyezkedve, vallalta ugyan a jogok mellett
a terheket is, az ezutan is meg-megujulé versengések azonban azt mutat-
jak, hogy a nemesség tovabbra is igyekezett minél kevesebb terhet
viselni, a polgarsig meg minél tobb teherben szerette volna a nemes-
séget részeltetni.

E bels6 versengés természetesen egyaltalin nem szolgalta a varos
kozosségi érdekeit akkor, mikor a XVII. szadzadfordul6 orszégos viszony-
latban és Dés torténetében is kegyetlen eseményeket hozott. Elemi csa-
pasok sujtjadk a wvarost: 1591-ben részben, 1602-ben Basta csapatainak
gyujtogatdsa miatt nemcsak, hogy teljesen leég, de lakoit is halomra
gyilkoljék; e zavaros idékben a biztosabb Orizet céljabol a varosiak a
megerdsitett Besztercére kénytelenek vinni még gabonajukat is. 1612
tjan azonban méar a mai reforméatus templom koril a polgérsdg védelme
céljabol sajat erejiikkbdl épitett var allott. Ez tobb lakohazat is magaba
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foglalt. Minthogy azonban az itt 1évé hazak kozil egyeseket a fejedel-
mek megnemesitettek, a tulajdonosok a var terheit nem voltak hajlan-
dok viselni. Béthory Gabornak 1613-ban rendelettel kellett kdzbelépnie,
hogy a nemes hézak gazdait is a var terheiben vald részvételre szoritsa.
Ugyanekkor a fejedelem megerdsitette Dést szabadalmaiban is. A ne-
messég megyei szervezetével tovabb is tadmadtatja a varost, és igy a
tanacsnak nem egyszer a fejedelemhez kell fordulnia, viszont a megye
nemessége is panaszol a désiekre, hogy a megengedettnél nagyobb vamot
szednek a nemesektél a réven. A nemesség ¢és a polgarsag kozott valod
huzakodas Apafi Mihdly uralkodasaig Ujra meg UGjra felbolygatta a
varos békéjét Mikor aztdn 1660-ban a tordk elfoglalta Varadot, nyoma-
ban meg Erdély nyugati vidékét Gyaluig és szinte Désig hddoltatta, fosz-
togatta, a végvar-sorba Kkeriilt Désnek is sok nemes menekiil6t kellett
befogadnia. A hdédoltsdg tovabbi Kiterjesztését Dés felé a s6 birtokba-
vétele, tehat gazdasdgi ok tette volna indokolttd, a varost azonban a
Il. Rakdczi Gyorgy haldla utdni zavarokban Kemény Janos fejedelem-
t6l segitségiil behivott német hadak megmentették az elfoglalastol. A
rakovetkezo torokbarat fejedelem, Apafi Mihaly meg tudta akadalyozni
azt, hogy a torok beljebb terjeszkedjék Erdélyben. Az 1665. évi orszag-
gyllés megengedte, hogy Varad ezévi pusztuldsa utan az elmenekiilt
lakossdg a Désen pusztan maradt telkeket elfoglalja, és élvezze ugyan-
azokat a jogokat, mint a varos régi polgarai; ugyanez az orszaggyllés
elrendelte, hogy a végvari sorsra jutott varos jO er0s fapalankkal vétes-
sék koril. A wvaradi és hodoltsagi nemesség Désre vald menekiilése a
varos kozjogi helyzetében is Iényeges valtozast hozott, mert Apafi
Mihély 1668-ban Dés varost a nemesi varosok sordba emelte. Ennek
eredményeképpen 1669-ben a varos U szervezetet nyert: szoros kapcso-
latba keriilt a megyével, vezet6jét ezutain nem birénak, hanem hadnagy-
nak hivtdk; ezt ezutdn a lakossdg ajanlotta harom jelolt kozil a megye-
gyllés valasztotta. A viszalykodast véglegesen ez sem sziintette meg, mert
a jovevények a varos terheit (postdlkodas, vérosi add, katona-elszalla-
solds, stb.) vonakodnak viselni. A valtozott idSknek, a torok kozelségé-
nek kovetkeztében a varos szervezete bizonyos mértékig katonai jelleget
Olt; a wvaros polgarsagat tizedekre osztjadk, az éjjeli-nappali cirkalast
katonai szigorral rendszeresitik. gy is két izben kell szenvednie a
toroknél is rosszabb német csapatok 1687. és 1688. évi atvonuldsa miatt.
A hadi veszedelmek elmultdval a XVIII. szazad harmadik évtizedében
a cirkalas katonai jellege megsziint ugyan, de kozbiztonsagi okokbol
ezutan is hoznak hatarozatokat a cirkalds pontos végzésére. Kil6ndsen
akkor er6sitik meg az Orizetet, ha tatarbeiitésre szamitanak, vagy ha a
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XVIII. szazad elsé felében Erdélyszerte gyakori pestis behordozasatol
tartanak.

Az 0nallo erdélyi fejedelemség megsziinése a varos életében is
jelentds valtozast hozott. Az U korszak elején a varos 1687., 1688., 1704.
és 1706. évi pusztuldsa all. Elébb Karoly lotharingiai herceg, majd Ca-
raffa, aztan Tiege hadai nyomorgattdk a désieket. Tiege labanchada
kirabolta és felgyljtotta Dést; az 1707. évi orszaggyiilés épen ezért egy
évre minden kozteher aldl felmentette a véarost. A Rakdczi-féle sza-
badsagharchan a tovabbiakban is sokat szenvedtek a désiek. A nemesség
egy része elmenekilt, a német csapatok az elmenekiiltek hazait kira-
boltdk, az ottmaradottakkal er6szakoskodtak. A Habsburg-hdz uralma
ald kerult Erdély északi részének e kereskedelmi, gazdasagi és kozle-
kedésiigyi szempontbdl jelentds varosat a XVIII. szazad elsé felében
szinte Aallandé katonasdg tartotta megszallva; ennek ellatdsa a varosra
igen nagy terhet rétt. Kezdetben, mig az 0j uralom be nem rendezke-
dett, vigyaztak arra, hogy a lakossagot ne terheljék meg és az elégedet-
lenséget ne noveljék, de késobb 1712-t6l kezdve, mikor az 10j urak kezd-
ték magukat biztosan érezni, a helyzet egyre sUlyosbodott. Rendszerré
valik az, hogy a gyakran valtoz0 katonai parancsnoknak a varos kil-
dottei Ordongosfiizesig vagy Dengelegig is eléje mennek és ,sajat join-
dulatukbdl” hivatalosan kiallitott kotelezvényben soroljak fel a parancs-
noknak juttatand6é jarandoésagokat, s6t ha a parancsnok tobbet kovetel,
az igéreteket ,maguk is kevesellvén”, tovabbi szolgéltatdsok megadasat
véllaljdk. A természetbeni jaranddsagok parancsnokonként valtoznak,
s6t az évek teltével egyre nének. 1713-ban Orban Janos kapitdny még
megelégszik azzal, ha egész télire 2 kobol kéasa, 2 kobdl bors, 150 font
his, havonta 1 mérték vaj, 1 mérték méz, 4 tydk, 1 mérték ecet, 1 olaj,
hetenként 1 gyertya és 1 szekér fa a jaranddsaga, de mar nem is egészen
két évtized malva, 1730-ban Degenfeld ezredes egy félévre 80 rajnai
forint, 15 kobol biza, 40 koébol zab, 10 kobol tengeri, 14 szekér széna,
4 kupa vaj, 30 kupa ecet, 1200 tojas, 120 tyuk, 20 lud, 3 pulyka, 100
kupa magyar bor és 600 font borjuhls addsaban egyezik meg a varosi
tandccsal. Az igy megallapitott szolgaltatds mellett a nagyobb (innepe-
ken még kilon ajandékokkal kellett biztositani a parancsnok joindu-
latat: egy-egy hizott diszné, nehany kappan vagy pulyka, 1—2 barany,
szop6s borju, 40—80 kupa bor a megfeleld évszaki iinnep (kardcsony,
hasvét, pinkosd) vagy alkalom (szlret) szerint a parancsnoknak Kijart.
Kulén kedvezmények kilon ajandékba kerliltek a varosnak: 1725-ben
példaul Degenfeld vicecolonellus a ,,flilhordasbeli jo6 harmoniaért” 30 veder
bort, 3 mazsa hust, 100 tydkot, 2 veder vajat, adjutansa pedig 2 aranyat
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és 12 veder bort, tehat igazan tekintélyes ajandékot kapott. E szolgal-
tatasok mellett a parancsnok cselédségérdl is kellett gondoskodnia a
varosnak, s6t ugyancsak a varos fogadta fel és fizette a tisztek kony-
hajahoz szikséges cselédeket; kizardlag ,sajat joakaratukbdél pro bona
harmonia” a tiszteknek, s6t az altiszteknek is kénytelenek voltak a pol-
garok rendszeres jarandosagot biztositani, illetéleg esetenként ill6 ajan-
dékot adni.

Mindennek ellenére gyakori volt az Osszetlizés a katonsag és a varo-
siak kozott. A megszokott katona-gégot itt az idegen nemzetiségii katona-
sdgnak a varos magyar polgarsagaval szemben valé ellenszenvén kivill
még felekezeti ellentétek is sulyosbbitottak. Dés lakossaga a reformécio
6ta atment ugyan a lutheranizmus és unitarizmus fokzatan, de az uni-
tariussaghdl kiszakadt szombatossag |. Rékdczi Gyodrgy alatt tortént
letorése és az unitdrizmusnak politikai okokbdl val6 uldoztetése idején
(az ezt végrehajté targyalds, az 0. n. dési complanatio 1638-ban éppen
e varos falai kozott folyt le!) a véros lakossaga mér szinte kizarolag
reformatus volt. A kuruc-korszak elmultdval az idegen katonasaggal
egyidében megjelentek a ferencrendi szerzetesek ¢és faradoztak a romai
katolikus vallas meggyokereztetésén, terjesztésén. A szerzetesek mun-
kajat és ezzel az akkor nyomasztd kisebbségben 1év6 katolikussag terjesz-
kedését a katonasag nemcsak, hogy jé szemmel nézte, de sokszor céltalan
gunyolodasaival és értelmetlen erdszakoskodasaival maga bolygatta fel
a lakossag békéjét. Példaul 1730-ban egy Urnapi kormenet alkalmaval
tobb katona behatolt a reformatus templom cintermébe, és a reformatus
iskola didkjait agyba-fébe verte. Maés alkalommal istentisztelet alatt
célbavették a katondk a reformatus templom gombjat, s addig 16d6ztek
ra, mig le nem esett. Maskor meg az erdébdl zold agat hozd reformatus
didkok menetében a gvargyan a palmak nnepélyes behozatalanak Kkigu-
nyolasat latta; erre a katonasdg kereszt alatt kényszeritette a diakokat
a varosba visszatérni; az ellenkez6kre a katonasdg fegyvert és botot
emelt. Altaldban a katonasdg egyetlen alkalmat sem szalasztott el, hogy
a polgarsagot felekezeti és nemzeti érzékenységében sértegesse, gunyolja.
Sokszor a magantulajdont, a lakdhaz nyugalméat sem tartotta tisztelet-
ben: behatolt a polgarok lakasaiba, megverte, kikergette a benne levé-
ket. Hidba a sok ajandékozas, a varosi tanacs még kozvetlenll panaszt
sem tehetett a katonai parancsnoknak, mert az vele tobbnyire csak
»hofmestere” tjan érintkezett.

A katonasdg beszallasolasaval nagy teherként nehezedett a varo-
siakra a forspontozas (fuvarozas) és a postalkodas kotelezettsége is. A
parancsnok értesitésére a varos hadnagyanak kotelessége volt a kivant
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szam tehervono allatot elOszerezni, viszont a hadnagy felszolitasara
mindenik polgarnak igas allataival azonnal elé kellett allania. Ez ellen
nem volt védekezés az sem, hogy a polgarok rendre elszoktak az Aéllat-
tartastol, mert ezzel a forspont-allitas kotelezettsége teljes egészében
azoknak a polgaroknak nyakaba szakadt, akik gazdasaguk folytatasara
mégis kénytelenek voltak allatot tartani. Valamit segitett ugyan rajtok
is a hadnagynak az az intézkedése, mellyel négy 16 és szekér beszerzését
rendelte el, de a nagyobb szallitasok alkalmaval (ilyenre katonasagrol
lévén sz6, mindegyre sor kerilt!) a polgarok lovas és okros fogataira
is gyakran szlkség volt.

Ezek utan érthet6, hogy a varosi tanacs, hacsak lehetett, barmi aron
menekedni igyekezett a katonasagtdl. Inkdbb pénzen valtotta meg a
beszallasolast, csakhogy szabaduljon a vele jar6 kellemetlenségtol. Igy
1716-ban Wobeser tabornok, a szamosujvari varosparancsnok, kit Stein-
ville katonai korményz6 Désre rendelt széllasba, megvaltasként 1000
rajnai forintot kapott. Az ilyen eset azonban ritka volt, mert katonasag-
nak kellett tartézkodnia Désen. Hogy terhein konnyitsen a varos, egy-
masutdn menesztett kildottséget Szebenbe a korményzéhoz és a katonai
foparancsnokhoz, de bar a désieck az ajandékkiildésben itt sem fukar-
kodtak, teljesitetlen igéreteknél tobbet nem igen értek el. Erdélyszerte,
s6t Magyarorszagon is sokat panaszolt helyzet volt ez; valtozast csak a
szazadvég belatobb korményintézkedései hoztak. Maria Terézia rende-
lete, mely a katonasagtol a varosiak bosszantasara eltavolitott Tanacskd
vagy Hétvezér kove visszaallitasat rendelte el, 1l. Jozsef dési latogatésa,
melynek soran allitélag a FelsOsétatéren 1évé nemzeti emlékek megova-
sat és gondozasat kezdeményezte, kicsi dolgok ugyan, de az évtizedek
Ota nemzeti érzésében sokszorsan megtamadott lakossdg szadméara némi
elégtételt jelentettek és nyugodtabb korszak bekdvetkezésének reményét
keltették fel. A varos romai katolikus és reformatus lakossaga kozotti
ellentét is a szazad koOzepéig elérte csicspontjat. Tobbszori kisérlet utan
a romai katolikusok felhagytak a reformatus templom erdszakos -elfog-
lalasanak szandékaval is, és az ellentétek mindkét részrél inkdbb aprdbb
surlédasok felidézésében, a guberniumhoz beadott vége-hosszat nem éré
panasziratokban jelentkeztek. A magyar a magyar ellen harcolt, fogyasz-
totta erejét, s készitette el megdobbentd rovidlatassal részben gazda-
sagi  okokbol, részben felekezetieskedésb6l a varosba éppen ezidében
bekoltdzo és szaporodo gordg katolikus romansag erdsodésének utjat.

A felekezetek harca csak a szabadelvii eszméknek XIX. szazadi elter-
jedésével iilt el. A megvesztegetd kontosben FEurdpaszerte erdsodé libe-
ralis aramlatnak Szolnok-Doboka megyében és Désen is sok hive volt.
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A fiatalabb értelmiségi réteg, ha nemesi szarmazasu is volt, az ,emberi
jogok” megadasan faradozott, és a megyegyiléseken meg a koznapi élet-
ben sok kellemetlen helyzetet teremtett az 6si alkotmanyhoz ragaszkodo,
konzervativ hajlamid nemesség szaméara. Wesselényi Miklds egy-egy
megjelenése, baratjanak, Weér Farkasnak szénoki szereplése a nemesi
jogaik ellenére mégis nemességellenes dési polgarokban is még jobban
szitotta a demokrata érzelmeket. Mikor a 40-es években a szabadelviiek
tabora egyre jobban el6térbe keriilt, Dés és a megye képviseléi nem
egyszer elOljartak az orszaggyiilésen is abban, hogy miként kell poli-
tikai aldozatokat hozni a nemzet valdsagos vagy vélt érdekeiért.

A harmincas évek elejétdl a koézmiivelddés és a nemes szorakozasok
utani vagy elébb egyénekben, aztin egyre boviild kozosségekben készi-
tette eld6 a miveltebb tarsadalom alapjait. Felébredt a szinhaz iranti
érdeklédés; ez az érdeklédés némi lokalpatriotizmusbol is taplalkozott,
hiszen a szerencsétlen végli Czakd Zsigmond (1820—1847), e varos szi-
lotte épp ez id6tajt aratta darabjaival (Kalmar és tengerész, Végrendelet)
pesti sikereit. Vandorszinész tarsulatok keriiltek a varosba, s6t -elveto-
dott egy-egy orszagos nagysag is, mint amilyen Prielle Kornélia és
Déryné. A felébresztett érdeklédés nem elégedett meg a hébe-hdba meg-
jelend vandor-szintarsulatokkal: a helyi vallalkozokbol miikedveld szi-
nészek csoportja kacagtatta, rikatta meg a halas dési kozonséget. A
nemzeti fellangoléds, a romantikus kozhangulat éveiben mar a magyar
sz6 is gyujtott, kiilsOségek, kezdetleges eszkozok is hatast értek el:
hazafias szoénoklatok a mikedvelok ajkan, magyar ruha vagy idegen
jelmezek, a gOrogtiz sziporkazasa tapsvihart csaltak ki a nézokbol.
Mindez napokig, hetekig beszédtargy volt az eseménytelen Kkisvaros
csendjében. Faradt, a nemzeti eszmények tiszteletében ellanyhult ko-
runkban is érdekes és meghaté KovAcs SAMU visszaemlékezéseit olvasni,
mikor az elsd dési szinjatékok varosmozgatd hatdsardl és arrol a lelki-
letrél beszél, mely az akkori Dés tarsadalmanak legalabb is jobbjait
erdélyi, s6t orszagos viszonylatban is a kor legélobb eszményeinek har-
cosaiva tette. FElobb két-harom, a désiektél kiiloncnek tartott ember
miivelddésvagybol allandd barati tarsasdgban beszélte meg a kort érdekld,
sokszor orszagos jelentdségli kérdéseket, majd ugyanezek, Csernatoni
Samu, postai tisztviseld, Ungvari Gyorgy, Selmecbanyan tanult akadé-
mikus, Veres Lajos varosi tisztvisel6 barati koréb6l Roth Pal, késébb a
varos polgarmestere partfogasaval 1833 tdjan megalakult Erdélynek a
kolozsvari utan idérendben masodik kaszindja a »Dési  Tarsalkodasi
Egylet«. E név nemes értelemben vett munkatervet jelentett. Kil6nben
altalaban a kaszindk a szabadsagharcig, s6t még azutan is elsGsorban a
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miveloédési  és politikai  kérdések komoly megbeszélésének szinhelyei
voltak, s nem kizar6lag olyan szérakozohelyek, mint amilyenné a sz&zad
vége felé lettek, s amilyenek szinte kizar6lag ma is. Nem Kkis részben
e rovidesen népszeriivé lett és megndvekedett tarsasdgbol keriiltek ki
azok a gondolatok, amelyek a varost sok helyi vagy orszagos jelento-
ségli intézmény, vallalkozas alapitojava, partolojava tették. Része wvolt
e tarsasagnak a Désen dr. Szécs Samuel szorgalmazasara kezdett els6
erdélyi kisdedévo megalapitdsaban (1843) is. Innen keriilt ki az els6 dési
pénzintézet, a »Bels6-Szolnokmegyei Kolcsonds Tarsasag« létesitésének
eszméje; ez a szabadsagharc elbukasaval sziint meg. Hozzajarult az
egylet mint alapité tag az Erdélyi Mulzeum-Egyesiilet létesitéséhez is,
aldozott templomok, iskoldk és a szinészet céljaira. Konyvtara sokaig
Dés egyetlen nagyobb kényvtara volt.

A kiilsé események 1848—49-ben megakasztottak azt a szellemi fej-
16dést, mely Désen a 30-as években megkezd6dott. A szabadsagharc
idején a marciusi napok szépsége, langoldsa s az itt is nagy lelkese-
déssel fogadott uni6 Orome utan a varosnak el kellett szenvednie a
hadiszerencse valtozasait. Tobbszor gazdat cserélt a varos, osztrak kato-
nasig széllta meg, roméan felkel6k serege szorongatta, szabad rablést
kellett végigélnie, s6t 1848. november 24-én a Bungur és Szentpéterhegy
vidékén csata zajlott le, melyben a bécsi légionariusok kis csapata alig
tudta fedezni a honvéderdk visszavonulasat, E csatdban elesettek emlé-
két oOrokiti meg az egykori Varga- vagy Kistemetd teriiletén emelt Hon-
védemlék. Még megért egy 6romét a varos, Bem dicséséges bevonuldsat,
de a talerével szemben Bem sem érhetett el tartés sikereket. 1849.
augusztus 20-4n megszallottdk Dést is az orosz és az osztrak seregek.
Bar a 16 ezer fényi sereget hat napig a varos élelmezte, szeptember 2-an
Wohlgemut osztrak katonai kormanyzé rendeletére a désieknek hadi-
sarc fejében 8 nap alatt 30 ezer eziist forintot kellett fizetniok és ezer
katonat kellett mindenféle ruhanemiivel ellatniok. A sziikségesek el6-
teremtésére nem volt elég a varos minden polgérara kivetett rendkivili
ado, el kellett zélogositani a vérosi kocsma, a sorhdz és a malom jove-
delmeit is.

Szinte egy szdzad tavlatdbol szemlélve a torténteket, Ggy latszik,
hogy a varos torténetében az oOnkényuralom nehéz évei utdn Uj korszak
kezdédik: a kiils6 terjeszkedés, a kozmiivelédési, gazdasagi és kereske-
delmi fejlédés korszaka. A liberdlizmus évtizedeinek orszgos viszony-
latb6l ismert erényei és hibai itt is meghoztak a maguk gylimdlcsét. Meg-
szaporodott a varos magyar tisztvisel6i, kozoktatasi kara. A polgarsag
oktatasugyi sziikségleteinek kielégitésére a felekezeti és allami elemik
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mellé polgari fid- és leanyiskolat (1874, 1879), a szazad végén (1897)
allami  fégimnaziumot 1étesitettek, jotékony ndegyletek buzgolkodtak a
nyomor és szenvedés enyhitésén, az arvak és aggok, tehetetlenek hely-
zetének javitdsan. Még 1862-ben kozkérhaz alapult, és ennek fejlesztése
a kozegészségiigy terén is jelentds 1épéseket eredményezett. A varmegye
egykori fOispanja, br. Banffy Dezsd, a késobbi miniszterelnok, aki e
nemzetiségi megyében a magyarsig megerdsitésén faradozott, 1876-ban
megalapitotta a »Szolnok-Doboka varmegyei Gazdasagi  Egylet«-et;
sajnos, nem az egész megye magyar gazda-tarsadalma, hanem csak a
menthetetlentil 6rl6d6, pusztuldé magyar nagy- és kozépbirtokossag érde-
kében. Pedig csak dési vonatkozasban is nézve a helyzetet, a varos
magyar kozépbirtokossdga alig egy félévszazad alatt majdnem teljesen
kicserélodott, eladta, elvesztette birtokat, csak a kisiparos és Ostermeld
torpebirtokossdg jelentett és jelent ma is a varos lakossdgdban &llandébb
réteget. Ez utobbi réteg jelentosége kiilonosen azota nétt meg, amiota
a Cichegy vagy Szoll6 aljan a varmegye magyar falvainak, foként Bal-
vanyosvaralja, Szasznyires és Magyardécse lakossadganak népfeleslegé-
bdl tekintélyes kiilon telepiilés keletkezett,

A magyarsdgnak e mezbgazdasagi téren jelentkezd er6rekapasaval
egyidoben, sajnos, nem figyelhet6 meg ugyanilyen mértékben a keres-
kedelmi életben wvaléd térfoglalasa is. A zsidosagnak egy évszazadon
belil végbement hatalmas szambeli szaporodasa kereskedelmi téren
szamara szinte kizarolagos egyeduralmat jelentett. Mialatt a magyar kis-
iparossdg halédott, a kozéposztaly a maga egészségteleniil ferde tarsa-
dalomszemléletével a kereskedelmi ¢és ipari palya alacsonyabbrendiiségé-
nek tévhitét vallotta, s igy nem lehetett komoly vetélytars a kereskedel-
met €s az ipar konnyebb nemeit életelemének tekintd zsidosag szamara.
Csak akkor kezdett a magyarsag mas belatasra jutni és a zsidosaggal ver-
senyre kelni, mikor az Osszeomlasra kovetkezd két évtized kihuzta a
magyarsag laba alél az addigi lehetéségek biztosnak latszo talajat, és
raébresztette a  kereskedelmi  vallalkozdsokban rejlé  lehet6ségekre is.
Szerencsére akkor a magyarsagnak csak a zsidosaggal kellett versenyez-
nie, mert a roman uralom idején a régi roman értelmiség, sét a paraszt-
sagbol képz6do uj, fiatal roman értelmiségi réteg még inkabb ugyanabba
a hibaba esett bele, amelyet annak idején a magyarsag is elkdvetett: a
tisztviseloi palya felé todult, €s nem aknazta ki a kereskedelmi életben
szamara kinalkozo elénydket.

A szazadvég és e szazad eddig eltelt évtizedeibSl a torténetird sze-
mével csak egy-egy kiemelkeddbb miivel6dési, varos- és iparfejlesztési
eredményt latunk, de a kép teljes megrajzoldsdhoz nincs meg az az eld-
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munkalat és az az iddbeli tavlat, mely a nyugodt, elfogulatlan, valos
itélkezést, foként egy ilyen futd vazlatban Ilehetdvé tehetné. A varos
kereskedelmi életében helyi bankok alapitisa, kolozsvari pénzintézetek
fiokjainak Iétesitése, az ipari fejlédés terén a hamarosan megsziint szesz-
gyar, a sokszorosan gazdat cserélt gdézmalom, a petroleumfinomito, a
villamos miivek megalapitdsa, t0jabban a Trassia-cementgyar létesitése
a legkiemelkeddbb esemény. Az utcaburkolds és csatornazas mar kozvet-
leniill az els6é vilaghdboru eldtti években jarult hozza Dés varosiasodasa-
hoz; a megakadt varosfejlesztést a megszallas alatti varosvezetdség igye-
kezett 0j irdnyba terelni.

Miivel6dési téren legkiemelkedobb esemény a varmegye hét kotetes,
nagy monografidjanak és az ezt megeléz6 részletmonografidknak kiadasa.
E téren a zajtalanul, kitartéan dolgoz6 KADAR JOZSEF-é a legfobb érdem.
A liberalis id6k szép kezdeményezése volt a dési »Szabad Lyceum« meg-
alapitdsa. Ez a szabad, szinte minden keret nélkiili kdézmiivelodési ala-
kulas az els6¢ vilaghaborit megel6z6 években magas szinvonalu eléado-
estjeivel, el0adas-sorozataval sokat tett a varos mivel6dési igényeinek
kielégitése érdekében. Tarsadalompolitikai szempontbél a Lyceum egész-
séges kezdeményezése volt az, hogy kiilon eldadas-sorzatokat tartott a
varos munkdssidga szamara olyan kérdésekrdl, melyek — a munkassag
vezetbinek tdjékoztatdsa szerint — a munkasokat érdekelhették. Olyan-
féle, sokkal tobb iranyu, a helyi erfket jobban megmozgato, foglal-
koztaté miiveltségterjesztés volt ez, mint amilyent az iskolankiviili nép-
miivelés Kkeretében ujabban Erdélyben a vandor-szabadegyetem valdsit
meg.
Az a Kkisérlet, mely a varmegyében irodalom- és tudomanymiivelést,
muzeumalapitast kezdeményezett, a csak néhany évig (1899—1904) mi-
k6d6 Szolnok-Dobokamegyei Irodalmi, Torténelmi és Etnographiai Téar-
sasagban ¢és ennek muzeumaban igyekezett kereteket és gylijteményeket
teremteni a varos néhany tudoménymiivelje, illetbleg az értelmiségi
réteg néhany mivelddni, fejlédni vagyd képviseldje meg a nagykozon-
ség szamdara. Két-harom vékonyka flizetnyi évkOnyvben megjelent
inkabb joszandéku, mint kiilonosebb tudomanyos értéket jelent6 dol-
gozat, meg egy mulzeumi gylijtemény maradt meg e szép kezdeménye-
zésbol. Bar a tarsasag hamarosan megszlint, a mulzeumi anyag szeren-
csére megmenekedett a biztos pusztulastol: ma az Erdélyi Nemzeti
Muzeum Toérténeti és Néprajzi Taraban van mint kiilon letét.
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A véros torténeti életének e vazlatos rajzdban szandékosan érin-
tettem csak futdlag vagy hagytam ki beldle olyan vonatkozasokat, moz-
zanatokat, amelyeknek kozelebbi megvizsgalasa kilondsen szamithat a
helyi érdeklodésre. A tovabbiakban éppen ezért megkisérlem az olvasd
Szamara megrajzolni a varos belsé teriiletének kialakulasat, megfigyel-
tetni a lakossag népiség-képében, tarsadalmi és foglalkozasbeli réteg-
z0désében a szazadok folyaman jelentkez6 valtozasokat.

Abban a szazadban, mikor a varos neve az oklevelekben eldsz6r
megjelenik, e hely a névb6l (1236: Deeswar) itélve, mar megerdsitett
hely volt. Az, hogy éppen ezen a ponton épitettek varat, Dés gazdasag-
torténeti jelent6ségét ¢és hadaszati helyzetét nézve, egyaltalan nem fel-
tin6. A varos telepiilésének éppen ezt az egykori megerdsitett részét
hatrozhatjuk meg ardnylag a legbiztosabban. Ez a véar csakis a varos-
nak azon a részén lehetett, amely a mai reformatus lelkészi lakéasoktol
kezdve a Kazinczy-utcaig az 0. n. FelsOsétatért foglalja magaban; egy
részét e teriiletnek a désiek, gondolom, még ma is Ovarnak nevezik. Egy
oklevél a var els6 emlitése utan csaknem harom évszazaddal, 1507-ben
egy lakohaz meghatarozasa alkalmaval a Malom-utca keleti szomszéd-
sagaban emliti a romokban heverd varat. Ez a meghatarozas is erre
mutat, mert hiszen a régi Malom-utca a Fels6sétatér délnyugati felén
az akkori Malom-arokhoz levezet6 utca (a mai Kazinczy-utca) Volt.
Ezen a teriileten, talan éppen az 1938-ban lerombolt Ovari torony helye
tajékan lehetett Dés elsd temploma. Ennek nehdany megmaradt szép,
faragott kovét késdbb az emlitett emléktoronyba épitették be. A félkor-
ives (roman) stilusi faragott kovek hatarozottan a XIIl. szdzadra
mutatnak; tehat alighanem ez az er6sség és ez a templom Dés szabad
kirdlyi varosi rangra emelésének ideje tajan épilt. Valoszinlinek tar-
tom azt is, hogy az a hatalmas k6, amelyet régebben Tanacskd, késébb
Hétvezér kove néven ismertek a désiek, a XV. szézad folyaméan pusz-
tulasnak indult régi var egyik kove. Ha tehdt e k6hoz nem is flizéd-
hetik az az esemény, amelyet a lerombolt Ovari torony felirata hirdetett
és amelyet a helyi hagyomany neki tulajdonitott, a megszallas alatt
eltavolitott torténeti emlékben a varos torténetének egyik eértékes targyi
emlékét tisztelheti a varos lakossdga. A roman megszallas idején
elpusztitott ~ Ovari  torony emléktablajan  megorokitett, valamint  a
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Hétvezér kovéhez fiiz6dé hagyomany kétségteleniil olyan tudos eredetii
konyvmonda, mely a varos nevének kozépkori Deus alakjara alapit.
Maga a Felssétatér teriilete tehat Dés varosdnak torténelmileg nagyon
nevezetes része; a lerombolt Ovari torony pedig a varos legrégibb kozép-
kori emléke volt. A katolikus restauracio koraban, XVII. szazad kozepe
tajan ide, az egykori kozépkori kapolna helyére akartak épiteni a katoli-
kus templomot, majd kés6bb a megyehazat, de a reformatus egyhaz ellen-
zése folytdn mindkét terv megbukott. Mikor Il. Jozsef 1773-ban meg-
latogatta Dést, megmutattdk neki a honfoglaldsi emléket is; Aallitdlag
8 rendelte el azt, hogy e teriiletet fakkal ultessék be és a désiek szora-
kozohelyévé alakitsak at. Jellemz6, hogy a régi désiecknek és az egész
varmegyének milyen becsilt helye volt e teriillet: az 1867-i koronéazésra
a megyébdl innen kiildtek a koronazasi dombra foldet. A legutdbbi
harmadfél évtized alatt, sajnos, a Fels6sétatért teljesen elhanyagol-
tdk, fakat, bokrokat vagtak ki, eltintették réla az emléktornyot, el a
Hétvezér-kovét is,

A var helye, tehat a mai FelsOsétatér szomszédsagaban kell keres-
nink maganak a varosnak kozépkori teleplilési magvat is. Ez nagy-
jaban azon a teriileten és kornyékén lehetett, ahol késébb a XV. szazad
folyaman a mai reformatus templom is épiilt. Dés régebbi telepiilése
tehat elészor inkdbb a varos mai telepiilési terilletének a Malato felé
emelked6 dombosabb, menedékesebb részére terjedt ki. Ellenkezd
irinyban a Szajkapatak balpartja lehetett még a kozépkor végén s
az Osszefliggd telepiilés hatara. Természetesen a Szajkapataknak csak a
mai  torvényszéki  épiiletig  terjedd  szakaszara  gondolhatunk, mert
hiszen e tajt az 1938-ban lebontott Rakoczi-hdz alatt mar az 0. n.
Nagy-Szamoshol kiagazé Malomarok folyt végig azon a terleten,
amely még 1920 tajan is Szénarét néven szénadruld hely, jatszotér, sét
egy ideig télen Kkorcsolyapalya is volt. A Szamos és a Malom-arok
kozott levd jokora szigetet 1582-ben Baratok szege, vagy Baratok szi-
gete néven emlitik az oklevelek, kétségteleniil azért, mert az agoston-
rendi szerzetesek, bardtok birtok&ban lehetett. Ez a sziget a Szamos ki-
ontési terlilete volt, itt tehdt nem létesulhetett emberi teleplilés. A va-
ros teleplilési hatara errefelé az 1938 tajan lebontott Rakéczi-hdz mel-
lett egykor a Rékdczi-haz és a mai torvényszék épilete kozott folyo
Malom-arkon atvezetd hidnal ért véget; a Baratok szigetén atvezetd
at dres, legfeljebb legeltetésre, itt-ott szénacsinalasra alkalmas terii-
leten haladt keresztll, és a nagy Szamos-dgon kb. a mai partfiirdd
melletti Szamos-hid helyén 4tvezetd fahidon 1épte 4t a folyot és ko-
totte 0ssze a varost a varmegye északi részével.
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A reformatus templom a varfal és a bastyak eldtt, 1870 tajan
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A Tanacské vagy Hétvezés kove

A régi Pataki-haz a Nagy-Kiraly-, ma Kossuth Lajos-utcaban.
Itt élt dési tartozkodasa idején Gyulai Pal.

[Erdélyi Magyar Adatbank]
Szaho T. Attila (szerk.): Szolnok-Doboka magyarsaga



Régi polgarhazak a Borsos-, ma Th6k6|y—utcéban
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A Réakoczi-haz barokk erkélye. A lebontés alkalmaval ez is megsemmisiilt.
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] Kisiparos haz a Vérosmarty-utcaban.
Epittette Dési Samuel és felesége, Molnar Borbara 1797-ben.
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ési szikségkorhaz épllete a Posta-, ma Bethlen Gabor-utcaban.
Dr. Sz8cs Samuel 1852-ben alapitotta.

ES ‘

Az egykori d

A varmegyei Rudolf-kérhaz elsd épiilete az atalakitas utan.
1862-ben a dramairé Czakd Zsigmond apjanak, Czako Janosnak telkén éplilt.
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Dr. SZOCS SAMUEL (1800—1886)
Bels6-Szolnok megye féorvosa,
a dési kdzkorhaz alapitdja és igazgatoja
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KADAR JOZSEF (1850—1939)
polgéri iskolai igazgatd,
Dés varos és a varmegye monografusa

[Erdélyi Magyar Adatbank]
Szaho T. Attila (szerk.): Szolnok-Doboka magyarsaga



145

A XVIII. szazad masodik feléig miikodé dési sObanyakbol meg
foként a mindvégig mivelt désaknaiakbol kikeriild s6 a Szamoson
jutott az orszag kozponti részébe. A soOberakodas helye kétségtelendil
a ma Kiralyarkdnak nevezett nagy hegyszakadék vidékén levd
Szamos-part részleten volt. Bizonyitja ezt az is, hogy a varosnak
e felé vezetd utcajat régebben Rév-utcdnak nevezték, a rév pedig viz-
parti be- és kirakodd helyet jelentett. Minthogy a désiek kivaltsa-
gaikat éppen a soOszéllitas zavartalan lebonyolitdsa érdekében kaptak
és — amint el6bb mar lattuk — a legrégebbi kivaltsaglevél szerint ko-
telesek voltak ezért annyi sot széllitani a Szamoson a kirdlyi révbe,
amennyit a désaknaiak termeltek, az emlitett helyen levé kiralyi rév-
r6l a felette levé szakadék is a Kirdly arka nevet kapta. E magyara-
zat, Ugy veélem, sokkal elfogadhatébb, mint a neki tulajdonitott mon-
dai magyarazat, E magyardazat szerint, mikor Wittelsbachi  Otto,
1305—1307 kozott magyar kirdly, kiszabadult Apor vajda fogsagabdl,
elvesztette korongjat. A désiek megtaldltak, és itt, a Kirdlyarkaban
rejtették el; ezért kapta volna ez a hely e nevet.

A kirdlyi rév helyének meghatarozdsaval tovabb jutottunk Dés
telepilési  hataranak megallapitdsaban is. Erre, nyugat felé, a mai
Nagytemetd aljan elvonulé régi Rév-utca (ma Kovacs Samu-utca)
lehetett a varos kozépkori telepiilésének hatara. Mint elobb is mon-
dottam, a XV. szdzad végén, 1490-ben itt mar emlitik a Malom-utcat.
Ez pedig a Rév-utcabol agazott ki; e tajt tehat a Rév-utcanak legalabb
eddig, de alighanem még valamivel tovabb is kellett terjednie. Szom-
szédsdgdban a varos ma Malatdnak nevezett részén a legrégebbi utca
a Borsos-utca volt. A bennsziilott désiek elétt nem ismeretlen még ma
sem ez a név, habar az utcdt a mult szdzad végén Thokoly-utcanak
nevezték is el. Hogy ez az utca a kozépkorban meddig terjedhetett,
nem tudom meghatarozni. Alig hiszem azonban, hogy a XVI. széazad
folyaman tdljutott volna a mai Nagytemet§ bejarata tajékan. A Nagy-
temet6 alatt a Bakd felé terjeszkedd varosrész mindenesetre egészen
0j, jorészben minddssze mult szazadi telepiilés. Egyes pontjain a
kiilonalldo hazak csak egy nehany évtizede slrisodtek utcakka. Semmi-
esetre sem volt kozvetlen kapcsolat a varosnak e része és a Kodori-
volgyben a Kodor-utcaban terjeszkedd varos telepiilésrésze  kozott.
A vérosnak a Kodor-utcai része azonban feltétlenil a kozépkorra visz-
szanyulo telepiilés, hiszen a Kodor-utca nevét mar 1531-ben emlitik,
tehat mar sokkal korabban is megvolt. Valdszinlinek tartom azonban,
hogy ez a név nem is az utdbb a kozépkorban és késébb is Also-Kodor-
utcdnak nevezett utcéra, hanem a Felsé-Kodor-utcara, azaz a mai Kal-
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vin-térr6l  kiinduld hegyre kaptatd Bercsényi-utcdra és Kodor felé ve-
zetd  folytatdsara, a  Vorosmarty-utcdra  vonatkozik.  Természetesen
sz6 sem lehet arrdl, hogy az Als6 Kodor-utca addig terjedt volna,
mint ma. Ezt az utcdt még ma is nevezik a désiek Timar-utcanak (E
név azonban a mult szdzad vége elétt nem mutathatdé ki). Minthogy a
timarmesterség folytatasdhoz szllkséges viz megszerzése csak folydviz
mellett konnyli, ebbdl arra kovetkeztetek, hogy a Kodor-utcdban lakd
timarok telepulése mar a kozépkor vége felé, a Kodori-vélgy felél folyo
Szajka-patak balpartjan felfelé is terjedt. A Szajka-patak balpartjan
lefelé haladva a Kodor-utca torését6l kiindulo mai Dedk-utca és a red
derékszogben mené Roth Pal-utca a mai  zsidotemplom  kornyékével
egyltt nem volt varosias telepiilés-rész. Itt még a mult szdzad kozepe
tdjan is a wvarosi polgarok majorjai allottak; 1801-ben éppen azért ezt
a részt Major-utca néven emlitik. A varos volt polgarmesterének, ILOs-
VAY JENONEK »Dési kronikaja«-ban e rész a Majorok nevet viseli.

Szandékosan végeztem elGszor a varos legrégebbi telepiiléshata-
ranak megallapitasaval, hogy igy meghatarozva a varosnak késo-
kozépkori teleplilés-kereteit, e kereteken belil megéallapithaté rész ko-
zelebbi ismertetésébe fogjak. Erdekes, hogy a varos mai kozpontjanak
telepilt voltara a kozépkorbdl egyetlen adatunk sincs. Pedig az, hogy
a XIIl. szazadban épilt var és a XV. szazad folyaman épllt gotikus
templom erre a részre esik, kétségtelenné teszi e rész kozépkori tele-
piillés voltat. Az el6szor 1575-ben emlitett Varga-utca a varos ekkori
féutcdja volt; ez a mai Banffy-utcdval és Kossuth Lajos-utcaval azo-
nosithaté. Ezt késébb a XVII. szazad folyaman véltogatva Piac-utca,
Piac-szer és Nagy-Varga-utca néven emlegetik. 1727-ben e nevet a
Nagy-Kiraly-utca név valtja fel (Ennek ok&r6l még alabb majd lesz
alkalmam beszélni).

A torténeti adatokbdl koOvetkeztetve, a Varga-utca az els6 ma-
gyar szazadokban bizonydra <csak a Szajkapatakig terjedt, de a
XVI. szédzadban mar atléphette a patakot. Ugyanis 1578-ban mar em-
litik a Szekeres-utcat. Ez pedig a késébbi Posta-, a mai Bethlen Gabor-
utca lehetett. Ahol a Szekeres-utca a Varga-utcaval talalkozott, ott ve-
zetett fel régebben is a Kakashegyre az Gt a Varga- vagy Kisteme-
tébe. Ez a temet6é a mult szazad masodik felében még megvolt. Még
ma is lathatni ott egy-egy koporsdalaki, malladozd sirkévet, E hely
temet0 voltabol érthetd, hogy az ottani ko6zos sirhelyen allitottak fel
az 1848. november 24-én elesett honvédek emlékmiivét. Ma mar a temetd
sirjai  felett ut vezet, illetdleg telkek sora kapaszkodik fel a Rompas
felé.
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A Szekeres-utca a XVIII. szazad legelején a mai Bethlen Gabor-
utcat foglalta magaban. Késébb, de alighanem csak a mult szézad
folyamén ennek nyulvinya is keletkezett, a mai Bocskai-utca, amelyet
sziikebb, kisebb voltaért még ezel6tt 30—40 évvel is Kisszekeres-utca-
nak neveztek a régi désiek. E teriiletre a Szamos gyakori Kidntése
miatt csak akkor telepiiltek, mikor mar Dés novekvd lakossaga sza-
mara az eddigi telepiilési keretek sziiknek bizonyultak. A Szekeres-
utca Bethlen Gaébor-utcai részét mint hosszabb és szélesebb utcét
Nagy-Szekeres-utcanak  hivtdk. Megjegyzem, hogy volt a varosban
1783-ban, illetbleg 1789-ben emlegetett masik Kisszekeres-utca is; a
Kodor-utca egyik pontosabban meg nem hatarozhatdé mellékutcjat ne-
vezték igy. A szekereseknek a varos két pontjan valé telepiilése mu-
tatja, hogy milyen jelentés szdmu lehetett a varos lakossagénak ez a
rétege. Ha késobb a szekeresség jelentOssége kiillonbozo gazdasagi ¢és
kozlekedési okok miatt meg is sziint, a két utca neve még sokaig, egé-
szen 1910 tajaig Orizte a varos lakossaga egyik, egykor jelentés foglal-
kozési rétegének emlékét. Ekkor azonban tévesen értelmezett torténe-
lem-, illetéleg hagyomanytiszteletb6l a Kisszekeres-utca a Bocskai, a
Posta-utca pedig a Bethlen Géabor nevet kapta. A Kis-Szekeres-utca
vagyis a mai Bocskai-utca félkorbe kanyarodva, a mai Rdzsa-utca
feloli végeén torkollik bele a mai Banffy-utcadba. Az el6bbiekbdl nyil-
vanvald, hogy a Kis-Szekeres-utca aranylag kés6i telepiilés ered-
ménye. A Banffy-utcdba torkoll6 része azonban mér 1613-ban is meg-
lehetett. Ezt ekkor Kis-Halasz-utcanak nevezhették. A Banffy-utcanak
a korhaztdl a Rozsahegy ald vezetd részét mar 1591-ben Halész-utca
névvel illetik. Mindkettdt természetesen azért, mert e két, Szamos Kko-
zelében fekv® utcanak jobbara halaszattal foglalkozé lakossaga volt.
A Nagy-Halasz-utca végén, a Rozsahegy alatt, valahol a régi Voith-
szeszgyar fels6, a vasutallomas felé esé része tajan a XVII—XVIIIL.
szazadban még malom is volt. A Fels6sétatér alatti Malomarok mal-
maival egyuttesen ez elégitette ki a lakossdg &rlési  sziikségleteit.
A malom vidékéig legfeljebb a halaszok telepilése terjeszkedhetett,
hiszen a Szamostjvar, illet6leg Kolozsvar felé vezetd Ut akkor még,
mint alabb is lesz réla sz6, nem erre vezetett. A halasztelepilés leg-
feljebb a régi Voith-gyar felsé végéig terjedhetett, a vasutdllomas el6tt
és azon tul levé mai vérosrész alig 50—60 éves; ez a rész, a Hostat a
Szamosvolgyi vasit megnyitdsa (1881) utdn keletkezett. Délkelet és
dél felé az el6bb koriilrajzolt telepiilési hataron tal csak a mai Rozsa-
utca irdnyaba terjeszkedett mar a XVI. szazad folyaman is a varos.
Itt a Rodzsahegy alatt mar 1575-ben emlitik a Rdzsahegy vége utcat.
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Természetesen ez nem a Roézsa-utca tetejét, hanem kozvetlenil a
Halész-utcébol feltéré mai Rozsa-utcai elejét jeldlhette.

A Szekeres-utcatol a régi kamara-, Ujabb nevén Rakoczi-hazig ter-
jedd teriilet mar a XVI. szazadban lakott rész lehetett. E varosrészbdl
csak egy utca, a mai Czaké Zsigmond-utca, régebbi Kis-Varga, majd
Kis-Kiraly-utca nevét ismerjik. Ez utébbi nevet nagyanyamtol és a
csalad iddsebbrendii tagjaitol harom évtizeddel ezelétt még gyakran
hallottam.

A XVIII. szézad végéig a varos nagyjaban ezek kozott a telepi-
lési keretek kozott élt. A XVIIl. szazad folyamdn a romansag, egészen
kis mértékben a ciganysag varosunkban val6 megjelenésével fesziil-
hetett szét ez a telepllési hatdr. A XVIII. szdzad vége ota a Kodori-
volgy, a Désaknai-ut, a Rozsahegy oldaldnak fels6 része, a Szamosuj-
vari-ut kornyéke, a Malatd felsd része felé terjeszkedett a varos.
A mult szdzad folyaméan és szézadunkban mar kényszeriilltek emberi
telepllés céljaira lefoglalni olyan terileteket is, amelyek a Szamos és a
Szajkapatak é4radasai miatt  &llandéan  veszélyeztetettek  voltak. Ep-
pen az é&radasok egy ilyen sorozata véaltoztatta meg a telepllés mai
hatarat a Szamos felé. 1834-ben panaszoljak elészoér, hogy a Szamos
vizét a Malom-drokba terelé Németgat elszakadasa miatt a Szamos
vize a Malomarkot elhagyta és vize csak a nagy dagban folyik. Ezzel
egyidejliileg szarazon maradtak a mai Fels6sétatér alatti Malomarok-
részen all6 malmok. A gatat a reformatus egyhaz és Haller Janos
grof, a masik malomtulajdonos kozbelépésére ezuttal rendbehoztak, de
Ujabb araddsok megint tonkretették. Végre az onkényuralom idején,
1855-ben a hatosagok erds kézzel végrehajtottdk a varos érdekében allo
vizszabalyozdst és a Szamost visszaszoritottdk medrébe. Ekkor tele-
pitették a Tulavizre a Szamos jobb partjan ma is meglévd két mal-
mot. A szabdlyozast megelézden az ettdl fogva mar megszint Malom-
arok nagyjaban a Csakany- vagy Kadar-kert als6 végénél agazott ki
a Szamoshdl és a R&koczi-haz meg a Felsdsétatér alatt elfolyva, a mai
vagohid tajan szakadt bele ismét a Szamosba. A meder jorészt feltol-
té6dott, de egyes, a Vagohid felé es6 részlete a telkek kertjében ma is
mélyen fekvd, mocsaras, vizenySs teriilet. Arvizek idején ma is el8szor
ezek a részek telnek meg. A mai Kazinczy-utca aljan 1év6 részt az
idésebbek taldin még ma is Kosané godrének nevezik. A ma tehat mar
jobbara feltoltott régi mederben, illetéleg a Bardtok szigetének teri-
letére elsének a torvényszék épiiletét emelték; ezzel egyidejileg Iétesiilt
az Alsosétatér is. A Szajkapatak Ujabb medre és a Szamos kozotti
részen csak e szazad elején és f6ként a roman uralom alatt emeltek ha-
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zakat. Ekkor keriilt ide véglegesen a sportpadlya meg erre a fiirdés és a
vizisport szempontjabol legalkalmatlanabb helyre a mai varosi partfiird6
is. A Fels6- és Alsosétatér kozotti részen is csak e szazad els6 évtizede
Ota épitkeznek. A Szamosujvari-at kornyékét a mult szazad végétsl a
honvédség épitkezése rakta meg épiletekkel. E szdzad elejétél ezen a
tajon a régi Postakert, kijjebb a Kakashegyre vezeté ut mellett és a
Désaknai-Gton is terjeszkedett a varos.

A varos fGutcajanak iranyat €s ezzel egyiitt a Kolozsvar felé ve-
zetd fo kozlekedési utiranyt gyokeresen megvaltoztatta az, hogy a sza-
zadfordulé tajan az akkori Posta-utcat (ma Bethlen Gabor-utcat), a
mai allami gimnazium el6tt vezetd Tttszakasszal kototték Ossze a
Banffy-, illetéleg Kossuth Lajos-utcaval és ezzel egyenes utat terem-
tettek a vasUt-dllomas felé. A vasut megteremtése elbtt a f6 kozleke-
dési Gtvonal Kolozsvar felé a Bungur és a Szentpéteri hegy kozott
ma is meglevd Ut volt. Ennek jelentGsége a vastt létesiilése ¢és az
orszagutnak a Rdzsahegy alatt vald vezetése miatt maig nagyon csok-
kent. Ennek az Utnak a Bungur alatti részén, ahol szantofoldek és
kaszalok vannak, s6t ahol most Uujabban terjeszkedik is a varos be-
épitett terlilete, a XVI. szdzadban ¢és alighanem kés6bb is halastd
volt. Ezt 1563-ban Swlymostho (olv. Sujmostd) alakban emlitik; ebbdl
népetimoldégidval lett a mai Solymostd név. Az eredeti név arra mu-
tat, hogy az itt lévé halastd6 nemcsak hala miatt volt a désiek szdmara
fontos, hanem egy benne termé vizinévény, a sulyom (latin neve:
trapa natans) miatt is. Ezt a termésével gesztenyeszeri taplalékul
szolgald vizindvényt, uUgy latszik, a régi désiek nagyon kedvelhették,
s ezért nevezhették el igy a tavat. Amig a t0 megvolt, felesleges vizét
az a vizlevezeté arok vitte a Szamosba, amely ma a Gbzmalom és a
kaszarnyak fel6l jovet a Matyas kirdly-utcdn, majd a kertek kozott
halad tovabb és a Roézsa-utca elején bukkan ismét ki. Ezt 1720-ban
Pinyéri-patak néven emlitik; ma is Pinéri-patak a neve, habar ma
mar csak idészakos vizfolyas. 1920 tajan ez arok még a Voith-szesz-
gyar teriletén atfolyva, kozvetlenil a Szamosba ©6mlétt, korilbelil mas-
fél évtized 6ta azonban a Rozsa-utca elején nyel6cs6be folyik bele az arok
vize. Ma ez az arok tobbnyire szarazon all; csak a csapadékos iddszak-
ban van mit levezetnie a Solymostohdl.

A mult szazad masodik felében és szazadunkban a kényszeriiség
ravette a varost a Szamosnak az daradasok miatt telepllésre alkalmat-
lan jobb partjan az 0. n. Tulavizen valé épitkezésre is. Itt a mai Sza-
moshid mellett levd néhany haz a mult szézad maésodik felében Iléte-
stilt, de hamar megsziint Fiirésztelep maradvanya. Gondolom, e telep-
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maradvanyt ma is Ugy hivjak. Idaig Usztattdk le a Szamoson és itt
dolgoztdk fel a Radnai-havasok faanyagat, mindaddig, mig a Szamos-
volgyi vasit léteslilésével a szallitdsi viszonyok nem mddosultak.
A Bélahegy alatti rész a petroleumfinomité létesiilése oOta noétt meg
terjedelmes  telepiilés-résszé.  Annak  folytatdsaképpen az  Al6ri-Gton
Ujabban, legnagyobb részben az 1914—18-i vilaghabord utan a hazak-
nak egész tekintélyes sora keletkezett.

Maganak a varos teriiletének és kornyékének 6skori lakottsaga-
rol csak nagyon gyér és aranylag csak nagyon késéi adataink vannak.
A s6 elofordulasa miatt a leletekbdl kovetkeztetve kétségteleniil mar
az Oskor emberének is fontos volt e varos és vidéke. A romai korig
terjedd  id6 népiség szempontjabdl egyaltalaban nem, vagy csak
bizonytalanul  elkiilonithetd népeinek emléke szoérvanyos leletekben
maradt fenn. Miként az imént a telepiilésrdl, a varos lakossagarol is
tehat azt mondhatjuk: e telepiilés lakossagaban folytonossagot csak a
honfoglalds ideje ota tudunk kimutatni. Bar ezt megel6zdleg kétség-
telendl lakhattak, lakniok Kkellett itten mas faju népelemeknek is, eze-
ket nyomtalanul elseperte az id6, a jovevény romaiakat éppen gy,
mint a tobbi 6&slakos, vagy foglald népeket. Mindossze egy-egy kozve-
tett dton ismert kornyékbeli szlav, vagy bolgéar-torok nyom az, amely
mutatja, hogy e két népnek is volt kdze e varoshoz és vidékéhez.

A véaros honfoglalaskori lakosair6l tehat semmi kézzelfoghatot
nem tudunk. Azonban mint LASzLO GYULA tanulmanyabdl lathat6, a hon-
foglalé magyarsag mar a kezdet kezdetén behatolt Erdélybe, és egyik
jelentds lelet tanusdga szerint birtokdba vette mar soja miatt is e va-
rost. Az els6 magyar szazadok lakossdgara maér kovetkeztethetink ab-
b6l az 1261-i hatarjard oklevélbél, amelyben megallapitjdk Dés varos
hatiradt. Ebben az oklevélben a helynevek legnagyobb része magyar.
llyenek: Gertanus (Gyertyanos), Gekenus (Gyékényes), Nimigeholma
(Nemegyehalma), Melsed (Mélyséd azaz Mélyfoly6), Balvanku (Bal-
vanyké), Licoshatar (Likashatar). A Bolta név szlav, a Kald (Kald)
személynév, a Coplon (Kapjon) nemzetségnév, és a késébbrél kimu-
tathat6 Rakamaz foka (1367) helynév el6tagja bolgar-torok eredeti.
Ez az 1261-i oklevél Dés vendégnépeinek (hospes) hatarat irja le. Bar
e vendégeken idegen faju, alighanem german eredetii telepeseket kell
érteniink (ezeknek szamat még a késobbi szasz betelepiilok is szaporit-
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hattdk), sem torténeti adatokbdl, sem kozvetve a helynevekb6l nem,
mutathatjuk ki azt, hogy valamely idegen eredetii népnek jelentéke-
nyebb szerepe lett volna a varos lakossag-képének kialakitasaban.

A honfoglaldas koraban ¢és idébb, a magyar kirdlysag elsé szaza-
daiban tehdt az idegen népek kozil a helynévkincs ismerete alapjan
csak valamilyen szlav és bolgar-térok népnek halvany, a magyarsag-
nak erdteljesebb nyomai mutathatok ki. Minthogy maga a varos neve,
mint el6bb mondtam, kétségtelenil a magyar Dés személynévbdl ala-
kult, a varos hataran el6éforduld kozépkori helynevek legnagyobb része
letagadhatatlanul magyar eredet, a mai varos alapitdjanak csak a
magyarsag tekinthetd.

Ennek hangsilyozott kiemelésével egyidejlileg meg kell azonban
allapitanunk azt is, hogy a kés6bbi varos-fejlesztésben része lehetett
annak a jovevény-népnek is, melyet 1261-ben az emlitett hatérjaré ok-
levél csak az 4ltalanossagban vendégnép jelentésti hospes szoval jeldl.
Ha joggal feltehet6 is az, hogy e nép valamilyen german faju lehe-
tett, jelentdsebb nyomat sem ebben, sem a kovetkezd szazadokban nem
talaljuk. Jellemz6, hogy a varosnak hatszaznal tobb helyneve kozott
csak héaromrdl mutathaté ki german (német) eredet. Ezek kozil egyik,
az elészor csak 1720-ban emlitett Bungur a ,gylimdlcsds’ jelentésii
erdélyi szédsz bangert ~ bongert ~ bungert koznév atvételével tobbek
kozétt éppen szolnokdobokai magyar tajsz0 is. E helynévnek Désen
valo megléte tehat, késoi el6fordulasa miatt, egyaltalaban nem mutat
a kozépkorra; lehet magyar szdjon szdsz jovevényszGbol keletkezett
helynév is. A mésik név, a Gontér, a német Glnther személynév ma-
gyar ajkon atalakult valtozatanak tekinthetd. Ez is csak nagyon késdi
id6b6l (1720) mutathaté ki; ma is él. A harmadik a Hostat név meg
éppen a mult szazad végén a Szamosvolgyi vasit megindulasa utan
munkasnegyedként keletkezett vérosrész neve. Van még két név a tor-
téneti helynévanyagban, amely talan az itteni németség emlékét Orizte
meg. Az egyik a Németgat (1822), a masik a Szaszok réte (1467). A
Németgat névre sokkal kés6bbi id6kb6l szarmazd adataink vannak,
semhogy kozépkori eredetlinek tarthatnok. A Szaszok réte név az egyet-
len kozépkori név, mely a szadszsignak itteni létére mutathatna, ha
ugyan e helynév is nem csak az egyébként esetleg szintén german ere-
detre valld Szasz csalddnevet Orizte meg. Akar igy, akér gy Alljon a
dolog, a név maga csak magyar ajkon keletkezhetett. A helynevek
vizsgalata alapjan tehat itt a germansagnak csak egészen halvany
nyomait fedezhetjuk fel. Bar tagadhatatlan tehat, hogy a XII. sza-
zadtol kezdve a leghjabb iddkig tObbszOr is telepliltek be a varosha
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german eredetli elemek, de e telepiilésnek varos-, illetéleg lakossag-
alakitd részlete csak a kozelebbi adatok nélkali XI—XIII. sz&zadi
german-frank betelepiilés lehetett,

Megjegyzendé, hogy a varosnak az Anjou-kirdlyok uralkodésa
idején, s6t azutan is lehetett valami kevés olasz lakossaga is. Akiket
a dési soOkamara tisztviseldi kozil név szerint ismeriink, jobbara ola-
szok voltak; igy pl. Angello mester (1427), Papus vagy Papo (1427,
1439), Maninys Zovan (Giovanni) de Florentia kamards (1440), Janos
és Pape soOkamardsok (1441), Odoardo florenci kamards (1448, 1451,
1455), Manini Odoardo (1458), a florenci Olasz Angellome (1458).
Ezekkel egyitt alighanem tobb honfitrs szaporithatta legaldbb is a
XIV—XV. szazadban Dés lakossagat. Igy esetleg némi olasz beolva-
déssal is lehet szamolni.

Mindennél joval nagyobb jelentdségli és a varos lakossaga faji és
nemzetiségi képének kialakulasa szempontjabol donté jelentdségli  volt
a romansagnak és a zsidosadgnak, kisebb jelentéségli a
ciganysagnak e varosba valo betelepiilése. Az elGbbieknek itteni
jelentkezése aranylag csak kés6i korbol mutathato ki.

A dési romansag torténetét fOként a varosi levéltar jegyz6-
konyvei alapjan ismerjuk. Méar a varos roméan torténetirdja, MANZAT
GYORGY is megéllapitotta, hogy a XVII. szazad végéig Désen alig emle-
getnek egy-egy romén nevet. A néha-néha feltind roman nevek sem
bennsziilétt lakosokat, hanem a Mihaly vajda betorése kovetkeztében
keletkezett zavargasok és a XVII. szdzadi tatrduldsok idején a
varosha menekilt roman jobbagyokat jelolték. Hogy milyen kevés
lehetett még az ilyen eredeti roméan lakosoknak a szama is, arra nézve
jellemz6, hogy KLEIN INOCENTIUS roman pispoknek 1733-ban késziilt
orszdgos 0sszeirasdban minddssze 30 dési romén csaldd szerepel. Ez
pedig alig jelenthet tobbet 150 léleknél. Ez a szdm ardnylag nagyon
kevés volt. Mutatja ezt az, hogy ugyanabban a forrasban a szomszédos
kozségek kozil pl. Kozarvaron 56 csalad, kb. 280 1élek, Alérben 60 csa-
lad, kb. 300 lélek, Kodorban 36 csalad, kb. 180 lélek és Alsokosalyban
70 csalad, kb. 350 lélek lakott. E kozségekben egy, két, sét nem egyszer
harom papi szolgalatot végzd is volt, Désen egy sem.

A varos védekezett minden 1jabb betelepiilovel szemben. A XVII.
szdzad masodik felében a torok hodoltsdg terjeszkedésével és a pusz-
tulasokkal kapcsolatban a varos felé aramlé nemesség kivaltsagos vol-
tatol sajat varosi kivaltsagait féltette és egymdasutdn hozta a hatéro-
zatokat a magyar nemesi betelepiilés megakadalyozasara. A  varosi
tanacs mar 1685. majus 6-an igy hatdrozott: ... Az mostani fennforgd
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allapothoz képest varosunkban sok advenak telepednek meg, még most
is jaton-jinnek.., az kiknek hadnagy uram hire nélkil varosunkbe-
liek szallast adnak, hadnagy uram Okegyelme az ilyeneket egy-egy fo-
rinttal biintesse meg, ezutan pedig Okegyelmek szallast adni sub poena
eadem ne merészeljenek”. Egyaltalaban nem csodalhaté tehat, hogy
az ezidésben még csak koborld, a varosi élethez nem szokott, pasz-
torkodd, allattenyésztd romanoknak a varosba valo telepiilése ellen még
inkabb tiltakozott a varosi tanacs. El0szor ilyen tiltdsra 1712-bdl van
adatunk. A masodik tiltas alkalmaval (1722) mar t6bbszori megel6zd
tiltasrol emlékezik meg a varos jegyzokonyve. ,Noha ennek eldtte is
egynehany izben concludaltatott — irjak — az olahoknak, oroszoknak a
véarosunkbol vald extermindtiojok, mindazéltal effectumban nem véte-
tett bizonyos okokra nézve; (jabban azonban communi voto et suff-
ragio concludaltuk, hogy az olahok és oroszok sine omni personarum
respectu varosunkbdl extermindltassanak és elimindltassanak.” A vég-
zésnek nem sok foganatja lehetett, mert 1726-ban UGjra ki kell mon-
dania a tanacsnak, hogy a romanok a varosbol tlizessenek ki, akar utca-
szeriben, akarki majorjdban taldltassanak. Aki romannak szallast ad,
12 forint bintetésben részesiljon, az elfogott jobbagyot pedig a varos
hadnagya a varos foldjére, Csatanyba szallithatja mint ©rokds jobba-
gyot. Minthogy azonban e rendelkezés a ,prebendds cselédek”-et Kkivé-
telezte, még ha végre is hajtottdk a rendelkezést (erre semmi nyom
sincs!), a varosi polgarok €s nemesek roman mezdgazdasagi cselédsége
mentesiilt a rendelkezés al6l. 1730-ban a varosi tanacs ismét utasitja a
hadnagyot, hogy romant megtelepedni semmiképpen ne engedjen; 1733-
ban figyelmezteti a gazdakat, hogy 15 nap leforgasa alatt ,kildjék és
hajtsak ki a telkeiken laké olah zsellért, jobbagyot”. 1737-ben azonban
méar kénytelen a véaros olyan hatdrozatot hozni, hogy akik ,becsiiletes
atyankfiai szolgalatjokban vagynak és azon becsiiletes atyankfiai fol-
dokon laknak benn magok udvarokon”, helyt maradhatnak. A birtoko-
sok gazdasagi érdeke el6tt hajolt meg a varos, mikor ezt a hatarozatot
hozta. A romansag kilizésére vonatkozo varosi hatarozatok azonban azt
mutatjdk, hogy a betelepiilésnek nem lehetett gatat vetni. Ujabb és
Ujabb telepiildk jelennek meg a varosszéleken. A célt, a rendetlen életet
¢l6 romansag Kkitelepitését a tanacs tehat mégsem érhette el. A romanok
kitizésére vonatkozd utolsé hatarozat (1742) mutatja, hogy itt nem
benn a varosban lakd betelepiilokrédl van szo, hanem jobbara csak a
varos telepiilésein kiviill lako, tjabban idekeriilt péasztornépségrol. Az
1742-i rendelet szerint ugyanis a dési hataron és réten megtelepedett
romanokat harom nap alatt ki kell Gzni, mivel eddig is tilalom ellenére
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laktak ott. Az eddigi ottlakésért és legeltetésért az ott lakdé romanoktol,
akinek marhgja van, egy-egy marhat, ha marhaja nincs, egyebet, amije
van, el kell venni. — Aligha hajthattdk végre azonban ezt a hatéaro-
zatot is. A magyarsag akkor is gy tett, mint torténete folyaman annyi-
szor: szigorll torvényeket, rendelkezéseket, hatérozatokat hozott (ezeket
az ellenség fel is hasznalta és hasznalja ellene!), de a hatarozatokat és
rendelkezéseket nem hajtotta végre, s6t az egyéni érintkezésben ¢és
egyéni vonatkozasban a rendelkezések szellemével éppen ellenkezd
gyakorlatot folytatott és folytat ma is. Bar az emlitett idGszakban a
roméanok beteleplilési tilalmdra vonatkozd rendelkezést a roméansag
telekvasarlasanak megakadalyozasaval (sokszor, ki tudja, milyen okok
és egyéni inditékok alapjan!) igyekeztek is megakadalyozni, vagy meg-
neheziteni, a romansdg e varosban tovabb szaporodott, s6t szama Uj
betelepiilokkel a természetes szaporulaton til rohamosan novekedett.
Ugyanaz a varos, amely tobb mint hét évtizeden keresztil allanddan
tiltotta a romansag betelepiilését, s6t — mint mondtam — egyes ese-
tekben meg is akadalyozta, 1753-ban ténylegesen elismerte és szente-
sitette a roméansdg betelepedését akkor, mikor a Kakashegy Kodori-
volgy fel6li részén temet6t jeldlt ki neki.

A véaros romansadga egyhédzi szempontbdl hol Désaknahoz, hol Ko-
dorhoz tartozott; temploma azonban nem volt. Eldszér 1733-ban a
baldzsfalvi gorog katolikus konzisztérium, majd az ide beszolgéld
roman lelkészek tébb izben is kisérletet tettek templomhely szerzésére
és templomépitési engedély nyerésére. A tanacs azonban a kérést tobb-
szor elutasitotta. Mikor azutdn 1793-ban Henter Antal gréf gazda-
tisztje, Toth Ferenc a Szajkapatak mellett a varosi rendelkezések
ellenére a roman jobbagyoknak templomépités céljaira egy darab fol-
det adott, a varosi tandcs a leghatarozottabban megtiltotta az épitkezést,
sOt az épitkezés megkezdése esetén a templom fundamentumanak szét-
hanyasat rendelte el. A gordg katolikus romansdg azonban jo pért-
fogét kapott a szomszédos Szentbenedek foldesuraban és akkor erdélyi
kormanyzoban, grof Kornis Zsigmondban. Kornis a hozza fellebbezd
romansagot partfogasaba vette és 1798-ban elrendelte, hogy a roman-
sdg kérése teljesittessék. A Henter Antal gr6f adomanyozta terileten
1799-ben ¢épiilt fel az els6é roman templom és kezdddott meg ezzel a
roman elemnek a varosba val6 begyOkerezése. Nagy része volt e part-
fogasban a foldesir gazdasagi érdekeinek védelmén Kkivil annak is,
hogy a gor6g Kkatolikus roméansdg partolasdban a katolikus Henter
Antal és Kornis Zsigmond is az akkor tdlnyoméan reformétus varos
polgarsaganak gyengitését és a katolikussag érdekeinek védelmét, er6-
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sitését latta. Gr. Kornis Zsigmondnak ilyen felekezeti és gazdasagi
érdekekbdl taplalkozd magatartdsa magyardazza meg részben azt, hogy
pl. csak a véros kozelében maradjunk, a Szentbenedekhez tartoz6 Kor-
nis-birtokokon, de egyebiitt Erdélyszerte is, miért kapott erére a XVIII.
szazad folyaman a romansag.

A Kodori volgyi els6 roman temetd és a Kakashegyi roman
fatemplom helye mar elére is mutatja, hogy a romansag tomegesebb
telepiilésének is ezen a teriileten, tehat a Kodori volgyben és a Kakas-
hegy oldaldban kellett lennie. Ide utal egyébként az is, hogy a Hente-
reknek itt is volt birtoka; a dési romansdg jorésze pedig Henter-job-
bagy volt.

A jovevények, ugy latszik, Altalaban a vérosnak erre a Kodori
volgybe esO kiilvarosi részére telepedtek. Itt, a Szajkapatak jobb part-
jan kapott végleges telephelyet a ciganysag is. Bar a dési cigany-
sdgra vonatkozdlag a forrdsokban csak szorvanyos adataink vannak, ugy
latszik, hogy Désen mar a fejedelemség megalakulasa idején, de lehet,
hogy mér a kozépkor utdjan is voltak ciganyok. Legaldbb is 1552-ben
Frater Gyorgy meggyilkoltatdsa utan a désiek panaszt tettek, hogy
nekik tiz satoralja ciganyuk van, akik a dési sdkamréhoz szolgaltak s
a régi magyar kirdlyoktol nyert szabadsaguk értelmében e ciganyok
mindeniitt az egész orszagban, minden koztehertdl mentesen jartak-
keltek, de Frater Gyorgy sulyos szolgalatokkal terhelte meg Oket, ¢és
az ¢éppen tdle ujjaépitett szamosujvari varhoz rendelte szolgalattételre.
A Kkirdlyi rendelet ezeket most Ujra visszaadatni rendelte ugyanazok-
kal a kivaltsdgokkal, amelyeket mér eddig is élveztek. 1556-ban Petro-
vics Péter erdélyi helytartd is elrendelte, hogy a dési sobanyahoz tar-
tozd tiz satoralja cignysag minden adofizetés al6l mentessék fel. E ket
rendeletb6l az latszik, hogy a ciganysag ekkor még ragaszkodott van-
dor életformajahoz, sator alatt lakott és a keményebb munkatol (var-
épités) hlzodozott. A varosi hatosdgoknak késébb is nagy gondot oko-
zott az itteni ciganysag, mert Aallandd lakohelyen val6 megtelepedésre
nem nagyon hajlott. 1728-ban a vérosi tandcs hatdrozata szerint ,a
nemes varos cigany-jobbagyainak egy kozonséges (azaz a varos tulaj-
donaban 1évé) hely adassék lakasra a nemes varos foldjébdl, minthogy
sokaknak varosbélieknek praejudiciumokra laktanak egyitt is, masutt
is, kik is majd minden esztend6ben exturbaltatnak helyeikrél”. Ezért
a varos végén adtak nekik egy darab varosi foldet ©rokds lakohelydl,
»,az hova is minden rendbeli cigdnyoknak ki kelletik meniek”. Kivételt
csak egy Puci nevili cigannyal tettek; ezt tavaszig régi lakasaban hagy-
tdk meg. 1746-ban azonban () hatarozatot kellett hozni, mert ,a ciga-
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nyoknak utcaszerben vald lakasok miatt recenter nem messze a szom-
széd helyben is siralmas és elfelejthetetlen karok (tiizvész) causaltat-
tak”. ,Helységiinkben is — hatdrozzdk — a ciganyok, akiknek t. i.
hazok nincsen, hanem csak afféle hitvan kalyibdban laknak, amoveal-
tassanak és az varoson kivil a kis réten csindljanak magoknak alkal-
matossagot, akdr a varos, akar privatus atydnkfiai és urak ciganyi
legyenek.” E rendelkezés azt mutatja, hogy a varos, értheté okokbol, a
lakott teriiletekt6l minél tdvolabb akarta Kkitelepiteni a ciganyokat,
mert hiszen a Kisrét a Bunguron tal, a SzamosUjvar és Szentbenedek
felé vezetd két ut kozott volt. Bar 1753-ban Uj telepiilési helyet jeloltek
ki szamukra a Kodori volgyben, alighanem ugyanott, ahol ma is
ciganysor van, nem tudtak megakadalyozni azt, hogy a ciganyok itt
is, ott is meg ne jelenjenek. A rendetlen ¢letet €16, a mas tulajdonat
nem tiszteld6 ciganysagot a varosiak a tlizveszély gyakori el6idézése
miatt sem szerették. Mikor 1743-ban a sok tiizvész miatt a dohanyzas
ellen a wvarosi tandcs szigord hatdrozatot hozott, tobbek kozott ,,amaz
alavaloé inordinatus nemzett6l, a ciganyoktdl valé abuzus” miatt kelet-
kezett tuzeket is megemliti, meghagyva a lakossagnak, hogy ,,...az
(ilyen) cigényok, akérkinek jurisdictioja alatt Iégyenek is, azonnal
megfogattassanak, s a hadnagyhoz vitetvén, keményen megcsapattas-
sanak”. 1765-ben mar a malatdiak kényszeriiltek panaszt tenni a kozeé-
juk telepiild ciganyok kartevései miatt. A varosi tandcs az elobbi hata-
rozatok végrehajtasdval és az ellenszegiilék vasraverésével, témlocoz-
tetésével bizta meg a hadnagyot. A ciganysag azonban késébb is a
véaros teriilletén elszértan lakott és lakik, részben vérosiasabb élet-
szintre emelkedve, ma is, bar megtartotta a Kodori volgyben régi tele-
plléshelyét is.

A véaros beszérmazott lakdinak sordban meg kell emlékeznem a
varos mai lakossdganak igen nagy hanyadat kitevé zsidosagrol is.
Az els6 nyom, amely Désen zsidok jelenlétét mutatja, 1722-bél valo.
A varosi tanacsnak els6, zsidokra vonatkozé hatdrozata azt mutatja,
hogy bar méar voltak a varosban zsidé palinkadruldk, allanddé korcsmét
tartaniok nem volt szabad. Kereskedok azonban lehettek, mert van
adatunk arra, hogy 1776-ban egy Zsido Lazar nevii kereskedé boltjat
ismeretlen tettesek feltorték. Ekkor tehat maér elnézték a zsidok szor-
vanyos letelpiilését; valoszinilleg csak az olyan vagyontalan ,kolduld
zsido”-kat tiltottdAk ki a varosbol, amilyeneket a kormanyszék Kkitiltott
Erdély teriiletérdl és a Partiumbdl.

Dés XVIII. szézadkdzepi zsidd lakossdga azonban nem volt szamot-
tevd. A legels6 rendelkezésemre all6 Osszeiras szerint 1857-ben, tehat
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még egy évszazaddal késébb is, Dés 4390 lakosabdl minddssze 122 volt
zsido. Ennyire eddig is csak Ugy szaporodhatott fel a zsidosag, hogy
Paneth Mendel, a kordban és haldla utan messze vidékek zsidosagatol
tisztelt csodarabbi, 1853-ban a szomszédos Alérbol Désre koltozott, S
mikozben wvallasos tanulmanyaiba meriilve 5—5 kotetes Talmud- és
Téra-magyarazatat irta, hiveib6l megszervezte az ortodox izraelita
egyhazkozséget. Ez az egyhazi szervezet, mely a 60-as évek kozepén
templomot is teremtett maganak, mind tobb zsid6 betelepiil6t csabitott
a kereskedelmi szempontbol eddig kevésbbé jelentds varosba. Mikor
aztan 1881-ben a Szamosvolgyi vasit megnyitdsaval e varos is bele-
keriilt az orszagos kereskedelmi vérkeringésbe, a kereskedelmi szem-
pontbol nagyon elényds fekvésii varos lakossaganak felekezeti, ille-
téleg faji aranyaban is mind nagyobb eltolodas figyelhet6 meg a zsido-
sdg javara. A szdzadvég utols6 évtizedében az orszagos viszonylathan
tapasztalt ugrasszerli novekedés itt is megallapithato. 1891-ben a
varos lakossdga 7728 lakosbdl éllott, és ebb8l mar 1114 volt izraelita
vallast, azaz a szazad végére, alig 30 év alatt, a zsiddsag tobb, mint
nyolcszorosara szaporodott. Az 1910-i népszamlalas alkalmaval Désen
11.439 lakost irtak Ossze és bel6le 2176 volt izraelita. Ez a lakossagnak
egyotodét jelenti. Végil az 1920-i roman osszeiraskor 12.500 lakos ko-
zO0tt mér 3224 lakos, a varos lakossdganak tébb mint negyede izraelita
vallasi volt. Alig hatvan év alatt tehdt a dési zsidosag 1857-i léleksza-
manak kb. huszonhétszeresére szaporodott. A lakossag mai léleksza-
mara és az egyes fajok mai aranyara nézve nincsenek adataim; ennek
vizsgalata és a kovetkeztetések levonasa kildnben is mar kivil esik a
torténeti kutatd feladatkorén.

Mint mar elébb is lattuk, Dés varos tanacsa 1722-ben az oldhoknak és
az oroszoknak kilizetését egyiddben rendelte el. Volt tehat a varosnak
e tajt valamind jovevény Kkisorosz, vagy rutén lakossaga is. Ez azon-
ban nagyon jelentéktelen lehetett, hiszen ez egyetlen emlités utdn nyo-
méat sem talaljuk. Lehet az is, hogy ez az orosz (rutén) lakossag az
akkor vele egy miveltségi szinvonalon allo, pasztorkodo, allattenyészto
romansagba szivadott fel.

Ugyancsak keveset szolnak a jegyzOkonyvi feljegyzések a XVIII.
szazad elején az 6rményekrdl is. E tajt még Ormény betelepiilésrol
nem tudunk. Az O6rmény kereskedok a dési vasaroknak is allando lato-
gatoi voltak. Jelenlétiiket azonban a désiek nem szivesen lathattak,
hisz 1729-ben a wvarosi tanacs elrendelte, hogy ,az ©rménység se ba-
ranyt, se egyebet valami ennivald az székhlson és tésztabdl allo enni-
valon kival, se 12 ¢rdig, se azutdn kimenetelekig ne vehessenek, ha
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penig vesznek, vasarbirak atyankfiai t6llok elvegyék és hadnagy
atyankfidhoz Gkegyelméhez vigyék”. Az ormények irant valé ellen-
szenv. még a XVII. szazad kozepe tajan sem csappant. 1759-ben a
tanacs meghagyta, hogy a vasarokra jové ,0rményeknek lovaikat a
piacra kotdzni meg ne engedtessék”; a vasarbirdknak szigorGan meg-
hagytak, hogy ha valamely o6rmény ellenszegiil, ,a lovak koteleit vagy
kantardt és annak szérait elvagdaljdk és lovaikat elcsapjak”. E ren-
delet végrehajtasaira a hadnagy fegyveres erdt is felhasznalhatott. Az
orményekkel szemben megnyilvanuld orszagos ellenszenvnek ezek még
enyhébb tiinetei voltak. A besztercei szaszok egyenesen kilizték az,
orményeket (L. aldbb »Szamosujvar torténeté«-ben). Igy a XVIII. szazad
folyamdn nem is telepedtek le Désen oOrmények. Az a kevés Ormény,
aki megmagyarosodva ma Dés torzslakossagahoz tartozik, sokkal ké-
sObbi, csak mult szazadi betelepiil 6.

A varos telepiilésének kialakulasa, a lakossag 0Osszetételében jelent-
kezé népiség-valtozasok mellett érdekes kép rajzolhatdé Dés lakossaga-
nak foglalkozasbeli és, ami ezzel szorosan Osszefiigg, tarsadalmi réteg-
z0déséral is.

Abbdl, hogy mar az els§ e varosra vonatkozd kivaltsaglevelek Dést
mint soszallitd helyet részesitik kiilonboz6 kedvezményekben, arra utal-
nak benniinket, hogy a varosi lakossadg legrégebbi rétegét éppen a so-
vagOkban és soszallitokban keressiik. A mar el6bb kapott kivaltsagokat
IV. Béla is 1236-ban a lakossdgnak a soszallitds terén tett szolgalataiért
erbsitette meg. A dési soszallitok egy 1406-bol ismert szerzddés szerint
a sOt egész Szatmarig, s6t Tokajig szallitottdk. 1429-ben Zsigmond
kirdly a sovagok és soszallitok kivaltsagait megerdsitette, illetdleg meg-
hagyta a kamaragrofoknak és kamaraispanoknak, hogy e kivaltsago-
kat sértd ujitasokkal a désieket ne terheljék. Matyas kiraly is hségik
mellett elsGsorban ilyen szolgalataikért védelmezte meg a désieket mar
uralomrajutasa elején, 1458 tijan a Banffyak erdszakoskodasaitol, st
1466-ban mindennem{i hadi kotelezettség alol is felmentette oket. Ma-
tydsnak egy 1471-b6l vald rendeletébdl tudjuk, hogy a dési sohajosok
Szolnokig széllitottdk le a sot és ezért a dési, a szatméari és a szolnoki
sokamaratol meghatarozott Osszeget és természetben s6t is kaptak. A so-
szallitok igen jelentds rétege nem védhette meg érdekeit csak Ugy, ha
szervezett keretbe, céhbe témorult. Abbdl, hogy 1500. december 16-an
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Szabé Antal dési bird és a tizenkét tanacsos elott Szabd Janos céh-
mester a hajokormanyosok nevében a kozottik mar régéta fennallo tar-
sasag szabalyainak meger0Ositését kérte, arra kovetkeztethetiink, hogy
a soszéllitok céhe maéar a koézépkorban megvolt, csirdjdban meg éppen
az els6 magyar szazadok kivaltsagszerz6 dési sovagodinak idejéig nyu-
lik vissza. Ez az 1500-i céhszabaly mar fejlett céhéletr6l tanuskodik.
A soszallitok vagy cellérek céhe ezutan is féltékenyen 6rkodott kivalt-
sagai felett. 1591-ben Bathory Zsigmondnal jartdk ki a véros tliz 4ltal
valo elpusztulasakor elégett kivaltsagleveliik Gjra valé kiadasat; Bathory
1599-ben a dési hajésok évenkénti blza-jarandosagairdl is intézkedett.
A Szildgysdg és Bihar felé iranyuld dési soszéllitds fontossdgat mu-
tatja az az 1610-b6l valo oklevél, melyben Bathory Gabor a kdzépszol-
nokiak és bihariak kérésére meghagyta dési Literati Mihaly sékamarai
bérlének ¢és a dési cellérek fejének, hogy a révhelyet (portus), mely
eddig Zsibon volt, onnan se Ormezére, se egyebiivé attenni ne meré-
szelje. Régi szokasaikban Bethlen Gabor is megerdsitette a celléreket
(1627), az 1630-i erdélyi orszaggyiilés meg a soszallitds régi kivaltsa-
gait torvénybe iktatta. A soszallitok céhe csak a dési banydk kiapada-
saval és felhagyasaval sziint meg. A soszallitd szekeresség hanyatlasa-
nak egyik legfontosabb oka alighanem a XVIII. szazadeleji katonai be-
szallasolasokban keresend6. Mint mar elébb is lattuk, a forspontallitas
és a postalkodas kotelezettségével a katonasdg a varos polgarait ter-
helte meg. Ennek eredménye az volt, hogy éppen a szegényebb Aallattarto
polgarsdg, melynek soraiba a szekeresek is tartoztak, igyekezett meg-
szabadulni allataitdl. 1719-ben a soszallitok céhének utols6 dékanja a
céh leveleit a varosi tandcsnak adta at; az elszegényedett céhnek utolso
vagyonat, egy pusztatelket a rajta all6 sOpajtaval egyitt a vérosi tanacs
a dékan kezén hagyta élte fogytaig.

Egyébként az, hogy a cellér céh elsé feje magyar nevii, a részikre
kiallitott 1587-b6l vald szerz6dés is magyarnyelvii volt, az ismert tagok
is mind magyarok voltak, e céh tOsgyokeres magyar voltara utal. Erre
mutat az is, hogy — mint az el6bbiekben lathattuk — telepiléshelyik, a
Szekeres-utca (késébb Nagy- és Kis-Szekeres-utca) neve, a soszallito
céh megsziinte utdn harom évtizeddel emlegetett, emlékoket fenntarto
masik helynév, a Cellérek futtatéja, s6t wutols6 dékanjok (Fejérvary
Gyorgy) is magyar volt.

A kozépkorbol Désen még csak egy céhet, a szlics céhet ismerjiik,
de mivel 1503-bol tudunk a mészaros céh meglétérdl is, kétségtelenil ez
is kozépkori alapitas. Joggal feltehetd, hogy csupan az okleveles anyag
pusztulasa miatt nem tudjuk a varos kozépkori lakossaganak tobb ilyen-
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féle, az egyhaz életével is szoros kapcsolatban 1év6 foglalkozasi és tar-
sadalmi szervezetét kimutatni. Ilyenekre pedig anndl is inkdbb gon-
dolhatunk, mert példaul a fazekas céhnek a XVI. szdzad kozepér6l valod
céhlevele mar elobbi szokasra és rendtartdsra alapitva hatdrozza meg
az e céhre nézve ezutan kotelezd rendtartast, tehat a dési fazekasoknak
mar elébb is céhszeri alakulatuk wvolt. Mar a varosi tanacshoz folya-
modd elsé fazekasok neve (Fazakas Péter, Erdek Benedek, Fazakas
Matyas ¢és Benedek), de azutani idokbol ismert mesterek hosszi sora-
nak neve is azt bizonyitja, hogy e céh teljesen magyar volt, mint ahogy
Désen csak magyar fazekasok dolgoznak ma is.

Dés kézmiivességének tavoli vidékeken is jo hirt szereztek e VAaros
fazekasai; hianyos adataink szerint Beszterce, sét Kolozsvar fazekasai-
val is versenyre keltek. A megye agyagedény-sziikségletét jo részben
Ok elégitették ki, s6t agyagmiives disztargyait is Ok készitették. Az
egykor virdgzé fazekassagnak ma mar, sajnos, csak csokevénye maradt
meg. A céh mivészi munkai kozil az Erdélyi Nemzeti Muzeumba Kke-
rilt a dési csizmadia céh szamara késziilt hatalmas, diszesen viragozott
céh-kancsé és a timdr céhnek Désen maradt egyszeriibb céh-korsdja
mutatja, hogy a céh tagjai a magyar diszitd hagyomanyok Oriz6i
voltak.

Az 06ndll6 erdélyi fejedelemség koraban, az egyre felGjuld haboruk,
pusztitasok idején kiilonosen jelentds szerepet toltdttek be Désen a
csizmadidk vagy vargdk. Mint méar a véaros telepilésének kialakulasa
alkalmaval is ramutattam, 1575-ben a varos fdutcajat Varga-utcanak
hivtdk. Ez pedig azt jelenti, hogy ebben az utcaban jobbara vargak,
azaz csizmadiak laktak. 1618-ban a piacnak, vagy legalabb is egy része-
nek neve Varga-piac. A dési mesteremberek kozil éppen a csizmadidk
voltak azok, akik orszagos névre tettek szert. Az 1627-i erdélyi orszag-
gylilés végzései kilon intézkednek a dési sarl és csizma arardl; ugyan-
ekkor a lakatosok Kkészitette hires sarkantylk 4&rdt is megszabtak. A
csizmadidk jelent6sége tehat a kovetkezd szazadban sem csokkent.
1676-ban a varos telepiiléskereteinek novekedésével megnétt Varga-
utcat Nagyvarga-utcanak nevezik, s6t e tajt 1674-ben kilén Varga-
temetst emlitenek; ez a kakashegyi, mas néven Kistemetének nevezett
temetkezd hely volt.

Erdekes azonban, hogy a csizmadia- vagy varga-osztaly szerepének
XVII. szézadi fénykora utan a cellérség lehanyatldsaval szinte egyidé-
ben a csizmadidk szerepének, sllyanak csokkenését is megfigyelhetjik.
Abbdl, hogy a Nagy-Varga-utcat 1771-ben mar Nagy-Kiraly-utcanak,
a Varga-piacot Piacnak, a Varga-temetét Kistemetének nevezik a torté-
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neti forrasok, az emlitett osztdly jelentdségének csokkenése is nyilvan-
valé. A csizmadiasdg ekkorra méar elveszthette az emlitett utcdban és
téren telkeinek legnagyobb részét; e tajt kezdett a varos mellékutcaiba,
vagy a tavolabbi Malatéra visszahlizodni. A varga-ipar fejedelemség-
kori virdgzasanak velejardja, sot elofeltétele volt a timarmesterség fel-
lendiilése is. A timarok egykori jelentds szamat mutatja az, hogy a
varos egyik utcajat, a Kodor-utcat gyakran ma is Timar-utca néven
emlegeti a lakossag. Itt egyébként ma is tobb timar lakik.

Ugy latszik, hogy az emlitett céheken Kkivil a véarosban még szabo-,
lakatos- és kovacs-céh is volt; e céhek tagjai jelentSs szerepet jatszottak a
varos XVII. szézadi életében. 1684-ben a csizmadia céh mesterén,
Makai Bélinton kivil Szalai Lakatos Ferenc a lakatos-céh mestere a
varos egyik hiitds assessora” (tandcsos), Kaszoni Szab¢ Istvan a
szabd-céh mestere, Ugocsai Tamas kovacs, Dési Seres Janos a kovacsok
céhmestere, mindharom vérosi tandcsos, Lakatos Mihdly a lakatos-céh
egyik tagja, wvarosi ,executor” (a hadnagy rendeleteinek végrehajtdja)
volt. Mindez azt mutatja, hogy a kézmiivesek képvisel6i ekkortajt még
a varos ligyeinek iranyitasaban vezeto szerepet toltottek be.

Eddigi tudomésunk szerint a cellérek, vargdk (csizmadidk), fazekasok,
kovacsok, lakatosok, szabodk, szlicsok és mészarosok a XVI—XVII. szdzad
dési tarsadalmaban olyan jelentds szerepet jatszottak, hogy mellettiik
eltérpiilt a mas foglalkozasi lakosok jelent6sége. A XVII. szdzad vége
felé azonban a térok hodoltsag Kkiterjesztésével menekiild és Désre be-
telepiild vidéki magyar nemesség gyokérverésével megkezdodott a f6-
ként kézmiives polgarsag és a birtokos-hivatalnok nemesség kozotti
harc. A nemesség a varosba telepedve sem akart lemondani kivaltsagai-
rol, foként adomentességérol, habar élvezte a varosban lakds minden
elényét. Jorészt beldle keriilt ki a XVIII. és XIX. szézadban a hivatal-
noki réteg; ez a mult szazad vége felé mar a varos tarsadalmanak ve-
zetd rétegét tette. A véaros nemesi-hivatalnoki rétegének kialakuldsa a
sulyaban  gyengiildé  iparossag szerepének parhuzamos csokkenésére
vezetett. Hozzajarult még ehhez az is, hogy a XVIII. szizad kozepétdl
ugyanide huzodé roménsdg is a magyar iparos lakossdg gazdasagi és
szambeli sllyat csokkentette. A fejedelemkor vége és a rekatolizacio
szazada a csaknem Kkizarolag reformatus kézmiivesség jelentdségének
csokkenésére vezet, hogy aztan a XIX. szazadban a gyaripar és a nyo-
maban fellendiilé ipari és kereskedelmi szabadverseny kora a magyar
liberdlizmus szazadvégi uralma alatt befejezze a dési kézmiivesség és a
dési magyarsag életében olyan sajnalatos folyamatot.
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A varosnak azonban nemcsak kézmiives lakossaga volt. A hatar-
nak a Szamos aradasaitél Ontozott jobb partjan, a Tulavizen, a Kodori
volgy lankain, Szentbenedek felé a Nagyréten, a Rdzsahegy lapossan,
a Szentpéterhegy, a Gontér, a Gyertyanos tajékan, a Somkuti vdlgy-
ben mezdgazdasagi teriiletek is voltak és vannak ma is; a Kadbiikke,
a Kakashegy, a Bako az Egéssel és a Baratok szigete a legeltetés cél-
jait szolgalta. A Bungur, helyesebben a Bethlenkert, a Szentpéterhegy
és a Cichegy a szollo- és gyumolcstermelés helye volt. E teriileteken
kétségteleniil mar a kozépkorban is folyt Ostermelés, a romansag
XVII. szazadvégi er6rekapasival kiilonosen a nagybirtokosok kezé-
ben levd mezdgazdasagi teriiletek megmivelése, a legelok hasznalata a
romansag gazdasagi megerdsodését és ezzel egyiitt tarsadalmi sulyanak
novekedését segitette elo.

A kézmiives, birtokos, hivatalnok ¢és Ostermeld réteg mellett a
lakossag egy kis csoportja foglalkozasszeriien haldszattal tartotta fenn
magat. Az itt folyé haldszatra nézve mér 1536-bél taldlunk utalast.
Ekkor ugyanis Szapolyai Janos megparancsolta Majlath Istvan erdélyi
vajdanak, hogy a désieket tobbek kozott a haldszatban a kdrnyékbeli
birtokosok erészakoskodasaival szemben védelmezze meg. A dési hala-
szokat azutdn 1608-ban Bathory Gabor rendelete emliti. Bathory meg-
hagyta a dési tandcsnak, hogy a dési haldszokat, akik régi id6 ota a
fejérvari fejedelmi konyha szdméra a Marosban és mas vizekben halész-
nak, a varos semminemi szolgalattal ne terhelje. A kovetkezd évben
ugyand elrendelte, hogy Kereskedd Janos, dési halaszt, akinek hazat a
Halasz-utcaban megnemesitette és ezért tobbé a fejedelmi udvar sza-
mara halaszni nem akart, a dési bir6 rendes halaszati szolgalatra
szoritsa. A haldszok kivéltsagait 1618-ban Bethlen Gabor is megerdsi-
tette, mikor a 15 dési fejedelmi halaszt minden kozteher aldl felmen-
tette, azzal a feltétellel, hogy minden évben sorrend szerint 4—4 koteles
halasz-szerekkel Gyulafehérvarra menni és ott a fejedelmi konyha sza-
méra halészni. 1622-ben a haldszok és a dési tanics kozétt a rév miatt
kitort egyenetlenkedésbe Bethlen Istvdn kormanyz6, mint biré avatko-
zott be, mikor mindkét fél képvisel6it maga elé rendelte.

A dési halaszok jelent6ségét mar ezek a fejedelmi, illetéleg kor-
manyzoi rendelkezések is mutatjak: messze vidékre viteti el, illetéleg
rakényszeriti 6ket a fejedelem szolgalatuk teljesitésére, ¢és megvédel-
mezi az erészakoskodasok, jogtalan terhek rajuk valo tétele ellen. Bar
a fejedelmek elsésorban székhelyilk kozelében hasznaltak fel a  dési
halaszokat, mesterségiiket rendszeresen, foglalkozasszerlien Ok kétség-
teleniil elsésorban Dés legnagyobb folydvizében, a Szamosban gyakorol-
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tak. Emellett azonban a folyé 4allandd kidntései révén keletkezd tavak,
mocsarak, halvanyok, a medervaltozas nyomaban el6alldo holt agak, és
a sok patak egyarant ontotta a halat, rakot ¢és tekndsbékat. Az egykori
haldszterlilet gazdagsdgat kilondsen akkor képzelhetjik el, ha legalabb
név szerint felsoroljuk a varos hatardban ma is meglévd, vagy mar
eltlint  vizrajzi tényezdéket. Ezek: *Alsohalvany (1725), Alséhorgasto,
Deberke (1487) vagy Deberke patak, *Erge (1754), *Felsshalvany (1725),
Felséhorgastd, *Gdterge (1693), Halovany (1541), *Halovanyos (1754),
*Hamoserge (1693), *Holtdeberke (1563), * Holtszamosarka (1754), Hor-
gasté (1898), *Ilmod (1261), *Irmogy (1700) vagy Irméspataka (1563),
Kéantuspataka (1261), *Karaszto (1850), * Kerektd (1898), *Kishalo-
vanyér (1788), Kisszamos (a régi Maloméarok), Kovespatak vagy Ko-
vezsdpatak (1720), *Malomarka (1834), *Mélséd (1261), *SGjmosté (1563)
vagy Sojmostd (1822), *Sdjmostopataka (1720), Sospatak, Szajkapatak
(1351), Szamos (1236), *Tegeztd (1487), *Té (1754), *Tékésto (1898) vagy
Tokosto (1788), *Varos ergéje (1865) [A *-gal jeloltek eltiintek, vagy
legaldbb is az a név ma nem ismeretes; a ( )-be tett évszam az els6 okle-
veles el6fordulds éve]. Ha e viznevek kozll nehény ugyanannak a viz-
rajzi tényezbnek kiilonb6zé korokban hasznalt neve is, tehat valdjaban
kevesebb vizteriilettel kell szdmolnunk, mégis érthetd, miért volt régeb-
ben jelentdsebb, mint ma a lakossag egy része szamara a halaszat.

A magyar kézmiives, Osfoglalkozasokat 1z6 réteg tarsadalmi ha-
nyatlasa a XVIII. szazad folyaman kovetkezett be. E hanyatlasban
itt gazdasagi okokon kivil a felekezeti és tarsadalmi villongasoknak is
résziik volt. Sajnalatos intd példa ez, hogy a magyar és magyar kozott
dalé Kkérlelhetetlen egyenetlenkedés és versengés, miként teszi kony-
nyebbé mas népfajok boldogulasat. Itt is, mikor a magyar kézmiives
osztaly jelent6ségének hanyatlasa bekdvetkezett, éppen akkor indult
fejlodésnek a roman Ostermeld elem. Az egy szazaddal késobb megin-
duld kereskedelmi ¢és némi gyaripari fejlédésben sem a magyarsagé
volt a vezetGszerep; gazdasagi és tarsadalmi megerdsddést tehat ez is
mas faju népeknek hozott.

Az utolsé évtizedek tarsadalmi fejlodése a varmegyei kozpont hiva-
talnoki, tantestiileti és miiszaki személyzetének novekedésével e szadzad
elején mar-mar egészségtelen elkulénilést teremtett a varos magyar
tarsadalméban. Az 1919-i uralomvéltozds utdn lefolyt két évtized tanul-
sigainak azonban ma mar meg kell tanitaniok mindenkit arra, hogy a
varos magyarsidganak foglalkozédsra és vallasra nem tekintve, egy-
ségesen kell dolgoznia Onmaganak lelki, miivelddésbeli, gazdasagi és
tarsadalmi meger6sitésén.

SzABO T. ATTILA

[Erdélyi Magyar Adatbank]
Szaho T. Attila (szerk.): Szolnok-Doboka magyarsaga



