Jogi helyzet és tarsadalmi fiiggés

/Az itt kdzolt szoveg egy hosszabb tanulmany része. Szerzéje 1980. augusztus 20-an fejezte be
irasat, s ebbol fakadnak a lengyel demokratikus kibontakozasra torténd célzasok, amelyek - reméljiik
ugyan, hogy csak egyelore, de - elveszitették aktualitasukat./

(Ara-Kovacs Attila)

Az ember helyzete minden tarsadalomban a joghoz kotott, pontosabban a jogszertiséghez.
Ez nemcsak annak a garancidja, hogy az ember e helyzetet, bizonyos hatarokon beliil, stabilan
birtokolhatja, hanem garancidja egyben annak az identitasnak is, mely az embert és helyzetét
jellemzi. A tarsadalom szempontjabol az ember nem lehet sem tobb, sem kevesebb, mint
helyzete, s a helyzet ennyiben nem az, ami keretet biztosit az ember szamara; inkabb annak
megnyilvanulas-formaja.

Ugyanakkor a stabil birtoklds jogi gyakorlata hozzéasegiti az embert, hogy a magéanélet
szintjén a tarsadalmat mint valami 6nmagéhoz hasonlatost ¢lhesse meg.

Az ember minden tarsadalomban alattvald és allampolgar. E kettds statusznak a
konkrétsagszintje azonos és referencidi is azonosak. Nem mondhatd, hogy az egyikben a
fliggés konkrétsdga, a masikban a hozzatartozds elvontsiga munkdlna csupan, de az sem,
hogy a “téle figg” és a “fligg téle” kettds iranyulasa kettézné meg az ember tarsadalmi
megrogzottségeit, s ezek alapjan tekintenénk az embert részint alattvalénak, részint
allampolgéarnak. Ez esetben ugyanis jogszerli kiilonbséget konstatdlhatnank e kettd kozott,
ami azonban a tdrsadalmak mai alldsénal lehetetlen.

Alattvalonak lenni: jogszeru kiszolgaltatottsag.

Esszerli indokok rendithetetlen racionalizmusa zarja, bastyazza koriil ezt a format, ami a
kiszolgéltatottsagon beliill nemcsak tarsadalmi kotelmeket ismer, de személyieket is. A
tarsadalmi kotelmek legjellemzébb sajatja, hogy - nem kifejezetten és sziikségszeriien egy
ember all a tarsadalmi hierarchia csiucsan, hanem - az ember fliggési rendszerében a
meghatarozo pozicidé minden esetben egy konkrét és konkrétsagdban dontden elvonatkoztatott
személyiség. A konkrétsdg ez esetben a személyes létezésre vonatkozik, s ez megadja a
tarsadalmi hatas elvont kozvetettségei szamara is a tényszerliség hitelét. De nemcsak annak,
hanem az Onigazolas hatékonysaganak, s e cél elérésekor a feloldozast is barminemii eszkoz
alkalmazasa alol.

Alattvalonak lenni a személyes kapcsolat egyik formdja; olyannyira az, hogy benne
személyes érdem a fliggés, személyes érdem a hit és beismerése a személyiség tarsadalmilag
létezd és mégis intimen emberinek hitt korlatainak. Alattvalénak lenni azonban személytelen
kapcsolat is, amennyiben e fliggés egyoldalu ténye személytelen és értelmezhetetlen. A
kételkedés is személytelen, s nem utolsdsorban személytelen az erkolcsi értelmezése azoknak
a kortilményeknek, amelyeket az alattvalo-statusz tarsadalmilag polarizalt két véglete csak
jogszertien konstatalt és foként értelmezett mindig. Minden tarsadalomban, melyben e kettOs
polarizaltsag kialakuléban van, vagy éppen megvalodsult, az erkdlcs jogszeri formakat olt,
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olyan formékat, amelyek jogi kategoriak formaiban minden nehézség ¢€s feltiind ellentmondas
nélkiil beilleszthetok. Mint példaul a szokés.

Allampolgdrnak lenni: jogszerii meghatarozottsag.

Alattvalo-statusz ¢és allampolgéri-statusz kozott a 1étezd torténeti Osszefliggés nem
nyilvanval6. Mindig voltak ugyanis “allampolgéarinak™ nem nevezett, mégis ilyen természeta
tarsadalmi pozicidk, s a kiilonbség e ketté kozott nem allt minden esetben abbol, hogy a
személyiség tarsadalmilag konkretizalhato jelenléte mennyire volt valdjaban konkrét, s
milyen mértékben valt ez a kor szemléletében, ill. jogalkotasaban konkrétta.

A jelenlegi tarsadalmakban a legaltalanosabb tarsadalmi 1étezési forma az allampolgarsag,
¢s ez nemcsak altalanos, de egyben a legelvontabb is. Azon vonatkozasaiban is, melyekben a
konkrétan 1étezd személyiséghez kapcsolodik, 6riz elvonatkoztatd elemeket. Az dsszefliggés
ugyanis személyiség és allampolgarsag kozott nem a személyiség oldalarél indul ki (és ha
mégis arrol, akkor az ma mar olyannyira formalizalt, hogy e tekintetben, mint ahogy sok mas
szempontbol is, az allampolgarsdgot nyugodt szivvel tekinthetnénk az alattvalosag
jogutodjanak, pl. sziiletés és belesziiletés stb.), hanem épp megforditva: a személyiség
latszolag konkrét format épp az allampolgarsag révén kap: kdzvetett vagy kdzvetlen hatasa a
tarsadalomra, l1étezésének igazoldsa stb. mind attdl fligg, hogy allampolgar-e vagy sem. A
tarsadalom gonddal iigyel ugyanis, hogy ne az ember-volt kdzvetlen konkrétsaga legyen az,
ami a tarsadalmi mozgasban jogos helyet biztosit az embernek, hanem a tény, hogy eldbb a
tarsadalom altal legyen meghatarozva, e meghatarozas révén értékelve, s igy a meghatarozas
és értékelés révén cselekvését bizonyos iranyba lehessen terelni. E tereléut politikai
keresztneve: liberalizmus, ha demokraciardl van szo; a diktatirakban, mondjuk a mai kelet-
eurdpai rendszerekben, az allampolgarsdg annyit ér, és annyit jelent, mint egy vonatjegy:
vagyis jogot, hogy az ember csak ott szallhasson ki, ahol a vonat megall.

Az allampolgarban az allam az az elvont tudat, ami az alattvaléban a fliggés - csupan a
fliggés konkrét forrdsa nélkiil. Az allampolgarban a polgar az a konkrét tudat, ami az
alattvaloban a szokés - csupén a szokas konkrét targya nélkiil.

A szokas (¢€s konkrét targya), valamint a tarsadalmi fiiggés (és e fiiggésrendszer személyi
meghatarozoja) ahhoz a tarsadalmi kultarszférahoz tartozik, amely a személyi nexusok - bar
tobbé-kevésbé egyenldtlen, de 1étezd - sokrétiiségében jrateremti a tarsadalmi osszefliggések
lényegi, vagyis létszerli egészét azon a szinten, amely minden esetben a lehetséges
cselekvésmodok kovetkezd, eljovendd artikulacios-formait rejtette vagy sejtette. Ezekben az
artikulaciokban a 1étez6 és lehetséges szabadsagnak azok a formai voltak tételezhetoek,
amelyek a kultara megélésének aktudlis igényét és teljességét egyarant képviselték.

Az allampolgéar-statuszban ezt a szerepet a politikum vette 4&t, amely a maga
negativumaiban Ujrafogalmazta a konkrét I1étezés expressziv voltdnak artikuléacioit,
korvonalait, csakhogy abban az elvonatkoztatasban, amely a kultardban, s igy a hagyomanyos
szabadsag-fogalmainkban sohasem létezett. A mai allampolgér-statusz sok megkdtottséget,
kiszolgaltatottsagot felold vagy ellensulyoz, de azon az &ron, hogy létezd szabadsag-
tudatunkat megtolti a tarsadalmi viszonyok konkrét semmijével. Es semmi méssal.

(Folytatjuk)

(Ara-Kovacs Attila)
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