Allam és nemzetiseg
a rég1 Magyarorszagon

A REGI MAGYAR KIRALYSAG bels szerkezetét tekintve lényegében kii-
16nbozott a liberalizmus koranak nemzeti egységallamatol. Az allampolgarsdg mai
fogalma ¢és az egyenld teherviselés elve éppen ugy ismeretlen volt, akar az egységes
jogrendszeren alapulé kozpontositott kormanyzas és az allamteriilet egészének
mindenben azonos berendezésli, kisebb egységekre, megyékre vald tagozasa. A
kozigazgatasi és igazsagszolgaltatasi keretek az egyes néprétegek sziikségleteinek
megfelelden egyénien alakultak s e részeket nem biirokratikus kapcsolat, hanem
a kirdly, mint »természetes Ur« (naturalis dominus) iranti hiiség fogta 0Ossze
egésszé, allamma.

Minthogy ez az allam nem egyediil a tarsadalom belsé mozgalmainak alko-
tasa, hanem ugyanolyan, st kezdetben nagyobb mértékben a kozponti hatalom,
a kirdlysag iranyitd tevékenységének eredménye is volt, érthetd, hogy a teriileti
és kozigazgatasi formak sokféleségében tervszerliség és rendszer érvényesiilt. A
XIV. szazadra mar vilagosan eldttiink all a szervezés két alaptipusa: a megye és
a territorium.

Az Onkormanyzattal bird varmegye egy torténetileg kialakult és a tobbi me-
gyétdl elhatarolt nagyobb teriilet nemességét és jobbagysagat foglalja szervezeti
egységbe. A megyét mint jogi személyt az illetd teriilet nemességének egyeteme,
kozossége (universitas, communitas) alkotja. Ez a nemesi kozdsség a képviseleti
elv alapjan valasztott kozegei révén gondoskodik egyrészt a helyi igazsagszolgal-
tatasi és kozigazgatasi feladatok ellatasarol, masrészt pedig politikai akaratanak
az orszaggyllésen vald érvényesitésérol. A megyei 6nkormanyzat azonban nem tel-
jes és nem kizarolagos, amennyiben a helyi viszonyok alakitisdba a kozponti ha-
talom is beleszol. A megyei kozegek és szervek mikodését a kirdly altal az ¢ ke-
gyének tartamara (durante beneplacito) kinevezett, tehat barmikor el is bocsathato
fotisztviseld ellendrzi, aki a XV. szazad elejére igazsagszolgaltatasi, kozigazgatasi
és katonai tekintetben egyarant feje a megyének." Ha hozzévesszilk ehhez, hogy
a megyei torvényszékek fontos vagyon- és biintetdjogi iigyekben nem voltak ille-
tékesek, hanem az ilyen porok kozvetleniil a kiralyi udvarban, az orszag rendes
birai és az uralkodo, mint legfébb bird elott nyertek elintézést, akkor tiszta képet
alkothatnak maguknak arrél a rendszerrdl, mely helyi és kozponti, rendi és fe-
jedelmi, 6nkorméanyzati és tekintélyi erék egyiittmikodésén és egyensulyan alapult.

A helyi kiilonbségek ellenére az orszag megyéi lényegében egy nagy egység
részei, melyeket a jogi és tarsadalmi szervezet azonossagan kiviil a nemesi kivaltsag
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orszagos érvénye kapcsolt Ossze. A XIV. szazad kozepe Ota Magyarorszag minden
nemesembere, akarmelyik megyében lakott is, azonos jogokkal és kotelességekkel
rendelkezett. A foldtulajdon egyediill a nemességé, a jobbagy a foldnek csak mi-
velje és haszonélvezdje, aki uranak pénzzel, terményekkel és munkéval adozott.
A nemes foldjét orokjogon, minden hiibéri szolgaltatastdl mentesen birja, vele sza-
badon rendelkezik, s az csak magtalan halala vagy hiitlensége esetében szall vissza
a koronara (ius regium). Adot, illetéket nem fizet s jobbagyai csak a nemesség
hozzéjarulasaval terhelhet6ék meg orszagos adokkal. A nemes egyedill a torvé-
nyesen megkorondzott kiradly hatalma ala tartozik, st még uralkodoja ellen is fegy-
vert foghat, ha az kivaltsagait megsértené (ius resistendi). A kivaltsdgok sokasa-
gaval szemben minddssze egyetlen kozjogi kotelezettség terheli: a kirdlyi zaszld
alatt torténd személyes hadba allas és a katonaallitas.

A NEMES ES JOBBAGY jogéllasanak éles elhatarolasa a megye életében hat-
térbe szorit minden egyéb faji, nyelvi és vallasi szempontot. A régi Magyarorszag-
nak volt roman, rutén, szlovak nemessége is, mely azonban a magyarral mindenben
azonos jogi helyzetet, una eademque nobilitas-t élvezett. A jobbagysagot illetéen
szintén ez a szempont érvényesiilt. A magyar nemesi jognak XVI. szazadi Osz-
szefoglaloja, Werbbczy Istvan, vilagosan megmondja, hogy noha vannak magyar,
tot, olah és rutén jobbagyok, kik részben katolikusok, részben pedig orthodoxok,
ez az allapotbeli kiilonbség (conditio) rendi hovatartozasukat nem érinti. A régi
magyar varmegyét tehat a benne ¢élok erds jogi és tarsadalmi rétegzettsége és a
szervezésnek teriileti meghatarozottsaga jellemzi. A nemesi jog kozdssége az azo-
nos szervezeti megyéket egységes nagy tombbé fogja Ossze s ezért a nemesi jog
Iényegében orszagos jognak tekinthetd. A megyék Osszessége az orszag teriiletének
tulnyomo részét alkotja. Megyékre tagozodik a Dunantil, az Alfold tiszantali ré-
sze, az északnyugati €s északkeleti Felvidék, s a hatarszéleket kivéve, az egész er-
délyi medence. Ez a teriilet a széls6 peremvidékek kivételével a kozépkori ma-
gyarsag telepiilésének hatarain belill esik, a megyei szervezetnek tehat nem csupan
orszagos, de egyben — etnikai szempontb6l nézve — magyar jellege is van. A
nemesi jog és a megyei szervezet — némi eltérésekkel — Horvatorszagra és Szla-
voniara is kiterjed ugyan, ezek a teriiletek azonban széles korli belsé onkormany-
zattal rendelkezd kiilon kdzjogi testeket, a magyar kirdlysadg un. tarsorszagait (reg-
na socia) alkotjdk, s igy kozjogi s részben etnikai kiilonbozoségiik vilagos kifejezést
nyert.

A szorosan vett Magyarorszagon a nagy megyei tombbel néhany mas szer-
vezetli kozigazgatasi keriilet all szemben, melyeket a megyékt6l mindenkor vila-
gosan megkiilonboztettek. Ilyen kiilon territoriumot alkotott Erdélyben a székely-
ség, ez a magyarsaggal fajilag és kulturalis tekintetben rokon, a jellem és szokas
arnyalataiban t6le mégis kiilonb6z6 népelem, melyet a magyarsag vagy Erdélyben
talalt, vagy pedig az vele egyiitt a honfoglalas idején koltozott az 0j hazaba. Kiilon
kozigazgatasi kerettel birt a XII. szdzad kozepe ota a kiilonboz6 német teriiletekrdl
bevandorolt erdélyi szaszsag, a Szepességben a tatarjaras utan nagyobb tomegek-
ben megjelend s ugyancsak szasznak nevezett németség, valamint a torok faju ku-
nok és az irani eredetli jaszok, akiket a XIII. szazad derekan telepitették le a
Duna—Tisza kozének és a Tiszantil egy részének térségeire. Az O territoriumuk
az egyetlen, mely az orszag kozepén a megyék addig zart tombjét megszakitja,
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mig a tobbiek kivétel nélkiil a hatarszéleken fekszenek. Ez a koriilmény arra vall,
hogy a territorium a megyével ellentétben eredetileg par excellence hatarvidéki
képzédmény volt. A kunok kozponti elhelyezkedésében ¢letfoldrajzi szempontok
voltak a dont6k: ezek a szaraz-sztyeppei pasztorok oly teriileteket szallottak meg,
melyeket a honfoglaldé magyarsadg, mint a ligetes sztyepp lakoja, annak idején iire-
sen hagyott.

A megye és a territorium kiilonbségeik ellenére is rendelkeznek kozds vo-
nasokkal. Ko6zos mindenekelStt a szervezeti formakat athatd kozosségi és oOnkor-
manyzati elv. A székely, szasz és kun teriiletek ugyaniugy kozosségek, univerzitdsok
és kommunitasok, ugyantigy a kiralyi és az dnkormanyzati kdzegek egyiittmitkodése
utjan kormanyoztatnak, akarcsak a megyék, s6t e kozos vondsok kdzel egy id6ben
is jelentkeznek a kiilonbozé szervezési formakon beliil. Mindez bizonyos egydn-
tetliségre, sOt tervszeriiségre vall s bizonyossa teszi, hogy az egyezések az allam-
vezetés altalanos célkitiizéseibol erednek.

A kiralysag legnagyobb politikai problémaja a XIII. szazad eleje 6ta a nagy-
birtokos osztaly tarsadalmi, gazdasagi és hatalmi torekvéseinek ellenstilyozésa volt.
Ehhez kivaloan alkalmas eszkdznek bizonyult a szabadsagukban fenyegetett koz-
nemes ¢és szabadelemek szervezkedésének eldmozditasa, a belsé autondmia kiépi-
tése, nagyobb népi és tarsadalmi csoportoknak kozosségekbe és egyetemekbe vald
Osszefogasa. A XIII. szazad oOta fokozatosan kialakuld onkormanyzati szervezetben
és annak a kiralyi kozegek altal gyakorolt védelmében, ellenérzésében a korondnak
és a szabad tarsadalomelemeknek a nagybirtokkal szemben fennallé politikai ér-
dekkozdssége nyert intézményes kifejezést.

Mig a varmegyék szervezete a nemesi jog orszagos érvényessége kovetkez-
tében egységes, addig e territoriumok mindegyike kiilon jogi és tarsadalmi egyé-
niség, melyek egymassal csak legaltalanosabb vonasaikban egyeznek. Az erdélyi
szaszok foldmiivelokként érkeznek vj hazajukba, ott mindjart kozosséget alkotnak,
a székelyek ezzel szemben eredetileg allattenyésztk, kiknek belsé szervezete mar
joval a megtelepedés és a foldmiivelésre valo attérés elott kialakult. Az életforma
kiilonbségének megfelelden a szdsz szervezet teriileti megalapozasu, amennyiben
a magasabb szervezet az egyes telepek Osszekapcsolasabol all eld: igy keletkeznek
a teriileti egységek, a székek (sedes), melyekre az egész Szaszfold eloszlik. A meg-
telepedés utan a székelyeknél is ilyen székek alakulnak ki, mindegyik 6nkormany-
zattal rendelkezik, akarcsak a szdsz székek. Csakhogy amig a szaszokndl a szék
tisztviseldinek valasztasa nincsen mashoz, mint a teriileti elhatarolashoz koétve, ad-
dig a székelyeknél az egyes tisztségekre a székben €16 nemzetségek és agak tagjai
koziil, meghatarozott sorrendben valasztottak. A székely Onkormanyzat tehat vér-
ségi-arisztokratikus jellegli volt, mig a szaszoké teriileti szinezetli. Lényegében ez
a kiilonbség jellemzo a jaszkunok és a szepesi szaszok szervezetére is.

E kiilonbségek ellenére kiralyi iranyitasbol adodd egyezéseken tul vannak a
szepesi €s erdélyi szasz, valamint a kun és a székely territorialis szervezetnek olyan
vonasai is, melyek tagadhatatlanul kozosek s e kozigazgatasi egységeknek a me-
gyékkel valdo szembeallitasit mindenképpen indokoltta teszik. Ilyen kozos vonas,
hogy a szepesi és erdélyi szasz, székely és jaszkun tarsadalom nem a rendi el-
lentéten, nem a megyében érvényesiildé nemes—jobbagy polaritadson alapul, hanem
éppen ellenkezdleg, a kozos és egyenld szasz, székely és jaszkun szabadsag elvén.
E teriiletek lakossaganak is van természetesen vezetd rétege — a szepesi szaszok-
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nal a soltészek, az erdélyieknél a gerébek, a székelyeknél a primorok és 16fok,
a kunoknal a szallaskapitanyok — mindezeknek a helyzete azonban csupdn pat-
riarchalis, tekintélyi és gazdasagi, nem pedig kozjogi, rendi természetli. A job-
bagysag fogalma e koziiletekben teljesen ismeretlen s velikk kapcsolatban csak ad-
dig beszélhetiink onkormanyzatrol, mig annak eléfeltétele, a homogén szabad tar-
sadalom fennall. Ha ez megbomlik, — ezt latjuk az Gjkorban a székelyeknél —
az Onkormanyzat €s a teriileti szervezet élettelen vazza valik, s a megyékkel szem-
ben eredetileg oly markansan jelentkez6 kiilonbség 1ényegében elenyészik.

Megyék és territoriumok egyarant kozosségek, univerzitasok, azonban a ko-
z0sségképzddés elve e két alaptipus esetében egészen mds. A megyei univerzi-
tasban az azonos jogu, orszdgos elterjedtségli nemesi, illetve jobbagyi tarsadalom
kizardlag teriileti, tehat kormanyzattechnikai okokbol kiiloniil el a tobbi megyétdl.
Ezzel szemben a hatarvidéki onkormanyzatokban a teriileti elv csak masodlagos
jelentéségli, csak kifejezdje a lakossag leglényegesebb tulajdonsaganak, a kiilon
nemzetiségnek. A megye és a territorium kiilonbsége az oklevelek terminologia-
jaban vilagos kifejezést nyer: universitas nobilium de Zala — universitas Saxonum,
Siculorum, Cumanorum. Tehat az orszagos jogon alapulé megyerendszer a ma-
gyar, a territorium pedig a nem magyar, vagy a magyartol bizonyos vonasaiban
kiilonboz6 nemzetiség szervezete. A régi magyar allamszervezetnek ez a népi meg-
alapozasa kiilonosen Erdélyben szembed6tld, ahol az tjkor elejére a magyar megyei
tertiletbdl, a szasz és a székely autondmiabol magyar, szasz és székely nacio lesz.

A magyar kdzépkor tehat ismerte a nemzetiség fogalmat s az allamélet pillérei
kozott annak bizonyos szerepet is juttatott. Kétségtelen az is, hogy a nemzetiség
ismertetjegyei kozott a kozépkor utolsé szdzadaiban a kiilon nyelv mozzanata is
helyet foglalt. Mint az egykora Eurdpaban, ugy Magyarorszagon is, a natio egyben
lingua-t is jelent. Minthogy azonban az irasbeliség és a magasabb allamvezetés
nyelve a latin volt, a nyelvi kiillonbségnek a nemzetiség fogalmaban csak érzelmi,
arnyal6 szerep jutott. Fontosabb volt ennél az eredet és a fajisdig mozzanata, mely
a kozépkor embere szamara a népjellem kiilonb6z6 megnyilatkozasaiban és foként
az életberendezések sajatossagaban valt lathatova. Ily értelemben jellemzi Veran-
csics Antal esztergomi érsek a székelységnek a magyarsighoz vald viszonyat, mi-
don ramutat arra, hogy a székelyek noha egy hiten vannak a magyarokkal, 1ényeges
tulajdonsagaikban kiilonboznek téliikk. fgy zordabb, harciasabb erkolcsiiek, masok
a szokasaik, torvényeik, életmodjuk, sét nyelvik — mely régiesebb csengésii —
sem teljesen azonos. (... omnique pene consuetudine, legibus ac vitae institutis
ab Hungaris discrepant, ne lingua quidem omni ex parte, quum veterum more
loquntur, similes.) A népfogalom legfontosabb jegye a Verancsics altal is emle-
getett s a magyar kiralyok kivaltsagleveleiben allandban szereplé consuetudo, mely
mai nyelvre forditva népi ¢Eletberendezést jelent. A consuetudo a nép szokasat,
hagyomanyat jelenti, mely mindennapi életét és sajat maga alkotta tarsas beren-
dezéseit athatja, szemben viszonyaik kozjogi, uralkodoéi szabalyozasaval, a »sza-
badsaggal« (libertas), mely helyiiket a tarsadalom egészében kijeloli.

Ha a nép lényege a kozépkori szemlélet szerint a consuetudo-ban jelentkezik,
akkor az egyes népelemekkel vald bandsmod — ma azt mondandk, nemzetiségi
politika — szempontjabol dontd fontossag tény, hogy a magyar kiralyok és a ma-
gyar tarsadalom ezt a consuetudo-t isteni eredetiinek, szentnek és igy valtozha-
tatlannak érezte. Az allamvezetésnek legelsd és legfontosabb feladata a consue-
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tudo megorzése, sérelmeinek orvoslasa és az emberi gyarlosag kdvetkeztében meg-
romlott allapotanak helyreallitasa. II. Andras kiraly szavai szerint a consuetudo-val
»az orszag Osszes vendégeit a természet josdgos keze ruhdzta fel, a kiralyi fel-
ségnek kotelessége tehat, hogy azt csorbitatlanul és sértetleniil megdrizze«. Ugyan-
ilyen természetjogi tisztelet Gvezi a régi kirdlyok rendelkezéseit, azokat a szabad-
sagokat (libertas), melyekkel az orszag kiilonbozé rendi és rangt, valamint kii-
16nb6z6 eredetii és nyelvll lakdit felruhaztak. Szent Istvannak fidhoz intézett
Intelmei szerint: »Nehéz lesz kormanyoznod ezt az orszagot, ha nem utdnzod az
elétted uralkodd kirdlyok hagyomanyait. Mert melyik gordg kormanyoznd a lati-
nokat gordg szokasok szerint, vagy melyik latin a gordgoket a latinok modjara?
Senki sem.« Ezért 1épnek a kiralyok »eldédeik kegyes nyomdokaiba«, midén a nem
magyar népelemek jogait megerdsitik s ugyanebben a szellemben koveteli a ki-
ralytél az aranybullat (1222) kiharcolo nemesség is, hogy »a vendégek, barmely
nemzetbdl szarmazzanak is, a nekik kezdettél fogva engedélyezett szabadsagban
megtartassanak«. E nyilatkozatok soraban az elsé helyen Szent Istvan Intelmeinek
a vendégekre vonatkozd része all: »Megparancsolom neked fiam, hogy oOket jo
szandékkal taplald és tisztességgel tartsad, hogy szivesebben legyenek nalad, mint-
sem hogy masutt lakoznanak.«

Az allamszervezés formainak elemzése, a népi szempont jelenlétének felis-
merése a megyék és a territoriumok képzédményében tiszta bizonysaggal szolgal
a tekintetben, hogy az idézett kijelentések kézzelfoghato politikai valdsagok.

A magyarok 6si miiveltségi kortikbol rendkiviil rugalmas népfogalmat hoztak
magukkal. Nem hidnyzott ugyan a finnugor és térok elemek keveredésébol eldalld
faji alap, a néprészeket, a torzseket mégis elsdsorban a politikai és katonai vezetés,
Arpadnak és nemzetségének tekintélye foglalta egységbe. E néprészek kozott pe-
dig olyanok is voltak, melyek csatlakozasuk idején nyelviikben és fajisagukban a
magyarsagtol kiilonboztek. Ily mdodon tarsult a magyarsdghoz a kazar birodalombol
kiszakadt — egyes kutatok szerint — a székelységgel azonos kabarsidg, majd ké-
sObb a kisebb-nagyobb besenybcsoportok. Mindezek az idegen elemek nem mint
szolgak, vagy elszigetelt szabadok helyezkedtek el a magyarsag kozott, hanem ma-
guk is torzset alkottak, kiilon szallasfoldet kaptak, tehat 6si szokasaikat e szervezet
keretében megorizhették. Ha meggondoljuk, hogy a szepesi és erdélyi szaszokat
ugyanugy a hatarszélen és nagyjabol zart tombben telepitették le kiralyaink, akar-
csak a székelyeket a X. szdzad pogany fejedelmei, s hogy a székelyek a XV. szdzad
legvégén ugyanugy az eldhad és hatvéd szerepét jatszottdk a magyar seregben,
akarcsak a XI. szazadban, akkor azt kell mondanunk, hogy a nem magyar nép-
elemek kezelésének maodja dsi drokségkeént szallott a magyar kdzépkor szazadaira.

A néphez tartozas a kirdlyi hatalom szdmara character quasi indelebilis. Ezért
beszélnek az oklevelek »orokos« székelységrol, ezért tartja meg a székely ember
szabadsagat még akkor is, ha a Székelyfoldrol elkoltdzik és ezért nem kell — mint
a nemesnek — a maga kivaltsagos helyzetét oklevéllel igazolnia. Ugyanez a helyzet
a magyarorszagi németség esetében is. IV. Béla kirdly 1255-ben megallapitja a
besztercebanyai vendégek jogait s ezek soraban a tdrvényes bajvivas modozatait
is szabalyozza. Kiilonbséget tesz egyrészt azok kozott, akik koziilok valok, tehat
beszterceiek, akik az & szabadsagukkal birnak, vagy velilk azonos nemzetiségliek
(sit de ipsis, vel libertatis aut nationis eorum), masrészt pedig kiviilalld egyén (ex-
traneae consuetudo), az utdbbiak a kiraly altal megallapitott fegyverzetben vivnak
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parbajt. A szasz consuetudo ald tartozast tehat a szarmazds, a natio hatarozza
meg, a jogallas csupan kovetkezménye a nemzetiségnek.

A nemzetiségnek, mint a politikai rendezés egyik tényezdjének vilagos felis-
merése magyarazza a kirdlyoknak azt a torekvését, hogy a szaszoknak, székelyek-
nek és kunoknak lehetéleg onalldo és a tobbi néptdl elhatarolt, zart szallasteriiletet
juttassanak, hogy azon azutan egymas kozott, sajat népi szokasaik szerint élhes-
senek. Ezért adja ki 1I. Andras 1224-ben a szasz fejlodés jelszavat: »egy legyen
a nép« (unus sit populus), ezért adomanyozza nekik a régebben kozottik €16 se-
besi székelyek foldjét, s telepiti azokat — ugyancsak népi egyéniségiik megdrzése
érdekében — mashova. A nép egységének felismerése nélkill nemcsak a kozos
szasz consuetudo emlegetése volna érthetetlen, hanem a kirdlyoknak az a torek-
vése is, hogy az eredetileg szétszort, vagy lazan Osszefiiggd szasz telepeket egyetlen
territoriumban egyesitsék, ami a XV. szazad végén az universitas Saxonum Tran-
silvaniae alakjaban meg is tortént. A magyar kirdlyok e népi egységet minden eset-
leges belsd és kiilsé tamadas ellen megvédelmezik. Szamos bizonyitékunk van arra,
hogy Karoly Roébert, Nagy Lajos, Zsigmond és Hunyadi Matyas a szasz és székely
szabadsagot megsérté fOtisztviseldiket nem csupan erélyesen megfeddették, de
pénzbiintetésre, anyagi kartéritésre is itélték, s6t néhany esetben méltosaguktol
is megfosztottak. Ugyanugy védték a népi egység belsd biztositékat, a tarsadalmi
egyenldség, a kozos szabadsag elvét is. A kiralyok ligyeltek arra, nehogy a székely
primorok és 16f6k, valamint a szdsz grifek a székely és szasz kdznéppel szemben
nemesi jogokat arrogdljanak maguknak s azt egyszerien jobbagyukka tegyék, amire
mindkét nép vezetd rétegében megvolt a hajlandosag. Matyas kiraly 1487-ben fel-
hatalmazta hét szasz szék lakoit, hogy zsarnokoskodo kiralybiraikat eliizzék és he-
lyiikbe szabad valasztassal masokat iiltessenek.

A nemzetiség védelmének leghathatésabb eszkoze azonban az Onkormanyzat
volt, melyhez a kivaltsagolt kdzosségek a magyar kiralyok tudatos politikajabol ju-
tottak. A kiilonb6z6 népi onkormanyzatok nem érték el ugyanazt a fejlodési fokot
s igy az orszagos jog hatasa alél nem mindegyik tudott egyenlé mértékben fiig-
getlenedni. A késo kozépkori allapotot altalaban véve a kozponti és helyi kozegek
egyittmiikddése jellemzi. A székelyek élén mindvégig megmarad a székelyispan,
a szepesi szaszok felett a szasz comes €s a magyar Szepes megye fOispanjanak
joghatésdga, mig a kunok fobirdi tisztjét valamelyik orszdgnagy, rendszerint a né-
dor tolti be. Egyediill az erdélyi szaszoknak sikeriilt az Onkormanyzat teljes ki-
épitése, amennyiben Hunyadi Matyas intézkedése kovetkeztében a nagyszebeni ki-
ralybir6 és polgarmester nem csupan feje az Osszes erdélyi szaszoknak, a két szék,
Beszterce és a Barcasag lakdinak, de egyben mar nem a kiraly altal kinevezett,
hanem Onkormanyzati uton valasztott szasz kdzeg is, aki a szaszsagot a kirdly és
a kiralyt a szaszsag elott képviseli. A tobbi autondomidk a zartsagnak és fejlett-
ségnek ezt a fokat soha nem tudtdk elérni, elsdsorban azon rendi reakcio kovet-
keztében, mely Matyas haldla utan a nemesség és jobbagysag kozott elhelyezkedd
szabad tarsadalomra nehezedett s amelynek nyomésa alol csak az erdélyi szaszok
€s a szabad kiralyi varosok akkor még talnyomé részben német polgarsaga tudta
magat kivonni. A székelyek és kunok korében mar a XV. szazad legvégén meg-
indul az orszagos jognak megfeleld, tehat a nemes—jobbagy alternativan felépiild
tarsadalom kialakulasa, mely egyben régi szabadsdguknak ¢és Onkormanyzatuknak
alkonyat is jelenti. A kiilonboz6 fejlettségli autonomidk a maguk XV. szdzadi al-
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lapotaban sokkal kiterjedtebb Onkormanyzattal rendelkeztek, mint a megyék. Mig
a megyei torvényszékek illetékessége személyi és dologi tekintetben eléggé kor-
latozott volt, mig a megyei kozgyiilések kizardlag mez6- és erdérendészeti kér-
désekben, tovabba a peres eljaras részleteinek megallapitasaban rendelkeztek a
helyi jogszabaly (statitum) alkotas jogaval, addig a népi Onkormanyzatok kiilon-
b6z6 torvényszékei kizardlagos illetékességgel birtak s télik az uralkoddéhoz csak
fellebbezni lehetett, nem pedig ott a pert megkezdeni. Ugyanigy a statGtumok az
onkormanyzat nyujtotta keretekben minden szasz, székely és kun életviszonyait
szabalyoztak, azzal az egyetlen megszoritissal, hogy az orszag torvényeivel és az
orszag birainak itéleteivel nem ellenkezhetnek.

A territoridlis szervezet és az Onkormdnyzati jog kiépitése mar egymagaban
lemondast jelentett oly kozhatalmi természetii igényekrdl, melyeket az orszag tobbi
részében a magyar kiralyok alattvaloikkal szemben minden feltétel nélkiil érveé-
nyesitettek. fgy az osszes népi autonomidk mentesek valamennyi orszagos kozigaz-
gatasi és igazsagszolgaltatasi hatosag iurisdictioja aldl, lakoik egyediil sajat koze-
geik és biraik illetékessége ala tartoznak.

A leglényegesebb kozjogi eredmény azonban a kiraly sarkalatos felségjoganak,
az ius regiumnak feladasa volt. Az ius regium értelmében minden nemesi birtok
fuggetleniil attdl, hogy tulajdonosa vasarolta, 6rokolte vagy kiralyi adomanybol ju-
tott hozzd, tulajdonosanak magtalan haldla esetén a koronara szall vissza s az ural-
kod6 azt tetszése szerint tovabb adomdnyozhatja. Ezt a visszaharamlési jogot a
magyar kirdlyok a Székely- és a Szaszfoldon éppen ugy, mint a szepesi németek
¢s kunok teriiletén nem gyakoroltdk, vildgos bizonysagaul annak, hogy ezeket a
teriileteket az ott él6 nemzetiség tulajdonanak tekintették. Eppen ezért orszaguk
baroinak ¢és nemeseinek ezeken a teriileteken birtokot sem adomanyoztak, miként
ezt II. Andras kiraly a kiralyfoldi szaszokat illetden maga és Osszes utodai nevében
tinnepélyesen meg is igérte. Midon II. Ulaszlé a XV. szazad végén a nemesi koz-
felfogas hatasa alatt kisérletet tesz arra, hogy az ius regiumnak a Székelyfoldon
érvényt szerezzen, azzal az igérettel probalja a székelyek aggodalmait elaltatni,
hogy birtokadomanyozasi jogaval kizardlag a székelységre korlatozva kivan €élni.

Megyei teriileten a kiralyi visszaharamlas elve azonban nem csupan a mag-
talan halal, hanem a hiitlenség esetében is érvényesiilt. A fejvesztésre itélt nemes
birtokait is elkoboztdk s ezekkel az uralkod6 szintén szabadon rendelkezett. Ezzel
szemben a Székelyfoldon meggyokeresedett elv volt, hogy a hiitlen székely csak
fejével, de nem javaival lakolhat. Természetesen ugyanez volt a helyzet a szdszok-
nal is, ahol a foldet a Markgenossenschaft 6si german jogintézménye szerint tu-
lajdonképpen nem az egyén, hanem a kdzség birtokolta.

A régi magyar birodalom nem magyar népeinek kivaltsagos helyzete a birtok-
jogi engedményeken til els6sorban a két legfontosabb kozkotelezettség, az adozas
€s a katonaskodas szabalyozasaban érvényesiilt. Elmondhatjuk, hogy az orszag la-
kossaga nem csupan rendi, de népi tekintetben is kiilonb6z6 elbiralasban részesiilt.

Adozés tekintetében kétségkiviil a székelyek helyzete volt a legkedvezdbb,
amennyiben Oket tulajdonképpen nemeseknek tekintették, akik bizonyos alkalmi
ajandékokon (6korsiités) kivill minden kiralyi szolgaltatds alél mentesek voltak.
Az erdélyi és szepességi szaszsag mint eredetileg foldmiiveld, parasztnép teljes
mentességet ugyan nem élvezett, de terheik igen enyhék voltak. Személy szerint
adomentesek s csak az egész kozosség, az egész nép fizette a nekik adomanyozott
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fold fejében az uralkodo altal megallapitott évi bért (terragium). Ennek aranyos
¢és igazsagos elosztasa az Onkormanyzati szervezet egyik legfontosabb feladatat al-
kotta. Az adokontingens alacsony megallapitasara jellemzd, hogy a Szeben vidéki
szaszok addja a Andreanumtdl (1224) egészen a XVI. szazad elejéig nem valtozott,
noha a lakossag nem csak szamszerlien, de teherbird képességében is erdsen gya-
rapodott. Még alacsonyabb volt a kisebb szamu, de ugyancsak jomoda szepesi né-
metség foldbére. E foldbéren kiviil az erdélyi szaszok a XV. szazad eleje Ota né-
hany esetben az orszag védelmének, a torok veszedelem lekiizdésének céljaira ki-
vetett rendkiviili adokhoz is hozzajarultak.

A hadi terhek elbiralasanal abbol a kozépkori alapelvbdl kell kiindulnuk, mely
szerint a katondskodas a nemességnek, de altalaban a szabad allapotnak elvélaszt-
hatatlan jaruléka. Ezért az Onkormanyzatok szabad népe mar sajat érdekében is
magara vallalt bizonyos katonai terheket. Hozzajarult ehhez hatarszéli elhelyez-
kedésiik is, mely honvédelmi szempontbol kulcshelyzetet biztositott nekik. Harcias
népjellemiik és nemesi jogallasuk kovetkeztében a székelység honvédelmi terhei
voltak a legstlyosabbak. A székely ember nemes moddjara, fejenként harcolt a ki-
raly seregében. Hadkotelezettsége még a kozépkor végén is altalanos rendeltetésii
és elvileg nincsen kizarolag az erdélyi orszagrész védelméhez kotve.

SOKKAL KORLATOZOTTABB az erdélyi szaszok hadkotelezettsége, noha e
nép hatarvédd szerepe mindenkor igen fontos volt. Az addzas rendezésével egye-
z6en itt is a kontingens elve érvényesiilt; a szdszok nem fejenként szallottak ta-
borba, hanem a kiraly altal megallapitott létszamti haderét voltak kotelesek ki-
allitani. E szdsz sereg felhaszndldsdinak mddja azonban igen korlatozott,
amennyiben teljes létszamuk csak a helyi, védekezd harc esetén all az uralkodd
rendelkezésére. Az Andrednum szerint a Szeben vidéki szdszok csak abban az
esetben kiildik el a maximumként megallapitott Otszaz harcosukat, ha redjuk az
orszag védelmében, az orszagon belill van sziikség, mig ha a kirdly a hatarokon
tal visel haborut, vagy ha maga helyett vezérként egyik bardjat kiildi ki, akkor a
szaszok a seregben csak kontingensiik egyotod-, illetdleg egytizedrészével szere-
pelnek. A gyakorlatban ez annyit jelentett, hogy a szaszok kizardlag a betord el-
lenséggel szalltak szembe s a kiilhaborak koziil legfoljebb néhany havaselvi ex-
pedicioban vettek részt. A katonadllitas kotelezettsége lehetové tette, hogy a sza-
szok ne maguk koziil valasszak ki a katonaskodasra alkalmas egyéneket, hanem
ehelyett egyszeriien meghatdrozott szamu zsoldost allitsanak. Ez a valtozas a ko-
zépkor végére valoban be is kovetkezett, amidén a zomében varosokban ¢él6, pol-
gari hivatasti és mentalitdsu szdszsdg a katonaskodast kezdte tehernek érezni s
maga mar csak er0s falakkal védett varosainak Orizetére vallalkozott. A szasz ka-
tonasag a XV. szazadtol kezdve 1ényegében mar csak polgardrség.

Még hatarozottabban jelentkezik a fejlddésnek ez az iranya a szepesi sza-
szoknal. A XIII. szazad hetvenes éveiben még az erdélyi szaszokéhoz hasonld, de
azokénal sokkal kisebb szamu kontingenst allitanak ki. A XIV. szazad elejére
azonban maguk kérik a kiralytél addjuk felemelését és ennek ellenében régi had-
kotelezettségiik elengedését. A szepesi szaszok a XIV. szazad eleje ota szintén
mar csak varosaikat védik s a katonai hivatast a kozottik é16 magyar nemességnek
¢és a landzsas nemeseknek engedik at.
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A kunok katonakotelezettsége kezdeti stadiumaban a székelyekével azonos.
IV. Laszlo torvényei a kunok egész kozosségét nemesnek mondjak, amivel egyiitt
jar a személyes és kiralyi zaszIo alatt torténé katonaskodas is. A jaszkunok nomad
tarsadalmi kozossége azonban a XIV. szdzad folyaman felbomlott és az allandd
megtelepedésre vald attérést kovetd krizis a jaszkunsag egyedei kozott mélyrehatd
kiilonbségeket teremtett; a nép egy katonaskodo és egy katonaskodas alol felmen-
tett, de ennek ellenében adot Fizetd részre bomlott fel. A XV. szdzad derekan
mar csak a szallaskapitanyok vonulnak személyesen hadba, mig a kdznépet hatszaz
fegyveres ember kiallitdsdnak kotelessége terheli. Ha ennek eleget tenni nem tud-
nanak, ugy katonaallitasi kotelezettségiiket pénzzel valthatjadk meg. Més tarsadalmi
és gazdasagi okoktol meghatarozott fejlodés soran a jaszkunok végeredményben
tehat szintén a kontingensszeri katonadllitasi rendszerhez érkeztek el, ebben kell
a XV. szazad nem magyar eredetli privilegizalt népeinek jellegzetes hadkdtele-
zettségi formajat felismerniink.

A Dbirtokjogra, addzasra és hadkdtelezettségre vonatkozo vizsgaldodasaink
eredményeképpen tehat kimondhatjuk, hogy a késé kozépkori Magyarorszag a né-
pi tekintetben vildgosan megkiilonboztetett zart teriilettel és Onkormanyzattal fel-
ruhazott nem magyar elemek kozjogi viszonyait a magyarsagtol kiilonbozo alapon
rendezte s nekik a kdzteherviselés tekintetében kedvezobb helyzetet biztositott.

A kés6 kozépkori Magyarorszag székely, szasz, szepesi német és jaszkun la-
kossaga tehat hatarozott népegyéniségként illeszkedett be a magyar kirdlysag szer-
vezetének egészébe. A nem magyar, vagy eredetileg nem magyar nép, mely ebbe
a fejlddésbe bele tudott kapcsolodni, egyéniségét még akkor is meg tudta Orizni,
ha éppen leglényegesebb vonasaiban kozeli rokona volt a magyarsagnak. Ha ma
a magyarsagon beliill kiilon székely népjellemrdl, népmiivészetrdl és koltészetrol
beszélhetiink, ugy ez nem mas, mint a kozépkorban kialakult népi jogallasnak nap-
jainkig hato egyik kovetkezménye. Sokkal elhatarozobb jelentéségli volt azonban
ez a fejlédés azon népek szamara, melyek népi mivoltuk leglényegesebb jegyeiben,
a nyelv és a fajisag tekintetében is kiilonboztek a magyarsagtol. Ezek szamara a
kozépkor olyan életalapot teremtett, melyet a kovetkezd szazadok fejleményei sem
tudtak tobbé megingatni. A természetes szaporodas valtakozo alakulasa és a gaz-
dasagi lehetdségek kétségteleniil befolyasoljak a szepességi és az erdélyi német-
ségnek a teriiletére beszivargd szlovak, illetéleg roman lakossdghoz valé szamszerii
viszonyat, nem valtoztattak azonban azokon az évszazados jogi kereteken, melyek
e német csoportok népi életének szilard keretet biztositottak. Ezt a szervezeti ke-
retet pedig a magyar politikai vezetés biztositotta a németségnek. A szepességi,
de féként az erdélyi szaszsag az egyetlen kelet-europai kozépkori eredetli német
népcsoport, mely a XII. és XIII. szazad nagy keleti kolonizacids folyamataban né-
metnek megmaradt. E megmaradas okat a magyar politikanak abban a kovetke-
zetes gyakorlatdban ismerhetjiik fel, mely az idegen elemeket lehetdség szerint
zart, kozjogilag elismert szervezetbe toOmdriteni és a nagybirtok fennhatésaga alol
mentesiteni iparkodott. A magyarorszagi németség sem hozott 0ij hazdjaba ma-
gasabb igényeket, mint a szabad jogallas, a falusi bir6- és papvalasztas kovetel-
ményét. Ennyit cseh €s lengyel foldon is elért, azonban — s ebben rejlik a lényeges
kiilonbség — nem az uralkodotol, hanem a nagybirtokostol. Ezzel szemben Ma-
gyarorszagon kozvetlen kiralyi védelem és feliigyelet ala keriilt, kiilon szervezetet
¢és jogrendszert kapott. A szepességi €s erdélyi szaszok ma is szazezres tomegek-
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ben élnek a torténeti Magyarorszag teriiletén, ezzel szemben Lengyelorszagban
»bis zu den Staatsteilungen hat sich deutsches Volkstum in lédndlichen Siedlungen
seit dem Mittelalter augenscheinlich nur da behauptet, wo es durch die Néhe des
geschlossenen deutschen Volksraums gesichert war... So sind die Nachkommen
der deutschen Zuwanderer, die wihrend das Mittelalters in Polen und seinen Ne-
benldndern eine neue Heimat gefunden hatten, zum weitaus gréssten Teil in pol-
nischen Volkstum aufgegangen. Das Kulturgut, das sie diesem bei diesem Auf-
saugungsprozess vererbten, ldsst sich kaum scheiden von den Kulturelementen,
die durch die deutschrechtliche Siedlungsbewegung als solche zum Bestandteil des
polnischen Kulturlebens geworden sind, durch jenen Angleichungsprozess, der de-
ren Auswirkungen im weiten Umfang zum Gemeingut des polnischen Volks ge-
macht hat«. (Heinrich Felix Schmid Das deutsche Recht in Polend; A. Brack-
mann: Deutschland und Polen, 1933, 78-79. 1.)

A magyar torténettudomany mindenkor elismerte azt a szerepet, amelyet a
szaszsag az erdélyi varosi kultira megalapozasaban és felviragoztatasaban jatszott.
Ugyanakkor megallapithatjuk azt is, éppen a lengyel viszonyokkal valé Osszeha-
sonlitas alapjan, hogy ez a szerep nem kivanta aldozatul a népiség feladasat.

A népi megmaradids a magyar allamhatalom minden tamogatasa ellenére is
lehetetlen lett volna, ha nem él magiban a szaszsagban is a maga kiilénnép-mi-
voltanak a tudata és a teriileti, szervezeti egységnek a vagya. A XVI. és XVIIL
szdzad szdsz stattumai a szasz nép egys€gérdl és tisztasagardl (Einigkeit und Rei-
nigkeit) mint kovetelményrdl szélnak s a tobbi erdélyi néprél, mint nem német
nemzetekrdl (undeutsche Nationen) emlékeznek meg.

Ha a kozépkori magyar allam a rendi principium mellett szervezetének ki-
épitésénél a népi szempontokra is figyelemmel volt, akkor mi magyardzza azt a
feltlind jelenséget, hogy a XIX. szazadi Magyarorszag par excellence nemzetiségei,
a ruthének, olahok és szlovakok nem jutottak a németséghez, székelységhez vagy
akarcsak a jaszkunokéhoz hasonlé 6nkormanyzat és népi szervezet birtokaba?

Erre a kérdésre vilagos feleletet ad az olahsag viszonyainak alakulasa. A XIII.
szazad elején megjelend olahsag az egyes kiralyi varak kornyékén mar a XIV. sza-
zadban keriileteket alkotott. A magyar kiradlyoknak az a torekvése, hogy a jovevény
népeket a nagybirtoktdl lehetdség szerint elvonja és kozvetlen kirdlyi feliigyelet
alatt tartsa, iranyukban is megnyilvanult. III. Andras kirdly 1293-ban orszaganak
Osszes olahjat egyetlen kiralyi birtokra kivanta attelepiteni, s a maga szamara
visszakdvetelte a nemesek és nagybirtokosok foldjén addig megtelepedett olahokat.
A hatarvarak koriil meginduld szervezkedés is azt mutatja, hogy a Havaselvérdl
bekolt6z6 olahsagra elsdsorban a kiralyi hatalom tartott igényt s ket hatarvédo
szolgalatra iparkodott felhasznalni. A XIV. szazadban létesiilt keriiletek élén a
kiralyi varnagyok allanak, akik mellett az oldhok korébdl kikeriild kiilonb6zé ne-
vekkel illetett birak miikodtek. Hunyadi Janos kormanyzé 1451-ben kisérletet tett
arra, hogy a hét olah keriiletetet egyesitse és azoknak egységes szervezetet adjon.
Széasz és székely mintara a keriileteket most mar székeknek nevezik, mindegyiknek
van birdésaga, melynek fellebbezési foruma a karansebesi sedes iudiciaria princi-
palis. V. Laszlo kiraly 1457-ben kiilon ispant allit a keriiletek élére, vagyis a var-
nagyoknak az egyes keriiletek felett gyakorolt hatalma megszliinik. A kirdly {n-
nepélyesen megigéri, hogy az igy Osszekapcsolt keriileteket egymastdl tobbé el nem
valasztja, 6ket el nem adomanyozza ¢és teriiletiikon idegeneknek nem ad birtokot.

233



Az olahsag tehat lényegében oly jogokhoz jut a XV. szdzad derekan, mint a szas-
zsadg az Andreanum koraban, ami egymagaban is mutatja a szinvonal lényegbevagd
kiilonbségét. Van azonban egy jelentékeny eltérés, mely magyarazatat adja annak,
hogy miért nem alakulhatott ki az olahsidg korében a szaszokéhoz vagy a széke-
lyekéhez hasonld Onkormanyzat. Az emlitett kivaltsaglevelekben ugyanis az oldh
keriiletek nemes kenézeinek valasztott szolgabirdirdél van sz, ami vilagosan bizo-
nyitja, hogy az olah keriileti szervezkedés mintdja a magyar varmegye volt s hogy
abban a fOszerepet a nemesi jogallast élvez$ olah vezetd réteg, a kenézség jat-
szotta. A kenézi intézmény ugyanis az egyetlen, amelyet az oldhsidg balkéni ha-
z4jabol 1) kornyezetébe magaval hozott. A kenéz név, mely szlav eredetii, vildgosan
bizonyitja az olah vezetd réteg idegen eredetét. Valoban a kenézek nem oladh ere-
detliek, hanem a balkan valamelyik »Herrenvolk«-janak korébol keriiltek a pasz-
tori kozosségek élére; rendszerint besenyd, kun vagy bolgar szarmazasuak. Ezek
a kenézek vezetik az olahok pasztor rajait, »falca«-it, 6k a telepitési vallalkozok,
akik Magyarorszagon mar tényleges urai népiiknek. Ellenallhatatlan vonzast gya-
korol rajuk a magyar nemesi életforma szabadsaga és nagyvonalisiga, melynek
hatasa alol még a szasz griavek sem tudtdk magukat kivonni, s nincs hébb vagyuk,
mint a nemesek sordba emelkedni s olah koznépiik, mint jobbagy felett birtokos
urként parancsolni. Ha az olah keriiletek egyesitését szorgalmaztak is, ez csak a
kenézség mozgalma volt s népi dnkormanyzatot soha sem eredményezhetett. Az
ilyen 6nkormanyzat els6 el6feltétele ugyanis a homogén és szabad tarsadalom volt,
ami az oldhsagnal éppen ugy, mint a felvidéki szlovdksag és ruténsag esetében
teljességgel hianyzott. Ezért alakultak ki a tot-, rutén- és oldhlakta teriileteken
magyaros szervezetll varmegy¢k, nem pedig népi dnkormanyzatok.

Német torténetiro, Herbert Schonebaum allapitotta meg. hogy az olahsagnak
az altalanos rendi-népi fejlédés vonalarél vald lemaraddsa nem a regnum Hun-
garicum akaratabol tortént: »Das Schicksal der Walachen hat offenbar in ihrer
eigener Hand gelegen, sie haben nicht vermocht, es zu meistern. Das Volk der
Walachen hat von sich aus keine Anstrengungen gemacht, in den Gegenden wo
sie sassen und wanderten, zu einer im Gesamtverband des Landes ziigigen Or-
ganisation zu gelangen.« (Der politische u. kirchliche Aufbau Siebenbiirgens: Le-
ipziger Vierteljahrtesschrift fiir Siidosteuropa II. 1938., 39. 1.) Az olahsag tarsa-
dalmi berendezkedésének és kulturdlis szinvonalanak ez az elmaradottsiga nem
szolgal jogcimiil ahhoz, hogy »magyar elnyomdasrél« beszélhessiink. Az olahsag a
renddé valas dontd pillanatdt elmulasztotta, s csak a XVIII. szdzadban jutott abba
a helyzetbe, hogy magat egyaltalan népnek érezhesse, s mint ilyen Erdély elismert
»nemzetei« kozé vald felvételét kérje.

Az olah fejlddés tehat nem valtoztat a régi magyar allam nemzetiségi poli-
tikajarol a szasz, székely, szepesi német és kun példak alapjan kialakuld képen.
A kozépkori magyarsag noha aranytalanul kedvezébb helyzetben volt a nemzeti-
ségeivel szemben, mint a XIX. szazadi, orszagrészekben és népekben tudott gon-
dolkodni. Nem erdszakolta sem a maga nyelvét, sem életformajat a tobbi népre,
hanem a hajlamoknak és adottsagoknak szabad érvényesiilést engedett. Teljesen
elhibazott volna azonban mindebbdl arra kovetkeztetni, mintha ez a magyar ki-
ralysag valamiféle soknyelvli és sokszabasu laza konfoderacid6 — nemzetiségi allam
— lett volna, melyet csupan a kirdly személye fogott 6ssze valamind egységbe.
Itt mindenekelott arra az alapvetd tényre kell ramutatnunk, hogy a magyar szonak
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fokozott mértékben megvolt az a népi értelme, mint aminét a szasz, székely, oldh
stb. nevek kifejeztek. A XV. és XVI. szazadi magyar torvények a hivatalviselést
ahhoz kototték, hogy annak betdltéje vagy magyar, vagy régtél fogva a magyar
szent korona alattvaloja legyen. Azaz vilagosan megkiilonboztették a magyarsagot
a vele egyiitt €16 s az allamot egyébként hliséggel szolgald nemzetiségiekt6l. Ahhoz,
hogy a magyarsag a masnyelviicket és masfajiakat népnek tekinthesse, annak ter-
mészetes elofeltétele az volt, hogy a maga népi mivoltaval, erejével, allamalkoto
képességével és vezetd szerepével tisztaban legyen. A magyarsagnak Onmaga sze-
repérél mar igen koran hatarozott képzetei voltak. Nagy Lajos az orszagot Hun-
garicae nationis regnum-nak, a magyar nemzet orszaganak nevezi. Matyas kiraly
pedig a nemességhez intézett harcra hivo kidltvanydban a magyar nemzetet a ma-
gyar nyelvvel azonositja. Laskai Ozsvat, a XV. és XVI. szdzad fordulojan ¢€l6 pesti
ferences hazfénok szerint ugyan »sokféle népet taplal az orszag«, de benne »az
Osszes tobbi felett uralkodd (dominatrix caeterarum omnium) a szittya hunoknak,
kozonségesen magyarnak mondott, hitében ragyogd, amellett nagylelkii, erbteljes
¢és indulatos s igy mindenekel6tt a fegyver bator forgatasara termett nemzete, mely
szamanal, érdemeinél és méltosaganal fogva tulszarnyalja az orszagban él6 népek
sokféleségét«.

A szambeli folénynek, az érdemen és méltésagon alapuld vezetdi elhivatott-
saganak ez a tudatossaga magyardzza a magyarsidg vezet rétegének, a nemesség-
nek az orszag teriileti egységéhez vald szilard ragaszkodasat is. A XIII. szazad
vége Ota torvényben kotelezi a nemzet kirdlyat az orszag részeinek megtartasara
¢és az elidegenitettek visszaszerzésére, hogy »Magyarorszag mint jogegység Orven-
dezhessék tagjai épségének« (ut regnum Hungariae, quasi ius totum partium su-
arum integritate possit gaudere). A magyar uralkodok ezért mar a kozépkorban
eskiit tesznek a Szent Korona orszagainak védelmére, s a XV. szdzad masodik
felétdl kezdve az egész nemességet athatja az a meggy6z6dés, hogy erre elsésorban
a nemzetnek sajat vérébol és nyelvébdl szarmazo fejedelmei alkalmasak.

Egy ilyen allamban a népi-nemzetiségi jogok széles kord respektalasa €s a
messzemend, latszolag minden pozitiv hatalmi kezességet nélkiiloz6 onkormanyzati
rendszer biztositasa ellenére sem fithette fel a fejét a szeparatizmus. Egyrészt
azért, mert nem volt red ok, masrészt pedig azért, mert a kirdly és a rendek ha-
talma boOségesen elegendd volt minden ilyen torekvésnek csirdjaban vald elfojta-
séhoz. Ugyanaz a II. Andras kirdly, aki a szaszok szabadsigainak alapjat évsza-
zadokra megvetette, kiméletlen eréllyel sujtott le a Barcasagot birtoklo és felség-
jogait megsértd német lovagrendre. Nem véletlen az sem, hogy az a Karoly Robert
¢s Hunyadi Matyas, akik a szasz Onkorményzatnak uj irdnyt szabtak, egy-egy szasz
felkelést vertek le és toroltak meg stilyos biintetésekkel.

A torténetird, midén a kozépkori Magyarorszag nemzetiségi allapotanak ké-
pét felvazolja, tisztdban van azzal, hogy ebben az esetben is egyedi és egyszeri,
tehat visszahozhatatlan jelenségekrdl és helyzetekrdl van sz6. A magyarsag és nem-
zetiségei életében épp oly kevéssé térhet vissza a nyugalomnak és egyenstlynak
kozépkori allapota, mint ahogy Eurdpa nemzetei sem terelhetdk tobbé az anaci-
onalis keresztény respublika révébe. A dolgok visszahozhatatlansaganak tudataban
sem art azonban arra emlékezniink, hogy a magyarsag egy torténeti helyzetben
mar megtalalta a nemzetiségekkel valo egytittélés arkanumat.
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