Elementele vechi din partid au trimis in acest scop, o delegatie condusa de
numitul Gyarmathy Nicolae, la Bucuresti, pentru a lua contact cu conducerea
centrald a partidului comunist, a expus situatia din Oradea si a cere ordine de
urmare.

Raportand cele de mai sus, am onoarea a va ruga sa binevoiti a dispune a se
interveni locului, in drept ca atunci cdnd ni se va da ordin de inapoiere la Oradea,
sd plece toate autoritatile roménesti (Garnizoana, Legiunea de Jandarmi,
Prefectura, Primaria, Posta, Cercul de Recrutare, etc.) bloc pentru a nu fi expusi
la eventuale neplaceri.

Chestor,
(ss.) L. Fodor
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7.
IONEL POP ESZAK-ERDELYI KORMANYBIZTOS KET ATIRATA
CONSTANTIN SANATESCU MINISZTERELNOKNEK
AZ ESZAK-ERDELYI MAGYAROK INTERNALASAROL, VALAMINT
A KOLOZSVARI EGYETEM ATVETELENEK KISERLETEROL

Bukarest,499 1944. november 4.
A

Bizalmas Nr. 236/Cab.

Elnok ur,

Az oktéber 26-31. kozott Haromszék, Csik, Udvarhely és Maros megyékben
tett ellendrzéseim soran - mely ellenérzés eredményérdl egy részletes jelentést
batorkodom bemutatni - az alabbiakat is észrevételeztem:

Magyarorszag a fent emlitett megyékben ,székely hatarérezredeket”®?° hozott
létre, ahova kizardlag magyarokat - székelyeket - sorozott be a nevezett megyék-
bél. Ezek a katonai alakulatok, a magyar regularis hadsereg részét képezve, részt
vettek a roman és a szovjet hadseregek elleni harcokban.

Miutén elvonult a front, jelentés szdmban érkeznek haza a sziil6falvaikba olyan
emberek, akik a magyar hadsereg tagjai voltak és akik ténylegesen a roman-szovjet
[sic!] hadseregek ellen harcoltak. Mindnyajan megprébaljak igazolni, hogy dezer-
taltak a magyar hadsereghél, hazatértek, mert nem akartak tovabb harcolni.

A helyi demokratikus érzelml magyar vezetdk, akikkel beszéltem, dllhatatosan
ezen ,dezertalok” mellé alltak, kérvén, hogy ne internaljak ¢ket és ne is foganato-
sitsanak elleniik semmiféle intézkedést. Ugyanigy érveltek, ahogy fentebb mar
irtam. Ugyanakkor értésemre adtak, hogy a magyar kisebbség iild6zésének fogjak
tekinteni a nevezett személyek elleni internélasi stb. intézkedéseket. Majd ramu-
tattak, hogy sziikség van a munkaerére a mezégazdasagi munkakhoz stb.

A roman hatdésagok (csenddrség, renddrség) végzik ezen elemek Gsszeirasat, de
nincs egységes eljaras a velik szemben alkalmazandé banasmoéd tekintetében.
Egyes megyékben munkaszolgslatra kételezik 6ket, a C.F.R.?%! vonalainak helyre-
allitasara, egyforman kezelve 6ket a tobbi munkéssal; mas megyékben (pl. Maros)
elkezdték 6ket internalni.

Szeretném megjegyezni, hogy azok szama, akik ily médon térnek vissza a roman
teriiletre, naprol napra né; sokan fegyverekkel érkeznek és leadjak azokat; az a
gyanu, hogy sokan elrejtik a fegyvereiket.

499 Az iraton Kolozsvar van feltiintetve, de az atirat valéjaban Bukarestben keletkezett.
500 A Székely Hatdrvédelmi Erckrdl van sz6.
501 Roman Allamvasutak - Calea Ferate Roméane.
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Ebben a helyzetben hatarozni kell a fenti személyekkel szemben alkalmazandé
banasmé6drol: a Fegyversziineti Egyezmény 2. bekezdésének el6irasai®®? ala esnek-
e, internalni kell-e 6ket, avagy szabadon bocsatani vagy pedig valamiféle feliigyelet
alatt alljanak a lakhelyiikon.?%3

Ezen kérdés siirgGsségére és fontossagara valé tekintettel tisztelettel kérem,
hogy errdl dontsenek és a meghozott hatarozatot velem is k6zoljék, hogy a magam
részérdl intézkedni tudjak.

Kérem, fogadja Elnok tr mély tiszteletem nyilvanitasat.

Fékormdnybiztos
dr. Ionel Pop
B
Bizalmas 246/Kab.

Elnok ur,

Hivatkozvéan arra az 1944. oktober 25-1, 761-Kab. sz. atiratra, amely a roméniai
Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag 1944. oktéber 24-1 (szam nélkiili), Vinogradov
altdbornagy®®* tr, a romaniai Szovetséges Ellenérzé Bizottsdg elnokének helyette-
se altal aldirt atiratat®®® tartalmazza, - tisztelettel kozl6m az alabbiakat:

Vinogradov altdbornagy ur atirata csak azokon a rosszhiszemi informaciékon
alapulhat, amelyeket az erdélyi magyarok bizonyos korei rendszeresen nyudjtanak
a szovjet katonai parancsnoksdgoknak azzal a céllal, hogy a katonai parancsnok-
sdgok és a roman hatdsagok kozott ellentéteket szitsanak és a visszafoglalt
Erdélyben él6 magyarokat egy, a romanok altal bevezetett allitolagos szisztemati-
kus terrorizalas aldozataiként mutassak be. E magyar korok ezaltal arra toreked-
nek, hogy amennyire lehetséges, biztositsak az Erdély f6lotti dominéans helyzetiiket,
onmagukat aldozatoknak és a demokratikus mozgalmak tild6zott hiveinek vagy
szimpatizansainak alcazva.

A Kolozsvari Egyetem ,atvételének” esete j6 alkalom a fenti magyar mesterke-
dések bizonyitasara.

Kolozsvér felszabaditasat?®® kovetéen a roman hatésdgok legnyilvanvalobb
kotelessége és joga volt a roman uralom bevezetése ebbe a Roméanidhoz tartozé
varosba, abban a szellemben, amely a demokratikus tisztesség, a jogok és szabad-

502 ,Romania korménya és féparancsnoksaga kotelezi magat Németorszag és Magyarorszag Romania teriiletén
talalhato fegyveres erdinek lefegyverzésére és interndlasara, valamint az emlitett allamok ott tartézkodasi
hellyel bir6 allampolgarainak interndlasara.” Lasd: Orosz-magyar fegyversziineti egyezmény/Groza Péter és
Sztalin marsall taviratvaltasa/Orosz—romdn fegyversziineti egyezmény. Jozsa Béla Athenaeum, Kolozsvar, 1945.

503 Oktober 19-én a Nagyvezérkar az 578.832. sz. rendeletével - ellentmondva a nemzetkozi elGirasoknak -
hadifoglyoknak nyilvanitotta a magyar katonaszokevényeket: a magyar hadsereghdl ,a lakhelyiikre visszatért
dezert6rok hadifoglyoknak tekintenddk és lagerekbe kell interndlni 6ket”. Bukaresti Kézponti Torténeti
Levéltar, a Csendorség Fofeliigyel6sége iratai, 1474. fond, 149/1944. csomd, 9.

504 Vinogradov rangja valéjaban vezérezredes.

505 Lasd a 5. sz. dokumentumot.

506 Oktéber 11-r6l van sz6, amikor a szovjet csapatok bevonultak a varosba.
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sagok tiszteletben tartasat jelenti és amely a roméan kormanyt athatja. Eppen ezért
1944. oktober 12-én utasitottam azokat a kiilonb6z6 hatosagokat, amelyek szerve-
zeti és személyi kereteit elGtte felallitottam, hogy menjenek és rendezkedjenek be
Kolozsvaron, mindenekel6tt pedig hozzanak biztonsagi rendszabalyokat az ottani
kozvagyon megérzése érdekében. Ugyanakkor megkértem a Szeben-Kolozsvari
Egyetem rektorat, dr. Iuliu Hatieganu urat, hogy a Professzori Bizottsaggal egyiitt,
amelyet a Szenatus az egyetem és a csatolt intézmények atvétele céljabo1>07 jelolt
ki, hogy utazzon Kolozsvarra. (Mellékelem a Kolozsvar-Szebeni Egyetem rektora-
nak 1944. oktober 15-én hozott, 2242/1944-es sz. hatdrozatat.)’%

Azt az Egyetemi Bizottsdg altal kovetett eljarast, mely a Kolozsvari Egyetem
atvétele alkalmabol valdjaban tortént, a dr. Iuliu Hatieganu rektor ur altal nekem
készitett jelentés tartalmazza, amelyrél itt egy masolatot mellékelek.?%? Ugyanak-
kor eredetiben bemutatom dr. Ilie Lazar ur, a IV. Hadsereg mellett miik6dé jogi
tanacsadé [sic!] nyilatkozatét.?1°

Ezekbél a hitelt érdemlé dokumentumokbdl kittinik, hogy a roman bizottsag,
élén dr. Tuliu Hatieganu rektor drral, tisztességesen jart el, elkeriilve minden
szobeli vagy magatartasbeli erészakot és az egész eljaras a legcivilizaltabb médon
folyt le, a legkisebb incidens nélkiil. Tehat az az informacié, amit nyilvan a
soviniszta magyar korok adtak a Legfelsébb Szovjet Parancsnoksagnak és az
miszerint ,a fenti személyek megjelentek az Egyetemen és elkergetvén a tudds
magyar professzorokat, leszakitvan mindenhonnan a magyar feliratokat, botranyt
keltettek stb.”, teljesen nélkiilozi a valésagot és ellentmond a valéban megtortént
tényeknek.

Fotokopidban szintigy mellékelek 6, 1944. oktdber 14-én félvett jegyz6kony-
vet?!! az egyetem és a kiiléndllo karok®'? atvételének lebonyolitasarol. Az elsé, az
egész egyetem atvételére vonatkozo jegyz6konyvet a roman egyetem részérdl az
alabbi urak irtak ala: dr. Iuliu Hatieganu rektor, A. Ionascu, a jogi kar dékanja,
dr. Coriolan Tataru, A. Procopovici, Al. Pop, T. Moraru professzorok, majd I.
Muslea igazgaté és 1. A. Vatasescu fétitkar; mig a magyar egyetem részér6l ennek
rektora, Miskolczy Dezs6.>'® A dokumentumon rajta van a két egyetem pecsétje is.

E jegyz6konyv 1-3. pontja pontosan leszdgezi, miként zajlott le az atvétel: a
legtokéletesebb rendben és egyetértésben.

Miskolczy rektor ur egyetlen fenntartast fogalmazott meg a sajat keztileg irott
magyar szovegben, az aldiras f6lott: ,Tudomasul veszem a 4-es pont kivételével.”
(A 4-es pont az egyetem kulcsainak szimbolikus atadasara vonatkozott.) Tehat ez
a részletkifogds is jelzi, hogy Miskolczy rektor ur mindenfajta kényszerités nélkiil

507 A Bizottsag hatalmi jogkére nem csupéan a szervezési feladatokra terjedt ki, hanem az épiiletek vagyonallaga
védelmének biztositasara is. Vagyis ez a rendvédelmi szervek igénybevételét jelentette.

508 A mellékletet nem kozoljiik, az itt olvashaté jelentés mellett talalhaté, a 64. oldalon.

509 A mellékletet nem kozoljiik, az itt olvashaté jelentés mellett talalhato, a 65-66. oldalon.

510 A mellékletet nem kozoljiik, az itt olvashaté jelentés mellett talalhato, a 68-69. oldalon.

511 A mellékleteket a jelentés mellett nem talaltuk.

512 Az egyetem féépiiletérdl és a karok kiil6nall6 éptileteirdl lehet sz6?

513 A roman eredetiben: ,Desideriu”.
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elfogadta a jegyz6konyv tobbi pontjat - donté bizonyitéka annak, miként zajlott le
az atvétel folyamata.

A tobbi 5 jegyz6konyv, amelyet Miskolczy rektor tr is mind aldirt és amelyeken
a magyar egyetem pecsétje is rajta van, bizonyitjak, miként tortént a karok
kiilonallé [épiileteinek] atvétele. Mindezen jegyzokonyvekben Miskolczy rektor ur
kijelenti, hogy ,tudomasul veszi az atvételt”.

Hat hiteles irat, mindegyik Miskolczy ur, a magyar egyetem rektora alairdasaval,
ami egy normalis, békés, egyetlen incidens vagy akar ,botrany” nélkiili eljarast
igazol.

A Szovetséges Ellen6rzdé Bizottsdg 1944. oktéber 24-i atirata a tovabbiakban
ramutat, hogy ,1944. oktéber 16-an az Egyetemre erdszakkal behatolt egy csoport
roméan katona, valamint civil személyek, Leontin Pop, nagyszebeni Sziguranca-f6-
nok vezetésével és az Egyetemen azzal a jelszéval uszitottak, hogy »ki a magyarok-
kal az Egyetemrél.« Hivattdk az Egyetem rektorat®'®, Miskolczy Dezs6t és azt
ajanlottak, hogy adja at az Egyetemet, ugyanakkor azzal fenyeget6ztek, hogy »ha
nem tavozol, leszamolunk veled«”.

A fenti mellékletekb6l minden kétséget kizaréan bebizonyosodik: ki, mikor és
milyen koriilmények kozott hajtotta végre az egyetem atvételét.

Ezt nem 1944. oktéber 16-an hajtottak végre, nem botrannyal és nem is ,egy
csoport roman katona”, hanem a Kolozsvar-Nagyszebeni Egyetem professzorai,
éliikon dr. Tuliu Hatieganu rektor drral, 1944. oktéber 14-én.

1944. oktober 16-d4n 12 orakor, amikor a roman hatésigok megjelentek a
tabornok urnal, a Kolozsvari Helyérség Szovjet Katonai Parancsnokanal, >!® azt az
utasitast kaptdk, hogy 14 6raig hagyjak el Kolozsvart, ami meg is tértént. igy tehat
1944. oktéber 16., 14 6ratél kezdédéen Kolozsvaron nem volt roman hatésag.

Kétségtelen, hogy mindaddig, amig Kolozsvaron roméan hatésagok voltak (2-3
nap), az emlitett botrdny nem tortént meg. Nincs tudomdsom arrdl és nem
rendelkezem egyetlen jelentéssel sem, ami arra utalna, hogy ezen civil és katonai
hatésdagoknak a varoshél valé kivonasa utdan az emlitettek megtorténtek volna. De
a kozrendért valé felel6sséget mar nem a roman hatésagok viselték attél a
pillanattdl kezdve, hogy a helyi szovjet Parancsnoksdg utasitdsai nyoman azon
hatésagokat eltavolitottak Kolozsvarrdl. Teljességgel bizonyos, hogy egyetlen Nagy-
szebenbdl jott személy, egyetlen roman hatésag és egyetlen roman katona sem
kovette el azokat az elitélendé tetteket, amelyeket felrénak nekik.

De van még egy erés gyanuok arra, hogy azon értesiilések, melyek alapjat
képezik a Szovetséges Ellendérzé Bizottsag atiratanak, tévesek:

A fent idézett szoveg ramutat, hogy akik az 1944. oktéber 16- allitélagos
botranyt kiprovokaltdk, azok ,Leontin Pop, nagyszebeni Sziguranca-fénok vezeté-
se” alatt alltak. Viszont, ahogy azt megallapitottam, a rendérség vagy mas roman
hatésag szolgalataban nem taldlhaté ez a Leontin Pop, 6 nem all semmiféle

514 A romaén eredetiben ,Director” olvashato.
515 Makedon gardadrnagy.
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kapcsolatban a roman hatdsagokkal. Az 1940 el6tti években valéban a renddérség
szolgalataban allt Kolozsvaron egy Leontin Pop, de eltavolitottak a szolgalatbdl és
a bécsi dontés altal levalasztott teriileten maradt. Lehet, hogy ugyanarrél a
személyrdl van szd, mint az atiratban, - de semmi esetre sem vett részt az egyetem
atvételének folyamatdban, nem volt semmiféle kapcsolata az atvételi bizottsaggal
vagy a roman hatésagokkal.

Annak illusztralasara, hogy a kolozsvari egyetem ,tudés magyar professzorai-
nak” mi a tényleges moralis és politikai helyzete, szabadjon ramutatnom a
kovetkezdkre:

A megszallt Kolozsvaron 1év6 magyar egyetem tantestiiletéhez tartozé egyes
magyar professzorok Kolozsvar felszabaditasa utan is helyben maradtak. Ezt most
egy allitolagos baratsdggal és a romanokkal valé egyiittmiikodési szandékkal
magyarazzak, - azzal a demokratikus meggy6zédésiikkel, amely arra késztette
Gket, hogy ne kovessék a budapesti hitlerista kormany Kolozsvar Kkiiiritésére s
elhagyasara vonatkozd parancsat, [és] hogy maradhassanak a felszabadité hadse-
regek altal megteremtett demokratikus légkorben.

Magyar szoveggel és romén forditassal is mellékelek egy dokumentumot,?'® ami
egyarant bizonyitja ezen professzorok Kolozsvaron valé maradasanak okat és
értelmét. A budapesti magyar kiralyi vallas- és kozoktatdsligyi minisztérium 1944.
szeptember 284, 60.923/1944-1V. sz. atiratar6l van sz, amelyet Rakovszky Ivan
miniszter irt ald, a kolozsvari magyar egyetem tanacsanak cimezve. Ebbdl a
szovegbdl kivilaglik:

a) A kolozsvari magyar egyetemi tandcs az 1944. szeptember 15-i rendes iilésén
elhatarozta, hogy még e varosnak a roman és a szovjet csapatok altali megszallasa
esetén is Kolozsvaron marad. Ezt a hatdrozatot a szenatus és a széban forgd
professzorok ,hatdrozottsdga, nemzeti érzése és toretlen erkélesi batorsdga” sziilte.?1?

b) A magyar kormany kiilénds elismeréssel, jovahagydlag tudomasul veszi az
Egyetemi Tandcs ezen hatarozatat, amelyet ,Erdély magyar egyeteme részérél a
magyar kultira és a kitelezé nemzeti ellendlldas altal ihletett allasfoglalds”-ként tart
szdmon.5'8

516 A mellékletet nem kozoljiik, az itt olvashaté jelentés mellett talalhato, a 63. oldalon.

517 A fenti idézet valdjaban az Egyetemi Tandcs korabban meghozott hatarozatanak - Rakovszky altali -
utolagos értelmezése. A szeptember 15- egyetemi tandcsi iilés jegyz6konyve szerint az intézmény vezet6ségét
waz erdélyl magyarsagnak kiilonbozé foglalkozasu és partallasu képviseli keresték fel és arra kérték,
tolméacsolja az Egyetemi Tanacs el6tt az erdélyi magyarsagnak azt a kérését, hogy az egyetem még ellenséges
megszallas esetén se hagyja el Kolozsvart, tartson ki az 6si székhelyen, mert Erdély magyarsdagénak sziiksége
van arra a kulturalis t6kére, melyet az Egyetem képvisel.” Kozli: Erdély magyar egyeteme 1944-49. II. két.
(Vélogatta, szerkesztette: Lazok Janos - Vincze Gabor. Bevezeté tanulmany, jegyzetek: Vincze Gabor.)
Mentor Kiado, 1998. Marosvasarhely, 120.

518 Sz6 szerint a levélben az olvashato, hogy ,A tek. Tanacsnak ezt a hatarozatat mint a magyar tudomanyossag
és Erdély magyar egyetemére nézve kitelezé nemzeti ellenallas 4ltal sugallt allasfoglalasként tekintem és
ebben az elhatdrozasaban a tek. Tandcsot minden rendelkezésemre all6 anyagi és erkolesi tdmogatasban
kivanom és fogom részesiteni.”
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¢) A magyar korméany a Kolozsvaron maradt egyetemi tandcsnak teljes erkolesi
s anyagi tdmogatast nyujt és fog nydjtani ebben a ,nemzeti ellenallasi” magatar-
tasban.

d) A magyar korméany ugy véli tehat, hogy a Kolozsvaron maradt egyetemi
tanacsot tekinti egyediili kompetens hatésagnak vagyis az alarendeltségébe tarto-
zénak.?19

Tehat vilagos, hogy a kolozsvari magyar egyetem tanari karanak tagjai a magyar
,nemzeti ellenéllas” képvisel6iként maradtak ott, mintegy a reakciés és soviniszta
budapesti kormany politikdjanak tampilléreiként, mint akiket az ,6sszes erkolesi
és anyagi eszkozzel” [a kormany] fenntart és tamogat.

Az a demokracia, amelyet [az egyetem vezetGsége] erdsen fitogtat a roméanokkal
szemben, akiket tegnapig bantalmaztak és kicsufoltak, a kolesonos tolerancia és
kozeledés légkorében vald kulturdlis egylittmiikodést 6hajtja, mindez azonban nem
egyéb egy alarcndl, amely mogott a soviniszta, reakcids, Budapest naci politikdjat
képvisel6k csoportja rejtézik. Ok Kolozsvéar felszabaditdsa utdn is folytatjak
[korabbi] tevékenységliket és képviselik ideoldgiajukat.

A tények és az emberek targyilagos vizsgalata mindenki el6tt feltarna a dolgok
valés oldalat.

Természetesen mindezen rosszhiszemi mesterkedés és oly sok egyéb provoka-
ci6 ellenére, amelyet a magyar sovinizmusnak a felszabadult teriileteken maradt
képvisel6i még elkovetnek, a roman hatésagokat a tolerancia szelleme, a civilizacié
és a teljes korrektség fogja athatni, tiszteletben tartva az 6sszes roméan allampolgar
jogait, fliggetleniil etnikai szarmazasuktol vagy felekezeti hovatartozasuktol.

Kérem, fogadja Elnék Ur mély tiszteletem kinyilvanitasat.

Fékormdnybiztos,
dr. Ionel Pop

Romdn Orszdgos Kozponti Torténeti Levéltdar, miniszterelnokségi iratok, Sdnd-
tescu-Rdadescu-kormdnyok, 935. fond, 44/1944-45. csomd, iktsz. n., 59-62., Ionel
Pop aldirdsdval elldtott, romdn nyelvii tisztdzat.

519 Szo szerint a levélben az olvashatd, hogy ,a fentiek alapjan értesitem a tek. Tandcsot, hogy a kolozsvari m.
kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem egyediil illetékes hatésagaként az egyetem székhelyén marad6 Tanacsot
fogom tekinteni.”
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MELLEKLET:

A
Romania
Comisariatul pentru Administrarea Regiunilor Eliberate ale Transilvaniei
Confidential N Nr.
236/Cab.

Cluj, la 4. noiembrie 1944.

Domnule Presedinte,

Cu ocaziunea inspectiei pe care am facuto in zilele de 26-31 octombrie in
judetele Trei-Scaune, Ciuc, Odorhei si Mures - inspectie asupra rezultatului careia
imi voi lua libertatea a va prezenta un referat detailat - am constatat si urméatoarea
situatie:

Ungaria a infiintat in judetele amintite mai sus, ,regimentul sdcuiesti de
granitd”, incorporand in ele exclusivi unguri - sacui din judetele aratete. Aceste
formatiuni militare au luat parte la luptele impotriva armatelor roméne si sovietice,
inglobate fiind in armata regulata ungara din care faceau parte.

Indepartandu-se frontul, sosesc in satele lor de origini, in numir considerabil
oameni, care au facut parte din armata maghiara si care efectiv au luptat contra
armatelor roméno-sovietice. Toti incearca justificarea, ca ei au dezertat din armata
maghiara, s-au intors la vetrele lor fiindcad nu mai voiau sa lupte in acea armata.

Conducatorii unguri localnici, democrati, cu care am avut intrevederi s-au
intrepus staruitor in favorul acestor ,dezertori”, cerdnd sa nu fie internati si nici
sa nu se ia vreo masura impotriva lor. Aduceau aceeasi argumentatie pe care am
amintit-o mai sus. In aceeasi vreme dideau sa se inteleagi, ci vor considera un
act de persecutiei a minoritatii maghiare masurile de internare etc. ce s-ar lua
impotriva amintitelor persoane. Apoi aratau, ca e nevoie de bratele de munca
pentru muncile agricole, etc.

Autoritatile roméane (jandarmeria, politia) fac conscrierea acestor elemente, dar
nu se procedeaza unitar referitor la regimul ce urmeazi a li se aplica. In unele
judete ei sunt trimisi la munca obligatorie, la refacerea liniilor C.F.R., fiind tratati
egal cu ceilalti muncitori; in altele (de ex. Mures) au inceput sa fie internati.

Voiesc sd mentionez, ca numarul celor ce se intorc in acest fel in teritoriul
roman, creste din zi in zi; multi sosesc cu arme si le depun; se banuieste ca multi
isi ascund armele.

In aceasta situatie este necesar si se ia o hotarare cu privire la regimul care
urmeazd sa se aplice acestor persoane dacd ele intra in prevederile art. 2 a
Conventiei de Armistitiu, daca trebuiesc internati, sau urmeaza sa fie lasati liberi,
sau oarecare supraveghere la domiciliul lor.
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Considerand urgenta si importanta acestei chestiuni, va rog respectuos, a decide
si a ma incunostinta de hotararea luata pentru a putea, la rdndul meu, sa iau
dispozitiuni in consecinta.

Primiti, va rog, Domnule Presedinte, asigurarea deosebitei mele consideratiuni.

Inalt Comisar
(ss.) dr. Ionel Pop
Domniei Sale,
Domnului General de Corp de Armata Adjutant Constantin Sdnétescu
Presedintele Consiliului de Ministri

B
Romaénia
Comisariatul pentru Administrarea Regiunilor Eliberate ale Transilvaniei
Confidential N Nr. 246/Kab.
N Cluj, la 4 noiembrie 1944

Domnule Presedinte,

In posesiunea adresei nr. 761 - Cabinet din 25 octombrie 1944, referitoare la
adresa Comisiunei Aliate de Control din Roménia, din 24 octombrie 1944 (fara
numdr) semnat de domnul general locot. Vinogradov, loctiitorul presedintelui
C.A.C. din Roménia, - am onoarea a va duce la cunostinta dvs. urmatoarele:

Adresa domnului general locot. Vinogradov nu poate avea la temelie decat
informatiunile de rea credinta, pe care anumite cercuri ale ungurilor din Ardeal,
in mod sistematic le dau Comandamentelor Sovietice, in scopul de a provoca
disensiuni intre aceste comandamente si autoritatile roméne, si a prezenta pe
ungurii din Ardealul recucerit, ca victime ale unui pretins sistem de teroare
introdus de roméni. Acele cercuri unguresti urméresc prin acesta sa se mentina
pe cat posibil in situatia de dominanti ai Ardealului, camuflandu-se ca victime, si
ca partizani sau simpatizanti prigoniti ai miscarilor democratice.

Cazul ,preluarii” Universitatii din Cluj e o buna ocaziune pentru a dovedi aceste
manevre unguresti.

In urma eliberarii Clujului, era cea mai evidenta datorie si drept a autoritatii
romanesti, sd introduca stdpanirea roméneasca in acest oras apartindnd Romaniei,
in spiritul democratic de omenie si de respectarea a drepturilor si libertatilor, care
animeaza guvernul roman. Tocmai de aceea, la 12 octombrie 1944, am indrumat
diferite autoritati, ale caror cadre le-am constituit inainte, sa plece pentru a se
instala in Cluj, in prim rand ludnd masuri de ordine si menite sa conserve
patrimoniul public de acolo. In aceeasi vreme am rugat si pe domnul rector al
Universitatii din Sibiu-Cluj, domnul prof. dr. Iuliu Hatieganu, ca impreuna cu
Comisiunea de Profesori, care a fost desemnatd in acest scop de Senatul
Universitar, s se deplaseze la Cluj pentru a prelua Universitatea, impreuna cu
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Institutele atasate ei. (Anexez decizia rectoratului, Universitatii din Cluj-Sibiu,
din 15 octombrie 1944, Nr. 2.242/1944).

Procedeul urmat de aceastd Comisiune Universitara, si cele intAmplate real cu
ocaziunea preludrii Universitatii din Cluj, sunt cuprinse in referatul pe care mi l-a
facut domnul rector dr. Tuliu Hatieganu, si dupa care anexez aici o copie. De
asemenea, prezint in original declaratia domnului dr. Ilie Lazar, consilier juridic
pe langa Armata IV-a.

Reiese din aceste documente, vrednice de incredere deplind, cd Comisiunea
romand, in frunte cu domnul rector dr. Iuliu Hatieganu a procedat cu demnitate,
evitdnd orice violenta de limbaj sau de atitudine, si ca intreaga procedura a decurs
im modul cel mai civilizat, fara de cel mai mic incident. Deci informatiunea data
evident de cercurile soviniste unguresti Inaltului Comandant Sovietic, si ci ,toate
persoanele specificate s-au prezentat la Universitate si au provocat un scandal
alungand din Universitate invéatatii profesori unguri, rupand pretutindeni
inscriptiunile unguresti cartoane cu caracter didactic etc.”, este complet lipsita de
realitate si potrivnica faptelor asa cum s-au intdmplat.

Anexez asemenea 6 procese verbale, in fotocopie, asupra operatiunilor de
preluare a Universitatii si a singuratecelor Facultati, dresate in ziua de 14
octombrie 1944. Primul proces verbal, privind preluarea intregei Universitati este
semnat din partea Universitatii romane de domnii: dr. Iuliu Hatieganu, rector,
profesorii A. Ionascu, decanul Facultatii de Drept, dr. Coriolan Tataru, A.
Procopovici, Al. Pop, T. Moraru, apoi de directorul I. Muslea si secretarul general
I. A. Vatasescu; iar din partea Universitatii unguresti de rectorul acestuia, dl.
Desideriu Miskolczy. Documentul poarta si sigiliile celor doua Universitati.

In punctele 1-3 ale acestui proces verbal este fixat precis modul cum a decurs
actul, preluarii: in cea mai perfecta ordine si armonie.

Domnul rector D. Miskolezy a facut o singura rezerva cuprinsd in textul
unguresc scris de méana sa, de asuprea semnaturii: ,Iau la cunostinta, in afara de
punctul 4”. (Punctul 4 cuprinde predarea simbolicd a cheilor Universitatii). Deci,
insasi aceasta rezerva de detaliu denota ca si domnul rector Miskolczy a acceptat
perfect nesilit, celelalte puncte ale procesului verbal - dovada peremptorie a
modului cum s-a petrecut actul preluarii.

Celelalte 5 procese verbale, toate semnate si de domnul rector Miskolczy si
purtand sigiliul Universitatii unguresti, dovedesc modul cum s-a facut preluarea
singuratecelor Facultitii. In toate aceste procese verbale domnul rector Miskolczy
declara, ca ,ia act de preluare”.

In 6 acte autentice, semnate toate de Rectorul Universitatii unguresti D.
Miskolczy se confirma o procedura normald, pasnica, fard nici un incident sau
chiar ,scandal”.

In adresa din 24 octombrie 1944 a Comisiei Aliate de Control se aratd mai
departe, ca ,la data de 16 octombrie 1944 au patruns fortat in Universitate un
grup de soldati roméni precum si persoane civile, sositi din Sibiu si sub conducerea
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sefului sigurantei locale Leontin Pop, au provocat la Universitate o manifestatie
cu lozinca ,afarda cu ungurii din Universitate”. Cei sositi au chemat pe rectorul
Universitatii, Miskolczy si i-au propus sa predea Universitatea, amenintand
totodatd ,dacé nu pleci, o s ne socotim cu tine”.

Din anexele de mai sus, se dovedeste fara putintd de indoiala, cine, cand, si ce
imprejurari a facut preluarea Universitatii.

Aceasta nu s-a facut nici la 16 octombrie 1944, nici cu scandal si nici de ,un
grup de soldati romaéni, etc.,” ci de profesori universitari ai Universitatii Cluj-Sibiu,
in frunte cu rectorul dr. Iuliu Hatieganu, la 14 octombrie 1944.

La data de 16 octombrie 1944, la orele 12, cdnd autoritatile roméane s-au
prezentat domnului general comandant sovietic al garnizoanei Cluj, au primit
indrumarea, ca pana la orele 14 si paraseasca Clujul, lucru ce s-a si intdmplat. Asa
dar, incepand de la orele 14 ale zilei de 16 octombrie 1944, in Cluj nu au fost
autoritati roméane.

Este cert, ca atdta vreme, cit au fost in Cluj (2-3 zile), autoritati romanesti,
scandalul de care se face pomenire, nu s-a intdmplat. Nu am cunostinta, si nu am
nici un raport, care sa denote, ca dupa scoaterea din oras a acestor autoritati civile si
militare roméane, si se fi intdmplat cele relatate. Iar raspunderea pentru ordinea
publica nu mai era a autoritatilor romanesti din moment ce, in urma dispozitiunilor
comandamentului local sovietic, acele autoritati au fost indepartate din Cluj. Ceea ce
este cu desavarsire cert, este, cd nici o persoand venita de la Sibiu, nici o autoritate
romana si nici un ostas roman nu a savarsit faptele reprobabile, ce se imputa.

Dar mai e un puternic indiciu, ca informatiunile pe care se bazeaza adresa
Comisiei Aliate de Control sunt eronate.

Se arata in textul citat mai sus, ca cei ce ar fi provocat scandalul pretins din
ziua de 16 octombrie 1944, ar fi fost ,sub conducerea sefului sigurantei Leontin
Pop”. Or dupa cum am constatat, in serviciul politiei sau a altei autoritati romanesti
nu se gaseste acest Leontin Pop, el nu are nici un fel de legatura cu autoritatile
romanesti. In anii dinainte de 1940 era, de fapt, in Clyj, in serviciul politiei un
Leontin Pop; acesta a fost insd indepartat din serviciu si a ramas in teritoriul
detasat prin verdictul de la Viena. Poate sa fie aceiasi persoana cu cea pomenita
in adresa, - insa la nici un caz nu a luat parte la actul preluarii Universitatii, nu
a avut nici a atingere cu comisiunea de preluare sau cu autoritatile romanesti.

Pentru a ilustra care este adevarata situatie morala si politica a acelor ,invatati
profesori unguri” de la Universitatea din Cluj, imi iau libertatea sa va arat
urmaétoarele:

Unii dintre profesorii unguri cari faceau parte din corpul profesoral al
Universitatii unguresti din Clujul ocupat, au rdmas in Clyj si dupa eliberarea lui.
Acum explica ei, aceastd ramanere cu un pretins sentiment de prietenie si dorinta
de colaborare cu roménii, - cu convingerile lor democratice, care i-ar fi indemnat
s& nu dea urmare poruncii guvernului hitlerist din Budapesta de a evacua si parasi
Clujul, ca sd ramana in atmosfera democratica adusa de armatele eliberatoare.
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Anexez in text unguresc si in traducere roméneascd un document, care
dovedeste si cauza si rostul ramanerii in Cluj a acestor profesori. E adresa Nr.
60923/1944-1V. din 28 septembrie 1944 a ministerului regal ungar al Cultelor si
instructiunii publice din Budapesta, semnata de ministrul D. Rakovszky Ivan, catre
Senatul Universitatii unguresti din Cluj. Din acest text, reiese:

a) La 15 septembrie 1944, Senatul universitar unguresc din Cluj, in sedinta
ordinara, a hotarat sd ramana la Cluj, chiar subt ocuparea acestui oras din partea
trupelor roméne si sovietice. Aceastd hotardre a fost produsa de ,fermitatea,
sentimentele nationale si curajul moral neinfrant” al senatului si al respectivilor
profesori.

b) Guvernul ungur cu alese laude ia la cunostinta aprobatoare aceasta hotarare
a Senatului Universitatii, pe care o considera ,ca o luare de atitudine inspirata de
culturd maghiara si de rezistenta nationald obligatoare pentru Universitatea
maghiard a Transilvaniei®.

¢) Guvernul ungar da si va da Senatului universitar ramas in Cluj tot sprijinul
moral si material in aceasta atitudine de ,rezistenta nationala”.

d) Guvernul ungar considerd ca singura autoritate competentda, Senatul
universitar ramas in Cluj, deci o autoritatea in subordinele sale.

Este deci clar, cd membrii Corpului profesoral ungar de la Universitatea
ungureasca din Cluj, au ramas acolo ca exponenti ai ,rezistentei nationale” ungare,
ca pioni politici ai guvernului reactionar si sovinist din Budapesta, sustinuti si
ajutati de acesta ,cu toate mijloacele morale si materiale”.

Democratia pe care o afiseaza, puternic fatd de romanii pe care pana ieri ii
maltratau si batjocoreau, dorinta de colaborare culturald intr-o atmosfera de
reciproca toleranta si apropiere, nu sunt decat o masca sub care se ascunde acelasi
grup de oameni sovinisti, reactionari, unelte ale politicei naziste ale Budapestei.
Ei isi continuéd activitatea si isi servesc ideologia si dupé eliberarea Clujului.

O obiectiva cercetare a faptelor si a oamenilor, ar dezvalui in fata oricui acest
real aspect al lucrurilor.

De sigur, cu toate aceste manevre de rea credinta, ca si cu atatea alte acte de
provocatiune pe care le savarsesc inca exponentii sovinismului unguresc, ramasi
in teritoriile eliberate, autoritatile romane vor fi patrunse de un spirit de toleranta,
civilizatie si corectitate desavarsitd, respectand drepturile tuturor cetatenilor
romani, indiferent de originea lor etnica sau de credinta lor religioasa.

Primiti, v& rog Domnule Presedinte, asigurarea deosebitei mele consideratiuni.

Inalt Comisar
(ss.) dr. Ionel Pop
Domniei Sale,
Domnului General de Corp de Armata Adjutant Constantin Sanétescu
Presedintele Consiliului de Ministri
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