MAGA A TORTENET: 1956 ROMANIABAN

Kozvetlen el§zmények és osszefiiggések

A Sztdlin haldldt kovetd évek romdniai helyzetét a politikdban kiilonos kétar-
ctsdg jellemezte: a romdn kommunista pdrtvezetés, mikézben nem vonhatta ki
magit a szovjet (bolsevik) partban beindult desztalinizdcids folyamat hatdsa aldl,
mindent elkévetett annak érdekében, hogy ezt a folyamatot egyrészt a lehetdsé-
gekhez képest hatdstalanitsa, mdsrészt a maga hatalmanak megerdsitésére forditsa.
Sokatmondd, hogy ebben az iddszakban (1954 dpriliséban) keriil sor ,,a szocialis-
ta térvényesség jegyében” a legfébb hatalmi rivalisok: a hatalombdl mar 1948-ban
kiiktatott és bortonben tartott Lucretiu Patrdscanu likvidéldsira s a Luca-perre
(1954. oktdber), mikdzben egy viszonylag sziik kori amnesztiarendelettel a ro-
mdniai kommunista rendszernek sikeriilt az enyhiilés ldtszatdt keltenie.

A sztédlini rendszer lebontdsdnak folyamatdban 1956 tavaszdn keriilt sor a ro-
madniai irodalmi élet egy nevezetes eseményére: az Gn. ,Jar-ligy”-re, amelyre taldn
nem drt kissé tobb szdt vesztegetniink. Egyrészt azért, mert a jelek szerint Romd-
nidban is meglett volna a lehetdség arra, hogy az irétirsadalom egy dtalakuldsi
folyamat motorja legyen, mdsrészt, mert a sztdlinista rendszer ellen nyiltan és egy
szélesebb nyilvdnossdghoz is eljutva a romdniai értelmiségnek épp az a rétege
emelte fel a szavdt, amelyet a Hatalom addig a ,maga oldaldn 4ll6”-nak, sét a
maga ideoldgiai sz6csovének tekintett. A part azonban még egy Alexandru Jartdl,
az illegalistdtdl, a kommunista irétél sem tirte el a birdlatot. Tudta ugyanis, hogy
mégdtte szdmottevs és rangos iréi tabor 4ll. Eppen ezért kellett 6t oly durvan
megfegyelmezni, mert igy csirdjéban elfojthat6 volt mindenfajta birdlat. A Jarra
kiosztott partszankcid az egész ,mdsként gondolkodd” romdn értelmiségnek szdlt,
ahogy Jar maga mondta: ,a pdrt az irék szdjdba nyomta az oklét”.

Ami a romdniai magyar értelmiséget illeti, annak szdmottevd része mind ez
ideig arra épitette a maga ideoldgidjat és stratégidjdt, hogy a masodik vilighdbora
utdni helyzetben (amikor a szomszédos orszdgok magyar kisebbségére a tdmeges
kiirtds vagy kitelepités szakadt) az itteni magyarsdg szdimdra a kommunistak 4ltal
hirdetett ,nemzetiségi egyenjogusdgi politika” mentség és megoldds lehet. Csak-
hogy épp az 50-es évek fejleményei jelezték, hogy e koriil az ,.egyenjoguisdg” koriil
valami nincs rendjén. S ez valtotta ki ezekben az addig rendszerh(i korokben is az
elégedetlenséget.

1956 janiusdban sor keriilt a romdniai ir6k kongresszusdra, amelynek a Jar-
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ligy utdn ugyan mdr semmi tétje nem volt, de az irodalmi sajtéban egész nydron
folyt a vita az irodalomban (a szellemi életben) tovdbbra is fenntarthaté és fenn-
tartandé pdrtirdnyitds vagy egy szabadabb lélegzetli gondolkodds- és alkotdsforma
lehetésége és igénye koriil. A pdrtvonalhoz hi irék azt az elvdrdst hangoztattdk,
mely szerint az {rék kotelessége, hogy ,,...megalkuvdst nem ismeré harcot folytas-
sanak minden olyan jelenség ellen, mely az irodalomban a dogmatizmus elleni
harc tirtigyével a polgdri ideoldgia tételeit szeretné belopni az ideolégiai arcvonal-
ba, hogy ezdltal... megmérgezze az olvasok tudatit”(Kovics Gyorgy). Masfeldl
pedig mindinkdbb hangot kapott az az iréi igény, hogy ,,...az irdsért az ir6 [le-
gyen] felelds”, hogy ,minden val6sdgtél elrugaszkodott s egyben irodalmon kivii-
li szempont eltdvolittassék a kritikdbdl” (Székely Janos). Ez utébbit az ehrenburgi
»olvadds” szellemében gondolkoddk — f6képp a fiatalok — szellemi vezére, Foldes
Ldszl6 igy fogalmazta meg: , Els6sorban azért tartom éppen az idillizmust a tima-
dds £ céljdnak, mert a személyi kultusszal egytitt jaré valdsagszépitésnek, a kritika
elfojtisdnak irodalmi vetiilete.” Irodalomrél van sz6 ezekben a megnyilatkozdsok-
ban, de a szavak mogott sokkal t6bbrdl, ami majd oktdberben vilik nyilvinvalévd
— ossztdrsadalmi méretekben.

1956 nyardn Magyarorszdgon mdr széles korben és nyiltan folyt a vildgnézeti
konfronticié. Az frészovetség és a Petéfi Kor volt ennek a két legfontosabb féru-
ma, a nyilvinossig helye pedig elsésorban az Irodalmi Ujsig, amely akkoriban
Romadnidba is korldtlanul bejohetett, s6t — elérhetd dron — elbfizethetd is vol.
Bétorité jelnek szdmitott itthon, hogy az ,engedmények” kézzelfoghaté jeleként
kegyelemben részesitették a kordbban hazadruldsért elitélt vagy itélet nélkiil fogva
tartott baloldali magyar vezetSket: Balogh Edgért, Cségdr Lajost, Demeter Jdnost,
Jordaky Lajost, Méliusz J6zsefet és Veress Pélt, akik — megfeleld [élektani iddzités-
sel —a bortonbél egyenesen a Bolyai Tudomdnyegyetem alapitdsinak 10. évfordu-
16s tinnepségeire érkeztek haza. Egyre szélesebb korben kaptak kritikai éllel — sz6-
beli — nyilvdnossdgot az 1952-ben létrehozott Magyar Autoném Tartomédnyon
kiviil él6 magyarsdg visszaszoritdsdt szolgdlé dllami intézkedések, azok a hdtrdnyos
megkiilonboztetések, amelyeket mar nem csak bardti beszélgetésekben, hanem
gytléseken is sz6vd lehetett tenni. A kdzhangulat, ha nem is érte el a magyarorszd-
gi fesziiltségi szintet, de kezdett telitédni a megolddsra varé problémadkkal.

Ezeknek az elégedetlenségeknek a levezetésére 1956 nyardn a Kézponti Bizott-
sdg egyik akkori titkdrdt, Miron Constantinescut kiildte le Kolozsvérra, aki ,,pdr-
beszédet” kezdeményezett a sérelmekrél. Kozben a Szabad Nép, a Magyar Dolgo-
26k Pértjanak kozponti lapja kozolte Pandi Pal cikkét (Kozds dolgainkrél. 1956.
szept. 9.), amelyben ezek a sérelmek nyilvdnossdgot — és a kozlés helyét tekintve
magyarorszdgi parttdmogatast is — kaptak. Igy jutott a romén kommunista pért-
vezetés arra a dontésre, hogy egész sor intézkedéssel (kisebbségi tigyekkel foglal-
kozé miniszterhelyettesi dllds 1étesitése a Mivel8dési Minisztériumban, bizottsdg
alakitdsa a magyar tannyelvi iskoldk helyzetének kivizsgdldsdra, magyar titkdri
all4s 1étesitése az [részovetségben, magyar nyelvii dllami konyvkiadé, a Bolyai Tu-
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domdnyegyetem tandrai tudomdnyos normdinak feliilvizsgaldsa, Ady sziil6hdzd-
nak, a kozelgé Arany Jinos-évforduléra a nagyszalontai Csonka toronynak a res-
taurdldsa stb.) megprdbdlja kifogni a szelet a vitorldkbol.

Hasonl fesziiltségek jelentkeztek a ,,pdrt nevelte” ifjasdg korében is, amelyet
szintén megprobéltak ,,befogni”: a kommunista pért jarszalagjdra flizott Ifjimun-
kds Szovetség mellett a part az egyetemi és fSiskolds didksdg részére kiilon Didk-
szovetség létrehozdsdt kezdeményezte, mégpedig a ,demokricia” jegyében, oly
moédon, hogy ez a szdvetség alulrdl felfelé alakitsa ki a maga programjdt és valasz-
sza meg vezetdit. Ez zajlott 1956 szeptemberében és oktdberében, mikdzben a
magyarorszigi egyetemi ifjisdg egyre inkdbb az élvonaldba keriilt az ottani fejle-
ményeknek, s mdr rég nem csak a didksdg helyzetét javit6 intézkedéseket viro,
hanem radikélis tdrsadalmi reformokat koveteld erévé valt. A romdniai didkszo-
vetségi szervezddések is ezen az tton indultak el 1956 8szén. S ez a magyardzata,
hogy oly széles kérben nyilvanul majd meg rokonszenviik a magyar forradalom
irant.

A romdniai — s f8leg a kolozsvéri — magyar didksdg hangulatinak felszabadul-
tabbd valdséhoz még valami hozzdjirult: a magyarorszdgi didkokkal valé szemé-
lyes kapcsolatteremtés. 1956-ban vélt ugyanis szabadabbd a Magyarorszdg és Ro-
mdnia kézotti utazds. Mig kordbban hivatalos kiildottségek is meglehetésen rit-
kin és csak megfeleld ,belbiztonsdgi” feltigyelettel utazhattak Magyarorszdgra,
illetve Roménidba, 1956 tavaszdn-nyardn mdr ideldtogathattak magyarorszdgi ta-
ndr- és didkcsoportok, s egyéni ttlevél birtokdban szdmos erdélyi fiatal utazhatott
Magyarorszigra. Belekeriilt az ottani forrongé hangulatba és kozvetleniil megis-
merkedett azokkal a problémdkkal, amelyek a magyar ifjasigot élénken foglalkoz-
tattdk. Mindez a forradalom napjaiban kétségteleniil hozzdjarult ahhoz, hogy az
eseményeket a valésignak megfelelden értelmezzék.

A tdrsadalmi elégedetlenség azonban Romdnidban — s igy a romdniai magyar-
sdg korében is — az emlitett koroknél joval szélesebb rétegekben élt. Ott volt az
yosztalyharc” cimén birtokaitdl megfosztott, kényszerlakhelyre telepitett magyar
foldbirtokos réteg, ott volt a mezdgazdasig erdszakos kollektivizélasdval megnyo-
moritott, bebdrtonzésekkel, itélet nélkiili kivégzésekkel megfélemlitett falusi gaz-
dalkodék sokszdzezres tdmege vagy az ,adminisztrativ itéletek” alapjdn a Duna-
csatorndhoz hurcoltak ezrei. Ezek mind érzékelték az ,olvadis” jeleit, s a maguk
modjédn reagdltdk le azokat.

A rendszerrel vildgnézeti alapon kozosséget nem villalok kérében ilyen koriil-
mények kozote sziilettek meg és hatottak azok az elképzelések, amelyek egy mas-
fajta tdrsadalmi berendezkedésben ldttdk lehetségesnek a maguk kozossége (ese-
tiinkben a romdniai magyarsdg) problémdinak, a Iényegében véltozatlanul megol-
datlan romdn—magyar viszonynak a megolddsdt. Ilyen elképzelések a jelek szerint
mér 1953-tl felbukkannak, de kétségtelen, hogy realitds-kozelbe (legaldbbis ki-
dolgozéik-tdmogatéik szerint) a magyarorszdgi fejlemények kiteljesedésével ke-
rilhetnek. Hogy csak két — nem magyar, hanem kimondottan romdn — példat
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emlitsiink: a gordg katolikus egyhdz esetét, amelyet 1948-ban hatalmi szdval
egyik naprél a mdsikra ,egyesitettek” az ortodox egyhdzzal, s amelynek legfébb
egyhdzi vezetdi, 1955-ben a bortonbél kiszabadulva, Bukarest melletti kényszer-
lakhelyiikr8l orszdgos mozgalmat inditottak annak érdekében, hogy egyhdzuk
torvényes jogaiba visszahelyeztessék. Es emlithetnénk azoknak a mécvidéki
»fugdr’-oknak az esetét, akik (koztik Torda volt vasgdrdista prefektusa) a helyzet
enyhiilésétdl virtdk, hogy egy, az 1955-6snél szélesebb kor(i amnesztia nyoman
visszatérhetnek majd egykori életkoritkbe. A magyar forradalom leverését kovets-
en az & sorsuk is a megtorldshullimban alakult: Alexandru Rusu érseket és papjai-
nak-hiveinek egy nagyszdmu csoportjit hazadrulds vadjaval birdsg elé dllitottdk,
a Fels6-Aranyos vidékén tanydzé Susman-csoportot pedig a Securitate katonai
kiilonitménye semmisitette meg, majd egy monstre-perben négy haldlos itélettel,
kozel szdz férfi és asszony bebdrtonzésével és a rejrekhelyet biztosité két falu szin-
te teljes lakossdgdnak a Bardganba telepitésével torolva meg a nekik nyujtott me-
nedéket.

M¢ég egy komponensérdl kell sz6t ejteniink a bekovetkezd 1956 8szi és azutdni
eseményeknek: a romdn dllambiztonsdgi szervrdl, a Securitatérél. Ennek maga-
biztossigdt némileg megingattdk az 1955-56-0s események: a part ,,6nkritikdja”
a ,szocialista torvényesség ellen elkovetett vétségek” tekintetében, az olyan felelds-
ségre vondsok, mint amilyen a hirhedt pitesti-i és szamosujvéri ,, reedukdcié” elko-
vetSinek (Turcanunak és tdrsainak) pere volt, amely dllambiztonsdgi személyeket
is érintett — bantatlanul hagyva az egész rendszer kezdeményezdit és levezényldit.
A Securitate 1956 8szén érezhetden nem éllott , feladata magaslatdn”, s csak foko-
zatosan, az 1957-es évben hénaprél hénapra elérehaladva tért magihoz, hogy
utdna — veszélyeztetett poziciéit is védendd — annal nagyobb buzgalommal tegye
azt, amit a Part red bizott.

Romdnia a magyar forradalom napjaiban

1956. oktdber 23-dnak eseményeirdl a budapesti rddiébél az erdélyi magyar-
sdg s a romdnsdg magyarul ért6-beszél§ része szinte kozvetleniil értesiile. Hallgat-
hattuk az egymdsra torl6dé eseményeket: a didksdg Bem téri szolidaritdsi tiinteté-
sének betiltdsardl, majd engedélyezésérdl sz616 kozleményeket, Gerd Ernd vérld-
zit6 (a tiintetd ifjakat lehuligdnozd) beszédét, értesiiltiink a Rddi6 ostromdrél, az
ott kirobbant 6sszetitkzésekrdl, majd sorban a kévetkezd napok eseményeirdl. A
hivatalos magyar kdzlemények mellett mdr aznap éjszakdtdl kezdve a Szabad Eu-
répa Rddié, a BBC, Amerika Hangja és mds ad6k hireibdl prébaltuk dsszerakni
az odadt torténteket, s értelmeztitk-kommentdltuk, ki-ki a maga bedllitottsdga
szerint.
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A romdn pértvezetést vdratlanul érték a magyarorszdgi forradalom eseményei.
A part elsé embere, Gheorghiu-Dej egy kiild6ttség élén Jugoszldvidban volt, Tité-
nal, blinbdné ldtogatdson, hiszen a ,ldncos kutya” elleni propagandahadjiratnak
éveken 4t Bukarest volt a kozpontja (itt miikddott a Kommunista és Munkdspdr-
tok Téjékoztaté Iroddjinak a Tito elleni propaganddt irdnyité kézpontja), s
Ltitéizmus” vadjéval sok széz embert bortdnoztek be még alig néhdny évvel azelSte
is. Oktéber 24-én délben igy a Kozponti Bizottsdg a pértfStitkdr tdvollétében
hozta meg a legsiirgésebbnek itélt intézkedéseket, koztiik a hatdrok azonnali lezd-
rdsdt és a hatdrérizet megerdsitését, a Magyarorszdgrol jovd levelek szigort cenzi-
rjét, a legszigorabb sajtéellendrzést, az dllambiztonsdgi szervek teljes készenlétbe
helyezését, az egyetemi kozpontok kiilonleges meghigyelését. Kiilon intézkedtek
arrdl, hogy a Kézponti Bizottsdg egyes tagjai Kolozsvar, Nagyvirad, Temesvir,
Nagybénya és Marosvasirhely tartomdanyi székhelyekre utazzanak, Mérton Aron
mozgdsit pedig a plspoki székhelyre korldtoztdk (ahogy a hivatalos széveg fogal-
maz: ,felkérték”, hogy ne utazzék el Gyulafehérvarrol). Aztdn oktdber 26-4n, egy
miésodik KB-iilés utdn, kovetkeztek a hangulatleszereld intézkedések is: javult az
élelmiszerelldtds, elrendelték a fizetések és a mez8gazdasdgi dllami kotelezettség-
vallaldsok azonnali folyésitsdt, el6késziileteket tettek az egész fizetési rendszer
megjavitdsira. De dontoteek ezen az iilésen egyebekrdl is: ,a fasiszta és volt polgd-
ri partokhoz tartozd elemek” meghigyelésérdl, ,tettenérés esetén” letartdztatdsok
foganatositdsdrdl, a sajtéban és rdididban megjelend anyagok még szigortibb ellen-
Srzésérol.

Ko6zben a romdn és természetesen a pdrtirdnyitds alatt 4ll6 romdniai magyar
sajt6 és a bukaresti rddié — a moszkvai viszonyuldst szajkdzva — Magyarorszig
vonatkozdsiban kizdrélag ,ellenforradalomrél”, ,fasiszta-horthysta terrorrél”, ,a
grofok és kapitalistdk uralmdnak visszadllitdsdr6l” beszélt, s6t — egyel6re széban
— ,megbizhaté értesiilések” kezdtek terjedni , Erdély elrabldsdra irdnyuld revizio-
nista kdvetelésekrdl” is. Ugyanakkor mdr az oktdber 24-i KB-iilés feladatul szabta
»aktivistak kikiildését az tizemekbe, akik megmagyardzzék a dolgozéknak, mi tor-
ténik Magyarorszdgon, a kovetkezd KB-iilésen pedig eldirtdk, hogy mindeniitt
rendezzenek tizemi, munkahelyi kozgytiléseket, ahol a dolgozék itéljék el az ellen-
forradalmat”.

Az ,Erdély-diverzi6” kovetkezményei napjainkig érezheték. A ,magyar ve-
széllyel” riogaté propaganda tehdt 1956-t6l mdig véltozatlanul miikodik és hat a
tdjékozatlan és minden ,magyar veszélyre” fogékony tomegre.

Az ,ellenforradalmi veszély” elhdritdsira Romdnia katonai segitséget is kész
volt felajdnlani, amikor pedig a médsodik szovjet intervencié utdn a forradalmat
leverték, hathatds segitséget nyujtott a Kdddr-kormdny szolgdlatdba dllott dj 4l-
lamvédelmi hatdsdg megszervezésében, sorainak Gjrarendezésében.

Egyediil a romdn emigrcié nem osztozott e félrevezetd propaganddban, sdt
annak vezetd személyiségei abban reménykedtek, hogy a magyar forradalom a
romdniai véltozdsokat is elhozhatja. Grigore Gafencu, a New York-i Szabad Ro-
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ménok Ligdjanak alapité elndke, Romdnia egykori kiiliigyminisztere a forrada-
lom napjaiban ezt irta: ,A budapesti fegyveres felkelés sokkal inkabb, mint a len-
gyelorszdgi események, megmurtatta azt, hogy lehetetlenség a békés megegyezés a
megszéllt orszdgok és a szovjet megszallok kozote. .. Ennek a harcnak a tétje pedig

7

nem csupdn a mi orszdgunk sorsa, hanem Eurdpaé, az egész szabad vildgé.

Elsé reakcidk a lakossdg kérében

Az utdébbi években megjelent néhdny dokumentumkatetben olvashatok azok
a helyzetjelentések, amelyek a tartomdnyi székhelyekrdl a part Kozponti Bizottsa-
gdhoz mindjdrt a magyar forradalom mdsnapjdtdl kezdve befutottak. Ezekbdl
megismerhetjiik a lakossdg kozvetlen reagdldsit. Csak az els napokra vonatkozd
osszesitett jelentésbdl idéziink néhdny konkrét esetet: 1956. oktéber 26-dn az
akkor még Sztdlin nevét visel§ Brass6 tartomdnybdl jelentették, hogy az Ernst
Thilmann-miivek munkdsgytlésén tendenciézus kérdések hangzottak el arrél,
hogy honnan szereztek az ,ellenforradalmérok” fegyvert, hogy miért kellett a
szovjet csapatoknak beavatkozniuk, s hogy miért csatlakoztak a munkdsok az ,.el-
lenforradalomhoz”. A Magyar Autoném Tartomdnybdl az a jelentés futott be,
hogy Gyulakutdn a héer6mi udvarin valaki ledontotte Sztdlin szobrit; Hajdu
Zoltén ir6 jelentette, hogy mellette az autébuszban valaki azt mondta: ,inkdbb
haljunk meg fegyverrel a kézben, mint éhen”; Téth Odon kuldk Zoltin kozségben
azt kiabdlta az utcdn, hogy ,eljott a mi idénk”; az uzoni kérorvos azt mondta,
hogy Vasile Lucit is rehabilitdlni kellene, mint ahogy Nagy Imrét rehabilitdledk; a
csikszeredai Fodor Imre pedig kijelentette, hogy azért, ami Magyarorszdgon tor-
tént, a kommunistdk a feleldsek. Egy Temesvdrrol befutott jelentés azt adta hiriil,
hogy Lugoson szérélapokat taldltak a kdvetkezd felirattal: ,nem akarunk oroszul
tanulni”. Aradon a Teba {izemben a munkdsndk az eseményekért a rossz élelmi-
szerelldtdst okoltdk, s tigy vélekedtek, hogy ilyesmi nalunk is megtorténhet. Arad-
Hegyaljin egy kizdrt pdrttag kijelentette, hogy ha nalunk is térténik valami, red
szdmithatnak. Egy pécskai asszony pedig azt kérdezte, mikor kezdik mdr el nd-
lunk is azt, ami Magyarorszdgon van. A Kolozsvdrrdl befutott jelentésben az 4ll,
hogy a Babes és a Bolyai egyetemeken szérélapokat taldltak, amelyen felhivedk a
didksdgot a szolidarizdldsra. Bonchiddn az egyik keritésre valaki felirta: ,le a kvd-
tikkal”. Somkeréken Farkas Ldszl6 kuldk azzal fenyegette meg a tdrsas gazdasdg
elnokét, vigydzzon magdra, mert hamarosan nélunk is az kovetkezik, ami Ma-
gyarorszdgon van. Nagybdnydrdl jelentették: egy volt torzsérmester ugy véleke-
dett, hogy ,most mdr ndlunk is elkezdédnek a dolgok, mert Tito kioktatta
Gheorghiu-Dejt arrél, mi a teenddje”.

A magyar forradalom visszhangja azonban nem maradt meg a Karpdtokon
beliil: a suceavai tartomdnyi pdrtbizottsg jelentése beszdmolt arrdl, hogy egy ki-
zért parttag kijelentette: jobb, ha abbahagyjék a kollektiv gazdasdgok és tdrsuldsok
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koriili gydzkodést, mert ldchatjak, mi lett a vége Lengyelorszdgban és Magyaror-
szdgon. Galacon egy ifjimunkds-gy(ilésen valaki megkérdezte: ,Miképp volt le-
hetséges az, hogy a pdrt elsé titkdrdt 24 6ra alate levéltottdk?” Craiovdn a vdrosi
partaktiva gy(ilésén az egyik aktivista kijelentette: hidba emelték fel a didkok ét-
keztetési hozzdjruldsdt, a helyzetitk nem sokat javult. Ugyanott a Mezdgazdasdgi
Akadémidn falfirkdk jelentek meg, a helyi nyomddban pedig egyes munkdsok azt
mondtdk: ,Most mdr ldctuk, mi van Lengyelorszdgban és Magyarorszdgon, de
nem tudjuk, mi lesz ndlunk.” Leu kézségben pért- és kormdnyellenes szérélapok
bukkantak fel, Plesoi kdzségben pedig beverték a pdrtszékhdz ablakait, s leszaggat-
ték a faligjsdgot.

Sét a févarosbol, Bukarestbdl is volt jelentenivalé: mintegy hat kézponti utcd-
ban és parkban taldltak a magyar forradalommal val szolidarizaldsra szolit6 rop-
lapokat, a labdartgé-stadion mellékhelyiségében pedig a Nemzeti Parasztpdrtot
és Mihai volt kirdlyt éltetd falfirkdkat.

Es ezek csak az elsé két nap deszirt eseményei — térsziike miatt még meg is
valogatva, inkdbb jelzésszertien.

A Kozponti Bizottsighoz bekiildott tartomdnyi jelentésekben aztdn egy-két
nap elteltével megritkulnak, majd teljesen eltlinnek az ,ellenforradalmi megnyil-
vanuldsokat” taglalé konkrét esetek. Nem azért, mintha a megnyilvanuldsok szd-
ma cs6kkent volna, sokkal inkdbb azért, mert a helyi partszervezetek réjottek: az
ilyen jelentésekkel sajét maguk alatt vagjak el a fit. Igy aztdn a tovabbi napokban
leginkdbb a koézponti utasitdsoknak megfeleléen megszervezett ,felvildgosité”
nagygytlésekrdl szimolnak be, amelyeken ,a dolgozdk egydntetiien nyilvénitot-
tdk ki maradéktalan tdimogatdsukat és bizalmukat boles Pértunk és vezetdi irdnt,
megbélyegezve a véres kezli ellenforradalmat”.

Megmozduldsok az egyetemeken

A magyarorszdgi események hatdsira tdmadt spontin kit6réseknél azonban
sokkal komolyabb megnyilvanuldsokra is sor keriilt: ilyen volt 1956. oktdber 24-
én Kolozsvdron a Képzémoiivészeti Féiskoldn (a Mdtyds sziil6hdz nagytermében)
az a didkgytlés, amely utdn, masnap reggel, hirom egyetemi hallgatét tartézattak
le és kettejiiket, a VI. éves Baldzs Imrét és Tirnovan Videt gyorsitott eljdrdssal el is
itéleék. Oktdber 30-dn a temesvari Miiszaki Egyetemen tartottak nagy didkgyii-
lést, amelyen nem csak didkjéléti és egyetemi vonatkozdst kovetelések hangzottak
el, hanem olyanok is, mint a szovjet csapatok kivondsa, az alkotmdnyban el6irt
sajtészabadsdg szavatoldsa, a személyi kultusz felszdmoldsa, az iparban a norma-
rendszer, a mezégazdasdgban a kollektivizélds erSltetésének megsziintetése, a ko-
telezd terménybeszolgltatds eltorlése stb. Egy csoport didkot mér a gytilés utdn
letartéztattak, az érdekiikben mdsnap tiintetd didkok ellen kivezényelt beliigyi
karhatalmi alakulatok pedig 3000 egyetemi hallgatét hurcoltak el a kisbecskereki
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szovjet laktanydba, ahonnan a csapatok el8tte valé nap indultak el Magyarorszdg
miésodik lerohandsdra. A december kdzepén megtartott temesvéri didkperben az-
tdn 31 didkot itéltek el.

Kolozsvdron a Babes Egyetemen a forradalommal szolidarizdl6 ropcéduldk je-
lentek meg, november 1-jén pedig a Bolyai Tudomdnyegyetem didkjai (és ugyan-
aznap a marosvésdrhelyi orvostanhallgatdk is) fekete szalaggal a ruhdjukon keres-
ték fel a Hézsongdrdi temetdt, hogy emlékezzenek a forradalom hdsi halottaira, s
tobb helyen az érak el6tt néma feldlldssal tisztelegtek emlékiik elétt. A szervezdk
és résztvevdk elleni perekre majd csak 1957 mdjusdban, szeptemberében, illetve
1959 februdrjéban keriil sor.

Bukarestben, ahol mér a magyar forradalom elsé napjaiban répcédulik jelen-
tek meg az egyetemen, a didkok egy csoportja november 4-ére tervezett utcai
tiintetést, ezt azonban a Securitate idejében megelzte, a kezdeményezdket (koz-
titk Stefan Augustin Doinas, Paul Goma és Alexandru Ivasiuc késébb ismertté
vél6 irékat) s az Egyetem téren gyiilekezéket letartézeattdk és elitéleék. Hasonld
— bdr szerényebb méretli — megmozduldsokra keriilt sor Brasséban, Craiovn is.
Nem ok nélkiil irta el6 mdr oktéber 24-én a Kézponti Bizottsdg: ,,Kiilonleges fi-
gyelmet kell forditani a Magyarorszdggal hatdros tartomdnyokra, az egyetemi koz-
pontokra, valamint az ifjisdgra.”

Nem zajlottak a Kézponti Bizottsdghoz kiildétt jelentésekben jelzett gordiilé-
kenységgel a partvezetésnek ,bizalmat szavaz$” gytilések sem. A Bolyai Tudo-
ményegyetemen példdul a gytlés zdrédokumentumadt jelentd tdviratot kétszer
dobta vissza a tartomdnyi partbizottsdg, s csak harmadszorra, november 4-én dél-
ben sikertilt olyan sz6veget kikényszeriteni, amely mdr megfelelt az elvirdsoknak.
A Protestdns Teoldgidn az unitdrius tandrok, miutdn megszavaztik az ,ellenforra-
dalmat elitéld” tdviratot, mdsnap visszatértek red és helyesbiteni akartak benne
bizonyos megfogalmazdsokat. A Securitate két év malva fizetett érte: tinnepi pré-
dikdciok engedély nélkiili sokszorositdsa cimén négyiiket itélték el.

Az Gjonnan alakitandé Didkszovetség szervezése koriili fesziiltségek a Bolyain
a magyarorszigi forradalom utdni ,apdly” iddszakdban tetdztek: a bolesészkari
didkszovetségi vezetSk (Varhegyi Istvan, Nagy Benedek, Koczka Gyorgy és Kele-
men Kdlmdn) ugyanis ragaszkodtak a kozosen kidolgozott programtervezet né-
hdny olyan pontjahoz, amelyek gyokeresebb egyetemi reformot, az egyetem auto-
némidjit, a marxizmus és az orosz nyelv tantervi korldtozdsédt s helyettitk a vildg-
nyelvek tanitdsdt, a kiilfoldi didkszervezetekkel valé kapcsolatok rendszeresitését
tartalmaztdk volna. Mivel a dontést — az egyetem vezetSségének gydzkodése elle-
nére — a didksdg plénuma elé kivintdk vinni, a vezetdség emlitett négy tagjit a
Securitate november 17-én letartéztatta, majd februdrban el is {télte 3—7 évre.
Nem sokkal késébb keriilt sor a mdsodik ,Bolyai-perre”, amelynek védlottjait
(Dévid Gyula tandrsegédet és Bartis Ferenc I. éves magyar szakos hallgatér) a
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Hézsongirdi temetdben tdrténtekért, Piskandi Gézdr pedig a didkszovetségi
program tdmogatdsért és kiegészitéséért vontak felelésségre. Paskindinak, a fiatal
kolténemzedék legtehetségesebbjének elitélése egyébként a renitenskedd magyar
irétérsaknak is szdlt. (Piros maddr cim, frissen megjelent verseskdtetét, éppugy,
mint Kdnyddi Sdndor Sirdlytdncit, megjelenésiik utdn azonnal visszavonattdk és
ztizddba kiildték. Ezzel egy idében indult nagyszabdsu tisztogatds a kézponti ma-
gyar napilap, az Elére szerkeszt8ségében.)

A Bolyait ekkor mdr a Hatalom a ,nacionalizmus tlzfészke”-ként kezelte, s
hozzdkezdett 1959-es felszimoldsdnak el6készitéséhez. Kozvetleniil ezt szolgalta a
harmadik ,Bolyai-per” 1959 februdrjéban, amelyben két tandrsegédet (Varré Jd-
nost és Laké Elemért), valamint hdrom hallgatét (Péterfy Irént, Vastag Lajost és a
képzémiivészeti f8iskolds Pall Lajost) vettek egy kalap ald. De a Bolyai-perekhez
szdmithatjuk Jamandi Emil, Szildgyi f\rpéd és az akkor mdr végzett Késa Bdlint
elitélretését is.

Az egyetemi ifjiisdgnak a magyar forradalommal rokonszenvezd megnyilvdnu-
ldsait — az oktdberi események idején sietve beszervezett bestigéhadon keresztiil
— a Securitate gondosan regisztrdlta, és még évekkel kés6bb is szervezett Gjabb
pereket, amelyekkel a félelem légkorée alakitotta ki a maga politikai céljainak el-
érése érdekében. 56 8szén begytijtott informdcidk szolgaltak ,tényekkel” Sods Fe-
renc teolégus, Halmai Pdl miegyetemi hallgaté és hat tdrsuk perében, akiket ,,dl-
lamellenes terrorista szervezkedés” vadjdval édllitottak birdsig elé 1958 novembe-
rében (s akik koziil a két févddlott, Sods és Halmai kilenc hénapon 4t vérta a red-
juk kiréte haldlos itélet végrehajtdsit vagy a kegyelmi kérvényre a valaszt). A ko-
lozsvari Protestdns Teoldgidn 1959. mdrcius 15-én kezdédtek meg a tomeges le-
tartdztatdsok a didkok 56-os megnyilvdnuldsaiért. 21 teoldgiai hallgat6 (vagy ak-
kor mdr végzett fiatal lelkész és veliik kapcsolatban t6bb személy) keriilt a letartéz-
tatottak listdjdra, akiket azért itéleek el, mert egyikiik a didk-istentiszteleten orgo-
ndn a Himnuszt jatszotta el, médsikuk prédikdcidjaban utalt a forradalomra, tob-
ben fekete szalagot viseltek, egy didkldny 56-os verseit olvastdk és adtdk tovibb,
vagy egyszerlen csak nem jelentették fel tdrsaikat, didkjukat. A Teoldgia evangéli-
kus fakultdsdnak az 1959-es perek és exmatrikuldldsok utdn alig maradt magyar
hallgatdja, a nagyszebeni székhelyt német evangélikus fakultds hallgatéit pedig az
un. , Fekete-templomi csoport” letartdztatdsival és elitélésével tizedelték meg.

Kisérletek a forradalmat rdgalmazé propaganda céfolatdra

A magyar forradalommal val6 kozosségvéllaldsnak egyik formdja volt az, ami-
kor valaki a hivatalosan terjesztett rdigalmakkal szemben a valésignak megfeleld
tényeket probéle kornyezetében terjeszteni a forradalomrél. A partkdzpontba be-
futé jelentések tobb helyen jeleznek szérélapokat, falfirkdkat, ezek értelmi szerzs-
it azonban sokszor csak hénapokon 4t tarté nyomozas utdn deritette fel és tartdz-
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tatta le a Securitate. A legjelentSsebb ilyenfajta akci6 a gyulakutai h8er6mi kony-
vel8jének, Veress Sdndornak a nevéhez fiz3dik, aki néhdny bardtjdval a forrada-
lom napjaitdl fogva szerkesztett és kiildozgetett magyar és romdan nyelvi felvild-
gositd leveleket szerte az orszdgba. Csak 1957 juniusdban deriteteék fel Sket:
otitket Gsszesen 73 év bortonre itélték. A ropcézd gyergyodszentmikldsi Laczkd
Gyorgy letartéztatdsira 1957 decemberében keriilt sor, a marosvasdrhelyi Gyorfi
Istvdnéra 1958 4prilisdban, a szintén marosvésirhelyi Bincs6 Janoséra 1958 szep-
temberében.

Tulajdonképpen a magyarorszdgi forradalom eseményeinek ,ellenséges ten-
dencidji kommentéldsa” volt a kiinduldsa tdbb olyan pernek, amelynek letartéz-
tatottjait valamiféle ,szervezet”-ként probalta bedllitani a Securitate, mondvdn,
hogy amit hdrom ember egyiitt elkovet, az mér szervezet, s biintetd térvénykony-
vi besoroldsuk ennek megfelelden mdr nem ,vétség” (delict), hanem ,bintett”
(crimd), a kiréhat6 biintetés pedig nem maximum 10 év, hanem 10-t8l 25 évig
terjed. A besoroldsnak ez a megvidltoztatisa 1957 mdsodik felétél kovetheté nyo-
mon, s nyilvdn azzal is dsszefliggott, hogy a Securitate mindenféle médon igyeke-
zett a rendszerre leselkedd veszélyt felnagyitani, midltal megndtt a leleplezés érde-
me (s természetesen a ,megelézott” veszély leleplezéséért jéré jutalom is). Igy
alakult ki a sziligysomly6i csoport: Mike Andrds és tdrsai, akiket 1957. mdrcius
29-¢én itéltek el Nagyvdradon; az erdéfiilei Foszt6-csoport; a csikmadarasi Mihdlcz
Andris csoportja; az érendrédi Bujdosé Géza csoportja, hogy csak egynéhdnyat
soroljunk fel ebbdl a kateg6ridbdl.

Didkszervezkedések 56 példdjira

A magyar forradalom eseményei nem csak az egyetemi ifjisdg korében keltet-
tek visszhangot, hanem a kdzépiskolds és a munkdsifjasigban is. Romantikus ter-
vek sziilettek a magyar forradalom megsegitésére, mint példdul Baréton, ahonnan
négy kisdidk vigott neki oktober végén a zoldhatirnak (koziilitk kettd 4t is jutott
— 8ket 1957 tavaszdn tartéztatta le az AVH és adta vissza a Securitaténak).

56-0s Osztonzésre komolyabb didkszervezetek is létrejottek Erdélyben, ame-
lyek a nemzeti hagyomdnyok dpoldsdt, a magyar nemzeti ontudat ébren tartdsit
tlizték ki célul maguk elé. Ilyen volt a sepsiszentgydrgyi volt Székely Miké Kollé-
gium didkjait tdmoritd Székely Ifjak Tarsasdga (SZIT), amelynek tagjai 1957-ben
és 1958-ban madrcius 15-én megkoszortzték az 1848-as szabadsighdsok sepsi-
szentgydrgyi emlékmivét (a mdsodik koszortzdskor buktak le); ilyen a Brasséban
létrehozott Erdélyi Magyar Ifjak Szovetsége, az EMISZ, amely az egész Erd6vidé-
ket és a Homoréd mentét dtfogta; ilyen a Szdszrégenben és Marosvasdrhelyen ta-
nuld, tobbnyire gyergyéi didkokbdl alakult Fekete Kéz, amelyet 1961 nyardn lep-
leztek le, s amelynek céljai kozott ott szerepelt az is, hogy széles kori tdrsadalmi
mozgalmat szervezzenek a magyar iskoldk felszimoldsa ellen. Es ilyen volt a nagy-
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varadi Szabadsdgra Végy6 Ifjak Szovetsége (SZVISZ), amely Biharra, az Ermellék-
re és Szatmadrra terjedt ki, s amelynek tagjait 1961-ben dllitottdk birdsdg elé.

A SZIT-perben 10 didkot itéltek el, az EMISZ-perben 77 személyt, a SZVISZ-
perben 63-at, a Fekete Kéz-perben 24-et, a négy csoportban 6sszesen 174 didkot
és felndttet.

Hasonld, bdr szerényebb csoport volt a temesvéri Bibor Banda (9 tagja peré-
ben 1958. oktéber 22-én hirdetett itéletet a temesviri Katonai Birésdg), a
gyergyoujfalusi Erszényi-csoport (amelynek tagjait 1962-ben a rendszer erészakos
megdontésére val6 késziilédéssel vadoltdk) vagy egy magit ,,Fehér Szarvasok”-nak
nevezd kis sepsiszentgyorgyi csoport (8k 1961. mdrcius 15-ére és a véros parkjd-
ban 1évé emlékmii megkoszoruzdsira késziiltek, akdrcsak hirom-négy évvel az-
elétr a SZIT.

S végiil, az események kronoldgidja szerint utoljdra, emlékezziink meg a
gyergydi Torok Jozsef csoportjrdl, amelynek 12 tagjat csak 1966 tavaszdn itélték
el. Az elleniitk megfogalmazott vid — tiz évvel késébb — tételesen is visszautal
1956-ra: ,,...kapcsolatot tartottak fenn olyan ellenséges és kalandvigyé magyar
dllampolgdrokkal, akik 1956-ban részt vettek az ottani ellenforradalomban és
akiknek sugallatdra felforgaté tevékenység céljdbdl szervezkedtek Romadnia szoci-
alista rendszere ellen és a romdn dllam teriileti megcsonkitdsa érdekében”.

Tervek az ,,erdélyi kérdés” rendezésére

Mir a kordbbiakban utaltunk arra, hogy az 50-es évek elsd felétdl sziiletett
néhdny olyan elképzelés, amelyeknek szerz6i a romdniai magyarsdg kisebbségi
helyzetének 1945 utdni alakuldsibdl egészen mds kovetkeztetéseket vontak le,
mint azok, akik a szocializmus eszméinek tényleges megvaldsuldsdban s ezzel a
romdn—magyar megbékélés valéra valthatésdgiban reménykedtek. A 40-es évek
végétsl a kommunista pdrt drasztikus eszkozokkel fojtott el ldtszélag minden ro-
mdn nemzeti tdrekvést, azokat, amelyek a felszdmolt polgari partok ideoldgidjiban
gyokereztek s 1épésrdl 1épésre szoritotta vissza azokat a kereteket, amelyek a ki-
sebbségi magyarsdg szdmdra az 6nazonossdg megdrzésének, nemzeti kozosségként
val6 fennmaraddsdnak keretei lehettek volna. Az erdélyi magyarsdg évszdzados tu-
domdnyos és miivel6dési intézményeinek, egyesiileteinek felszimoldsa, a felekeze-
ti iskoldk allamositdsa, az egyhdzak tevékenységi korének rohamos visszaszoritdsa,
a megmaradt mikodési formék egyre szigortbb feliigyelet ald vétele, a XIX. szdzad
kozepétdl 1étezd, meglehetdsen fejlett és az iddk probéjdr is kidllé magyar szovet-
kezeti hélézat ,beolvasztdsa”, a magyar magidnvagyon erészakos elvétele (bankok,
foldbirtokok, egyhdzi ingatlanok stb.), mindezek olyan jelenségek voltak, amelyek
el8revetitették a késdbbi évtizedek drasztikus homogenizdcids torekvéseit.

A magyarsdg akkori vezet6i mdr a 40-es évek végétdl megprébaltak szembe-
szallni ezzel a folyamattal, de eredményteleniil: Mérton Aront 1949. jinius 21-
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én, Szdsz Palt, az EMGE elnokét, Korparich Edét, a Szovetség Szdvetkezeti Koz-
pont elndkét és Kurkd Gydrfést, a Magyar Népi szovetség elnokét november 3-dn,
Lakatos Istvint, a Romdniai Szocidldemokrata Pdrt nagy tekintélyd erdélyi ma-
gyar vezeté emberét, majd Venczel Jézsefet, a Bolyai Egyetem professzordt letar-
toztattdk le, s az elleniik hozott stlyos itéletekkel prébaltak meg csirdjaban elfoj-
tani bdrmilyen, a kommunista rendszernek nem tetsz8 politikai szindékot.

Az erdélyi magyarsignak ezt az alapvet8en ,mdsként gondolkozé” rétegét
azonban nem lehetett teljesen megsemmisiteni. 1956-ot megel8z8en vagy a for-
radalom napjaiban hdrom terv is sziiletett az ,erdélyi kérdés” rendezésére, a ro-
mdn—magyar viszony végérvényes megolddsira vonatkozélag. Ezek Dobai Istvin
nemzetkozi jogdsz, Fodor Pal mérnok és Szoboszlai Aladdr magyarpécskai romai
katolikus pap nevéhez ftiz8dnek.

El8sz6r a Dobai-csoportra csapott le a Securitate. Dobai Istvan a Bolyai Tudo-
ményegyetemen 1948 elStt Buza Ldszlénak, a nemzetkézi jog professzordnak ta-
ndrsegédje volt, s professzora Magyarorszdgra tdvozdsa utdn mint ,,osztélyidegent”
tévolitottdk el az egyetemrdl. Tervezete hirom megolddsi lehet8ség mentén gon-
dolta végig a helyzetet: Erdély, mint térténelmi-foldrajzi egység, teljes egészében
tartozzék Romdnidhoz vagy Magyarorszdghoz, alkosson 6ndllé allamot, illetve
osztassék meg a lakossdg lélekszdma, telepiilésszerkezete és f6ldje természeti kin-
cseinek tekintetbevétele alapjan, adott esetben lakossdgesere drdn. Elgondoldsit
kidolgozva, dltala kivélasztott, ,mérvadd” erdélyi és magyarorszdgi személyiségek-
6] kért véleményt: melyiket tdimogatndk a hdrom megoldds koziil. E konzultécié
soran jutott el Mdrton Aron piispokhéz Gyulafehérvérra, s onnan hazajovet tar-
téztatedk le.

Tervezete az ,ENSZ-memorandum” nevet kapta, Dobainak és legsziikebb
munkatdrsi-bardti korének elgondoldsa ugyanis az volt, hogy kihaszndlva a ma-
gyar forradalom leverése utdni nemzetkozi politikai helyzetet, amikor az ENSZ is
foglalkozott a ,magyar kérdés”-sel, e nemzetkozi férum elé terjesztik a tervezetet,
amely, reményeik szerint, segitette volna a megolddst. A kilenctagt csoport peré-
ben, 1957 november 5-én két életfogytiglani itélet sziiletett, s a magyarorszdgi
forradalmi sajtétermékek , terjesztése” vddjéval a perhez kapcsolt Dobri Jénos te-
olégiai tandr és Ldszlé Dezs6 erdélyi reformdtus egyhdzkeriileti generalis direktor
is hat, illetve 6t évet kapott.

Fodor P4l, Csikszereddban él6 vastti mérndk tervében a Dobai-féle harmadik
véltozat keriilt részletes kidolgozdsra. Ot és négy tdrsdt, akikkel megismertette
tervezetét, 1958 februdrjéban itéleék el 25-10 év kozotti bortonbiintetésekre.

Az 1956 utdni romdniai megtorldshullim minden vonatkozdsban legnagyobb
pere Szoboszlai Aladar nevéhez flizédik. O 1953-ban kezdte kidolgozni egyrészt
egy romdn—magyar—osztrik dllamszovetség (Confederatio), mdsrészt egy Keresz-
tény Munkds Part tervezetét, amelyekhez tdimogatdkat, hiveket toborzott. Nem
maradt meg az elmélet sikjdn, terveinek szerves része a kommunista rendszer
megdontése és a hatalom dtvétele volt. A Securitate dltal 1957 sordn felgdngydli-
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tett szervezetben, amely nagymértékben épitett Szoboszlainak a katolikus papsig
korében meglévd egyhazi kapesolataira és székelyfoldi paptdrsainak hiveire, talalni
a régi romdn Nemzeti Parasztpdrthoz tartozé politikust, ortodox papot is, sét a
szervezet egyik szdldn megprobaltdk bekapcsolni a romdn hadsereg egyik tankos
alakulatdnak parancsnokdt. Ennek megfelel6en a romdniai kommunista rendszer
megdontésének ddtuma is ki volt tlizve, el6szor 1956. augusztus 28-dra, masod-
szor oktdber 28-dra. Az elsd letartéztatdsokra 1957 dprilisiban keriilt sor, s a per-
anyag ismeretében nyilatkozé kutaté, Téfalvi Zoltdn szerint 1958. februdr 8-ig
mintegy 200 gyanusitottat tartéztattak le, akik koziil 57-et dllitottak birdsdg elé
az 1958. mdjus 30-4n Temesvdron megrendezett monstre-perben. Tiz vddlottat
haldlra itéltek (és 1958. szeptember 1-jén ki is végeztek), 47-et pedig négy évtdl
életfogytiglanig terjedd bértonre.

Az el8bbiektd] némiképp eltérd volt az érmihdlyfalvi reformdtus lelkész, Sass
Kdlman hazadruldsi pere. Az 6 tigyének hétterében inkdbb a masodik vilighdbora
elétti idSkre visszavezethetd konfliktusai lltak az akkori dllamvédelmi hatdsdg-
gal, a Sigurantdval, amely mint ,,magyar irredentdt” tobbszor is meghurcolta. Sass
Kélman — a rendelkezésiinkre 4116 adatok szerint — a népi baloldalhoz kotddott,
amint azt 1943—44-es személyes kapcsolatai is tanusitjdk. 1944 8szén bujtatott
Ermihélyfalva kornyékén ledobott ejtdernyds partizénokat, s tisztességgel elte-
mette azokat, akik a harcokban elestek. (Ezt késébb a partizdnok egyike, Maléter
Pél, az 1956-0s magyar forradalom honvédelmi minisztere igazolta.)

Az 1958. oktdber elején térgyalt perben ,dllamellenes dsszeeskiivés” cimén
hdrom haldlos itélet sziiletett: Sass Kdlmdnt és Hollés Istvant december 2-dn
Szamosujviron ki is végezték, Balaské Vilmos érolaszi lelkész halalos itéletét élet-
fogytiglanra valtoztattak. Osszesen 31 személyt itéltek el, az emlitetteken kiviil
14-et életfogytiglanra.

A megfélemlités dimenzidi

A magyar forradalom leverését kovetd idészak kitlind tiriigyet szolgéltatott a
romdn kommunista hatalomnak arra, hogy biztonsdgit megszilarditsa. Beltigyi
iratokra hivatkozva a kutatds (Stefano Bottoni) 19561962 kézétt tobb mint
28 000 letartdztatasrdl beszél, ebbdl csak 1957-1959 kozote kozel 10 000 itélet
sziiletett. Eddigi ismereteink szerint ebben a magyarok részardnya nagyobb, mint
az orszdg lakossdgahoz mért dtlag, de pontos szimot ma még nem lehet mondani.
Az életrajzi adattdrunkban az 1956-1965-6s id8szakra nevesitett 1400 személy
nyilvan csak a munkdnk lehetdségeihez képest elérhetd szam.

A romdn Hatalom mindenesetre 1956 utdn minden addigindl nagyobb (taldn
csak az 1948-50-es évekéhez hasonld) méretekben szdmolt le lehetséges ellensé-
geivel. Rendre felgongyolitették a ,fugdrok” még meglévd ellendlldsi gocait, azo-
kat a politikai csoportosuldsokat, amelyek a likvidalt torténelmi partok maradvd-
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nyaibél probéltak 1955-56-ban j erdre kapni; letorték a gordg katolikus egyhdz
Gjraszervezddésére irdnyuld kisérletet s 1959—60-ban a mezdgazdasdg ,szocialista
dtalakitdsa” Gtjdba 4llé paraszti ellendlldst. De lecsaptak a teljesen politikamentes
szervezédésekre, tdmoriilésekre is: igy a reformdtus egyhdz keretében a hitélet
megujitdsira térekvé Bethania-mozgalomra (az elleniik inditott perben Visky Fe-
renc magyarkecei lelkésszel az élen egy 22 tagt csoportot allitottak birdsdg elé
Nagyviradon, 1958. szeptember 6-dn); birésdg elé keriiltek tovabbd a hivatalosan
elismert felekezetek és szabadegyhdzak (adventistdk, szombatosok, ptinkdsdistak)
keretében kialakult belsé tomériilések, s kiilonos erdvel folyt az 1948-ban torvé-
nyen kiviil helyezett jehovistak iild6zése, 8k ugyanis megtagadtdk a fegyveres szol-
gélatot, s nem ismerték el az dllamhatalmat. A Székelyf6ldon tilnyomérészt ma-
gyar, mdsutt vegyes vagy tiszta romdn csoportjaik 1948-t6l tulajdonképpen folya-
matosan jelen vannak a letartdztatdsi listdkon, az 1956 utdni idészakban azonban
kiilongs strtséggel.

Az 1956-0s magyar forradalom romdniai kdvetkezményeinek tehdt a magyar-
orszdgindl sokkal nagyobb kisugdrzdsa volt a tdrsadalomra. Ha csak négy érintett
személyt vesziink minden letartéztatottra, akiket kdzvetleniil mint csalddtagot
érintett az, ami toreént, s tiz személyt, akik munkahelyi vagy bardti kapcsolatban
dllhattak az elitéletel, akkor is szézezrekre rig azoknak a szdma, akiket az emlitett
méretli letartéztatdsok kdzvetleniil érintettek, s akik magukat — mint lehetséges
elkovet8k — személyesen is fenyegettetve érezhették.

A kovetkezmények kozott szimolnunk kell még valamivel: a politikai perek
sokasdgdnak ebben a légkorében, amikor sokszor tucatnyi vagy olykor szédzakra
mend letartdztatottbdl sziirték ki a koncepcidhoz sziikséges legalkalmasabb sze-
mélyeket, igen sokan keriiltek kiszolgdltatott helyzetbe, s vélhattak céltabldiva,
dldozataivd az informdtori beszervezési kisérleteknek. Az 1956-0s idészak vonat-
kozé dokumentumaiban nemegyszer fogalmazddik meg birdlat a Securitate felé,
amiért nem volt (vagy nem volt idejében) tudomisa ilyen vagy olyan megmozdu-
ldsrél, s panasz az & résziikrdl, amiért nem tudtak kiépiteni megfeleld informdtor-
halézatot a lakossdg ,kézben tartdsdra”. Nos, az 1956-ot kévetd megtorldsok idé-
szakdban ez a helyzet gyokeresen megvaltozik. A Securitate a 60-as évek derekdra
miér olyan hdlézattal s sajdt hatdskorében olyan technikai eszkozokkel rendelke-
zik, amelyek révén valéban kézben tartja az egész romdniai tdrsadalmat.

Amikor tehdt a 60-as évek elején elkdvetkezik az ,apdly” id8szaka, amikor
nincsenek ,,4j” esetek, a kordbban — vagy kézben — begytijtott informdacidk nyo-
mén Gjabb és tjabb 56-os perek sziiletnek: 1959-ben két csikszeredai tandrper, a
Puskds Attildéké és a Kacsé Tiboréké, 1961-ben a marosvésirhelyi Ddvid
Séndoréké, vagy egyedi esetek sokasdga, amelyekben a vdd ald helyezési iratokban
ott szerepel a védlott 1956-0s magatartdsa, egy-egy kijelentése. Es sz6ltunk mér a
Fekete Kézrl, a Szabadsdgra Vigy6 Ifjak Szervezetérdl, a galdcisi Torok-csoport-
r6l —az 6 tigyeik ismeretében az erdélyi 56 bortontorténetét egészen 1965-ig hosz-
szabbithatjuk meg, mint ahogy tettiik is életrajzi adattdrunk személyi részében.
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