IV. FEJEZET

A magyarorszagi romansag kozmuvel6dési helyzete

A népek sajatos jellege az anyanyelv mellett leginkdbb a miveltségben nyer kifejezést.
Ezért minden nép eleinte 6sztonszertien, késébb tudatosan ragaszkodik miivelddésbeli 6rok-
ségéhez, mert érzi, hogy kiilonallo népi jellege azzal a legszorosabban Gsszefliggésben van. A
nemzeti 6ntudatra ébredt nép nemzeti miiveltségét, anyanyelvét, hagyomanyait, torténetét és
szokasait stb. nemcsak megtartani, hanem fejleszteni is akarja. S6t egyik legfébb gondja
mindig a nemzeti miiveltségnek az ifjusag szamara valo atadasa. A népek erre valo igyekezete
lényegében a nemzeti 6nfenntartassal egyenld, mert mikor valamely nép nemzeti miiveltségét
az ifjusagnak tovabbadja, ezzel sajat népi jellegét akarja biztositani a jov6 szamdra. Innen az
iskolak dont6 kozmiivelddési szerepe a népek életében.

De a miiveltség kozlése nemcsak az iskolakban torténik. Az iskolakon kiviili mtivel6dési
szerveknek, az egyesiileteknek, a sajtonak és a szinhdznak szintén fontos szerepe van a nép
kozmiivelddésében. Mindezek egytittes munkajabol alakul ki a népek kozmiivelodési helyzete.

A magyar kiralysagbeli romanok kozmiivelddési helyzetét tehat az iskolak, a roman
egyesiiletek, a sajto és a szinhazak tevékenysége hatarozta meg. Csak ezek munkajanak
attekintése utan lehet tiszta képet alkotni a hazai romanok kézmtivelddési helyzetérdl.

Az elemi oktatasiigy

Az iskolak jellege és szama

Mint a legtobb orszagban, igy Magyarorszagon is, az egész kozép- €s ujkor folyaman az
egyhazak szervezték meg a kozoktatast. 1867 eldtt az orszagban egyetlen allami elemi iskola
sem volt, mert az dsszes elemi iskolat az egyhdzak tartottak fenn.

Mivel az iskolak alapitasa, az egyhazi oktatasiigy fejlodése a hitbeli meggy6zodés mellett
elsdsorban anyagi kérdés volt, az anyagi er6kben gazdagabb egyhazak iskolai szervezetiiket
hamarabb kiépitették, mint a szegény egyhazak. fgy a roman gérog katolikus és gorogkeleti
egyhazak a romai katolikus és a protestans egyhazakhoz képest késébb kezdték el iskolatigyiik
szervezését. El0szor a gorog katolikus egyhaz fogott hozza az iskoldk felallitdisdhoz, mivel
jobb anyagi helyzetben volt, mint a gorogkeleti. Mig az elsé roman gorog katolikus iskolak
mar a 18. szazad kozepén kialakultak, addig a gorogkeleti egyhaz iskolatigye csak késobb
indult igazi fejlédésnek. A 19. szazad kozepétdl kezdve az iskolak szama rohamosan nétt, s a
roman gyermekeknek egyre nagyobb szazaléka kertilt a rendszeresebb elemi oktatas hatoko-
rébe. Az osztrak onkényuralom alatt Saguna érsek bolcs iranyitasa az addig kissé elmaradt
roman gorogkeleti egyhdz iskolatigyét is a roman gorog katolikus egyhdzéhoz hasonld szin-
vonalra emelte. Iskola ugyan még nem volt minden faluban, de ahol miik6dott, ott mar
rendszeresebb munkat végzett.

Ilyen helyzetben kovetkezett be az osztrak—magyar kiegyezés, melynek folytan a magyar
elem atvette a politikai vezetést a torténeti Magyarorszagon. A magyar allamvezetés mar
1868-ban lerakta az orszag elemi oktatastigyének alapjait, midon a magyar orszaggytilés
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megszavazta a bard Eotvos Jozsef vallds- és kozoktatastigyi miniszter altal benyujtott népis-
kolai javaslatot. Ebbél a javaslatbol lettaz 1868: XXX VIII. torvénycikk a népiskolai kozoktatas
targyaban. E6tvos torvénye idérendben megeldzte Anglia, Francia- és Olaszorszag hasonloan
alapvetd torvényeit.

Amint egy roman szerz6 megallapitja, ez a térvény két alapelven épiilt fel: a tankotelezett-
ségen és az oktatdsszabadsagon.! A tankotelezettség ellen vétd sziildket a torvény 4. §-a az
iskolai pénztar javara behajtandd pénzbiintetéssel stjtotta. Az oktatasszabadsagot a 6. §
biztositotta. Eszerint ,,A sziiloknek és gyamoknak szabadsagukban all gyermekeiket haznal,
vagy barmely vallasu magan- és nyilvanos intézetben, tigyszintén mas helységben 1évo
tanintézetben neveltetni.”

Aziskolafenntartokrola 10. § akképpen intézkedett, hogy ,,népoktatasi nyilvanos tanintézeteket
a torvény altal megszabott modon allithatnak és fenntarthatnak a hazdban 1€vo hitfelekezetek,
tarsulatok ¢s egyesek, kozségek ¢s az dllam”. A felekezetek a 11. § értelmében minden kozségben,
ahol hiveik laktak, iskolat allithattak fel, tanitdikat maguk valaszthattak, a tankényveket és tantervet
maguk hatarozhattdk meg. E tantervnek magaban kellett foglalnia az allam altal megallapitott
tantargyakat azonos terjedelemben.2 Az iskola nyelvét az iskolafenntarté egyhaz allapitotta meg.
Az egyhazak iskolaallitasi és fenntartdsi jogat a fenti torvényen kiviil még az 1868:XLIV.
torvénycikk 26. §-a is biztositotta, hangsilyozvan a torvény szerint alapitott felekezeti népiskolak-
nak az allam hasonl6 jellegli iskolaival valo egyenjogtisagat.

A torvény tehat — az idézett szovegbdl megallapithatoan — a felekezeti iskolakkal probalta
elsdsorban biztositani a népoktatast. Az iskolafenntartok felsorolési sorrendjében ezért kertilt
elsd helyre a hitfelekezet. A kozségben tehat mindenekeldtt a hitfelekezeteknek adatott jog és
lehetdség iskola felallitasara. Azutan a tarsulatoknak, majd a kozségeknek, €s legutoljara az
allamnak. A 23. §-nak megfelelden, ahol a hitfelekezetek nem tartottak a torvényes rendele-
teknek megfelel6 népiskolat, ott a kozségnek kellett iskolat felallitania. Ahol allami iskolak
keletkeztek, ott legtobbszor eleinte a mar meglévé magyar egyhazi iskolak alakultak at
allamiakka.

Az elképzelés szerint allami iskolak felallitasara csak végso esetben kertilhetett sor. Ilyenkor a
miniszter a 80. § értelmében , tisztan allamkoltségen™ épithette fel a ,helyi koriilmények altal
igényelt népoktatési tanintézetet”, ha azt egyaltalan sziikségesnek latta. Hogy ezt nem sok helyen
latta sziikségesnek, azt bizonyitja az allami iskolak csekély szdma. A népiskolai térvény megsza-
vazasa utan 40 évvel az allami elemi iskolak az 6sszes iskolaknak még mindig csak 14,1%-at tették
ki3 A roménok altal is lakott egykori magyar teriileteken 1918-ban az dsszes iskoliknak csak 28%-a
volt allami iskola, mig a tobbi a felekezeti iskolak csoportjaba tartozott.*

A magyar allamvezetés tehat a roman felekezeti iskolak megszervezését a fenti torvény
altal széles keretekben biztositotta. Ha ugyanazon k6zségben a felekezeti iskola mellett kozségi
iskolat is szerveztek, akkor azok a lakosok, akik egyenes adodjuk 5%-&nal tobbre mend
Osszeggel jarultak hozza a felekezeti iskola fenntartasdhoz, a torvény értelmében a kozségi
iskola fenntartasanak terhei aldél mentesitve voltak. E mentesités értelmében — az
1868: XXXVIII. torvénycikk 41. §-a szerint— a roman kozségek lakosai nem kertilhettek olyan
helyzetbe, hogy egyszerre kétféle iskola fenntartdsanak terheit hordozzak. S6t! A toérvény
lehetdséget nyujtott arra, hogy ahol k6zségi iskola nem volt, ott a kozségi birtokrendezésnél
az iskolai célra elkiilonitett rész jovedelmét a felekezeti iskola segélyezésére forditsak.

E toérvény ellen sem az akkori, sem a kés6ébbi romanok nem emeltek Iényeges kifogasokat.
1877-ben a Biserica si Scoala nevii roman folydirat, szemlét tartvan a fontosabb alaptorvények
felett, az iskolatorvénnyel kapcsolatban csak az allami feliigyeletre és ellendrzésre vonatkozo

145



részeket kifogasolta. Mégpedig azért, mert az akkori roman felfogas szerint a romanok
semmiféle allami ellenérzés vagy kormanyfeliigyelet jogosultsagat nem ismerték el. A szoban
forgo folydirat azonban ekkor is kiilon hangstlyozta, hogy nem akarja tdmadni a kdzoktatési
torvényt, mert az,,sok szép jogot ad a felekezeteknek”. Sajnos ,,a mi felekezetiinknek — allapitja
meg az ird —nincsenek eszkozei, melyek neki megkonnyitsék, hogy éljen is ezekkel a jogokkal,
és igy a mi iskolaink csak nagy er6feszitéssel és igyekezettel fejleszthetok odaig, ameddig az
orszag torvénye kivanja”.

Az idézett allitds a roman ortodox egyhdz szempontjabdl teljesen indokolt volt. Ez az
egyhaz akkor — a hetvenes években — még nem nagy anyagi erével rendelkezett. A szazad
végén Osszeallitott kimutatds szerint az 6sszes roman ortodox egyhazkozségeknek egytitt 6736
hold tanitodi és iskolai birtoka volt, azaz egy anyaegyhazkozségre atlag 3 és fél hold birtok
jutott. 6 Ebbé] nehezen lehetett a torvény eldirasainak megfeleld iskolat fenntartani és tanitot
fizetni. A torvény ugyanis eldirta a megfeleld vilagos helyiséget, az egy teremben tanithato
gyermekek létszamat (60), tovabba a tanitdk torvényes képesitését. A helyzet tanulmanyoza-
sabol nyilvanvald, hogy ha a magyar allam a roman felekezeti oktatasiigy ellensége lett volna,
akkor a torvény be nem tartasa cimén par évtized alatt az egész roman nyelvi elemi oktatast
megszlntethette volna. E6tvos azonban 6szintén akarta a roman nyelvii felekezeti oktatasiigy
fejlodését, s ezért a torvény eldirasainak meg nem feleld iskolak tigyében a végletekig tiirelmes
volt. Utddai évtizedeken keresztiil hasonld elnézést tanusitottak a roman iskolak fogyatékos-
sagaival szemben. Ennek tulajdonithatd, hogy a romén egyhazak iskolai lassan-lassan mégis
csak gyokeret eresztettek, és a roman gyermekek anyanyelven torténd oktatasat tobbé-kevésbé
tiirhet6en végezték.

Az 1868:XXXVIIL torvénycikk megszavazasa utan a roman egyhazkozségek ahol csak
tehették, mindentitt megszervezték a felekezeti iskolakat. A roman egyhazi térvények értelmében
ugyanis minden egyhazk6zség, amelyikben harmincnal tobb 6-12 éves gyermek élt, koteles volt
elemi iskolat allitani. 7 Par év alatt a két roman egyhaz tobb mint kétezer tiszta roman tannyelvii
elemi iskolat allitott fel. Néhany szaz faluban felekezeti iskolak helyett roman tannyelvii kozségi
iskolak keletkeztek. Az iskolak felallitasahoz semmiféle eldzetes engedélyre nem volt sziikség. Az
iskolaszervezésrdl az egyhazi féhatdsag egyszertien jelentést tett a minisztériumnak, amely azt
tudomasul vette, s ezzel az iskola nyilvanossagi joga elismerést nyert.

A magyar kdzoktatastigyi minisztérium évi jelentései, €s aroman egyhazi szervek adatai alapjan
a romén tannyelvii elemi iskolak szama a kiegyezés kordban a kovetkez6képpen alakult:®

1869 1872 1877 1880 1884 1890 1906 1911 1914
2569 2878 2773 2756 2843 2582 2985 2813 2901

A roman tannyelvi iskoldk szdma tehat nem mutatott kiilonosebb hullamzast az 1868-1914
kozti korszakban. Idénként 2-300 iskola megsziint — 6t-tiz év mulva ugyanannyi keletkezett
helyette. 1869-t61 1872-ig a kezdeti szam (2569) 309-el novekedett, 1890-ben az 1872-es
szamnal 292-el volt kevesebb. Az Apponyi-féle térvények eldtt kevés hijan haromezer, a
torvények bevezetése utan par szazzal ismét kevesebb, mig az els6 vilaghaboru kitorésének
évében a kezdeti évhez, 1869-hez képest 348 iskolaval tobbet talalunk. Azaz a roman iskolak
szama kisebb-nagyobb hullamzassal a magyar uralom kezdete ¢s az elsé vilaghabort kozott
végeredményben 348-al novekedett. A roman ortodox egyhazban éppen az Apponyi-féle
torvények utan, 1911 &s 1914 kozott szaporodott az iskolak szama 1552-r61 1640-re.”
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Az iskolafenntarté roman egyhazak e tekintélyes szamt roman tannyelvii elemi iskolat csak az
1868: XXX VIIL. torvénycikk lehetoségeinek teljes kihasznalasaval €s a magyar allami hatdsagok
joakaratu megértésével tudtak felallitani és fenntartani. Az elsd években felallitott, legtobbnyire
egytanitds iskolak rendszerint egyetlen sziik szobabol allottak. A szoba gyakran kozonséges
sarkunyho volt, a gyermekek mindossze a téli honapok alatt jartak iskolaba. A tanitas tankonyv és
minden mas taneszkoz nélkiil tortént. Az iskolak felszerelését, taneszkozokkel valo ellatasat
legtobbszor a mulasztasok miatt kirdtt, és a hatdsagok altal behajtott biintetéspénzbol fedezték,
miutan a népoktatasi torvény 4. §-a szerint az ilyen pénz az iskolapénztart illette. A biintetéspénz
mellett az iskolak fenntartasi koltségei a kozségek hozzajarulasabol, s — ahol volt — az iskolai
birtokbol, adoményokbdl és allamsegélybdl tériiltek meg.

A gorog katolikus iskolak nagyobb nehézségek nélkiil miikodtek, mert az iskolafenntartd
egyhaz lényegesen gazdagabb volt és a magyar allami jellegii katolikus Vallasalaptol is segitséget
kapott. Am a gorogkeleti egyhaz iskolinak nagy része a sz6 szoros értelmében az 4llami hatosagok
elnézése és megértése folytan maradhatott meg. Az E6tvos-féle népoktatasi torvény megszavazasa
utan tiz évvel, 1878-ban, az aradi roman ortodox teoldgia emlitett folydirata igy irta le a roman
ortodox egyhaz iskolait:

,,Meglévo iskolaink nagyon primitivek, sem a térvénynek, sem a kdvetelményeknek, sem
magas hivatasuknak nem felelnek meg. S6t, egyes helyeken botranyosak, visszataszitoak,
kicsinyek, sziikek, sotétek és piszkosak, és egy-két egyszeri illemhelyen kiviil, a sz6 szoros
értelmében semmi sincs benniik. Sem a sziikséges eszk6zok, sem a tankonyvek, semmi és
semmi mindabbdl, ami a komoly tanitdshoz sziikséges. Az iskola messze van a gyermekek
lakasatol. A nép, a gyermekek sziilei nem térddnek vele, s6t egyenesen unjak. A nép sulyos
tehernek és haszon nélkiili dolognak tartja, s ahelyett, hogy érdeklddne iranta, lelkesedne vagy
aldozna valamit érette, alig varja az alkalmat, hogy megszabaduljon tle.” 1

Par évtized mulva, 1902-ben a helyzet mar némileg kedvezdbb volt. Comsa Demeter, a
roman gorogkeleti tanitéi konferencia elndke, 1902. mdjus 1-én eldadast tartott. Ebben
kifejtette, hogy az iskolaknak csak mintegy fele tiszta, és ezeknek kertje, felszerelése altalaban
megfelel a torvény eldirdsainak. Ezzel szemben a tobbi iskola egyaltalan nem tiszta. Sok olyan
iskola van, amelyiknek padlézatat és ablakait hdnapokon keresztiil nem mossak fel €s nem
takaritjak. A katedrakat, tablakat és padokat kevés helyen tartjak tisztan. Kemencék csak
elvétve talalhatok. Az iskolaudvarok tele vannak gazzal, burjannal, ronggyal és piszokkal. A
hibat senki sem akarja vallalni: a pap a tanitéra, az a birdra, a bir6 a jegyzore, legtobbszor
azonban mindnydjan a tanitora fogjak. Kevés esperes van, aki kelld buzgalommal és kitartassal
ellendrizné a papokat, hogy ezek is gondot viseljenek az iskolakra. Sok nagy és gazdag roman
kozség nem gondoskodik az iskolaépiilet karbantartasarol. Igy példaul Felkenyéren (Vinerea)
az iskola a falu legszebb épiilete, de mar omladozofélben van, mert az egyhazkozség nem
gondozza. ,,Ez olyan biin, amely mégis csak reank, magunkra mutat” — fejezte be megallapi-
tasait a roman tanitoi értekezlet elnoke.'!

A 70-es évekhez képest az elsd vilaghaboru el6tti években a roman iskolak helyzete
lényegesen jobb volt. Am az iskolak mintegy 30%-a még akkor is nagyon messze esett a
torvény kovetelményeitol, s azok nem teljesitéséért 7-800 iskolat be lehetett volna zarni. Sok
helyen az épiilet egészen alkalmatlan, s6t egyenesen veszélyes volt a tanuldkra nézve. Egyik
helyen az iskolanak nem 1évén sajat épiilete, két-harom héz bérelt szobajaban folyt a tanits.'?
J6 néhéanyszor a két roman egyhdaz csak egytitt tudott egy kozos iskolat fenntartani, mely azutan
a nagyobb felekezet jellegét viselte.!> A szebeni és baldzsfalvi roman érsekek mar a 80-as
években megegyeztek a két egyhaz altal kozosen épitendd és fenntartando iskolak kérdésében.
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Kimondottak, hogy azokban a romén kozségekben, ahol az egyik felekezet a hivek csekély
létszama miatt egyediil nem képes iskolat épiteni, a két egyhaz kozosen épit iskolat, és a
fenntartési koltségeket is kozosen viselik. A koltségek elosztasa ardnyosan torténik. E legfelsd
egyhazi forumok elvi megegyezése alapjan sok kozségben helyi megallapodas jott 1étre a kzos
iskola tigyében. Mint példaul a Szaszvaros melletti Tordas kozség gordg katolikus és gérog-
keleti roman papok kozott 1897-ben. Az emlitettek espereseik ¢és mas egyhazi vezetok
jelenlétében Szaszvarosban elhataroztak, hogy Tordason a gordg katolikus felekezeti iskolat
megszlntetik, a gérogkeleti iskolaépiilet megnagyobbitasahoz pedig a gordg katolikus hivek
aranyosan hozzajarulnak. Az 1j, nagy iskola gorogkeleti jellege ellenére a gorog katolikus
gyermekeket is vallalja. A megallapodés eredményeképpen szEp 1j iskolat épitettek, melynek
felszentelése 1898. oktdber 25-én tortént. A falu roman jegyzdje, loan Rosu sokat segitett az
1j k6zos iskola megépitése és megnyitasa tigyében.

A magyar vallas- és kozoktatasligyi minisztérium nem tiltotta az ilyen megallapodasokat.
Szamara az volt a Iényeges, hogy az iskolaépiilet a térvényes eldirasoknak megfeleljen. Noha az
ilyen kozos iskolakrol az 1868-as térvény nem intézkedett, a minisztérium elnézte azok miikodését,
mivel a korlatlan tanszabadsag elvi alapjan allott, s a felekezeti iskolak barkit felvehettek a tanuldk
kozé. Emiatt egyetlen iskolat sem zartak be. Ahol a térvényben eldirt feltételek teljesitésére még
valami lehetdség fennallott, ott sokaig haladékot adtak. Az Apponyi-féle térvényeket a roman
iskolakra vonatkozolag megszavazasuk utan csak harom-négy évvel hajtottak végre. Mivel a
romanok sok helyen nem akartak elfogadni az allam altal el6irt tantervet — ami eléfeltétele volt az
allamsegélynek, s ezzel a torvényben meghatarozott tanitoi fizetés biztositasanak —, azért az
Apponyi-féle térvények kovetkeztében mintegy 300 roman iskolat zartak be. A romanok akkor
mar sokkal jobb anyagi helyzetben voltak, mint a 19. szdzad végén, s igy a legtobb helyen meg
tudtak felelni a torvényes eldirasoknak. Masutt a felekezeti iskolak roman tannyelvii kozségi
iskolakka alakultak at. Mid6n az Apponyi-féle torvények kovetkeztében hat székelyfoldi roman
iskola bezarult, a szaszvarosi roméan hetilap szomortan allapitotta meg, hogy azok ,,inkabb miattuk,
mint az uralom miatt vesztek el”. Egyik helyen ugyanis a pap nem vilagositotta fel idejében a népet
a teenddk fel6l, mésik helyen pedig a nép nem akart ldozatot vallalni.'3

Ilyen esetek a dualizmus koraban elég gyakoriak voltak. De az élelmes roman iskolai
vezetdk csakhamar megtalaltak az orvossagot. A roman kiralysagban kerestek aldozatkész
partfogdkat, akik hajlanddk voltak anyagi tAmogatast adni a roman iskoldknak. Az anyagi
tamogatas olykor titokban, nemegyszer viszont ujsdgokban is nyilvantartva tortént. Az ortodox
roman egyhaz hivatalos lapjanak olvaséi 1898-ban azt az drvendetes hirt olvashattak, hogy a
Romaéniaban laké Elena Turnescu asszony 1000 lejt adomanyozott Marcos koézség roman
iskolajanak felépitésére.!® Még nagyobb nyilvanossagot kapott a bukaresti Adevarul cimii
roman lap szerkesztdjének, Mille Constantinnak a magyarorszagi roman iskolak javara rende-
zett gyljtése. Ezt az Gjsagban kozolt felhivas alapjan inditotta meg, s huzamosabb ideig
folytatta, mig néhany ezer lej 6sszegytlt. Az igy gyujtott osszeget eljuttatta a magyarorszagi
roman iskolaknak, amelyeket senki sem akadalyozott meg a kiilfoldi pénzsegély elfogadasa-
ban. Mint az erdélyi roman napilap irta, ,,nem is lehet senkit sem megakadalyozni abban, hogy
attol fogadjon el ajandékot, akitol akar”.!7 Ugyanigy cselekedtek a Kéhalom melletti Kaca
kozség roman iskolajanak fenntartoi 1914-ben. Iskolajuk, mely a legszebb volt egész Erdély-
ben, teljesen romaniai pénzbdl épiilt. Dr. Ursu iasi-i roman egyetemi tanar és a bukaresti Mircea
testvérek adtak Ossze a pénzt, mely a roman nemzeti stilusban tervezett iskola felépitéséhez
sziikséges volt. Tiszteletiikkre az iskolaban 1914. januar 7-én szinieléadassal egybekotott
unnepélyt rendeztek, melyen egyikiik meg is jelent. Jokedviien egész reggelig mulatott, Gjbol
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nagy Osszeget adva egy harmonium céljara. Reggel az ifjusag roman nemzeti zaszIlok alatt,
nemzeti dalokat énekelve kisérte ki az allomasra, ahonnan a nagylelkli adakozo egyenesen
Bukarestbe utazott vissza.'8

A romaniai anyagi tAmogatas természetesen nehézkes és lassu megoldas volt. A népet jol
ismerd és a szervezéshez ért6 egyhazi vezetok tudtak, hogy a mar egyre jobb anyagi helyzetben
1év6 roman parasztsag aldozatkészségének felkeltése gyorsabb és biztosabb segitség az iskolak
szamara. Mikor a magyar vallds- és kozoktatasiigyi minisztérium a tanitdi fizetések felemelését
elhatarozta és a roman iskolafenntartokat is erre kotelezte, Miron Cristea karansebesi plispok
felhivast intézett a néphez az iskolak felkarolasa tigyében. A nép nem szazezreket, hanem
milliokat adott, s tobb mint hatvan kézségben 1) épiileteket épitettek vagy restauraltak,
mik6zben 272 tanité fizetését rendezték az allami fizetések normaja szerint.

Az adatok szézéval lehet bizonyitani, hogy a magyar kormany a roman iskolak rozoga
allapotat, hianyos felszerelését, a térvényes eldirdsok nem teljesitését, az Gjsdgokban bevallott
Romaniabdl jovo segélyezését nem hasznalta fel a roman iskolak ellen. Kiilénben ezeregy oka
lehetett volna az iskolak bezarasara. Ezzel a fegyverrel azonban csak akkor élt, ha mar semmi
remény nem volt arra, hogy az illet6 iskola torvényes alapra helyezkedik. A kormany joakaratat
mutatja a roman felekezeti iskolak nyilvanossagi joganak kérdése is. Sem ebben a kérdésben,
sem az elemi iskolak felallitasa tekintetében nem is voltak panaszaik a romanoknak. Az
Eotvos-féle népoktatasi alaptorvénynek megfelelden valamely 0j elemi iskola felallitdsahoz
semmiféle eldzetes miniszteri engedélyre nem volt sziikség. Az iskolaszervezés vagy -épités
tényét az egyhazi fohatdsag egyszeriien bejelentette a minisztériumnak. Az igy bejelentett
iskola az allami iskoldval egyenrangtinak szamitott, nyilvanossagat magatdl értetddden elis-
merték, s azt kiilon kérni nem is kellett.

A tanuldk

A roman elemi iskolakba az Eotvos-féle torvény 6. §-a értelmében barki beiratkozhatott.
Az oktatasszabadsag az egész korszakban korlatlan volt, azaz minden sziil6 abba az iskolaba
adhatta gyermekét, amelyikbe akarta. Az iskola vezetdinek vallasi vagy nemzetiségi kiilonb-
ségre vald tekintet nélkiil barkit szabad volt a tanulok kozé felvenniiik. Magyar eredetli, mas
vallast tanuldk roman nyelvi iskolaba vald felvétele semmiféle torvényes akadalyba nem
titk6zo6tt. Nagyon sok vegyes lakossagti kozségben csak roman tannyelvi felekezeti iskola volt,
ebbe jartak a faluban lak6 magyar sziilék gyermekei is. Ahol a magyarok 1élekszama a szazat,
sok helyen a szazétvenet nem haladta meg, ott rendszerint nem volt magyar tannyelvii allami
iskola. Ennek kovetkeztében az ott é16 magyar gyermekeket csak a tisztdn roman tannyelvii
iskolaba lehetett jaratni. gy a vegyes lakossagi falvakban a kisebb létszamti magyar gyerme-
kek magyar allamsegélyes roman iskoldkban, s nem anyanyelviikon tanultak. Ezért csak
romanul tudtak irni €s olvasni. A folyamat sok helyen a gyermekek elroménosodéasat eredmé-
nyezte. Ezen a helyzeten probalt valtoztatni az Apponyi-féle 1907. évi XXVII. torvénycikk,
amely elrendelte, hogy ha az ilyen roman iskoldba jar6 magyar anyanyelvi gyermekek szama
a huszat eléri, akkor 6ket magyar nyelven kell tanitani, a roman gyermekek anyanyelviikon
valo tanitdsa mellett.

A roman iskolak szadmat a roman lakosok vagy roman tank&telesek szamaval sszevetve
megallapithatjuk: atlag hany roman lakosra vagy roman gyermekre jutott egy roman tannyelvii,
autondm jogu nyilvanos elemi iskola? Az elsé vilaghdborit megel6zo évtizedekben atlag
90-110 gyermekre jutott egy ilyen iskola. Osszevetve az iskoldk szamit a roman lakossag
1étszamaval, megallapithatjuk, hogy ebben az iddben atlag minden 1100 roman lakosra jutott
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egy roman tannyelvii nyilvanos roman felekezeti iskola. A roman gordgkeleti egyhazhoz
tartoz6 hivekre nézve ez az arany kedvezdtlenebb volt a hivatalos egyhéazi kimutatas szerint:
1914-ben 6sszesen 1 885 173 1€élekre 1640 nyilvanos jog roman tannyelvii felekezeti iskola
jutott. Igy tehat a magyar 4llam teriiletén 1913-14-ben, a magyar uralom 47-ik esztendejében
pontosan 1149 gorogkeleti roman lakosra jutott egy nyilvanos roman tannyelvi gorogkeleti
iskola.2 Ugyanakkor Roménidban 7 771 914 lakos volt 4913 nyilvanos elemi iskolaval. A két
adat 6sszevetésébdl kidertil, hogy a roman kiradlysag teriiletén 1582 lakosra jutott egy nyilvanos
elemi iskola! Ezzel szemben a magyar allam tertiletén — mint emlitettiik — minden 1149
gorogkeleti roman lakosnak volt egy nyilvanos roman tannyelvii elemi iskolzija.21 A roman
tanulok tehat legtobb helyen sajat egyhdzuk roman tannyelvi elemi iskolajaban jarhattak,
mivel az els6 vilaghaboru el6tti években a roman tobbségli vagy tiszta roman kézségek atlag
75%-a rendelkezett nyilvanos roman tannyelvii felekezeti iskolaval. 1914-ben a gorogkeleti
egyhaz 1867 anyaegyhazkozsége koziil 1395-nek volt sajat iskoldja, ami kozel 75%-ot képez.
22 Altalaban ez volt az arany az egész roman lakossagra nézve.

A magyar uralom alatt él6 roman iskolakoteles gyermekeknek tehat atlag 75%-a sajat
roman tannyelvi nyilvanos jogl egyhazi iskoldjaba jarhatott. Mas kérdés természetesen, hogy
az iskolakoteles roman nemzetiségli gyermekek koziil hany szazalék jart valoban iskolaba. A
roman gorogkeleti egyhaz mar tobbszor idézett hivatalos kiadvanya szerint 1913-14-ben az
egyhaz 6sszesen 280 786 tankoteles gyermeke koziil (6-15 évig bezardan) 128 959 sajat roman
tannyelvil egyhazi iskoldjaba, 59 935 tanuld pedig idegen iskoldkba jart. Egyaltalan nem jart
semmiféle iskolaba mintegy 90 000 tankoételes, azaz az Gsszes roman iskolakoteleseknek tobb
mint 30%-a,23 ami azt jelenti, hogy az els6 vilaghdboru kitorésekor a magyar uralom alatt ¢16
nagy roman egyhaz tankoteleseinek nem egészen negyedrésze jart idegen tannyelvii iskoldba,
a tobbi sajat iskoldjat latogatta, vagy pedig teljesen iskolakeriil6 volt.

A magyar tannyelvii allami, vagy néhol német felekezeti iskolaba jaré roman gyermekek
rendszerint azért iratkoztak ezekbe az iskolakba, mert sziileik sziikségesnek tartottak a fenti
két nyelv elsajatitasat. Ezt pedig a roman iskolakban kevésbé remélhették, mivel — amint azt
egyik bansagi roman lap megallapitotta — ,,a mi iskolaink a vezetést, az ellendrzést és a
feliigyeletet illetéleg az idegen iskolakkal szemben sok kivannivalét hagynak fenn”.2* Termé-
szetesen a roman sajto elejétol fogva kitartéan buzditotta a romanokat sajat roman felekezeti
iskolaik kizarolagos tamogatasara. Ennek az allando propaganddnak altaldban meg is volt az
eredménye. Azonban nem egy helyen a sziildk tényleg eldnyosebbnek tartottdk az allami
iskolat, s ezért a roman felekezetit elhanyagoltak 2

Az Eotvos-féle 1868:XXXVIIL torvénycikkben biztositott oktatasszabadsag, azaz a sziilok
szabad iskolavalasztasi joga az egész magyar uralom alatt mindvégig érvényesiilt. Az allami
iskolakba valo beiratkozast —mint késdbb még latni fogjuk — az allami hatésagok nem erészakoltak,
s a szlilok gyermekeiket oda irattak, ahova akartak. Barkit barmilyen iskolaba be lehetett iratni
mindenféle engedély nélkiil.

Magyar szarmazast gyermekek szazai és ezrei iratkoztak roman nyelvii iskolakba. igy az
elroménosodott magyar csaladok gyermekeiben a magyar uralom alatt is tovabb er6sodott az
Ujonnan szerzett roman nemzeti érzés. Senkinek sem jutott eszébe, hogy szarmazasi vagy vallasi
kiilonbség miatt, esetleg az allami iskola érdekében megszoritsa a sziilok iskolavalasztd jogat. Ilyen
természetl sérelmet vagy panaszt az Apponyi-féle torvények életbe Iéptetése utan sem talalunk a
minden sérelemrdl beszamold romén gorogkeleti egyhaz hivatalos kiadvanyaban.26
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A roman tanitok helyzete

A kiegyezés els6 éveiben a roman felekezeti iskolak tigyeit, minden allami beavatkozas
nélkiil, az iskolafenntartd egyhazak intézték. Tanitoikat sajat maguk képesitették mindenféle
allami ellendrzés nélkiil. Tanitoképzoik sajat tanterv szerint tanitottak. Az allam 1879-ig, tehat
amagyar uralom elsé 12 évében, még az allamnyelv tanitasa irant sem tett semmiféle kotelezo
intézkedést. A roman képzokben végzett tanitok allasataroman egyhazi hatdsagok valasztottak
meg. Az 4llas elfoglaldsdhoz €s a tanitd végleges alkalmazéasdhoz sem eldzetes, sem utdlagos
allami hatosagi engedélyre nem volt sziikség.2’

A magyar kormany tehat széleskorti jogokat adott az iskolafenntarté roman egyhazaknak
a tanitok képzésére, megvalasztasara és véglegesitésére. A roman egyhdzak teljes mértékben
éltek ezekkel a jogokkal. Ahol nem volt képesitett tanitd, oda par elemi iskolai osztallyal
rendelkezd egyént allitottak. 1877-ben, tiz évvel a magyar uralom kezdete utan, az aradi és
varadi roman gordgkeleti konzisztoriumok hataskore ala esd iskolakban 216 tanitd koziil csak
32-nek volt oklevele. 184 tanitd oklevél nélkiil tanitott kozilik 97 egyaltalan nem jart
tanitoképzobe. 33 tanitéi allast még ilyenekkel sem lehetett betdlteni.8

A kormany 1879-t61 kezdte rendszeresebben ellendrizni a roman tanitoképzok munkajat és a
tanitok helyzetét. Az ellendrzés célja egyfeldl az allamnyelv elsajatitasa, és ezzel az elemi iskolakban
valo sikeres tanitas biztositasa, masfeldl pedig a tanitok megfelel6 fizetésének rendezése volt.

A magyar iskolapolitika az els6 cél elérését A magyar nyelv tanitasardl a népoktatasi taninté-
zetekben cimd, 1879:XVIII. térvénycikk megszavazasaval akarta biztositani. Ez a térvény elso-
sorban az allam nyelvét tanitani képes tanitok nevelését irta eld. Ezzel parhuzamosan a magyar
nyelvnek az elemi iskolakban valo tanitasat olyan mértékben tette kételezévé, amilyen mértékben
atanitok elsajatithatjak és tanithatjak azt. A torvény 1. §-a szerint 1879 utan anem magyar tannyelvii
tanitoképzdokben a magyar nyelvet olyan draszammal kellett tanitani, hogy azt az egész tanfolyam
alatt minden tanitojelolt beszédben és frasban elsajatithassa. 1882. junius 30. utan tanitdi oklevelet
csak olyan jelolt kaphatott, aki a magyar nyelvet szoban és irasban a sikeres tanitashoz elegendd
mértékben elsajatitotta. Azok a fiatal tanerok, akik a fenti iddpont utan végezték tanulmanyaikat,
csak ugy nyerhettek tanitdi alkalmazast, ha a magyar nyelvet megfelelé mértékben birtak, tehat
képesek voltak azt az elemi iskolakban tantargyként tanitani. Ezért a magyar tanfeliigyel6 a képesité
vizsgék alkalmaval a képesitd oklevelet alairta, bizonyitva ezzel a jeloltnek térvényben el6irt
mértékl magyar nyelvii tudasat. Akinél ezt nem allapitotta meg, annak az oklevelet nem irta ala, s
enélkiil az oklevél nem volt érvényes.

A torvény az 1872 utan végzett tanitoknak hosszabb terminust adott az allamnyelv elsajatitasara.
Ezeknek a tanitoknak a torvény hatalybaléptétol szamitott négy év alatt kellett a magyar nyelvet
olyan mértékben elsajatitani, hogy azt a népiskolakban tantargyként tanitani képesek legyenek. Az
1872 elott végzett tanitdktol, akik tehat a térvény megszavazasakor 25 évnél idosebbek voltak, a
térvény nem kovetelte meg a magyar allamnyelv megtanulasat. Ezek életiik végéig tovabb
mikodtek, és iskolaikban a magyar nyelvet nem tanitottak. Az ilyenek azonban 1883 utan csak
tiszta roman lakossagu falvakban tanithattak. A torvény szerint ugyanis vegyes nemzetiségl
falvakban — ahol a magyarok, romanok vegyesen laktak — csak olyan tanitdkat volt szabad
alkalmazni, akik a magyar nyelvet mint tantargyat képesek voltak tanitani.

Az 1879:XVIII. torvénycikk értelmében a vegyes lakossdgu falvakban 1883 utan csak
olyan roman tanitok tanithattak, akik 25 évnél fiatalabbak 1évén, a magyar nyelv tanitasat
eredményesen vallalhattak. A két roman egyhdz vezetdi a torvényt tobbek kozott azért is
ellenezték, mivel — mint kifejtették — a romdn tanitdk tulnyomo része egyaltalan nem tud
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magyarul.2? Att6l tartottak ugyanis, hogy a magyarul nem tudd tanitok stlyos helyzetbe
kertilhetnek.

Lattuk, hogy a torvény csak az 1872 utan végzetteknek irta eld négy éven belill az allam
nyelvének elsajatitasat. Az iddsebb tanitdkat, sot mar a 25 éven feliilicket sem kotelezte nyelvta-
nulasra. Ezek tehat tiszta roman falvakban nyugodtan tovabb miikodtek. Azoknak a 25 éven aluli
fiatal tanitoknak, akik nem tudtak jol magyarul, 1883-ban egy magyar nyelvbdl teendd vizsgaval
kellett igazolniuk azt, hogy a nyelv tanitasahoz sziikséges nyelvi tudast megszerezték.

A torvény semmi nagyobb veszedelmet nem rejtett magaban a nemzetiségekre nézve. Ugyanis
semmiféle megtorld intézkedést nem tartalmazott azok ellen, akik a megszabott hataridon beliil
nem sajatitottdk el az allam nyelvét. Ezek tehat sikertelenség esetén is tovabb tanithattak,
legfeljebb Uj tanfolyam hallgataséara kotelezték oket.

A torvény végrehajtasa valoban bizonyitja, mennyire nem a roman iskolak elleni szandék
vezette annak készitoit. A kormany ugyanis nemcsak eldirta az allamnyelv elsajatitasanak
sziikségességét, hanem gondoskodott is arrél, hogy a tanitoknak alkalmuk legyen a nyelv
megtanulasara. E célbol allamkoltségen nyelvtanfolyamokat rendezett a roman tanitok szama-
ra. A tanitok a tanfolyam id6tartamara napidijat kaptak, amibdl ellatasukat fedezhették. Az
els6 ilyen tanfolyamokat 1879-ben Aradon, Kolozsvéaron és mas erdélyi varosokban rendeztck.
A napidij és ezaltal a nagyobb varosokban vald, szorakozassal teli ingyenes tartozkodas
vonzoereje olyan nagy volt, hogy a tanfolyamokra sokan jelentkeztek. Amint azonban a roman
iskolai folyodiratban olvashatjuk, csak azokat vették fel, akik egyaltalan nem tudtak magyarul,
a tobbicket visszautasitottak.3? Ez utobbiak éppen nem Oriiltek a visszautasitasnak, s6t szive-
sebben vették volna az erdsebb kényszeritést.

Kérdés most mar: vajon a roman tanitoknak mekkora hanyada nem tudott ebben az idében
magyarul? A romén piispokok szerint tilnyomo résziik. Osszevetve ezt az allitast a kozokta-
tastigyi minisztertdl évenként az orszaggytilés elé terjesztett jelentésbol vald adatokkal, meg-
allapithatjuk, hogy a magyar uralom 13-ik esztendejében a magyar allam teriiletén mintegy
1500 roman tanit6 egy arva szot sem tudott az allam nyelvén, 600 pedig valamelyes csekély
nyelvtudassal rendelkezett. Mindossze par szaz volt azoknak a roman tanitdknak a szama, akik
annyira tudtak magyarul, hogy azt mint tantargyat tanithattak. A gyakran rendezett nyelvtan-
folyamok, valamint az iskolabdl kikeriild 0j tanitdk lassan-lassan novelték ugyan a magyarul
tuddok szdmat. De a torvény lassu és méltanyos végrehajtasat bizonyitjak a szamok: 1884-ben
450, 1890-ben 221, a szazadfordulon még mindig tobb mint 100 roman tanité volt, aki egy
sz6t sem tudott az allam nyelvén. S6t még 1914-ben, a magyar uralom 47-ik évében is akadt
még par tucat roman tanité, aki semmit sem tudott magyarul. Es az allamnyelv nem tudasa
ellenére megmaradhattak allasukban, és iskolaikban a magyar nyelv tanitdsara semmi komo-
lyabb intézkedést nem tettek.

Természetesen ez csak a magyar hatosagok nagyfokti megértése és elnézése mellett volt
lehetséges. A magyar nyelvvizsgak mértéke is erre mutat. Egyik ilyen nyelvvizsga lefolyasat
a roman nyilvanossag elott lezajlott vita révén részletesebben ismertetjilk. A szoban forgo
nyelvvizsgat 1883-ban tartottdk Hunyad varmegye székhelyén, Dévan. A vizsgara jelentkezett
100 roman tanito koziil 49 sikerrel vizsgazott, 51 pedig nem. A vizsgaztato bizottsag elndke
Réthy Laszlo magyar tanfeliigyeld volt. A vizsgaeredmény kozlése utan nemsokara a brassoi
Gazeta Transilvaniei cim{i roman hetilap megtamadta Réthy tanfeliigyelot ,.felette tulzott
szigorusagaért”, melyet a lap szerint a vizsgan tanusitott. Ugy éllitotta be a dolgot, mintha
Réthy kiilon miniszteri utasitasra buktatta volna el a roman tanitékat. Ekkor az aradi roman
ortodox teologia ismert folyoirataban egy roman tanité védelmébe vette Réthyt, és a brassoi
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lap tamadasat visszautasitotta. ,,Réthy tanfeliigyeld — allapitotta meg az emlitett tanité — a
vezetd tisztviseld minden joakarataval és eldzékenységével fogadott minket, s6t bizonyos
hatarig még fogyatékossagainkra is tekintettel volt. Ez nem csak az én véleményem, hanem
tobb kollégamé, akik jelen voltak azon a vizsgan [...].” Igaz, sok tanité6 megbukott, de ez nem
egészen a magyar tanfeliigyeld szigorusaganak tulajdonithato. ,,Anélkiil, hogy sértegetni
akarnam kartarsaimat, vagy roman tanitoi érdemeiket kisebbiteném, az igazsag érdekében be
kell vallani, hogy az elbukott tanitok kozt azok is ott vannak, akik magyarul még egy arva szot
sem tudnak.”3! A legtdbb magyar nyelvvizsga hasonl6 koriilmények kozott zajlott le, minden
nagyobb tiltakozas nélkiil. Ezt bizonyitja az a tény, hogy a roman egyhazi szervek gytléseinek
jegyzokonyveiben e kérdéssel kapcsolatos kiillondsebb sérelmet nem lehet talalni.

A magyar vallas- és kozoktatastigyi minisztérium a fenti kérdésen kiviil még a roman,
illet6leg altaldban a nemzetiségek felekezeti tanitoinak fizetésébe igyekezett beleszdlni. A
minisztériumot €s a kormanyt ebben a térekvésében az a cél vezette, hogy a tanitoi fizetés
minimumanak meghatarozasaval az iskolafenntartokat allamsegély igénybevételére kénysze-
ritse, s igy az allamnak nagyobb ellendrzést biztositson a nemzetiségi iskolak felett. Ezt a célt
probalta elérni a magyar kormany az 1893:XXVI. torvénycikkel, amely eldirta azt a tanitoi
fizetést, melyet az iskolafenntartd egyhdzaknak tanitoik részére biztositaniok kellett. Ha az
eloirt fizetést az iskolafenntarté nem tudta megadni, akkor allamsegélyt kapott. Ennek fejében
a torvény szerint az illetd tanitonak alkalmazkodnia kellett az 1879:XVIII. torvénycikknek a
magyar nyelv tanitasara vonatkozoé eldirasaihoz. Az 1893-as térvény azonban a tanitokat nem
helyezte az allam rendelkezése ala, mivel Oket tovabbra is az iskolafenntartdé egyhazak
alkalmaztak, mégpedig élethossziglan. Ha tehat valaki nem tanitotta sikerrel a magyar nyelvet,
az elveszitette az allamsegélyt — de tovabbra is megtartotta allasat, mivel az iskolat nem zartak
be. A magyarnyelv elégtelen tanitdsa ugyanis nem vonta maga utan az iskolak bezarasat, hiszen
a magyarul nem tudo tanitoktdl az allam nem is kovetelte az allamnyelv tanitasat.

Ez a szabadelvii eljaras annal figyelemreméltobb, mivel ugyanakkor Romania kormanya
a legnagyobb szigorusaggal biintette azokat a gordg iskolakat, melyekben a roman allam
nyelvének tanitdsat nem tartotta kielégitonek. 1905-ben a kormany bezaratta a tulceai és
konstancai gordg maganiskoldkat, mert azokban egyes tanuldk csak nagyon keveset tudtak
romanul. Ezatény aroman allam szemében annak bizonyitéka volt, hogy az emlitett iskolakban
nem forditanak gondot a roman nyelv tanitdsdra. Az iskoldk bezardsanak indokai kozott
szerepelt a foldrajz- és torténelemtanitas szelleme is, mert az indokolds szerint a targyakat
Htorténelmi igazsagtol eltérdleg, népiink érdekei ellenére” tanitottak. Nagyjabol ugyanilyen
indokok alapjan zaratta be a roman kormany a sulinai gordg iskolat is. Romania tehat
ugyancsak tavol volt attdl a liberalizmustol és tiirelemtdl, melyet a magyar kormany a roman
iskolak kérdésében tanusitott.

Az Apponyi-féle torvények

A tanitok helyzetében 1) valtozast idéztek eld a hires Apponyi-féle torvények, illetéleg
foképpen az 1907:XXVIL. torvénycikk A nem allami elemi népiskolak jogviszonyairol és a
kozségi és hitfelekezeti néptanitok jarandosagairol. Ennek a torvénynek a miniszteri indokolas
szerinti célja egyrészt a néptanitok tisztességes megélhetésének biztositasa, masrészt az allami
és nemzeti érdekek megodvasa volt. A tanitdk anyagi és kozjogi helyzete szempontjabdl a
torvény elsd 16 paragrafusa tartalmazott jelentds 0j intézkedéseket.

A tanitok anyagi helyzete szdzadunk elsé éveiben a tobbi értelmiségbeliek helyzetéhez
képest valdban lényegesen gyengébb volt. Magyar és nem magyar felekezeti tanitok egyarant
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sulyos harcokat folytattak a megélhetés gondjaival. A roman tanitéegyesiiletek gytilésein a
roman tanitok is egyre hevesebb hangon kovetelték fizetésiik felemelését s a kifizetés hatdsagi
biztositasat. Ezek a kovetelések az ujsagok és a tanfeliigyelok jelentései révén ismeretesek
voltak az illetékes magyar korok elétt. Tobbek kozott ilyen kovetelés hangzott el 1906. oktdber
22-¢én a Mariana nevii roman gorog katolikus tanitdegyesiilet Besztercén tartott évi kozgytilésén.
Ez alkalommal egy Bogdan nevii tanitd adott hangot a roman tanitok altalanos kivansaganak.
Beszédében kifejtette, hogy egy roman felekezeti tanito fizetése kisebb, mint egy bankszolgaé. A
tanitdsag nevében kovetelte, hogy a roman felekezeti tanitok fizetését tegyék egyenlové az allami
tanitok fizetésével 33 A romén tanitok fizetésénél nemesak az dsszeg jelentéktelen kicsinysége,
hanem a behajthatatlansag is baj volt. Sok-sok faluban a tanitok fizetéstiknek csak egy részét kaptak
meg, ezt is nagy utanjarassal. Feldru kozségben példaul a roman felekezeti iskola tanitoi csak
négy-6t honaponként tudtak fizetésiik egy-egy részéhez hozzéljutni.34 Hasonlo eseteket szazaval
talalunk a romén tanitok e korbol valé megnyilatkozasai k6zott.

Ilyen elézmények utan keriilt sor Apponyi emlitett hires torvényére, az 1907:XXVIIL.
térvénycikkre. E torvény 1. §-aban a torvényhozo a kozségi és hitfelekezeti elemi népiskolak
tanitdit koztisztviseloknek mindsitette, és megallapitott fizetésiiket a kozigazgatas segitségével
biztositotta. Majd a kovetkezd paragrafusokban részletesen meghatarozta a fizetés nagysagat,
természetét, részeit, a fizetés modjat és az allamsegély cimén kaphatd Gsszeget, valamint az
allamsegély engedélyezésének feltételeit. Az allam altal megallapitott fizetésnél még fonto-
sabb volt a fizetés behajtasanak biztositasa, valamint az allamsegély elnyerésének lehetdsége.
E két elv érvényesitése csakhamar érezhetden megjavitotta a roman tanitok anyagi helyzetét.

Mivel az dllamsegély igénybevétele a torvény szerint maga utdn vonta az dllam fokozottabb
ellendrzését mind az dllamnyelv tanitdsanak sikere €s az iskolak szelleme, mind pedig a tanitok
alkalmazasa kérdésében, a roman tarsadalom nagy ellenérzéssel és elkeseredéssel fogadta
Apponyi torvényét. Maguk a taniték azonban oriiltek a fizetésiikre vonatkozd torvényes
rendelkezéseknek, s a torvény eme része ellen sem 6k, sem az egyhazi hatosagok képviseloi
nem tiltakoztak. Ez utébbiak mar csak azért sem tiltakozhattak, mert jol ismerték a tanitok
sulyos anyagi helyzetét, melynek megjavitasat — mint lattuk — a roman tanitéegyesiiletek, az
értekezletek képviseldi régdta kovetelték. Az egyhazi hatésagok csak egyet tehettek — amire
mar azel6tt is gondolhattak volna: felhivtak az egyhazkozségeket, hogy a tanitok fizetését az
Apponyi-torvényben megallapitott hatarig 6nként emeljék fel. A cél érdekében sikraszallott
az egész roman sajto, kiilon kiemelve azoknak az egyhdzkozségeknek a példajat, amelyek mar
e tekintetben eleget tettek a torvénynek. Természetesen igy el kellett ismerni a térvény fenti
eléirasanak jogosultsagat, amely — mint lattuk — a legjobban érdekelt roman tanitok szemében
nem is volt kétséges. ,,A tanitdi fizetések felemelését nemcsak a térvény koveteli — allapitotta
meg tobbek kozott a besztercei roman hetilap —, hanem az id6 szelleme is, mert miutan az
Osszes tisztviseldk, bakterek és szolgak fizetését rendezték, végiil sor keriilt a nép neveldire és
vilagité faklyaira is.”3> A sajto, az egyhazi hatosagok, a roméan kozségek dnkorményzati
szervei egymassal versenyezve buzgolkodtak azon, hogy a roman tanitok fizetését maguk az
iskolafenntartd egyhazkozségek rendezzék, s igy ne legyen sziikség az allamsegély igénylésé-
re. Csakhamar szép eredményeket értek el. Igen sok kozségben egész konnyen ment a
fizetésemelés, mert hiszen — mint lattuk — a romansag ekkor mar egyre nagyobb tomegei
jutottak anyagilag egészen jo helyzetbe. A szamban és anyagiakban szaporod6 roman bankok
és szovetkezetek, valamint az ezekkel rendelkezd roman politikusok ahol akartak, kénnyen
biztosithattak a felekezeti tanitok fizetését. Sajnos, erre sokszor nem gondoltak, mert a kezdeti
korszakban oly gyakori altruizmus az elsd vilaghaboru elétti években egyre inkabb a busas
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nyereségre és a tOke felhalmozasara iranyuld szellemnek adott helyet. Amint a Tribuna nyiltan
megallapitotta, a magyarorszagi romanok vagyona ,,az utolso hat évtizedben annyira megsza-
porodott, hogy képes lenne kielégiteni a romanok kozmiivelodési sziikségleteit”. A roman
komité azonban nem foglalkozott idejében ezzel a kérdéssel, s a bankok is kevés anyagi
tamogatast nyujtottak. ,,Hazai roman pénzintézeteink — irja az emlitett lap — jobban tennék, ha
iskolainkat segélyeznék, ahelyett, hogy tiszta nyereségiikbol évrdl-évre mind béségesebben
szaporitsak tartalékalapj aikat.”30

A bankok azonban igen ritkan fogadtdk meg ezt a tanacsot. Segitségiik inkabb egy-egy
alkalommal adott nagyobb Gsszeg formdjaban tortént, mint az iskolak kiadasaihoz valo allando
hozzéjéarulassal. A roman felekezeti iskolak taner6it fizetésiik felemelésében inkabb a roman
Raiffeisen-szovetkezetek timogattak.

Az Apponyi-féle torvényt a megszavazas utan harom évvel hajtottak végre. Az iskolafenntar-
toknak tehat a harom év alatt, 1907-t6l 1910-ig modjukban allott a tanitok fizetését rendezni, azaz
a torvényben megallapitott osszegl fizetést biztositani. Amelyik kdzségben ez ido eltelte utan a
tanitok fizetését nem biztositottak és allamsegélyért sem folyamodtak, ott az iskolafenntart6 egyhaz
iskolafenntartasi jogat elvesztette.

E harom év alatt egészen kibontakozott az Apponyi-féle térvény hatasa a roman tanitok
anyagi helyzetére. Nem kétséges, hogy a tanerdk helyzete anyagi tekintetben feltétleniil
megjavult. Az egyhazkozségek sok helyen felemelték a tanitok fizetését, mashol pedig a hiany
potlasara allamsegélyt kértek és kaptak. A roman ortodox egyhaz hivatalos adatai szerint az
1911/12-es iskolai évben az aradi piispokség 418 iskoldja koziil 33, a nagyvaradi szentszék
tertiletén 242-bol 76, a karansebesi plispokség 266 iskoldja koziil pedig csak 41 iskolaban nem
volt meg a taniténak a térvény altal eldirt fizetése. Ami mas szoval azt jelenti, hogy az
Apponyi-féle torvény életbeléptetése utan az els6 esztenddben 926 ortodox roman iskola koziil
776-ban az iskolafenntartok felemelték a tanitok fizetését, és csak 150 olyan iskola volt,
amelynél a térvényben megallapitott fizetést nem tudtak biztositani.3” Sajnos, a nagyszebeni
féegyhazmegye iskolainak adatai a hivatalos egyhazi kimutatasban nem szerepelnek, igy az
egész egyhdzra vonatkozé helyzetrél pontos képet nem lehet alkotni. Hozzavetdleges szami-
tasok szerint azonban 1910/11-ben a roman iskolaknak legalabb 50%-nal az iskolafenntarto
egyhazkozség sajat erejébol tudta biztositani az Apponyi-féle térvényben eldirt tanitdi fizetést.
Amint lattuk, a romansag anyagi ereje elegendo lett volna a tanitok fizetésének mindeniitt vald
biztositasahoz, azonban részint szervezetlenség, részint 6nz¢és miatt ilyen irdnyu tevékenység
nem tortént. Ezért a szoban forgd egyhazkozségek lassan-lassan allamsegélyért folyamodtak.
Nem szivesen szantak ra magukat, de a helyzet és a térvény kényszeritd hatasa alatt elfogadtak
a minisztérium altal megallapitott tantervet, és igy megkaptak az allamsegélyt. Eleinte féltek,
nehogy az allamsegély miatt az allam tulsagosan nagy beavatkozast gyakoroljon az iskolak
életébe, de amint az iskolak belsd szellemérdl szolo részben latni fogjuk, ez az aggodalmuk
par év alatt eloszlott, nemsokara nemcsak a szegényebb, hanem még a tehetdsebb egyhazkoz-
ségek is teljes vagy részleges allamsegélyért folyamodtak. Ezutan mar inkabb az volt a sérelem,
hogy a kért allamsegélyt nem mindeniitt adtdk meg. Mindezek ellenére, a roman hivatalos
egyhdzi adatok szerint, a roman iskoldknak adott magyar allamsegély nagysaga 1910-t6l
kezdve évrol évre emelkedett. A roman ortodox egyhaz elemi iskoldinak adott segély 1911/12-
ben 390 679 52 korona, 1912/13-ban 517 720 60 korona, 1913/14-ben 778 990 korona volt,
azaz harom év alatt 99,4%-al novekedett. Az egyes piispokségek iskolainal a tanitoi fizetés
kiegészitésére adott 6sszeg emelkedése még nagyobb volt, mert mig a harom év alatti altalanos
emelkedés 99,4%-ot tett ki, addig az aradi piispokségben a tanitoi allamsegély novekedése
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129%, a karansebesiben pedig 228% volt.3® A romén gorog katolikus iskolak tanitéinak adott
segély ezidoben még nagyobb volt, mert Ghibu szerint 1915-ben az 6sszes roman elemi iskolak
kortlbeliil 2 millié koronara rugd magyar allamsegélyt élveztek.3?

A roman felekezeti iskolak tanitoi tehat az els6 vilaghabort el6tti években mar egészen jo anyagi
helyzetben voltak. 1913. januar 1-tdl kezdve érvénybe Iépett az 1913:XVI. térvénycikk, mely a
tanitokat fizetési osztalyokba sorolta, és azoknak megfelelden alapfizetést, korpotlékot, valamint
csaladi potlékot allapitott meg. E Zichy-féle torvény alapjan a roman tanitok magyar kartarsaikhoz
hasonldan évente 3200 korona fizetést kaptak, amib6l akkor nagyon szépen meg lehetett élni. A
fizetés mellett a roman tanitok élvezték mindazokat az elénydket, melyeket az allam a magyar
allami és felekezeti tanerdknek biztositott. Vasuti féljegyre jogositd igazolvanyt kaptak, tagjai
voltak az allami nyugdijintézetnek, s egyéves katonai szolgalat utan, melyet a magyarokhoz
hasonldéan mint 6nkéntesek — azaz tisztjeloltek — végezték, a vizsga sikere alapjan tisztek lehettek.
Egyhazi és iskolai sérelmek kozott nem talalhato olyan, mely a tiszti vizsga letételével kapcsola-
tosan a tanitok nemzetiségi megkiilonboztetését panaszolna. *?

A tanitokat a magyar allamtdl fiiggd jo anyagi helyzetiik nem akadalyozta meg abban, hogy a
roman iskoldk addigi szellemét nagyrészt valtozatlanul tovabb is fenntartsak.

A roman iskolak szelleme

A roman elemi iskolak belsd szellemét a kiegyezés kordnak elsé évtizedében a teljesen
zavartalan roman nemzeti érzés jellemezte. 1867-t6l egészen 1870-ig, azaz 12 éven keresztiil,
a roman felekezeti iskolakban a magyar allamnyelvet még mint tantargyat sem tanitottak, s a
magyar allami hatésdgok nem avatkoztak bele a roman felekezeti oktatasiigybe.*! Rendszeres,
mai értelemben vett elemi iskolai oktatasrol nem volt sz6. Amint lattuk, nemcsak a megfeleld
tanterem, tankonyv és taneszkdz hidnyzott, hanem a tanitok legnagyobb része sem rendelkezett
a kelld képesitéssel. 1874-ben az aradi és varadi roman gorogkeleti konzisztériumok teriiletén
216 tanito koziil 184-nek nem volt tanitéi oklevele, s ezek koziil 97 egyaltalan nem jart
tanitoképzoébe.*2 Ha feltételezziik, hogy a tobbi roman piispokségek teriiletén is hasonl6 volt
a helyzet — ami egészen valoszinli —, akkor a roman felekezeti iskoldk tanitdinak legalabb
75%-a rendszeres képesités nélkiil tanitott. Ezek tehat csak a legelemibb ismeretek, az iras,
olvasds, a szamtani alapmuveletek és az énck tanitasara voltak képesek. Pedagdgiai érdekls-
désiik, didaktikai képességiik messze elmaradt attol, amire sziikség lett volna egy magasabb
szinvonalu tanitdshoz. Az illetékes roman egyhazi és iskolai vezetdk tisztaban voltak ezzel.
Az ortodox roman érsekség hivatalos lapja allandéan buzditotta a tanitokat a pedagdgiai
folyoirat olvasasara €s tanulmanyozasara. Sajnos, az allandé propaganda kevés eredménnyel
jart. Az egyetlen roman pedagégiai folyodirat, a Foaia Pedagogica hidba probalta a tanitok
érdeklodését felkelteni a pedagodgiai kérdések irant. A kozel kétezer roman ortodox egyhaz-
kozség kozott nagyon kevés volt az el6fizetd, a tanitok maguk pedig sajat jovedelmiikbol nem
voltak hajlandok erre az aldozatra. A gordg katolikus tanitdknak ilyen pedagdgiai szakfolyd-
iratuk egyaltalan nem volt. Ez persze nem akadalyozta volna pedagogiai érdeklodésiiket az
egyetlen roman pedagdgiai organum irant. Ugy latszik azonban, hogy a pedagégiai kérdések
irant altalanos volt a tanitok érdeklddéshianya. Erre mutat az ortodox roman egyhazi lap
megallapitasa is, mely ,,fajdalommal” hangsulyozta ,,az érdeklddés teljes hianyat az egyetlen
pedagdgiai organum irant”.*3

Ilyen koriilmények kozott a roman iskolak tudas szempontjabol nagyon keveset, roman
nemzeti érzés szempontjabdl viszont anndl tobbet jelentettek. Tankonyv alig volt. Késébb a
romaniai tankonyveket kezdték haszndlni, mivel a felekezeti iskoldkban hasznalt tankonyveket
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az iskolafenntart6 allapitotta meg, s azok bevezetéséhez miniszteri engedélyre nem volt
sziikség. Legtobb helyen azonban tankonyv nélkiil tanitottak. Tankényv hianyaban tilnyomo-
részt miikedveld tanitok probaltdk nagy nehezen irni-olvasni tanitani a gyermekeket. Az iskola
szellemére legnagyobb hatassal volt a roman nyelv, a vallas és az ének tanitdsa. A vallast a pap
tanitotta, az ének tanitasahoz pedig semmiféle magasabb képesitésre nem volt sziikség. Annal
kevésbé, mivel az egyhazi és nemzeti énekek nagy részét széltében-hosszaban énekelték. A
legismertebb roman ének, amit minden iskoldban tanitottak, az Ebredj, roman, almaidbol cimu
magyarellenes roman himnusz volt.

A papok és a lassan szaporodd, rendes tanitéi oklevéllel rendelkezo tanitdk erds nagyroman
szellemet képviseltek. Vilagosan latszik ez az akkori roman jsagokbdl, kiillondsen a papsagot
¢és a tanitokat képez0 aradi teologia tanarainak szerkesztésében megjelend emlitett egyhazi
folyoiratbdl. E folyodirat munkatarsainak gondolkozasat a Romaniaval valo teljes egytittérzes,
egy meglehetdsen nyilt irredentizmus, a magyar kozélettol valo tudatos elzarkozas jellemezte.
A folydirat papi, tanari s tanit6 olvasoi a legtobb cikkbdl azt érezték, hogy a romanok szamara
minden fontos, ami Romaniaban torténik, de harmad- s6t negyedrangu fontossagii mindaz,
ami Magyarorszagon van. A folyodirat évfolyamaiban hidba keresiink egy-egy ismertetést az
akkori magyar irodalmi, pedagogiai vagy akar egyhazi mozgalmakrdl. Ellenben az olvasok
allanddan részletes ismertetést kaptak Romania belpolitikai vagy kozmiivelddési kérdéseirdl, sét
a roman parlamentben elhangzott beszédek tartalmardl is. Nyilvanvalé dolog, hogy a folydirat
szerkeszt6i, munkatarsai, de olvasdi is gondolatban teljesen Romania felé fordulva éltek, ott érezték
otthon magukat, s annak helyzete és kérdései felett toprengtek. Magyarorszag helyzetével, belsd
kérdéseivel nem torddtek, azt még megismerni sem akartak, erre lehet6ségiik sem volt, mivel
magyarul nem tudtak, de iskolaban, a teoldgidkon és az elemiben az allam nyelvét nem tanitottak.
A magyar élettdl valo elzarkdzas természetesen novelte az irredentizmus erejét. Ez kiilonosképpen
nyilvanvalo lett az 1878-as orosz—6rok haboru alkalmaval, mikor is a magyarorszagi romanok
orszagszerte nagy jelentéségli irredenta tiintetésekben fejezték ki 6romiiket Romania sikerei felett.
A cim szerint a csak egyhazi és iskolai kérdésekkel foglalkozo folydirat ez alkalombdl egy kis
verset kozolt, melyben Romaniat a kiralynok kiralyndjének nevezte, s azt kivanta, hogy Romania
szerezze meg azt a teriiletet, amely egykor az 6vé volt.**

A magyar nyelv tantargyként vald bevezetése

Ekkor a magyar kormany elérkezettnek latta az idot arra, hogy a roman felekezeti iskolakba a
magyar nyelvet mint tantargyat bevezesse. Mas indokok mellett az 1879:XVIII. torvénycikk erre
vonatkozo rendelkezését a toérvényhozo éppen azért tartotta sziikségesnek, mert meg akarta
sziintetni a romansag elzarkozasat a magyar élettel szemben. Ennek egyik feltétele valoban a
magyar nyelv megismerése volt, ami altal a roman tomegek talan kikertilhettek volna a Romania
szellemét képviseld sajtd és roméan politika egyoldali blivkorébdl. A toérvény indokolésa erre a
burkolt célra mutat, midén megallapitja: ,,Sziikséges 1évén, hogy a magyar nyelvnek mint az allam
nyelvének elsajatitasara minden allampolgarnak kell6 mdd nyujtassék.” A torvény rendelkezése
értelmében a roman tanitoképzOkben a tanfolyam alatt a novendékeket meg kellett tanitani
magyarul. Amint a magyar nyelvet tanitani képes tanitonemzedék rendelkezésre all, abban a
mértékben a magyar nyelvet mint tantargyat be kell vezetni az 6sszes iskolaban.

A torvény ellen a roman képviselok és iskolafenntartd egyhazak nagy kiizdelmet inditottak.
Egyontetiien azt az allaspontot képviselték, hogy a népiskoldkban nem lehet az anyanyelv
mellett mas nyelvet tanitani. A roman iskoldkban mar csak azért sem lehet, mert a tanitok nagy
része nem tud magyarul, akkor pedig nem is tanithatja ezt a nyelvet. A magyar nyelv tanitasa
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Stravoiu Miklds roman képviseld szerint a roman iskolakban luxus, mert a romanok még sajat
anyanyelviikon sem érték el a kellé miiveltséget. A roman iskolak akkori helyzetét tekintve
Stravoiu emez allitdsa megfelelt a valdsagnak.

Mai ismereteink alapjan megallapithatjuk, hogy e térvény eldterjesztése, vitaja és megsza-
vazasa idején sem a magyarok, sem a romanok nem vallottak be dszintén igazi indokaikat.
Magyar részr6l elhallgattak, hogy e torvénytdl mit remélnek: a roman nép kozeledését a magyar
szellemhez és kitérését Romania blivkorébdl. Olyan magyarok is voltak, akik naivan és
illuzionista mdédon a magyar nyelv megtanulasatol a magyarul valo érzést is vartak. Ezért
mondottak a roman képviselok, hogy ,,a térvény célja a tobbi nemzetiségek elmagyarositasa”
(Roman Sandor), vagy ,,a torvény merénylet a nemzetiségek ellen” (Popu Gyorgy).

A romanok szintén elhallgattak a torvény elleni harcuk legmélyebb okat, tudniillik azt,
hogy 6k nem is akartdk a magyar nyelvet a roman iskoldkban tanitani. Nem akartak, mert mint
lattuk, a roman vezetdk a magyar élettdl rendszeresen igyekeztek elszigetelni a roman tome-
geket, kizarolagosan Romania hatasa alatt akarvan ket tartani. Ezt az iskolak szellemén kiviil
az is bizonyitja, hogy mikor az allamnyelvnek az elemiben vald tanitasat ellenezték, azt
allitottak: a nyelvtanulas helye a kozépiskolaban van. Mikor viszont 1883-ban sor keriilt a
magyar nyelvnek a kézépiskolaba vald bevezetésére, e torvény ellen ugyanolyan harcot
folytattak, mint az 1879: XVIII. térvénycikk ellen.

Erdekes tény, hogy mig a magyarorszagi roméanoknak az 1879-es és 1883-as torvények elleni
tiltakozasat Romania sajtdja egyértelmiien tdmogatta, a roman kiralysag teriiletén az allamnyelv
megtanitasaraminden eszkozt alkalmasnak talalt. Par évvel azutan, hogy amagyarorszagi roman elemi
iskolakban bevezették tantargyként a magyar nyelvet, a roméan képviselohaz megszavazta a roman
kozoktatas szervezetérol szol6 torvényt. A térvény indokolasaban az eldado kifejtette az allam és iskola
kapcsolatainak alapelveit. Ezek szerint az allam és az iskola a legbens6bb Osszefliggésben allnak
egymassal. Az allam ellenérz6 tevékenysége nemcsak rendéri feliigyeletre, hanem a nemzeti hagyo-
manyok fenntartasara is irinyul. Ha az allam a roman nyelv ,,védelme” érdekében semmit sem tenne,
ez visszaélés lenne az oktatas szabadsagaval. Nem lehet tovabb tlirni azt a szomorti latvanyt, hogy
jelentékeny teriileteken a lakosok ,,hazajuk nyelvét mégnemisismerik™, s igy anemzet mas polgaraival
meg sem értethetik magukat. A kozos nyelvet minden allampolgarnak ismernie kell, mert enélkil a
polgarjogokat és kotelességeket sem ismerheti, s igy masok zsarnoksaganak van alavetve. Az
allamnyelv ismerete nélkiil az illetd ,,szabad, fliggetlen polgar sem lehet”.

Romania valdban e felfogas alapjan rendezte az iskolatigyét. Nyilvanossagi joggal rendelkezd
iskolaiban nem tlirt meg mas nyelvet, mint a romant. A nem roman nemzetiségl allampolgarok
gyermekei is csak tiszta roman tannyelvii iskolaban tanulhattak. A még roman allampolgarsaggal
nem biro sziilok gyermekei (gérogok, németek stb.) jarhattak ugyan maganiskolakba, de a roman
nyelvet, f6ldrajzot ¢s torténelmet itt is allami tanterv szerint roman nyelven kellett tanulniuk
sziiletett roman tanaroktol.

A magyar kozoktatasi politika nem ilyen elveket kovetett. Mint lattuk, messzemend
tiirelmet és elnézest tantsitott mas nyelvii polgaraival szemben. Ez volt az oka annak, hogy a
magyar nyelv bevezetésére vonatkozé 1879:XVIIIL. térvénycikk nagyon lassan, évtizedek
mulva ment csak at a gyakorlatba. Teljesen csak az Apponyi-féle torvény megszavazasa utan,
1910 kortl hajtottak végre. Még a szazadfordulon, azaz a térvény megszavazasa utan jo husz
évvel is tobbszaz olyan roman elemi iskola volt, ahol a magyar nyelvet a tanitdo magyarul nem
tudasa miatt egyaltaldn nem lehetett tanitani.*® Pedig ekkor mér tobb mint harminc év telt el
amagyar uralom kezdete 6ta. Ahol tanitottak, ott is roman nyelven folyt a tanitas, mert a magyar
nyelv éppen olyan tantargy volt, mint a foldrajz, a fogalmazas stb.*” A magyar nyelvnek
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tantargyként vald kotelezo tanitasa tehat egyaltalan nem valtotta be a hozza fiizott reményeket.
Amint lattuk, csak nagyon lassan ment at a gyakorlatba, igy kevés roman gyerek tanult meg
magyarul. A térvény bevezetése utdn majdnem negyven évvel, az 1907/08. tanévben a roman
tannyelvii elemi iskolak négy osztalyt végzett novendékeinek osszesen csak 38,11%-a tudott
magyarul.*® Valésziniileg ezeknek is legnagyobb része inkébb otthon tanult meg, mint az
iskolaban.

A roman tanitdk irredentizmusa

A roman felekezeti elemi iskolak szelleme semmit sem valtozott a magyar nyelv kotelezd
bevezetése altal. S6t! Az irredenta szellem allanddan erdsodott. Vilagosan kitlinik ez az
iskolakban altalanosan hasznalt roman nemzeti énekek szovegébdl. A nemzeti énekek tanitasa
mar azel6tt is erésen befolyasolta a gyermekek roman nemzeti nevelését. Az 1879-es térvény
utan ez a hatas még fokozddott. A régebben csak segédkonyv nélkil tanitott énekeket 1881-ben
kis konyv alakban is kiadtak, s ettd] kezdve évtizedeken keresztiil ez volt az erdélyi romanok
egyik legnépszeriibb konyve. A ,mindkét nemi ifjusag hasznalatara” kiadott énekgytjte-
mény*? darabjainak mar a cimei is felette sokat igér6k voltak. A magyar 4llam teriiletén
szabadon miik6do kozel 3000 roman tannyelvii nyilvanos elemi iskolaban a roman gyermekek
tobbek kozott az Ebredj, roman, almaidbol; Az egyesiilés indul6ja; Iancu induldja; A roman
hadsereghez; Eljen Romania; A szabad Romaniahoz; A romén haza stb. cimii roman dalokat
énekelték. Az énekek szovege a gyermekek lelkébe mélyen belevéste az akkori roman nemzeti
ontudat alapelemeit. A roman elemi iskolak novendékei évtizedeken keresztil tanultak és
énekelték a ,,barbar zsarnokok” (tudniillik a magyarok), a roman nép ,.kegyetlen ellenségei”-
vel szembeni roman ébredés himnuszat. lancu induldjat énckelve gondolatban vele egytitt
meneteltek, hogy , kitisztitott fegyverekkel” a barbarokat (a magyarokat) eliizzék. Naponként
ezer meg ezer roman gyermek éltette az ének szovegével a roman hadsereget, a ,,szabad
Romaniat”, a roman hazat, mely mindeniitt elteriil, ahol az édes 6si nyelv hangzik, s amely
haza ,,nagynak neveztetik”” (Nagy-Roménia). Eveken és évtizedeken keresztiil éltették a ,,draga
és édes roman nyelvet, melyhez hasonlé harmonikus nyelv sehol sincs.” Ezért az énekekért a
magyar adllam egyetlen roman iskolat sem zératott be. Azért az énekért sem, amelynek cime és
szovege ,¢ljen”-t kivant mindennek, ami roman, éltette a roman nemzetet, a moldvai és
havasalf6ldi romant, a szeretett roman nyelvet ,,€s a roman egyesiilést, amelyet mindnyéjan
kivanunk”. A tobb kiadasban megjelent, sok ezer példanyszdmban kozkézen forgd ének-gytij-
teménynek az orszag tertiletén valo eltiltasara egyetlen magyar hatdsag sem gondolt. Ezt a roman
tanitok — elsdsorban maga a szerz6 is —jol tudtak, és alaposan éltek is a lehetdséggel. A gyiijtemény
1900-as kiaddsa még mindig kimondottan ,,az iskolai ifjusag” részére késziilt, ami mutatja, milyen
lehet6ségei voltak a romén nemzeti nevelésnek a magyarorszagi romén felekezeti iskoldkban.>
Végre az egyik magyar vallas- és kozoktatasiigyl miniszter megsokallta a gytUjtemény iskolai
hasznélatanak hatdsat, ezért a konyvet az iskolai hasznalatbol kitiltotta. Iskolan kiviil azonban
tovabbra is akadalytalanul hasznaltdk, s énekei az els6 vilaghaboru el6tti években népszertibbek és
ismertebbek voltak, mint valaha.”!

Az elemi iskoldk eme toretlen nagyroman szelleme természetesen a tanitoktol és az egész
roman kézmiivelddési élet képvisel6itdl szarmazott. A romanok nem is titkoltdk, mennyire
Romaénia kozmiivelédéséhez igazodnak. Amint a nagyszebeni Tribuna 1885-ben kifejtette, a
magyarorszagi roménok ,.kézmiivelddési tdmaszpontja a roman allam”,5% s ezt mindenki
egészen természetesnek tartotta. A tanitok teljesen ennek a gondolkozasnak voltak a képviseldi,
nemcsak az iskolan kiviil, hanem bent az iskola falai koz6tt is. Felfogasuk politikai téren is
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érvényesiilt, amint az egy-egy adatbdl nyilvanvaldan kideriil. Mikor a hires replika-porben a
magyar allamot becsmérlé szerzoket a magyar birosag jogerdsen elitélte, a borgoprundi roman
elemi iskola tanitoi az elitéltekhez taviratilag hiségnyilatkozatot kiildtek. Ezért Oket a miniszter
allasukbol felfiiggesztette.”> A roman tanitok politikai magatartasa és irredenta eszmevilaga
annyira kozismert volt, hogy amennyiben annak megnyilvanulasa nem valami nagyon feltiind
médon tértént, a hatésagok minden tovabbi 1épés nélkiil szemet hunytak felette. — Igy a roman
iskolak szelleme tovabbra is valtozatlanul a régi maradt, azaz Romania eszmevilagat képvi-
selte. A gyermekek heti 2-3 6raban magyarul irni-olvasni és fogalmazni tanultak. A legtobb
roman elemiben ennél tobb eredményre nem is térekedtek. S6t — amint lattuk — nagyon sok
roman iskolaban még ennek a megtanitasara sem kertilt sor, mivel a tanitd nem tudott magyarul.

A kilencvenes évek utan aroman elemi iskolak szelleme még hangsulyozottabban irredenta
és magyarellenes volt. A tanitok ugyanis évrdl-évre jobban belevetették magukat a roman
tarsadalmi és politikai mozgalmakba. Ok vezették a falusi dalardékat és zenekarokat, 6k
rendezték a mikedveld eldadasokat, 6k toboroztak Ossze a népet politikai gytilésekre. A
tanitdegyesiiletek gytilései nagyszeri alkalmak voltak a roman tantestiilet nagyroman szelle-
mének megnyilvanuldsara. 1902. jalius 18-19-én példaul az aradi gorogkeleti piispokség
roman felekezeti tanitdi Nagyhalmagyban gytilést tartottak. A gytilés utan a mintegy 130 fonyi
tanito vonatra iilt és elzarandokolt Iancu Abraham sirjahoz. Itt megcsokoltak Iancu sirkeresztjét
és Horia tolgyfajat. ,,Mindezek utan pedig — irta az egyik roman 0jsag — nemzeti himnuszunk
hangjai mellett mindnyéjan visszatértek Bradra.”>* Semmiféle feljegyzés nincs arra vonatko-
z6lag, hogy a tanitoknak eme tomegtiintetése a magyar kozoktatastigyi minisztérium barmiféle
beavatkozasat eldidézte volna. Pedig a tanfeliigyel ok nemegyszer megéllapitottak e szellemnek
az iskolakban valo érvényesiilését. A roman nyelv, térténelem és f6ldrajz tanitasa alkalmaval
— nem is beszélve a mar ismertetett nemzeti énekek tanitasarél — a tanitok beleoltottdk a
gyermekek lelkébe lancu és Horia tiszteletét, akik ,,a barbar magyarok™ ellen kiizd6 ,,nemes
roman nemzet vitéz vezérei” voltak.

A 1906. évi bukaresti kiallitas

A magyarorszagi roman kozéposztaly papi és tanitoi rétege, de altalaban az egész miivelt
romansag 1906-ban szokatlanul erés és messzire haté modon juttatta kifejezésre irredenta
érzéseit. Mivel ez a tiintetés kovetkezményeiben Apponyi hires iskolatérvényeinek beterjesz-
tésére vezetett, részletesebb ismertetést igényel. 1906-ban ugyanis Romania — Kéaroly kiraly
uralkodasanak 40. évforduldja alkalmabdl — Bukarestben nagy kiallitast rendezett. A kiallitasra
a szomszédos orszagokat is meghivtak, mert igy akartak lehetévé tenni a balkani, besszarabiai,
bukovinai és magyarorszagi romanok részvételét. A magyarorszagi roman kozéposztaly nagy
tomegekben vett részt a kiallitason.> A résztvevk tekintélyes része papokbol és tanitokbol,
tehat a magyar vallas- és kozoktatasligyi minisztérium feliigyelete alatt miikodé magyar
allampolgarokbdl allott. Az els6 csoportot a bansagi kiranduldk alkottak dr. Putici temesvari
esperes vezetése alatt és a bansagi négy egyhazmegye tanitoi egyesiiletének szervezésében.
Csatlakoztak hozzajuk a marosi ¢és karansebesi tanitdegyesiiletek tagjai is. Maramaros és
Szatmar vidékérol hatszaz, a torténelmi Erdélybdl tobb mint ezer tanitd vett részt a romaniai
kiallitason. Augusztus 27-én délutan a bukaresti ,,Arenele Romane”-ban rendezett nagy roman
nemzeti dalversenyen 25 dalarda szerepelt. Ezek koziil 16 magyarorszagi dalarda volt, mig
Romania csak 7 dalardat tudott kiallitani. A magyarorszagi roman dalarddk vezetdi par
kivétellel mind felekezeti tanitdk voltak. A magyarorszagi roman papok ¢€s tanitok a tisztele-
tikkre rendezett tinnepélyeken minden tartozkodas nélkiil beszéltek a Romaniaval remélt
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mieldbbi egyesiilés bekovetkeztérol. A romaniai lapok terjedelmes beszamoldibol, a kiallitast
megtekintd magyarok leirasabol, a magyar napilapokban megjelent kozlésekbol és a bukaresti
osztrak—magyar kovetség jelentéseibdl mind a magyar kormany, mind a magyar kozvélemény
részletesen értesiilt a magyarorszagi romanok bukaresti viselkedésér6l. A magyar hivatalos
korokben mély és kinos benyomast keltett az a magatartas, melyet a magyarorszagi romanok
akiallitas rendezése alkalmaval a magyar allammal szemben tantsitottak. Az altalanos kiallitas
keretén beliil ktlon kiallitast rendeztek a kiilonboz6 orszagokbdl valdé romanok. A szerbiai,
besszarabiai, ausztriai és torokorszagi romanok a résziikre fenntartott helyen vagy csarnokban
olyan médon rendezték el kizarolag néprajzi vonatkozasu targyaikat, amely semmiképpen sem
lehetett bantd vagy kihivé sajat allamukkal szemben. Ezek a roméanok népviseleti, egyhazi és
haziipari vonatkozasu targyakat allitottak ki. A kiallitasi hely folé odairtak allamuk nevét:
Serbia, Austria, vagy a tartomany nevét: Basarabia, Macedonia. A szerbiai romanok kiallitasi
helyén ott volt a szerb zaszld, szerb szinek diszitették a szekrényt, a feliratok csak szerb
nyelviiek voltak. A kiallitas felirata alatt pompazott a szerb koronds cimer, alatta Péter szerb
kiraly mellképével. Az egész szerbiai kiallitas helyén sehol sem volt még egy arva roman
nemzeti szind szalag sem. Hasonld szerénység jellemezte a besszardbiai, bukovinai és torok-
orszagi roman kiallitasi csarnokokat is. Mindenikben az odavalé romanok az illetd allam
szineivel vették koril a kiallitott targyakat. A besszarabiai romanok kiallitasan a feliratok teljesen
orosz nyelviiek voltak, a roman nyelvet és szineket itt sem hasznaltak. Az osztrak fennhatdsag alatti
Bukovina romanjai csarnokukban hasonloképpen 6vakodtak a roman nemzeti szinek alkalmaza-
satol. A csarnokokban osztrak zasz16 lengett, a kiallitasi targyak leirasa roman—német szovegti volt,
s a helységnevek is a hivatalos német nyelven szerepeltek. Mindezen orszagrészek romanjai tehat
ovakodtak attol, hogy orszagukat és dllamukat — Szerbiat, Ausztriat, Oroszorszagot — valamiképpen
is megbantsak, vagy a roman nemzeti szinek hasznalataval maguk ellen ingereljék. Ez allamok
romanjainak dvatos, szinte félénk viselkedésébol latszott, mennyire tartanak az allam megtorlasatol,
amelynek szigoru keménységét sajat tapasztalatukbol ismerték.

Nem igy a magyarorszagi romanok. Ezek a kiallitasi csarnokot oly modon rendezték be,
hogy a latogatok semmiféle jelbdl nem allapithattak meg, milyen allam polgarai az ott kiallito
romanok. A csarnok felirata— ellentétben a tobbi orszagbeli romanokéval — réviden ,,a hatdron
tuli romanok” megjelolést tartalmazta. Az egész kiallitas, annak minden targya valdsaggal at-
meg at volt szdve és bevonva roman szinekkel. Sem a felirat, sem a targymutatd, sem az allam
cimere, nemzeti zaszldja— semmi, de semmi nem arulta el, hogy a csarnokban kiallité romanok
a magyar allam tertiletén élnek. A magyarorszagi romanok csarnokuknak mind kiilsejével,
mind belsd részével azt fejezték ki, hogy 6k nem tartoznak a magyar allamhoz, annak cimerét,
szineit, alkotmanyat, hivatalos nyelvét semmibe veszik, dllami megtorlasatol nem félnek, s az
altaluk is lakott magyarorszagi teriileteket kiilon roman allamnak tekintik. Ezt a magatartast a
magyar hatésagok s az egész magyar kozvélemény nemcsak bantonak, hanem egyenesen
kihivénak tekintette, mivel az 6sszes tobbi allamok romanjai — mint lattuk — sajat allamukkal
szemben lojalisak voltak, ez allamok nevét, hivatalos szineit és nyelvét stb. tiszteletben
tartottak. A magyar hatésagok a kihivo magatartast mar csak azért is sértonek tekintették, mert
a magyar allam semmiféle akadalyt nem gorditett a magyarorszagi romanok Romaniaba vald
tomeges kiutazasa elé, holott ugyanakkor az orosz allam példaul megtiltotta roméan alattvalo-
inak a kiallitason valo részvételt. A kihivo magatartas benyomasat még fokoztak az irredenta
beszédek, melyekkel a romaniai hatdsagok és rendezdk a magyarorszagi roman csoportokat
idvozolték. Legtobb dicséret és biztatds a magyarorszagi roman tanitoknak jutott. A romdaniai
szonokok megallapitdsai szerint 6k voltak ,,az egész roman faj tigyének hései” (Florescu D.
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Alex), akik az ,,egységes roman nemzeti kultira” érdekében harcolnak, biztosak lehetnek tehat
a romaniai testvérek teljes segitségében. A magyarorszagi tanitok valaszbeszédeikben ramu-
tattak ,,allhatatos érzelmeikre”, melyeket ,,a roman faj felvirdgoztatasara” szentelnek (dr.
Putici). Meghatottan koszonték meg a romaniai tanitok nevében adott szép roman nemzeti
zaszlot, biiszkén hangoztattak, hogy hidba van hatar, a magyarorszagi romanoknak a romaniai
testvérekkel egy lelkiik van, ,,mely egymasért dobog, ugyanazon gondolatért félelem nélkiil”
(Voina brassoi esperes). A tanitoi csoportokat vezetd roman papok biztositottak az ,,anyaor-
szagbelieket”, hogy ,,lelkes fiakat nevelnek a nemzeti eszmének” (Greceanu), hogy ha majd
héazaikba visszatérnek [Magyarorszagra], ,,a faji érdekekért tizszeres erdvel fognak harcolni”
(Amzea). Meghatottan hallgattak a biztatast, miszerint nem lehet semmiféle médon megakada-
lyozni ,,az egyetérto szivek és lelkek egyestilését” [a romanokét], mert az , torténelmi és tarsadalmi
sziikségesség” (dr. Stica), hogy ,,a Karpatok nem valasztanak szét, hanem egyesitenek” (B.
Delavrancea), hogy az erdélyiek Roméniaba ,,haza mennek” (Florescu), hogy a kiallitast a romanok
azért rendezték, mert ,,a romanok kozott 1évo orszaghatarokat™ le akarjak donteni (I. Bratescu). A
magyarorszagi roman lapok ugyanilyen hangon irtak a kiallitasrol. ,,A romén dalardak — irta a
szaszvarosi hetilap — énekiikben bevalljak, hogy »mi zaszlonkra az egyestilés van irva«, énekiikben
megteszik a nagy vallomast, hogy egyetlen haromszinli zaszI6t ismernek a vildgon, amelyet
biiszkén mondanak mindnyajukénak.”>®

Mindezek a tények a magyar kozvéleményt felhdboritottak, és a magyar allam felelds
vezetdit is megdobbentették. Ugy érezték, valamit tenniiik kell, hiszen ezek a megnyilatkoza-
sok mar a legfélreérthetetlenebb modon fenyegették az allam teriileti egységét és hatarait.
Azonkiviil ezek a jelenségek a szélsdséges magyar nacionalistak érveit erdsitették meg. Ezek
mindig hibaztattdk a magyar nemzetiségi politika liberalizmusat, a nemzetiségeknek, de
kiilénosen a romanoknak adott iskolai és egyhazi 6nkormanyzatot. Ramutattak arra, hogy a
mas orszagbeli romanoknak — besszarabiaiaknak, balkaniaknak — fele annyi joguk sincs, mégis
lojalisan viselkednek. Mit tenne a szerb, a német, vagy akar a francia allam, ha sajat polgarai
idegen orszag tertiletén hasonldoan kihivd magatartast tantisitananak allamuk lobogdjaval,
cimerével, vagy hivatalos nyelvével szemben?

Ezek voltak a kozvetlen elézményei az Apponyi-féle iskolatérvények beterjesztésének.
Apponyi Albert grof egész politikai palyafutasa alatt a magyar nemzeti jelleg er6sebb érvé-
nyesiiléséért kiizdott, azt akarvan, hogy ez mind a magyar allam, mind a k6zos hadsereg
szervezetében hathatdsabban kifejezésre jusson. Mint vallas- és kozoktatastigyi miniszternek
egyik f6 programpontja a magyarorszagi nem magyar iskolak fokozottabb ellendrzése és bels6
szellemiiknek a magyar allam érdekeihez ill6 atformalasa volt. Nem akarta ezeket az iskolakat
bezaratni, de a benniik megnyilvanult magyarellenes szellemet szerette volna megvaltoztatni.
Rendeleteinek ¢és térvényeinek ez volt az alapveto célja.

A romanokra vonatkozo elsd nagyobb feltiinést keltd rendelete 1906 dszén jelent meg. E
korrendeletben a miniszter négy napi fizetéslevonast rendelt el mindazokkal a roman tanitokkal
szemben, akik a romaniai kiallitdson val6 hosszabb tartozkodas miatt az iskolai év megnyitasat
arendes terminustdl eltéréen négy nappal elhalasztottak. A bukaresti roman kormany félhiva-
talos lapja a roman tanitok eme biintetését Megveszett magyarok cimt cikkében ismertette. A
sokat igérd cimii cikk szerzdje a négy napra eso fizetési 6sszeg levonasaban annak bizonysagat
latta, hogy ,,a vad magyarositas miive teljesen a megvalosulas felé¢ kozelget az ontudat
elnyomésaval, a faji, nemzeti érzés és nyelv brutalis elfojtasaval”.>
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Apponyi a roman iskolak irredentizmusa ellen

Apponyi e rendeletével mintegy rosszallasat fejezte ki a magyarorszagi roman iskolak tanito-
inak romaniai viselkedése felett, akiket ezért négy napra esé fizetési 6sszeg levonasaval biintetett.
Ezutan nemsokara hozzalatott hires torvényjavaslata végleges megfogalmazasahoz. Ebben a
torvényjavaslatban az az elgondolas vezette, hogy a jovore nézve mar elozetesen megakadalyozza
amagyar allam céljaival ellentétes irredenta szellemnek a nemzetiségi iskoldkban valo érvényesii-
1ését. A torvényjavaslat indoklasdban kifejtette, hogy az allam a hitfelekezetek iskolafenntartasi
jogat elismeri €s Oket e jog gyakorlasaban anyagilag is timogatja. De a timogatasnak és a hivatés
elismerésének egy feltétele van: ,,az, hogy minden iskola kifogastalan hazafias allampolgéri
nevelést adjon”.>%

A torvényjavaslatot a parlamentben és a parlamenten kiviili nagy kiizdelmek utan tobb
modositassal 1907-ben megszavaztak. Ez volt a mar tobbszor emlitett 1907:XVIIL. torvény-
cikk. — Az 9sszes nemzetiségek, de kiilondsen a romanok sorozatos népgyiléseken tiltakoztak
ellene, a képvisel6hazban pedig egyes rendelkezéseit ugyancsak heves hangi beszédekben
biraltak. Sem a sorozatos népgytlések — melyek kozil példaul a szaszvarosit az ottani templom
el6tt rendezték, s a roman elemi iskola névendékeit is kirendelték rd —, sem a parlamenti
felszolalasok nem akadalyoztak meg a javaslat megszavazasat. SOt a vita folyaman kidertilt,
hogy a magyar képvisel6haz kozvéleménye a torvény eredeti szovegét nem egy helyen
enyhének talalta. gy tobb képviseld még erésebb kényszeritd rendszabéalyok torvényszerii
el6irasat javasolta.”? Apponyi azonban tobb szélsdséges javaslatot visszautasitott, mivel a
felmertilt inditvanyok kozott az egyensulyt kereste, bizonyitani akarvan mind a nemzetiségek
méltanyos jogait, mind a magyar érdekek védelmét.

A torvény legtobbet vitatott részét a 15-21. paragrafusok képezték. Lényegében a torvényt
ténylegesen ezekért a rendelkezésekért szavaztak meg. Valamennyi rendelkezés a 17. §-ban el6irt
Uj szellem megvalositasat célozza. Az emlitett paragrafus ezzel kapcsolatban igy rendelkezett:

,,Minden iskola és minden tanito, tekintet nélkiil az iskola jellegére és arra, hogy allami segélyt
élvez-e vagy sem, a gyermekek lelkében a magyar hazdhoz valé ragaszkodas szellemét és a magyar
nemzethez vald tartozas tudatat, valamint a vallaserk6lesds gondolkodast tartozik kifejezni és
megerdsiteni.” Ennek a szellemnek kiilsé kifejezéséiil minden iskoldban a fébejarat felett és a
tantermekben Magyarorszag cimere helyezendd el, a tantermekben a magyar torténelembdl vett
fali abrak alkalmazanddk, nemzeti {innepen pedig az épiiletre a magyar nemzeti cimeres zaszld
tlizendd ki. Az iskolédkban és épiileteken e jelvényeken kiviil csak a torvényhatdsag €s a kozség
cimere, valamint vallasi jelvények helyezhetok el. A nemzetiségek felekezeti iskolai részére magyar
zasz10t, cimert és falitablakat a kormany sajat koltségén vasarol. E rendelkezések végrehajtasanak
szandékos elmulasztasa kihagas, amiért 500 korona biintetés jar.”

Ezek a rendelkezések a nemzetiségi iskolak elobb ismertetett magyarellenes belso szelle-
mének megvaltoztatasara iranyultak. Lattuk, micsoda irredenta gondolatkér uralkodott a ma-
gyarorszagi roman iskoldkban tanitott roman nemzeti énekekben, lattuk a bukaresti kiallitas
alkalmaval kifejezett érzéseket, melyek tantisdga szerint a romanok Romaniat tekintették ,,anyaor-
szaguknak”, ,.igazi hazajuknak” és ,,otthonuknak™, s a magyar képviselok nagy része még nem
felejtette el a bukaresti kiallitasrdl beszamold sajtdtuddsitasokat. Ezért szavaztdk meg olyan
egyetértéssel azt a rendeletet, mely szerint minden tanitd tartozik ,,a gyermekek lelkében a magyar
hazéhoz valo ragaszkodas szellemét és a magyar nemzethez vald tartozas tudatat kifejezni és
megerdsiteni”. A romanok érezték, hogy Bukarestben kissé elvetették a sulykot. Ezért a torvény
elleni tiltakozasuk érveit sokkal komolyabban valogattdk meg, mint mas hasonlo fellépések
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alkalmaval. Mind a képviselohazban elhangzott beszédeikben, mind a késébbi irasbeli bead-
vanyokban hangsulyoztak, hogy e rendelkezések ellen csak azért kiizdenek, mivel azok egyrészt
Hteljesen feleslegesek”, masrészt ,,minden alapos ok nélkiil altalanos bizalmatlansagot és vissza-
tetszest sziilnek™. Hiszen 0k sem vontak kétségbe az iskolanak amaz ,,6nmagatol értendd” feladatat,
mely ,,a magyar hazahoz valé hii ragaszkodas meger6sitésében” all. Ezt tehat kényszer gyanant
felesleges térvénybe iktatni. A magyar zaszl6 és cimer kételezd hasznalatanak el6irasat — ami a
bukaresti kiallitas tanisdga szerint a romanok legbensé meggy6zddésébe titkdzott — azért ellenez-
ték, mert mint 1915-6s felterjesztésiikben kifejtették, ,,az iskola mikodésének sikere nem fligg az
iskola épiiletnek kiilsé jelvényekkel valo feldiszitésétol” 09

A torvény mas, erésen kifogasolt rendelkezései az iskoldk tanitasi nyelvére, a magyar
nyelvnek mint tantargynak tanitasi mértékére, az allamsegélyes iskolak tantervének és tan-
konyveinek jovahagydsara, valamint az dllamsegélyes iskoldk tanitdinak alkalmazdsara vonat-
koztak. A 18. § szerint a nemzetiségi iskoldk tannyelvét tovabbra is az iskolafenntartok
hatdrozzék meg, de ott, ahol magyar nyelvii iskola nincs és a beiratkozott tanulok 20%-a
magyar anyanyelvi, ezek a tanuldk a felekezeti iskolaban is magyar nyelven tanitandok. Ha a
beirt tanulok 50%-a magyar anyanyelvii, akkor az iskola tanitasi nyelve a magyar, a magyarul
nem besz¢ld novendékek azonban tovabbra is anyanyelviikon tanithatok. Az elemi iskolak
ismétl6 tanfolyamaban a tanitas nyelve magyar. A nem magyar tannyelvii felekezeti iskolakba
jaré magyar anyanyelvii gyermekek magyar nyelven val6 tanitasa ellen a roman képviselok
kulonosképpen tiltakoztak, mert — mint mondottak — ez az intézkedés az egyhaz 6nkormany-
zatat és az iskola egységes szervezetét sérti. ,,A kettds eldadasi nyelvl népiskolai rendszer
gyakorlati alkalmazésa és végrehajtasa kivihetetlen” — irta a roman gorogkeleti érsek 1915-6s
felterjesztésében. A magyar kormany a végrehajtasnal tényleg nem kovetelte e rendelkezés
teljesitését, s igy ezt a roman gorogkeleti érsek emlitett felirata szerint az érsekség teriiletén
nem is hajtottak végre. Nagyrészt ugyanez volt a sorsa ama rendelkezésnek is, mely az ismétld
tanfolyamok magyar tannyelvét irta el6.%! A magyar nyelv tanitasanak mértékére nézve a
torvény 19. §-a a kovetkezd eldirast tartalmazza: ,,A nem magyar tanitasi nyelvii elemi
iskolakban, akar részesiilnek allami segélyben, akar nem, a magyar nyelv a mindennapi
tanfolyam valamennyi osztalyaban — a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter altal a hitfelekezeti
iskolafenntarté meghallgatasaval megallapitott tanitas terv szerint és kijelolt draszamban — oly
mérvben tanitandd, hogy a nem magyar anyanyelvli gyermek a IV. évfolyam bevégeztével
gondolatait magyarul, é16 szdval és irdsban érthetden ki tudja fejezni”. E rendelkezés alapjan
a minisztérium olyan tantervet irt el6, mely szerint a nem magyar tannyelvl iskolakban a
tanerdk szamahoz képest a magyar nyelvet mint tantargyat heti 13-39 oraban kell tanitani.
Egytanitos iskoldban heti 13, két tanerdsben 21 és fél, harom tanerdsben 26 és fél, négy és 6t
tanerdsben 32 és hat tanerdsben 39 magyar orat kellett tartani, ami osztalyonként atlag heti 2
ora 10 perces idot vett igénybe. Az allamnyelv tanitdsanak ezt a mértékét, amely tehat
legrosszabb esetben sem tett ki tobbet hetenként harom, negyven perces 6ranal, a romanok
.pedagdgiai képtelenségnek™ tekintették és élénken tiltakoztak ellene.

Az allamsegélyes iskolak tantervére, a hasznalt tankonyvek engedélyezésére ¢s az allam-
segélyes tanitok alkalmazasara nézve a torvény fontos Ujitasokat vezetett be. A 20. § szerint
nem magyar tanitasi nyelvii k6zségi iskoldk tanitoi csak abban az esetben kaphattak allamse-
gélyt, ha az illetd iskoldkban a magyar nyelvet, szamtant, hazai foldrajzot, térténelmet és
alkotmanytant a miniszter altal megallapitott tantervnek megfelelden, eldirt 6raszamban, a
miniszter altal is engedélyezett tankonyvek alapjan tanitottak. A felekezeti iskolak tanitéinak
a fenti targyakat az iskolafenntarté hatosagtol kidolgozott és a miniszter altal is jévahagyott
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tanterv szerint eldirt 6oraszammal, miniszterileg is engedélyezett tankonyvekkel kellett tanita-
niuk. Ezekben az iskolakban csak olyan hazafias tartalmu olvasokonyveket és tanszereket volt
szabad hasznalni, amelyeket a miniszter is jovahagyott. A fenti rendelkezésekhez simult a
torvény 21. §-nak az az eldirasa, mely szerint, ha a k6zségi vagy felekezeti iskola tanitojanak
fizetéséhez az allam tobb mint 200 koronaval jarult hozza, akkor a tanito alkalmazasahoz a
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter jovahagyasa volt sziikséges. A miniszter jovahagyasat
allami szempontok miatt megtagadhatta.

A torvény tovabbi rendelkezései a felekezeti tanitok fegyelmezésére és az iskolak nyom-
tatvanyaira vonatkoztak. Ezek a rendelkezések az egyhdz fegyelmi hatosagai mellett kiilon
allami fegyelmi eljarast 1étesitettek, tovabba pedig eldirtak a magyar €s a nemzetiségi nyelvii
iskolai nyomtatvanyok kotelezé hasznalatat, mialtal e nyomtatvanyok kétnyelvivé valtak.

Mint latjuk, az Apponyi-féle torvények a magyar allam jelent6s kisérletét képviselik a nemze-
tiségi tannyelvii iskolak szellemének és a magyar allami érdekek védelmének dsszeegyeztetésére.
Valamennyi nemzetiség koziil, a romanok kiizdottek leghevesebben ellene, mert 0k akartdk
legjobban megdrizni iskolaik irredenta, magyarellenes szellemét. A torvény végrehajtasa alkalma-
val 6k tamasztottak a legnagyobb nehézségeket. A végrehajtast részint halogattak, részint egyes
eldirasokat illetden teljesen meghiusitottak. Amint az elsé vilaghaboru alatt nyilvanvalova lett, a
térvény meg sem kozelithette azt a célt, aminek elérését magyar részrol sokan remélték.

A tanit6i fizetésekre €s az iskolak helyzetére dont6 rendelkezések végrehajtasa csak 1910 utan
tortént meg. A magyar vallas- és kozoktatastigyi miniszter kérésére a szebeni roman érsek 1910.
szeptember 30-an kelt 11410 szamu rendeletével utasitotta érseksége iskoldit a torvény végrehaj-
tasara. Az egyes eldirasok megvalositasa érdekes €s igen jellemz6 epizodok kozepette tortént.

1907-ig az Apponyi-féle torvény elott a roman felekezeti tanitoknak nem kellett eskiit tennitik
a magyar alkotmany és torvények tiszteletben tartasara. Mivel az 1907:XXVII. torvénycikk a
felekezeti tanitokat koztisztviseloknek nyilvanitotta, ezaltal e tanitokra nézve is érvénybe Iépett a
koztisztvisel6i hivatalos eskii kotelezettsége. Ennek kovetkeztében a roman felekezeti tanitok is
megyénként, amegye székhelyén megjelentek az eskiit letenni. Egykort feljegyzésekbdl meg lehet
allapitani, micsoda érzések dultak a roman felekezeti tanitokban, midon a torvény rendelkezésének
megfelelden, a magyar alkotmany és térvények tiszteletben tartasara le kellett tennitik a hivatalos
eskiit! A Hunyad megyei tanitok egy része Dévara menet Iancu Abraham cebei sirjat kereste fel, s
a sirra egy roman nemzeti szinl szalaggal diszitett szép virdgkoszorut helyezett el. A hivatalos
eskiitételre mend roman tanitok a koszorut atkoto szalagon a kovetkezd feliratban fejezték ki
érzelmeiket: ,,A te eszmei lelked a mi lelkiinkben lesz 6rokké. A roman tanitok.”®2 Amimas széval
azt jelentette, hogy a roman tanitok megfogadtak magukban: az eskii letétele utan is lancu eszméi
szerint fognak tanitani. Bizonyara ezek is ama tanitok kozott voltak, akik masnap, az eskii letétele
utan akozebéd alkalmaval botranytidéztek eld. Ugyanis miutan a tanitok a féispan és a tanfeliigyeld
elott iinnepélyesen eskiit tettek a magyar allam alkotmanyénak és térvényeinek megtartasara,
kozebéden vettek részt. Itt a zenekar a magyar Himnuszt jatszotta. A jelenlevd roman tanitok egy
része a Himnusz alatt is iilve maradt, igy mutatvan ki megvetését azzal szemben.®® Nincs semmi
tovabbi adat arrdl, hogy az illetd tanitdk a tiszteletlen magatartdsuk kovetkeztében barmiféle
megrovasban részesiiltek volna.

A szoéban forg6 tanitok biintetleniil tiintethettek a Himnusz ellen, mert Magyarorszagon
nem voltak olyan eldirasok a Himnusz megbecsiilésével szemben, mint Romaniaban. Ez utobbi
allam kozoktatastigyi minisztere 1902-ben és 1903-ban kiilon rendeletekben szabdlyozta a
roman nemzeti zaszl6 és himnusz iranti tisztelet kifejezését. Az 1902. szeptember 27-én kiadott
11270. szamt rendelet kotelezte az Osszes roman iskoldk tanuloit arra, hogy ha valahol a

165



himnuszt halljak, barhol legyenek is, azonnal alljanak fel és kalapjukat vegyék le. A roman
nemzeti zasz16t pedig koszonteniiik kellett mindentiitt, ahol meglattak, akar csoportban voltak,
akar egyediil. Az 1903. augusztus 8-an kelt 7104. szamu rendelet az iskolak roméan nemzeti
jellegével kapcsolatban intézkedett a himnusz megbecsiilésérdl. A miniszteri rendelet szerint
az iskolakban minden osztaly falain ott kellett lennie a kiraly ¢s kiralyné arcképének. Minden
iskolai tinnepélyt a himnusszal kellett megnyitni. A himnuszt mell6z06 iskolak igazgatoi ellen
a miniszter a ,,legkomolyabb” eljarast helyezte kilatasba.®*

Ilyen rendelkezéseket még az Apponyi-féle torvények sem irtak el a magyarorszagi roman
iskolak tanitdi szamara. Mint lattuk, a torvények célja a roman irredentizmussal szembeni
védekezés volt. A végrehajtas lassan tortént. A kozségi iskolakban hamarabb végrehajtottak,
mint a felekezeti iskolakban. A végrehajtas alkalmabdl egyik-masik tanfeltigyeld a térvényen
talmenden jart el, s be akarta vezetni a magyar tannyelvet a kdzségi iskolakba. Igy tett a fogarasi
tanfeligyeld, aki elrendelte, hogy a korzetébe tartozo kozségi elemi iskolakban a jovében
magyarul tanitsanak. A romanok megfellebbezték a tanfeliigyel6 rendelkezését, de a megyei
bizottsag a fellebbezést elutasitotta. Ekkor a kzség roman vezetdi tovabb fellebbeztek egyenesen
Apponyi miniszterhez. ,,Es a miniszter — olvassuk a beszamol6bol — elismerte a roman nyelv
jogat azokban az iskoldkban, s megsemmisitette a megye hatarozatat, mondvan, hogy az az
iskolai torvény hamis értelmezésén alapszik. — Igy a roman nyelv tovabbra is megmarad
azokban a kozségekben.”0?

Amde a kozségek vezetdi nem mindeniitt védelmezték meg ilyen dntudatosan iskolaik régi
tanitasi nyelvét. Sok helyen hanyagok voltak. A Szészvaros melletti Parad (Spini) kdzségben
a tiszta roman tagokbdl all6 iskolaszék, élén a roman pappal, semmit sem tett, midon az
1907-ben nyugdijba vonult Chirca tanité utéda egyszerre magyar nyelven kezdett tanitani.
,.Kinek a hibaja ez, a magyaroké? [...] — kérdezte dithosen az esetr6l beszamold roman hetilap
névtelen irdja. — Nem! A magyarok itt nem hibasak. Ok derék emberek, akik tudnak dolgozni
¢s gyljteni népiik szamara mindent, amire képesek, és mindeniitt, ahol ezt megtehetik! Ez
nagyon szép az 6 résziikrdl, az 6 szamukra! Mi vagyunk a hitvanyak, akik azt is odaadjuk, amit
nem is kértek tolink. Mert ime Fogaras megyében is megkisérelték a kozségi iskolak elma-
gyarositasat, de ott a romanok eldalltak és kijelentették: Ohd, nem hagyjuk a mi jogunkat! —
¢s jOtt a miniszter, mondvan: Igazatok van, az anyanyelvetek az r azokban az iskolakban, az
legyen ezutan is. Es azok az iskolak meg vannak mentve.” ,,Mi mindig hibaztatjuk a magyar
kormanyokat — allapitotta meg kovetkeztetésképpen a lap —, hogy ahol tehetik, megcsonkitjak
jogainkat, de keziinket a sziviinkre téve el kell ismerniink, hogy a mi sajat gyengeségiink miatt
itt is, ott is sokkal tobbet veszitiink.”6®

Valéban igy allott a helyzet. Ezt bizonyitjak Novakfalva (Glimboca) kozség iskolaszékének
tagjai is. Ez az iskolaszék visszautasitotta az oda Gjonnan kinevezett tanitond kinevezésének
tudomasulvételét, mert a tanitoné nem tudott romanul. Musta Gyula roman pap kijelentette,
hogy még a miniszter sem kiildhet a kozségbe olyan tanitondt, akit a kozség nem akar, mert
ezzel a miniszter a k6zség autondmiajat sértené meg. Egy érdekelt roman tanité Mustat e
kijelentés miatt izgatds cimén feljelentette. Az els6fokll birdsag, a karansebesi torvényszék
harom napi allamfoghézra itélte ugyan, de midon az iigy fellebbezés folytan a temesvari magyar
kiralyi tablahoz keriilt, ez Mustat felmentette ¢s az itéletet megsemmisitette.®”

Ugyanilyen szellem érvényesiilt a térvénynek a roman felekezeti iskolakban vald végrehajtasa
soran is. Lattuk, hogy a nagyszebeni roman érsek 1910 dszén adta ki a torvény végrehajtasara
vonatkozd rendeletét. Mintegy két év leforgésa alatt az iskolak nagy része alkalmazkodott a torvény
legtobb rendelkezéséhez. Itt is el6fordult, hogy némelyik tanfeliigyeld tébbet akart megvaldsitani, mint
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amennyit a torvény elirt.igy Szabé Elemér tanfeliigyeld az Olt vidéki roman iskolak tanitoit arra
probalta ravenni, hogy az iskolakban tinnepeljék meg marcius 15-ét, amit pedig a térvény nem irt elo.
A tanfeliigyel6t ezért a Tribundban megtamadtak, s ennek kovetkeztében nemsokara éthelyezték.68

Az is eléfordult, hogy a miniszter a roman gorogkeleti érsekség kérésére a térvényben eldirt
joganak érvényesitésétdl elallott. Ez az eset tortént meg az 1908:XLVI. torvénycikk ama
rendelkezésével kapcsolatban, mely a miniszter szamara biztositotta az elemi iskolak bizonyit-
vany- ¢s anyakonyvnyomtatvanyainak megallapitasat. Ezen az alapon a miniszter csak magyar
nyelvii nyomtatvanyok hasznalatat engedélyezte. A nagyszebeni érseki szentszeék ekkor kérte
a minisztert, valtoztassa meg elébbi rendelkezését, ¢és legyen tekintettel a roman szdveg
érvényesiilésén. A felterjesztésre kedvezd valasz érkezett, a miniszter megvaltoztatta az addigi
csak magyar nyelvii nyomtatvanyokat, s elfogadta a szentszék javaslatat.%9

Milyen volt hat a roman elemi oktatasiigy helyzete az Apponyi-térvény végrehajtasa utan?
Roman forrasok alapjan errdl a kovetkezo érdekes képet kapjuk.

A roman elemi oktatasiigy az Apponyi-térvény végrehajtasa utan

A sokféle okbdl, részint indokoltan, részint indokolatlanul tdmadott Apponyi-féle torvény
bevezetése utan végleg kialakult az a helyzet, amelyben a roman elemi iskolatigy €It egészen
1918-ig. Lényegében ez a helyzet nem valtozott, ebben taldlta a romanokat az 1918-ban
bekovetkezett impériumvaltozas.

Valamennyi roman felekezeti iskolaban, akar allamsegélyesek voltak, akar nem —a magyar
nyelv kivételével — minden tantargyat roman nyelven tanitottak. A magyar nyelvet mint
tantargyat az aktiv mddszerrel, magyarul tanitottak, s e targy keretében felvettek bizonyos
anyagot a szamtanbdl, torténelembdl, foldrajzbol és alkotmanytanbol. A szamtan, torténelem,
alkotmanytan és foldrajz o6rakat kizarolag roman tannyelven tartottdk. E targyak tanitasara a
romén egyhézi fohatosag csak roman nyelvii tankonyveket engedélyezett.”

Az allamsegélyes iskolaban a magyar nyelv, szamtan, torténelem, alkotmanytan és f6ldrajz
tantargyakat 1910/11-t81 kezdve a miniszter altal kiadott tanterv szerint kellett tanitani. Mas
szoval, e tantargyak draszamat €s anyagat a miniszter irta el6. A tantervi utasitas szerint, miutan
a tanulok e targyakat anyanyelviikon megtanultak, a tanult anyag Iényegérdl a magyar nyelvi
6rakon rovid Ssszefoglaldsokat magyarul is kellett tudniuk.”! E targyakat azonban mindeniitt
kizarolag roman nyelven tanitottak, tehat a roman iskoldk ebben a tekintetben nem voltak
kétnyelviiek.”2 Az anyakdnyvet és értesitdket viszont magyar és roman nyelven irtak.

A nem allamsegélyes iskolakban a magyar nyelv kivételével, minden mas tantargyat az
iskolafenntarto altal megallapitott tanterv szerint tanitottak. A tantervben az allami tanterv anya-
ganak ugyanolyan terjedelemben kellett szerepelnie. Az allami elemi iskolakban a tantargyak
oraszama valamivel nagyobb volt, mint a felekezetiekben.

A tankonyvekre vonatkozdlag a helyzetet pontosan jellemezte a nagyszebeni roman
érsekség 11410 sz. 1910. szeptember 30-i rendelete. E szerint ,,az 1907:XXVII. torvénycikk
nem koveteli, hogy az iskolainkban hasznalt 6sszes tankdnyvek a minisztérium altal jovahagy-
va legyenek, hanem csak azt kivanja, hogy a szamtani, torténeti, alkotmanytani és foldrajzi
kézikonyvek, melyek az allamsegélyes iskolakban hasznaltatnak, legyenek ellatva a miniszter
jovahagyasaval, azontil a nem allamsegélyes iskolakban csakis a magyar nyelvi kézikonyv
jovahagyasa kivantatik meg. A vallastani, roman nyelvi, természetrajzi kézikonyveknek allamse-
gélyes iskolakban sem kell mas forum altal jovahagyatniuk, mint az egyhaz altal; a nem allamse-
gélyes iskolakra pedig az mondatott, hogy azok hasznalhatnak barmiféle kézikonyvet (kivéve a
magyar nyelvre), melyek a Konzisztéorium vagy a piispoki zsinat approbacidjat birjak. Csak a
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miniszter ltal kitiltott konyvek nincsenek megengedve semmiféle iskoldban sem.”’® Ugyanezt
hangsulyozta az egyhaz hivatalos lapja is. ,,Nem allamsegélyes iskolakba barmilyen tankonyvet
be lehet vezetni, melyet a szentszék vagy az érseki zsinat jovahagyott. Ez iskoldknak vald
tankonyveket nem kell a miniszter irnak jovahagynia.”’*

Az iskolak fenntartasa az allamsegély ¢s a hatosagi tamogatas kovetkeztében kevesebb gondot
igényelt, mint az Apponyi-féle torvények elott. Az allamsegély elnyerése a torvényben megallapi-
tott feltételek teljesitése esetén nem tlitkdzott nagyobb nehézségbe. ,,Az allam segélyezi a felekezeti
iskolakat is — allapitja meg Ghibu —, de ebben az esetben 6t tantargy (magyar nyelv, torténelem,
foldrajz, alkotméanytan és szamtan) tantervét az allam allapitja meg.”’> Az allamsegély elnyerésé-
hez a torvényben el6irt tobbi feltétel teljesitését az allam nem vette szigoruan, mert sok olyan roman
iskola kapott segélyt, amelynek a termei nem feleltek meg az elirasoknak. igy 1913/14-ben a
roman ortodox érsekség tertiletén még mindig 191 tanterem nem volt a tanitas céljara megfelelc’i.76
Az éllamsegélyes iskolak szama évrol-évre ndtt. Azok az egyhazkozségek, melyek az Apponyi-féle
torvény altal eloirt tanitdi fizetést nem tudtak biztositani, sok helyen inkabb feladtak az iskolakat,
mintsem hogy az allamsegély feltételeit elfogadjak. Igy par szaz iskola bezarult. Ezek helyett
részben kozségi, részben allami iskolak keletkeztek. Az iskolak bezarasa miatt allas nélkiil maradt
tanitokat vagy az allam, vagy a kozség alkalmazta. Az ortodox érsekség teriiletén a torvény
bevezetésétol az elso vilaghaboru kitoréséig 35 tanitoi allast sziintettek meg, de ugyanazon idd alatt
39 tGjat létesitettek.”” A leggyakoribb eljaras az volt, hogy a megsziintetett egytanitos iskolak
tanerdjét tobbtanitos iskolaban alkalmaztak.

Ahol a roméan egyhazk6zség nem kért allamsegélyt, hanem a tanité fizetését onként felemelte,
ott az Apponyi-torvény segitségével biztositottak a lakosokra esd iskolaado behajtasat. Mindenki-
nek egyenes addja utdn 5%-nyi adot kellett még fizetnie az elemi iskola fenntartasara. Ezt az 5%-ot
csak ott fizették az allami iskola javara, ahol nem volt felekezeti iskola.

><Amikor az iskolai rovatal nem szedhetd be az egyhdzi szervek utjan — irja Ghibu —, a
parokiai hivatal a rovatali ivet hivatalbol atteszi a kézigazgatasi hatdsaghoz, a fdszolgabirdhoz,
aki aztan behajtja erével” [végrehajtassal].”®

E téren a roman egyhdzi és iskolai hatésagok néha erdsen visszaéltek a térvényben
biztositott végrehajtas jogaval. Megtortént, hogy egyes kdzségekben az el6ljarosag olyanoktol
is behajtotta az iskolafenntartasi adot, akik azt nem vallaltak. Az éradnai gorog katolikus roméan
iskola céljaira 1906-ben 15%-o0s, 1907-ben 30%-o0s iskolaadot kellett minden gorog katolikus-
nak fizetnie. Noha a kivetést a kozség kozgytlésén nem fogadtak el, azt az eldljarosag
végrehajtassal behajtatta, ¢s a nem fizet6ktol kiilonféle targyakat lefoglalt. Ezért 24 roman
sziil panaszt tett az elljarosag ellen a féispannal, kérve a lefoglalt targyak visszaadasat.”®
Sok mas eset bizonysaga szerint hasonld eljaras egyaltalan nem volt elszigetelt jelenség.

A roman iskolak helyzete tehat mind a fenntartas, mind a tanitasi nyelv szempontjabdl nem
szenvedett nagyobb valtozast. A torvény a legnagyobb valtozast a magyar nyelvnek mint
tantargynak tanitdsaban idézte eld, tovabba a roman tanitok fokozottabb allami ellendrzése
terén. A magyar nyelv tanitasara vonatkozé 1879-es torvény tulajdonképpen csak most ment
at egészen a gyakorlatba. Most mar nem volt sehol olyan iskola, melyben a magyar nyelvet
mint tantargyat ne tanitottak volna. A roman felekezeti iskolak elsd osztalyaban a gyermekeket
csak a roman iras-olvasasra tanitottak. Itt a miniszteri tanterv szerint a magyar nyelvet még
nem kellett tanitani. Ez a masodik osztalyban kezd6dott, és az aktiv mddszer segitségével
tortént. Az eredmény természetesen leginkabb a tanitdo képességétol és johiszemuségétol
fiiggott, aminek ellenérzése a tanfeliigyelok feladata volt.
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Az ellenérzés elsdsorban éppen a magyar nyelv tanitasara, illetéleg a nyelvben elért
eredmény megallapitasara iranyult. E tekintetben eleinte meglehetdsen szigorunak latszott.
Azonban a magyar tanfeliigyelének — mint Ghibu megallapitja — a roman iskoldk felett
,kozvetlen rendelkezési joga” nem volt. Eszleleteit jelentette a miniszternek, aki azokat kozolte
a Konzisztériummal. A Konzisztérium a sajat egyhazi és iskolai szervei utjan intézkedett a
tanfeliigyeld altal megallapitott hibak vagy kifogasok megsziintetése felsl.80

Kérdés most mar: elérte-e az Apponyi-féle torvény igazi céljat, azaz a roman iskolak belsé
szellemének megvaltoztatasat? Sikeriilt-e a roman gyermekek lelkében a nagyroman szellemet
,,a magyar hazahoz valo tartozas” hazafias szellemével ha nem is helyettesiteni, de legalabb
meggyengiteni? A rendelkezéstinkre allé boséges adatok alapjan a kérdésekre csak tagado
valaszokat adhatunk.

A tanitok erds roman nemzeti érzése mit sem valtozott, mert hiszen sem azt, sem annak
kifejezését a torvény nem tiltotta. A tanitdk tehat tovabbra is batran lehettek a roman
nacionalizmus képviseldi, s6t tanitvanyaikat is ebben a szellemben nevelték. A mirkvasari
(Mercheasa) roman iskola tanitdja az 1909. februar 12-i, altala rendezett néptinnepélyen roman
szinekbe 6ltoztetett lanyokkal roman nemzeti tancokat tancoltatott az iskola szinpadan.8! E
cselekedete magyar allami szempontbdl sem volt kifogasolhatd, mert a roman nemzeti szinii
szalagok viselését semmiféle torvény nem tiltotta. Mar sokkal komolyabb elbiralas ala eshetett
volna a kacai roman tanitdk tevékenysége. Az itteni roman iskolat — mint arr6l a roman sajtéd
tobb izben beszamolt — a bukaresti Mircea-testvérek adomanyabdl épitették. A bukaresti
adakozok szellemi hatasa természetesen meglatszott a tanitok miikodésén is. Ezt allapitottak
meg 1912 tavaszan a kiranduld romadniai tanarok, akik magyarorszagi utazasuk alkalmaval
meglatogattak az iskolat. A tanarok el voltak ragadtatva a roman iskola tevékenységétol és a
falura gyakorolt hatasatol. A roman falu lakdi mélységes roman miiveltségrol tettek tantibi-
zonysagot. ,,Az 6sszes hazakban megtalalhato a mi kirdlyunk arcképe (Romania kiralyaé) — irt
a latogatasrdl beszamolo résztvevd —, s mindeniitt roman kényvek vannak, mint valami kis
konyvtarban.”82 Ebben az esetben az iskola nagyroman szelleme az iskolan kiviil is hatott, és
az idegen uralkodo arcképét a magyar allam romanjainak hazaban meghonositotta.

Az Apponyi-féle torvény szigori rendelkezéseinek ellenére, 1913-t6l kezdve a roman iskolak
nagyroman szelleme lassanként ugyanolyan erdssé lett, mint volt 1907 eldtt. Az 1907-t61 1913-ig
tartd korszakban a roman tanitok még tajékozatlanok, félénkek és lehangoltak voltak. Amint 1912
végén Sulica Miklds roman gordgkeleti szentszéki biztos megallapitotta, a tanitok szemében a
tanfeliigyel6 kezdte hattérbe szoritani a tiszteletre mélté roman esperes képét, mig a kozoktatasiigyi
miniszter neve gyakran elhomalyositotta az egyhéz fohatosagat.33 Sok tanité azt hitte, komolyan
kell venni a térvény végrehajtasat, s ezért megprobalta a magyar nyelv tanitisara vonatkozé eldirast
betartani. Ettol eltekintve, mar csak az allamsegély megtartasa érdekében is, némely tanitok tényleg
szerették volna a gyermekeket jol megtanitani magyarul az iskolaban. S6t olyanok is akadtak, akik
ajobb eredmény érdekében a magyar nyelvet mar az elemi iskola elsé osztalyaban tanitani kezdték,
noha a miniszteri tanterv szerint csak a mésodik osztdlyban volt kotelez6.3* Igy tettek sokan a
Szatmar és Beszterce—Naszod megyei tanitok koziil, sot Danciu Gyula kackoi tanité a magyar
nyelvi 6rak szamanak 13-rdl 26-ra valo felemelését kérte, hogy jobban megtanithassa a nyelvet.
Hasonldé megnyilatkozasok és torekvések elarultak azokat a sebeket, melyeket a tiszta roman nyelvii
elemi oktatastigy az Apponyi-féle térvény végrehajtasaval kapott.

Azonban csakhamar kidertilt, hogy a térvénynek a magyar nyelv tanitisara vonatkozd rendel-
kezéseit nem kell sz6 szerinti értelmezésben felfogni. Az elsé konnyitést e tekintetben a tantervhez
csatolt utasitassal maga a magyar vallas- és kozoktatasiigyi miniszter nyUjtotta. Az utasitas szerint
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ugyanis a miniszteri tanterv csak a tantargyakat allapitotta meg, a targyak anyagéanak terjedel-
mét ,,minden egyes targybol a dolgok természete szabja meg”. A tanfeliigyelok utasitast kaptak,
hogy a tanitds eredményének megitélésénél ,tartsdk szem eldtt az iskola kiilsé kortilményeit,
melyek olykor a tanitdk legodaadobb buzgalma esetén is csokkentik az eredményt”. Ennek az
alapelvnek megfelelden a tanitoknak a rendelkezés szerint a tanitasban ,,a gyermek életkoriilmé-
nyeihez az illetd lakdhely természeti, tarsadalmi és gazdasagi helyzetéhez kellett alkalmazkodniuk,
kiilonds figyelemmel a novendék lelki életére és ismeretkorére.”$

Ezen a lehetdségen keresztiil nemsokara megnyilt az it a roman tanitoknak a térvény félelme
aldli felszabadulasa felé. ,,Nem kell elcsiiggedni, nem szabad a térvény betlijéhez ragaszkodni” —
hangoztattak egyre gyakrabban. A tantervi utasitas szerint az iskola kiils6 koriilményeire, a tanulok
lelki életére és ismeretkorére lehet és kell is hivatkozni. Marpedig a tiszta roman kérnyezetben €16
gyermek a magyar nyelv megtanuldsa szempontjabdl kedvezétlen koriilmények kozott van:
ismeretkore csak anyanyelvére terjed ki. Ezért a tanfeliigyeloknek is — éppen a miniszteri utasitas
értelmében — be kell latniuk, hogy a magyar nyelv tanitdsanak gyenge eredménye vagy teljes
eredeménytelensége nem a tanité hib4jabol, hanem a nehéz kiilsé koriilményekbol szarmazik. Igy
tehat adva van a lehetdség a magyar nyelv tanitasat illetd rendelkezések 1ényeges enyhitésére,
mialtal a tanit6 helyzete megjavul. Mert igy kellden indokolhatja a magyar nyelv tanitasaban elért
csekély eredményét, ezaltal megvédi anyagi érdekeit (tudniillik az allamsegély tovabbi kiutalasat),
ugyanakkor pedig roman lelkiismerete szerint folytathatja roman tanitdi hivatasat. Midon Hosszu
szamosujvari roman gorog katolikus piispok 1912. oktdber 20-an a roman gorog katolikus tanitok
nagyiklodi kozgytlésén megjelent, hozzajuk intézett buzdito szavaiban burkoltan a fenti Iehet6-
ségre utalt: ,,Igaz—mondotta—, az orszag torvényei amagyar nyelv tanitasat 6sszehasonlithatatlanul
nagyobb mértékben kérik, mint ennek elétte, de nem baj ez— meggy6zddtem, hogy igy is kielégitd
el6haladast lehet tenni”. 80

1913-ban mar kialakult a roman tanitdsag legnagyobb részének egységes allasfoglalasa az
Apponyi-térvény legfontosabb rendelkezéseinek szivos gyengitésére, sok helyen eredményes
szabotalasra. Egyre tobben kezdték hangoztatni, hogy az 1907:XXVIL torvénycikk 19. §-ban
kitizott célt nem lehet megvaldsitani, azaz négy év alatt a gyermekek nem tanulhatnak meg annyira
magyarul, hogy gondolataikat szoban és irasban értelmesen ki tudjak fejezni. Ezt az allaspontot az
ortodox tanitok 1913-ban a tanitdi értekezletek alkalmaval hatarozatilag szogezték le, s hataroza-
tukat nemsokéra a roman gorog katolikus tanitok is magukéva tették. Igy a fenti hatarozatban a
tanitok egységesen jelentették ki, hogy ,,az 1907:XXVII. torvénycikk 19. §-ban kitlizott célt még
a tanitok egészségének veszélyeztetésével sem lehet elérni”, s a roman iskolak kiilsd koriilményei
ko6z6tt ,,a magyar nyelv tanitasara forditott minden er6lkddésiink sehol, egyetlen esetben sem jart
azzal a sikerrel, hogy megvaldsithattuk volna az 1907. évi XXVII. térvénycikk 19. §-ban kitiizott
torvényes kovetelményeket”.87

A fenti hatarozatban a roman tanitésag egyontetlien a ,,non possumus” allaspontjara
helyezkedett. Ezzel pedig a torvény célkitlizése végleg megbukott, mert a roman tanitok
allaspontjara csak az 6sszes roman tanerk allamsegélyének megvonasaval lehetett volna
kovetkezetesen valaszolni. A magyar kormanynak azonban ez nem volt célja, erre a 1épésre
nem is gondolt. [gy minden maradt a régiben. A tanitok az eléirt magyar nyelvi anyag egy
részét gépiesen megtanultattak a gyermekekkel, a tobbit pedig — mint lehetetlent — meg sem
kisérelték. Azok a tanitok, akik eleinte hatarozatlanok, félénkek, vagy éppen talbuzgok voltak
és valdban meg akartdk tanitani magyarul a gyermekeket, lassan-lassan csatlakoztak a tobb-
séghez. Ghibu megelégedetten allapitotta meg az 1913. évi tanitoi értekezlettel kapcsolatban:
,Ma a tanitok nem esnek olyan kénnyen tévedésbe, mint az Apponyi-féle térvény életbelép-
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tetése utani els6 években, s6t onmaguk ismerik be tévedéseiket és keresik azok teljes kikiiszo-
bolésének modjat.”88

A tévedések teljes kikiiszobolésének mddjat a magyar nyelv tanitdsdnak a kiilsé koriilmé-
nyekre valo hivatkozassal torténd szivos elhanyagolasaban és a roman szellem fokozottabb
hangsulyozasaban talaltak meg. Ez utobbi kovetelmény nyiltan kifejezésre jutott az 1913-ban
tartott kolozsvari roman tanitoi kongresszuson. Tobb ilyen irany megnyilatkozas k6zott egyik
szonok hatarozottan ramutatott arra, hogy a roman tanitok szamara csak roman nemzet, roman
nyelv és roman torténelem létezik. ,,Nekiink, tanitoknak — mondotta — csak roman nemzetiink
van, mely magaban foglalja fajunknak minden €16 tagjat, [...], akiknek vagyai mindeniitt
ugyanazok. Ennek a nemzetnek a roman nyelv és irodalom a kézvagyona [...]. Hajtsunk térdet
azon dics6 mult eldtt, melyet fajunk torténelmének szent kényveibdl tanultunk megismerni —
és reménykedjlink egy fényes jovoben. Ez nem szoritja hivatasunkat és munkassagunkat csak
az iskola négy fala kozé, hanem védelemre kotelez minden, a faj €s iskola ellen irdnyuld idegen
hatéssal szemben, jelentkezzék az kétnyelviiségben vagy barmely més forméaban. 89

Az idézett sorok tantisaga szerint a roman tanitok par esztendei tajékozatlansag ¢és lehangoltsag
utan Ujbol visszakanyarodtak a Romaniaban €16 romanokkal vart nemzeti egység utjara. ,,Egy
nemzet, egy faj, egy kultura” — ennek a torvényei, szelleme és vagyai szerint éltek és tanitottak
tovabbra is, mind az iskolaban, mind az iskola falain kiviil. Marpedig ilyen lelkiilettel szemben az
Apponyi-térvény részleges, sot teljes végrehajtasa (mely mint lattuk, nem tortént meg) sem
idézhetett el semmiféle 1ényeges valtozast. S6t! Az adatok sokasdganak bizonysaga szerint mind
amagyar nyelv nagyobb aranyu tanitdsanak eldirasa, mind a magyar allam cimerének, zaszl6janak
az iskolaépiileteken valé elhelyezése csak fokozta a magyarellenes roman irredentizmust. E heves
magyar- ¢s allamellenes roman irredenta szellem kirobbanésa volt az a sok helyen eldfordulé eset,
hogy az iskolara kitliz6tt magyar allami cimert ismeretlen tettesek éjszakanként leverték és a
patakba, a szemétbe dobtdk. Minden stlyosabb kovetkezmény nélkiil megtehették, mert az
elnyomo” magyar allam hatdsagai ilyen esetekben legtobbszor csak nyomozast inditottak, a
nyomozas rendszerint eredménytelen volt, mire a megfeleld jelentést ,,ad acta” tették, és az Gsszetort
régi cimer helyébe magyar allamkoltségen Gj cimert helyeztek. %

A roman ellenszenv nemcsak a magyar allam cimerével, hanem a magyar nyelvvel és a
magyar gondolkodassal szemben is megnyilvanult. Maior magyarorszagi roman ujsagiro
1912-ben Visszaemlékezés cimen leirta Caragiale hires roman dramairdval folytatott beszél-
getését. Caragiale sajnalkozasat fejezte ki afelett, hogy elfelejtette a magyar nyelvet, melyen
pedig valamikor értett. Maior élénken tiltakozott a sajnalkozas ellen. Mint mondotta, 6 maga
blinnek tekinti, hogy magyarul megtanult. ,,Erésen igyekeztem meggy6zni 6t arrol — olvassuk
szavait —, hogy a magyar nyelv minden szépség nélkiil valo, még csak nem is muivelt, hanem
azsiai nyelv” — amely fulsértd hangjaival egyenesen fajdalmat okoz. Mire Caragiale megje-
gyezte: ,,Ti is éppen olyan sovinisztak vagytok, mint &k.”®!

Magatol értetddik, hogy olyan roman, aki a magyar allam 1867-es dualista alkotmanyat
nem ismerte el, mindent tiirhetetlen sérelemnek és elnyomasnak érzett, ami a magyar allam-
vezetés elott jogosult és alkotmanyos volt. Magyar felfogas szerint — Dedk Ferenc megfogal-
mazasaban — Magyarorszag 0sszes lakoi egyiitt képezték a politikai magyar nemzetet, melynek
tehat politikai tekintetben (allampolgarsag, jogok, illetve kotelességek gyakorlasa stb.) minden
magyar allampolgar tagja volt, anyanyelvére valot tekintet nélkiil. Emellett a magyar felfogas
elismerte a nem magyar nyelvii dllampolgarok kiilon nemzetiségét. A roman elemi iskolakban
hasznalatos torténelmi, foldrajzi, magyar és roman nyelvi tankonyvek természetesen ezt a
felfogast képviselték, hiszen ez az allam fenntartasanak alapelveibol kovetkezett. De a roma-
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nok, akik az 1867-es kiegyezést és dualista alkotmanyt nem ismerték el, hanem térvénytelen-
nek tekintették, a fenti magyar felfogasnak a roman iskolak tankonyveiben valo érvényesitését
hallatlanul felhaborité dolognak és tiirhetetlen magyar sovinizmusnak mindsitették. igy Ghibu, az
erdélyiroman ortodox féegyhazmegyeiskolatigyének egykori feligyeldje egyik miivében ismerteti
azokat a tankonyvrészleteket, melyeknek olvasasa alatt ,,a roman embernek 6sszeszorul a szive.”
Megallapitasai szerint az ilyen kifejezések: ,,orszagunkat Magyarorszagnak hivjak, Magyarorszag
a mi hazank, hazank népei egytitt alkotjak az oszthatatlan magyar politikai nemzetet, a kézség
lakosait nemzetiségiik ¢s felekezetiik szerint kiillonboztetjik meg, hazankban tobbféle nyelven
beszélnek, ezek koziil legjelentékenyebb a magyar nyelv, mivel ez az allam nyelve és a k6zos
megértés nyelve” stb. mutatjdk a roman iskoldk elmagyarositasi folyamatat. Ghibu ezeket a
kifejezéseket az erdszakolt magyarositas €s tilzd magyar hazafias nevelés elrettentd példainak
tekintette, sOt azokat anyelvi beszélgetés céljara irt olvasmanyokat is kifogésolta, melyek egyikének
példaul az volt az 6sszefoglaldsa, hogy ,,a romanok is fiai a mi édes hazanknak, Magyarorszagnak™,
—amasiknak pedig ez, a roméanok elétt elfogadhatatlan megallapitas, hogy ,,a magyar jo ember” 92

Eme gondolkodas képviseldinek szemében az Apponyi-térvény eldirasai nyilvanvaloan
csak a legtlirhetetlenebb erdszakossagnak tlinhettek fel, amelyeket kijatszani, amely ellen
belf6ldon és kiilf6ldon tiltakozni minden ontudatos roman szdmara lelkiismereti kotelesség
volt. Az Apponyira szort szidalmak és jelzok mindsége mutatja, micsoda gyiiloletet valtott ki
maga ellen, hiszen ezek a kifejezések: ,,az iskolak vampirja, az egyhazi és iskolai szabadsag
hohéra” stb.?? még arédnylag a legszelidebbek kozé tartoztak. Apponyi bécsi eldadésat roman
egyetemi hallgatok oriasi kiabalassal és fiityiiléssel megakadalyoztak, és a nagyvilagban
gytiloletes hirét koltotték. Végeredményben tehat a magyarellenes irredenta szellem vissza-
szoritasara az Apponyi-térvény teljesen elégtelennek bizonyult. Ha talan huzamosabb ideig,
minden tényez06 egyiittmiikodésével sikeriilt volna teljesen végrehajtani, a kiilpolitikai helyzet
miatt bizonyara akkor sem jart volna az 6hajtott eredménnyel.

A roman irredenta szellem tehat 1913-t6] fogva ismét rra lett a roman elemi iskolak felett.
Ehhez kétségteleniil hozzajarult Romania 1913-as szerepe a balkani haboriiban. Az a nagy
siker, melyet Romania a bukaresti békében elért, oriasi 6rommel és reménységgel toltotte el a
magyarorszagi romanokat. A falusi énekkarok tanit6 karmesterei ettél kezdve csaknem minden
tinnepélyes alkalommal Porumbescu Ciprian zeneszerz6 ismert miivét énekelték, melynek
szép melodidja a Roménidval remélt egyesiilés egyre biztosabb meggy6z6désével hangoztatta:
,»A mi zdszlonkra az egyesiilés van frva”.?

Az els6 vilaghabort és a roman elemi iskolak

Az 1914-ben kitort els6 vilaghaboru kezdeti éveiben a roman iskolak helyzete Iényegesen
megkonnyebbedett. Tisza Istvan magyar miniszterelnok mar 1914 szeptemberének végén
levelet irt Metianu nagyszebeni roman érseknek, s ebben a levélben megigérte az Apponyi-féle
torvény modositdsat. Ugyanakkor a tanfeliigyelok utasitdst kaptak, hogy a roman iskolak
ellendrzésében kiilonleges tekintettel legyenek a helyi nehézségekre. A roman gorogkeleti
egyhaz — Tisza levele alapjan — illetékes iskolai szervei altal kidolgoztatta a torvény mdodosi-
tasdra iranyuld javaslatat, melyet Metianu 1915 elején felterjesztett a miniszterelnokhoz. A
torténelmi szempontbol is rendkiviil érdekes felterjesztésben a roman goérdgkeleti egyhaz
vezetdi ramutattak a torvénynek altaluk sérelmezett és kivihetetlen intézkedéseire, azokra a
kovetelményekre, melyek gyakorlatilag nem is nyertek végrehajtast —igy a 18. §,a 19. §-ban
elsirt mérték, a 21. § stb. —, és részletesen korvonalaztak a romén allaspontot.”> Az egyhazi
hatosag beadvanyat a vallas- és kozoktatastigyi minisztérium tanulmanyozas ala vette. Tisza
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Oszintén akarta a torvény modositasat, egyrészt mert sok rendelkezését maga sem tartotta szeren-
csésnek, masrészt mivel a modositastol a romanok megbékélését remélte. E reménye azonban a
haboru tovabbi folyama alatt egyre csokkent. A katonai hatdsagok és kozbiztonsagi szervek
jelentették, hogy sok roman tanito atszokott Romanidba, és ott beallott a roman hadseregbe. Ez a
tény, valamint az 1916-os roman hadba 1épés kdvetkezményei megakadalyoztak az Apponyi-féle
térvény modositasat.

1916. augusztus 27-én Romania hadat tizent a Kozponti Hatalmaknak, és a roman csapatok
még aznap atlépték az erdélyi hatart. Erdélyben nem volt nagyobb létszamu haderd. Igy a
roman csapatok aranylag gyorsan nyomultak elére. A gorog katolikus és gorogkeleti tanitok
nagy része, egyes vidékeken 70-80%-uk, rogton csatlakozott az elérenyomuld €s az allam
szempontjabdl ellenséges csapatokhoz. A mindig erésen irredenta szellem{i roman tanitdk az
oly régdta vart roman hadsereg elényomuldsdban a nagyroméan nemzeti eszme végleges
megvalosuldsat lattak, és lelkes szivvel vallaltdk a roman katonai parancsnoksagok altal nekik
adott megbizasok teljesitését. Ezek a megbizasok és parancsok természetszerlileg katonai
jellegiiek voltak, és nagyon sok esetben a roman csapatok altal megszallt vidékek ottmaradt
magyar lakossaganak ellen6rzésére, kikémlelésére és feljelentésére vonatkoztak. Am a roman
haderd Erdélynek csak a Romania kdzvetlen hatarszomszédsagaban 1évé megyéit tudta rovid
ideig megszallni, s par hdnap mulva ezekbdl a hatarszéli megyékbdl is vissza kellett vonulnia.
A roman hadsereggel egylittmiik6do €s a roman katonai parancsokat teljesitd roman felekezeti
tanitok a torténtek utdn nem mertek helylikon maradni. Tudtak, hogy tetteikr6l a magyar
hatdsagok elott szamot kell adniuk, hiszen nemcsak a magyar allam alattvaloi, hanem a magyar
allamsegélybdl €16 koztisztviseldi is voltak. Ezért a visszavonuld roman csapatokkal egytitt
tobb mint szaz gorog katolikus, gordgkeleti €s mas roman tanité Romanidba tavozott, mi altal
iskolaik taneré nélkiil maradtak. Az allomashelyiikon maradt roméan tanitok magatartasara
nézve is igen sulyos és terheld adatok mertiltek fel a magyar hatésagok visszatérése utan.

Ekkor a hadseregparancsnoksag atiratot intézett Apponyi vallas- és kdzoktatastigyi miniszter-
hez, akit katonai és allamvédelmi okokbdl arra kért, gondoskodjék rdla, hogy a hatarmenti teriileten
csak teljesen allamhii tanitok legyenek. Az atiratnak megfelelden Apponyi tervbe vette a hatarmenti
roman iskolak allamositasat. Errdl a tervérdl 1917. augusztus 2-i keltezéssel értesitette a nagysze-
beni roman érsekséget, mivel a tervezett allamositas leginkabb az ennek vezetése alatti roman
gorogkeleti iskolakat érintette. Apponyi leiratdban mindenekel6tt hivatkozott ,,a roman hadsereg
betorésével kapcsolatban tapasztalt fijdalmas eseményekre”, majd igy folytatta: ,,A felekezeti
tanitok nagy tobbségének a roman betorés alkalmaval tanusitott magatartasa arrol gy6zott meg,
hogy a hazafias szandékok érvényesiilése az emlitett teriilet iskolaiban nem sikeriilt [...]. Ezen
szempontbol kezdddik meg az iskolak allamositasa, melyet azért kezdeményezek, hogy a hazanak
egy erds kulturlis hatart 1étesitsek, ¢s ennek létesitése érdekében elsdsorban azon kozségek
kinalkoznak, amelyekbdl a felekezeti vagy k6zségi tanitok onszantukbol tavoztak el az ellenséggel,
avagy amelyeknek felekezeti vagy kozségi tanitoi fegyelmi vizsgalat alatt vannak. Az igy létesi-
tendd allami iskolakban gondoskodom, hogy csakis olyan tanitok alkalmaztassanak, akik ismerik
anép anyanyelvét.”?® A nagyszebeni egyhizmegye konzisztériuma tbb izben probélta a minisztert
elhatarozasanak megvaltoztatasara birni, de minden eredmény nélkiil. A miniszter a hatdrmenti
roman iskolatigy rendezésére kormanybiztost kiildott ki, aki 1917. november 17-én részt vett a
roman érsekség konzisztoriumanak tilésén. Itt személyesen és éldszoval mutatott ra az okra, amiért
a szobanforgd iskolak allamositasahoz ragaszkodni kell: tudniillik a hadtestparancsnoksag kérésé-
re, mely a kultirzona felallitasat siirgette.
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A tovabbi intézkedéseket a habort ismert eseményei megakadalyoztak. A magyar kormany
kulturzonaterve, melyet a habora legvalsagosabb idejében katonai okok miatt dolgozott ki, végleg
csak terv maradt, mertaz 1918-as 6sszeomlas kovetkeztében egyaltalan nem kertilhetett végrehajtasra.

A haborts koriilmények kozott, katonai szempontok alapjan kidolgozott terv a késdbbi
roman iskolatorténetben olyan beallitassal szerepelt, mintha azt valosagosan végrehajtottak
volna. Az Apponyi-féle torvények tetdpontjanak, az erészakos magyarositas tudatos eljarasa-
nak mingsitették, amelyet a roman felekezeti iskolak elleni magyar sovinizmus agyalt ki. Még
a Népszovetség elott is igy mutattak be az 1920-as évek kozepén, amikor a Romaniaban €16
magyar kisebbség képviseldi a székelyfoldi roman kultirzona ellen panaszt tettek. Azt termé-
szetesen elhallgattak, hogy az igazi kultirzdna soviniszta tervét legeldszor a 19. szazad végén
a régi roman kiralysagban valositottdk meg a dobrudzsai bolgarok és a moldvai magyar
csangdk elromanositasara. A tervet Haret C. Spiru roman kézoktatasiigyi miniszter elképzelése
szerint dolgoztak ki és hajtottak végre.

Ez a miniszter a roman kiralysag oktatastigyét a 19. szazad végén egészen atszervezte. Az
atszervezés {0 célja a Romaniaban é16 idegen nemzetiségek teljes elromanositasa volt. Ezt a célt
az ovodak, elemi és kozépiskolak altal gondolta elérni. Az alapozas feladatait az dvodaknak kellett
megoldaniok. Haret jol tudta, hogy az 1878-ban Romanidhoz csatolt Dobrudzsa tartomany lakéinak
tobbsége nem roman nemzetiségii, s tudomasa volt a moldvai magyar csangok 1étezésérol is.
Elsésorban e két teriiletre 6sszpontositotta a roman 6voda- €s elemi iskolahaldzat erofeszitését. Az
elsé 6vodakat tehat Dobrudzsaban és Moldva csangdk altal lakott falvaiban allitottak fel, s
kiilonleges gondot forditottak az itt szervezett elemi iskolakra. A két vidék teriiletét tekintették
kultarzonanak, ahol mind az dvodai, mind az elemi és kzépiskolai nevelés 6 feladata a nem roman
nemzetiségek elromanositasa. Haret abbol indult ki, hogy a dobrudzsai bolgarok a Romanidhoz
tortént ,,visszacsatolas™ altal mar romanok. De sajnos, idegen eredetiik kovetkeztében nem ismerik
aroman nyelvet. Ebbol kovetkezik az 6vodak azonnali célja: ,,életkoruknak megfelelden nyelviink
megismertetése”. Az 6vodak altal lehetdvé valik ,,az idegen lakossagu falvakban a gyermekek
oktatasanak gyorsabb uniformizalasa”. igy azelemiiskola is kénnyebben tudja feladatat megoldani,
mert kiilonben hatalmas akadaly all el6tte: ,,nyelviink nem ismerése”. De a nemzeti szellemi elemi
iskola az 6vodak segitségével le fogja gydzni ezt az akadalyt. Ezért kell az elemi iskolanak
nemzetinek lennie. Ha nem ilyen, akkor nincs 1étjogosultsaga.

Az ismertetett elgondolas alapjan a roman kormany 1897-t6l 1910-ig Gsszesen 168
ovodat allitott fel. Ezeknek tobbsége (kereken szaz) a dobrudzsai Constanta és Tulcea
megyék nem roman falvaiban nyilt meg, mig a moldvai magyar falvakra htiisz 6voda esett.
Az 1909. december 11-i térvény az dvodak latogatasat kotelezové tette, ezzel is biztositani
akarvan, hogy a bolgar és magyar gyermekek mielébb megtanuljanak romanul. A romén
kormany tehat az orszag teriiletének legnagyobb részén, a tiszta roman megyékben mind-
Ossze 48 dvodat tartott sziikségesnek, mig a harom nemzetiségtdl lakott kulturzéna kis
teriiletén 120-at 1étesitett.”’

Mint ismeretes, 1891-ben Magyarorszagon is megszavaztak az 6voda-torvényt, mely
szerint az 6voddkban a nem magyar gyermekek foglalkoztatasat 6ssze kell kapcsolni a
magyar 4llamnyelv ismeretébe vald bevezetéssel. Am a trvény nem volt kételezd a
gyermekeiket otthon apolni tudo sziilokre, és az 6vonok ellen sem tartalmazott blintetd
szankcidt. F6 célja nyilvan a magyar nyelvii allami elemi iskolak helyzetének megkoénnyi-
tése volt.
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A roman felekezeti és a magyar allami iskolak viszonya

Eotvos elgondolasa szerint az elemi oktatas feladatanak teljesitése elsdsorban a felekezeti és
kozségi iskolak feladata volt. Ezért nem is torekedett allami iskolak 1étesitésére. A szazad végéig
altalaban utodai sem fejtettek ki nagy buzgalmat az allami iskolék felallitdsa érdekében. Mivel
azonban egyes helyeken a felekezetek — foleg a szinmagyar reformatus és unitarius egyhazkozségek
— nem birtak vagy nem akartak tobbé az iskola fenntartasaval jaré aldozatokat vallalni, az allam
ilyenkor véllalta a személyi kiadasokat, s a meglévo felekezeti iskola helyiségét kibérelve, allami
iskolat szervezett. Egészen 1j allami iskolak szervezése a 80-as évektdl kezdve indult meg, foleg
azonban a kozségekben, ahol semmiféle iskola nem volt. 1869-ben még egyetlen egy allami iskola
sem volt, 1880-ban az dsszes iskolak 1,6%-a volt allami jellegii. 1900-ban pedig még mindig nem
haladta meg a 10%-ot. Nyilvanvalo dolog, hogy az 4llam anyagiak hidnya miatt nem igyekezett az
allami iskolak szamat novelni.

Mivel az erdélyi és altalaban a Tiszatdl keletre esd teriileteken az els6 allami elemi iskolakat
ott allitottak fel, ahol a magyar reformatus és unitarius egyhazkozségek sajat iskolaikrol
lemondva, helyiségeiket bérbe adtak az allamnak. Ezek az els6 allami iskoldk tiszta magyar
lakossag részére természetesen magyar tannyelviiek voltak. Az iskolaikrol lemondo €s iskola-
helyiségeiket bérbe add egyhdzkozségek ugyanis az dllammal legtobbszor maganjogi szerzo-
dést kotottek. Ezekben a szerzodésekben az iskolaépiiletek tulajdonjogat fenntartottak maguk-
nak. Ugyanakkor azonban — félve az esetleges osztrak 6nkényuralom visszatérésétél, mely
esetben az osztrakok bevezethették volna az iskolakba a német tannyelvet — kikototték, hogy
az iskola magyar tannyelvi legyen, a kinevezendé tanitd pedig az egyhdzkozség tagjaival
azonos vallasu egyén, aki sziikség esetén a kantori teendoket is el tudja végezni. Az egész
kiegyezési korszak lefolyasa alatt 9sszesen 170 reformatus és 38 unitarius egyhazi iskola kertilt
ilyenforman a magyar allam bérletébe.?8

Az allami iskoldk elsésorban tehat reformatus és unitarius felekezeti iskolak helyét foglal-
tak el. A 80-as évektdl kezdve azonban olyan kozségekben is kezdtek allami iskolat szervezni,
ahol a felekezetek egyike sem allitott iskolat. Mihelyt romanlakta kozségekben létesitettek
allami iskolat, azonnal felmertilt a tanitasi nyelv kérdése. Milyen legyen az 01j allami iskola
tannyelve: roman-e vagy magyar? A nemzetiségi térvény betlijének és szellemének rendelke-
zése szerint (17. §) az allam koteles volt ,,a lehetdségig” gondoskodni arrdl, hogy a nagyobb
tomegekben é16 nemzetiségek anyanyelviikon képezhessék magukat. Egyes adatok szerint a
80-as évekig aroman nemzetiségli falvakban létesitett kozségi iskolak tanitdi mindentitt roman
tanitasi nyelvet hasznaltak. Ugy latszik, 1883-t6] kezdve sok faluban magyar lett a kozségi
iskolak tannyelve. Ezért interpellalt Candrea roman gorogkeleti zsinati képviselé a nagysze-
beni romén érseki konzisztorium 1884 aprilisi iilésén.”® Candrea e felszolaldsaban kérdezte a
konzisztériumot, van-e tudomasa arrdl, hogy a roman kozségekben az allami és kozségi
iskolakban nem tanitanak romanul? Mas adatokbdl tudjuk, hogy a roman vidékek sok falujaban
az Apponyi-féle térvények bevezetése utan is roman nyelven tanitottak a kozségi iskolak
tanitdi. Az ujonnan Iétesitett dllami iskolakban az oktatds nyelve magyar volt.

A magyar tannyelvii allami elemi iskolaknak roman nemzetiségili falvakban valdé megszer-
vezésével a magyar kozoktatasiigyi politika kétségkiviil figyelmen kiviil hagyta a nemzetiségi
torvény emlitett eldirasait. A torvény 17. §-a szerint ugyanis a roman vidékeken a roman
gyermekeket az allami iskolakban is anyanyelviikon kellett volna tanitani. A magyar k6zok-
tatastigyi politika a nemzetiségi vidékeken szervezett magyar tannyelvii elemi iskoldk rend-
szerével sulyos hibat kovetett el, melynek szomoru kovetkezményei lettek. Ezt a hibat némileg
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enyhiti az a koriilmény, hogy az allam senkit sem kényszeritett felekezeti iskolabdl allami
iskolaba. Azonban a nemzetiségi vidékek magyar tannyelvii elemi iskolai — még ha szamban
kevés is — végeredményben romén és magyar szempontbol egyarant haszontalanok voltak. A
tiszta roman kornyezetben €16 gyermekek ritkan tanultak meg magyarul, viszont az allam
eljarasa, mely a nemzetiségi torvény eldirasaval szemben a roman gyermekeknek az allami
iskolakban nem adott anyanyelviikon oktatast, nagyon rossz vért sziilt. Kozel volt a feltevés:
azallam az iskolak magyar tannyelvével el akarja magyarositani aromanokat. A latszat valdban
ez volt, noha mai szemmel nézve elképzelhetetleniil naiv ember benyomasat kelti eldttiink az,
aki akkor a par szaz allami iskolatdl a romanok elmagyarositasat remélte, hiszen az orszagban
kozel haromezer tiszta roman tannyelvi iskola miik6dott. Némely magyarokban csakugyan
élt az iskolai magyarositas illizidja, aminek itt-ott beszédekben €s nyilatkozatokban is kifeje-
zést adtak. A nemzetiségek, els6sorban a romanok, nem késtek a kiilfold felé¢ kihasznalni e
nyilatkozatokat, allanddan erdszakos, durva magyarositassal és kegyetlen nemzeti elnyomassal
vadolva a magyarokat. Ugyanakkor azonban befelé a tényleges helyzet megnyugtaté leirasaval
oszlattak el azok aggodalmat, akik a kiilf6ldnek szant panaszkodast igaznak vélve nyugtalan-
kodtak. ,,Tobbszor bevallottuk, hogy nem érezziik magunkat a magyarok altal 1étezésiinkben
fenyegetve” — szdlta el magat a nagy magyarellenes roman hetilap.!%9 igy tehat a roménok
alapjaban véve nem féltek az elmagyarositastol, de egyes naiv magyarok erre vonatkozoan
nyilatkozatait alaposan kihasznaltdk. Az egyik legjobban kihasznalt kérdés pedig éppen a
magyar tannyelvii allami iskolak kérdése volt.

A szazad vége felé a magyar tannyelvii allami iskolak kérdése mar éppen olyan altalanos
vad volt a magyar iskolapolitika ellen, mint az 6vodék feléllitasa. Pedig az vodak felallitasarol
sz6l6 1891:XV. térvénycikknek nem volt kimondottan magyarositasi szandéka. Ugyanis a
harom-hat éves gyermekek koziil csak azok voltak kénytelenek 6vodaba jarni, akiket sziileik
otthon nem tudtak rendesen gondozni.!%! A gyermekeket az 6vodaban iméadsagra, énekre és
kiilonféle jatékokra tanitottdk. Az 6vodatdrvény erdsen sérelmezett 8. §-a szerint ,,a kisded-
ovodakban ¢s gyermek-menedékhazakban a nem magyar anyanyelvii gyermekek foglalkozta-
tasa 0sszekotendd a magyar nyelv mint allamnyelv ismeretébe valo bevezetéssel”. A torvény-
javaslatarendelkezés indokolasaban kiemelte, miszerint,,ismerve pedig, hogy a kis gyermekek
jatszva mily konnyen sajatitanak el mas nyelveket, célszertinek latszott kimondani, hogy a nem
magyar anyanyelvii gyermekek a magyar nyelv mint dllamnyelv ismeretébe bevezettessenek,
s ezaltal megkonnyittessék az elemi iskolak teenddje az 1879: X VIII. torvénycikk végrehajta-
saban”.'%2 Az 4vodatdrvény fent sérelmezett rendelkezésében semmiféle valosagos veszede-
lem nem rejtdzo6tt a roman gyermekek elnemzetietlenitésére nézve, mert hiszen a torvények
semmiféle biintetd rendelkezése nem volt az eldirdst elhanyagold évondkkel szemben. Viszont
a romanok kezében 0jbol nagyszerlien kihasznalhaté fegyver lett a magyar allam ellen. Az
ovodatorvény eldterjesztésére a kormanyt minden bizonnyal az 1879:XVIIL. torvénycikk
végrehajtasanak sikertelensége, valamint a nemzetiségi falvak magyar tannyelvii allami elemi
iskolaiban folytatott tanitas eredménytelensége késztette. Ennyiben tehat az dvoda-térvény
valdban kovetkezett az 1879:XVIIL. torvénycikkbdl, valamint abbdl a kétségtelentil sulyos
hibabol, melyet a magyar nemzetiségi torvény hatarozott eldirdsa ellenére, a magyar kdzokta-
tastigyi politika a magyar tannyelvl allami iskoldkkal a nemzetiségi falvakban elkovetett.
Felesleges tovabb fejtegetni, hogy mind a tisztan magyar tannyelvi allami elemi oktatas, mind
az ovodatorvény fenti eldirasa nemzetiségi vidékeken a magyar allamnak sokkal tobbet artott,
mint amennyit hasznalt.
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A széazadforduld utan mar egyre gyakoribb jelenség volt az allami és roman felekezeti
iskoldk egymas mellett valo miikodése. Ilyen esetek eleinte természetszertileg csak vegyes
nemzetiségli nagyobb helységekben fordultak eld. A kétféle iskola sokaig békésen megfért
egymas mellett. A magyar allami elemibe a magyar, a roman felekezetibe a roman gyermekek
jartak. De eznem volt merev folyamat, mert a nyelvtanulas érdekében gyakran el6fordult, hogy
roman sziilok magyar allami, magyar sziilok pedig roman felekezeti iskolaba irattdk be
gyermekeiket. Emiatt a romdn Ujsagok gyakran meg is tdmadtdk azokat a sziildket, akik
gyermekeiket magyar allami iskolaba irattdk. Am az Apponyi-féle torvény elétt ez a kérdés
nem okozott kiilonosebb fesziiltséget az allami és a roman felekezeti iskolak viszonyaban.

Megvaltozott azonban a helyzet az 1907:XXVII. torvénycikk megszavazasa utan. Ekkor
mar tobb helyen, kisebb roman—magyar lakossagt falvakban is volt a roman felekezeti iskola
mellett magyar tannyelvi allami iskola. Mivel az Apponyi-térvényben eldirt magasabb tanitdi
fizetést a romadn egyhazkozségek sok helyen nem tudtdk biztositani, két megoldas kozott
valaszthattak: vagy allamsegélyt kérnek, vagy a felekezeti iskola helyett allami iskola felalli-
tasaért folyamodnak. Ezzel megindult a kiizdelem az allami és a felekezeti iskolak kozott.

A magyar allami és a roman felekezeti iskolak eme versengésének adatai igen érdekesek
és jellemzoek. Sok szaz gazdagabb roman egyhazkozségben felemelték a tanitok fizetését, s
ezzel aroman felekezeti iskola fennmaradasat biztositottak. Ilyen helyen az allam legtobbszor
nem allitott fel allami iskolat. Ahol valamelyik tulbuzgo tanfeliigyel jovoltabdl aromén iskola
mellett mégis [étesitettek magyar allami vagy kozségi iskolat, ott az utdbbiak gyakran tiresen
maradtak. Ez tortént tobbek kozott a Hunyad megyei Szentandras kozségben. Itt a roménok
az Apponyi-féle torvény utdn szép 1j iskolat épitettek, melyet éppen 1911 6szén szenteltek fel.
A roman iskola mellett volt egy magyar tannyelvii allami elemi iskola is, azonban a romanok,
¢élve a tanszabadsaggal, nem adtak gyermekeiket az allami iskolaba, amely emiatt tiresen allott.
Egy éjjel ismeretlen tettesek fejszével osszevagdaltak az ajtajat és ablakait, mert — mint a
beszamolobol olvashatjuk — ,,némely lobbanékony természetli embert kihozott a sodrabdl az,
hogy az allami tanit6 a faluban marad, sétal és a semmicért fizetést kap, mintegy a romanokat
provokalva”.193 A palosi két iskola versenye erészakos modon, de hasonl6 eredménnyel jart.
Itt a roman gorogkeleti, kissé gyenge két tanerds iskola mellett a megyei vezetdség magyar
tannyelvl kozségi iskolat szervezett. Tiz honapi kinlodas utan a magyar iskolat bezartak, mivel
a ,,derék romanok nem adtak oda gyermekeiket”.104

Sok mas hasonlé eset bizonysaga szerint tehat a roman felekezeti és a magyar allami iskolak
helyi versenyébe a magyar allam altalaban nem avatkozott bele. Inkabb engedte a magyar
tannyelvi allami vagy k6zségi iskolat elsorvadni vagy bezaratni, mintsem hogy a gyermekeket
magyar iskolaba kényszeritve korlatozza a tanszabadsagot. Itt-ott szérvanyosan eléfordulha-
tott, hogy valamely hatalmaskodd vidéki tanitdé megprobalta a roman felekezeti iskolak
gyermekeit valamilyen iiriiggyel 4tvinni a magyar allami iskolaba. Am az ilyen esetre azonnal
kovetkezett a jovatétel. Annal is inkdbb, mivel a roman sajtd s az egyhazi €s iskolai hatdésagok
teljes szabadsaggal kiizd6ttek a roman felekezeti iskolak érdekében és a magyar allami iskolak
ellen. Minden hatdsédgi korlatozas vagy kovetkezmény nélkiil hirdették a roman wjsadgok a
Hteljes bojkottnak, a minden segitség és szolgdlat megtagadasanak” nemzeti térvényét azok
ellen, akik a felekezeti iskola helyett 4llamit kértek.!%> A bojkottot szigortan értelmezték. ,,A
rosszak blinét soha sem szabad elfelejteni —magyarazta a Libertatea—, a rosszal szemben [azzal,
aki allami iskolat kér] egész életedben 1égy igazi kérlelhetetlen, konyortelen, bosszaalld és
harcias haragtart6.” Ahol igy lépnek fel a gonoszok ellen, ott azok vagy elkoltoznek, vagy
megtdrnek. !0
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Ezt a magatartast egy csom6 roman falunak az allami iskola felallitasa érdekében tett 1épései
indokoltak. Sok helyen ugyanis a falu vezetéi a felekezeti iskola helyett allami iskolat kértek.
Igy példaul Karacs (Carciu) Hunyad megyei roman kozség Indrei roméan pap vezetése alatt
1908-ban elhatarozta, hogy a korosbanyai allami iskoldhoz csatlakozik. Addig ugyanis Cebe
faluval egyiitt tartott fenn roman felekezeti iskolat. Most ezt a régi viszonyt megsziintette, s 0]
elhatarozasanak jovahagyésa érdekében a szolgabirshoz kiildsttséget menesztett.' 07 Az Alvine
melletti Sibisani faluban hasonld eset tortént. Itt a gordgkeleti roman iskola tanitéjanak
fizetését 1908-ban mind a kozség, mind a konzisztérium felemelte. De a kovetkezd év nyaran
a nép nem akarta a tanitot megvalasztani, fellazadt a felekezeti iskola ellen, és allami iskolat
kivant. Eziranyu hatdrozatat azonban az esperes nem foglalta jegyzokonyvbe. A roman lakosok
errdl értesiilve az enyedi tanfeliigyel6hoz kiildottséget kiildtek, és az esperes eljarasat ismer-
tetve kérték a faluban az allami iskola felallitasat.!®® Ugyanilyen modon cselekedtek
Lénapoklostelke (Paglisa), Szolnok—Doboka megyei roman falu lakosai, akik kozil az 4j
roman iskola ellen sokan tiltakoztak, és a varmegyét6l allami iskola felallitasat kérték.'%%

Mindezekbdl a még béven tovabb sorolhatd esetekbdl nyilvanvald, hogy a roman falvak
nemzeti ontudata nem mindentitt tartotta veszedelmesnek a magyar tannyelvi allami iskola
felallitasat. Masrészt azonban nyilvanvalo, hogy az allam is tartézkodott a roman lakosok
tanszabadsagaba valo erdszakos beavatkozastol. A magyar allami és a roman felekezeti iskolak
versenye torténetében nem volt olyan eset, hogy az allam a roman felekezeti iskolat azért
zarassa be, hogy azzal szemben a maga allami iskolajat parancsoljara akozség lakosaira. Amint
az idézett adatokbdl megallapithatd, az allami iskolat mindig maguk a romanok kérték. Ennek
egyik oka az volt, hogy az allami iskola felallitasa egészen az allam koltségén tortént, a helybeli
lakossag megterhelése nélkiil. Ahol tehat a lakossag feladta felekezeti iskolajat, azt gyengébb
nemzeti 6ntudatan kiviil, az anyagi aldozatok vallalasatol valo tartozkodasa okozta. A magyar
iskolarendszerben nem fordulhatott eld olyan eset, hogy valamely kozség lakosai kettds
iskolaterhet viseljenek, azaz a sajat felekezeti iskoldjukon kiviil az dllami iskola fenntartasdhoz
is hozzéjaruljanak.

Az Apponyi-torvény végrehajtasa utan az allami és a felekezeti iskolak versenye sok helyen
allanddsult. Mindkét fajta iskolanak megvolt a maga eldnye és hatranya. Az allami iskola
1914-ig csak magyar nyelven tanitott. Ebben az évben augusztus 13-an a vallas- és kézokta-
tastigyl miniszter 114000. szamu rendeletével elrendelte, hogy a nem magyar gyermekek
anyanyelvét a nemzetiségi iskolakban kisegit6 nyelvként és tantargyként tanitani kell. 10 Ett81
fogva az anyanyelv jogai az allami iskolakban is részben érvényesiiltek. Azel6tt erre nem volt
biztositék, viszont a gyermekek az allam nyelvét elég jol megtanultak. A felekezeti iskolak
teljesen roman nyelvii miveltséget adtak, de benniik magyarul nem lehetett j61 megtanulni. A
szlilok szabadon mérlegelték a kétféle iskola elonyeit és hatranyait, s aszerint dontsttek, amit
jobbnak lattak. Rendkiviil jellemz6 e kérdés elbiralasa szempontjabdl az egyik roman Gjsag
1912-es helyzetrajza. Eszerint a romanok ,,még ott sem karoljak fel a roméan iskolat, ahol van,
hanem szivesebben adjak gyermekeiket idegen iskoldkba [...]. Lugoson a tankételes gyerme-
kek koziil alig 40-50% jar roman felekezeti népiskolaba”. E jelenség egyik oka — az ujsag
megallapitasa szerint — az volt, hogy a romén iskoldk a vezetés, ellendrzés és feliigyelet
tekintetében elmaradtak az idegen (magyar és német) iskolak mogott. A tulajdonképpeni hiba
azonban ott volt, hogy a roman tarsadalmi rétegek egyre erésebb meggy6zddése szerint ,,a
jelenlegi koriilmények kozott feltétlentil sziikséges a magyar nyelv ismerete, ezt pedig csak

magyar iskolakban sajatithatjak el, és ezért kiildik gyermekeiket magyar iskolakba”.!!!
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Az idézett megallapitasok szerint tehat az iskolak versenyében a sziilok mindvégig éltek a
tanszabadsaggal. Soha, az egész magyar uralom alatt semmiféle torvény vagy rendelet nem
kényszeritett magukat romanoknak vallo sziiloket arra, hogy gyermekeiket magyar tannyelvii
iskolaba irassak. Az iskoldk versenyében az igazi tanszabadsag mindvégig ténylegesen is
érvényesiilt mind az elemi, mind a kézépfoku iskolakban.

A kozépfoku oktatas

Mig a roman népoktatds feladatait a kozel haromezer roman tannyelvii elemi iskola
nagyrészt jol meg tudta oldani, addig a roman kozépfoka oktatas céljait aranylag sokkal
kevesebb szamu tanintézet szolgalta. Az els6 vilaghaboru eldtti években Magyarorszag terii-
letén a kovetkezd roman tannyelvi kozépfoku iskolak miikddtek: hat tanito- €s két tanitond-
képz6, harom iparostanonc-iskola, négy polgari leanyiskola, egy kereskedelmi iskola, két
sziilészndképzo iskola (ezek tulajdonképpen allami iskolak voltak, de a tananyagot a roman
novendékeknek roman nyelven adtak eld), tovabba egy algimnazium és négy fogimnazium.
A felsorolt kdzépfoku roman iskolak kozott fenntartdik szerint voltak kozségiek, egyesiiletiek,
alapitvanyiak, kiralyi katolikusok és felekezetiek. Ez iskolak roman jellegét a fenntartok
nemzetiségén kiviil a tanarok roman nemzetisége és a roman tannyelv biztositotta. Egy-két
kivétellel ugyanis valamennyi emlitett kozépfoku iskola roman tannyelvi volt, amelyben a
magyar nyelv és irodalom kivételével az sszes tobbi targyakat roman nyelven tanitottak. A
sajatos roman szellem és az iskoldk jelentdsége szempontjabdl kiilonbséget kell tenni a
szakiskolak és a gimnaziumok kozott. E16bbiek hatasa egyes kiilonleges foglalkozasu rétegek-
re korlatozodott, utébbiaké az onnan kikeriilt roman értelmiségiek széles kori tevékenysége
és befolyasa kovetkeztében az egész roman tarsadalomra kiterjedt.

Tanito- és tanitondképzok

A roman egyhdzaknak Osszesen hat tanito- ¢és két tanitonképzd iskolajuk volt. Koziilik a
nagyszebeni, aradi és karansebesi a roman gorogkeleti, mig a balazsfalvi, nagyvaradi és lugosi aroman
g6rog katolikus egyhaz tanitdjelsltjeit képezte. A szamosujvari és a nagyvaradi intézet nemcsak
kimondottan roman gérog katolikus, hanem kirdlyi katolikus jellegli volt, s emiatt e két iskola
vezetésébe — az allam és a romai katolikus egyhaz szoros kapcsolatabdl kifolyolag — a mindenkori
vallas- és kozoktatasligyi miniszter érezhetden beleszolt. Az emlitett iskolak mellett 1914-ben
felallitottak a lugosi, 1915-ben pedig a szamostijvéri roman gordg katolikus tanitondképzot. 2

A roman gorog katolikus jellegli tanitoképzoknek tobb joguk volt, mint a gordg katolikus
egyhaz hasonlo iskolainak. Ez utobbi iskolak némelyikében — igy a szamosujvari €s nagyvaradi
kiralyi katolikus tanitoképzokben — egyes targyakat magyar nyelven tanitottak, és a képesitd
vizsgékat az allam részérdl kikiildott kormanybiztos vezette. Az emlitett iskolakban paptanarok
tanitottak, akiknek megvolt a megfeleld képesitésiik. A kiralyi katolikus tanitoképzok fenntartasat
a katolikus Vallasalap hozzajarulasa tette lehetdvé. A tobbi tanitoképzok nyelve a roman volt. A
magyar nyelvet az 1879:XVIIL. torvénycikk rendelkezésének megfelelden kellett tanitani, azaz
olyan mértékben, hogy a jeldltek a képzd elvégzésekor a magyar nyelv tanitasara is képesithetok
legyenek. E célbol a magyar nyelvet a képzében osztalyonként heti négy ordban tanitottak.

A roméan ortodox tanitoképzokben a képesitd vizsgat egy konzisztdriumi bizottsag elott
kellett a novendékeknek letennitik. A bizottsag és igy az egész képesitd vizsga elndke az
egyhazi konzisztériumi biztos volt.
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A leghiresebb roman tanitoképzonek mindenki a nagyszebeni Saguna Andras nevét viseld
képzot tekintette. Ennek tanarai anyagi tekintetben is felette allottak a tobbi roman tanitokép-
7Ok tanarainak. Ez utobbiak részére — Ghibu megallapitasa szerint — a miniszter felajanlotta
fizetésiik kiegészitését annyira, amennyi az allami tanarok fizetése, de azzal a feltétellel, hogy
a roman képzékben négy tantargyat magyar nyelven kell tanitani. Az egyhazi hatosagok ezt
az ajanlatot visszautasitottak, s a képzokben tovabbra is roman nyelven tanitottak.

Iparos-tanonc iskolak

Az 1884. évi XVIIL torvénycikk értelmében ahol 6tvennél tobb iparosinas volt, ott a
kozségnek iparostanonc-iskolat kellett 1étesitenie, ha ilyen iskolardl a felekezet nem gondos-
kodott. Az igy Iétesitett kozségi iparostanonc-iskolat az egyenes add utan kivetett 2%-os
p6taddbol tartottak fenn. Az iskola négy évfolyamnyi idore terjedt ki, egy elokészitd évbol és
harom évfolyambdl allott. Noha ez iskoladk tanitasi nyelve a torvény szerint csak magyar
lehetett, a valésagban mas nyelveket is hasznaltak. gy hirom romén tannyelvii iparostanonc-
iskola mikodott a magyar allam teriiletén. Ezek kozl kettd kozségi, egy pedig felekezeti
jellegii volt.!3

A brasséi roman felsOkereskedelmi és alrealiskola

A brass6i roman felsdkereskedelmi iskolat az ottani Szent Miklds gorogkeleti egyhazkoz-
ség az alredliskolaval egytitt 1869-ben alapitotta. A két iskola felallitasat anyagilag a roman
képviselohaz 1868. junius 6-an hozott hatarozata tette lehetové. Ezzel Romania kormanya a
brassoi roman egyhazkozségnek addig folydsitott évi segélyét a brassdiak kérése alapjan
felemelte. A felemelt segélyosszegbdl a felsOkereskedelmi €s alrealiskolakat megnyitottak.
Midén a kereskedelmi iskola valamennyi osztalya megnyilt, a magyar kormany 1874-ben
nyilvanossagi jogot adott neki és ugyanakkor megkapta az érettségi vizsga megtartdsanak
engedélyét is. Az iskolat mindvégig eme romdniai segélybdl tartottak fenn, ugyszintén az
alrealiskolat is. Az iskolakban valamennyi targyat roman nyelven tanitottak.

Polgari leanyiskolak

A magyar allam teriiletén négy roman tannyelvii polgari iskola volt: Balazsfalvan (gorog
katolikus), Belényesen (gorog katolikus), Aradon (gorogkeleti) és Nagyszebenben, ahol az
iskolat az Astra nevii roman kozmiivel6dési egyesiilet tartotta fenn. A magyar nyelv mint
tantargy szerepelt, az 9sszes tobbi targyat kizardlag roman tannyelven tanitottak. Az emlitett
iskolak koziil leghiresebb és legnagyobb jelent6ségli az Astra nagyszebeni intézete volt. Ez az
iskola ugyanis 1894/95 é6ta évenként pottanfolyamot tartott a polgarit mar elvégzett novendé-
kek szamara. A pottanfolyamon a roman nyelv és irodalom kételezd volt, mig a magyar
allamnyelv csak mint fakultativ targy szerepelt. Ezzel szemben az Astra internatusaban 1907
ota rendszeresitett ndegyleti haztartasi iskoldban, melyhez féz6tanfolyam kapcsolddott, a
roman ujsagok hirdetései szerint a magyar nyelv még fakultativ targyként sem szerepelt.
Ellenben az iskola vezetdésége a roman nemzeti ruha allandé viselésére nevelte a roman
leanyokat. 14

Sziilésznoképzd iskolak

A Magyarorszag teriiletén miikodo sziilésznoképzo iskolak allami jellegliek voltak. Ennek
ellenére Nagyszebenben és Kolozsvaron a roman novendékek szamara roman nyelven adtak
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el6 a tananyagot.!'? A roman névendékek szama 107 volt. Az emlitett két helységen kiviil
idénként mésutt is voltak tanfolyamok. Igy 1903-ban Dévan az allami korhaz nyitott egy
kéthonapos téli tanfolyamot, mely elsdsorban roman tannyelvii volt. ,,Az iskoldban a tanitasi
nyelv roman — olvassuk a hirdetésben —, és csak ha sziikség mutatkozna, akkor lenne magyar
¢és német. Az Osszes falvak, melyekben nincsenek tanult babak, kiildjenek egyet oda tanulni,
mert j6 dolgot cselekednek” — buzditotta roman olvasoit a Hunyad megyei roman hetilap.!'16

A roman kozépiskolak felallitasa és fenntartasa

A kiegyezés koraban a magyar allam tertiletén 6t roman gimnazium mikodott. Ezek koziil négy
[-VIII. osztalyos fégimnazium, egy pedig I-IV. osztalyos algimndzium volt. A négy fégimnazium
keletkezése sorrendjében: 1. abalazsfalvi gorog katolikus roman fogimnazium, 2. abelényesi gorog
katolikus fogimnazium, 3. a brassoi Saguna Andras gorogkeleti fogimnazium, 4. a naszdodi
alapitvanyi fégimnazium. Utoljara nyilt meg a bradi gorogkeleti algimnazium.

E roman iskolak, a naszddi féogimnazium kivételével mind egyhazi alapitasok voltak.
Legrégibb és legnagyobb jelentdségii a balazsfalvi fogimnazium volt, mert ez hatasdban
nemcsak a magyarorszagi, hanem a moldvai és havasalfoldi romanokra is kiterjedt. 1754-ben
nyilt meg, s mar félszaz esztendé mulva a roman kdzmivelddés igazi kdzpontjava lett.

Idérendben a belényesi — szintén gorog katolikus — fégimnazium kovette. Ezt a gimnaziu-
mot Vulcan Samuel nagyvéaradi roméan gorog katolikus plispok 1828-ban alapitotta. Tiz év
mulva mar mint rendes fogimnazium muiikodott. A brasséi roman fogimnazium szervezését
Saguna Andras akkori roman gérogkeleti piispok 1851-ben kezdte meg, 1865-ben boviilt ki
rendes nyolc osztalyl tanintézetté. A naszdodi féogimnazium I. osztdlya 1863-ban, a bradi
algimnaziumé pedig 1869-ben nyilt meg.

Mikor tehat 1867-ben a magyar kormany atvette az orszag vezetését, harom roman
fogimnazium rendes keretek kozott mitkodott, a naszodi és bradi gimnaziumok pedig szervezés
alatt allottak. A két utobbi iskola szervezésének folytatasat az uralomvaltozas nem akadalyozta,
mert a naszodi fégimnazium 1870-ben a VIII. osztalyat is megnyitotta, a bradi algimnazium
pedig az el6z6 évben szintén megnyilt.

A roman gimnaziumok fenntartasa sok anyagi gondot okozott a fenntartoknak, holott a brassoi
fogimnazium kivételével mindegyik iskolanak tobbezer hold foldbirtoka volt. Legszilardabb
anyagi alapokon nyugodott a balazsfalvi f6gimnazium, melynek fenntartasa a balazsfalvi romén
érsekség ¢és a Sterca-Julutiu alapitvany egytittesen kozel tizezer holdnyi foldbirtokanak jovedel-
mébol biztosithatd volt. A belényesi gorog katolikus fogimnazium a nagyvaradi gérog katolikus
plispok hatalmas kiterjedésti, tobb mint szdzezer holdas birtokainak jovedelmére tdmaszkodhatott.
A piispokség a birtokok jovedelmébdl ugyan elsdsorban mas célokra koltott, de a 80-as évektol
kezdve a fogimnaziumot is anyagi véddszarnyai ala vette. A naszodi alapitvanyi gimnazium
fenntartasat a hatarérvidéki kulturalis alapok 6sszesen 12 254 holdnyi birtokai biztositottak. A bradi
algimnaziumnak szintén volt 2416 hold foldbirtoka, amibdl ha szerényen is, de fedezni lehetett a
fenntartasi koltségek legnagyobb részét.!!”

Nem volt szilard anyagi alapja a brassoi Saguna Andras fégimnaziumnak. Ennek fenntar-
tasatannak idején a brass6i roman egyhazkozség tagjai vallaltak magukra rendesen megajanlott
évi hozzajarulasukkal. Am ezek az évi hozzajarulasok nagyon rendetleniil, sokszor pedig
egyaltalan nem folytak be. Ezért a brassdi Szent Miklds roman ortodox egyhazkozség Romania
korményahoz fordult tdmogatasért. Az egyhdzkozség egykor a havasalfoldi és moldvai vaj-
daktol birtokokat kapott. Most e roman vajdak jogutddjatol, azaz a roman kormanytdl rend-
szeres anyagi tamogatast kért. A roméan kormany 1861-t6l kezdve rendesen folyositott egy
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meghatarozott évi dsszeget, s ebbdl fedezték a fogimnazium fenntartasi koltségeit. 1875-ben
Trefort vallas- és kozoktatastigyi miniszter 559/1875. szamu rendeletével a romaniai kormany
évenként folyositott segély-0sszegének tovabbi elfogadasat megtiltotta. Ennek ellenére tovabb
folyositottak azt, csakhogy most mar titokban. Am 1898-ban az a titok is kideriilt. A magyar
kormany ekkor vizsgalatot rendelt el az iskola ellen. A vizsgalat kideritette a tényallast és a
romaniai segélyezés részleteit. A magyar kormany ekkor megegyezést kotott a roman kor-
mannyal a brasséi iskoldk tovabbi segélyezésének modjara nézve. A roméan kormény a
Budapesti Magyar Kézponti Allampénztarban a brassoi Szent Miklés egyhaz nevére jaradék
cimletekben kozel egy millio korona Gsszeget helyezett el. Innen kapta meg a fégimnazium
1900-t61 kezdve évi 38 000 lejes romaniai segélyét, amelyet tehat a fenti megoldassal maga a
magyar kormany kozvetitett.'18

A roman kozépiskolak fenntartdsahoz az ismertetett anyagi er6k mellett még a tanuloknak
juttatott sok 6sztondij is hozzajarult. A roman egyesiiletek, bankok és alapitvanyok évi
segélyei, valamint a magyar allam pénztarabol 1906 utan folyositott rendszeres fizetés-
kiegészitd allamsegély szintén szaporitotta a fenntartasi alapokat. A nagy roman kozmiivel6-
dési célok szolgalataban allé vagyonok, mint a Gozsdu-alapitvany, a karansebesi vagyonko-
z0sség ¢s a kisebb meghatarozott célu iskolai 6sztondijalapok évenként sokszaz szegény sorsu
roman tanuld koltségeit fedezték. Az 1906/07. iskolai évben példaul a belényesi gorog
katolikus roman internatus névendékei majdnem felének teljesen, vagy 50 szdzalékban ingye-
nes volt; Brassoban pedig a didkasztal 45 étkezd didkja koziil 35-nek az ellatasat fedezték
alapitvanyokbol. A tobbi roman kozépiskolaban is sz€p szamu tanuldsereg kapott évenként
kisebb-nagyobb 6sszegeket.

A roman tanari kar helyzete

Mindenféle iskola valodi értékét elsdsorban a tanerdk tehetsége és munkaja hatarozza meg. A
tanerdk jo munkat azonban csak megfeleld koriilmények kozott végezhetnek. Munkajuk értéke
egyrészt a képesitésiiktdl, anyagi helyzetiiktdl, masrészt attol a szabadsagtdl fugg, melyet a
tanitasban és nevelésben biztositanak nekik. A magyarorszagi roman tanarok helyzetének alaku-
lasat a magyar iskolapolitika és az iskolafenntartd roman kozosségek hataroztak meg.

A tandrok kiképzését 1883-ig teljesen az iskolafenntartok végezték. Ugy és olyan médon
képesitették tanaraikat, amint nekik tetszett. Mégpedig a gorog katolikus tanarokat a balazsfalvi
érsekség, a gorogkeleticket pedig a szebeni ortodox érsekség szentszékének e célbdl 1étesitett
bizottsaga képesitette. Az igy képesitett tanarok koziil az iskolafenntartdk megfeleld szervei
valasztottak ki az altaluk alkalmazando6 egyéneket: mégpedig a brassoi és a bradi gimnaziu-
moknal az iskolaképviseleti gondnoksag, a gordg katolikus iskoldkban pedig a konzisztoriu-
mok."'? A tandrok megvalasztasahoz, alkalmazasahoz és véglegesitéséhez semmiféle elézetes
vagy utolagos miniszteri engedélyre nem volt sziikség. E téren azonban kivételt képezett a
naszddi alapitvanyi fégimnazium, amelynek tandrait a fenntartd hatarérvidéki alap bizottsa-
ganak ajanlatara a magyar vallas- és kozoktatastigyi miniszter nevezte ki.

A tanarok helyzetét az 1883:XXX. torvénycikk részben megvaltoztatta. E térvény ugyanis
eldirta, hogy a jovoben az 6sszes kozépiskolai tanaroknak az egyetemi tanulmanyok elvégzése
utan az allami tanarvizsgalo bizottsag elott kell vizsgat tennitik. Mas szdval, amig azeldtt a
tanarok képesitése az egyetem kikapcsolasaval tortént, az 0 térvény értelmében az csak az
egyetemen volt megszerezhetd. Roman viszonylatban tehat 1883-t61 kezdve a roman tanarje-
I6lteknek is a magyar egyetemen kellett oklevelet szerezniiik. A roman egyhazak, elsésorban
a gorogkeleti, Roman Miron érsek tjan tiltakoztak a torvény eme rendelkezése ellen, mert —
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mint mondottdk —, kiveszi az egyhaz kezébél a kozépiskolai tanarok képesitését”. 120 A torvény
70. §-a azonban modot adott arra, hogy a nemzetiségi tanarjeloltek egy bizonyos ideig
anyanyelviikon tehessék le a tanarképesitd vizsgat. Az emlitett paragrafusban ugyanis ,,a
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter felhatalmaztatik, hogy a jelen torvény hatdlyba 1éptét
kovetd 10 tanév tartalma alatt, az illetd felekezeti fohatosag indokolt eléterjesztésére, a képesitd
vizsgalatoknak egészben, vagy némely tantargyakat illetéen nem magyar tannyelven tarthata-
sara engedélyt adhasson”. Minden tanarjeldltnek vizsgat kellett tennie magyar nyelvbol és
irodalombdl, amint ezt a térvény a magyar uralom 16-ik évében eldirta.

A kozépiskolai térvény a tanaroknak és az iskolaknak bizonyos feltételek mellett az allamse-
gélyt is biztositotta. E feltételek 1ényege az allamsegély nagysagaval egyenes aranyban novekvo
allami ellen6rzés €s iranyitas volt. Mivel a roman k6zépiskolak egyrészt nem voltak az allamse-
gélyre feltétlentil raszorulva, masrészt pedig nem akartak az allamnak iskolaik vezetésébe nagyobb
mérvii beavatkozasi lehetdséget nyujtani, ezért egészen 1906-ig nem vették igénybe az allamse-
gélyt. Ekkor érdekes kortilmények kozott valamennyi roman gimnazium megkapta a tanarok
fizetéskiegészito allamsegélyét. A brassoi Saguna Andras fégimnazium értesitdjében az allamse-
gély megadasanak részleteirdl szo szerint a kvetkezoket olvashatjuk:

,»A roman tanarok nem voltak megelégedve valamivel: hogy a hasonlo foku allami iskolaknal
mikodé magyar kartarsaik ugyanazon képesités mellett jobban voltak fizetve, és kevesebb tanitasi
orajuk volt. Ezen okbdl a roman tanar nyilvanvaldan és érezhetden alacsonyabb helyzetbe keriilt
magyar kartarsaival szemben. Azonban grof Apponyi koézoktatastigyi miniszter 1906-ban segitett
a helyzeten azzal, hogy részben megsziintette a sérelmes okokat. Egy miniszteri rendelettel
megallapitotta, hogy az 6sszes kozépiskolat fenntartd egyhazi fohatosagok minden feltétel nélkiil,
és az iskolak autondmidjanak legcsekélyebb sérelme nélkiil kérhetik tanaraik fizetésének kiegészi-
tését oly mddon, hogy ezek is oly mértékben legyenek fizetve, mint a hasonlo foku allami iskolak
tandrai, akik fizetési osztalyokba és fokozatokba voltak beosztva.

Miutan a kérdést tanulmany targyava tették: az iskolai bizottsagok és gondnoksagok, ugyszintén
a féegyhazmegyei konzisztorium az 1906. oktober 30-an 10431. szam alatt oly értelemben és
feltétellel hataroztak a fizetéskiegészités elfogadasa targyaban, hogy arrdl le lehet mondani
barmikor — 1906. julius 1-1 kezdettel a brassoi liceum és bradi gimnazium tanarai megkaptak az
allami fizetéskiegészitést. A kérdés azonban nem ment olyan konnyen keresztiil a brassoi iskolai
szervezeteknél. Ezeknél egyes tagok részérdl nagy ellenzésre talalt azon okbdl, hogy a kormany
az egyezség megkotése utan rossz iranyu befolyast fog gyakorolni az iskoldk szellemére.

A kozoktatastigyi minisztérium rendeletének szovegébdl nem lehetett azt kovetkeztetni, mintha
a kormany célja volna az iskoldk autondémidjanak megrontasa, avagy hogy jobban kivanna
beavatkozni iskolaink tigyeibe [...]. Igaz azonban az, hogy az adott segély Damokles kardjaként
iranyult a tanarok ellen, és ezeknek érezniiik is kellett, hogy a kard elleniik is hasznalhato, s igy
nekik legalabbis koriiltekintdbbeknek kell lennitik. Azonban a tanarok tiszta érzésének €s becsii-
letének erdteljes bizonyitéka maradt, hogy iskoldink szelleme és 1égkore, valamint a tanarok
magatartasanak iranya semmiben sem valtozott a fizetéskiegészités miatt alkalmazott rendsza-
balyok kovetkeztében.”!2!

A tobbi romdn gimnazium tandrai ugyanilyen kortilmények kozott kaptak meg az allami
fizetéskiegészitést. Igy példaul a bradi gimnazium bizottsaga egészen hasonlé médon dontétt
az allamsegély kérdésében. ,,Zarandi kozéletiink vezet6ibdl allo gimndziumi bizottsag —
olvassuk a beszamoloban — a gimnaziumi képviseletnek ajanlotta a fizetéskiegészités elfoga-
dasat, minthogy a miniszteri utasitas a mar érvényes térvényekkel egybehangzo, és az egyhazi
onkormanyzatot ezzel kapcsolatban semmiféle uj modon nem csonkitja. Az érseki konziszto-
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rium okt. 30-an elhatarozta az elfogadast, de fenntartotta azt a jogat, hogy azonnal lemondjon
réla, mihelyt az 5nkormanyzat sérelmet szenvedne.”! 2>

Hasonldképpen jutottak hozza az allamsegélyhez a tobbi roméan gimnaziumok tanarai is.
Az igy elnyert segélyt a magyar allam 1918-ig rendszeresen folydsitotta. Az 6t roman
gimnazium tanarai 6sszesen 426.860 korona fizetéskiegészitd allamsegélyt kaptak, s mindezt,
mint lattuk, az autondmia sérelme nélkiil.'23

Apponyi Albert grof kozoktatastigyi miniszter tehat a magyarorszagi roman kozépiskolak
tanarainak anyagi helyzetében orvendetes és megnyugtatd valtozast idézett eld. Ismertetett
rendelkezéseinek végrehajtdsa utdn a roman tanarok magyar kartarsaik allami fizetésével
teljesen egyenld fizetést kaptak. A roman tanarok mas tekintetben is egyenld jogokat élveztek
a magyar allami tanarokéival. Oket is felvették a magyar allami nyugdijalap kotelékébe, s igy
30 évi szolgalat utdn a magyar allami nyugdijpénztar terhére tisztességes megélhetést biztosito
nyugdijat kaptak. Magyar allami nyugdijat kapott példaul az Astra elndke is, Barseanu Andras,
a brassoi gimnazium egykori tanara. A roman tanarok magyar kartarsaikkal egyiitt megkaptak
a vasuti féljegy valtasara jogositd igazolvanyt. A roman iskoldk levelezései és kiadvanyai
éppen ugy bélyeg-, illeték- és portdmentesek voltak, mint a hasonlé magyar felekezeti iskolak
levelezései és kiadvanyai. A roman tanarok a hadseregben vald elémeneteliik, nevezetesen a
tiszti kinevezés kérdésében ugyancsak nem szenvedtek nemzetiségiik miatt hatranyt, mivel
ilyen iranyu panaszokat az iskolai sérelmek k6zott nem talalunk.

A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy a magyarorszagi roman tanarokkal a magyar
kozoktatasiigyi politika méltanyosan és emberségesen bant. Becstiletes megélhetésiiket, nyug-
dijukat biztositotta, s koztiik és magyar kartarsaik k6zott semmiféle bantd megkiilonboztetést
nem tett. A roman gimnaziumi tanarok helyzetilk megjavulasat éppen annak az Apponyinak
koszonhették, akirdl a roman sajto bel- és kiilf61don egyarant, mint a roman iskolak hohérarol
cikkezett. Megszilardult anyagi helyzetiikkben a roman tandrok nyugodtan folytathattak nagy-
roman szellemi iskolai munkassagukat, mely az egész magyar uralom alatt téretlen volt.

A roman ko6zépiskoldk belso szelleme

A magyarorszagi roman kozépiskoldk a roman nemzeti eszme sziiletésétdl kezdve mind-
végig a roman nacionalizmus szolgalataban allottak. To6rténetiik valdsaggal dsszeforrott a
roman nemzeti térekvésekkel. A balazsfalvi gorog katolikus romén fégimnazium tanarai —
ktlénosen Barnutiu és Baritiu — irodalmi, publicisztikai és politikai mitkodéstikkel a sz6
legszorosabb értelmében dontd befolyast gyakoroltak a magyarorszagi romanok nemzeti ¢s
politikai fejlédésére. Semmiképpen sem tulzott hat a megallapitds, mely szerint a roman
kozépiskolak torténete ilyen vonatkozasban egyenld a roman nacionalizmus torténetével.

A balazsfalvi fégimnazium, mint a legrégibb alapitasu és a legjobb tanarokkal rendelkez6 roman
iskola, természetszertileg eleinte egyediil képviselte a roman nemzeti és kozmiivelddési mozgalmakat.
Dont6 hatasat foleg 1834-50 kozott fejtette ki. Ebben az id6ben alakult ki az a hagyoméanya, melyet
késdbb mas roman kozépiskolak is atvettek s miikodésiikben hiiségesen kovettek.

Miben allott ez a sajatsagos balazsfalvi hagyomany? Slavici roman ird szerint a balazsfalvi
iskola munkassaganak kozponti gondolata mindig az Erdélyre vonatkozo romén jog bizonyitasa
és e jog politikai érvényesitésének szellemi el6készitése volt.'2* A roman nép romai eredetének, a
torténeti folytonossag elméletének (a kontinuitas, mely szerint a romanok megszakitas nélkiil
laknak Erdélyben mint a dakok és romaiak utddai) hangoztatdsaval mindig azt szerették volna
bizonyitani, hogy a roméanoknak, s elsdsorban csak nekik van joguk Erdélyhez, az Erdély feletti
uralkodashoz. Ezért hangoztatta Barnutiu baldzsfalvi eldadéasaiban a természetjogot, ezért akarta
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Cipariu Timoteusz kartarsa kigyomladlni a roman nyelvbél mindazokat a szavakat, amelyek
nem voltak tisztan latin eredetliek. Multat és jelent e gondolatnak megfelelden akartak novendé-
keiknek, ¢és tjsagaikon keresztiil a roman olvaséknak bemutatni.

A balazsfalviiskola tanarainak e gondolata mellett a harmincas évek 6ta egy masik gondolat
is jelentkezett, részben természetszeriileg kovetkezve az els6bdl. Ez a masik gondolat pedig a
Karpatokon tali romanokkal vald egység gondolata volt. A balazsfalvi roman tanarok elejétdl
fogva szoros 6sszekottetésben voltak a bukaresti roman nacionalizmus vezetéivel. 1836-ban
a gimnazium két fiatal tanara, Baritiu és Cipariu Bukarestbe utaztak. Azért utaztak oda, mert
—ahogy egy késobbi kartarsuk irta —,,akkor mindketten lelkesedd fiatal tanarok voltak, és mint
olyanok, akiknek a romaniai egyre erdteljesebb nacionalizmus felvillanasaival a legmélyebb
osszekottetéseik voltak, vonzalmukban Romaniat személyesen akartik megismerni”.'>> Ez az
utazas dontd volt a balazsfalvi roman iskola, de tdvolabbi vonatkozasban az egész magyarorszagi
roman nacionalizmus fejlédése szempontjabol. A két fiatal tanar olyan bukaresti roman vezetd
férfiakkal ismerkedett meg, akik ekkor mar magukban hordoztak az 6sszes romanok egy allamban
tervezett egyesiilésének gondolatat. Mihelyt e gondolat 1838-ban Campineanu Janos roman
fénemes tervezgetéseibdl hatarozott politikai tervvé érett, megsziiletett az Erdély elszakitasara
késziilé politikai irredentizmus. 26

Baritiu ekkor mar Brassdban volt, mint tanar és az elsé roman politikai hetilap szerkesztdje,
Balazsfalvaval, régi kartarsaival éppen olyan szoros dsszekottetést tartott fenn, mint a bukaresti €s
moldvai roman politikusokkal. Bizonyéara 6 kozvetitette az 1838-ban eldszor megnyilvanuld, a
minden romanok egyesiilésére torekvo nagyroman gondolatot a balazsfalvi roman iskola tanérai felé.

Tény az, hogy a balazsfalvi gimndzium roman nemzeti szellemét és hagyomanyat a mult szézad
40-es éveiben mar a romanok rémai eredete, Erdélyhez valé joga mellett, az 6sszes romanok
nemzeti egységének gondolata is képezte. Ettol kezdve a balazsfalvi gimnaziumban e hagyomany-
nak megfelel6en tanitottak a roman irodalmat, torténelmet, foldrajzot, és mindazokat a targyakat,
amelyeknek valamilyen mdédon kapcsolddtak a roman nacionalizmus céljaihoz.

Ismeretes az a szerep, melyet Balazsfalva, Barnutiu az egykori balazsfalvi tanar és a balazsfalvi
iskola tanitvanyai az 1848-49-es eseményekben jatszottak. Barnutiu és hivei forditottak szembe
az erdélyi romanokat a magyarsaggal, 0k sorakoztattak fel a romansagot a Habsburgok mellett és
Kossuth ellen, s az ¢ befolyéasuk alatt lett az erdélyi roman értelmiség egy része magyarellenes
gondolkozasu. Barnutiu és hivei logikusan gondolkoztak, midén Erdélyt a két roman fejedelem-
séggel egyesiteni akarvan e terv legfobb akadalya, a magyarok ellen fordultak. Ezért ellenezték
Erdélynek Magyarorszaghoz vald visszacsatolasat, mert ez az unio legalabbis kétségessé tette a
roman fejedelemségekkel remélt egyestilésre vonatkozo terv megvaldsitasat.

A Dbalazsfalvi iskola roman nemzeti szelleme tehat mar 1848-ban a fenti gondolatokban
nyilvanult meg. Mint lattuk, ezek a gondolatok — a romanok a rémai nép leszarmazottai; mint
ilyenek Erdélyben a magyarok eldtt ott laktak; Erdélyhez tehat tobb joguk van, mint amagyaroknak;
Erdélyt egyesiteni kell a két roman fejedelemséggel; e cél érdekében kiizdeni kell a magyarok ellen,
akik ezt az egyesiilést meg akarjak akadalyozni — logikusan kovetkeztek egymasbol.

Midén az osztrak onkényuralom vége felé a brassoi, naszodi, késdbb a bradi gimnazium
megnyitotta kapuit, a készen all6 balazsfalvi hagyomanyokat atvették és a maguk modjan
tovabb folytattak. A kiegyezéskor tehat valamennyi roman gimnazium mar egységes roman
szellemet képviselt. A tandrok nagy része Romanidhoz tartozénak érezte magat, Erdélynek
Magyarorszaghoz valé visszacsatolasat térvénytelen dolognak, a magyarokat pedig természe-
tes ellenségeknek tekintette.
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A legnagyobb roman kolté, Eminescu, midén Balazsfalvan és Belényesen révid ideig
tanult,'2’ mér a fenti szellemet talalta. Kézismert magyarellenes érzései minden bizonnyal e
két gimnaziumban keletkeztek. Az erdélyi roman szellem hatasa alatt valtoztatta meg nevét
Eminovici-rél Eminescura, s Slavicitdl tudjuk, micsoda izzé nacionalizmus €It benne.

Ez az izz6 roman nemzeti szellem, mely a roman gimnaziumokban uralkodott, természe-
tesen nem valtozott meg a magyar uralom bevezetése utan sem. A balazsfalvi fégimnazium
értesitdinek tanusaga szerint a magyar kormany tiz éven keresztiil, 1876-ig nem avatkozott
bele az iskolaban folyd oktatas és nevelés kérdéseibe.!2® A tanitas tehat 1867-t61 1876-ig
valtozatlanul az unié el6tt kialakult keretek és formak kozott folyt tovabb. A tanulok a roman
nemzeti szellem szempontjabdl legfontosabb targyakat, a torténelmet €s foldrajzot a roman
nemzeti egység szellemében, ,,a tanar kézirata” utan tanultak. A gimnazium dnkormanyzatanak
megfelelden a tantargyak anyagat az iskola vezetdsége hatarozta meg. Mig tehat a magyar
iskolakban a foldrajz €s a térténelem Magyarorszag foldrajzat és torténelmét jelentette, addig
a baldzsfalvi roman gimnazium tandrainak tanitasa e targyakban leginkabb Erdély és a két
roman fejedelemség, illetve a fejedelemségek egyesiilése utdin mar Romania foldrajzanak és
torténelmének ismertetésére iranyult. 1867-t61 1876-ig a baldzsfalvi gimnazium tanarai ¢s
tanuldi szamara a foldrajz ,,Erdély és a szomszédos orszagok foldrajza”, a torténelem pedig
ugyanilyen modszerrel ,,Erdély és a szomszédos orszagok torténete” cimen szerepelt.!?”
Ezeket a tantargyakat a II., I1I. és VIII. osztalyban tanitottak.

Az elmondottak alapjan vildgosan all el6ttiink, hogy a balazsfalvi gimnazium értesitdinek
tanisaga szerint a magyar uralom bevezetése utan kozel tiz éven at a gimndzium tanuldinak
torténelmi €s foldrajzi tananyaga elsdsorban Erdélyt, és a szomszédos orszagok koziil foleg
Romaéniat foglalta magaban. Azaz mind a tanarok, mind a tanuldk el6tt Romania volt az
eszménykép: a roman nép mint egységes nemzet szerepelt, melynek egyik része a Karpatokon
innen, Erdélyben, masik része a Karpatokon tul, Romanidban ¢él. Magyarorszag — melynek
pedig a romanok 1867 utan torvény szerint polgarai lettek — csak mint ,,szomszédos orszag”
szerepelt a torténelmi és foldrajzi anyag tanitasaban. Mas szoéval a politikai téren kovetelt
erdélyi 6nkormanyzatot a roman tanarok a tantervben és tanitasban gyakorlatilag megvalosi-
tottak, mivel Erdélyt kiilon orszagnak, Magyarorszagot pedig szomszédos orszagnak tekintet-
ték, és ilyen értelemben tanitottak is.

A magyar allam roman gimnaziumaiban folyo tanitasba tehat a kiegyezés utan még kozel
tiz éven at — a belényesi gimnazium kivételével — a magyar kézoktatasiigyi politika semmiféle
beavatkozast nem gyakorolt. Ennek folytan a roman tanarok mikodése teljesen nagyroman
szellemi, magyarellenes volt. Az igy nevelt didkok érzéseiket nemegyszer kifejezésre juttattak.
Baldzsfalvan, majus 15-én, az egykori roman népgytilés helyén tinnepségeket és magyarellenes
tiintetéseket rendeztek. 1868-ban a belényesi gimnazium didkjainak majalisan egy VIII.
osztalyos diak Osszetépte a magyar zaszlot. Ugyanekkor a brassdi roman diakok az ottani
majalisra roman zaszl6 alatt vonultak ki. E kisebb jelentdségli tettek mellett a roman gimna-
ziumok szellemének irredenta voltat és magyarellenes jellegét leginkabb az 1878-as tiintetések
arultdk el. Tudvalevéen 1878-ban a roman hadsereg elfoglalta Plevna varat a torokoktol, és
Romania ténylegesen, a nemsokara alairt berlini békeszerzddésben pedig jogilag is teljesen
fiiggetlen allam lett. A magyarorszagi romanok 6rome oridsi volt. Az ifjusag — kiiléndsen a
dél-erdélyi megyékben, Brassoban, Szebenben, Baldzsfalvan — egyenesen varta a roman
hadsereg bevonulasat Erdélybe. Azt hitte, Plevna eleste utan a roman hadak visszafordulnak
és elfoglaljak Erdélyt. Egész Balazsfalva egyetlen tiinteté roman sereggé valtozott, melyben a
diakok és tanarok jartak elol. Naszoédon a roman gimnazium tanarai még jelentdsebb tiinteté-
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seket rendeztek. A tanarok és didkok a varosi tisztviselokkel (mind roménok voltak) egytitt
csapatokban végigjartak az utcakat, és roman nemzeti dalokat énckeltek. Majd a gimnazium
tandrai a roman tomeghez lelkesito beszédeket intéztek. Sot, két naszddi roman tandr, dr. P. A.
Alessi és Popu Massimu, konyvet is irtak az orosz—t6rok—roman haborurol. A kdnyv 6vatos-
sagbol Grazban jelent meg, bizonyara azért, mert nagyon heves tamadasokat tartalmazott a
magyarok ellen. A magyar kdzvélemény ugyanis térékbarat volt, amit a két roman tanar, akik
a magyar allam tertiletén tanitottak, a kovetkezdképpen jellemezett: ,,A magyarok a legkifeje-
z6bb rokonszenvi érzéseket taplaljak és tanusitjak a torokok irant, akikkel azsiai eredetiik, barbar-
saguk és a leigzott népekkel szemben tanusitott zsarnoksaguk révén rokonsagban vannak.”!30

A roman gimnaziumok bels6 életében tehat a nagyroman szellem volt a dontd. Mivel a
magyar kormany akkor még a magyar nyelvnek mint tantargynak tanitasat sem irta kételezéen
el6 (ez csak 1883-ban tortént meg, tehat a magyar uralom 16-ik esztendejében), a magyar
nyelvet egyetlen roman gimnaziumban sem vették komolyan. Tanitottdk ugyan, de inkabb csak
latszatbol, ha nem éppen cstfsagbdl, hiszen térvény szerint nem volt kotelezd. ,,A magyar nem
volt veszedelmes, mert nem tanultuk — irta késébb Bogdan-Duica, az els6 vilaghaboru utan a
kolozsvari romén egyetem tanara. — »Szegény nyomorult nytl«-rél sz616 olvasmanyt heteken
keresztil kinoztuk, csak a konyv szerzdje ¢s Fenesanu, a mi fekete tanarunk tudta, aki arcra
ugyan fekete, de egyébként jo ember volt.”!3! Ilyen médon a magyar nyelv nem okozott nagy
gondolta a brasséi roman gimnazium tanarainak és didkjainak. Balazsfalvan hasonlé volt a
helyzet. Belényesen a nagyvaradi tankeriileti féigazgaté az 1874/75. iskolai évben tett latoga-
tasa alkalmaval megallapitotta a magyar nyelv elhanyagolasat. Mivel mind a nagyvaradi gérog
katolikus piispok, az intézet kegyura, mind pedig az iskola maga is segélyeket kapott a
tanulmanyi alapbol, a tankeriileti féigazgatd javasolta a minisztériumnak, hogy a magyar nyelv
elsajatitasa érdekében rendelje el par tantargy magyar nyelven valo tanitasat. A kozoktatastigyi
minisztérium kozolte a féigazgatd véleményét a piispokkel, aki erre 1875. november 14-én
kelt 1277. szamu leirataban intézkedett a torténelem és foldrajz magyar nyelven torténd tanitasa
fell, meghagyva a roman nyelv szabad hasznalatat. igy a belényesi gimnaziumban mér az
1883. évi kozépiskolai torvény elott erdsebb allami ellenérzés érvényesiilt, és a magyar nyelv
tanitdsanak nagyobb teret biztositottak, mint a tobbi roman gimnaziumban.

Az 1883. évi kdzépiskolai térvény

A romén gimnaziumok miikédése az 1883:XXX. torvénycikk rendelkezéseinek hatdsa alatt
mindentitt egységessé valt. ,,A kozeépiskolakrol és azok tanarainak képesitésérol” szo16 fenti torvény
ugyanis részletesen szabalyozta a nem magyar tannyelvii gimnaziumok miikodését. Ezekre vonat-
kozodlag a torvény 7. és 8. §-a volt a legfontosabb. A 7. §-ba foglalt rendelkezés értelmében ,,a
hitfelekezetek maguk hatdrozzak meg az altaluk fenntartott nyilvanos kdzépiskolak tannyelvét.
Amennyiben ez nem a magyar, kotelesek a tannyelven és irodalmon kiviil a magyar nyelv és
irodalménak torténelme mint rendes tantargy tanitasarol is gondoskodni, és pedig oly draszamban,
mely annak kelld elsajatitasat lehet6vé tegye. Ennek ellendriztetése végett kotelesek a magyar nyelv
¢és irodalmanak torténelmére vonatkozo tantervet és orabeosztast a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszternek eldlegesen bemutatni. A nem magyar tannyelvii kozépiskoldkban a VII. és VIIL
osztalyban a magyar nyelv ¢s irodalmanak torténelme magyar nyelven tanittatik, s a tantargybol
az Crettségi vizsgalat is ezen a nyelven teendd. Az érettségi vizsgalat tekintetében e paragrafus
rendelkezése az 1885. évi érettségi vizsgalatoknal 1ép érvénybe.”

A 8. § rendelkezései az iskolai 6nkormanyzat mértékét szabalyoztak. Eszerint ,,a felekeze-
tek altal fenntartott tanintézeteknél a tantargyakban az egész tanfolyam alatt elérend6 végcélt,
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és a tanitando ismeretek mértékét, a tanrendszert, tantervet és a tankdnyveket az illet6 felekezeti
fohatosag allapitja meg, és azt esetrél-esetre a vallas- és kozoktatastigyi miniszternek bejelenti.
A megallapitott mérték azonban nem lehet kisebb, mint az, amely a kézoktatastigyi miniszter
rendelkezése és kozvetlen vezetése alatt alld intézetekben alkalmazva van, €s az illetd intéze-
tekre nézve csak a minimumot hatarozza meg.”

A torvény mas rendelkezései a tanulokra és tanarokra vonatkozd fegyelmi eljarast, az
allamsegély elnyerésének feltételeit, valamint az allami feliigyelet modjait szabalyoztak.
Felekezeti gimnaziumokban a tanuldk és tanarok fegyelmi tigyeit, a fegyelmi eljarast, a
fegyelmi szabalyzatokat az egyhazi fohatdsagok allapitottdk meg. Ezeket és az esetleges
valtozasokat azonban kotelesek voltak a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez tudomasulvétel
végett felterjeszteni. Az allami feliigyeletet az allam a tankertleti féigazgatok vagy miniszteri
kiktildott biztosok altal gyakorolja. A miniszter az iskolaban hasznalt tankonyveket feliilvizs-
galja, sziikség esetén elkobozhatja, €s tigyel arra, hogy az iskolai alapitvanyok céljuknak
megfeleléen hasznaltassanak fel. A torvény 72. §-a megtiltotta, hogy a kézépiskolak kulfoldi
allamoktol, azok uralkodoéitol vagy kormanyatol segélyt fogadjanak el.

A magyarorszagi roman egyhazak vezetdi, a roman sajtd és mas roman tényezok termé-
szetesen a kozépiskolai torvény ellen is hevesen tiltakoztak. Tiltakozasuk mar akkor megkez-
doédott, midén a térvényjavaslat szovege ismeretessé lett. — ,,Ismét dithong Herodias? Janos
fejét akarja?” — idézett az aradi nagy roman egyhazi és iskolai folyoirat Chrysostomusbol, a
kozépiskolai torvény ellen irott cikke mottojaként. Elgondoldsa szerint Herddids a magyar
allam volt, aki Kereszteld Janos fejét, azaz ebben az esetben a roman kézépiskolat, mint a
roman nacionalizmus fejét probalta e torvénnyel az orszag kozoktatdsdba egységesen beleil-
leszteni. Miron Roman szebeni gorogkeleti roman érsek az egyhdz nevében tiltakozott a
torvény ellen, mivel mint mondotta: ,,Az egyhdz mindig a roman nyelv ¢és nemzetiség
védelmezodje és pajzsa volt”. Tiltakozasaban kifogasolta, hogy e torvény kiveszi az egyhaz
kezébdl a kozépiskolai tanarok képesitését, tovabba az allami szerveknek igen nagy beavatko-
zast biztosit a felekezeti kozépiskolakban.!32

A torvény elleni tiltakozas nemcsak a sajtoban, hanem roman népgytiléseken is megnyil-
vanult. A roman értelmiség tagjai Aradon, Balazsfalvan, Brassoban ¢és Szebenben tiltakozd
gylléseket rendeztek, és azokon éles kirohanasokat tettek a magyar kormany ujabb ,,magya-
rositod” torvénye ellen. Ekkor 6t roman képviseld nyilt levelet intézett a roman valasztokhoz.
E levélben megnyugtattadk roman valasztdikat és felhivtak Oket, ne gytilésezzenek €s ne
tiltakozzanak a torvény ellen, mert erre semmi okuk sincs. A nemzetiségek kivansagait a
képviselohazban méltanyoljak, ,,a mi nemzetiségiinket pedig ez a térvény nem veszélyezteti”
— allapitottdk meg.!33

A torvény végrehajtasa igazolta a roman képviselok fenti megallapitasat. A roman tiltako-
7as ugyanis nem annyira a magyar nyelv és irodalom tanitasanak elrendelése, mint inkabb az
allami ellendrzés és a tanaroknak a magyar egyetemen vald képesitése ellen iranyult. Mint
lattuk, a magyar nyelvet — ha kissé komolytalan formaban is — mar azel6tt is tanitottak. A
torvény ujitdsa, mely szerint a magyar nyelv és irodalom a gimnaziumok VII. és VIII.
osztalydban magyar nyelven tanitandd, és e targybol az érettségi is magyar nyelven teendo le,
nem jelentett kiilonosebb megterhelést. Foként akkor nem, ha az eredmény ellendérzése
targyilagos médon torténik. A romanok tapasztalatbol tudtak, hogy minden az ellendrzéstdl
fiigg. Nem tudhattdk azonban, nem lesz-e szigoribb ez az ellendrzés, mint amilyet addig
ismertek. Lelkiismeretiik kissé nyugtalankodott, mert jol tudtak, hogy egy alapos, szigort,
vagy éppen rosszindulat allami ellenérzés a roman gimnaziumokat nagyon hamar tonkrete-
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heti. Alapos vizsgalat ugyanis konnyen kimutathatta volna az iskoladk Romaniabodl érkezé
segélyezését, a titkolt romaniai irredenta kapcsolatokat, valamint a roman didkok és tanarok
magyarellenes gondolkozasat. Erthetd tehat, ha idegesitette ket az Gj torvénynek az allami
ellendrzésre vonatkozo része.

Amint azonban az allami kozegek elsd vizsgalatai lezajlottak, a kedélyek lassanként
megnyugodtak. A hivatalos latogatasok varatlanul j6 hatassal jartak. Kiilonosen feltiind volt a
hivatalos latogatas jo kovetkezménye a bradi gimnazium fejlédésében. E nagyon szegényes
viszonyok kozott €16 iskola viszonyaira a magyar kikiildott ellenérzé biztosok kdzbelépése
egyenesen jotékony befolyast gyakorolt. ,,A jéakarattal végrehajtott, lelkiismeretes ellendrzé
latogatasok — olvashatjuk erre vonatkozdlag — a bradi gimnazium fejlédésére jot tevod befolyast
gyakoroltak.” Az els6 ilyen latogataskor, melyet az 1886/87. iskolai évben Veres nagyszebeni
igazgatd, magyar minisztériumi biztos tett, a beszdmold szerint ,,sem a 1étszam, sem a tanarok
mindsitése, sem fizetésiik nem felel meg a torvénynek”. A kovetkezo kikiildottnek sikertilt
,,JOoakaratd tanacsaival és személyes kozbelépésével” elérnie, hogy a gimnazium képviseltes-
tillete ,,megvaldsitsa az id6 szellemétol kovetelt javitésokat”.134

Természetesen ott, ahol a vizsgalat allamellenes miikodést allapitott meg, a kovetkezmények
nem maradtak el. Igy tortént ez a belényesi gorog katolikus gimnézium esetében. 1888. junius 1-2.
napjain Schlauch Lorinc nagyvaradi romai katolikus piispok a bérmalasi szentség kiosztasa céljabol
Belényesen tartdzkodott. A piispok tiszteletére a kozépiileteket, koztiik a gorog katolikus jellegii
roman gimnaziumot is fellobogdztik magyar zaszlokkal. Am a gimnazium épiiletére kitlizott
7asz10t, a magyar allam szimbolumat, Borgovan Vazul VI. osztalybeli tanuld egy napszamossal
levetette és a csatornaba dobta. Ezért a vallas- €s kozoktatastigyi miniszter a gimnazium tanari kara
ellen vizsgalatot rendelt el. A vizsgélatot Bedthy Andor akkori bihari alispan mint ezzel megbizott
kormanybiztos tartotta meg. A vizsgalat megallapitasai alapjan a nagyvaradi gordg katolikus
egyhazmegye vezetdsége Rosiu Tivadar, Lesian Vazul és dr. Ardelean Janos tandrokat allasukbol
athelyeztette és mas egyhazmegyei hivatalokban alkalmazta. Borgovan Vazult a miniszter az orszag
Osszes kozepiskolaibol kitiltotta.

A magyar allam nemzeti szimbdlumanak fenti meggyaldzasa és a belényesi roman gimna-
ziumban uralkodé magyarellenes irdnyzatra blintetésképpen a magyar vallas- és kozoktatds-
tigyi miniszter 1889. julius 22-¢én kelt 24335 sz. rendeletével a fels6 osztalyokban az 1889/90.
iskolai évtdl kezdve a hittan, a roméan nyelv és irodalomtorténeten kivill az 6sszes tobbi
tantargyak magyar nyelven valo tanitasat rendelte el. ,,A magyargyiilolettel szemben — irja a
roman kronikas ezzel kapcsolatban — mégis sikertilt a gimnazium négy als6 osztalyaban
tovabbra is megtartani a roman tannyelvet. Azonban a fels6 négy osztalyban [...] a hittan és
roman nyelv kivételével az Gsszes targyakat magyarul kellett tanitani, megengedve didaktikai
érdekbdl aroman nyelv hasznalatatis. Az elnyomdk mégsem értek célt, mert a belényesi liceum
tovabbra is a roman miiveltség és felvilagosodas gocpontja maradt.”!33

Mint mar lattuk, a brassoi roman gimnaziumnak is volt 1898-ban egy stlyosnak igérkezo
vizsgalata a roman kormanytol kapott évi segély miatt. Amint tudjuk, a vizsgalat még hasznalt
is a gimndziumoknak, mert annak kovetkeztében az addig titkolt bukaresti segélyt 1900-t6l
nyiltan, a magyar kormany kozvetitésével kaptdk meg. 1900 utdn a romdn gimnaziumok
¢életében semmi U valtozas nem tortént. Szellemik, igazgatasuk, 6nkormanyzati jogaik a
régebbi formaban és keretek kozott érvényesiiltek. Az elsé vilaghabora el6tti masfél évtized
alatt helyzetiiket a kovetkezOképpen jellemezhetjiik:

,,A roman kozépiskolakban a belényesi gimnazium felsd tagozatat kivéve a tanitasi nyelv
a roman volt. Naszédon magyarul tanitottik még a gorogpotlé anyagot.'30 Az allam megki-
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vanta — olvassuk a brasséi gimnazium évkonyvében —, hogy a magyar nyelvet az Gsszes
kozépfoku iskolakban tanitsak, a VII. és VIII. osztalyokban a magyar irodalomtorténetet
szintén magyar nyelven, tovabba azt is megkivanta, hogy a IV. és VIII. osztalyban tanittassék
amagyarok torténete.” Ezt azonban a tanulok anyanyelviikon tanultdk. A roméan gimnaziumok
tanuloi tehat — a belényesi kivételével — minden osztalyban csak egy tantargyat tanultak
szamukra idegen nyelven (a magyar nyelvet és irodalmat), az Gsszes tobbi tantargyat anya-
nyelviikon tanulhattak. 37

A roman iskolak dnkormanyzata az iskolak belsé vezetésében, a tannyelv, tanterv megha-
tarozasaban, a tanarok és tankonyvek megvalasztasaban érvényesiilt. Még a kozépiskolai
érettségi vizsga is teljesen az egyhazi fohatdsag vezetése alatt zajlott le. ,,Az rettségi vizsga-
latokra — irja elébbi forrasunk — a kozoktatasiigyi miniszter biztosokat kiildott azon férfiak
koziil, akikben teljesen megbizott és akik tudtak romanul. Ezeknek csak ellenérzési szerepiik
és tiltakozasi joguk volt azokban az tigyekben, melyeket helyteleneknek vagy torvénytelenek-
nek tartottak. Ezek egyetlen vizsgalati igyiratot sem irtak ald. Az elnokség a féegyhazmegyei
konzisztérium megbizottjat illette.”!38 A brasséi fogimnaziumban ilyen modon a magyar
uralom utolso tiz esztendeje alatt dsszesen 417 érettségi bizonyitvanyt adtak ki, azaz évente
atlag 41-et. A magyar iskolai hatésagok csak a torvény betartdsat ellendrizték, maskiilonben
az egész vizsgat az iskola tanarai vezették, s a tanulok a magyar irodalom kivételével minden
targybol anyanyelviikon érettségiztek.

A tankertleti foigazgatok a roman iskolak {igyeiben egyenesen nem is rendelkezhettek,
mivel a térvény szerint minden észleletiikrél a miniszternek tartoztak beszamolni. Ez utobbi
kozolte az esetleges kifogast az iskolafenntartdval, aki sajat szervei utjan intézkedett, sot a
torvényeket is a miniszter az egyhdzi féhatésaghoz intézett kéréssel inditotta el a végrehajtas
utjan. Minden iskolai dologban az iskolafenntarté egyhdzi féhatosagon keresztiil tortént a
rendelkezés, nem kézvetleniil az illeto iskolanal. 139

Az onkormanyzat mas jogaival kapcsolatban a brassdi roman értesité megallapitja: ,,Az
1883. évi XXX. térvénycikk alapjan roman ortodox egyhazunknak autoném jog adatott arra,
hogy az allami térvény alapjan képesitett tanadrokat megvalaszthassa, hogy dontson a tanitasi
nyelv folott, az oktatas célja felol, a kiillonb6zo fegyelmi tigyekben, a tanitasi rendszer, a tanterv
¢s a tankonyvek tigyében, de esetrél-esetre koteles intézkedéseit tudomasara hozni a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszternek.”! 40

A brassdi roman dnkormanyzati iskoldk csak abban kiilonboztek az allami iskolaktdl, hogy ,.,a
tanitasnyelvilk roman volt és ezekben tanitottdk a roman nyelvet és irodalmat is, egyébként
ugyanazon jogokkal birtak, mint az 4llami iskolak”.!#! A roman iskolék tehat az 4llamiakkal egyiitt
maganvizsgalatokat tarthattak, s mindenféle tovabbi megkotottség nélkiil llamérvényes bizonyit-
vanyokat allithattak ki. A brassdi és a balazsfalvi roman fégimnaziumok évvégi értesitéi (¢vkony-
vei) altalaban mindig, igy az 1913/14. iskolai évben is kizardlag roman nyelviiek voltak. Amelyik
roman kozépiskola értesitdje kétnyelvii volt — mint példaul a belényesi €s a naszddi liceumé
1913/14-ben—, ott az értesitd roman része mindig megeldzte a magyart, kiemelvén ezzel is a tanulok
anyanyelvének mint az iskola eldadasi nyelvének nagyobb fontossagat.

A kozépiskolak irredentizmusa

Kérdés most mar: valtozott-¢ a roman gimnaziumok belsd szelleme az 1883:XXX. tor-
vénycikk ismertetett végrehajtasa utan, azaz a nevezett iskoldkban uralkodo irredenta, magyar-
ellenes szellem enyhiilt-e valamit? Az 6sszes adatok egybehangzo bizonysaga szerint a roman
iskolak szelleme tovéabbra is, az egész magyar uralom alatt ugyanolyan magyarellenes és
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irredenta maradt, mint amilyen a térvény megszavazasa eldtt volt. Minden kétséget kizaréan
megallapithato, hogy az iskolaknak biztositott és gyakorlatban is érvényesiilt 5nkormanyzatot
a romanok a magyarsag és a magyar allam ellen hasznaltak fel. A magyarellenes irredenta
szellem taplalasat szolgaltak els6sorban a roman nyelvi, irodalmi és torténelmi érak. A tanterv,
tankonyv ¢s az 6raszam megallapitasa az iskolafenntart6 fohatosag 6nkormanyzati joga lévén,
az iskolak vezetdi e jogok érvényesitésével biztositottak a roman nép irodalmanak és torténel-
mének tanitasat. E targyakon kiviil a hittan, a fo6ldrajz és az ének, de a tandrok irredenta
gondolkozasa kovetkeztében majdnem valamennyi mas tantargy is alkalmas volt az irredenta
szellem apolasara. A tankonyvek bevezetésérol csak utdlag kellett a minisztériumot értesiteni.
Ha valamelyik ilyen konyv magyarellenes szellemii volt, annak haszndlatit a miniszter
természetesen eltiltotta. De a tankonyv bevezetése €s az eltiltas kimondasa kozott legtobbszor
évek teltek el, kiillondsen az 1883-as torvény eldtt, st nemegyszer azutan is. A hasznalatbol
kitiltott konyvek nagy szdma bizonyitja, hogy milyen ardnyban hasznaltak a romanok magyar-
ellenes tankonyveket. 1868-t61 1896-ig a magyar kozoktatastigyi minisztérium az egész
magyar allam teriiletén 6sszesen 160 tankonyvet ¢s térképet tiltott ki az iskolai hasznalatbdl.
Ezek koztl 13 Németorszagban, 10 Ausztridban jelent meg, 15 szlovak, 15 cseh, 12 szerb, 10
rutén — 80 pedig roman nyelvii volt,'*2 — azaz a roman iskolédkban ez id6 alatt annyi irredenta
konyvet és térképet hasznaltak, mint az 6sszes tobbi nemzetiségek iskolaiban egytittvéve. A
kitiltott roman konyvek legnagyobb részét Romaniaban adtak ki, mégpedig elsésorban Buka-
restben, tovabba Craiovan és mas varosokban.

Az irredentizmus szelleme a brassoi iskolakban (gimnazium, kereskedelmi ¢és alreal) volt a
leger6sebb. Ennek tanarai majdnem mind részt vettek az ismertebb magyarellenes tevékenységek-
ben. A brassdi irredenta mozgalmak kdzpontja az ottani roman kaszinoé volt. 1894-ben a memo-
randum-per alkalmaval az erdélyi megyékben izzoéan magyarellenes roman ropcédulak ezrei
terjedtek el. A ropcédulakat Bukarestben nyomtattdk, s a predeali hataron at egy csomagban
Brassoba vitték. Ott a csomagot Onitiu Virgilnek, a f6gimnazium és az alredliskola igazgatdjanak
adtak at, aki a kaszindba vitte és ott szétosztotta annak tartalmat. A Bukarestben nyomtatott
magyarellenes 14zit6 roman ropeédulak elterjesztését tehat Onitiu igazgaté szervezte meg. 43

Onitiu igazgatd tevékenysége nem volt elszigetelt jelenség. A tobbi roman gimnazium
tanarai szintén hasonloképpen cselekedtek, valahanyszor ilyen lehetdség adodott. Az irredenta
cselekedetek, a romaniai hatésagokkal folytatott kapcsolatok logikusan kovetkeztek abbol a
felfogasbol, mely szerint az egységes roman nemzet kozmtivelddési kozpontja Romania. ,,Ma
a mi tekintetiink allandoan Bukarest felé iranyul — irta a Tribuna 1885-ben —, s a mi legfontosabb
torekvésiink az, hogy a kulturalis formakat illetden ne tavolodjunk el nalunknal miiveltebb
testvéreinktdl, és hogy itt az 6 szellemiiket terjessziik [...], és ne higgye senki, hogy mi tagadjuk
azokat a politikai kdvetkezményeket, amelyekre ez az igazsag vezethet.”!** | Az egész nép [a
roman] kulturalis életkdzpontja [ ...] természetszerlileg Romaniaban talalhato” — allapitotta meg
ugyanez a lap par honappal késobb. ,,Sohasem titkoltuk szeretetiinket a Karpatokon tuli
testvéreink irant — folytatta —, sem megelégedésiinket, mellyel a roman allam meger6sodését
szemléljiik, amely roman allam végeredményben az egész roman nép kulturalis vonzasi
koézpontja.”!43

Ez 1évén a helyzet, a magyarorszagi roman gimnaziumok tandrai természetszeriileg mindent
megtettek Romania kozmiivelddési szellemének tanitvanyaik kozott valo terjesztésére. Amde ez a
romadniai szellem — mint lattuk — totalisan irredenta, és ennek koévetkeztében magyarellenes volt.
A romaniai felfogas szerint, a romanok mint a biiszke latin faj képviseldi, magasan felette allanak
amagyaroknak. A roman nép egyik nagy érdeme a barbarok elleni harc. Ilyen barbarok a magyarok
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is. A roman torténelem legdicsdségesebb korszaka Vitéz Mihaly vajda uralkodésa, amikoris
ez a vajda Erdélyt meghdditotta, és mindharom fejedelemséget sajat uralma ala vonta. A roman
nép torténetének ezt a kiilsd, romaniai szemléletét a magyarorszagi romanok is atvették. A roman
ujsagok éveken keresztiil hirdették hasdbjaikon a Vitéz Mihaly vajda 1599-es gyulafehérvari
bevonulasarol késziilt festményt a kovetkezo ajanlassal: ,,A roman nép egész torténetében nincs
nagyszeriibb nap annal, amikor Vitéz Mihaly, miutan meghdditotta Erdélyt, Gyulafehérvarra agy
vonult be, mint hodité és Erdély ura.”140

A roméanok az erdélyi népek torténetét kizardlag roman nemzeti szempontok szerint értékelték.
Ebben a szemléletben az erdélyi roman nép gy szerepelt, mint amely nemes szdrmazasa ellenére a
barbar magyarok elnyomasa alatt nyodg, akiknek zsarnoksaga ellen a roman nép folyton nemzeti
felkelésekben tiltakozott. Csak az elgbbiek logikus kovetkezménye volt az az abszolt hamis beallitas
is, mely szerint a magyar nép dsszes nagyobb vezetdi — Matyas kiralytol Dedk Ferencig —mind roman
szarmazasuak voltak Dozsa Gyorggyel, Bethlen Géborral egyetemben. A magyarorszagi roman
kozépiskolakban ezt a szemléletli torténelmet tekintették igazi torténelemnek, s a vilagi és magyar
torténelmi orak alatt is ezt tanitottdk a roman tanuldknak. A magyar kozépiskolakban természetesen
nem ez a ferde szemlélet érvényesilt, ezért a roman Ujsagok folyton hangoztattdk: a magyarok
meghamisitjak a torténelmet. Allandéan buzditottik a roman sziiléket, hogy Naszodra, Balézsfalvara
vagy Brassdba adjak gyermekeiket iskolaba. Ha nem is mind a nyolc osztalyt, legalabb a gimnazium
VIL és VIII. osztalyat végezzék valamelyik fenti roman gimnaziumban, ahol a roman tanuld
,megismeri és megszereti a romén irodalmat, valamint sajat népének igazi torténetét”. 147

Valoban, a romén kozépiskolak egészen nagyroman szellemii muiveltséget adtak a tanulok-
nak, mert hiszen a tanulok ott —a roman fogalmazas szerint —,,népiink igazi torténetét” tanultak
meg, marpedig ez—mint lattuk — irredenta és magyarellenes torténet volt. E sajatos, nagyroman
szellemi ,,nemzetnevelés” érvényesiilésére tag lehetdségek nyiltak a roman iskolak énkor-
manyzataban. Amint lattuk, az Snkormanyzati jogok koz¢ tartozott a tanterv megallapitasa. A
roman iskolafenntartd egyhazak gy allitottak 6ssze, hogy az egész tantargyak oraszama a
roman tannyelvi iskolak sajatos sziikségleteinek megfeleléen modosult. Ennek kovetkeztében
aroman gimnaziumok tanarai a legtobb tantargyat nagyobb vagy kisebb draszamban tanitottak,
mint a magyar tannyelvlii gimnaziumokban szokasos volt. Ghibu 6sszehasonlité tablazata
szerint a balazsfalvi roman és az allami magyar tannyelvii gimnaziumokban csak a hittan, fizika
és sz¢piras targyaknak volt azonos éraszamuk. Az dllamiban példaul a magyar nyelvet 30, a latint
49, a gorogot 19, a foldrajzot 10, a természetrajzot 8 draban tanitottdk, mig a balazsfalviban a
magyarra csak 27, a latinra 40, a gorogre 13, a foldrajzra 6, ellenben a természetrajzra 11 ora jutott.
Eszerint a roman tannyelvli gimnaziumban egyes tantargyakat kevesebb oraszammal, masokat
pedig nagyobb terjedelemmel tanitottak, mint a magyar allami gimnaziumban. 48 A roman iskolak
e kérdésben meglévd lehetdségeire jellemzd, hogy a tantargyak oraszamat a tanarok a helyi
sziikségletnek megfelelen, a tanari kar beleegyezésével sajat maguk is felemelhették. Igy csele-
kedett 1908-ban a naszddi romén gimnazium gorég nyelvtandra, aki az egyik osztalyban a gorog
orak szamat heti 2 6rarol 4-re emelte fel. A roman tanuldk azonban ezt az draszamemelést felette
rossz néven vettck, és tiltakozasuk jeléiil két napig sztrajkoltak.'4?

Az 1906-ban elfogadott magyar allamsegély semmiben sem valtoztatta meg a roman
gimnaziumok bels6 szellemét. , Iskolaink szelleme és 1égkore, a tandrok magatartasanak iranya
semmiben sem valtozott a fizetéskiegészités miatt alkalmazott rendszabalyok kovetkeztében”
— 4llapitotta meg a brassoi iskolak tanarairél az iskolai értesitd kronikésa. !>

Ez a szellem az elsd vilaghaboru eldtti években ismét olyan modon jutott kifejezésre, mint
annak idején Onitiu igazgatonal. 1912/13-ban a brasséi roman iskolak névendékei kozott
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megszervezték a cserkészetet. A cserkészek vezetdi rogton kapcesolatot kerestek Romania
cserkészeivel. Megszerezték a romaniai cserkészek nagy 1égidja parancsnoksaganak hivatalos
kozleményeit és kiadvanyait, mert azokhoz akartak alkalmazkodni. Szinte sz6 szerint kovették
a Tribuna harminc évvel azeldtt megallapitott alapelvét, mely szerint a romanok foképpen arra
igyekeznek, nehogy eltavolodjanak romaniai testvéreiktdl. A romaniai cserkészekkel a bras-
soiak akkor szervezték meg az Osszekottetést, amikor az elsd vilaghabori masodik évében
Romadnia magatartasa felette kétségessé valt, s amikor ,,a kdzponti hatalmak amugy is bizal-
matlanul nézték Romania semlegességét” — irja a roméan kronikas. !

A brassoi roman didkoknak Romaniaval megszervezett dsszekottetései 1916-ban megterem-
tették a maguk gytimolcseit. Tudvalevileg ekkor Romania belépett a habortba, és Erdély ha-
tarmenti varmegyéit gyorsan megszalltak. Brassoba bevonultak a roman csapatok. A gimnazium
cserkészei azonnal jelentkeztek a roman csapatok parancsnokaindl €s felajanlottak szolgalataikat.
Ettdl kezdve Brass6 egész roman megszallasanak ideje alatt ok voltak a legtevékenyebb roman
kozbiztonsagi szervek. ,,A renddrségnél — olvassuk az értesitoben — argus szemekkel tigyeltek a
roman hadsereggel szemben ellenséges idegen lakossag [magyar és német] mozgalmaira, rajta-
csipték az Osszeeskiivd sugdolézokat, barmilyen okosan és koriiltekintden viselkedtek is, és
feljelentették a kozrend feliigyeletével megbizottaknak™. A varoshazi rendeleteket végrehajtottak,
segitettek Bogdan M., dr. Stere Stinghe és Papus tanaraiknak, akik Brassoban elsokként tették le
a hiiségeskiit I. Ferdinand roman kiralynak.'2

Amde a roman csapatok csak par honapig tudtak tartani Brassot, s azutan vissza kellett
vonulniok Erdélybdl. A brassoi roman koézépiskolak tanari kara igy sulyos helyzetbe keriilt. A
par honapig tartd roman megszallas alatt a tanari kar tobbsége sok didkkal egyetemben a
visszatérni késziilé magyar hatésagok elétt stilyosan kompromittalta magat. Mit fognak majd
csinalni a ,,barbar” magyarok, mit csinal Apponyi miniszter az iskolaval és tanaraival, akik
olyan nyiltan és akkora buzgalommal teljesitették a roman csapatok parancsnoksaganak
rendeleteit? E kérdésektdl gyotorve és a kovetkezmények miatt aggddva a roman fégimnazium
igazgatdja, dr. Blaga Jozsef, tiz tanartarsaval a kivonuld roman csapatokhoz csatlakozott és
elhagyta Magyarorszagot. A fégimnazium és realiskola tizenhét tanara koziil csak harom
maradt a helyén, akik kevésbé kompromittaltaknak érezték magukat. Ezek valdszintileg szintén
szorongva vartak: mi lesz a biintetése az iskolaknak, melyek a magyar allam szempontjabol a
legsulyosabb hazadrulds melegagyai voltak? Vajon be fogja-e zératni ket Apponyi? A roman
tanarok par hénap mulva fellélegzettek, mert Apponyi nem zératta be az iskolékat, s6t hozzajarult
ahhoz, hogy a Romanidba szokott tanarok helyébe megvalasztott 11j tanaroknak tovabbra is
folyositsak az allamsegélyt, amely igy valoban megmaradt egészen az 1918-as dsszeomlasig.'S
Az iskoldk nyugodtan folytattak miikodésiiket a visszatért magyar hatésagok uralma alatt, és a
gimnazium az 1916/17. iskolai év végén husz roman tanulénak, 1917/18-ban pedig huszonnyolc-
nak adott érettségi bizonyitvanyt.!5* A fenti tényekbdl megallapithatoan a magyar kormany tehat
nem allott bosszt a brassdi roman kozépiskolak tandrainak ismertetett magatartasacért.

A roman gimnaziumok tanuloi

A magyarorszagi roman kozépiskolak nagyroman szelleme hatdsaban semmiféle korlato-
zast nem szenvedett, mert a tanszabadsagnak megfeleléen a roman gimnaziumokba barki
beiratkozhatott. Barmilyen vallasu, barmilyen faji, akar magyarorszagi, akar Romaniabdl
valo, romén, magyar, német vagy zsid6 lett 1égyen, felvehetd volt a roman gimnaziumokba.
Ennek kovetkeztében a roman kozépiskolak tanuldi k6zott a magyar uralom alatt mindvégig
kiilonbozo vallast, nemzetiségili vagy éppen kiilonbozo allamokbol vald tanuldk is voltak. Sét!
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Egyes roman kozépiskolak — igy a brassoi és balazsfalvi — a kiilonb6z6 orszagokbdl szarmazd
roman tanuldk valdsagos talalkozohelyei lettek. ,,Roman kulturalis intézménytinknek — olvas-
suk a brassdi gimnazium értesit6jébol — mas kozépiskolakkal szemben kiilonds és kivalo
jelleget adott foldrajzi elhelyezkedése is, a régi hatar mentén és kozel fajunk kézpontjahoz,
ugy, hogy ezen Alma mater-be igyekeztek fajunk fiai a romanok altal lakott tertilet minden
részeébol [...]. A tanterv Osszeallitasaban ¢s a tantargyak el6adasaban nagyobb 1évén a szabad-
sdg, az O0sszes roman tartomanybdl jottek tanuldk Brassoba, nem 1évén kotelezve olyan
tantargyak tanulasara, melyeket nem tartottak sziikségeseknek, amind példaul a magyar nyelv
a Romaniabol jott ifjakra nézve.”! 5> Az idézett sorokat Clinciu Jénos, a brassoi fégimnazium
egykori tanuloja irta, aki tehat személyes tapasztalatok alapjan szamolt be a magyar térvények-
ben biztositott tanszabadsagnak a roman kdzépiskoladkban gyakorlatilag érvényesiilt valdsag-
rol. A roman kozépiskolak értesitdi boséges adatokkal bizonyitjak e tanszabadsagnak az 6sszes
iskolakban valo korlatlan érvényesiilését. A brassoi fogimnazium 1895/96. iskolai évi értesi-
tdje szerint az iskolaban tanult tobbek kozott Kertsch Christian Ploiestibdl, Kraushaar Adolf
Bukarestbol, Fenéki Gyorgy Bretcubol. A balazsfalvi roman gorog katolikus fégimnazium
1901/02. évi tanuldi kozott voltak: Deac Aurel Poiana Ariesb6l, Astalus Joan Cergaul Micbdl,
Cherestes Joan Vasas Santionabol, Ciachi Alexandru Ostrovul Marebdl, Fehér Joan Seplacrol,
Chelemen George Turdasul Romanbol, Csergedi Alex Blasbol, Jozon Emil ugyanonnan,
Mesaros Alex Turdarol, Pataky Emil Stoianardl, Banfi Stefan Somestelnicrdl, Halmagyi Stefan
Comana Inferioarabdl. A nevek tiszta magyar jellege bizonyitja, hogy ezek magyar szarmaza-
su, de mar elromanosodott tanulok voltak. A helységnevek kizarolagos roman hasznalata pedig
aroman gimnazium vezetdségének korlatlan szerkesztési szabadsagat bizonyitja. A balazsfalvi
g6rog katolikus dvodaban is zavartalanul jarhattak német és zsido szarmazasu tanuldk, mint
Wlwarth, Lézinger, Szinberg, Trencsiner, Heisikovits, Schmidt, Benedek, Harghes, Hajek,
Schramm, Ambrus ¢és Bartha. A felsdbb roman leanyiskola névendékei kdzott pedig tobbek
ko6zott Mezei Amalia, Ricz Ottilia, Birtolon Emilia, Bretter Gizella, Halasz Elena, Simon Ida,
Stromayer Emma nevili nem roman szarmazasu tanulok is voltak. Ez a jelenség mindentitt
altalanos volt. A balazsfalvi gimnazium 1906/07. évi értesitdje szerint az iskolanak ebben az
évben 440 gorog katolikus vallasu tanuldja mellett 61 gorogkeleti, két helvét hitvallasu, két
izraelita és hét magyar nemzetiségli tanuldja volt. A roman tanulok kozott négy olyan is volt,
akik Romaniabdl jottek at a balazsfalvi gimnaziumba tanulni. Ugyanebben az évben a
belényesi gimndzium 405 beiratkozott tanuldjanak megoszlasa a kovetkezo volt: 203 gorog
katolikus, 143 gorogkeleti, 16 romai katolikus, 13 helvét hitvallasu, 13 izraelita, 6sszesen 346
roman ¢s 42 magyar. A brassoi gimnaziumban pedig ekkor Gsszesen 366 tanuld kozil 335
gorogkeleti, 18 gorog katolikus, egy izraelita, kilenc romaniai, egy oroszorszagi, egy pedig
gorogorszagi volt. Az alrealiskola 88 novendcke koziil 16 romaniai volt, a roman nemzetiségii
tanulok mellett pedig magyarok ¢€s izraelitak is tanultak. A brassoi roman felso kereskedelmi
95 novendéke kozott ugyancsak megtalaljuk a romaniai illetéséglieket (tehat roman allampol-
garokat), 6sszesen 12 tanulét, izraelita 6t volt. Ebben az iskolai évben a magyarorszagi roman
kozépiskolak kozil csak Bradon nem volt Romaniabol valo tanuld, mert Naszodon szintén
szerepel két romaniai tanul6 az iskolai értesitoben, ugyanott 12 magyar, hat német, hét izraelita
volt a fégimnazium 276 novendéke kozott.

A felsorolt adatok félreérthetetlen tantisdga szerint a magyarorszagi roman gimnaziumok-
ban mindenféle faja, nyelvi, vallasu és illetdségili tanuld tanulhatott, mert a magyar kézoktatasi
torvényekben biztositott tanszabadsag é16 valdsag volt. Hasonloképpen magatol értetddott a
magantanuldok felvételének szabadsaga. Az emlitett roman értesitok szerint minden kozépis-
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koléban voltak magantanuldk. 1906/07-ben Balazsfalvan 16, Belényesen 9, a brassoi gimna-
ziumban 6, az alrealiskolaban 2, a felsé kereskedelmiben szintén 2, Bradon 7, Naszddon 10
magantanul6 volt. Ezeket a roman tannyelvii 6nkormanyzati kozépiskoldkban éppen ugy
vizsgaztattak és dllamérvényes bizonyitvanyokkal éppen gy ellattak, mint a magyar tannyelvi
allami gimnaziumokban. A felvétel szabalyait az iskolafenntarto allapitotta meg. Az igazgatod
e szabalyok szerint jart el, s barkit felvehetett, aki a roman érdeket képviseld iskolafenntartd
sajat maga altal felallitott szabalyainak megfeleléen felvehet6 volt. Az dllam e kérdésbe
egyaltalan nem avatkozott bele.

Magyar tanuldk elromanositasa

Igy azutan mindenki természetes dolognak tekintette azt, hogy a nagy magyar tomegek,
magyar tobbségii helységek magyar szellemének hatasa alatt mar-mar elmagyarosodd roman
szlilok gyermekeiket a roman gimnaziumokba irattdk be. Ezekben az iskolakban pedig a roman
gyerekek nemcsak visszanyerték roman ontudatukat, hanem tiizes nagyroman szellemd,
magyargyilolettdl csepegd roman ifjakka valtoztak at. A roman kozépiskolak nemcsak e
kérdésben értek el sikereket. Sajat népiik magyarosodas veszélyébe kertilt tagjainak megmen-
tése mellett elomozditottak és biztositottak azon magyarok elromanosodasi folyamatat, akik
1850 utan az osztrak elnyomas alatt vegyes lakossagu teriileteken éltek: Szolnok—Doboka,
Torda—Aranyos, Hunyad, Beszterce—Naszdd, Arad, Szilagy €s mas varmegyék teriiletén
1850-td1 1900-ig a magyarorszagi romanok 1906-os bukaresti kiallitdsan bemutatott tablazat
szerint 5sszesen 309 magyar falu roméanosodott el.' 3¢ Ez az elromanosodas tehat nagyrészt a
magyar uralom alatt jatszodott le, s egész vidékek nemzetiségi képét megvaltoztatta. Mint
lattuk, a magyarsag emez elromanosodasi folyamatarol a Tribuna mar 1885-ben elégedetten
szamol be, megallapitvan, hogy ,,vannak falvak, sot egész vidékek, amelyek nem voltak
romanok, ma pedig tiszta roman lakossaguk van”. 157 Ezek kozott a falvak kozott volt az a hét
Hunyad megyei roman falu is, amely a 18. szdzadt6l kezdve romanosodott el.!>8 A magyar
kozvélemény, s maga a magyar kormany is jol tudta mindezt. Ennek ellenére sem a kormany,
sem a kozoktatasiigyi miniszter nem gondolt arra, hogy az ilyen sziilok gyermekeit a roman
kozépiskolakbol kizarja és magyar tannyelvii iskoldba kényszeritse. Ezért azutan — mint lattuk
— a baldzsfalvi roman gimnaziumban nyugodtan tanulhattak: Deac Aurél, Csergedi Sandor,
Ciachi (Csaki) Sandor, Astalus Janos és tarsaik, akik pedig — gorog katolikus vallasuk ellenére
— mindny4ajan magyar szarmazasuak voltak. Romédnosodoé érzéseiket teljesen megszilardithat-
tak a magyar allam tertiletén 6nkormanyzati jogti, roman tannyelvii gimnaziumokban, magyar
allamsegéllyel ellatott, irredenta érzésii tanarok neveld hatésa alatt.

A roman gimnaziumok tanul6i azonban nemcsak a tanarok el6adasaibdl szivtak magukba
a magyarellenes irredenta szellemet. Az elédadasokon kiviil roman faji ontudatukat az onkép-
z0korok és az ifjusagi konyvtarban 1évo konyvek, leginkabb azonban romén heti- és napilapok
erdsitették. A baldzsfalviroman gimnazium 1906/07-es értesitdje szerint ,,az onképzdkor tagjai
a gytléseken kiviil minden héten két 6ran at egytittesen olvastak az onképzokor altal eldfizetett
hirlapokat és folyoiratokat”. Milyenek voltak ezek a lapok? Megtudjuk az ifjisagi konyvtarrol
87616 részb6l, melynek kimutatasa szerint az ifjisagi konyvtarnak tizennégy kizarélag roman
politikai hirlap és folydirat jart, melyek koziil tiz a roman kiralysagbdl valo volt. E lapok kozott
olvashattak példaul lorga hires irredenta lapjat, a Neamul Romanescet. A romaniai lapok
mellett a konyvtar ingyen kapta a Roman Akadémia 22 kétetnyi kiadvanyat is. Ahol az ifjusagi
konyvtar nem jaratott ilyen lapokat, ott a tandri konyvtar bocsatotta azokat az ifjusag rendel-
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kezésére. E lapok hatasat konnyli elképzelni, ismervén azt a szélsdségesen gyiilolkodd hangot,
melyen a roman 0jsagirdk altalaban a magyarokrdl és a magyar allamrol irtak.

A magyar kormany kozoktatasiigyi hatosagai nem szoltak bele a roman gimndziumok
tanuldinak bels6 életébe. Milyen tjsdgokat olvasnak, milyen didkruhat, didksapkat stb. visel-
nek, az teljesen az 6 dolguk volt. A roman kozépiskolak internatusai néha valdsaggal vissz-
hangzottak a magyarellenes roman daloktol. Ezt nem nagyon jelentették a miniszternek. Azt
azonban igen, ha valaki jotéteményeivel a didkok ellatasat elémozditotta. Az egyik roman
hetilapban talaljuk azt az érdekes hirt, mely szerint példaul 1908-ban Apponyi magyar vallas-
¢s kozoktatasiigyi miniszter levélben megk6szoni Catarig Simion naszodi roman parasztnak
és feleségének, hogy a naszodi tanulok ellatasara 1000 koronat adomanyozott. !>

A roman kozépiskolak tanuldinak Iétszama a magyar uralom alatt semmiféle nagyobb hullam-
zast nem mutat. Az adatok szerint az iskola tanuloserege altalaban ugyanazon foglalkozasu
rétegekbdl alakult ki. Legnépesebb volt a balazsfalvi fogimnazium, ahol a tanuldk szama a magyar
uralom utolso masfél évtizede alatt folyton nvekedett. Az 1906/07. iskolai évben 440 tanuloja
volt, 1913/14-ben mar 559. Ebben az iskolai évben a brassoi, naszddi és balazsfalvi roméan
fégimnaziumokban Osszesen 149 tanuld tett anyanyelvén érettségi vizsgat. Balazsfalva egymaga
64 érettségi oklevelet adott ki, nagy 1évén tanuloinak 1étszama. A nagyobb Iétszam esetében aroman
gimnazium parhuzamos osztalyt allitott fel, amihez sem eldzetes, sem utdlagos miniszteri enge-
délyre nem volt sziiksége. A létszambdl megallapithatéan a roman kozépiskoldk nem voltak
tulzsufoltak, pedig a kozel 3 millidnyi romansagnak nagyon kevés volt az 6t roman nyelvi
gimndzium. A roman sziilok azért jarattdk leginkabb magyar gimnaziumba gyermekeiket, mert ott
biztositva lattdk a magyar allamnyelv teljes elsajatitasat. Az 1918 utani Nagy-Romania legismer-
tebb vezetdi, Maniu Gyula, Vaida Sandor, Goga Octavian, Ciorogariu Roman, Cristea Miron, mind
magyar felekezeti vagy allami gimnaziumokban végezték kozépiskolai tanulmanyaikat. A roman
szerzok ismert kitételei az iskolak erdszakos magyarositasara, a roman gyerekek roman érzésének
elfojtasara vonatkozoan a fenti tényben érdekes cafolatot kapnak. Ezek az iskolak bizonyara nem
Iehettek olyan erdszakos magyarositok, ha a beloliik kikertilt roman tanitvanyok kozott olyan roman
politikai hirességek is akadtak, mint az emlitett roman kozéleti férfiak.

Kétségtelen azonban, hogy a magyar kozoktatasiigyi politika nem jarult hozza a roméan
kozépiskolak felallitasahoz. A romanok a kiegyezés utan nemsokara Nagysomkuton, késdbb
pedig Karansebesen akartak 0j romén tannyelvii kozépiskolat felallitani. A kormany az erre
vonatkozo kéréseket nem teljesitette, és —ami sulyosabb hiba volt — maga sem allitott fel roman
tannyelvii allami kozépiskolat, noha az a nemzetiségi torvény 17. §-a értelmében kotelessége
lett volna. Nyilvanval6 dolog, hogy a magyar iskolapolitika eme hibaja a magyarsagnak tobbet
artott, mint hasznalt. Hiszen magyar szempontbol is elény6s lett volna olyan roman tannyelvii
allami gimnazium felallitasa, melyben a tantervet, tankonyveket és tanarokat az allam valasztja
meg. A magyar kormany az 1 iskolak felallitasat azért akadalyozta, mert a mar meglévé roman
értelmiség nyilvanvaldan irredenta szellemét is éppen elég veszélyesnek tekintette a magyar
allamra. Azonkiviil pedig a meglevé roman gimnaziumokban sem a tanulok felvétele, sem az
Uj parhuzamos osztalyok megnyitdsa nem volt korlatozva. Ennek kovetkeztében a roméanok
jol felhasznalhattdk meglévo intézményeiket, s azokban sok ifjunak adtak allamérvényes
bizonyitvanyt. A magyar nyelvli gimnaziumokba valo6 felvétel ugyancsak nem {itkozott aka-
dalyokba. A roman ifjusag tehat akar anyanyelvén, akar az allam nyelvén hozzajuthatott az
egyetemi és foiskolai palydkhoz sziikséges tudashoz, illetleg e tudds megszerzesét igazold
bizonyitvanyhoz. A roman illetve a magyar tannyelvii gimnaziumokba jaré roman tanulok
aranyszama természetszertileg idonként valtozott. Az 1911/12. tanévben példaul a 4256 roman
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kozépiskolas tanulonak mintegy 45%-a roman, 55%-a pedig magyar tannyelvi kézépiskolaba
jart.'09{gy a roman értelmiségi osztaly utanpotlasa biztositva volt. Az értelmiségi osztaly tagjai
a papi palydkra a roman tannyelvii foiskoldkon, mas palyakra pedig magyar vagy német
egyetemeken vagy féiskolakon késziiltek fel.

A f6iskolai és egyetemi oktatas

A magyar allam teriiletén 1867-t01 1918-ig dsszesen hat roman teoldgiai féiskola miikodott.
Ezek koziil harom ortodox, harom pedig gorog katolikus jellegii volt. A harom ortodox szemina-
riumban: Szebenben, Aradon és Karansebesen, valamint a balazsfalvi és nagyvaradi gérog
katolikus intézetekben roman nyelven, a szamosujvari gordg katolikus szemindriumban latin
nyelven tanitottak a papjelolteket. A magyar allam — mint lattuk az egyhazi fejezetben — egyaltalan
nem avatkozott bele a roman papképzo intézetek belsé életébe, igy a roman egyhazi 6nkormanyzat
itt is a legteljesebb szabadsagban érvényesiilt. Az allam-nyelv kérdésében példaul egészen az
egyhazi hatosagoktdl fiiggott: jonak latjak-e annak a papjeloltjeik szamara valo eléadasat, vagy
nem? A roman egyhazi hatésagok az allamnyelv tanitasat nem tartottak sziikségesnek, igy a fenti
papneveld intézetekben a magyar allam nyelvét a magyar uralom egész ideje alatt nem is
tanitottk.!®! Ezzel szemben a romén nyelv és irodalom rendes tantargy volt.

A papnevel§ féiskolak fenntartasahoz a magyar allam anyagilag hozzajarult. A gorogkeleti
szeminariumok az allamsegélybdl, a gorog katolikusok pedig a Vallasalapbdl kaptak anyagi
segitséget. A gorog katolikusoknal a segitség gyakran a teoldgiai hallgatéknak adott 6szton-
dijakbol allott. Igy a Vallasalapbol évente harminckét — a nagyvaradi piispokséghez tartozo —
roman gordg katolikus papndvendék teljes tanulasi koltségeit fedezték.! 92 Mivel a nagyvaradi
puspokségnek kozvetleniil csak az elsd vilaghabort el6tt sikeriilt sajat papneveld intézetet
szerveznie, a Vallasalap osztondijaval tanuld papnovendékei a magyar katolikus szeminariu-
mokban tanultak. Ezek a novendékek 1912-ben a nagyvaradi és ungvari katolikus intézetekben
nagy botrany kozéppontjaba keriiltek. Nemzeti {innep alkalméval nem voltak hajlanddk a
Himnuszt elénekelni és tiszteletteljesen viselkedni. Mid6n a magatartasuk miatt az intézetben
egyre nagyobb fesziiltség keletkezett, a vezetdség a renitenseket kicsapta. — A roman sajtd
hetekig és honapokig cikkezett az esetrdl, elhallgatva annak egyik legfontosabb tényét:
tudniillik hogy ezek a roman papndvendékek magyar allami 6szton-dijjal, magyar katolikus
jellegli intézetekben mint vendégek tanultak, akiknek mar csak az illendéség kedvéért is
alkalmazkodniuk kellett volna a vendéglato intézet hagyomanyaihoz.

A roman teoldgiak altalaban a roman szellem kozpontjai voltak. Legnagyobb szerepet jatszott
kozottiik a nagyszebeni ortodox teoldgia €s a balazsfalvi gorog katolikus papneveld szeminarium.
Mindkett0 a legtiizesebb nagyroman szellemet képviselte. A magyar kormany semmiféle ellendr-
z¢st nem gyakorolvan ez intézetek miikodése felett, a papjeldltek irredenta szellemti nevelésére
minden lehetdség megvolt. A balazsfalvi gorég katolikus teologusok régi hagyomanyaiknak
megfelelden idonként irodalmi esteken fejezték ki nagyroman érzéseiket. Az 1902 elején rendezett
estély egyik miisorszdama természetesen az Ebredj, roman, almaidbol cimii magyarellenes indul6
volt, mely — mint a roman lapbdl olvashatjuk — ,,nemcsak Erdély, hanem az Gsszes elnyomott és
meggyotort roméanok visszhangja”.'93 De az ortodox teoldgusok sem maradtak el a gorog katolikus
kartarsaik mogott. Idénként a szebeni, karansebesi és aradi szeminariumban is sor kertilt ilyen
természetli megnyilatkozasokra. 1911 végén példaul Metes Istvan papnovendék a karansebesi
ortodox szemindrium Osszes papnovendekei elott kétoras eldadasaban ismertette Torga Miklds
roman torténetiro munkassagat. lorga a magyarellenes roman irredentizmus legismertebb képvi-
seloje volt, akinek lapjat, a Neamul Roméanescet még a magyar kormany is kénytelen volt az allam
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tertiletérdl kitiltani. Metes természetesen nagy lelkesedéssel beszélt lorgarol, s ramutatott
azokra a tettekre, amelyekkel 6 az Gsszes romanok érdekeit szolgalta, amiért is a magyarorszagi
roman fiatalsdgnak kiilonleges szeretettel kell lennie iranta.

A teoldgiakon kiviil mas roman féiskola a magyar allam teriiletén nem volt. A romanok
mar 1848-ban mozgalmat inditottak egy allami roman egyetem felallitasa érdekében, am
minden eredmény nélkiil. Az osztrakok 1849-ben megigérték egy roman egyetemnek
Balazsfalvan valo felallitasat, igéretiiket azonban nem tartottak be. Midén 1850-ben hire futott
annak, hogy az osztrak kormany a megigért roman egyetem helyett Szebenben egy német
egyetem felallitasat tervezi, ez ellen a romanok tiltakoztak. Amint kifejtették, felfogasuk
szerint a német egyetem felallitdsa veszélyes kisérlet a roman nemzetiség koézmiivelodési
fejlodésének megakadalyozasara és a romanok elnemzetlenitésére. 164 A német egyetem felal-
litdsa elmaradt, de az osztrak korméany a roman egyetemre vonatkozé kérést sem teljesitette.

A kiegyezés utan, a nemzetiségi torvény 19. §-a az orszagban divatozé nyelvek €s azok
irodalma szamara tanszékek felallitasa feldl intézkedett. A budapesti egyetemen mar 1862/63-
tol mik6dott egy roman nyelvi és irodalmi tanszék, a kés6bb a nemzetiségi torvény szerint az
1872-ben alapitott kolozsvari egyetemen is felallitottdk a roman nyelv és irodalom tanszékét.
Ennek elso tanara Silasi Gergely volt, aki magyar neve ellenére a legtiizesebb roman naciona-
listak kozé tartozott. Budapesti kartarsa és a millenniumig a tanszék tulajdonosa, Roman
Sandor orszaggytlési képviseld, a bukaresti Roman Akadémia tagja volt.

A magyarorszagi romanoknak tehat kiilon roman nyelvii egyetemiik nem volt. igy a roman
hallgatdk részint a kolozsvari vagy budapesti magyar, részint a bécsi és mas német egyetemekre
iratkoztak be. Ezeken az egyetemeken a roman hallgatok nemzeti érzésének apolasara érdekes
lehetdségek voltak.

A roman egyetemi hallgatok helyzetének alakuldsat a magyar egyetemeken a felvételi
korlatozas teljes hidnya, a tanuldsi koltségek fedezésére szolgal6 anyagi lehetdségek, a nemzeti
ontudat ¢s érzés megnyilvanulasanak szabadsaga hataroztak meg. E harom feltétel mellett a
roman nemzetiségii egyetemi ifjisag a magyar és német egyetemeken is sz€p fejlodést mutatott.

A budapesti €s kolozsvari magyar egyetemeken a felvételt nem korlatoztak. Felvételi
akadalyok, nemzetiségi numerus clausushoz hasonlé megkiilonboztetések nyomait a roman
panaszok kozott nem lehet taldlni. Akar orvosi, akar tigyvédi, vagy akarmilyen mas értelmi-
ségi palyara minden megszoritas nélkiil be lehetett iratkozni. Lattuk, hogy a romanok a tanari
palyara 1885-ig sajat egyhazi féhatosaguk e célra alkotott bizottsaga eldtti vizsgaval nyertek
képesitést. A roman tanarjeldlteknek tehat csak 1885 utan kellett a magyar egyetemen
végezniiik, s a torvény hatalybalépésétdl szamitott tiz éven keresztiil még a tanarképesitd
vizsgaikon is vizsgazhattak anyanyelviikon, miniszteri engedéllyel.!®> Ami mas széval azt
jelenti, hogy a tanari palyara késziild roman egyetemi hallgatoknak csak a magyar uralom
25. esztendejétol kezdve, 1893 utan kellett idegen nyelven vizsgazniuk, amikor azutidn
magyar nyelvtudasuk feldl is kikérdezték oket. Mas palyakon természetesen elobb sziiksé-
gessé valt a magyar nyelven vald vizsgdzas. De a romanok eleinte ezt is konnyen el tudtak
keriilni. Az orvosi tanulményokat példaul a legtobb roman orvostanhallgaté Bécsben, Parizs-
ban, nemegyszer Bukarestben végezte, s a kiilfoldon szerzett oklevéllel nyugodtan praktizalt
Magyarorszagon. Ennek 1898-ig nem is volt hivatalos akadalya, mert a kiilfoldi oklevelek
érvényét minden tovabbi 1épés nélkiil elismerték. 1898-ban Perczel beliigyminiszter egy
rendeletével bevezette a kiilfoldi okleveleket nosztrifikald magyar nyelvii vizsga letételének
kotelezettségét. 00
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A roman hallgatdk a magyar egyetemek tanarainak targyilagossagara ritkan panaszkodtak.
Erre nem is volt sok okuk. Ha tanultak, mind Budapesten, mind Kolozsvaron kénnyen
boldogultak, mindenféle nemzetiségi megkiilonboztetés nélkiil.

Masik érdekes kérdés: milyen anyagi erdk allottak a roman ifjak rendelkezésére egyetemi
tanulmanyaik elvégzése alatt? Nem akadalyoztadk-e meg a romanokat egyetemi tanulmanyaik
elvégzésében anyagi gondok, a sokat panaszolt roman szegénység?

A roman hallgatok 6sztondijai

A roman egyetemi ifjusag anyagi tekintetben sokféle kedvezd lehetéséggel rendelkezett.
Eltekintve a roman tarsadalmi rétegek lasst, de fokozatos anyagi meger6sodésétol, ha a roman
hallgato hazulrél szegény volt, kiilonféle 6sztondijlehetdségek mosolyogtak rea. Az ortodox
vallastiak mindenek eldtt a Gozsdu-Alapitvany hatalmas anyagi ereje, a hatarér-utédoknak a
naszddi és karansebesi hatarorbirtokok alapitvanyi jovedelme, a bankok, az Astra, az egyhazak,
aromaniai egyesiiletek és néha az dllam anyagi tdmogatasa allott rendelkezésére. E lehetségek
kozott legbiztosabb volt az ortodox vallasuak részére a Gozsdu Alapitvany sztondija. Gozsdu
Mand, nagyvaradi sziiletésii roman tigyvéd 1861-ben Krassé—Szorény varmegye foispanja,
1869-t61 magyar kuriai bir6 volt. 1869. november 4-én nagy vagyonabol a gérégkeleti vallasu
roman ifjak 6sztondijazasara egy nevét viseld alapitvanyt hozott 1étre. Az ingatlan vagyon egy
budapesti hazbdl (az akkori Kirdly utcaban), egy rakosi villabol, f6ldekbdl és értékes részvé-
nyekbdl allott. Az alapitvany értéke naprdl-napra ndtt. Egyrészt a széban forgd részvények
emelkedtek, mésrészt a Rakoson 1évé villa és a hozzatartozo kert az Allamvasutak szamara
sziikséges 1évén, azokat a valdsdgos 54 174 forintnyi ar helyett 125 000 forint értékben
sajatitottak ki.!®” A gyors értékemelkedés kovetkeztében az alapitvany vagyona a szazadfor-
dulé idején mar kétmillié forint kortl jart. 1907. januar 1-én 7 340 317 korona 73 fillér volt,
és harom budapesti, egy nagyvaradi hazba, tovabba értékes részvényekbe volt befektetve.

A végrendelkez6 Gozsdu akarata értelmében a jovedelem, illetve a kamat 1/3 részét kellett
gorogkeleti roman tanulo ifjak kozott 6sztondijként kiosztani. Az alapitvany képviselete az
orokhagyo rendelkezése szerint a roman gorogkeleti egyhazfokbdl és roman vilagi eldkeldsé-
gekbdl allott. A vagyont 1882. oktober 18-t6l a nagyszebeni érseki szentszék pénztara kezelte,
mely egyuttal az alapitvany pénztara is volt. Ezzel szemben az alapitvany irodajat Budapesten
allitottak fel. Ide kellett az 6sztondijra palyazo tanuloknak az 6sztondij elnyerésére vonatkozo
kérvényeiket minden év augusztus hé 5-ig bekiildeni. Osztondijat kaphatott elemi, kzépisko-
lai, leginkabb azonban olyan roman féiskolai hallgato, aki gérogkeleti egyhaztagsaga mellett
szegénységét hivatalosan igazolta. Az 6szt6ndij 60 forinttdl 500 forintig terjedd dsszeg lehetett,
aszerint, hogy milyen iskoldba jart az 6sztondijas. A mar kiutalt 6sztondijat évente négy
részletben a budapesti iroda szamvevdje folyositotta. Az alapitvany szabalyrendelete nem kivant
tulsagosan sokat az osztondijasoktol: tanulmanyai elvégzése és a gorogkeleti roman egyhazhoz
vald hiiség volt a legfontosabb, ezenkiviil pedig a romén nyelv és irodalom hallgatéasa ott, ahol azt
eldadtak. Még bukas esetében is csak felfiiggesztették az dsszeg tovabbi kiutalasat. Ha a javitd
vizsga sikertilt, akkor az 6szténdij megmaradt. Csak masodszori bukas utan vontak meg.

Az 0sztondijak kiosztasaban kialakult gyakorlat az volt, hogy a legtobb &sztondijat a
foiskolai hallgatoknak adtdk. Az alapitvany keletkezésétdl az elsd vilaghaboruig 6sszesen
mintegy haromezer roman ifji kapott Gozsdu-6sztondijat, ezeknek legnagyobb része féiskolai
hallgaté volt. Az 1906/07. iskolai évben 30 szigorlo, 58 joghallgatd, 20 orvosnévendék, 14
bolcesész, 14 technikus, 4 erdészeti és 2 allatorvos hallgatd, 12 hadapréd, 2 jegyzdi tanfolyam
hallgato, 1 kereskedelmi akadémiai és 1 keleti akadémiai hallgato, végiil 17 kozépiskolai
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hallgatd szerepelt az 6sztondijasok kozott. Eszerint tehat az 1906/07. iskolai évben 161
f6iskolai és 17 kozépiskolai tanuld kapott dsszesen 71 786 korona 5 fillér értékii dsztondijat. '8

A Gozsdu-alapitvany mellett az elsdé vilaghdboru eldtti masfél évtized alatt a naszodi
hatarérvidék ugynevezett ,kozponti 6sztondijalapja” évenként atlag 20-22 roman foiskolai
hallgatonak, a karansebesi vagyonk6zosség ugyanannyi erdészeti és mas foiskolai hallgatonak
adott 6sztondijat. Az Astra nevli roman kézmiivelddési egyesiilet 1908-t61 Kolozsvaron 16
roman egyetemi hallgatonak ingyen internatust tartott fenn, ezenkiviil pedig mas dsztondijakat
is adott. A fenti 6sztondij-lehetdségeket szaporitottak a roman bankok kézmiivelddési célokra
adott évi segélyei, amelyek szintén tekintélyesek voltak. 1911-ben e bankok tiszta jovedelmiik
4,75%-4t, azaz 190 504 koronat forditottak kozmiivelddési célokra,'%® amelyek kozott az
egyetemi hallgatok segélyezése is szerepelt. A két roman egyhaznak szintén volt segélyalapja,
melybdl egyetemi hallgatdkat segélyezett. Mindezeken kiviil pedig a roman egyetemi hallga-
toknak rendelkezésére allottak a roméniai segélyek, amelyeket a roman alakulatok részint
nyiltan hirdettek €s nyujtottak, részint pedig titokban adtak ma még ismeretlen modon ¢&s
mennyiségben. Hosszl iddn keresztiil, még hirlapilag is minden kovetkezmény nélkiil lehetett
hirdetni a magyarorszagi roman egyetemi hallgatoknak szant bukaresti roman 6sztondijakat.
A magyarorszagi roman egyetemi hallgatok segélyezése céljabdl Bukarestben kiilon egyesiilet
alakult, mely sajatos hivatasat mar nevében is hordozta, mert ,,A Karpatokon tuli orszagok
romén egyetemi hallgatoinak segélyezésére alakult Erdély-Tarsasag -nak hivtak.'’® Ez az
alakulat évenként sok roman egyetemi hallgaté tanulmanyainak teljes koltségét fedezte.
Osztondijai ellenében kikototte azt is, hogy az 6szténdijasnak melyik egyetemen kell tanul-
manyait végeznie. A rendelkezésre 4116 6sztondijakat €s a palyazati feltételeket magyarorszagi
roman napilapokban kozolték. 1885 juniusaban példaul megiiresedett egy orvostanhallgatdi
0sztondij. Erre a Tarsasag hirdetést tett k6zz¢ a legismertebb magyarorszagi roman napilapban,
s felhivta a roman ifjakat: palyazzanak. A palyazatot irasban a Tarsasag bukaresti kozpontjaba
kellett cimezni. Csak magyarorszagi roman ifjak palyazhattak. Aki az 6sztondijat elnyerte, az
egy ¢vre 1600 lejt kapott, mely 6sszegbodl a bécsi egyetemen kellett orvostudomanyi tanulma-
nyokat folytatnia.!”!

Slavici onéletirasabodl tudjuk, hogy a fenti Tarsasag mellett még a romaniai Junimea nevi
egyesiilet is adott segélyeket a magyarorszagi roman egyetemi hallgatoknak. Slavici maga is
huzamosabb ideig a Junimea havi segélyébdl tartotta fenn magat. E16szor Eminescu segitsé-
gével kapott havi 12 aranyat, a késObbi segélyt pedig Negruzzi Jakob kozvetitette. Slavici a
Junimea segélyébél fedezte a bécsi egyetemen folytatott tanulméanyainak koltségeit.! 7>

Osszefoglalva a magyarorszagi roman fdiskolai ifjlisag 6sztondij- €s tanulményi segélyle-
hetbéségeit, megallapithatjuk, hogy az elsd vildghaboru eldtti években mar 200-250 roman
egyetemi hallgatd kapott évente minden tanulmanyi (tandij és ellatas) koltség fedezésére
elégséges Osztondijat. Hozzavetdlegesen ugyanennyi kaphatott kisebb-nagyobb segélyeket a
bukaresti roman egyesiiletekt6l, vagy magatol a roman kormanytol. Ezt egyeldre csak valo-
szintiségi kovetkeztetés alapjan lehet sejteni, mivel pontos adatok e téren a dolog természeténél
fogva nem 4llanak rendelkezésre.

A magyar allam a roman fdiskolai hallgatok koziil a papjelolteknek juttatott évi 6sztondi-
jakat. Igy a romai katolikus Vallasalap fedezte a nagyvaradi roman gorog katolikus piispokség
32 papjeldltjének, valamint a lugosi piispokség 15 papjeldltjének tanulsi koltségeit.!”> Az
ortodox teoldgiai tanulmanyok elvégzése utan évenként négy teoldgus magyar allami 6sztén-
dijjal mehetett kiil- vagy belfsldi egyetemre.! 74
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A magyarorszagi szegény sorsi roman egyetemi hallgatok tehat végeredményben sokféle
anyagi lehet6séget kihasznalhattak tanulmanyi koltségeik fedezésére. Legnagyobb lehetdsé-
giik az évrdl-évre gazdagodo roman tarsadalom anyagi segitsége volt. Ilyen koriilmények
kozott anyagi nehézségeiket aranylag konnyen legy6zhették, s minden erejiiket tanulmanyaik
elvégzésére fordithattak.

Milyen volt a magyar egyetemeken tanuld roman hallgatok nemzeti érzése? Mennyiben
volt rossz hatassal a magyar egyetem a roman hallgatok roman érzéseinek alakulasara? Mivel
aroman hallgaték féleg Kolozsvaron és Budapesten végezték tanulmanyaikat, ezért elsésorban
a két egyetem lehetdségeinek megvilagitasa sziikséges. A bécsi egyetem kiviil esvén a magyar
allamon, az ottani romanok nemzeti lehetdségei nem tartoznak vizsgalddasunk korébe.

A roman hallgatdk helyzete a kolozsvari magyar egyetemen

A kolozsvari magyar egyetemen a dolog természeténél fogva kényesebb volt a roman
hallgatok helyzete, mint Budapesten. Kolozs varmegye lakdinak tobbsége révén roman szine-
zetl varmegyének szamitott. Viszont Kolozsvar varosa maga 90-95%-ban magyar varos volt,
anndl is inkabb, mivel évszazadok 6ta itt miikodtek az erdélyi magyarsag leghiresebb kozmii-
vel6dési és mas jellegli intézményei. Ezért, de fekvésénél fogva is, az erdélyi magyarsag
fovarosanak tekintették. Magyar jellegét az 1872-ben alapitott magyar nyelvii egyetem még
erdsebben kidomboritotta. Ezzel szemben nyilvanvald volt, hogy egy viszonylagos roman
tobbségli vidék gbécpontja, s ezért sajatsagos helyzete mintegy az egész erdélyi helyzetet
jelképezte. Kolozsvar magyar lakossaga a viszonylagosan roman t6bbségli megycben ugyan-
olyan helyzetben érezhette magat, mint az egész erdélyi magyarsag, melyet a viszonylagos
roman tobbség hasonloképpen koriilolelt. Ezért a kolozsvari magyarsag a legélénkebben
reagalt minden roman nemzeti megmozdulasra, annal is inkabb, mivel a kolozsvariak ismerték
az Erdély elszakitasara iranyul6 nagyroman terveket.

Ilyen kortilmények kozott a kolozsvari egyetem roman nyelv- és irodalomtanaranak éppen
olyan kényes volt a helyzete, mint a roman hallgatésagnak. A roman nyelv és irodalom
tanszékét Silagi Gergely toltotte be, aki minden roman tarsadalmi megmozdulasban részt vett.
1873-ban, az egyetem megnyitasa utan nem sokkal mar a kolozsvari roman iparossegédek
partolo egyesiiletének elndke lett.!”> Csakhamar sszefogta az egyetemen tanulé romén
hallgatokat is, akik az 6 iranyitasa és vezetése alatt roman nemzetiségi alapon megszervezték
aJuliairodalmi egyesiiletet. Az egyesiilet miikodése idénként a roman sajté hasabjain is dicsérd
méltatasokat kapott, ami gyanakvova tette irdnta a magyar kozvéleményt. Mivel pedig az
egyesiilet szellemi iranyitdja ¢s vezetdje maga Silasi professzor volt, az egyesiilet miikodése
altal felébresztett gyanakvas hatvanyozott mértékben iranyult az 6 tevékenysége felé. Igy
tobbek kozott rossz néven vették téle, hogy 1876-ban a Julia megnyitd iilésén a roman
hallgatoknak erds roman nemzeti érzéssel telitett beszédet mondott. Ezenkiviil hibaztattak
roman nyelvi eléadasaiért is, ami pedig egészen természetes dolog volt. Silagi a miniszter,
illetve a rektor figyelmeztetése utan belatta, hogy a miikédésével szemben megnyilvanulo
gyanakvas a Julia egyesiiletben vallalt vezet6 szerepével kapcsolatos, s ezért lemondott a Julia
elnokségérol. Hivatalos lemondasa azonban nem jelentette a didkegyesiilet iranti érdektelen-
ségét, mert a Julia-t a hattérbol tovabbra is 6 irdnyitotta. Ez természetesen kiszivargott, s novelte
amagyar kozvéleménynek vele szemben mar azeldtt is meglévo bizalmatlansagat. Mivel azonban
mind a Julia egyestilet, mind Silasi ett6l fogva kortltekintobbek voltak, az izgatottsag lassanként
eliilt, s 1884-ig a roman hallgatok békében fejleszthették roman nemzeti érzéseiket.
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Az 1884. esztendd nagy jelentdségli fordulatot hozott a magyarorszagi roman kozvéle-
ményben. Ekkor kezdte meg ugyanis mikodését a szebeni Tribuna nevii roman napilap,
melynek célja a magyarsaggal békiilni akar6 romanok elhallgattatdsa és a magyar allam
romanjainak a Romaniaval remélt egyesiilésre vald lelki elokészitése volt. E lap meginditasat
aroman ifjusag irredenta vezérei elvben az 1871-es putnai nagy osszejovetelen hataroztak el.
A putnai gytlés elott nem sokkal tortént az olaszok és németek egyetlen egységes birodalom-
ban valo egyesiilése. ,,K6zel volt a gondolat — allapitja meg a putnai talalkozassal kapcsolatban
annak egyik elokészitdje, Slavici —, hogy elébb vagy késdbb meglesz az 0sszes romanok
egyetlen allamban vald egyesiilése is. Mi azon a véleményen voltunk, hogy ez az egyesiilés a
dolgok természetes folyamata révén torténik majd meg [...]. De a f6 dolog az volt, hogy
késziiljink fel ra, amint felkésziiltek az olaszok és a németek.” A felkészilés céljait szolgalta
tobbek kozott az 1884-ben alapitott Tribuna napilap is, mint amelyik a roman politikai
egyesiiléshez sziikséges kozmiivelddési egység érdekében kiizdott.! 76

A Tribuna a putnai ,,vivoédasok egyik kovetkezménye”-képpen jelent meg 1884. aprilis
14/26-an Nagyszebenben. Els6 szamatol kezdve olyan harcias és magyarellenes hangot {it6tt
meg, hogy arra a magyar ¢s a roman kozvélemény egyarant felfigyelt. Kolozsvaron természe-
tesen az erdélyi magyar kozvélemény alakuldsara donté fontossagl egyetemi magyar ifjisag
haborodott fel legjobban a Tribuna hangjan és kovetelésein. A lap elsé szamatdl kezdve
kovetelte Erdély autondmiajat, szidta a magyarokat, mert 1867 6ta ,,barbarra tették™ az orszag
egy részét [Erdélyt],!”” vakmeréen igazat adott ama szasz megéllapitasnak, mely szerint a
roman ifjusag ,,allamellenes szellemben nevelkedik””s, s minden soraval igyekezett novelni
a romdnok magyarellenes érzelmeit. Ez nem volt nehéz dolog. A romanok naproél-napra
novekvo érdeklodéssel olvastak a Tribuna hireit, s nemsokara a kolozsvari romansag koéziil is
kezdett valaki helyszini tudositasokat k6z6lni a szebeni lap hasabjain. Ugyanekkor a Tribuna
altal hirdetett konyvek kozott megjelent a Silasi konyve is, melyben a kolozsvari magyar
egyetem roman professzora a magyar tudosok felfogasat igyekezett cafolni.!” Mindezek ismét
felhivtak a magyar egyetemi ifjusag figyelmét Silasi tevékenységére és a Julia egyesiiletre.
Csak egy szikra kellett, melyt6l a tiiz langra lobbanjon, ¢s ez a szikra a kolozsvari romanok
majus 14-1 tinnepi késziilddéseibol roppent fel. A kolozsvari roman egyetemi hallgatok és a
helybeli roman értelmiség vezetdi 1884. majus 14-én este dsszegyliltek a Biasini szalldban,
hogy ott az 1848. m4jus 15-i eseményrdl megemlékezzenek. Annak idején a romanok e napon
gyliltek Ossze Baldzsfalvan, ahol Erdély onkorményzata mellett foglaltak allast. Az 1848.
majus 15-1 baldzsfalvi roman népgyiilés hatarozatai kovetkeztében fogtak fegyvert a romanok
az akkori magyar politikai rendszer ellen, és a Habsburgok mellett. Most 1884. majus 14-én
este a kolozsvari roman egyetemi hallgatok a balazsfalvi népgytilés napjat akartak megiinnepelni.
Ezt a napot azel6tt is megiinnepelték, s a magyarsag akkor nem haborodott fel kiilonosképpen
miatta. 1884. majus elején azonban friss szenzacio volt a nagyszebeni Tribuna kihivoan magyar-
ellenes hangja. Midon a lapban kolozsvari roman beszamoldk is kezdtek megjelenni, a magyar
egyetemi ifjusag ezt kihivasnak tekintve, tiintetni kezdett. 1884. majus 14-én este tekintélyes
magyar diaktomeg vonult a roman ifjusag régi vezére, Silasi professzor lakasa elé, s ott heves
tiintetést rendezett. Az ifjusag tiintetett a Julia egyestilet ellen, a Biasini szalloban tinnepld roméanok
ellen, majd ismét Silasi lakasa elé akart vonulni, de ebben a renddrség megakadalyozta. A tiintetések
napokig tartottak, s egyik alkalommal a magyar ifjusag Kolozsvar piacan tinnepélyesen elégette a
Tribuna egy példanyat. A végén a tiintetések szervezodi ellen mind a rend6rség, mind az egyetemi
tanacs fellépett, s az egyiittes fellépés kovetkeztében a rend helyreallott. 80
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A Julia egyesiilet és Silasi professzor azonban a tiintetések hatdsa alatt még erdsebb
gyanakvas kozéppontjaba kertilt. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy az egyesiiletet 1884-ben
feloszlattak, Silasi professzort pedig 14 évi miik6dés utan nyugdijaztak.

A kolozsvari magyar ifjusag s altalaban a kolozsvari magyar kozvélemény a Julia roman
didkegyesiiletet magyarellenesnek tekintette, ezért kovetelte annak feloszlatasat. Kovetelése a
roman hallgatok magyarellenes viselkedésébdl magyarazhatd, hiszen az enyhén szdlva f6lotte
tapintatlan volt. A magyar kdzvélemény a roman hallgatokat magyar- ¢és allamellenes tevé-
kenységgel vadolta, s hogy ez a vad indokolt volt, azt tobbek k6z6tt a roman didksagnak a
memorandum-per idején kifejtett tevékenysége bizonyitotta.

1894-ben ugyanis a magyar allamiigyészség perbe fogta azokat a roman vezetdket, akik
két évvel azeltt az alkotmany megtagadasaval magyar allampolgar Iétiikre Ausztria csasza-
rahoz adtak be magyarellenes vadiratukat, s késébb e memorandumot hirlapilag is kozzétették.
Ekkor a kolozsvari magyar egyetem roman hallgatdi nagy jelentdségli politikai tevékenységbe
kezdtek. Noha az egyetemi rendtartas szerint a hallgatoknak tilos volt politikai kiizdelmeket
szervezni, a roman foiskolai ifjisag kialtvanyt bocsatott ki, amelyben felhivta a népet: legyen
szolidaris a vadlottakkal, mert azok tigye az 6 tigye. A kidltvany szerzoi ugyanakkor utasitottak
a szomszédos roman falvak népét, hogy a per targyaldsa napjan a vadlottak iranti egytittérzes
kifejezése céljabol tomegesen vonuljon be Kolozsvarra. A kiadltvany szerzdinek tovabbi
utasitasa értelmében a tavolabb fekvo kozségek népének a kozségek koltségén delegatusokat
kellett kiildeniiik. Ezenkiviil minden romén falubol csatlakozoé és batoritdé nyilatkozatokat
kellett a vadlottakhoz kiildeni, és a nyilatkozatok masolatat ugyanakkor a Tribuna szerkeszto-
ségéhez eljuttatni. A két roman egyhdaz papjait pedig felkérték: ismertessék a memorandum-per
jelentdségét a roman nép eldtt Tamdas vasarnapjan a templomban, s kérjék Istent az igazsag
tigyének segitésére.

A fenti kialtvanyokkal felfegyverkezve a kolozsvari magyar egyetem 42 roman hallgatdja
elindult a Kolozsvar kornyéki roman falvak népének megagitalasara. Mindentitt lendiiletes, tiizes
beszédeket tartottak, s a per napjara 6k vezették be a roman parasztsag tomegeit Kolozsvarra.
Miikodésiik sikerérdl a roman sajto lelkes kozleményekben szamolt be. Ez azonban a kolozsvari
magyar egyetem vezetdségét is fegyelmi eljards meginditasara kényszeritette, s az egyetemi tanacs
arendtartas 80-94. §-1alapjan aroman egyetemi hallgatokat a vizsgaktol eltiltotta. Ekkor az érdekelt
hallgatok a magyar vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez fellebbeztek. A fellebbezés Banfty
miniszterelnok kozbelépésére sikerrel jart. Az egyetemi hallgatokat reverzalissal jogaikba vissza-
helyezték és a fegyelmi eljarast megsziintették. '8!

A Julia egyesiilet feloszlatasa nem sziintette meg az egyetem roman hallgatdinak roman
nemzeti szellemben vald tovabbi onképzesét. A feloszlatasnak nem is ez volt a f6 célja, hanem
amagyar- és allamellenes céllal miikodé szervezet megsziintetése. Am a feloszlatott szervezet
helyett nemsokara uj alakulat keletkezett. Amint a haboru utdn egyik roman alminiszter
visszaemlékezéseiben megallapitja, a kolozsvari roman didkok ,,modjat lelték, hogy a kolozs-
vari »Romén Kaszino« leple alatt titokban tjra megalakithassak egyesiiletiiket”.'82 Az 1
egyesiilet magyar szempontbdl természetesen veszedelmesebb volt, mert titokban miikodvén,
nem lehetett ellendrizni.

A kolozsvari magyar egyetem roman hallgatoi az elsé vilaghaborut megel6z6 évtizedekben
nagyobb Osszeiitk6zések nélkiil élték a maguk roman nemzeti életét. A Roman Kaszinoban
rendszeresen 0sszegyliltek, megvitattak roman érdekeiket és erdsitették nemzeti 6ntudatukat.
Azutcan, szorakozohelyeken, s az egyetemen beliil is egymas k6zott roman nyelven beszéltek.
Megtortént azonban, hogy egyik-masik magyar egyetemi hallgatonak nemigen tetszett a roman
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beszéd, kiilongsen ha nagyon hangos ¢és feltiing volt. Ilyenkor kisebb-nagyobb dsszetitkdzések
keletkeztek. 1911-ben példaul az egyik tanteremben néhany roman egyetemi hallgaté romanul
beszElt és roman Gjsagot olvasott. Az ujsdgokban, a roman sajtd akkori tdnusanak megfeleléen
— lattuk, milyen hangon irtak altalaban a roman lapok —, tul erds kifejezések voltak a magyar
allammal szemben. A roman hallgatok hangos roman beszédét és a roman Gjsag olvasasat az egyik
— roman forrasunk szerint ,,zsido-magyar” — egyetemi hallgatd rossz néven vette ¢és tiltakozott
ellene. Sz6 szot kovetett, vitatkozas, majd altalanos verekedés keletkezett. A romén hallgatokat
megverték, és kovetelték az egyetemi vezetdségtol, hogy az egyetemen beliil tiltsa el a roman nyelv
hasznalatdt. Am a magyar hallgatok kivansagat az egyetem vezetdsége nem teljesitette. A rektor
magahoz hivatta a verekedé magyar hallgatokat, szigorian megdorgalta dket, a romanokat pedig
megdicsérte, mondvan: ,,Onck megmutattak, hogy ismerik jogaikat igazuk van, midén azokat
védelmezik. Mindenféle tdmadast meg fogok tiltani ez ellen.”!83

A roman hallgatdk helyzete a budapesti egyetemen

Mig a kolozsvari egyetemen az altalanos erdélyi helyzet kovetkeztében a fent ismertetett
fesziilt viszony alakult ki a roman és a magyar ifjusag kozott, addig a budapesti egyetemen
nyugodtabb volt a Iégkor. Budapest nagyvaros 1évén, az itteni roman ifjisag nemzeti mozgo-
l6dasa csak mérsékelt érdeklodést keltett. Viszont Magyarorszag fovarosaban a roman hallga-
tok is kevésbé feltiinden viselkedtek. A budapesti egyetemen a roman nyelv és irodalom elsd
tanara — mint emlitettiik — Roman Sandor képviseld és lapszerkesztd volt. Roman a sajtéban
¢s a magyar képviseléhazban egyarant heves harcot folytatott a magyarsag ellen, a roman
nemzet érdekében. Tobbszor kovetelte Erdély onkormanyzatat, s a kiegyezés utani években
szenvedélyesen kiizdott a monarchia federalizalasaért, azaz a meglévo alkotmany megvaltoz-
tatasaért. Az allam alkotmanya elleni izgatas miatt 1870-ben egy évi allamfoghazra itélték.
Biintetését Vacott le is toltotte. Mikozben a vaci allamfoghazban ilt, megbetegedett. Ekkor
egészsége helyreallitasa céljabol Horvath Boldizsar magyar igazsagiigyminiszter hatheti sza-
badsagot adott neki.'8* Kiszabadulasa utén folytatta az egyetemen tanari mitkodését. A sajtoper-
ben vald elitélését €s a vaci allamfoghdzat sem az egyetem vezetdsége, sem a kozoktatasiigyi
minisztérium nem tartotta 6sszeegyeztethetetlennek az egyetemi tanarsaggal. Ennek bizonysagaul
Romant 1872-ben véglegesitették mint a budapesti egyetem rendes tanarat. Ettdl kezdve élete
végéig haboritatlanul teljesitette a roméan nyelv és irodalom tanszékén hivatasat.!83

A budapesti roman egyetemi hallgatok nemzeti érzéseiket a ,,Petru Maior” nevii olvasé-
egyletiikben fejlesztették. Az egyestilet még az 1867-¢s kiegyezés elott, az osztrak 6nkényura-
lom alatt keletkezett. Alapszabalyait azonban a Helytartétanacs akkor nem hagyta jova. A
kiegyezés utan erre vonatkozo kérésiiket a magyar vallas- és kozoktatastigyi miniszterhez
terjesztették fel. Elso felterjesztésiik sikertelen volt, mivel az alapszabaly 5. §-a szerint az
egyesiiletnek nem egyetemi hallgat6é rendes tagjai is lehettek. A magyar minisztérium csak
abban az esetben volt hajlando az alapszabalyok jovahagyasara, ha ezt a paragrafust modosit-
jék. Az egyesiilet vezetdi a végén ezt valoban megtették, s az igy mddositott alapszabalyokat
a magyar vallas- ¢és kozoktatasiigyi miniszter 1873. januar 29-¢én jovahagyta. A jovahagyas
utdn az egyesiilet élete zavartalanul folyt egészen a memorandum-per korszakaig. A tagok
lapot adtak ki, felolvasasokat tartottak, és dsszejoveteleiken a roman kérdés minden vonatko-
zasat megvitattak. Az 1891/92. iskolai évben az egyesiilet kiadta Pop Ghita Horia cimt miivét,
melyben a szerz0 az 1784-es roman parasztlazadas hosét magasztalta. A roman hallgatok
lassan-lassan belesodrodtak a roman politikai mozgalmakba. Nemcsak az egyesiilet helyisé-
gében, hanem egyes vendéglok elzart kiilonszobaiban is politikai céla felolvasasokat és vitakat
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rendeztek. A memorandum-per utani fesziilt 1égkérben az egyesiilet eme tevékenysége na-
gyobb feltiinést keltett. Emiatt a magyar belligyminisztérium 1895. december 29-i 17-24.
szdmu leiratdban az egyesiilet miikodését felfiggesztette, €s vizsgélatot rendelt el annak
megallapitasara, hogy az egyesiilet mennyiben Iépte til az alapszabalyokban meghatarozott
céljat és hataskorét.

A vizsgalat a fenti tényeket kideritette. Ezért a beliigyminisztérium egy ideig habozott az
egyesiilet tovabbi miikodésének engedélyezése kérdésében. Végiil is a magyar nemzetiségi politi-
kaban akkor feliilkerekedett békiilékenyebb hangulatnak megfelelden, 1896. julius 9-én a felfiig-
gesztést hatalyon kiviil helyezte, s az egyesiilet (ij alapszabaly ismét megkezdhette miikodését. 50

Tovabbi miikodése 1918-ig a roman nemzeti mozgalmak minden jellemz6 vonasat magan
viselte. A magyarsaggal szemben zarkozott, irredentizmusaban gyakran egészen nyilt, s
ilyenkor a magyar dllammal szemben leplezetleniil ellenséges magatartast tanusitott. Vildgosan
latszott ez az 1912. 4prilis végén tartott 6tvenéves jubileumi tinnepség alkalmaval. Ekkor a
bécsi, csernovici és mas varosokbdl valé romanok jelenlétében lelkes szavakkal méltattak az
egyesiilet munkajanak jelent0ségét. Az egyesiilet tagjainak igazi szandékait egészen nyiltan
kifejezte egyik tagja az 1912 szeptemberében Craiovan megtartott masodik roman didkkong-
resszuson. Az ujsagolvasok a sajtd beszamoloibol értestilhettek arrol, hogy e kongresszuson a
szomszédos orszagokban €16 Gsszes roman diakok kikiildottei részt vettek. A magyarorszagi
egyetemi hallgatokat Stoica Vazul budapesti egyetemi hallgatd képviselte. Az ujsagokban
kozolt beszamolo szerint Stoica hosszll beszédet mondott, melyben méltatta a magyarorszagi
roman egyetemi hallgatok munkéssagat. Osszehasonlitotta a ,,Petru Maior”-t a bécsi roman
didkegyesiilettel, a ,,Romania Jund”-val, s a végén ama reményének adott kifejezést, hogy
,,sokkal hamarabb, mintsem gondolndnk, meg fog valosulni a roman elem alma: az Gsszes
romanok egyesiilése”.'87 Stoica Vazul ekkor a budapesti roman egyetemi hallgatok , Petru Maior”
korének elnke volt.! 88 A kornek ebben az idében egy harom szobabol 4116 kényvtara volt. A tagok
szama elérte a 146-ot, legnagyobb résziik — 77 — orvosnovendék volt. Az egyesiilet célja—a félévrdl
késziilt jelentés szerint —,,a nemzeti szeretet ébrentartasa s azzal kapcsolatban az 6sszes romanok-
kal valo lelki egység létesitése”.!89 A |, Petru Maior” tehat mindvégig hiiségesen képviselte a
budapesti egyetem roman hallgatdi kozott az irredenta roman szellemet. Ebben budapesti romanok
is segitettek. Az egyetem roman tanszékén ekkor tanitdo Siegescu professzort ugyan a roman
kozvélemény renegatnak mindsitette, de az egyetem magantanara, dr. Popovici Jozsef a didkok
teljes bizalmat birta. Ennek kovetkeztében 6 volt a kor egyik szellemi iranyitoja.

A millennium eldtt a budapesti egyetemen a a roman nyelv és irodalom tanaran kiviil még
volt egy roman nemzetiségli tanar. Itt mikodott ugyanis egy ideig Babes Viktor, az ismert
roman bakterioldgus mint az egyetem rendkiviili tanara. Tanszéke és laboratoriuma volt.
1887-ben meghivtak tanarnak a bukaresti egyetemre. Tavozasat egyes roman korok fajlaltak,
masok ellenben egyenesen sziikségesnek tekintették. Slavici, a Tribuna fészerkesztéje kijelen-
tette, hogy szamara ez egyenesen elvi kérdés, Babes nem maradhat Budapesten, hiszen
Bukarestbe kell mennie, ellenkezd esetben nem tekintik 6t roméannak. ,,Noha Budapesten
tanszéke és bakteriologiai laboratériuma van”, mivel a roman élet kozpontja Bukarest, ide kell
atkoltoznie.' %0 Csak természetes, hogy amig Babes Budapesten tartozkodott, aromén egyetemi
hallgatok egyik szellemi eszményképe volt. A budapesti egyetemen tehat a roman nemzetiségt
diakok az egész magyar uralom alatt kiilén nemzeti alapon szervezett egyesiilet keretein beliil
miuvelhették magukat és késziilhettek arra a hivatasra, amelyet a roman tdrsadalomban akartak
betolteni. A magyar egyetemi hatésagok nem akadalyoztak az egyesiilet miikodését, mely az
1896-0s rovid sziinet kivételével haboritatlanul folyt egészen az 1918-as dsszeomlasig.
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[Osszefoglals]

Attekintve a magyarorszagi roman iskolaiigy széles mederben folyo fejlddését, az olvasé
érdekes képet alkothat maganak. Mint lattuk, a magyarorszagi roman tanuloknak minden foku
iskolaban megvolt a lehetdségiik a roman miiveltség elsajatitasara. Elemi és néhany kézépfoku
sajatiskoldban, a teoldgidkon az dllamtdl teljesen fiiggetlen mdédon, a magyar egyetemen tanul6
ifjak pedig sajat nemzeti egyesiileteikben vehették at és fejleszthették az eldbbi nemzedékek
sajatos roman miiveltségét. Az oktatdsi szabadsag teljes tiszteletben tartdsa révén a tanuldok
oda iratkoztak, ahova akartak, s igy az anyanyelviikon valo tanulast minden akadaly nélkiil
elnyerhették. Egyidejlileg az idegen szarmazasu friss romanok (magyarok) gyermekeinek is
biztositva volt a roman nemzetiség tovabbi megtartasa, azaz a romanosodas, az asszimilalodas
joga a magyar allam teriiletén. A vegyes nemzetiségii falvakban a magyar kisebbség tovabb
olvadt bele a romansagba. Apponyi 1907:XXVII. térvénycikk 18. §-ban volt ugyan rendelke-
z¢s az ilyen magyar gyermekek anyanyelviikon valod oktatdsanak biztositasara, de ezt a
rendelkezést — mint lattuk — nem hajtottak végre.

A roman iskolak fenntartasat részint a roman tarsadalmi osztalyok gazdasagi ereje, részint
Romania titkolt vagy nyilt anyagi segitsége, vagy a magyar allam segélye biztositotta. Az
allamsegély ellenében az elemi iskolakban 6t tantargyat miniszteri tanterv szerint, de a tanulok
anyanyelvén kellett tanitani, mig a kézépiskolak allamsegélye semmiféle kovetelményt nem
vont maga utan.

A tanitok ¢s tanarok hosszu id6n keresztiil a magyar kozoktatastigyi hatosagok beavatko-
zasatol szabadon fejthették ki mikodésiiket. Irredenta €s magyarellenes szellemii magatartasuk
ellenére allamsegélyt kaptak és magyar kartarsaik jogaival egyenld jogokat élveztek.

A magyar allam az 1879., 1883. és 1907. évi iskolai térvényekkel rendelte el a magyar nyelvnek
mint tantargynak az elemi és kozépfoku iskoldkban valo tanitasat. Az els6 torvényt csak 1907 utan
hajtottak végre teljesen, s ekkor is minddssze 1913-ig tartott az 0j rendelkezések szigorubb
megvalositasa. Ett6l kezdve a magyar nyelv tanitasanak mértéke évrél-évre csokkent.

A roman iskoldk az elemi, k6zép- és fels6fokon egyarant az egész magyar uralom alatt
irredenta és allamellenes szellemet sugaroztak sz¢ét a roman tarsadalom rétegeibe. A magyar
allam e szellem csokkentése és megakadalyozasa érdekében irta elé a magyar nyelv tanitasat,
azért kovette el azokat a hibakat, melyek koziil a legismertebbek: az allami elemi iskolak és
szakiskolak magyar tannyelvének kizarolagossaga, iij roman kozépiskolak felallitdsanak meg-
akadalyozasa, tiszta magyar nyelvii kozépfoku allami oktatas stb. A magyarellenes irredenta
szellem gyengitését célozta Apponyi torvénye, mely a roman iskoldkban a tanulék magyar
hazafias nevelését akart biztositani. Ez volt a célja az 1906-o0s bukaresti kiallitds hatdsa alatt
megszavazott amaz intézkedésnek is, mely szerint a magyar cimert és zaszIot a roman
iskolakban tinnepek alkalmaval ki kellett tlizni. Apponyi szorgalmazta 0j allami iskolak
felallitasat is, anélkiil azonban, hogy a roman felekezeti és magyar allami iskolak versenyébe
erészakosan beavatkozott volna.

A magyar allam fenntartasa és tertiletének szellemi védelme érdekében hozott intézkedések
azonban nem vezettek célra. Soha nem lehetett érzéseket erdszakkal megvaltoztatni. Apponyi
intézkedései a roman hirverés tigyes modszerei segitségével kiilf61don olyan latszatot keltettek,
mintha azok a legdurvabb és legerdszakosabb magyarositas érdekében hozattak volna. Amidén
a roméanok Apponyi intézkedései ellen ilyen {ligyes harcot folytattak, ugyanakkor jol tudtak,
hogy az 6sszes szomszédos allamokban sokkal rosszabb a romanok kdzmiivel6dési helyzete.
Szerbidban, Bulgariaban, Oroszorszagban egyetlenegy roman tannyelvi iskola nem volt, s
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éppen a roman sajtoé szamolt be réla, hogy a németek milyen intézkedéseket tettek a lengyelek
és franciak kizarolagos német nyelven valo iskolaztatasara.'?! A lengyel iskolakban a német
kozoktatasiigyi politika még a vallas tannyelvéiil is a német nyelvet irta eld, s hasonlé mddon
igyekezett maga Romania is kiilonféle nemzetiségeit elromanositani. Romaniaban a lakossag
egyhatodat kitevd nemzetiségeket a roman kultarpolitika minden nemzetiségi jogra vald
tekintet nélkil kizarolagos allami roman tannyelvii kozoktatassal akarta elromanositani.

Eltéréen a kizardlagos allamnyelven torténd oktatastol, az osztrak uralom alatti Bukovina-
ban voltak roman iskolak. Az osztrakok papiron t6bb jogot biztositottak a roman tannyelvi
iskolaknak. Mint azonban az egyik roman 0jsag helyzetrajzabdl lathatjuk, az osztrak kézokta-
tastigyi politika is mindent megtett a roman nyelv hattérbe szoritdsara és a német nyelv
fontossaganak ndvelésére. Mivel burkolt modon, finomabb eszkozokkel dolgozott, kevesebb
zajt csapott, mint példaul az Apponyi-féle politika, éppen ezért a roman cikkiré véleménye
szerint is, roman szempontbdl talan még veszélyesebb volt.192

Osszehasonlitva tehat a magyar iskolapolitikat és a magyarorszagi roméanok iskolatigyi
helyzetét a szomszédos allamok iskolapolitikajaval és az ottani romanok iskolatigyi helyzeté-
vel, megallapithatjuk a le nem tagadhaté tényeket. A magyar kdzoktatasiigyi politika kétség-
kiviil tobb jogot adott a romanok anyanyelvi oktatasara, mint a szomszédos orszagok korma-
nyai. Azonban a roman iskoldk irredenta szellemét latva, a magyar érdekek védelmében
kénytelen volt olyan intézkedéseket hozni, amelyek végeredményben nem érték el céljukat, és
a magyarsagnak tobbet artottak, mint amennyit hasznaltak.

A roman kozmuveloddés iskolan kiviili szervei

A magyarorszagi roman tarsadalom kézmuvelddési sziikségleteit az iskolan kiviil a roman
egyesiiletek, aroman szinhazi eléadasok €s aroman sajto elégitették ki. A roman kozmiivelddés
e haromféle szerve tartotta meg, erdsitette és fejlesztette a roman tarsadalom feln6tt tagjainak
roman nemzeti 6ntudatat. Az egyestiletek koziil legnevezetesebbek voltak: az Astra, az Aradi
Roman Népmiiveld Nemzeti Egyestilet,a Maramarosi Roman Népnevelési Egyesiilet, tovabba
a fogarasi Progresul nevii egyesiilet és a Roman Szinhazalapszerzési Tarsulat. Ezenkiviil 1907
kortl volt mintegy 25 ndegyletiik, 113 dal- és zeneegyletiik és 33 olvasdegyletiik (kaszinok).
A roman sajtot ugyanebben az idoben 49 lap képviselte, melyek koziil 20 politikai, 4 tarsadalmi,
6 egyhazi és iskolai, 4 szépirodalmi, 8 gazdasagi, 4 élclap és 3 szaklap volt. A roman nyelvi
szinjatszas ligyét a magyarorszagi roman mikedveld tarsulatok és Romania szintarsulatai
szolgaltak.

Az Astra

Az Astra volt a magyarorszagi romanok legnagyobb jelentdségli tarsadalmi egyesiilete.
Nevét elso teljes elnevezésének roviditésébol, az Asociatiunea Transilvand szavak betliinek
Osszevonasabol nyerte. 1861-ben, tehat még az osztrak abszolutizmus uralma alatt szervezték
meg. Az egyesiilet kezdeményezdje Puscariu Janos kés6bbi magyar kuriai bird volt, megszer-
vezdi pedig az akkori két romén egyhdz vezetdi: bard Saguna Andras és Sterca-Sulutiu Sandor.
Az engedélyezés iranti elso kérelmiiket Lichtenstein Frigyes herceg, erdélyi kormanyzé nem
teljesitette, mert amint leiratdban kifejezésre juttatta, nem tartotta megengedhetonek ,.egy
kizardlagos nemzeti egyesiilet 1étesitését”, mert véleménye szerint ,,a tervbe vett egyesiilet [...]
kizarolag nemzeti térekvéseket lenne hivatva szolgalni, ami altal pedig a romanok egész nyiltan
szeparatizalni akarndk magukat a veliik egyiittélé tobbi nemzetiségektdl”. A kormanyzo
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utasitdsa alapjan az egyesiiletet megszervezni akard roman vezetd férfiak atdolgoztik a
tervezett alapszabalyokat, s — mivel az Uj alapszabalyok 4. §-a szerint az egyesiiletnek
barmilyen vallast €s nemzetiségii egyének tagjai lehettek — az egyesiilet alapszabalyait végre
jovahagytak. Az egyesiilet els6 alapszabalyainak 2. §-a szerinti célja ,,a roman nép kézmiive-
16désének kiilonbozo dgakban valo eldmozditasa: tanulmanymivek kidolgozésa és kiadasa, a
kiilonb6z6 tudomanyi és miivészeti szakagakra szant jutalmak és 6sztondijak és mas hasonlok
altal”. Mindjart a megalakulaskor a kozgytilés az egyesiilet elsd tiszteletbeli tagjaul moldvai,
havasalfoldi és bukaresti roman kozéleti nagysagokat valasztott meg. Koztiikk volt Barnutiu
Simion iasi-i egyetemi tanar, Brancovan Bibescu herceg, dr. Campean Péter berlini lakos,
Laureanu A. Tr. bukaresti egyetemi tanar, Maiorescu Janos szintén bukaresti egyetemi tanar,
dr. Papiu Ilarian moldvai allamtitkar, néhany magyar, és altalaban olyanok, akik a roman
kozmivelddés érdekében valamelyes feltiind tevékenységet fejtettek ki. Az emlitett tisztelet-
beli tagok kozott Maiorescu, Laureanu és Papiu ismeretesek voltak ama tervekrol, amelyek
1848 6ta hivatalosan is felbukkantak Erdélynek a két roman fejedelemséggel valo egyesitésére.

Az egyesiilet tulajdonképpeni munkassaga a magyar uralom els6 éveiben szilardult meg.
Ettél kezdve haboritatlanul terjeszkedett, és lassanként mitkodésének hatasa az 6sszes magyar-
orszagi romanokra szétsugarzott. Eleinte csak harom szakosztalya volt, de ezek a szakosztalyok
nehezen tudtak munkassagukat megkezdeni. 1877-ben, a Balazsfalvan megtartott kozgytiilésen
hataroztak el az egyes szakosztalyok megszervezését. Ez azonban csak papiron tortént meg.
Igazi mikodésiik tulajdonképpen 1895 utan indult meg. Attdl kezdve, de kiilonosen a szazad-
fordul¢ utan, mar 6t szakosztaly miikodott. Ezek a kovetkezok voltak: 1.) irodalmi szakosztaly,
2.) torténelmi szakosztaly, 3.) tudomanyos szakosztély, 4.) iskolai szakosztaly, 5.) gazdasagi
szakosztaly. A szakosztdlyok mindenike meghatarozott miikodést fejtett ki. Az irodalmi
szakosztaly népkonyvtarakat szervezett és népies kiadvanyokat bocsatott az olvasdk rendel-
kezésére. Foglalkozott a roman helyesiras kérdésével, és javaslatot tett a bukaresti Roman
Akadémianak a helyesiras végleges megallapitasara. E javaslata alapjan a Roman Akadémia
1904-ben valdban véglegesen megallapitotta a minden romanokra érvényes roman helyesiras
szabalyait. A torténelmi szakosztaly tanulmanyozta Magyarorszag romanlakta vidékeinek
helységneveit, és 1903-ban palyazatot hirdetett a magyarorszagi romanlakta megyék foldrajzi
és helynévi szotaranak megirasara. 1906-ban a szotar dsszeallitasaval Moldovan Szilvesztert
és Togan Mikldst bizta meg, akiknek egyiittes miive 1909-ben meg is jelent. 193 A tudomanyos
szakosztaly 1903-t6] kezdve megrendezte a vetitdgéppel illusztralt népszert felolvasasokat.
Ezeknek keretében felkért eldadok varosokban és falvakban roman torténelmi, népmiivészeti
¢s mas vonatkozasu vetitett képeket mutattak be a roman hallgatosagnak. 1906-ban példaul
Mota szaszvarosi ortodox esperes a kdrnyékbeli roman falvak templomaiban tartott eldadaso-
kat, amelyeknek soran a vetitégép vasznan bemutatta a hallgatok el6tt Romania kiralyanak és
kirdlynéjanak képeit.'?* A gazdasagi szakosztaly dsszeallitotta a magyarorszagi roman fold-
miveldk életmddjara vonatkozo adatokat, tanulmanyozta a gazdasagi ismétld iskolak kérdését.
Foglalkozott még a kivandorlas és a szocializmus kérdésével, kés6bb pedig a falvak gazdasagi
szinvonalanak emelésére egy gazdasagi eldadot alkalmazott.

Az Astra eme szakosztalyainak mikodésén kiviil mas eredményeket is elért. Nagyszeben-
ben felallitott egy polgari lednyiskolat. 1895-t61 1904-ig megszervezte és megiratta az elsd
roman nyelvii enciklopédiat, amely harom nagy kotetben 1904 végén jelent meg. Az enciklo-
pédianak 172 fizetéses munkatarsa volt, koziiliik 90 Romaniabol valo. Az Astra ennek az
enciklopédianak a megiratasaval bebizonyitotta, hogy nagyobb kezdeményez6 ereje és kultu-
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ralis lehetdsége van, mint a szabad roman kiralysag barmelyik kozmiivel6dési alakulatanak, a
Roman Akadémiat kivéve.

Az Astra egy masik alkotdsa volt a nagyszebeni romdn Nemzeti Haz felépitése. Ezt
1897-ben hataroztak el, és felépitése 1905-ben fejezddott be. A felépités koltségeit kozadako-
zasbol fedezték. A Nemzeti Hazat 1905. augusztus 19-én, az egyesiilet nagyszebeni kozgyi-
1ésének alkalmaval nyitottak meg. Ekkor az Astra az ujonnan megnyitott épiiletben nagysza-
bast roman etnografiai, torténelmi ¢és kulturalis kiallitast rendezett. A kiallitas targyait és
adatait k6lesonozték oda az 1906-os mar ismertetett bukaresti kiallitas céljaira.

1907 utan az Astra munkassaga évrél-évre nagyobb lendiiletet vett. Szaporodtak az anyagi
alapjai is. Anyagi ereje ebben az idében tobb mint félmillié korona értéki volt, s ezt az erdt
ujabb megajanlasok és alapitvanyok allandéan novelték. Az els6 vilaghaboru el6tt, 1912-ben
megtartott kozgytilésén olyan adatokat ismertetett, melyekbol az egyestilet munkéssaganak
elismerése méltd lendiilete allapithatd meg. 1912-ben 6sszesen 13 022 tagja volt, ezek kozott
rendes, tiszteletbeli, alapito, partolod stb. tagok. Jellemzd, hogy a partold tagok legnagyobb
része — 144 koziil 115 — Romaniabdl valo volt. A valasztmanyi jelentés szerint 1911-ben 67
fiok volt, ezek 6sszesen 714 népszertsito eldadast tartottak. Ezeket az eldadasokat 150 000
ember hallgatta végig. Az eldéadasok koziil 218 kulturalis, tarsadalmi, erkdlesi és vallasos
targyt volt, 112 az Astraval és hivatasaval, 137 gazdasagi, térténelmi és foldrajzi, 86 pénziigyi,
15 nyelvi és irodalmi, 26 ipari €s kereskedelmi, 29 egészségiigyi, 42 pedig jogi természetli
kérdésekkel foglalkozott. Az eldadok legnagyobb része a lelkészek, tanitok és tigyvédek koziil
kertilt ki. Az egyesiilet gazdasagi el6adoja 45 kozségben 6sszesen 87 népszert eldadast tartott.
Ezenkiviil két Raiffeisen-szovetkezetet hozott 1étre, Alsopidnban sz6lészeti tanfolyamot, a
lelkészekkel pedig gylimodlcsészeti tanfolyamot tartott. 18 fidk irds-olvasasi tanfolyamot
szervezett, e tanfolyamokon 6sszesen 430 roman analfabétat tanitottak meg irni-olvasni. Egyes
fidkok kiilonféle kiallitasokat rendeztek. Masok a kertileti kozgytilések alkalmaval a foldmu-
ves tagok kozott tobb ezer filizetet osztottak ki. Az egyesiiletnek 1911 végén 442 népkonyvtara
volt. E kényvtarakban 6sszesen 26 335 konyvet tartottak nyilvan. A népkonyvtarak szamara
népszerli munkakat adtak ki, mégpedig az 1911. esztendében 15 000 példanyt. Kimondottan
az ifjisagi konyvtarak szamara irott kiadvanyokbol 11 961 példanyt adtak el. Az egyesiilet
konyvtarat a bukaresti Roman Akadémia konyvtaranak szabalyrendelete alapjan rendezték.
Az 1911. év végén az Astranak osszesen 958 587 korona 31 fillér értékli vagyona volt. A
vagyon az elézd évhez képest tobb nagy alapitvannyal novekedett. Ezek kozott nem kis
Osszeget képviselt Stroescu Vazul tijabb 10 000 koronas ajandéka a kolozsvari egyetem roman
hallgatoi részére létesitendd konyvtar céljara.' 9

Amint az adatokbdl kidertil, a magyarorszagi Astra ugyancsak szép tevékenységet fejtett
ki a magyarorszagi roman kozmiivel6dés szolgalataban. Nyilvanvalo dolog, hogy ez a szép
fejlédés és munkassag csak megfeleld szabadsag mellett volt lehetséges. Amint az egyesiilet
fejlodését attekintjiik, valoban megallapithatd az egész magyar uralom alatt élvezett nagyszerti
lehet6ség. A magyar allam a kiegyezéstél fogva nemcsak a korlatlan szervezkedési joggal, hanem
cselekvéen is elémozditotta az egyesiilet fejlodését. Evente 400 forinttal timogatta az Astra
munkdssagat, s ezt az évi segélyt egészen 1899-ig az egyesiilet koszonettel fel is vette. Ekkor a
dévai kozgytilésen az egyesiilet vezet6i kimondottak, hogy a segélyt tobbé nem kérik, mert az dllam
az eddigi segélyt is bizonyara azért adta, hogy ,,beleavatkozzék a mi kulturalis dolgainkba is” 196
Ennek ellenére, kozvetlentiil az elsd vildghaboru eldtt az egyestilet gazdasagi el6adoja mégis
elfogadta a magyar foldmuveléstigyi miniszter anyagi tdmogatasat, mellyel az az Alsopianban
rendezett szolészeti tanfolyam koltségeit magéra véllalta. !9
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Az egyesiilet miikodését és fejlesztését tehat a magyar allami hatosagok altalaban joakarata
tamogatasban részesitették. A magyarellenes osztrak abszolutizmus ideje alatt hozott alapsza-
balyok 1895-ig véltozatlanul érvényben maradtak, s a magyar beliigyminiszter ez id6 el6tt nem
is érdeklodott feldluk. Ekkor egy per kapcsan az alapszabalyokat felterjesztették a magyar
vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez, aki azutan a miniszterelnokkel egyetértésben felhivta
az egyesiilet kézponti valasztmanyat, hogy az egyesiilet elnevezését és az alapszabalyok
némely kifejezéseit az 1j kozjogi helyzetnek megfelelden valtoztassa meg. Az egyestilet 1897.
marcius elején Nagyszebenben tartott rendkiviili kozgyiilésén az alapszabalyok cimébdl az
erdélyi szot kihagyta, s némely valtoztatasokkal a régi alapszabalyokat kibovitve felterjesztette
jovéahagyasra. Az 0j alapszabalyokat mar ugyanazon év augusztus 13-an jovahagytak. Ennek
értelmében az Astra most mar Magyarorszag 6sszes romanlakta vidékeire kiterjesztette mu-
kodését. Az alapszabalyok 2. §-a szerint az egyesiilet célja most sokkal nagyobb teriiletre
kiterjedé tevékenység gyakorlasat dlelte fel. Uj megfogalmazasa igy hangzott: ,,[...] a roman
nép miivelddésének eldmozditasa, kiilondsen tanulmanyok és buvarlatok kezdeményezése;
irodalmi, tudomanyos és miivészi targyu kozlemények kiadasa népkonyvtarak, mizeumok és
mas gytjtemények altal, tovabba kiilonféle tudomanyos, miivészeti és ipardgakban palya- és
osztondijak adomanyozasa; kiallitdsok, nyilvanos eléadasok ¢s felolvasasok rendezése; isko-
1ak és internatusok Iétesitése, vagy a mar létezoknek segélyezése; tudomanyos szakosztalyok
1étesitése szakeldadok szervezése s mindazon torvényes vallalkozasok altal, melyek a hazai
romanok irodalmat és szellemi, valamint k6zgazdasagi tekintetben valdé miivelddését elomoz-
dithatjak”. Amint e rendkiviil kibovitett célkitlizésb6l megallapithatjuk, az egyesiilet valojaban
egy tudomanyos és népszerti roman nemzeti akadémia feladatait vallalta és teljesitette. Hatal-
mas jelentdsége és elvégzett munkajanak a romén népre gyakorolt hatasa kiilonosképpen
meglatszott azokon a nagygytiléseken, melyeket idénként egyik-masik magyarorszagi varos-
ban rendezett. Ezek kozil leghiresebbek voltak az 1905-6s Nagyszebenben, az 1910-es Désen
és az 1911-es Balazsfalvan tartott kozgytlések. 1905-ben szentelték fel a nagyszebeni roman
Nemzeti Hazat, 1910-ben pedig Désen a Szolnok—Doboka megyei romansag nemzeti 6ntudata
szempontjabdl rendeztek nagy jelent6ségli kozgytlést. E kozgytlés alkalmaval a dési magya-
rok el6zékeny magatartast tanusitottak az Astra irant. A kozgyilés céljaira a varmegyei
vezetdség atengedte a varmegyehdz nagytermét, a magyarok pedig elszallasoltak a kozgytilésre
érkez6 roman vendégeket.'?% 1911-ben a balazsfalvi nagygyiilésen valésaggal tiintetésszamba
meno roman felvonuldsokat rendeztek. Ekkor volt ugyanis az Astra megalapitdsanak 6tvenéves
jubileuma. Egy teljes évig tartott a nagygytilés elokészitése. Mintegy hatezer vendég vett részt
a nagygyulésen: ott voltak az érsekek, romaniai vezetd politikusok, kozottik lorga Miklos, a
magyarellenes irredentizmus legismertebb képvisel6je. A harom napig tartd tinnepségek alatt
,,sehol sem latszott mas életjel, mint roman” — allapitja meg a hivatalos beszdmold. A magyar
kormany elézékenyen hozzajarult az tinnepség tiszta roman keretek kozott valé megrendezé-
séhez, sehol még egy csendort sem lehetett 1atni, mert a rendezdség maga alkalmazott roman
rendfenntartd kozegeket. Ezt a rendezdség nevében maga a hivatalos kiadvany szerzdje is
megkdszonte a kormanynak, mert, amint irta, ,,Balazsfalva utcain az tinnepélyek alatt nemigen
lehetett csendort 1atni,” és igy a roman tinnep valdban egy tokéletes roméan nemzeti megmoz-
dulas latvanyat nyujtotta.'®”

Az egyesiilet fidkjainak szervezésénél itt-ott idoként eléfordult, hogy valamelyik vidéki
hatosag nem akarta a helyi fiok megszervezésétengedélyezni. [lyenkor azonban a minisztérium
kozbelépett, és a fellebbezésnek helyt adva, hozzajarult a torvényben biztositott szervezési jog
gyakorlati érvényesitéséhez. Igy tortént példaul a gyergyobékasi Astra-tagozat megszervezé-
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sénél is. Az alapitashoz bemutatott alapszabalyokat a f6szolgabiro visszautasitotta, s a vissza-
utasitast a féispan is jovahagyta. Midén az Astra fotitkara a betiltast a miniszterhez megfel-
lebbezte, a miniszter helyt adott a fellebbezésnek, és igy a Székelyfold szélén, kozvetlen
Romania hatarszomszédsagaban is megalakulhatott 1912-ben az Astra-tagozat.2% Ezekt6] az
apro helyi incidensektdl eltekintve, az Astra munkassagat és tevékenységét a magyar uralom
alatt a hatdsagok sehol sem akadalyoztak. Az Astra nagyon sok erdélyi romant megtartott
roman nemzeti dntudatdban, és az elsé vildghaboru utani beismerések szerint irredenta szellem
hatast gyakorolt az erdélyi romansagra. II. Karoly roman kirdly 1936-ban Baldzsfalvan
megallapitotta, hogy ,,ez a kulturalis egyesiilet mar vagy 6tven évvel ezelétt minden hatart
eltorslt az dsszes romanok kozott [...]. Az Astra tegnap az egyesiilést készitette e16.”20!

Mas egyletek

A tobbi egyesiiletek is mindentitt a roman nemzeti érdekeket szolgaltak. Akar az aradi, akar
a maramarosi egyesiilet miikodését nézzik, mindkettd a roman nép kdzmiivelddése és egyes
roman tarsadalmi rétegek tamogatasa érdekében buzgodlkodott. Mikodésiiket zavaré magyar
hatosagi intézkedésekrol adatokat nem talalni. Alapszabalyaikat a magyar hatésagok minden
hosszabb huzavona nélkiil jovahagytak. Ahol valamit kifogdsoltak, ott a megfelel6 mddositas
megejtésével egyiitt sem volt egy-két évnél hosszabb idére sziikség a torvényben eldirt
jovéhagyas megszerzéséhez. A kaszinok, ndegyletek ugyancsak a fenti nemzeti célok érdeké-
ben miikddtek. E szervezetek belso életét csak az 1920 utan megjelent roman miivekbol
ismerjik. Ha a kaszinok mikodése altalaban olyan volt, mint a brassoi kaszinoé, akkor
nyilvanvalo, hogy ezekben a kulturalis egyesiiletekben is a legszélsdségesebb irredenta tevé-
kenységet fejtették ki. A brassoi kaszindrol irott 6sszefoglalé munka adatai szerint a kaszinoban
mind a falakon elhelyezett képek, mind a tagok miikodése a Romaniaval valo legteljesebb lelki
egységet bizonyitotta. A kaszindban nem a magyar allam uralkoddjanak képe volt kitéve,
hanem Karoly romén fejedelemé, mégpedig ezzel a felirdssal: ,,A romanok ura” (Domn al
romanilor). Kéroly fejedelem képe mellett a kaszino falait Traian, Decebal ¢s legfoképpen
Vitéz Mihaly vajda képe diszitette, ez utobbi 1évén a — kronikas megallapitdsa szerint —
,.nemzeti egységiink szimbdluma”. A hatosagok félrevezetése érdekében a kaszind vezetdi
mindig hangsulyoztak, hogy politikdval nem foglalkoznak. Ennek ellenére allanddan azzal
foglalkoztak, mégpedig nemcsak a magyarorszagi, hanem a romaniai politikai eseményekkel
is. 1880-ban, mikor a Bratianu romdn miniszterelnok ellen megkisérelt merénylet sikertelentil
végzodott, megmenekiilése alkalmabdl a kaszino tagjai egy diszalbumot kiildtek neki. 1894-
ben a memorandum-per eldestéjén a kaszinoban bizalmas 6sszejovetelt rendeztek, amelyen
103 tag vett részt, €s megallapodtak a sziikséges 1épések (tiltakozo és 14zito ropiratok terjesz-
tése) tekintetében. 1910-ben a kaszino kiildottséget menesztett Maiorescu Titu roman allam-
férfi, késdbb Romania miniszterelnoke 70-ik sziiletésnapja megiinneplésére.

A kaszindba csak olyanokat vettek fel, akik tudtak hallgatni. Midén az egyik romén
fiatalembert el6szor vezették be a kaszind helyiségébe, Axente Sever, a hires 1848-as néptri-
bun, Nagyenyed elpusztitdja, ezzel fogadta: ,,De aztan tudjad, amit itt hallottal, azt nem
hallottad, €s amit lattal, azt nem lattad. Megértetted?”202 Erthet ezek utdn a roman kaszinok
vonzdereje és a roman irredentizmus terjesztése érdekében végzett munkassaguk nagy jelen-
tosége.
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A roman szinieldadasok

Az egyestiletek munkaja mellett a roman kézmiivelddés fejlodése szempontjabol nagy
szerepet jatszottak a roman szinieldadasok is. Ezek a kiegyezés utan kezdédtek meg. Itt-ott
miilkedveld tarsulatok adtak elo kiilonféle darabokat tobb lelkesedéssel, mint hozzaértéssel. A
magyar allam romanjainak ekkor sem allandé szinhazuk, sem allandé szintarsulatuk nem volt.
De Roménidbol gyakran jottek 4t ottani roman szintarsulatok vendégszereplésre. Igy mér a
kiegyezés utani elsé évben, 1868-ban Pascaly Mihdly, az egyik legismertebb roman szinész,
jéarta be tarsulatdval Magyarorszag romanlakta vidékeit. Brassoban, Szebenben, Aradon,
Temesvaron, Lugoson ¢s Oravican tartott eldadasokat, melyekre a romanok nagy tomegekben
gylltek ossze. 1870-ben Millo Matyas, ugyancsak bukaresti szinész rendezett tizenkét tagu
tarsulataval Brassoban, Szebenben, Aradon és Oravican roman nyelvii szinieldadasokat.
Eléadasait a magyar hatdsagok sehol sem akadalyoztak, st Kolozsvaron, az erdélyi magyarsag
kozmivelddési kozpontjaban, ingyen engedték at a magyar szinhaz épiiletét a roman nyelvi
eldadasok szadmara, noha az alapitd oklevél szerint a szinhazban csak magyarul lehetett eldadést
tartani. 2% A kovetkezd években is megismétlédtek a bukaresti szinészek eléadékoritjai.
Tonescu roman dalszerz6 éveken at jarta a roman falvakat, és mindentitt éridsi lelkesedéssel
fogadtak. Ezek a szinieldadasok sok ,,elidegenedett romant™ téritettek vissza dsi nemzetiikh6z
— allapitja meg egyik roméan ir6 Erdélyrdl szol6 munkajaban.2%* A késébbi évek folyaman
kissé megritkult a bukaresti tarsulatok vendégszereplése, de a szazadforduld utan Gjra siiritbb
lett. 1902 utan egy altalanos beliigyminiszteri engedély alapjan barmelyik magyarorszagi
vidéki varosban lehetett ilyen vendégszerepld eldadast tartani. Ezekben az években kiilonsen
Barsan Zakarias bukaresti szinész rendezett nagysikerti eldadasokat. 1908-ban brassoi eléada-
sat ideiglenesen betiltottak, mert 1907-es engedélye mar lejart. De a minisztériumhoz kiildott
kérése alapjan nemsokara ujbol megengedték az orszag teriiletén valé jatékat. 203

1913-ban ujbdl nagy vendégszereplés indult meg a magyarorszagi romanlakta teriileteken.
Ekkor a bukaresti Roman Nemzeti Szinhaz tizennégy tagu tarsulata kapott engedélyt az orszag
tertiletén vald vendégszereplésre. Tizenhét varosban Osszesen 47 elbadast tartottak. Még
tulnyomoan magyar t6bbségli varosokban is rendeztek eldadast, melyre a kornyék romansaga
oriasi tomegekben aramlott be. A magyar helyi hatésagok legtobb helyen, igy példaul Nagy-
varadon, azzal tdmogattak a bukaresti roman szinészek vendégszereplését, hogy atengedték a
varosi szinhazakat a roman nyelvii eldadasok céljaira. Ezek az eldadasok az egykori roman
kronikas megallapitasa szerint ,,a legfontosabb roman kézmuvel6dési tiintetést” képezték, ,,amely
megmozgatta a sziveket, és aroman nyelv, aroman élet irdnt még nagyobb szeretetet ébresztett™ 200

A bukaresti vendégszereplok eldadasain kiviil az egész magyar uralom alatt mindenfelé és
allanddan tartottak miikedveld sziniel6adasokat. Ezeket részint egyetemi, részint kozépiskolai
ifjak, sok helyen a helyi értelmiség tagjai, a falvakban pedig a falusi miikedvel6k tartottak. A
kolozsvari roman egyetemi hallgatok miikedveld tarsulata a kiegyezés utani korszakban hét
év alatt kiilonféle erdélyi varosokban negyven szinhazi eldadast tartott. Masutt a kdzépisko-
lasok tartottak ilyen eléadasokat.2%7 1904-ben a roman szinieléadasok szama véarosokban és
falvakban egyarant sokkal nagyobb volt, mint az el6z6 esztendékben.2%® Ekkor mar a miiked-
veld eldadasokat egységesen rendezték és iranyitottak az egész orszagban. Az egységes
iranyitast a mar emlitett Roman Szinhdzalap-szerzési Tarsulat vette a kezébe, és azt foleg az
altala adott osztondijakkal, Bukarestben kiképzett roman szinészek altal gyakorolta. Az
1906-0s roman miikedvel6 el6adasokat — szam szerint 167-et — 122 kézségben Barsan Zakarias
szervezte meg és iranyitotta egysc—i-gesen.209 Ezek az el6adasok a magyar uralom egész hatralévo
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ideje alatt zavartalanul folytak le, és nincs adat arra vonatkozdlag, hogy ezeknek engedélyezése
valahol is hatosagi akadalyba itkdzott volna.

A magyarorszagi romanok vezetdi 1870-ben egyestiletet alapitottak, melynek célja az
allandé roman szinhaz felépitéséhez sziikséges anyagi erdk megszerzése volt. Az egyesiilet
alapszabalyait a magyar beliigyminisztérium 1871. majus 10-én jovahagyta, és igy kezdte
meg miikodését a Roman Szinhazalap-szerzési Tarsulat. Ez a tarsulat hosszi miikodése
alatt az allando Roman Szinhaz felépitése céljara kozel fél millio korona dsszeget gytijtott,
4am az egész magyar uralom alatt nem nagyon szorgalmazta a szinhaz felépitését. Bizonyara
azért, mert aroman szinieldadasok tigyét a mikedveldk és a bukaresti szinészek szereplései
a romanok szamara elényodsebben szolgaltak.

A roman sajto

A magyarorszagi romanok nemzeti érdekeinek és kozmiivelddési értékeinek képviselete
és védelme szempontjabol a roman sajté minden kétséget kizaréan dontd szerepet jatszott.
Végeredményben a roman sajto volt az az igazi nagyhatalom, amely a magyarorszagi roman
tomegeket egységesen iranyitotta, és a sajatos roman érdekek védelmében egységesen felso-
rakoztatta. Ezért a magyarorszagi roman sajtd jelentdsége oriasi. Az elsd roman politikai
hetilapot egy volt balazsfalvi tandr, Baritiu Gyorgy alapitotta Brassoban 1838-ban. Ez volt a
hires Gazeta Transilvaniei. Az 1848-as izgalmas idokben 1j roman hetilapok keletkeztek.
Ezeknek egy része nemsokara megsziint. Az abszolutizmus elején keletkezett a roman gérog-
keleti egyhaz hires organuma, a Telegraful Roméan, mig az abszolutizmus vége felé 0j politikai
hetilapok kezdték meg mukodésiiket. Ezek azonban révid idé mulva megsziintek. 1884-ben
megindult az elsd roman politikai napilap, a nagyszebeni Tribuna.?!? Ugyanekkor alakult 4t a
brassoi Gazeta Transilvaniei napilappa. Ezutan gyorsan alakultak meg a kiilonféle természetii
roman heti- és napilapok.

A roman sajto kiillonféle lapjai tobbé-kevésbé egységesen képviselték a magyarellenes
irredenta roman szellemet. Amint Maniu Gyula 1923-ban megallapitotta, ,,nagyrészt a roman
sajtonak kell koszonniink azt, hogy a volt leigazott teriileteken megorizhettiik a nemzeti és
politikai hagyomanyokat, a roman nyelvet és kozmuivelddést, a nép lelkét a nemzeti kovetelé-
seknek szentelhettiik” 2! Mindezek természetesen csak a magyar allamban biztositott elézetes
cenzutra nélkiili sajtészabadsag segitségével voltak lehetségesek, amint azt a kovetkezo feje-
zetben latni fogjuk.

A roman sajtd anyagi erdinek kérdése ma még egészen nem derithetd fel. Egyes lapokrol
mar hatdrozottan tudjuk, hogy azok koltségeit Romaniabol kapott pénzzel fedezték. Masokrol
ezt csak gyanitjuk, de pontos adatokkal még nem lehet bizonyitani. A roman sajtétorténet
kiilénben is még a kezdet kezdetén jar. Annyi azonban bizonyos, hogy sok roman politikai
Ujsag csak elofizetéseibdl nem tudta magat fenntartani. Ennek kovetkeztében kiviilrdl jovo
tdmogatasra szorult. A hires nagyszebeni Tribuna deficitjét eleinte a romaniai liberalis, késébb
pedig a romaniai konzervativ part segélyeibél fedezték.2'2 Hasonloképpen roméaniai pénzekbél
fizették ki azokat az Gsszegeket, melyeket a roman Gjsagiroknak a sajtoperekben rajuk rott
buntetések fejében kellett fizetnilik. A magyarorszagi roman nemzeti part hivatalos lapjairdl
mindenki tudta, hogy annak koltségeit a part azokbdl az 6sszegekbdl fedezi, melyeket a
bukaresti kormanyok bocsatottak a part rendelkezésére. Gyakran a sajtobol is meg lehetett
allapitani valamely magyarorszagi lap roméniai anyagi timogatasat. Igy példaul a Poporul
Romaén cimii roman néplapot a roman Kulturliga bukaresti fiokja Bihar, Szatmar és Maramaros
varmegyék roman népe részére 70 példanyban rendelt meg.213 Mas lapokat a roman bankok,
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vagy esetleg egyéb gazdagabb roman nagysagok tamogattak. Elofizetésbol nagyon kevés
roman lap élt meg. Talan ezek kozé tartozott az oly sokszor idézett szaszvarosi Libertatea,
amely tizéves miikodés utan tobb mint tizezer példanyban jelent meg, s népies illusztralt
kiadvanyai, mint a Foaia Interesantd, még ennél is nagyobb példanyszamban keltek el 214

E roman lapok politikai, kulturalis, tarsadalmi vagy gazdasagi jellegliek voltak, s mind
egy-egy kiilonleges kérdéscsoporttal foglalkoztak. Az allam ¢és a magyarsag irant azonban
legtobbszor egységes magatartast tanusitottak. Ezt a magatartast az ismertetett roman irreden-
tizmus hatarozta meg, s ennek kovetkeztében mindig magyarellenes jellegli volt. Noha ezt
mindenki tudta, a magyar allam — mint latni fogjuk — az allampolgari jogok koz6tt a romansag
szédmara is igen széles korl sajtészabadsagot biztositott.

A szomszédos allamok kultarpolitikdja

Mig a magyar allamban €16 romanok koézel 3000 roman nyelvii elemivel, fél tucatnyi roman
gimnaziummal, fejlett roman nacionalista sajtoval és viragzd roman egyestiletekkel rendelkez-
tek, a szomszédos orszagok uralkodd korei nemzetiségeik anyanyelvii kulturajat konyortelentil
elnyomtak. Romania, a cari Oroszorszag, és a balkani allamok teriiletén €16 nemzetiségek
anyanyelvii kultaraja ugyszolvan semmiféle fejlodési lehetdséget nem kapott a szamara idegen
allam vezetditol.

Nézziik el6szor a roman kiralysag nemzetiségeinek kulturalis helyzetét. A roman kormany
a magyarorszagi felekezeti iskolak rendszerétél egészen eliitd iskolarendszert szervezett.
Roman allampolgarok gyermekei szamara csak kizarolagosan roman nyelvii oktatas volt
lehetséges. Az iskolak oridsi tobbsége egységes roman nyelvii allami iskola volt. A roman
kormény ezenkiviil hozzajarult bizonyos maganiskolak felallitasdhoz. Ez utobbiak kétfélék
lehettek. Az elsd csoportba olyanok tartoztak, amelyekben teljesen romanul tanitanak. A
roman tannyelvii iskoldkba roman alattvalok gyermekei is felvehetdk. De az iskolak kotelesek
az allami tantervhez igazodni. A tanitoknak az allami iskolak taneréivel azonos képesitéstiek-
nek kell lennitik. — A maganiskolak masik csoportjat azok az iskolak alkottak, melyekbe roman
alattvalok gyermekei nem veheték fel. Itt az oktatas lehet idegen nyelvii is. Am a roméan nyelv,
foldrajz és torténelem roman nyelven, a hivatalos tanterv alapjan tanitandé. E targyakat csak
sziiletett roman, allami képesitésii tanito tanithatja, akinek azonban rendelkeznie kell a roman
kozoktatasi minisztertdl kapott személyre szolo engedéllyel. Az ilyen maganiskolakban az
igazgato képesitését €s roman nyelvi tudasat irdsban és szdban kiilon igazolni tartozik. Csak
ezutan foglalhatja el igazgatéi allasat, melyben az iskolai hatdsagok elétt személyileg felelds
az iskolaban torténtekért.

A romén allami kultarpolitika sovinizmusara jellemz6, hogy a magyar csangok és a
bolgarok részére még ilyen erésen korlatozott jellegli maganiskolat sem engedélyezett. A
magyarul beszéld csangdk gyermekeinek, akarcsak a dobrudzsai bolgar gyermekeknek, tiszta
roman nyelvl elemi iskolaba kellett jarniuk. A kizarélagos roman nyelvli oktatdsnak a
romanositas volt a célja. Ez vezette a roman kormanyt akkor is, midén a goérdg eredetii
gyermekek részére Dobrudzsaban engedélyezett gorog maganiskolakat 1905-ben, mondvacsi-
nalt tirtigyekkel bezaratta.

A roman kormany hasonld sovinizmust tanusitott a nem roman nyelven megjelend ujsagok
kérdésében is. A csekély szamu idegen nyelven kiadott ujsagok kozott volt egy magyar és egy
gorog nyelvi hetilap. A Bukarestben megjelend magyar hetilap katolikus jellegti volt, minthogy
Romanidban a rémai katolikusok t6bbsége a magyar csangdk kozil kertilt ki. A magyar nyelvii
hetilapot azonban Hagdeu roman iré egy cikkében azzal vadolta, hogy magyar nemzeti alapon all
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és propagandat csinal a magyar nemzeti eszmének. A cikk megjelenése utan a roman posta
Moldva magyarlakta teriiletén tobbé nem kézbesitette a lapot. Ezzel az intézkedéssel a moldvai
csangokat megfosztotta attol a lehetdségtol, hogy az egyetlen magyar lapot anyanyelviikon
olvashassak.

A gorogiil irott hetilap még rosszabb sorsra jutott. 1906-ban a roman kormany minden indoklas
nélkiil betiltotta. Az Iris néven szerepld gorog Gjsag ezutan nem jelenhetett meg Romania teriiletén.
Atkoltozott Magyarorszagra, ahol megjelenése semmiféle akadalyba nem iitkozott. 2!

Magyarorszagon ¢s Romanian kiviil a cari Oroszorszag teriiletén élt a legtobb roman. Szamuk
megkozelitette a milliot. Nemzeti kulturajuk azonban a teljes oroszositasnak volt alavetve. A cari
rendszer ugyanis semmiféle roman iskolat, roman lapot nem tiirt meg az orosz birodalomba
kebelezett Besszarabia teriiletén. ,,A mai Besszarabia egész teriiletén nem létezik egyetlen roman
iskola sem” — irta a magyarorszagi roman lap 1912-ben. ,,Nincsen sem vilagi, sem vallasos, sem
allami vagy maganiskolajuk, se falvakban, se varosokban [...]. Az orosz allam nem engedélyezi
még a legalacsonyabb foku roman nyelvtanfolyamot sem az ottani elemi vagy kozépiskolakban
[...]. Nem tlirnek el semmi olyasmit, ami megteremthetne valamelyes moldvai nemzeti kulttrat.
Nincs egyetlen igazi roméan napilap sem, amely hozzajarulna a roman kultira felemelkedéséhez,
vagy védelmezné testvérei tigyének igazsagat. 210

Egy bukaresti roman napilap par héttel késébb dsszehasonlitotta a magyarorszagi romanok
helyzetét a besszarabiaiakéval. Ez utdbbiak sorsat a legsotétebb szinekkel ecsetelte. Ra&mutatott
arra, hogy 1ényegileg a magyar és orosz uralom alatt €16 romanok helyzetében alig lehet kozos
vonast talalni. Mig az osztrak—magyar Monarchiaban €16 romanok harcai azt bizonyitjak, hogy
,,0k mint nemzet élnek”, a cari Oroszorszag romanjainak ,,siri csendje azoknak nemzeti
Pontos szamukat nem lehet tudni. Panaszuk nem jut el a roman sajtoba. Sorsukat nem is lehet
Osszehasonlitani az Ausztria—-Magyarorszagon €16 romanokéval. Ez utobbiak hatalmas elemet
képeznek, gazdasagilag és kulturalisan folyton fejlédnek. Nemzeti érzésiik fejlettebb, mint a
szabad Roménidban ¢é16 roméanoké.”2!”

Természetesen egyes roman szakértok, egyetemi tanarok €s tuddsok jol ismerték a besszarabiai
helyzetet. Koziliik is kiemelkedett Constantin Stere iasi-i roman professzor, aki besszarabiai szarma-
zasu volt. O képviselte a roméan kozvéleményben azokat, akik az orosz terjeszkedést nagyobb
veszélynek tartottdk, mint a monarchidban él6 romanokat fenyegeté magyar ,,elnyomast”. Stere
idénként felhivta a figyelmet az Oroszorszagban €16 romanok sorsara. Mint aki a cari orosz rendszert
sajat tapasztalatabol ismerte, tisztaban volt az orosz nemzetiségi politika Iényegével és modszereivel.
1913 januarjaban érdekes cikket irt err6l. Cikkében egy esetleges osztrak—magyar—orosz haboru
valdszint lehetdségeivel és kovetkezményeivel foglalkozott. A vilagsajto és ennek nyoman a roman
kozvélemény is valdszinlinek tartotta a két katonai szovetség Gsszecsapasat, a Monarchia és a cari
Oroszorszag kozeli haborujat. Az orosz sajté idonként rokonszenvvel irt a Monarchia felosztasat
koveteld nemzetiségi igényekrol, koztiik a magyar uralom alatti romanok Romaniahoz vald csatola-
sardl. Stere élesen szembeszallott ezekkel az orosz sajto altal biztatott roman ,,nemzeti profétakkal”.
,,Az erdélyi romanok — irta tébbek ko6zott — ezer esztendeig tartd magyar uralom utan is mego6rizhették
nemzeti egyéniségiiket, és a gy6zelem minden reményével folytathatjdk harcukat.” De mi lenne a
helyzet orosz gydzelem esetén? ,,A szlavizmus gy6zelmes hullamaival szemben népiink sorsa nem
lenne kétséges.” Az orosz nyelvet ,,bevezetnék a kézoktatasba, kozigazgatasba és az igazsagszolgal-
tatisba”. 45 000 értelmiségi romant Azsidba deportalnanak. Az orszégra halalos csond telepedne2!®

A balkani allamokban ¢é16 roméanok kulturalis helyzete sem volt jobb, mint a
besszarabiaiaké. Bulgariaban és Szerbiaban kozel félmillié roman élt. Ez utdbbi allam teriiletén
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szamuk elérte a 300 ezret. ,,Még egyetlen egy roman iskolajuk és gytilekezetiik sincs” — irta a
Romanul nevili roman ijsag 1912-ben.2!? A szerb kormany megakadalyozza dket abban, hogy
Romanidba menjenek dolgozni, mert onnan esetleg roman nemzeti érzésekkel térnének vissza.
A roman érzés és roman kultara tilos a szamukra. ,,ék boldogok lennének, ha olyan uralom
alatt élnének, mint az erdélyiek”. A roman parasztok mar sokszor akartak roman iskolat
létesiteni, de a szerb kormanyok mindig megakadalyoztak szandékuk valora valtasat.
Covecievici szerb prefektus 1896-ban nagy hajtovadaszatot inditott a roman konyvek ellen.
Jaj volt annak, akinél roman konyvet talalt. Mindezt a szerb kultira egyeduralmanak tovabbi
biztositasa érdekében teszik. A roman nyelvet cigany nyelvnek nevezik, és mindeniitt ki
akarjak irtani. Az iskola, az egyhaz és a kozigazgatds elszerbesiti a romanokat. Roman
kulturalis eszkozok hianyaban ezt a tervet maholnap végre is hajtjak.22> A roméan érzés
megnyilvanulasat kegyetlentil biintetik. A negotini renddrség veréssel torolja meg a roman
nemzeti érzés kifejezését. Isacova faluban ,,egy roman parasztot a rendérség nyomorékka vert,
mert hazaban megtalaltak Karoly kiraly és felesége arcképét” 22! A magyar uralom alatt é16
romanok jol tudtak, hogy Magyarorszagon semmi bantodas nem ¢éri azokat, akik otthonukban
kifiiggesztették a roman uralkodé par arcképét.

[Osszefoglals]

Az elmondottakbdl vilagosan kitiinik az a mérhetetlen kiilonbség, ami a magyarorszagi
romanok nemzeti kultiraja és az orosz—szerb—bolgar allamokban €16 testvéreik kulturalis
helyzete kozott mutatkozott. Mig az orosz és balkani allamok romanjai egyetlen roman iskolat
sem tarthattak fenn, egyetlen nemzeti szellemii roman lapot sem adhattak ki, addig a magyar-
orszagi romanoknak koézel 3000 roman nyelvi elemi iskolajuk, virdagzé kozépfoku és az
allamtol fiiggetlentil vezetett teoldgiai oktatasuk volt. Roman nyelvi elemi és kozépiskolaikat
névleg egyhazak tartottdk fenn. Valojaban fenntartdsukhoz a roman bankok és tarsadalmi
intézmények, valamint a roman allam és a romaniai gazdag magéanosok is jelentds anyagi
aldozatokkal jarultak hozza. A magyar torvények tiltottak ugyan a kiilf61di anyagi timogatas
elfogadasat, de sokszor nemcsak elnézték, hanem, példaul a brass6i roman iskolak esetében,
hivatalos allamko6zi megallapodassal biztositottdk annak rendszeres kifizetését.

A magyar allamban él6 romanok szdmaranyuknak megfelelden tobb roman kozépiskolat,
sOt roman egyetemet is igényeltek. Ezeknek felallitaisahoz a magyar allam nem jarult hozza,
mert a meglévo roman elemi, k6zép- és foiskolai oktatas mindvégig éles allam- és magyarel-
lenes szellemben miik6dott. A roman tanitok és tanarok a magyar allam és a magyar nép elleni
gylloletre, a Romanidhoz vald tartozas érzésére nevelték a roman tanuldkat. A magyar
kormanyok ennek tudataban sem nyultak er6szakhoz a roman iskolék ellen. Az elemi iskolak-
ban a kiegyezés utan 12 évvel, a koézépiskolakban csak 16 évvel késobb kezdték tanitani a
magyar nyelvet mint tantargyat. A roman teologiadkon a dualizmus kordban a magyar nyelvet
egyaltalan nem tanitottak, pedig a teoldgiak fenntartasahoz a magyar allam jelent6s allamsegélyt
adott. Az elemi és kozépiskolak taner6i a magyar nyelv tanitasat nem vették komolyan. Az 1879-es
torvényt csak az Apponyi-féle torvények hatdsa alatt hajtottdk végre egészen. Az 1906-ban
Bukarestben rendezett irredenta tiintetésre valaszképpen megszavazott Apponyi-féle torvények
szigorubb elbirasai nagyrészt papiron maradtak, akarcsak az 1916-os romén tamadas miatt kidol-
gozott igynevezett kultirzona terve. Ezek az agressziv roman irredentizmus csdkkentésére terve-
zett defenziv 1épések hatastalanok voltak, és kiilfoldon sokat artottak a magyar allamnak.

A magyar oktatasiigy vezetdi évtizedeken keresztiil hagytdk tanitani a magyar nyelvet
egyaltalan nem ismerd roman tanitok szazait. Még az els vilaghaborut kozvetleniil megel6z6
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évtizedekben is tobb mint szaz olyan tanit6 oktatott, aki egy arva szot sem tudott magyarul.
Ennek ellenére, tarsaikkal egytitt 6k is részesiiltek az allami tanitokat megilletd jogokban:
kérésre fizetéskiegészitd allamsegélyt, vasuti féljegyre jogositd igazolvanyt €s allami nyugdijat
kaptak. Roman nemzeti érzéseikért, irredenta vagy magyarellenes magatartasukért, politikai
mozgalmakban valo részvételiikért néha csak enyhe megrovasban részesiiltek, legtobbszor
azonban semmiféle komolyabb hatranyt nem szenvedtek. Még az 1906-0s bukaresti irredenta
szereplésiik sem valtott ki szigorti megtorlast, aminthogy biintetés nélkiil maradt ama taniték
magatartasa is, akik 1907-ben a hivatali eskii letétele utan a Himnusz intonalasa alatt iilve
maradtak. E tények bizonysaga szerint a magyarorszagi kozoktatasiigyi kormanyzat a roman
tanitok és tanarok irdnt mindvégig megértd és humanus magatartast tanusitott.

A roman teoldgiai és egyetemi hallgatok roman nemzeti nevelését az allamtol nem ellendrzott
teologiai tanarok és roman nemzeti didkegyesiiletek biztositottak. Ellatasi koltségeiket a millids
Gozsdu Alapitvany, roman egyhazi és tarsadalmi 6sztondijak, valamint a roman kiralysagbol jovo
segélyek fedezték. A roman teoldgidk nagy 6sszegti allamsegélyt kaptak. Ennek ellenére a teoldgiai
tanarok oktatd munkaja éppen olyan irredenta szellemti volt, mint az ugyancsak allamsegélyt élvezd
kozépiskolai tanaroké. A roman egyetemi hallgatok felvételét semmiféle felvételi vizsga nem
korlatozta. Magyarellenes magatartasuk kdzismert volt.

A roman iskolan kiviili miivel6dését a kiilonféle roman egyesiiletek és a cenziramentes
roman sajto lapjai irdnyitottak. Legnagyobb hatasa az Astra egyesiiletnek volt, amely ugyan-
csak irredenta szellemii munkassagat az orszag egész romanlakta teriiletén akadalytalanul
végezhette.

A romaén iskoldk €s a roman kultira elnyomésaval vadolt magyar allamban a roman analfabétak
szama viszonylagosan kisebb volt, mint a ,,szabad” roman kiralysagban. Az elsé roman enciklo-
pédiat a magyarorszagi romanok adtak ki Nagyszebenben. 1906-ban a bukaresti kiallitason a
magyarorszagi romanok kétszer annyi dalardaval Iéptek fel, mint a roman kiralysagbeliek. Tehat
a magyarorszagi romanok roman kulturalis szempontbol is sok tekintetben jobban alltak, mint a
roman kiralysag romanjai.
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A 21. sz. Vivat Romania, a 28. sz. La armata roména, a 29. sz. Roménia liberd; az 57. sz. alatt

olvashatjuk az idézett Sa traiasca cimil ének szovegét.

Baila.

TB 1885. 241. sz.

BS 1893. 403.

LB 1902. 31. sz. Din viata reuniunilor invatatoresti.

A kiallitasrol az 1906. augusztus—szeptemberi magyar és roman lapok egyarant részletes beszamo-

16kat kozoltek. Ezek alapjan foglalkozott a kiallitassal Barna: Magyar tanulsagok, valamint Barna:

Romania nemzetiségi politikdja. Az adatok ez utébbi milben kdzolt roman lapszemlébol valok.

LB 1906. 44. sz. Un vis.

. A 1906. szeptember 10./23. sz. Barab4s: Romania nemzetiségi politikaja, 168.
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58.
59.
60.
.PC 1916. 105-107.
62.
63.

64.

65

71.
72.

73.
74.
75.
76.
77.
78.
. *RB. Dusmanii scoalei confesionale din Rodna Veche.
80.
81.
82.
83.
84.
85.

79

86.
87.
88.
89.
90.
91.

92
93

KT 1906-11. 75. 421. sz. Miniszteri indokolés.
KN VIII. kot. 364-417.
PC 1916. 101-103.

LB 1907. 37. sz. Mormantul lui Tancu incununat.

Uo. Juramantul invatatorilor nostri. A cikk ir6ja (minden bizonnyal az egyik eskiit tett tanitd) a
Himnusz intonalasat beszamoldjaban ,.teljes szemtelenségnek™ nevezi.

Barna: Romania nemzetiségi politikaja, 68-69.

. LB 1908. 12. sz. Dreptul limbii romane.
66.
67.
68.
69.

LB 1908. 14. sz. Asa ne bate Dumnezeu.
LB 1910. 40. sz. Osinda nimicita.

Ghibu: Scoala, 43.

PC 1916. 145-146.
. AP 1913. 166.

AP 1913. 169.

TR 1912. augusztus 23./szeptember 10. Circulard. A roméan ortodox taniték ez évi konferencigjara a

fenti rendeletben a szentszék tobb kérdést tiizott ki. Egyik ilyen kérdés megtargyaldsara vonatkozdlag
a kovetkez6 utasitast kozolte: A roméan és magyar nyelv viszonya (kapcsolata) a mi iskolainkban.
(Kapcsolat [viszony] a roman és magyar nyelv kdzott a mi iskolainkban.) Az els6, eléadasi nyelv és
tantargy, a masodik csak tantargy. A mi iskolaink nem kétnyelviiek. A roman nyelv tananyagat, mint
tantargyat nem targyaljak magyar nyelven is. Mas tantargyak tananyagéat el6észor romanul targyaljak
és csak azutdn, a magyar 6rakon magyarul is, réviden, tomor 6sszefoglaldsokban.

Magyar forditasat kozolte és értelmezte Barabas: Az erdélyi és magyarorszagi roman egyhazak, 51.
TR 1912. szeptember 4./17. In atentiunea invitatorilor nostri.

Ghibu: Viata, 107.

PC 1916. 154.

PC 1916. 162.

Ghibu: Viata, 119-120.

Ghibu: Viata, 116-117.

LB 1909. 14. sz. Corespondenta.

RO 1912. méajus 5./aprilis 22. Lauda comunei romanesti Cata.

GT 1912, 150. sz.

AP 1913. 166.

A nagyszebeni roman ortodox érsekség konzisztoriumanak 1910. oktéber 28-an kelt 11433 sz.
rendelete Barabés: Az erdélyi és magyarorszagi roman egyhazak, 52-53.
RO 1902. 229. sz. Adunarea generala a invétatorilor din jurul Gherlei.
Ghibu: Scoala, 67.

Uo.

RO 1913. augusztus 24. Magyar forditasat kozli Papp [1932] 174.

LB 1910. 8. sz. Pajura ungureasca zvirlita in parau.

RO 1912. janius 17./30. Amintiri.

. Ghibu: Scoala, 54-67.

.LB 1907. 41. sz. Apponyi graeste.
94.
95.

Poslusnicu 455-477 szerint Porumbescu e szerzemény¢ét .,az egyesiilés himnuszanak™ nevezték.

PC 1916. 95-119. Reprezentatiunea in afacerea cu revizuirea art. de lege XXVII. din 1907.
Roméan—magyar parhuzamos szoveggel van kozolve Ggy, amint 1915-ben felterjesztették. A magyar
szoveget idézi Magyari 65-74.

96. Triteanu: Scoala. Részletes kivonatban Barabas: Azerdélyi és magyarorszagi roman egyhazak, 55-57.

97.
98.

Valamennyi e kultirzénara vonatkoz6 adat e kivonatbél valo.
Haret 96, 100, 103.
TB 1884. 6. sz.
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99. Uo.

100.
101.
102
103.
104.
105.
106.
107
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.

TB 1885. szeptember 29./oktéber 11. 222, sz.
BS 1891.317.

. KI XXII. két. 59.

LB 1911. 48. sz. Spargerea scolii de stat din Santindres.
LB 1913. 41. sz. Din Palos.

LB 50. sz. Din Singeorzul Roméan.

Uo.

. LB 1908. 37. sz. Tradatorii se arati.

LB 1909. 35. sz. Oameni rataciti.

LB 1911. 20. sz. Lucruri slabe.

Ghibu: Viata, 123-124.

DP 1912. szeptember 7.

Ghibu: Viata, 111-114, 132-133.

Uo. 167.

DI 1906. julius 10./23. V6. Barabas: Romania nemzetiségi politikéja, 127.

Ghibu: Scoala, 83.

LB 1903. 30. sz. Scoala de mosit in Deva.

Az adatok az egyes iskolak kiilonbozé évekre kiadott értesitéiben kdzolt anyagbol €s a magyaror-

szagi irodalmakat felsorold cimtarakbol vannak dsszeallitva.

118.
119.
120.

Barseanu és AL alapjan.
Ghibu: Scoala, 136-148.
BS 1883. 65-66.

121.V6. Barabas: Az erdélyi és magyarorszagi romén egyhazak, 32-38.

122.
123.
124.
125
126.
127.
128.
129.

LB 1906. 51. sz. O intimpinare.
Ghibu: Scoala, 80.
Slavici: Romanii, 80.

. CCR 1925. januér.

Panaitescu 63-106.

Slavici: Amintiri, 47.

Programa. A kovetkez6 években is ugyanilyen cimen.

Uo. Minden iskolai évben 1875-6t bezardlag a két targy megnevezése: ,,Geogratia Transilvaniei si

a tarilor invecinate™, tovabba ,,Istoria Transilvaniei si a tarilor invecinate™. Az 1875/76-o0s iskolai
évben szerepel eloszor ,,Magyarorszag foldrajza” (Geogratia Ungariei) a tantargyak kozott, de a
torténelmet még ebben az évben is kéziratbol tanitottak.

130.
131.
132
133.
134.
135.
136.
137
138.
139.
140.
141.
142
143.
144.
145.
146
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Pusgcariu S. 25-28.
LB 1903. 5. sz. Cronica literara.

. BS 1883. 65-66.

BS 1883. 116. O epistola.

LB 1902. marcius 30./aprilis 12. 16. sz. Gimnaziul roman gr.-ort. din Brad.
TBCM 11. 990.

Ghibu: Viata, 136.

. AL 1925, XVII.

AL 1925. XVIIIL.
Ghibu: Viata, 116-117.
AL 1925. XVIIL.
AL 1925. XVIIIL.

. GT 1897. januar 24./februar 5. 18. sz.

Colan 106.
TB 1885. méjus 29./junius 10. 120. sz.
TB 1885. augusztus 24./szeptember 5. 192. sz.

. UNI 1912. oktéber 12. Un tfrumos tablou.



147.
148.
149,
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
. Ghibu: Scoala, 78-79.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.

160

169

174

179

183

184

193

198

LB 1902. julius 20./augusztus 2. 32. sz.

Ghibu: Viata, 136 Barabas: Az erdélyi és magyarorszagi egyhazak, 32.
RB 1908. 12. sz.

AL 1925. XCIV.

AL 1925. XXIV., XXIX., LXIX.

AL 1925. XCCCI.

AL 1925. XXIV., XXIX., LXIX.

AL 1925. XCCCI.

AL 1925. 43.

A kiallitas eme tablazatat kozolte és magyarazta Barabas: Romania nemzetiségi politikaja, 136-137.
TB 1885. 240. sz. Chestiunea nationalitatilor.

Puscariu 1. 37.

RB 1908. 42. sz.

Uo. 84.

TB 1912. februar 23.

TB 1911. december 28.

TBCMII. 851.

1883:XXX. torvénycikk 70. §.

CP 1900. XV.

Puscariu I. 167.

* Analele fundatiunii Gozsdu, tovabba CP 1908. 150-152. Ce e roméanesc in Budapesta.

.RE 1913. aprilis 12.
170.
171.
172.
173.
. Rosca: Monografia Institutului seminarial, 249-251.
175.
176.
177.
178.
. Silasi V6. TB 1884. 15. sz.
180.
181.
182.

Societatea Transilvania pentru ajutorul studentilor roméani din tarile de peste Carpati.
TB 1885. junius 1./julius 1. 138. sz.

Slavici: Lumea, 75.

TB 1912. februar 23-i szama ¢s a gorog katolikus egyhazi sematizmusok szerint.

OSE 1931. 322.
Slavici: Amintiri, 115.
TB 1884. 15. sz.
TB 1884. 13. sz.

TB 1884. 7/20.
CU 1929. majus 16. Memorandistii.
AD 1932. marcius 15. (Pop Ghitd alminiszter cikke.)

.LB 1911. 16. sz. Au romanii drept sd vorbeascd roméaneste la universitatea din Cluj?
. Lupas: Contributiuni, 20.

185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.

Ghibu: Scoala, 89.

Albrecht.

Jakabffy: Adatok, 132-134.

RO 1913. aprilis 12. V6. Jakabffy: Adatok, 198-199.

RO 1913. 4prilis 12.

TB 1887. 65. sz. O chestiune de principiu.

TB 1912. februar 16./29. Romanii din Basarabia RO 1912.233. sz. LB 1906. 47. sz. Pilda Polonilor.
RO 1912. oktéber 5./18. Germanizarea scolilor primare din Bucovina.

. Moldovan — Togan.
194.
195.
196.
197.
. LB 1910. 39. sz. Singurul adevar.

LB 1906. 21. sz. Prelegerile economice.
Jakabffy: Adatok, 163-173.

CP 1900. 106.

GT 1912. oktéber 5./18. Economie.
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199. Serbarile 422.

200. RO 1912. marcius 3./16. 51. sz. Scrisoare din Bicaz.

201. Foaia Noastra 1936. szeptember 27. 1dézi Téth 9.

202. Colan 106-109, 162.

203. Breazu: Matei Millo, 202.

204. Slavici: Romanii, 63.

205. LB 1908. 8. sz. Barsan oprit si iardsi ingaduit.

206. LB 1913. 46. sz. Teatrul Roméanesc al fruntasilor artisti din Bucuresti pe la noi CP 1914, 88.
207. Breazu: Matei Millo, 199.

208. CP 1904. 122.

209. CP 1907. 113.

210. Osszefoglaléan Biro: Tribuna.

211. AU 1923. mércius 2.

212. Breazu: Literatura Tribunei, 31.

213. RO 1912. februar 18.

214. LB 1912. 1. sz. Zece ani.

215. Barna: Romania nemzetiségi politikaja, 17-18, 47-50.

216. RO 1912. oktdber 17./30. Starea sociald a romanilor basarabeni.
217. AD 1912. december 10. Jakabtfy: A romanok, 10-11.

218. GT 1913. 9. és 10. sz. Perspectivele razboiului Austro-Rus si Roméania.
219. RO 1912. oktéber 21./november 3. 233. sz.

220. UN 1913. januar 11. Jakabffy: Adatok, 181-182.

221. GT 1913. januar 3./16. Romanii din Serbia.
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