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Iskolatigyi forrasok kozzétételét igérte, igéri sorozatunk cime. Ebbdl a nagyon
sz¢les forraskorbdl eddig egy témara koncentraltunk, a kiilfoldi egyetemjarésra.
A peregrinatio academica dokumentumainak, szovegeinek, névsorainak gylijtését
¢s publikaldsat e sorozat elsé négy kdotetével nem tekintjiik lezartnak. Ellenkezo-
leg: a levelek, anyakonyvi adatok mellett olyan forrdsok megszolaltatasa is ter-
veink kozott szerepel, mint nagyobb Onéletrajzok €s tutinaplok, vagy a Kérpat-
medence tobb centruméban mdar évszazadok Ota megdrzott, tudatosan gytiijtdge-
tett album amicorumok; s folytatni kivanjuk magyarorszagi varosok (Locse, Sopron
stb.) peregrinécios levelezésének kiadasat.

Evek ota tervezziik azonban — amint erre a sorozatnyitd elészoban is utaltunk
— a hazai iskoldzasnak legalabb a ,.felsé régidirol” béséges anyagot kinald do-
kumentumok — részben nagy terjedelmi, nehezen olvashatd és fololdhatd egy-
kort kéziratok — anyaganak hozzaférhetdvé tételét.

Az olyan magyar, német, szlovak, romén iskolai centrumok, ahol tartésabban
vezetett anyakonyvek maradtak fonn, reprezentativ mintdnak lesznek tekinthe-
tok. Ezt ugy értjiik, hogy a Karpat-medencében a korai ujkorban — a rendkiviili
méretll forraspusztulds kovetkeztében — a teljességet még csak megkdzeliteni
sem lehet: létszdmokra, sOt az iskolak jellegének pontos megallapitasara is igen
sok esetben csak analdgiasan kovetkeztethetiink, azokat a helyeket, intézmény-
tipusokat kell alapul venniink, amelyeknek dokumentumanyaga viszonylag tel-
jesen maradt rank. (Tehat a domidoctus értelmiség névtara intenziv, célratord
kutatasok nyoman se lehet teljes, illetve pontos; mig az akadémitakrol, a kiilfoldi
egyetemet végzettekrdl reményiink szerint hamarosan a valdsaghoz kozeli ké-
plink lehet.)

Igen hosszu iddszakra, kb. negyed évezredre a mostani ismereteinket messze
meghalad6 lehetdséget kindlnak ilyén forrasok a kozépfoku iskoldk frekventalt-
saganak, hatékonysaganak pontosabb megallapitasara. Tudjuk, hogy térségilink
tobb orszagdban is vannak jelentds torekvések hasonld forraskozlésekre, ezek a
mi koteteinkkel egyiitt segitenek majd az 6hajtott cél elérésében.

Mi legfébb feladatunknak azt tekintjiik, hogy ahol jelentds iskolai anyakonyvek
¢és azokat kiegészitd iratok megmaradtak, vagy jabban el6bukkantak, ott ezeket
a forrasokat pontosan leirjuk, anyagukat a lehetd teljességig betithiven kozreadjuk.
Toreksziink tovabba arra, hogy mutatdinkkal az adott iskola didksagahoz név
szerint is hozza lehessen férni.

A névhasznalat itthon is roppant kaotikus kovetkezetlensége miatt nem lesz
konnyt, de talan kis hibaszazalékkal elvégezhetd lesz a kdzismerten orszagunkon
beliil is tobb iskolaban mozgd didkok egymas kozti és az akadémitakkal valod
azonositasa.

Az eddig ismeretlen vagy lappang6 forrasok leirdsa és teljes kozlése terjedelmi,
de foképpen szakmai tekintetben zarja ki nagyobb, kiilondsen monografikus
igényli tanulméanyok kozreadasat. Ez ,.elvileg” is hiba volna, sok ilyen forraskozld
kotet anyaga, apparatusa, mutatdi szembesitése utan szabad csak vallalkozni —
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szerintlink — ilyen dolgozatok megirdsara. Az ilyen, statisztikakat is ad6 munkak
publikalasat igen fontosnak tartjuk, de nem e sorozat feladatanak. (Talan vitathato,
hogy a matrikuldk, alapitd iratok mellett csak néhany iskola esetében adjuk kozre
az iskolai torvényeket. Meggy6z6désiink, hogy ezeket aztan végképpen minden
valtozat kozlése €és tobb hasonld iskola torvényeinek Osszevetése utan lehet csak
értelmezni. Erdekes lehetne tobb iskola, tobb id8szak osszehasonlitd vizsgalata,
ilyen elemzd kotetnek természetesen sorozatunkban is volna helye.)

A jelen kotettel, a szatmari reformatus kollégium matrikuldival és a katolikus
gimnazium meg a liceum 19. szdzadi névsoraival most egy erdélyi blokk kovet-
kezik. Kész kotetek sora var kiadasra; nem véletleniil. Mindharom nemzet tudos
értelmisége csendben dolgozott a nehéz idékben sajat multjanak feltdrasan.

A dokumentumok kozreadoinak a Jako—Juhasz kotet adott mintat. Egy-egy
iskola eleven életének olyan elemzését, mint e széles olvasd kozonségnek is
késziilt kotet, nem vallalhatjuk, de egyéb dokumentumokkal, mutatokkal igye-
keziink az altalunk kozreadott névsorokat jol hasznalhatova tenni.

Olyan varosokat és intézményeket valasztottunk, ahol altaldban kozépfoku
oktatds folyt; az mar valosziniileg véletlen, hogy ez a ,.kozépfok” sok esetben
ugyis koztes allapotot jelent, hogy a nagy anyaiskolakhoz képest partikularis, de
mitkodésiik soran idénként igen magas szinvonalra jutott gimndzium volt Szat-
maron, Székelyudvarhelyen, Marosvasarhelyen, az elsé¢ két esetben reformatus
¢s katolikus oldalon is. A kikiizdott szinvonal jele az egyetemet jartak nagy szama
a tanarok s részben a didkok kozott. Protestans iskoldink legtobb anyakonyve
eléggé feltind rendszerességgel adja az informacidt: academiam ivit... sajnos
tobbnyire altaldnossagban. Direkt peregrinacidos névsorokkal vald szembesités
nélkiil is meg lehet becsiilni, mint az enyedi névsor, ezek a matrikuldk is becses
adatokat adnak ahhoz, hogy a legmagasabb fokt hazai kozépiskolak végzetteinek
¢s az akadémitdknak nagyon hozzavetdlegesen mi volt az aranya. (Ezen matri-
kuldk esetében is eléfordulnak olyan kéziratok vagy esztenddk, ahol sokkal ké-
sObbi kéztdl keriil oda a név mellé a peregrinacidé adata, nemcsak az induldsé,
hanem a rediit patriam megjegyzés is. A kolozsvari unitarius kollégium naplo-
szerlien vezetett fasciculusai pedig talan semmit nem tartottak olyan kovetkeze-
tesen szamon, mint az akadémiara indulas és onnan vald hazatérés napra pontos
datumat és ennek koriilményeit.) Nyilvanvanvald, hogy nem egyetlen mutatdja
az iskola szinvonalanak, ,rangjanak”, hogy milyen gyakran és milyen sokan
mentek onnan kiilfoldi egyetemre, de nem is az utolsd. Ilyen szempontbdl lehet,
hogy csalddast fog okozni, hogy az enyedi kollégiumban mennyivel tobben vol-
tak, akik kozvetlentl mentek kiilfoldre.

Sorozatunk jellegébdl kovetkezik, hogy nemcsak — teljes egészében még soha
nem publikalt — kéziratok minél kritikusabb és pontosabb publikdldsira kon-
centralunk, hanem tulajdonképpen erre is kivanunk szoritkozni. Kovetkezd ko-
teteink néhany munkatérsa egyidejiileg egy-egy iskola egész torténetérdl is képet
kivant adni €s ebbe a képbe a most kozreadandé dokumentumok, féleg a névsorok
anyagabol levonhatd kovetkeztetésekrdl is szamot adtak volna — nem utolsd
sorban statisztikakkal. Tudatosan szeretnénk err6l lemondani, ezt mell6zni, és
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egyuttal arra biztatni, hogy tobb — hasonld tipusu iskola Osszehasonlitdsaval
késziiljenek minél elébb olyan monografidk vagy tanulméanyok, amelyek egy-egy
intézmény ¢életét tényleg sokoldalian és modern eszkdzoket is igénybe véve
mutatjak be. Reményeink szerint az altalunk kozreadott forrasok e foldolgozasok
legfontosabb dokumentumai lesznek. Semmiképp nem lehetnek azonban azok a
mar emlitett 6sszehasonlitd vizsgalatok a kozolt anyag tovabbi elemzése nélkiil.
A sziikséges ilyen, kézbensd munkalatokra kiillondsen jo példa: minimalisra kell
csokkenteni a beiratkozott azonos nevil studensek tekintetében a bizonytalansa-
got. Most mi a névmutatokban csak arra torekedtiink — kiilondsen az évszamok
feltlintetésével —, hogy valoszinisitsiik koteteink hasznaléi szamara az idében
kozeli beiratkozasok esetében az azonossagot. Ugy gondoljuk, hogy egy-egy
matrikula vezetésében dominaléd eljarasok elemzése és mas forrasok mozgositasa
révén is fognak maradni talan kérddjelek, de ez elhanyagolhatd mennyiség lesz,
¢s elkiilonitésiik révén el lehet érni, hogy a statisztikdk nagyobb pontatlansagot
ne tartalmazzanak. (Természetesen ez foleg az oly korszakokban, olyan anya-
konyvek esetében okoz nagyobb nehézséget, ahol szokas volt a matrikuldba vald
évenkénti jra bevezetés. A legfébb baj az, hogy szinte egyetlen esetben sem
sikeriilt pontosan megallapitanunk, hogy ez a szokds mikor és mennyire volt
altalanos. Nem is sz6lva arr6l, hogy milyen keveset tudunk az iskolavaltis szo-
kasair6l. Néhany részletes Onéletiras meggondolkodtatdé adatsorokat hoz ennek
gyakorisagarol; mint pl. Miskolczi Csulyak.)

Szamot kell adnunk arr6l, mi a célunk a féleg anyakonyveket publikald kote-
teink mutatoival. Az egyetlen, amiben kovetkezetességre és lehetd teljességre
toreksziink: az igen nagy mennyiségli névanyagot megprobaljuk intézményen-
ként hozzaférhetévé tenni olyan személynévmutatokkal, amelyekben csak a he-
lyesirasukban kiilonb6z6 névalakokat vonjuk 0ssze. Az esetek tobbségében meg
sem kiséreltiik a szarmazasi vagy a mitkodési helyek azonositasat és mutatdzasat.
(Ahol erre kisérlet tortént — mint Marosvasarhely esetében —, ott eljarasunkat
foltétlentil provizorikusnak kell tekinteni: egy-egy ilyen helynévmutatd fontos,
de nem egyediili eszkdz lehet az iskola vonzaskorzetének illetve kisugarzasanak

majdani elemzéséhez.)
*

A sorozatszerkesztOnek itt van moddja arra, hogy a cimnegyedben feltlintetett
kozremitkodok mellett megkoszonje Almasi Attila és Bird Gyongyi segitségét a
reformatus kollégium idészakos névsorainak sajté ala rendezésében.
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