A roméniai magyarsag torténete 1944—1989

A romaniai magyarsag helyzete az 1944. augusztus 23-i
antifasiszta fordulatot kévetoen

Romaniaban 1944. augusztus 23-an — a kiraly vezetésével — antifasiszta fordulatot
hajtottak végre, amely rovid idére atmentette a kirdlyi rendszert, és szembeforditotta
az orszagot Németorszaggal. Az 1944. szeptember 12-én alairt fegyversziineti
egyezmény értelmében a békeszerz6dés alairasaig a Szovetséges Ellendrzd Bizottsag
(SZEB) gyakorolta a féhatalmat, de a SZEB-en beliil a Szovjetuni6 gyakorlatilag sza-
bad kezet kapott. Romania elveszitette Besszarabiat, Eszak-Bukovinat és Dél-Dob-
rudzsat, mig Eszak-Erdély kérdésében a fegyversziineti egyezmény a békeszerzédésre
hagyta a végsé dontést, amikor ugy fogalmazott, hogy ,,a szovetséges kormanyok a
bécsi dontésnek Erdélyre vonatkozd hatarozatat semmisnek tekintik, és egyetértenek
azzal, hogy a békeszerzédésben torténd jovahagyastol foltételezetten Erdély (vagy an-
nak nagyobb része) adassék vissza Roméanianak ...”.!

A habortbdl valod ,kiugrast” kovetden heves kiizdelem bontakozott ki a kiilonb6z6
politikai er6k kozott, amelynek célja a hatalom megszerzése és az orszag olyan iranya
demokratizalasa volt, amely kedvezd pozicidt biztosit Romania szdmara a majdani
béketargyalasokon. E kiizdelemben a baloldali erék — az 1944. augusztusaban mintegy
1000 fényi Kommunista Part, a Szocialdemokrata Part, a Hazafias Szdvetség €s az
Ekésfront — az 1944. oktober 12-én megalakult Orszagos Demokrata Arcvonalban
tomoriiltek. Az ODA — a szovjet csapatok romaniai jelenlétét kihasznalva — sorozatos
kormanyvalsagot idézett eld, és mind tobb kormanyzati pozicidt igyekezett meg-
szerezni.

A belpolitikai csatarozasok fontos szinterévé valt a nemzetiségi kérdés. 1944 Gszén
— a bizonytalan belpolitikai helyzetet kihasznalva — szélsGjobboldali roméan &nkéntes
rohamcsapatok egyes észak-erdélyi telepiiléseken (Szarazajta, Egeres, Gyanta)
kegyetlen vérengzéseket hajtottak végre az ott é16 magyar lakossag ellen, és tomegesen
hurcolték el a magyarokat internald taborokba.” Valaszul e lépésekre a SZEB 1944,
november 14-én megsziintette Eszak-Erdélyben a romén kozigazgatast, és helyére

A roman fegyversziineti egyezmény szovege. Lasd: St. Lache—Gh. Tutui: Romania si Conferentia de
la pace de la Paris din 1946. Cluj, 1978. p. 318., magyar nyelven: Orosz—roman fegyversziineti
egyezmény. Groza Péter és Sztalin marsall taviratvaltasa. Kolozsvar, 1946. Jozsa Béla, Athenaeum.
Csatari Daniel: Forgoszélben. Magyar—roman viszony 1940-1945. Budapest, 1968. Akadémia
Kiado. p. 442.
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szovjet katonai adminisztraciot allitott. A katonai adminisztracidé bevezetése a Szovjet-
uni6 szamara lehetové tette, hogy a teriilet hovatartozasanak kérdését a roman
belpolitikai kiizdelmek befolyasolasara hasznalja fel.

Az 1945. februari kormanyvalsagot kovetden Anatolij Visinszkij szovjet kiiligy-
miniszter-helyettes kijelentette: amennyiben a kirdly nem erdsiti meg Petru Grozat
kormanyf6i tisztében, akkor ,,a Szovjetuni6 nem vallal felel6sséget azért, hogy
Romania mint fliggetlen allam fennmarad”. Szinte ezzel egyidoben Groza arrol
tajékoztatta a kiralyt, hogy a szovjet kormany megigérte: baloldali kormany
megalakulasa esetén Eszak-Erdélyben is visszaallitjak a roméan kozigazgatast. Néhany
napos kilatastalan ellenallas utan a kirdly kénytelen volt teljesiteni Visinszkij
kovetelését (1945. marcius 6.), és beleegyezett, hogy Petru Groza, az Ekésfront elndke
alakitson kormanyt.®

Az 0j miniszterelnok marcius 8-an taviratban kérte a szovjet kormany hozzajarulasat
Eszak-Erdélynek a roméan allam keretébe torténd wjboli beillesztéséhez. Sztalin mar
masnap, marcius 9-én beleegyezett a roman adminisztracié ismételt bevezetésébe:
»Tekintettel arra, hogy az 0j roman kormany, amely most vette at az orszag kor-
manyzasat, felelosséget vallal Erdély illd rendjéért €s nyugalmaért, és biztositja a
nemzetiségek jogait, valamint a front sziikségleteit ellatd 6sszes helyi intézmények sza-
balyos miikodését, a szovjet kormany elhatarozta, hogy eleget tesz a roman kormany
kérésének, és az 1944. szeptember 12-én alairt fegyversziineti egyezménynek

crer

bevezetésébe”.*

Bar Sztalin tavirata csupan az ,,adminisztracidé bevezetésér6l” tett emlitést, ami de
jure a szovjet-roman és a szovjet-magyar fegyversziineti egyezmény alkalmazasat je-
lentette, és nem az allami szuverenitas teljes korli gyakorlasat, a roman kozigazgatas
visszatérése Eszak-Erdélybe mér el6revetitette a nagyhatalmak végleges dontését a
magyar-roman hatar vonatkozasdban. Sztalin azonban a visszatérés alapvetd
feltételéiil szabta a nemzetiségi jogok biztositasat.

A Kiiligyminiszterek Tanacsanak londoni iilésszakan (1945. szeptember 11. — ok-
tober 2.) a trianoni szerzédést aldiré hatalmak: Nagy-Britannia, az Egyesiilt Allamok
és Franciaorszag felvetette a magyar—roman hatar igazsagosabb — az etnikai elvnek
jobban megfelel6 — megvonasat, ezeket a javaslatokat azonban a Szovjetunio elutasi-
totta. E dontést, amelyet elsésorban a Szovjetunié nagyhatalmi érdekei motivaltak,
végiil a nyugati hatalmak is elfogadtik.’ gy az 1947. februar 10-én alairt béke-
szerz6dés roman-magyar viszonylatban az 1920-as hatarok visszaallitisa mellett
dontott.

A nagyhatalmak elvetették azokat a — tobbnyire magyar — kezdeményezéseket is,
amelyek kisebbségvédelmi klauzuldk csatolasat javasoltak a békeszerzédésekhez. A
békeszerzodések — a kisebbségi jogok megadasa helyett — csupan arra kotelezték az
érintett allamokat, hogy minden allampolgarukat megkiilonboztetés nélkiil részesitsék

Bdvebben Fiilop Mihaly: A Sebestyén-misszio. In: Vilagtorténet, 1987. 3. p. 141 — 176.
Orosz-roman fegyversziineti egyezmény. p. 22.
Fulop M.: i.m. p. 155-162.
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az emberi és az alapvetd szabadsagjogokban, vagyis a kisebbségi kérdést az egyes
orszagok beliigyének tekintették.”

Az 1947-es békekotéssel megsziint az a nemzetk6zi nyomas, amely a roman kor-
manyzatot a kisebbségi jogok tiszteletben tartdsara kényszeritette, és ez — a roman
belpolitikai €letben bekovetkezett sulyos torzulasokkal parhuzamosan — kedveziétlen
fordulatot hozott az orszagban él0 kisebbségek életében is. 1947-48 folyaman
megkezdddott az évszazadok oOta Erdélyben miikodo, illetve az wjjaalakult allam-
keretek kozt éppen csak 1étrejott magyar intézmények — tobb évtizeden at tartdo —
1épcsbzetes felszamolasa.

Demografiai helyzet

A roméaniai magyarsag lélekszdmanak az elmult évtizedekben végbement valtozasa
csupan a népszamlalasi adatok alapjan nem kovetheté nyomon. Az 1945 ota tartott
négy romaniai népszamlalas koziil az utolsd kettdnek az adatai jelentés mértékben
torzitottak. Ezért ugy gondoljuk, hogy a magyarsag lélekszamanak megallapitasara
részletesebb, tobb oldali megkdzelités és becslés sziikséges.

Nézziik meg eldszor a hivatalos adatokat:

Az 1948. januar 25-i népszamlalasnak csupan az elézetes adatait ismerjik, az
anyanyelvi adatokat megyék és varosok szerint részletezve.” (A szamlalobiztosok
kérdezték a nemzetiségi €s vallasi hovatartozast is, ezekr6l azonban semmit sem hoz-
tak nyilvanossagra.) Az erdélyi magyarokrol kozolt adatok a valosaghoz kozel allhat-
tak. Az erdélyi magyarsdg vandorldsi és habortis veszteségei ugyanis igen jelentdsek
voltak.® A kisebbségek adatait természetesen torzitotta a nacionalista — kiilondsen
németellenes — 1égkdr, s Ujra jelentkezett a kiilonbozé anyanyelvii zsidosag proble-
matikaja is.

Az Erdélyen kiviili magyarsagrol kozolt adat — 18 ezer f6 — azonban semmiképpen
sem helytallo, ezért — a késobbi népszamlalasoknak a regati magyarokra vonatkozo
hasonléan elfogadhatatlan adatai miatt (1956: 38 ezer, 1966: 26 ezer, 1977: 20 ezer) —
az alabbi fejezetrészben kizarolag az erdélyi magyarsag szamadataival foglalkozunk.

A kovetkezd népszamlalast 1956. februar 21-én tartottak, amikor anyanyelvet (limba
maternd) és nemzetiséget (nationalitate) egyarant kérdeztek.” Az adatokat nem kozsé-
genként, hanem csak tartomanyonként, rajononként, s azokon beliil telepiiléstipu-

¢ Vé.: Fiillsp Mihaly: A kisebbségi kodex. In: Kiilpolitika, 1989. 2. p. 102—-145.

Golopentia, Anton-Georgescu, D.C.: Populatia Republicii Populare Roméane la 25 Januarie 1948.
Rezultatele provizorii ale recensamantului. Extras din ,,Probleme Economice”. Nr.2. Martie 1948.
Bucuresti, 1948. Institutul Central de Statistica.

Az 1941-48 kozott Romaniat végleg elhagyd magyarok szamat 100-125 ezer fore teszik, a
haborban elpusztultak szdma azonban ismeretlen. (Thirring Lajos: Magyarorszag népessége
1869-1949 kozott In: Magyarorszag torténelmi demografiaja. Bp. 1963. Kozgazdasagi és Jogi Kiado,
221-388.p.)

Recensamintul populatiei din 21 Februarie 1956. Vol. II. Structura demografica populatiei.
Bucuresti 1960. Directia Centrala de Statistica. LII, 689. p.

51



sonként Osszegezve, illetve varosonként adtik kozre.'” Ennek ellenére ez az utolso
roman népszamlalas, amelyik nagyobb fenntartisok nélkiil elfogadhato.'' Ezt

"woor

megerésitik a kozolt szamadatok is, bar valoszinii, hogy ezek a magyarok szamara

vonatkozodan a lehetséges also értéket kozelitik meg.

Romania népességének etnikai megoszlasa

a népszamlalasok szerint 1948-1977

1948 1956 1966 1977
Népesség anya- anya- nemze- anya- nemze- nemze- nemzetiség
nyelv nyelv tiség nyelv tiség tiség ¢és anyanyelv
szerint szerint szerint szerint szerint szerint* szerint**
Szam szerint (ezerfd)
Roman 13 598 15081 14 996 16 771 16 747 19 004 19 207
Vlagyar 1500 1654 1588 1652 1620 1707 1671
Német 344 395 385 388 383 359 332
7sido/jiddis 139 34 146 5 43 26 25
Cigany - 67 104 49 64 230 76
3gyéb 292 258 270 238 246 233 248***
Jsszesen: 15873 17 489 17 489 19 103 19 103 21559 21 559
Széazalék szerint
Roman 85,7 86,2 85,7 87,8 87,7 88,1 89,1
Vlagyar 9,4 9,5 9,1 8,6 8,5 7,9 7.8
Német 2,2 22 2,2 2,0 2,0 1,7 1,5
7sido/jiddis 0,9 0,2 0,8 X 0,2 0,1 0,1
Cigany - 0,4 0,6 0,3 0,3 1,1 0,4
3gyéb 1,8 1,5 1,6 1,3 1,3 1,1 1,1
Jsszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* A népszamlalas eldzetes eredményei alapjan
** A népszamlalas végleges eredményei alapjan
*** EbbGl 44 875 ,,eltérd anyanyelvii és nemzetiségli”

10

A rajonok (korzetek) kb. jaras nagysagu kozigazgatasi egységek voltak, ezeken beliil harom
teleptiléstipus fordult eld: varosok, varosi jellegii telepiilések és kozségek.
Meég az 1930-as népszamlalaskor — a leginkdbb Erdély északnyugati részén — ,.eltiint” magyarok jo

része is ,,megkeriilt”. Egyetlen példa: a régi (1930) Szatmar és Szilagy megye teriiletén a kovetkezd
volt Osszesen a magyar anyanyelviiek aranya: 1910 — 45,5%, 1930 — 34,1%, 1948 — 35,9%, 1956 -

37,7%.
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A részletes teriileti bontas lehet6séget adott arra, hogy a (jarasok) rajonok anya-
nyelvi adatait szétosszuk az egyes telepiilések kozott, azok régebbi nemzetiségstatisz-
tikai adatainak figyelembevételével. (A varosok adatai pontosan ismertek!) fgy alkal-
munk nyilt arra, hogy mind az el6z6 (1930, 1948), mind pedig a kovetkezo6 (1966, 1977)
népszamlalasok alatti kozigazgatasi egységekre Osszesitsiikk szamitasainkat, s ezeknek a
népszamlalasoknak az adataival az 1956-ost sszemérjiik.'?

Erdély népességének etnikai megoszlasa
a népszamlalasok szerint 1948-1977

1948 1956 1966 1977
Népesség anya- anya- nemze- anya- nemze- nemzetiség
nyelv nyelv tiség nyelv tiség és anyanyelv
szerint szerint szerint szerint szerint szerint

Szam szerint (ezer {0)

Roman 3752 4081 4052 4570 4559 5321
Magyar 1482 1616 1559 1626 1597 1651
Német 332 373 368 374 372 323
Zsido/jiddis 30 10 44 1 14 8

Cigény - 38 78 32 49 44

Egyéb 165 114 131 117 129 153%
Osszesen: 5761 6232 6232 6720 6720 7500

Szazalék szerint

Roman 65,1 65,5 65,0 68,0 67,9 70,9
Magyar 25,7 25,9 25,0 242 23,8 22,0
Német 5,8 6,0 59 56 5,5 43
Zsidé/jiddis 0,5 0.2 0,7 X 0.2 0,1
Cigany - 0,6 13 0,5 0,7 0,6
Egyéb 2,9 1.8 2,1 17 1,9 2,1
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* Ebb6l 34 059 ,.eltérd anyanyelvii és nemzetiségii”

2 Varga E. Arpad: Az erdélyi magyarsig f6bb statisztikai adatai az 1910 utdni népszdmlélasok

tikrében. Magyarsagkutatas 1988. A Magyarsagkutatd Intézet Evkonyve, Bp. 1988. 37-122. p.
Sebok Laszlo: Erdély torténeti-statisztikai helységnévtara. Szamitogépes adatbazis. Magyarsagkutatd
Intézet, Bp.

Szamitasaik eredménye 1ényegében azonos — példaul a magyar anyanyelviiek viszonylataban a leg-
nagyobb eltérés a mai Maros megye teriiletén adédott: Varga E. A. 236 350, Sebék L. 235 730
magyar anyanyelviit szamolt, az eltérés 620 £6 (0,3 %), egészen kicsi.
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Az 1966. marcius 15-én megtartott népszamlalas adatai szintén mind az anyanyelvi,
mind a nemzetiségi megoszlasrol tajékoztatnak. Ezeket az Osszeirast kovetd 1968. évi
terlileti atszervezésnek megfelelé megyék szerint Osszesitve, illetve azokon belil a
véarosi és falusi lakossag viszonylatdban kozolték.” Az adatok szerint Erdélyben
1956-66 kozott a magyar anyanyelviiek szama 1 616 000-rél csak 1 626 000-re
emelkedett, mikozben Erdély lakossaga 488 ezerrel néit.

Az 1977. januar 5-i népszamlalas adatait szintén csak ilyen bontasban tették kozzé:
Erdélyben 1 651 000 magyar ,nemzetiségii és anyanyelvii” lakost szamoltak.'* Az
Osszeirasnal még kiilon kérdezték az anyanyelvet és a nemzetiséget, az eldzetes ada-
tokat azonban mar csak nemzetiségekre vonatkoztatva kozolték, ' a végleges adatokat
pedig a nemzetkozi gyakorlatban példa nélkiil allé ,,nemzetiség és anyanyelv”
kategoriaban hoztak nyilvanossagra. (Erdélyben 1 686 000 magyar nemzetiségit irtak
ossze, ennél a magyar anyanyelviiek szama bizonyosan nagyobb volt. '°) A két — egész
Romaniara vonatkozé — adatsor 6sszevetésébol kideriil, hogy az eldzetes és végleges
adatok kozlésének idépontja kozott a nemzetiségi kisebbségek szama jelentdsen
csokkent (a cigdnyok szinte eltiintek), a romanok szama pedig latvanyosan megnott.

Részletes elemzéssel kimutathatd, hogy az adatlapok ujra kiértékelésével romannak
regisztraltak mindenkit, aki anyanyelv vagy nemzetiség szerint annak vallotta magat.'”

A szorvanyos demografiai adatok azt bizonyitjak, hogy 1956-77 kdzott az erdélyi
magyarsag a népszamlalasok altal kimutatottnal lényegesen nagyobb mértékben
gyarapodott. A megyénkénti természetes szaporulat adatai azt mutatjdk, hogy a
magyar tobbségii megyék (Kovaszna, Hargita, Maros) — ahol az erdélyi magyarsag
egyharmada €l — természetes szaporodasa 1956—77 kozott mindvégig meghaladta az
erdélyi atlagot. '® Miutan a Szatmar és Szilagy megyében é16 magyarsag természetes

Recensamintul populatiei si al locuintelor din 5 martie 1966. Vol. I. Rezultate generale. Populatie.
Bucuresti., 1969. Directia Centrald de Statistica. XXII. 330 p.

Recensamintul populatiei si al locuintelor din 5 ianuarie 1977. Vol.l. Populatie — structura
demografica. Bucuresti. 1980. Directia Centrala de Statistica.

Comunicat privind rezultatele preliminare ale recensamintului populatiei si al locuintelor din 5
ianuarie  1977. Revista de  Statisticd. Vol. XXVI. 1977. Nr. 6. 4-13. p.
Megyei adatok: Judetele Patriei (sorozat). Ed. Sport-Turism. Bucuresti, 1979-81.

Roménidban valdszinlileg 1750 ezer — legalabbis egy tinnepi beszédbdl erre kovetkeztethetiink.
Fazekas Janos: A Roman Kommunista Part — a haza fiai testvériségének és baratsaganak, tar-
sadalmi és nemzeti egyenldségének kovetkezetes harcosa. Bukarest, 1980., Politikai K., 398. p.
Nyarady R. Karoly: Az 1977. évi romaniai népszamlalas eredményeinek kiértékelése, kiilonds tekin-
tettel a nemzetiségi €s anyanyelvi viszonyokra. Kézirat. H. é.n. 84. p., 6. t.

1956-ban 347 000-en, 1966-ban 178 000-en, de 1977-ben mar csak 45 000-en voltak, akiknek
anyanyelve és nemzetisége eltért. A tablazat alapjan valgjaban kb. 250 000-ren lehettek.

A szinte teljesen magyar lakossagi Magyar Autonom Tartomany természetes szaporulata 1955-ben
14,3%o0, 1956-ban 12,7%o volt, ami csaknem elérte az 1956-o0s orszagos atlagot (14,3%o), s joval
meghaladta az erdélyi atlagot (7,2%o).

Veress Gyula: A M.A.T. népmozgalmanak egyes kérdéseir6l In: Korunk, Kolozsvar, 1957. 11. 1476~
83.

Kovészna, Hargita és Maros 1966-0s természetes szaporulata (10,7%, 11,8%, 11,9% joval az
erdélyi atlag (9,2%o) felett és az orszagos atlag (11,4%o) koriil volt.

Antal G. Laszl6: A magyar nemzeti kisebbség helyzete Romaniaban In: Limes, Budapest, 1989. 1.
109-151. p.

Ezeknek a megyéknek 1966—77 kozotti természetes szaporulata (12,5%o, 14,0%o0, 13,6%0) tovabbra
is joval az erdélyi atlag (10,6%o) felett maradt. Ann. Stat. al R. S. Romania 196677 kozotti kotetei.
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szaporodasa (az ottani romanokhoz hasonldan) joval az erdélyi atlag felett volt, ez el-
lensulyozni tudta a Kolozs megyei (kalotaszegi), bihari, banati és a szorvany magyarsag
alacsonyabb természetes szaporulatat.

A fenti megallapitasainkat nemcsak szorvanyos adatok tamasztjak ala, hanem az
elmult hét évtized olyan altalanos erdélyi demografiai jelenségei, amelyek még ma is
érvényesiilnek.

Az erdélyi magyarsag egészére az erdélyi természetes szaporodas atlagat véve
(1956-66: 7,7%, 1966-77: 10,6%) az erdélyi magyarok szdma 1966-ra 1 740 000-re,
1977-re pedig 1925 000-re novekedhetett.

Hasonlo kovetkeztetésre jutunk, ha abbdl indulunk ki, hogy 196677 koz6tt a magyar
csaladokban vilagra hozott 0jsziildttek szama mintegy 336 000 volt, ami 7,2%-a volt az
Osszes romaniai wjsziilottnek.'” Az orszag 2 551 000 fés természetes szaporulatanak
7,2%-a 184 000 {6, ami hasonl6 népességgyarapodasrol tantiskodik a romaniai magya-
roknal, mint az el6bbieckben mas médon szamitott adat.”’

Az eddigi szamitasainkban nem vettiik figyelembe a hetvenes évekre erésen felgyor-
sult migraciéos népmozgasokat. Nem tudjuk, ez mennyiben modosithatja az erdélyi
magyarok szamat, illetve teriileti megoszlasat, mert az ismert — erdsen hianyos —
adatok alapjan ez nem egyértelmli. A mas tartomanyokban sziiletettek szamanak
elemzésébdl?! arra kovetkeztethetiink, hogy Erdély 1966-77 kozétti kb. 150 000 fos
belsé vandorlasbol adodod népességgyarapodasa ** mintegy félmillid regati (roman)
betelepiilését feltételezi, s azt is, hogy tobb mint haromszazezer erdélyi koltozott a
Regatba.

Két regati tartomany (Olténia, Dobrudzsa) részletes adatai ismertek, ezekbdl arra
kovetkeztethetiink,” hogy a hetvenes évek végéig a Regatba telepiilésbdl a magyarsag
erdélyi aranyanal (kb. 25%) joval kisebb mértékben vett részt. A tablazathoz

Semlyén Istvan: Orszagos és nemzetiségi népességgyarapodas In: Korunk Evkényve, Kolozsvar,
1980. 41-55. p.

Ez az ertek annal is inkabb elfogadhatd, mert a csecsemdhalandosag a magyarok korében joval ala-
csonyabb, mint az erdélyi, de kiilondsen a regati romanoké. (1980-82 kozott a Romaniai atlag
28,7/1000 egy éven aluli ujsziilott, a megyei rangsorban 2. Kolozs [22,8], 3. Hargita [22,9], 4. Maros
[23,2], 12. Kovaszna [25,6]. Torténelmi tartomanyok szerint: 1. Bansag, 2. Torténelmi Erdély, 4.
Korosvidék — Maramaros.)

Trebici, V. — Hristache, 1.: Demografia teritoriala a Romaniei (Ed. Academii R.S.R, Bucuresti,
1986. 160 p.)

Measnicov, 1. — Hristache, I. — Trebici, V.: Demografia oraselor Romaéniei (Ed. stintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1977. 190.p.) Anuarul Demografic al Rep. Soc. Roménia (Directia
Centrala de Statistica, Bucuresti, 1974).

A természetes szaporodas, a népességnovekedés és a kivandorlas dsszevetésébdl adodo érték.

A mas tartomanyokban sziiletettek szama 1966 — 77 koz6tt Erdélyben 844 ezer fovel nétt. Ez az érték
azonban tartalmazza a harom erdélyi torténelmi tartomany egymas kozotti migracios népmozgas-
adatait is.

Egész Romaniaban az erdélyi megyékben volt 1977-ben a legmagasabb a mas megyékben sziiletettek
aranya, a rangsorban (Bukarest mogott) 2. Brasso (42%), 3. Hunyad (36%), 5. Temes (24%), 6.
Szeben (24%) 7. Krass6-Szorény (24%), 8. Arad (20%).

490 ezer mas tartomanyokbol szarmazo lakossagukbol 160 ezer volt erdélyi, de ebbdl tobb mint 100
ezer teljesen roman megyékbdl (Hunyad, Krasso-Szorény, Szeben) szarmazott. (A maradék is foleg
a vegyes Temesbdl és Brassobol.)

Hasonl6 adat Moldvabol: Sucsava megye 71 ezer betelepiiltjébdl csak 7 ezer volt erdélyi, az is szinte
mind a szinte teljesen roméan Beszterce-Naszodbol jott.
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feltételeztiik, hogy 1956—77 kozott a Regatba koltozott erdélyi magyarok szama
néhany tizezer {6 lehetett.
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A TERMESZETES SZAPORULAT ATLAGAI ERDELY MEGYEIBEN

Romania népmozgalmardl az 1977-85 kozotti idészakbol csak az alapvetd népmoz-
galmi (természetes szaporulat) adatokat ismerjik megyei részletezettséggel, de 1985-
t6]l még ezeket sem. A népesség bels§ mozgasarol a késobbi idészakrdl statisztikai
adatokat alig ismeriink, de feltehetd, hogy a Regatba telepiild magyarok szama nétt. A
hianyos adatok alapjan is megprobaltuk, hogy az erdélyi megyék magyar lakossaganak
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szamat megbecsiiljiik 1966-ra, 1977-re és 1985-re,”> Az 1977-85 kozotti idészakra
feltételeztiik, hogy az erdélyi magyarsag természetes szaporodasa valamivel az erdélyi
atlag (5,0%) alatt maradt.

A romaniai magyarsag teriileti, telepiilésszerkezeti
és tarsadalmi tagozoddsa

A magyar nemzetiség tilnyomo tobbsége a masodik vilaghdboru utan is az 1919-ben
Romanianak itélt teriileteken — a tagabb értelemben vett Erdély teriiletén — €1, ezért
Erdélyben a magyarsagnak az Osszlakossagon beliili aranya — amely még a hivatalos
roman népszamlalas szerint is 22 szazalék — joval meghaladja a magyarsagnak Roma-
nia egész teriiletére vonatkozo aranyat.

A legnagyobb kompakt magyarlakta teriilet tovabbra is a Székelyfold. Tobb mint
750 000 magyar ¢l itt Osszefliggd teriileten 3 megyében: Kovaszna (78%) és Hargita
(84%) még az 1977-es népszamlalas szerint is szinte teljesen magyar, romanok csak
néhany délnyugati és északkeleti faluban, illetve a varosokban élnek. Maros megye
kozépsd és keleti része tiszta magyar, de északi és déli részét majdnem kizardlag
romanok lakjak. 1977-ben az egész megye 44%-a volt magyar.

Csaknem 700 ezren élnek magyarok a roman—magyar (és a roman—szovjet) hatar
mentén — Maéramarossziget ¢és Arad kozott — valtozd szélességli és magyararanytl
savban. Bihar és Szatmar nyugati részén a magyarsag aranya 70% feletti. Ide kapcso-
lodik a Szilagysag magyar lakossaga.

A két magyar lakosu teriilet k6zott mar csak laza kapcsot jelent Kolozsvar és a mel-
lette fekvo Kalotaszeg csaknem kétszazezres magyarsaga.

Mintegy négyszazezer magyar ¢l Erdély vegyes lakossagu teriiletein Un. interetnikus
diaszporaban; jelentds résziik varosokban: a Bansag koriilbeliil szdzezres magyarsa-
ganak fele Temesvaron és kornyékén, Brass6 és Hétfalu vidékén csaknem szazezren, s
tobb tizezren a Zsil volgyében (Petrozsény kornyékén).

Az erdélyi magyarsag részletesebb, kdzségenkénti aranyat — a mar ismertetett okok
miatt — csak 1956-ra vonatkozodan tudjuk térképen kozreadni.

A Regat legnagyobb magyar centruma Bukarest, ahol 70—-100 000 lehet a magyarok
szama. A tobbi regati magyar nagy része a kényszerlakhely-kijelolések kovetkeztében
keriilt jelenlegi helyére, de teriileti szorddasukrol csak feltevések vannak. Az azonban
ismert, hogy a Duna-csatorna épitéséhez tobb tizezer magyart kényszeritettek Con-
stanta megyébe az 6tvenes években, ezek egy része nem tért vissza Erdélybe.

% Helyhiany miatt nem tudjuk felsorolni a szamtalan felhasznalt részadat, aprobb informéci6 forrésait,

de megjegyezziik, hogy elsésorban a Korunkban és a Korunk Evkonyvekben megjelent tanul-
manyokra tamaszkodtunk.
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Az erdélyi magyarok szaima megyénként — a népszamlalasok

Judet 1910 1930 1956 1966 1966
(Megye) Lakos Magyar Lakos Magyar Lakos Magyar Lakos Magyar MagyarokMagyarLakos
A A A) A név.*
56-66

Arad 507 131 488 103 476 86 481 78 0 86 512
Beszterce-N. 213 29 224 21 256 24 269 22 +1 25 287
Bihar 476 218 527 194 574 204 586 198 +3 207 633
Brasso 240 55 265 60 374 60 443 67 +18 78 583
Fehér 331 45 347 34 371 27 383 27 +3 30 410
Hargita 241 223 250 223 274 247 282 251 +7 254 326
Hunyad 324 52 320 40 382 34 475 40 +11 45 514
Kolozs 397 156 476 150 580 168 631 166 +15 183 716
Kovaszna 149 130 153 126 173 140 177 142 +4 144 199
Krasso-Sz. 342 14 319 7 328 8 359 9 +3 11 386
Maros 388 190 426 189 513 236 562 253 +29 265 605
Maéramaros 298 63 317 35 367 52 428 56 +9 61 493
Szatmar 267 166 301 127 337 159 359 155 +10 169 394
Szeben 271 20 307 19 373 18 415 20 +5 23 482
Szilagy 223 67 241 58 272 68 263 64 0 68 265
Temes 559 96 560 92 569 85 608 79 +1 86 697
Mai Erdély 5226 1655 5520 1476 6219 1616 6720 1626 119 1735 7500
Mai Regat** 31 7 32 5 33 3 38% 3* 0 3 42%

Régi Erdély*** 5227 1662 5552 1481 6252 1619 6758 1629 114 1733 7542

* Becsléstink
** Mehedinti, Bacau, Suceva, egykor Magyarorszaghoz tartozott részei.
*** A Magyarorszagtol elcsatolt tertilet és 1930-t6l Predeal.



és szamitasaink szerint

1977 1977 1985
Magyar  Magyar Term. Magy. Magy. Term. Magy. Magy.
(A+N) N) szap. term.  vand. Magyar szap. term. vand. Lakos Magyar
szap. szap *
66-77 66-77 66-77 77-85 77-85 77-85
72 73 9 1 -2 85 -8 -2 -1 491 82
20 22 43 3 0 28 30 2 -2 322 28
196 200 52 17 -2 222 21 6 -3 658 225
70 71 59 9 +3 90 40 6 +1 631 97
25 27 42 3 0 33 22 1 -1 425 33
276 277 39 35 -2 287 25 21 -4 355 304
34 39 53 4 0 49 23 1 0 543 50
167 170 73 19 -1 201 35 8 -4 732 205
155 156 22 18 -2 160 17 14 -2 227 172
8 9 16 1 0 12 7 0 0 393 12
265 266 76 33 0 298 35 15 -5 624 308
56 58 70 9 0 70 47 3 -1 548 72
150 153 49 20 2 187 26 11 -3 415 195
21 22 58 3 0 26 34 1 -1 495 26
63 64 31 7 -1 74 15 4 -2 277 76
73 78 24 3 -1 88 6 -1 -2 666 85
1651 1687 716 185 -10 1910 375 90 -30 17802 970
3* 3* - - 3* 40% 3*
1654 1690 1913 17842* 973*
(A)  Anyanyelv szerint

N)

(A + N) ,,Anyanyelv és nemzetiség” szerint

Nemzetiség szerint



A romaniai magyarok szama — a népszamlalasok, illetve szamitasaink szerint
(ezer f6ben)

1956 1966 1977 1985
c B C B C(A+N)  C(N) B B v
Mai Erdély 1616 1616 1626 1735 1651 1686 1910 1970  2100%*
Moldvai csangok 17 60* 8 60 6 50 50 60
Bukarest 15 70 1 70 8 21 70 70 50%%*
Egyéb Regat 6 40 7 40 6 50 60
Roménia deszesen 1654 1786 1652 1905 1671 1707 2080 2150 2210

C = Népszamlalas

B = Becsléseink

V = Becslés az egyhazi adatok alapjan
(A +N) Anyanyelv és nemzetiség szerint
(N) Nemzetiség szerint

* Az egykori Magyar Népi Szovetség nyilvantartasa alapjan
** A nem romai katolikus regati magyarokkal egyiitt
*#% Csak a bukaresti romai katolikus plispokség magyarjai

A romaniai magyarsag teriileti és tarsadalmi tagoltsaganak fontos jellemzdje, hogy
jelentds részikk — a viszonylag gyengén urbanizalt orszdgban — mar 1945 el6tt is
varoslakd volt, s ennek kovetkeztében az erdélyi varosokban, a németekkel és a
zsidokkal egyiitt, a lakossag tulnyomd tobbségét alkottak. Napjainkra azonban ala-
posan megvaltozott Erdély varosainak etnikai dsszetétele:

Népszamlalas /ezer f6/ Valtozas
Anyanyelv 1956 1966 1977 1956-66 1966-77
magyar 554 702 821 + 148 +119
roman 986 1696 2515 +710 +819
egyéb 214 223 223 +9 0
Gsszesen 1754 2621 3559 + 867 +938

Az erdélyi varosok elromanosodasa két modon tortént, egyrészt a roman
népességnek a kornyezé roman tobbségl telepiilésekrdl vald bedramlasa révén, mas-
részt a roman lakossag tervszer betelepitésével. Mig a falubdl varosba aramlas az
iparositas és az urbanizacio tipikus kisérdjelensége, a kdzpontilag iranyitott ,,népesség-
redisztribucié” a kisebbségek beolvasztdsara iranyuldé nemzetiségi politika egyik
eszkoze.

Romaénia az otvenes évek végétl gyakorlatilag nem biztositotta allampolgarai
szamdra a lakohely és a munkahely szabad megvalasztasanak jogat, az allami telepitési
politika pedig szinte lehetetlenné tette a vidéken €16 magyar nemzetiségli lakossig
szamdara, hogy a kozeli nagyvarosokba koltdzzon. A varosok etnikai Osszetételének
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megvaltoztatasara iranyuld torekvéseket egy 1957-es rendelet is megkonnyitette, amely
a tanacsok jogkorébe utalta a lakohely-valtoztatasok engedélyezését.

1968-t61 évente minisztertanacsi hatarozat szabalyozta a tételesen felsorolt
varosokba telepiilok szamat, s6t 1971 utan mindenkit6] igazolast kértek arrdl, hogy
lakasa az adott telepiilésen biztositva van-e. Az egyedi engedélyezés diszkriminaciora
és olyan Un. zart varosok létrehozasara adott lehet6séget, ahova magyarok nem
telepedhettek be. Egy 1976-ban kiadott torvényereji rendelet meghatarozta a
nagyvarosokban valo letelepedés feltételeit. Eszerint a kijelolt 14 legnagyobb romaniai
varosban csak azok telepedhettek le, akiket hivatalbol athelyeztek, vagy akiket
végzettségiik miatt az adott varosban 1évé gazdasagi egységbe vagy intézménybe osz-
tottak be munkara. Attelepiilésre jogosultak voltak még a sziileikhez kolt6z6 fiatalok, a
gyermekiikhoz koltoz6 sziilok, valamint tartalékallomanyba helyezésiiktdl egy éven
beliil a tisztek és az altisztek.*®

A 6 erdélyi zart varos kijelolésében fontos szempont volt, hogy 1977-ben e varosok
koziil 6tben jelentds volt a magyar lakossag szama: Kolozsvar 1. (85 358 magyar),
Marosvasarhely 2. (81 789 m.), Temesvar 5. (36 242 m.), Arad 6. (34 318 m.) és Brasso
7. (33 970 m.).”” A 3. Nagyvarad (75 698 m.) és a 4. Szatmér (47 594 m.) elro-
manositasa mar a két vilaghaborti kozott megindult, ezért nem volt sziikség zart
varossa nyilvanitasukra, hatarkozeli helyzetiik egyébként is szdmos korlatozast auto-
matikusan eredményezett.*®

Az erdélyi nagyvarosok koziil (1984-ben 10 volt szdzezer lakos feletti) 1985-re mar
csak Marosvasarhely maradt magyar tobbségii — valoszinii, hogy ma mar nem az.*’ Az
1980-as évek elején szinte naponta érkeztek az emberszallitmanyok a moldvai
falvakbol a tbbi székelyfoldi nagyvarosokba is.*

Az elromanositast siettette, hogy a jelentds magyar lakossaggal rendelkezd
nagyvarosokban meghataroztak az iizemekbe felvehetd magyarok szamat, azaz
érvényesiilt a ,numerus clausus” vagy a ,numerus nulus”’' Az erdélyi varosok
nemzetiségi jellegének radikalis atalakitasara iranyultak azok az adminisztrativ intéz-
kedések is, amelyek egyes telepiilések kiemelt fejlesztését, masok visszaszoritasat

% Voros Lobogd (Arad), 1988. majus 8.

Nagyszeben elsésorban jelentds német kisebbsége (1956-ban 27%) miatt lett zart varos. A németek
viszonylag magas szama Temesvar és Brasso esetében is szerepet jatszott.

% Magyarok aranyénak alakulsa: Nagyvarad — 1910: 91%, 1930: 67%, 1956: 63%, 1977: 44%, Szatmar
—1910: 95%, 1930:59%, 1956: 68%, 1977: 46%. A népszamlalasok szerint mara mindkét varosban a
magyarok kisebbségbe keriiltek.

A néhai RKP Maros megyei bizottsaganak egy titkos iratabol: ,,Ahhoz, hogy Marosvasarhely
municipiumban a romanok szama a kovetkezé két évben elérje vagy éppen meghaladja az Gssz-
lakossag 50%-at, sziikséges elérniink kb. 7600 roman nemzetiségii személy szocialista egységekben
valo alkalmazasanak jovahagyasat (csaladonként atlag 3 személyt szamitva, ez Gsszesen 22800
személy), hogy a kovetkez6 otéves terv végéig a municipiumban a roman nemzetiség az 9sszlakossag
58-60%-a legyen. Marosvasarhely, 1985. nov. 1.” (Eurdpai 1d6, Sepsiszentgyorgy, 1990. februar 16.).
Egy helyi romén lap (Cuvintul Liber, 1990. februar 28. ) szerint 1989-re a romanok szdma megha-
ladta a magyarokét.

Sepsiszentgyorgy magyarsaga (1977-ben 83%) madra 4llitolag szintén kisebbségbe keriilt, de a tobbi
székelyfoldi varosban is a lakossag 15-25%-a ma mar roman. (Magyar Hirlap, 1989. okt. 7.).
Kolozsvarra csak 1989-ben 10 000 romant telepitettek be. (Romaniai Magyar Szo6, 1990. februar 13.)

' Lazar Gyorgy. Bestandaufnahme und Kritik In: Der Donauraum, 1980. Nr. 4.142-176.
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céloztak: e politika keretében szamos roman tobbségii erdélyi telepiilést emeltek
varosi rangra.*?

A hetvenes évek kozepétdl radikalisan felgyorsult a munkaerének az egykori Mold-
vabol és Havasalfoldrél az erdélyi varosokba és ipari kdzpontokba valod betelepitése. E
folyamat elGsegitésére azok a roman értelmiségiek, akik hajlanddak voltak magyar
tobbségii teriiletekre bekoltozni, az illetékes minisztériumoktél 5-10 havi
atlagkeresetnek megfeleld letelepedési segélyt (15-30 ezer lej) és allami lakast
kaphattak, de mas tarsadalmi rétegek betelepiilését is tamogattak. Ugyanakkor
iskolaik befejezése utan az erdélyi magyar diplomasokat, szakembereket arra
kotelezték, hogy sziil6foldjiiktdl tavol, elsbsorban a regati teriileteken vallaljanak
munkat.

Az ,etnikai szétszoras” a fels6foku oktatasi intézményekben végzett magyarok ese-
tében volt a legszembetindbb. A magyar palyakezdoket gyakran magyarlakta
teriiletektdl tavol, altalaban a Karpatokon tulra helyezték. Erre az intézkedésre az a
torvény adott lehetdséget, amely szerint a végzettek — szakmatol fliggéen — 3-5 évig
a szamukra kijeldlt munkahelyen voltak kotelesek dolgozni, kiilonben vissza kellett
fizetniiik az oktatasukra forditott koltségeket, és elvették diplomajukat is.

Az attelepiilések, attelepitések méreteire jellemzd, hogy — a népszamlalas adatai
szerint — 1966-ban Romania mintegy 19 millié lakosa koziil 6 millié mas helységben
élt, mint ahol sziiletett. A lakossdg majdnem egyharmada tehat élete soran legalabb
egy alkalommal lakohelyet valtoztatott. Az attelepitések pedig — kiilondsen a kisebb-
ségi lakossag szamara — egyéni és kozosségi sérelmeket okoztak. A kisebbségiek
elszakadtak etnikai gyokereiktdl, és gyermekeik szamara megsziint az a lehetdség,
hogy anyanyelvii iskolaba jarjanak. Az idegen kornyezetben az anyanyelv hasznalata, a
nemzetiségi kultira egyre inkabb a sziiken vett csaladi korre korlatozodott és torzult.
A szétszorasi politika kovetkeztében ugyanakkor a romaniai magyarsag foldrajzi és
tarsadalmi értelemben is egyre inkabb a perifériara szorult, és ezek a szorvanyok val-
tak a felgyorsult asszimilacios folyamat elsé aldozataiva.

Minden korabbinal sulyosabb kovetkezményekkel jarhatott volna a Romaniaban €16
kisebbségekre, koztiikk a magyarsagra, nézve az 1988-ban uj lendiiletet kapott , teriilet-
és telepiilésrendezési program” — roman hivatalos szohasznalattal ,.szisztematiza-
las” —, amelynek végrehajtasaért a roman kormanyzat életképtelennek mindsitett és
pusztulasra itélt mintegy nyolcezer falut. E terv — ha megvalosul — jorészt
megsemmisitette volna a Romania teriiletén torténelmileg kialakult etnikai
struktirakat, és ezaltal felgyorsitotta volna a Romaniaban él6 magyar és mas kisebb-
ségek beolvadasanak folyamatat.

Az 1919-ben Romanidhoz csatolt teriileteken €16 magyar népesség 1ényegében a II.
vilaghabort végéig teljes rétegzettségii tarsadalmat alkotott, amely a nagypolgarsagtol
és az arisztokraciatél a munkasosztilyig és a parasztsagig kiilonbozo osztalyokat,
rétegeket és csoportokat foglalt magaba.

Az emlitett folyamatok kovetkeztében az elmult 6t évtized alatt a roméniai magyar
tarsadalom egyre inkabb kétpolusuva valt. Az egyik polust a magyarsidg tobbségét

32 Erdélyben 1930-ban 49 vérost és 6 peremkozséget, 1977-ben viszont mar 112 varost és 46

peremkozséget tartottak nyilvan.
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alkoto, egyre inkabb elszegényedd ipari és mezdgazdasagi dolgozok alkotjak. E réteg
kialakulasa szoros Osszefiiggésben van a magyar nyelvii oktatas korlatozasaval, illetve
megsziintetésével, valamint az élet minden teriiletén a magyarokat sujt6 hatranyos
megkiilonboztetéssel. A nyolcvanas évek végére a magyar nyelvii osztalyok tanuldinak
70 szazaléka nem tanult tovabb az altalanos iskola befejezése utan. Ez elsdsorban
azzal magyarazhato, hogy szakmai képzettség megszerzésére magyar nyelven kevés
lehetéség adodott — az is elsésorban a kevesebb szaktudast igényld épitészeti, allat-
tenyészt0, siitdipari stb. szakiskolakban. Ily moddon azonban megndvekedett az
alacsony miveltségli és képzettségii réteg, amely nem tudott részt venni a magasabb
kovetelményeket tamasztd technikai-ipari munkéban. Az un. elit szakmakban
(elektronikai, szamitastechnikai, tivkozlési stb.) szinte kizarolag roman nyelven folyt a
képzés; az itt végzett magyarok pedig jorészt roman tobbségl teriileteken kaphattak
munkat. Igy a munkéssag legképzettebb rétegei is gyakran ,.elvesztek” a magyarsag
szamadra.

A romaniai magyar tarsadalom masik polusan egy egyre vékonyodo értelmiségi elit
réteg helyezkedik el. Az 1956-0s és az 1966-os népszamlalas tarsadalmi rétegekre
bontott adatai szerint az értelmiségi kategoriaban folyamatos a magyarsag részaranya-
nak a csokkenése. 1966 Ota ezzel kapcsolatban Gjabb adatokkal nem rendelkeziink,
szamos tényez0 €s tendencia azonban e folyamat felgyorsulasara utal. Ezek kozé tarto-
zik a magyar nyelvi felsGoktatas csaknem teljes felszdmolasa, az egyetemi felvételnél a
magyar nemzetiségiieket sfjtd diszkriminacidé és a romaniai magyar értelmiség egyre
gyorsul6 litemil kivandorlésa.

Az 1945 utan a tulajdonviszonyokban bekovetkezett valtozasok — foldreform, alla-
mositasok, kollektivizalas —, majd az eréltetett iitemil iparositas alapjaiban megvaltoz-
tatta a romaniai magyar kisebbség tarsadalmi és foglalkozasi struktirajat is. Megszlint
a foldbirtokos ¢és a nagypolgari réteg, és megkezd6dott a romaniai magyarsag
kozéprétegeinek az eltlinése is, amelyek pedig mindig fontos szerepet toltottek be a
nemzetiségi érdekképviseletben és a nemzeti kultira megOrzésében. Az allami
tulajdonforma egyeduralma ugyanakkor azzal a kovetkezménnyel jart, hogy megszlint
a Romaniaban él6 kisebbségek intézményeinek anyagi bazisa, és a nemzetiségi 16t
fennmaradasa szempontjabol fontos oktatdsi, miivel6dési és érdekvédelmi intéz-
mények kozvetleniil és kizardlag az erdszakos asszimilaciot folytatd allamhatalom
kezébe kertiltek.

A magyar kisebbség kozpontilag iranyitott deklasszalasanak része volt a romaniai
part- és kozigazgatasi szerveknél, a gazdasagiranyitasban és a fegyveres testiileteknél a
magyar nemzetiségli vezetok felvaltasa roman nemzetiségiiekkel. (E folyamat egyre
inkabb kiterjedt az oktatasi és kulturalis intézmények vezeté munkatérsaira is.) Pozi-
ciéban altalaban csak azok maradhattak, akik hajlandok voltak nemzeti identitasuk
feladasara, és neofita buzgalommal szolgaltdk ki a hatalmat, hajtottdk végre a
nemzetiségellenes diszkriminativ intézkedéseket.

A romaniai magyarsag tarsadalmi struktirajaban a masodik vildaghabori utan
bekdvetkezett valtozasok egyébként f6 vonalaikban megfelelnek az eltomegesedés és
az als6 szinten nivelallas kelet-europai, de kiilondsen romaniai gyakorlatdnak. E
folyamat azonban a romanoknal is stlyosabb kovetkezményekkel jart a Romaniaban
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€16 nemzeti kisebbségekre, ezen beliil a romaniai magyarsagra, nézve, hiszen — az
értelmiségi és kozéprétegek fokozatos szilikiilése kovetkeztében — a kisebbségek
fokozatosan elveszitették nemzetiségi érdekeik legtobb megfogalmazdit és képviseldit.
Ha mindehhez még azt is hozzavesszilk, hogy a tarsadalmi mobilitdis a magyar
nemzetiségliek kozott egészen sziik csatornakra korlatozodott, és a kivandorlas szintén
az emlitett rétegek szamat csokkentette elsGsorban, akkor arra a kovetkeztetésre
juthatunk, hogy a romaniai magyarsag tarsadalomstruktirajaban tovabbi kedvezitlen
valtozasokkal kell szamolnunk.

A romaniai magyarsag helye
az orszag politikai és jogi rendszerében

A Romaniaban €l6 magyarok politikai-jogi helyzetét az altalanos romaniai politikai
és joggyakorlat hatarozza meg, amelyet a magyar kisebbség éppen aktualis hatalmi
megitélése befolyasol, szoros Osszefiiggésben az etnikai beolvasztas altalanos

A haborut kozvetleniil kdvetd években meglehetésen ellentmondasosan alakult a
Romanidban ¢16 kisebbségek, elsésorban a magyarok és németek helyzete. Nem
sokkal azutan, hogy 1944 6szén Eszak-Erdélyben — a magyarok ellen elkdvetett atroci-
tasok miatt — atmenetileg bevezették a szovjet katonai kozigazgatast, létrehoztak a
Kisebbségi-Nemzetiségiigyi Minisztériumot (1944. november 14-i 575. sz. torvény)™,
amelynek legfontosabb tevékenységi teriileteit az 1945. januar 5-én megjelent 7. sz.
torvény harom pontba foglalta 6ssze: a) A roman allam teriiletén ¢él6 nemzetiségek
helyzetébol fakado kérdések tanulmanyozasa és ezek nyilvantartasa; b) E kérdéseknek
a kidolgozas alatt allo nemzetiségi statutum elveinek megfeleld megoldasa jogi,
kozigazgatasi és politikai tekintetben; c) Az egyiittélé nemzetiségek egész tarsadalmi
életét érint intézkedések végrehajtasanak ellendrzése és feliigyelete.™

A 1I. vilaghabort utani idészak fontos allomasa volt az 1945. februar 6-an kelt 86. sz.
torvény, kozismert nevén Nemzetiségi Statatum, amely azon til, hogy fajra, nemzeti-
ségre, anyanyelvre és vallasra valo tekintet nélkiil valamennyi allampolgar jogegyen-
16ségét kimondta, kollektiv jogokat is biztositott — els6sorban a nyelvhasznalat
kérdésében — azokon a teriileteken, ahol a lakossagnak legalabb 30%-a egy kozos,
nem romén nyelvet beszél.™ Ez a torvény alapvet6 tételes jogi valtozast jelentett a két
vilaghabort kozotti idészakhoz képest.

Az 1945-47 kozotti korszak nemzetiségi politikajanak ellentmondasos jellegét
tiikrozi, hogy az emlitett pozitiv jogi fejleményekkel egyidejlileg szamos olyan intéz-
kedést is foganatositottak, amely diszkriminativ mddon érintette a Romaniaban é16

33 Monitorul Oficial, 1944. november 14.

3 Monitorul Oficial, 1945. januar 7.

A nemzetiségi politika harom éve a demokratikus Romanidban. A Nemzetiségi Minisztérium
kiadasa. Bukarest, 1948. p. 5-8.
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magyarsagot és az orszagban él6 tobbi kisebbséget. Ezek kozé tartozott az ,,idegen
vagyonok” kisajatitisaval kapcsolatos 1945. februar 9-i keltezésii torvény,*® amelynek
kovetkeztében 30 ezer magyar nemzetiségii roman allampolgart fosztottak meg ingd és
ingatlan vagyonatol. E torvény, illetve végrehajtasi utasitasa egyébként ellentétben allt
Romania nemzetkozi kotelezettségeivel és a nemzetkozi joggal.”’

A Groza-kormany 1945. marcius 6-1 megalakulasa és vele az Orszagos Demok-
ratikus Arcvonal nevii partkoalicié hatalomra keriilése utan, a hivatalos megnyilat-
kozasok a magyar, zsido, szerb, ukran, szlovak és mas kisebbségek helyzetének meg-
nyugtatd rendezését igérték. Ennek szellemében — és a kordbban megindult folya-
matok folytatasaként — sziiletett meg a 630/1945. szamu, augusztus 6-an megjelent
torvény,”™ mely a Nemzetiségi Statatum egyes rendelkezéseit részletesebben kifejtette.
Ezek a jogszabalyok egyrészt tiltottak az etnikai, nyelvi és felekezeti hatranyos megkii-
16nboztetést, masrészt megteremtették a nemzetiségi kollektiv jogok néhany alapintéz-
ményét: rendelkeztek az anyanyelvhasznalat jogardl a magan- és kozéletben, az allami
hivatalok kotelezettségeirdl e téren, a nemzeti kisebbségek allami és felekezeti
iskolairol és azoknak a tobbségi iskolakkal vald egyenld kezelésérdl.

A demokratizalodd6 Romaniaban a kisebbségek is létrehoztak sajat politikai szer-
vezeteiket. A magyarsag aktivizalodasat jelezte, hogy 1944. oktober 16-an a Romaniai
Magyar Dolgozok Szovetségének utodjaként Brassoban megalakult a baloldali
irAanyvonali Romaniai Magyar Népi Szovetség (MNSZ), amely valamennyi romaniai
magyar képviseléjeként kivant a politikai életben szerepelni’* A Magyar Népi
Szovetség 1946. julius 3-i nemzetiségi torvénytervezete® a Nemzetiségi Statitumnal
szélesebb korben hatarozta meg a kisebbségek jogait, e tervezet azonban — az adott
politikai viszonyok kdzott — nem valhatott a roman jogrendszer részévé. Az 1945-46-
ban létrejott jogi alapokon mégis fellendiilés kovetkezett be a romaniai kisebbségek
kulturalis és szervezeti életében. Magyar és jiddis nyelven allamilag tamogatott
szinhazak jottek létre; anyanyelvi iskolak kezdték meg mikodésiiket az orszag
legkisebb nemzetiségei — koztik Romania torténelmében elsd izben olyan
kozosségek, mint a torokok és tatarok — szamara.

1945. marcius 6-a utan azonban szamos vonatkozasban nem alakult olyan kedvezden
a Romaniaban él6 kisebbségek helyzete, ahogy azt a Nemzetiségi Statitum rendel-
kezései és Groza miniszterelndk nyilatkozatai igérték. Egyrészt az alsobb allami vagy

3¢ Monitorul Oficial, 176. sz. 1945. februar 10.

Az idegen vagyonok kérdésérél, valamint az Ellenséges Vagyonokat Kezeld és Ellenérzo Intézet
(CASBI) miikodésérél bovebben: A Groza-kormany kisebbségpolitikajanak mérlege. Parttorténeti
Intézet Archivuma. 274-10/74., valamint Balogh Sandor: A Groza-kormany nemzetiségi
politikajanak torténetébdl. (1945-1946). In: Tanulmanyok Erdély torténetérdl. (szerk.: Racz Istvan).
Debrecen, 1988. Csokonai Kiado. p. 181-194.

Monitorul Oficial, 176. sz. 1945. augusztus 6.

A Magyar Népi Szovetség torténetérol lasd: Lipcsey Ildiko: A Roméan Kommunista Part nemzetiségi
politikdja, A Magyar Népi szovetség 1944-1953. Kandidatusi értekezés. Budapest, 1988. valamint
Tottossy Istvanna: A Romaéniai Magyar Népi Szovetség torténete. Bolcsészdoktori disszertacio.
Budapest, 1984.

A Magyar Népi Szovetség szazas intézd bizottsaga elé keriilt tervezet a nemzetiségi jogok
szabalyozasarol. In: A nemzetiségek egyenjoglsitasanak tjan. A nemzetiségi jog fejlodése a népi
demokratikus Romaniaban. (1944. szeptember 2. — 1948. aprilis 13.) Joo Rudolf beszélgetése
Demeter Janossal. Budapest, 1983. Kossuth Konyvkiado. 1983. p. 130-140.
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kozigazgatasi hatdosagok gyakran nem hajtottak végre a kormany rendelkezéseit.
Kiilonoésen az erdélyi kozigazgatasban volt erds azoknak a nacionalista er6knek a be-
folyésa, melyek bojkottaltdk az ) nemzetiségi politika végrehajtasat. Masrészt a
Groza-kormany hatalomra jutdsa utan is j6 néhany olyan jogszabaly sziiletett
Romaniaban, amely konkrét sérelmeket tartalmazott az orszagban él6 kisebbségekre
nézve. 1946 Oszéig gyakorlatilag folytatodtak az erészakos behivasok, besorozasok, és
fennmaradtak a munka- és internalotaborok, amelyekben kiilonésen nagy szamban
voltak biinvadi eljaras nélkiil magyar nemzetiségii roméan allampolgarok.*'

Az 1945. marcius 23-an megjelent foldreformtorvény*” szintén tartalmazott néhany
olyan jogszabalyt, amely a kisebbségeket stilyosan érintette.® A foldreformtorvénynek,
illetve végrehajtasanak a kisebbségekre nézve hatranyos kovetkezményeit bizonyitja az
az adat is, amely szerint — egész Romaniat 100%-nak véve — a kisajatitas altal érintett
személyek 94,6%-a és a kisajatitott foldteriiletek 49,0%-a a torténelmi Erdélyre és a
Bénsagra esett.**

Ugyancsak sérelmes volt a romaniai magyarokra nézve az 1945. aprilis 2-i keltezésti
261. sz. un. allampolgarsagi torvény,* amely csak azoknak az észak-erdélyi lakosoknak
ismerte el a roman allampolgarsagat, akiknek 1940. augusztus 30-an Romaniaban al-
lando lakohelyiik volt, és akik az akkor érvényben 1év6 torvények értelmében roman
allampolgarsaggal rendelkeztek. Az allampolgarsag kérdésének megnyugtatd ren-
dezésére csupan 1947 kozepén — a majus 30-1 162. sz. torvénnyel — kertilt sor. Addig
azonban tobb szdzezer magyar nemzetiségli személy, aki nem tudta roman allampol-
garsagat okiratszeriien igazolni, nem juthatott allashoz, elveszitette a vagyona feletti
rendelkezés jogat, nem kapta meg korabban megszerzett jarandosagat — fizetését, il-
letve nyugdijat —, s6t barmikor kiutasithattak Romaniab6l.*

Stlyos kovetkezményekkel jart a romaniai magyarsagra nézve jelentds gazdasagi
erdt képviseld szovetkezeti halozatanak felszamolasa is. Az 1947 nyaran bekovetkezo
Osszevonds folytan a magyar szovetkezetek vagyona a Roman Nemzeti Szovetkezeti
Intézet (INCOOP), illetve a megyei szovetségek kezébe keriilt.*’ Ezek az intézkedések
— a magén- és egyhazi tulajdon kisajatitasaval (foldreform, allamositasok) egyiitt —
végérvényesen felszamoltak az erdélyi magyarsag esetleges kisebbségi autonomiajanak
gazdasagi alapjait is.

Mar 1945-46 folyaman sokan felfigyeltek a roman nemzetiségi politika elvei —
mindenekel6tt Petru Groza miniszterelndk nyilatkozatai — és gyakorlata kozotti el-
lentmondésokra. Az ellentmondasok egyik oka az, hogy az elvi nyilatkozatokbol alta-
laban nem deriilt ki, hogy a roman nemzetiségi politika kozponti kérdése az erdélyi

4 Bévebben Csatari Daniel: Roméan-magyar kapcsolatok. Budapest, 1958. Kossuth Kényvkiado.

p. 197., valamint Balogh Sandor: A Groza-kormany nemzetiségi politikajanak torténetébol.
p. 183-184.

" Moniturul Oficial, 187.1945. mércius 23.

“ A foldreform torvénnyel kapcsolatos kisebbségi sérelmekrSl: Parttorténeti Intézet Archivuma

274-10/74.

Comunicare Statistice. Bucuresti, 1947.17. 6. tablazat.

4 Monitorul Oficial, 1945. aprilis 4.

4 Az allampolgarsagi torvény részleteirSl: A nemzetiségek egyenjogiisitisanak utjan. p. 45-50., valamint
Parttorténeti Intézet Archivuma 274-10/74.

47 Uj Magyar Kézponti Levéltar. XIX-Y-1-a. IV:/131-60
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magyarsag allampolgarsagi, vagyis egyéni emberi és polgari szabadsagjogainak a meg-
valodsitasa-e, vagy ezen tulmenden a nemzetiségnek a kollektiv jogait is biztositani
kivanjak. Az 1945-47 kozotti idészakban a magyar nemzetiség rendelkezett bizonyos
kollektiv jogokkal, ugyanakkor az allampolgari jogok tekintetében is maradtak még
komoly megoldasra var6 feladatok.

A dichotomia masik oka az, hogy a pozitiv jogi keretek — elsdsorban a Nemzetiségi
Statatum — csak a békeszerzédések alairasaig érvényesiiltek, hiszen Romania esélyeit
a béketargyalasokon a nemzetiségi fesziiltségekkel terhes belpolitikai helyzet esetleg
rontotta volna. S bar — mint emlitettik — a magyar-roman hatar kérdése nem a
béketargyalasokon dolt el, azzal, hogy Roménia 1947. februar 10-én Parizsban alairta
a békeszerzOdést, megsziint az a kiilsé és belsé kényszer, amely a kormanyzatot a
nemzetiségi kérdés rendezésére Gsztonozte.

A kialakult helyzet ellentmondasos jellegét jol tikrozi az a tény is, hogy a Magyar
Népi Szovetség a Nemzetiségi Statitumban és a hozzakapcsolodd jogszabalyokban,
valamint Petru Groza miniszterelndk igéreteiben elegendé garanciat latott a
nemzetiségi probléma megoldasara, a Romaniaban él6 nemzeti kisebbségek egyen-
joglsaganak biztositasara, ezért szazas intézObizottsaga a parizsi békekonferencia eldtt
ugy nyilatkozott, hogy ellenzi Erdély megosztasat. S bar a nagyhatalmak dontésében e
deklaracio nem jatszott szerepet, a roman vezetdk szamara allandé hivatkozasi alappa
valt.

1947-48 folyaman — a torténelmi partoknak a hatalombol vald kiszoritasaval, a
kiradly lemondatasaval — Roménidban is megkezdddott a demokratikus intézmények
felszamolasa, illetve formalissa tétele. A tamadéasok nem keriilték el az RKP szovet-
ségesének tartott, de 194547 kozott viszonylag 6nalldo hatalmi tényezoként szerepld
MNSZ-t sem. 1947 folyaman atszervezték — a Roman Kommunista Part irant
elkotelezett személyekkel valtottak fel — kozponti €s megyei vezetOségeit, és leg-
fontosabb intézményeit Kolozsvarrol Bukarestbe koltoztették. Ezekkel az intéz-
kedésekkel gyakorlatilag lehetetlenné valt a szervezetnek még a hatékony
érdekvédelmi tevékenysége is. Ebben az id6szakban egyébként az erdélyi magyarsag
szamos nagy multu intézményét is felszamoltak: tobbek kozott az Erdélyi Magyar
Gazdasagi Egyesiiletet, az Erdélyi Tudomanyos Intézetet, az Erdélyi Muzeum
Egyesiiletet, az Erdélyi Magyar Kozmiivelodési Egyesiiletet.
megalakult Roman Munkaspart (RMP) 1948. december 12-én hirdette meg
nemzetiségi politikajanak @j irdnyelveit.** Az osztilyharc fokozédasanak jegyében a
partdokumentum a kétfrontos kiizdelem sziikségességére hivta fel a figyelmet: biralta
egyrészt a roman részrél megnyilvanuld magyarellenes és antiszemita magatartast,
masrészt fellépett az egyes nemzetiségek részérdl tapasztalhatd elszigetel6dési kisér-
letek ellen. A hatarozat azonban meglehetsen ellentmondasos volt, mivel a nyelvi
egyenjogusagot tekintette a legfobb elérendd célnak, ami pedig még a kulturalis jog-
egyenldségnek is csupan egyik tényezdje. Az osztalyharc fokozodasanak iriigyén
ugyanakkor az RMP megkezdte a magyar értelmiség elleni hadjaratat.

A Roméin Munkéspart Kozponti Vezetdsége Politbiirojanak hatirozata a nemzeti kérdésrél, h.n.

1948., illetve Igazsag, 1948. december 15.
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1948-1950 kozott keriilt sor a parttagsag ,,0sztalyharcos alapon torténd feliilvizs-
galatara”, verifikalasara, ennek soran a magyar nemzetiségli parttagokat — a parton
beliili aranyuknal joval nagyobb szamban — zartak ki a Roméan Munkaspartbol.
1949-1951 kozott koholt vadak alapjan letartoztattak és elitélték a Magyar Népi
Szovetség tobb vezetdjét, valamint a romaniai magyarsag politikai, gazdasagi, kul-
turdlis és egyhazi életének szamos iranyitojat. A letartoztatottakat — miként a roman
nemzetiséglieket is — tobbéves kényszermunkara itélték, és a Duna-delta halaltabo-
raiba internaltak. 1953-ban — a roman belpolitikaban bekovetkezett valtozasok
torvényszerli kovetkezményeként — miutan tevékenységét lehetetlenné tették, a
Magyar Népi Szovetség feloszlatta Gnmagat.

A romaniai magyarsag helyzetét meghataroz6 tételes jogszabalyok valtozasat a
tovabbiakban foként az alkotmanyok megfelelé szovegrészeinek valtozasan kovet-
hetjiik nyomon. A haborti utini Roménia harom alkotmanyanak (az 1948., az 1952. és
az 1965. évi) nemzetiségekre vonatkozd megfogalmazasai sok hasonlosagot mutatnak,
de magukon viselik az adott kor sajatos torténelmi jegyeit is.

Az 1948. aprilis 13-an elfogadott alkotmany® altalanossagban biztositotta ugyan
valamennyi kisebbség szamara a legfontosabb allampolgari szabadsagjogokat, és — a
késobbi alkotmanyokkal ellentétben — az anyanyelvi oktatds szervezésének a jogat
minden fokon, de az anyanyelv haszndlatanak szamos kérdését (pl. a kisebbségi
nyelvhasznalat a kozintézményekben) nem rendezte egyértelmilen. A megoldatlan
problémak, valamint a tovabbra is érvényben levé Nemzetiségi Statutum és az alkot-
many egyes ellentmondasai alapul szolgalhattak a kollektiv kisebbségi jogok tovabbi
csorbitasahoz.

Az 1952. szeptember 24-én kihirdetett alkotmany™ a kisebbségek szamara
lényegében ugyanazokat a jogokat biztositotta, mint az 1948-as alaptorvény, bar az
utdbbi az anyanyelvi oktatas szervezésének joga helyett csupan az oktatashoz valo
jogot mondta ki. Az 1952-es alkotmany 1) eleme volt viszont, hogy a dontéen
magyarlakta Székelyfoldon — Marosvasarhely kozponttal — létrehozta a Magyar
Autondém Tartomanyt, amelynek hatarain belil a romaniai magyarsag mintegy 35%-a
élt. A Magyar Autonom Tartomany Iétrehozasa feltehetSleg kettGs célt szolgalt.
Egyrészt a roman vezet6k ily modon is igyekeztek el6késziteni a Magyar Népi
Szovetség felszamolasat, hiszen azt akartak bizonyitani, hogy ahol ilyen nemzetiségi
vivmanyok sziilethetnek, nincs sziikség nemzetiségi érdekképviseleti szervre. Masrészt
a roman politika valdsziniileg Ggy itélte meg, hogy elsésorban a roman-magyar hatar
mentén, valamint a Kolozsvar kornyékén talalhaté magyarlakta telepiiléseket kell
gyengiteni — akar a roman—magyar hatartél tavol esé székelyfoldi magyarsag
atmeneti megerGsitésének aran is. (Ekkor koltoztettek at szamos kulturalis intézményt
Kolozsvarrél Marosvasarhelyre.)

A Magyar Autonom Tartomany létrehozasanak — amint a késébbi eseményekbdl
erre kovetkeztethetiink — csak atmeneti szerepet szantak. Ezt bizonyitja — tobbek
kozott — az is, hogy a tartomany sajatos helyzetét szabalyozé Statutum kidolgozasara
nem keriilt sor. A tartomany létezésére hivatkozva ugyanakkor a Magyar Autoném

4" Monitorul Oficial, 87. 1948. aprilis 13.
%0 A Roman Népkoztarsasag Alkotmanya. Bukarest, 1952. Az RMP kiadvanya.
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Tartomany hatarain kiviil €16 magyar lakossagot szamos alapvetd kisebbségi jogatol
fosztottak meg (kétnyelvii tablak felszamolasa, kozigazgatasi nyelvhasznalat korla-
tozasa). 1960-ban pedig — a kozigazgatas atszervezésének lrligyén — tisztdn roman
lakossagu teriiletek hozzacsatolasaval és tobb homogén magyarlakta jaras (rajon) el-
csatolasaval a tartomany etnikai Osszetételét megvaltoztattak.”' Az igy megalakult
Maros—Magyar Autoném Tartomanyban a magyarsag szamaranya a korabbi 77,3%-
16l 62%-ra csokkent.

A Maros—Magyar Autondm Tartomanyt végiil az 1/1968. sz. torvény szamolta fel
formailag is.*> Az 0j kozigazgatasi torvény értelmében a megyék és kozségek hatérait
ugy allapitottak meg, hogy kompakt magyar telepiiléseket szakitottak le hagyomanyos
kozpontjaiktol: a vegyes lakossagl vidékeken pedig mindeniitt biztositottdk a roman
tobbséget.

A ma is érvényben 1év6, id6kdzben tobbszor modositott alkotmanyt 1965. augusztus
21-én fogadta el a Nagy Nemzetgyiilés.” Ez az alaptorvény harom helyen emliti a
kisebbségeket. A 2. szakasz egyik bekezdése szerint az orszag dolgozdi ,,nemzetiségi
kiilonbség nélkiil épitik a szocialista tarsadalmi rendet.” A 17. szakasz szerint:
»~Romania Szocialista Koztarsasag allampolgarai nemzetiségre, fajra, nemre vagy val-
lasra valo tekintet nélkiil egyenld jogokat élveznek a gazdasagi, politikai, jogi és tar-
sadalmi élet minden teriiletén.”

A sajatos nemzetiségi jogok korét az alkotmany 22. szakasza fogalmazza meg.
»~Romania Szocialista Koztarsasagban az egyiittéld nemzetiségeknek biztositva van az
anyanyelv szabad hasznalata, tovabba konyvek, Gjsagok, folyodiratok, szinhazak és a
minden foku oktatds a sajat nyelviikkon. Azokban a teriileti-allamigazgatasi egységek-
ben, amelyekben a roman lakossagon kiviil mas nemzetiségli lakossag is él, minden
szerv és intézmény, szoban €s irasban az illetd nemzetiség nyelvét is hasznalja és
tisztviseloket nevez ki ezek soraibol, vagy mas olyan allampolgarok koziil, akik ismerik
a helyi lakossag nyelvét és életmodjat.”

Az alkotmany idézett megfogalmazasai kevésbé konkrétak, mint a Nemzetiségi
Statatum szdvege, mely jogszabaly egyébként — formalisan — tovabbra is érvényben
van, de a gyakorlatban nem érvényesiil. Részletesebb szabalyozast az alacsonyabb
jogszabalyok csak néhany jelentéktelen ponton nyujtanak. (Pl. a néptanacsok szer-
vezetérol szo1o 57/1968. sz., illetve a 28/1978. sz. nevelés- és oktatasiigyi torvény.)

A jogi szabalyozasnak az 1940-es évek végétdl sziikiilo kerete egy valtozo, de
irdnyzataban a kisebbségek szamara mind kevesebb lehetdséget biztositd politikai
feltételrendszerbe illeszkedett bele. Ez utobbi allitdsnak az sem mond ellent, hogy a
roman politika a kisebbségeknek esetenként atmeneti engedményeket tesz, amelyek
megtorik beolvasztasuk egyre gyorsuld folyamatat. A roman nemzetiségi politika igazi
természetének bizonyitasara ezért az alabbiakban a kisebbségekkel kapcsolatos roman
magatartas dichotomidit mutatjuk be. Egyrészt a hivatalosan deklaralt, felszini allas-
foglalasok mogott, illetve alatt 1étezik egy Gn. masodik politikai vonal, amely a
nemzetiségi politikat a hatalom tényleges szandékainak megfeleléen érvényesiti. A

S Elbre, 1960. december 24.
52 Buletinul Oficial, 1965. februar 17.
3 Buletinul Oficial, I. 1965. augusztus 21.
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hivatalos politika néha — foként nemzetk6zi okokbol — verbalisan, taktikai meg-
fontolasokbol atmenetileg fékezni kénytelen a ,,masodik vonal” tulsagosan nyilvanvald
érvényesiilését, de csak olyan mértékben, hogy a tényleges nemzetiségpolitikai gyakor-
lat ne szolgaltasson kirivo tényeket a felszini vonal megcafolasara. Ez az oka annak,
hogy sulyos kisebbségellenes intézkedést ritkan hoznak olyan romaniai események
el6tt, amelyeknek széles vendégtaboruk lehet.

A roman nemzetiségi politikdnak — az Otvenes évektSl érvényesiildé — tovabbi
lényegi vonasa az, hogy az alaptendenciaként allanddan létez6 kisebbségellenesség
mellett — altalaban valamilyen kiils6 vagy belsé fenyegetettség hatiasara — a roman
vezetGség egyes terilleteken olyan intézkedéseket hoz, amelyek a kisebbségek
szemében a fennmaradas esélyét novelik. A restrikcios hullamok utan bekdvetkezd un.
stabilizacios szakaszok a kisebbségek szamara gyakran azt az illiziot keltik, hogy a
sziikebbre vont korben is vannak lehet6ségeik; a szigoru iildozések utan a viszonylag
feszités—lazitas politikdjanak e kettdssége kiilondsen szembetlind 1956, valamint 1968
utan.

A roman politika rendkiviili veszélyként értékelte az 1956-os magyarorszagi for-
radalmat és az azzal rokonszenvez6 erdélyi tiintetéseket; a vezetok egyrészt sajat rend-
szeriiket féltették, masrészt Romania teriileti egységéért aggddtak. A magyarorszagi
forradalom leverése utan Erdélyben letartoztatasok kezdddtek, 1957 januarjaban az
egész romaniai magyarsagra kiterjesztették a revizionizmus vadjat, majd ezt kovetden
szamos magyarellenes intézkedést foganatositottak. Ekkor kezdték meg a magyar tan-
nyelvii iskolak egyesitését roman tanintézetekkel. Kozben — mintegy ellen-
tételezésként — parthatarozat rogzitette, hogy az egyetemekre magyar nyelven is lehet
felvételizni, és néhany uj magyar nyelvii folydirat megjelenését is engedélyezték.

A roman nemzetiségi politika gyakorlataban 1968 utan bekdvetkezett modosulas is
mindenekel6tt nemzetkdzi politikai tényezok kovetkezménye volt. A Varsoi Szerzédés
Ot tagallamanak csehszlovakiai bevonulasa és az attol valé roman tdvolmaradas arra
késztette a roman vezetdket, hogy szorosabbra vonjak a belso erdket, €s megnyerjék —
tobbek kozott — a nemzeti kisebbségek tdmogatasat is. Ennek érdekében 1968
novemberében — parthatarozattal — 1étrehoztak a magyar és német nemzetiségli dol-
gozok tandcsait; e szervezeteket azonban kizarolag csak tanacskozasi joggal ruhaztak
fel. A Romaniai Magyar Dolgozok Tanacsanak alapszabalyzatat sohasem dolgoztak ki,
vezetGségét a kormany nevezte ki. Megalakulasakor a tanacs munkajaban a romaniai
magyar kisebbség legjelentdsebb képviseldi is részt vettek, akik a nemzetiség sorsat
érintd szamos kérdést (anyanyelvhasznalat kérdése, a magyar nyelvii oktatds kritikus
helyzete, stb.) felvetettek az iiléseken. 1971 és 1974 kozott azonban a tandcsot egyal-
talan nem hivtak Ossze, kdzben az iranyitd testiilet személyi Osszetételét is megvaltoz-
tattak; a magyar értelmiség prominens személyiségeinek egy részét kihagytak. 1974-t61
kezdve az iilések kizarolag roman nyelven folytak, és a sajatos nemzetiségi problémak
gyakorlatilag lekeriiltek a napirendrél. Egyre inkabb kidomborodott a tanacsok
»kirakatjellege”. A nyolcvanas évektdl mar kizardlag csak akkor hivtak Ossze, ha a
kiilfold eldtt volt sziikség az egységes fellépés demonstralasara. Az utobbi évek
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roman—magyar vitaiban a Ceausescu-vezetoség arra kotelezte a tanacsot, hogy a hiva-
talos roméan allaspontot képviselje.

Az atmeneti engedményekkel parhuzamosan Romania vezetdi mar 1972-ben az
RKP orszagos konferencidjan nyilvanossagra hoztak a kisebbségek rovid tava
beolvasztasianak — roman terminologiaval a nemzeti homogenizalasnak — a tételét.>
Ezzel a romaniai kisebbségek beolvasztasanak gyakorlata hatarozott format oltott, bar
a hetvenes években még ligyeltek arra, hogy a nemzetiségi politika tényleges
szandékait esetenként taktikai lépésekkel ellensulyozzak.

A hetvenes évektdl a romaniai politikai rendszer egyik sajatossagava valt, hogy a
partdokumentumok, amelyek egyre inkabb a partf6titkdr megnyilatkozasait jelentet-
ték, meghatarozo szerepet jatszottak a tarsadalmi és allami élet minden teriiletén, igy
a nemzetiségi politikaban is. Romanidban — minden mas kelet-eurdpai allamnal nyil-
vanvalobban — megtortént a part és az allam szervezeti dsszeolvadasa és a partdon-
téseknek jogszabalyként vald alkalmazasa. A jogszabalyok mellett, amelyek altalanos
megfogalmazasuk kovetkeztében tobbféle értelmezésre adtak lehetdséget, normativ
szerepet kaptak az altalaban szoban kozolt titkos utasitasok, mivel ezeknek a
torvénytelenségeknek a bizonyitasa szinte lehetetlenné valt.

A kisebbségek helyzetének sulyosbodasat mutatta, hogy a hetvenes évek elejétol
megjelentek a nyiltan diszkriminativ torvények, amelyek szembenalltak az alkotmany-
ban rogzitett jogegyenléséggel. Ilyen jogszabaly volt az Allamtanacs 225/1974. sz.
december 6-i torvényerejii rendelete,”” amely megtiltotta, hogy roméan allampolgar
els6foka rokonain (gyerekein, sziilein, testvérein és hazastarsan) kiviil barmely mas
idegen allampolgart elszallasoljon. Az elszallasolasi rendelet elsdsorban az erdélyi
rokonlatogatdsra utazd magyarok szamanak csokkentésére iranyult, és nyilvanvalo
célja a magyarorszagiakkal — ¢€s éaltaldban a kisebbségek anyanemzetével — vald
személyes kapcsolatok korlatozasa volt.

Minden kisebbséget érintd jogszabaly volt a roman Allamtanicsnak az oktatasi
intézmények szervezeti felépitésérdl szolo 273/1973. sz., majus 13-1 térvényerejl ren-
delete is.® Eszerint azokban ,,a kozségekben, amelyekben az egyiittéld nemzetiségek
nyelvén oktatd” altalanos iskoldk miikddnek, illetve az ,egyiittéld nemzetiségek
nyelvén oktatd liceumokban” — a tanulok szamatol fiiggetleniill — roman tanitasi
nyelvii tagozatokat vagy osztalyokat kell szervezni. Ugyanez a rendelet azt is meg-
szabta, hogy az ,,egyiittéld nemzetiségek nyelvén oktatd” altalanos iskolak osztalyainak
létszama legalabb 25 6, a liceumi osztalyoké pedig 36 f6 legyen; ennél kisebb 1étszamu
osztalyok miikddéséhez a Nevelés- és Oktatasiigyi Minisztérium kiilon jovahagyasa
kellett. Ez a megfogalmazas értelemszeriien a nemzeti kisebbségek nyelvén tanulod
didkokat sujtotta.

A hetvenes évek végére teljesen nyilvanvalova valt, hogy Romaniaban egy egyre
fokozddo asszimilacios folyamat zajlik, amelynek kezdeti fazisait szamtalan rejtett vagy
nyilt politikai-térvényhozoi fogas, sztereotip jelszorendszer és latszatengedmény

> A Roman Kommunista Part Orszagos Konferenciaja. 1972. julius 19-21. Bukarest, 1972. Politikai

Konykiado.
55 Buletinul Oficial, 154. 1974. december 9.
%6 Buletinul Oficial, 67. 1973. majus 13.

70



alkotta. A nyolcvanas évek elejétdl azonban az esetenkénti taktikai ellentételezések is
elmaradtak, és nyiltan diszkriminativ torekvések és intézkedések fémjelezték a nemzeti
kisebbségek beolvasztasara iranyulo politikat.

A hetvenes évek voluntarista politikai és gazdasagi dontéseinek nyoman
Romaniaban az élet minden teriiletére kiterjedd valsag alakult ki, amely a nyolcvanas
évekre végérvényesen eltiintette a normalis tarsadalmi lehetéségek barmiféle nyomat.
A kisebbségek intézményrendszerének felszamolasa tehat olyan idészakban gyorsult
fel, amikor Romaniaban mar semmi sem szavatolta az emberi jogokat, annak ellenére,
hogy Romania is alairta a Helsinki Zarookmanyt. E kotelezettségek propagandisztikus
deklaralasaval parhuzamosan azonban megkezdték a rendelkezések végrehajtasanak
szabotalasat.

A valsag koriilményei kozott minden korabbinal erdteljesebben folyt a nemzeti
tényezOnek, mint integracios ideologiai hatderdnek a felhasznalasa. A nemzeti ide-
ologianak ez a hullama altalaban kifejezetten allamnacionalista jellegli, a nemzet fo-
galma kirekesztdleges volt, és els6sorban a tarsadalmi fesziiltségek levezetését szol-
galta. Ebben a helyzetben a Romanidban €16 magyarok a felhalmozddott nehézségek
,bunbakjanak”, a kozvetlen veszélyek forrasanak a szerepét kaptak. Konyvtarnyira
tehetd az a torténeti és szépirodalom, amely — kihasznalva a roman—magyar viszony-
nak a torténelmi multban és a kozelmultban valdban 1étezd konfliktushelyzeteit — a
magyarok torténelmi biindsségét igyekezett bizonyitani.

A nyolcvanas évek romaniai helyzetének megitélésében azt is kiinduldpontként kell
kezelni, hogy a személyi hatalom abszolut jellegi volt, és a vele szemben lappang6
ellenzékiség legfeljebb a nemzeti-nemzetiségi kérdésben volt szolidaris vele. Mivel
tehat a hatalom viszonylagos ¢€s egyediili tomegbazisa a tobbségi nacionalizmusra
épiilt, és ebben a tekintetben a kisebbségek eleve megbizhatatlannak mindsiiltek, a
hatalom ellenzéknek tekintette 6ket. Ez a vad azonban szinte kizardlag a magyarsag
ellen iranyult, hiszen a zsidoésag nagyrészt kivandorolt, és jelentGs iitemben folyt a
romaniai németség exodusa is, mig a tobbi kisebbség — kisebb Iélekszama és
anyaorszaguk érdektelensége miatt — a roman vezetdk szemében nem jelentett poten-
cialis veszélyforrast.

Ilyen koriilmények kozott a romaniai magyarsagnak azzal kellett szembenéznie,
hogy az allam minden eszkdzzel az 1972-ben meghirdetett ,,nemzeti homogenizalasi
program” végrehajtasara torekszik, hiszen gyakorlatilag ez volt az egyetlen teriilet,
ahol jelentés eredményeket mondhatott magaénak.

A tarsadalom ,homogenizalddasanak™ bizonyitékaként a politikai szohasznalatbol
észrevétleniil eltorolték ,,az egyiittéld nemzetiségek™ terminologiat, amelyet a ,,magyar
nemzetiségli roman”, illetve a ,,magyarul besz¢l6 roman” kifejezésekkel valtottak fel.
Magaban a terminoldgidban is egy rendkiviil szélsGséges asszimilacids program jutott
kifejezésre, amely az alabbi feltételezést fogalmazta meg: a dolgok természetes rendje
szerint minden roman allampolgarnak roman nemzetiségiinek, de legalabbis roman
anyanyelviinek kell lennie.

A nyolcvanas évek romaniai nemzetiségi politikdjanak 0j fejleményévé valt, hogy a
kisebbségi kérdést a roman kormany egyre inkdbb allambiztonsagi-rend6ri probléma-
nak tekintette, igy kezelése az allambiztonsagi szervek kompetenciajaba tartozott. A
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renddri-biztonsagi szervek céltudatosan iildozték a magyar nemzetiség forumait, a
kisebbségi jogok szoszoloit. Ezzel egyidejilleg a Ceausescu-rendszer egyre gyorsabb
iitemben szamolta fel a még 1étezé kis szamu kisebbségi intézményt és sziikitette az
anyaorszaggal fenntartott kapcsolatok lehetségeit.

A nyolcvanas évek asszimilacios torekvéseinek elsédleges célpontja az anyanyelvi
oktatas lett, hiszen az iskolas korti gyermekek és fiatalok elromanositasa rendkiviil
megkonnyitette az etnikai szempontbodl ,,egységes Romania” megteremtéséhez vezetd
utat. A nyolcvanas évek végének intézkedései — roman anyanyelvli pedagégusok kihe-
lyezése a nemzetiségi osztalyokba, magyar nemzetiségli osztalyok roman tobbségii
teriiletekre helyezése stb. — arra utaltak, hogy a Ceausescu-rendszer a nemzetiségi
oktatas kozeli felszamolasara késziilt.

A ,,homogenizacios politika” nyolcvanas évekbeli szakaszanak totalitasat jol jellemzi,
hogy olyan teriiletekre is kiterjedt, amelyeknek az elmult negyven évben sikeriilt
meg0rizniiikk viszonylagos autonomiajukat; a beolvasztasi torekvések legujabb
céltablaiva a kisebbségi egyhazak, valamint a hagyomanyos falukozosségek valtak. A
roman nyelvii liturgia erészakos elterjesztése annak a folyamatnak a kezdetét jelent-
hette volna a magyar jellegii romai katolikus egyhazban, amely az oktatasi és kulturalis
intézmények egyesitésével és tagozatositasaval az anyanyelvi miivel6dési
intézményrendszer csaknem teljes felszamolasahoz vezetett.

Romania monolitikus, erésen kdzpontositott, személyi uralomra épiild politikai
rendszere nem tette lehetévé a civil tarsadalom OnszervezOdését, tényleges csoport-
vagy szervezeti autonomiak, érdekképviseletek kialakuldsat. A nyolcvanas évek
kozepéig azonban a roman politika lathatdé mddon torekedett arra, hogy az orszag
legfelsé vezetd testiiletében a nemzetiségek szamaranyuknak megfeleld ,képviseletet”
kapjanak. Ez azonban nem jelentett szamukra igazi beleszolast a roman kozéletbe. Az
aranyos képviselet mar eleve kétségessé tette a kisebbségek érdekeinek érvényre jut-
tatasat. A kisebbségi érdekképviselet lehetségét tovabb gyengitette, hogy a
nemzetiségek képviseldinek egy része legfeljebb csak szarmazasat tekintve tartozott a
nemzeti kisebbségekhez, de igazi kozOsséget nem érzett veliik. Valojaban nem is
érezhetett, mivel tarsadalmi felemelkedésének altalaban éppen ez volt az eléfeltétele.

Az aranyossag elvét mar a legfontosabb allami és partapparatusok allomanyaban
sem vették figyelembe. Igy szinte nem beszélhettiink nemzetiségi részvételrdl az allam-
biztonsagi szervek, a renddrség, a hadsereg magasabb parancsnoki allomanyaban, s6t
tisztikaraban, tiszthelyettesei kozott, de még polgari alkalmazottainak korében sem.
Természetesen egy-egy esetben el6fordulhattak kivételek, foként az 1965-6t megel6z6
idékben. A hetvenes évek elejétél azonban a fegyveres testiiletekben magasabb rangot
elért nemzetiségieket fokozatosan a Karpatokon tilra helyezték at, majd nyugdijaztak
vagy eltavolitottak a testiiletektl. Szintén a numerus nullus valésult meg a Kiiligy-
minisztériumban és a diplomaciai apparatusban, amelybe bekeriilni nem roman
nemzetiségiinek szinte lehetetlen volt.”’

Romaniaban regionalis szinten sem volt lehetdség a nemzeti kisebbségek
érdekeinek képviseletére. Ennek elsdsorban az volt az oka, hogy a roman politikai

7 Barabas Béla: A romaniai magyar nemzetiség képviseldinek részvétele az orszag vezetésében.

Kézirat. 1989. MKI.
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rendszer sajatossagai, a specialis ala-folérendeltségi viszonyok barmiféle — akar regi-
ondlis — , kiilonérdek” érvényre jutasat megakadalyoztik.”® A romén vezeték azonban
még igy is arra torekedtek, hogy a magyar tobbségii teriileteken is egyre tobb roman
nemzetiségli személyt vonjanak be a part- és allami apparatusba. A hetvenes évek
végétdl ezért a vezetd beosztasi személyek rendszeres cseréjének, az un. kaderrota-
cidnak a gyakorlataban 0j szempont is szerepet jatszott, az un. sziiléhely szerinti rota-
cid. Eszerint a helybeli tisztségviselok helyett az orszag tavoli vidékeirdl érkezett
»kaderek” toltotték be a legfelsd part- és néptanacsi tisztségeket. Az esetleges magyar
vezeték pedig tisztaban voltak kiszolgaltatott helyzetiikkel, eszkozszerepiikkel, és
els6sorban a fels§ vezetdk iranti elkotelezettségiiket igyekeztek bizonyitani. (A
Kovaszna megyei els6 titkarnak kinevezett Rab Istvan példaul otthon is kizarolag
romanul beszélt.) Ily moédon megakadalyoztak, hogy azokon a teriileteken, ahol —
aranyos képviselet esetén is — a legtobb lehetdség lett volna a kisebbségi érdekek
érvényesitésére, dontéseket hozzanak a nemzeti kisebbségek érdekében.>

A negyvenes évek végétdl az erdélyi magyarsagnak lényegében nem lehetett 6nalld
és demokratikus érdekkifejez6 és érdekvédelmi szervezete. Nyilvanos romaniai foru-
mon a nyolcvanas években még egyéni vélemények sem fogalmazodhattak meg a
kisebbség helyzetét érintd valodi problémakrol.

A romén allamnacionalizmus fokoz6dd nyomésaval szemben a romaniai magyarsag
elsGsorban passziv rezisztenciaval valaszolt. Az erds allambiztonsagi szigor kdzepette
az ellenallas csak szorvanyos lehetett, és gyakorta rendkiviil tragikus format 6ltott. A
teljes kilatastalansagban szamos magyar értelmiségi — az elnyomas elleni
tiltakozasképpen — az Onkéntes halalt valasztotta. A Bolyai Egyetem erdszakos beol-
vasztasat kovetden Szabédi Laszld, a magyar nyelv és irodalom professzora, Csendes
Zoltan rektorhelyettes és felesége, Molnar Miklos kozgazdasz professzor, valamint
Téth Sandor didkvezetd onmaga vetett véget €letének. Politikai iildoztetése miatt lett
ongyilkos Szdécs Kalman marosvasarhelyi koltd, Nagy Kalman, a Kalevala erdélyi
forditdja, Kocziany Laszlo irodalomtorténész. Szilagyi Domokost 1976-ban és Hervay
Gizellat 1982-ben kergette halalba a reménytelenség.

A nemzetkdzi sajtd és a nyugat-europai politikusok az 1975-6s helsinki Eurdpai
Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet utan kezdtek odafigyelni a roméaniai magyar
kisebbség helyzetére. A tényfeltarasban nagy segitséget nyujtott, hogy a hetvenes évek
elejétél a magyar kisebbség néhany képviselje alnéven (Lazar Gyorgy), néhanyuk
sajat néven (Takacs Lajos, a kolozsvari magyar egyetem volt rektora; Kiraly Karoly, a
Roman Kommunista Part Kozponti Bizottsaganak volt tagja) memorandumokat, leve-
leket, helyzetértékeld jelentéseket hozott nyilvanossagra a nyugati sajtoban. Ezeket, a
romaniai nemzetiségi politika gyakorlatat biralé leveleket és memorandumokat a

A romaniai politikai rendszer egyik sajatossaga, hogy a helyi néptanacsok szerepe teljesen formalissa
valt. Hatérozataikat az Allamtanacs illetve a ,Rangsorban felettiik allo” érvénytelenithette, illetve
hataskoriiket elvonhatta. Vo6.: Toth Laszlo: Roméan Szocialista Koztarsasag allami, gazdasagi és
politikai rendszerének jogi szabdlyozdsa. Kézirat. Budapest, 1982. MTA Vilaggazdasagi
Kutatéintézet.

A part és néptandcsi apparatus elromanosodasat mutatja be Kovaszna megye példajan Bodor Pal:
Goromba utdpia — avagy mire j0 Romanidban a hivatalos gytilolet. In: Magyar Nemzet, 1989.
augusztus 1.
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megjelenés el6tt a roman part- és kormanyzati szervekhez, illetve nemzetkdzi
forumokhoz juttattak el.®” Kiilondsen figyelemre mélto Kiraly Karoly helyzete, aki
Kovaszna megye partbizottsaganak elsd titkara volt, 1975-ig a Roman Kommunista
Part Kozponti Bizottsaganak a tagja. 1972-ben biralta eldszor a part nemzetiségi poli-
tikajat, majd tiltakozasul lemondott politikai funkcioirol. 1977 janiusatol tobb
memorandumban emelte fel szavat a romaniai nemzetiségi jogtiprasok ellen.®!
Tiltakozasait a nyugati sajto is kozolte. Egy ideig kényszerlakhelyet jeloltek ki szamara.
1980 februarjaban levélben fordult a roman miniszterelnokhoz, kérve a roman
nemzetiségi politika siirgds feliilvizsgalatat. 1985-ben Szdécs Géza koltdvel, Dorin
Tudoran roman irdval egyiitt alairta azt a nyilatkozatot, amelyben javasoltak, hogy az
ENSZ hozzon létre kiilon szervezetet a nemzeti kisebbségek helyzetének kivizs-
galasara.

Az 1970-1980-as évek forduldjan magyar nemzetiségli értelmiségiek Nagyvaradon
létrehoztak az Ellenpontok cimi foldalatti magyar nyelvi lapot, amelynek — a szerzok
(Ara-Kovacs Attila, Sz6cs Géza, Toth Karoly és felesége) hatdsagi Orizetbevételéig és
az orszagbol valo eltavozasaig — kilenc szama jelent meg. A nyolcvanas évek végén 1ij
erdélyi magyar szamizdat kiadvany is napvilagot latott: a Kidlto szo. A nyolcvanas évek
masodik felében létrejott az illegalis Erdélyi Magyar Hiriigynokség, amely folyamatosan
tajékoztatott a romaniai magyarsag jogfosztasanak tényeirdl, a romaniai magyarsagot
ért sérelmekrdl. A hirligynokség hiranyagait a kilfoldi sajto is felhasznalta a romaniai
kisebbségek helyzetét bemutato cikkeihez.

Oktatas

Eszak-Erdélyben az 1940—1944 kozotti magyar kozigazgatas lehetdvé tette, hogy az
erdélyi magyarsag hagyomanyainak és fejlettségének megfeleld kulturalis intézményi
kereteket épitsen ki. Oktatasi teriileten bizonyos korrekciokat hajtottak végre az el6z6
évtizedek magyarellenes diszkriminacios intézkedéseinek ellensulyozasara. Szamos
egykor viragzé magyar oktatasi intézmény hosszl kényszersziinet utan ujra kezdhette
tevékenységét, egyes helyeken pedig 0j oktatasi intézményeket is létrehoztak.

A magyar kozigazgatas csokkentette ugyan a roman oktatasi intézmények szamat,
stb.) szamos roman tanintézet szolgalta tovabb az észak-erdélyi roméan kultarat. Uj
intézkedés volt, hogy a magyar kozépiskolakban is — kotelezd tantargyként — mint
,»kornyezeti nyelvet” tanitottak a roman nyelvet.

Dél-Erdélyben 1943 végéig thlnyomorészt a nagy hagyomany( magyar egyhazi
iskolakban folyhatott magyar nyelvii oktatas (Nagyenyed, Brasso, Temesvar, Gyulafe-

80 Lazar Gyorgy, Takacs Lajos és Kiraly Karoly memorandumait lasd Witnesses to Cultural Genocide.

First-hand Reports Rumania’s Minority Policies. New York, 1979. p. 88-145, 145-161 és 162178
81 V§.: Beszélgetések Kiraly Karollyal. In: Hitel, 1989. 6. p. 24-28., valamint 1989. 7.p. 34-35.
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hérvar stb.) A fokozddo ellenségeskedés €s a front kozeledése miatt 1943-ban a
magyar iskolakat betiltottak®.

19441945 sorsfordul6jan, a roman kozigazgatas visszallitasakor, Eszak-Erdélyben
fejlett magyar iskolahalozat volt, Dél-Erdélyben viszont ujra kellett teremteni a
magyar iskoldkat. Erre dr. Petru Groza 1945 marciusaban beiktatott koalicids kor-
manya lehetdséget is nyujtott.

A harci cselekmények befejezése utan Erdély é€szaki részén a magyar iskolak azon-
nal Ujrakezdték tevékenységiiket. A Groza-kormany nem gorditett akadalyokat a
magyar iskoldk mikodése elé, de anyagi tamogatast, koltségvetési fedezetet csak tobb
honapos késéssel tudott nytjtani. 1945 Oszén megkezdddott a dél-erdélyi magyar
iskolak szervezése is™. A Magyar Népi Szovetség kiemelt fontossagot tulajdonitott az
igényeknek és a nemzetiségi szamaranyoknak megfeleld magyar iskolahalozat
kiépitésének. 1946-ban a szervezet kiadta a jelszot: ,,Minden magyar gyereket magyar
iskolaba!” Jelents eldrelépés volt a szervez0d6 magyar iskolak presztizsének
névelésére az 1946. marcius 13-i torvény®, amely kimondta, hogy a magyar tannyelvii
altalanos iskolakban, kozépiskolakban a kiilonboz6 tantargyakat (torténelmet, foldraj-
zot, alkotmanytant is) magyar nyelven kell eldadni. A roman nyelv tanitasat az elemi
iskola harmadik osztalyatol tették kotelezévé. Kolozsvar és Brasso kozponttal kiilon
magyar fOtanfeliigyeloségeket hoztak Iétre, de magyar nyelvii tanfeliigyel6ségek
mitkodtek Szatmaron, Temesvaron, Marosvasarhelyen, Székelyudvarhelyen és Sepsi-
szentgyorgyon is.

Az orszag nehéz gazdasagi helyzete ellenére 1946—1947-ben sikeriilt tovabb novelni
a magyar nyelvii allami és egyhazi iskolak szamat®. 1947. szeptember 1-jén egy kimu-
tatds szerint a magyar 6vodak és elemi iskolak (I-IV. osztaly) szama 2071 volt, e
halozatban 4205 6vond és tanitdo dolgozott. EbbSl 1036 allami iskola és 754 egyhazi
volt. A kozépfokt oktatas 184 kiilonboz6 kategoridjh iskolat foglalt magaba. Ebbol 68
gimnazium (V-VIIL. o.) és 29 liceum (IX-XII. o.) allami volt, 25 gimnazium, 35
liceum és 8 mas jellegii iskola pedig egyhazi kezelésben allott. Ugyanekkor Romania
tizenot kiilonboz6 nemzeti kisebbségébdl az oroszok, az ukranok, a horvatok, a bul-
garok, a lengyelek, a zsidok, a csehek, a szlovakok, a torokok, az olaszok, az drmények
és a gorogok rendelkeztek anyanyelvii iskolakkal. Az oktatasiigyi minisztériumban a
nemzetiségi iskolak ligyét 1946-t01 1948 elején bekovetkezett lemondasaig dr. Fel-
szeghy Odon magyar allamtitkar intézte, majd 6t kovette ebben a funckioban Czikéd
Ldrinc.

A nagy tarsadalmi valtozasok soraban, 1948-ban hajtottdk végre az Un. taniigyi
reformot, az iskolak allamositasat®. A reform — mint més kelet-eurdpai orszigokban

Csatari Daniel: Forgdszélben (Magyar—roman viszony 1940-1945.) Budapest, 1968. Akadémia
Kiadoé.

Enyedi Sandor: A romaniai magyar oktatas helyzete 1945-ben, In: Magyarsagkutatas, Budapest.
1989.139-164. p.

Monitorul Oficial, 1946. marcius 13. 61. sz. Decizia Nr. 39.32

Nagyon fontos részleteket tudhatunk meg a kérdés hatterér6l A nemzetiségek egyenjogusitasanak
atjan cimi kotetbdl, amely Jod Rudolf beszélgetését tartalmazza Demeter Janossal. (Kossuth
Konyvkiado, Budapest, 1983).

Monitorul Oficial, 1948. augusztus 3.175. sz. torvény.
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— itt is a tarsadalmi ellendrzést akarta kiterjeszteni az iskoldk felett. ElsGsorban nem
nemzeti fogantatasti intézkedés volt, kovetkezményeiben azonban mégis a
nemzetiségeket érintette legérzékenyebben. Mint a két vilaghaboru kozotti fejezetbol
lattuk, a magyar egyhazak Erdélyben jelentds iskolakat tartottak fenn, a roman iskolak
viszont elsdsorban allami iranyitas alatt alltak. Az iskolak allamositasa Romaniaban az
elsé jelentds 1épés volt az 6nallé magyar iskolarendszer felszamolasa felé, jollehet az
allamositast kovetden egyelore még nem csokkent radikalisan és latvanyosan a magyar
iskolak szdma. Az allamositassal azonban az allam bejutott a hajdani egyhazi kezelésii
magyar iskolak falai k6zé, amelyek pedig a két vilaghaborii kozott a nemzetiségi
milvel6dés fellegvarainak szamitottak.

Az iskolak allamositasaig az erdélyi magyar iskolak struktiraja a magyarorszagi
gyakorlatot kovette: az oktatas I-IV. elemi (nép-) iskolakban, V-VIII. gimnaziumok-
ban és IX-XII. kozépiskolakban folyt. Az allamositas egyben azt is jelentette, hogy a
magyar iskolak halézatanak is igazodnia kellett a roman iskolarendszerhez, amely
példaul a gimnaziumi részre csak harom osztalyt (V-VIIL.) mikddtetett. De a roman
oktatas — lemasolva a szovjet példat — a kdvetkezd kozépiskolas ciklust is csak harom
osztalyra tervezte (VIII-X.) Az 0j keretek kozott az eredetileg [-XII. osztalyokra
tervezett oktatas I-X. osztalyra csokkent, amit az analfabétizmus elleni harc meggyor-
sitasanak sziikségességével indokoltak. A reform kiilonleges stlyt helyezett arra, hogy
minél tobben végezzék el legalabb az elemi osztalyokat, ezért olyan helyeken is enge-
délyezték az elemi iskolak megnyitasat, ahol kisebb létszamu tankoételes ifju volt. Czikod
Lérinc gllamtitkér az allamositast kovetden a kovetkezd magyar iskolahalozatrol adott
szamot:®’

— az 6vodak szama: 383
— azI-IV. osztélyos iskoldk szdma: 1320
— az V-VIL osztalyos iskoldk szama: 440
—  akozépiskolak szdma: 93

Az 1948/49-es tanévben a magyar iskolak tanitdinak szdma a korabbi 3870-r61 4729-
re, az 6vondké pedig 244-r6l 545-re nétt. Kiilon figyelmet érdemel, hogy 1947 §szét6l
meginditottdk Moldvaban az elsé magyar iskolakat. Ezek szama a kovetkezd években
fokozatosan novekedett.

Az allamositas egyik kovetkezménye az volt, hogy felszamoltak az 6nallo hataskora
magyar tanfeliigyel6ségeket, helyiikbe kozos — roman—magyar — tanfeliigyeldségeket
allitottak. A tanligyi reform a roman nyelv tanitasat mar az elemi iskolak elsé oszta-
lyaban kotelezGvé tette, nem szamolva azzal, hogy a magyar iskolak elsés tanuldi ekkor
még anyanyelviikon sem rendelkeztek kell6 fogalmi ismeretekkel.

67

Cziko6 Lérinc: Az 0j iskola. In: Romaniai Magyar Sz6 Naptara 1949.11.1.
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Magyar nyelvii oktatasi intézmények Roméania varosaiban

Varos
——
252
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Marosvasarhely 2 1 1 tagozat 1 3 2 1 tagozat 9+2
Zilah 1 1
Dés 1 1
Kolozsvar 3 1+1tag 2 tagozat 3 7+3
Szatmar 2 1 1 tagozat 2 1 tagozat 5+2
Nagyvarad 3 1 1 tagozat 1 tagozat 1 1 tagozat  7+3
Brasso 1 2 tagozat 1+2
Székelykeresztir 1 1 2
Gyergyoszentmiklos 1 1
Csikszereda 1 1 1 1 1 5
Sepsiszentgyorgy 2 1 1 1 5
Sz¢kelyudvarhely 1 1 1 3
Nagyenyed 2 1 3
Temesvar 1 1 tagozat 1+1
Kézdivasarhely 1 1 2
Arad 1 1 tagozat 1+1
Nagykaroly 1 tagozat +1
Nagyszalonta 1 tagozat - +1
Torda 2 tagozat +2
Nagybanya 2 tagozat +2
Medgyes 1 tagozat +1
Lupény 1 tagozat +1
Szamosujvar 1 tagozat +1
Nagyszeben 1 1
Szilagysomlyo 1 1
22 10+ 1tag. 3+4tag. 3+ 13tag. 4 12+1 tag.  2+4 tag. 56+24

A taniigyi reform a folytonos valtoztatasok korszakat nyitotta meg, ami lehet6vé
tette, hogy az iskoldk szama a part érdekeinek megfeleléen mdodosuljon. A reformot
kovetden a korabban nagyszamu elméleti kozépiskola helyett minddssze 22 nyilt meg,
ami egyben azt is jelentette, hogy szamos nagy multi erdélyi varosban megsziint az
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anyanyelvli elméleti oktatds. Nem kapott elméleti magyar kozépiskolat Mara-
marossziget, Nagybanya, Gyulafehérvar, Kézdivasarhely, Medgyes, Szaszrégen,
Nagykaroly, Szilagysomlyo, Szamostjvar és Nagyszalonta. A megsz{ind iskolak helyébe
tobbnyire két tagozatos (roman—magyar) miszaki kozépiskolat létesitettek, amit a
gyakorlati palyakra valo felkésziilés fontossagaval indokoltak. A reform az erdélyi
magyarsadg szamara 57 magyar nyelvii (tobbnyire kéttagozatos) miiszaki kdzépiskolat
engedélyezett® a kovetkezd szakiranyokkal: 14 ipari-miiszaki kozépiskola, 6
mezOgazdasagi, 5 egészségligyi, 15 kozgazdasagi, két banyaszati és petroleumipari, 1
erdészeti és 14 haztartasi. A reform kovetkeztében atmenetileg kétségteleniil javult a
gyakorlati palydk anyanyelven torténd elsajatitasanak lehetdsége, de mindez az
elméleti iskolak szdmanak a jelentds csokkenésével jart. (A reform tette lehetévé, hogy
egyes magyar egyhdazi iskolak épiiletébe roman osztalyokat is telepitsenek).

Uj fejlemény volt, hogy a reform nyoman magat a kozoktatasiigyi minisztériumot is
atszervezték, s a 13 kozponti osztaly kozott mar nem szerepelt a nemzetiségi iskoldk
féosztalya®. Az atszervezett Magyar Népi Szovetség 1948-as IV. kolozsvari kong-
resszusan az U elnok, Kacsé Sandor azt jelentette, hogy — a teoldgidkat leszamitva —
4 magyar fOiskola, illetve egyetem, ebbdl a kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem 8
karral, a marosvasarhelyi Orvostudomanyi €s Gyodgyszerészeti Intézet 5 karral, a
kolozsvari Miivészeti Foiskola 4 karral s a kolozsvari Mez6gazdasagi Intézet egyelore 1
karral miikddik. A moldvai csangd magyaroknal 18 iskoldban 28 tanitd tanitott
magyarul. Rovidesen a bakoi roman tanitoképzOben magyar tagozatot létesitettek a
csangok tanitdi utanpotlasanak nevelésére, ahol 1954 §széig folyamatos volt a képzés,
az utolso évfolyamok 1958-ban végeztek. A reform évében a Bolyai Tudomany-
egyetemnek 1429 hallgatdja, a marosvasarhelyi orvosi karnak pedig 841 hallgatdja
volt.™

1950-ben atszervezték a mitvészeti kozépiskolakat és foiskolakat. Ekkor szlint meg
6nalldé magyar jellegiik, mert az addigi zenei, képzémiivészeti, szinhazi szakokat kiilon-
valasztottak és két tagozatosakka (roman és magyar) alakitottak. Az 1950/51-es
tanévben a harom kolozsvari miivészeti féiskola magyar tagozatain dsszesen 309 hall-
gat6 tanult magyar nyelven ”!

A Magyar Autoném Tartomany 1952-es megalakulasat kovetden a tartomany
teriiletén csekély mértékben novekedett a magyar iskoldk szama, de a tartomanyon
kiviil jelent6s mértékben csokkent. Ez is azt bizonyitotta, hogy a politikai-kdzigazgatasi
intézkedés végiil is a magyar intézmények — koztik az iskolak — ,,gettositasat” szol-
galta. Vidéken, féleg a magyar szorvanyokban sorra sziintek meg az anyanyelvii
iskolak. 1954 decemberében a romanositds jegyében szervezték at a még meglévo
miiszaki kozépiskolakat és tanonciskolédkat.”” A gyakran nem egyértelmii oktatasiigyi

Vilagossag, 1948. augusztus 4. A taniigyi reform kovetkeztében végbe ment valtozasokat, az Gjonnan
megallapitott és engedélyezett iskolak névsorat lasd Romaniai Magyar Sz0, 1948. szeptember 12.,
13., 17. Igazsag, 1948. szeptember 15., Vilagossag, 1948. szeptember 14.

Vilagossag, 1948. szeptember 30.

Vilagossag, 1948. december 12.

Romaniai Magyar Sz6, 1951. januar 17., augusztus 11.

A lapok 1955. januar 30-an kozolték a Minisztertanacs hatarozatat a tanonc-szakiskolak, miszaki
iskolak és mesterképzd miiszaki iskolak megszervezésérol.
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rendelkezések valodi céljat a tovabbiakban az iskolak szdmanak alakulasan keresztiil
probaljuk meg nyomon kdvetni. 1954 3szén a Scinteia, valamint ezt kdvetéen az Elére
arrol tudésitott”, hogy: ,,Tobb mint 2500 elemi és kdzépiskola mitkodik hazankban a
kisebbségek nyelvén.” Alig egy évvel kés6bb, az 1954/55-6s tanévben az orszag 16 500
iskolaja koziil — az Elére szerint’® — 2250-ben a nemzeti kisebbségek anyanyelvén
folyt a tanitds. Tehat — ha hinni lehet a nyomtatisban is megjelent szdmoknak —
egyetlen tanév soran 250 nemzetiségi iskola sziint meg.

A Dbekovetkezett taniigyi fejlemények egyértelmiivé tették: a roman vezetdk
elérkezettnek lattak az id6t arra, hogy a szakmai oktatas teriiletén attérjenek a roman
nyelvre. Az 1948-as reform a magyar nyelvii elméleti kozépiskolakkal szemben a
magyar nyelvii miiszaki kozépiskolaknak vagy tagozatoknak kedvezett. Hat évvel
késobb megsziintették a magyar nyelvii miiszaki iskolak (tagozatok) zomét, és a
bekdvetkezett veszteséget: a magyar nyelvil iskolak jelentds szamszer(i csokkenését az
elvétve (pl. Maramarosszigeten, Nagybanyan, Szamosujvaron) létesitett elméleti
tagozatok nem tudtak ellenstlyozni.

1956 tavaszan szakmai vitat kezdeményeztek a taniigyi sajtdban az oktatas
helyzetérdl. Ezt kovetden ,.figyelembe véve a tanligyi kaderek €s sziilok javaslatait” a
sajtd kozolte a part és a kormany elfogadott hatarozatat ,,az altalanos oktatas meg-
javitasarol.””

A hatarozat el6irta a XI. osztalyos oktatds bevezetését, ami azt jelentette, hogy az
oktatas harmadik fokozatanak idStartamat a korabbi harom osztalyr6l négyre emelték
(tehat VIII-XI. o.). Ugyanakkor a rendelet szorgalmazta azt, hogy a jovében az
I-VII. osztalyos iskolak legalabb két-két parhuzamos osztallyal rendelkezzenek. Ez a
tovabbiakban azt jelentette, hogy fokozatosan megsziintek az iskolak ott, ahol nem
indulhattak parhuzamos osztalyok. igy Erdély vegyes lakossagu kozségei, falvai
szamolhattak azzal, hogy bezarjak addig miikodd iskolaikat. Ezzel az intézkedéssel a
szorvanyok utan a jelentés magyar lakossaggal rendelkezd falvak iskolai is veszélybe
keriiltek.

A hatarozat adott engedményeket is. Ujra modositva a roman nyelv kételezd
tantargyként valo tanitasat: ezt csak az elemi iskolak masodik osztalyatol irta eld6. Nem
a harmadik osztalytol, mint ahogy arrdl az 1945-ben elfogadott Nemzetiségi Statutum
rendelkezett, de nem is az elsé osztalytdl, ahogy ez a taniigyi reform (1948) nyoman
tortént. Atmenetileg lehetdvé valt egy nyugati nyelv tanuldsa is, és kiilon hangsulyt
kapott a politechnikai oktatds kiszélesitése. Ugyanakkor minden korabbi nyilvanos-
sagra keriilt rendelethez képest egyértelmiibben tette kotelez6vé a hatarozat: ,A tobb-
nemzetiségli vidékeken és helységekben roman és kisebbségi tagozatokkal, illetve
osztalyokkal rendelkezd iskolakat kell létesiteni.”

Az Gjonnan kijelolt feladatok végrehajtasanak ellenérzése céljabol a minisztérium és
a néptanacsok végrehajtd bizottsdgai az 1956/57-es tanévtdl kezdve kijelolték az alta-
lanos iskoldk korzeteit. Természetesen 0j korzetesitésr6l volt szo, olyanrdl, amely

3 Scinteia, 1954. oktober 28., Elére, 1954. oktober 29.
™ Elére, 1955. december 11.
> Elére, 1956. julius 14., Igazsag, 1956. julius 15.
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megfelelt az 1956-0s hatarozat nem titkolt romanositasi szellemének. Ez mar azonban
1956 viharos nyara és még viharosabb 6sze volt.

A kelet-eurdpai orszagokban tapasztalhato politikai fesziiltségek arra kényszeritet-
ték a roman vezetdket, hogy 1956 szeptemberében targyalasokat kezdjenek az erdélyi
magyarsag prominens képviseldivel. Miron Constantinescu kozponti bizottsagi titkar
Kolozsvaron hallgatta meg az erdélyi magyarsag panaszaradatat. Egyre tobben
kérddjelezték meg a part oktatdsi hatarozatanak a nemzetiségeket érintd elGirasait.
Gall Emd prorektor a Bolyai Tudomanyegyetem tanévnyitdjan kemény szavakkal
itélte el a dogmatizmust, az alkotdi rendszer bénultsagat, és a magyarokat fenyegetd
roman nacionalizmust. A konzultaciok sorozata eredményekkel kecsegtetett, a kor-
many oktober elején engedményekkel akarta ,leszerelni” az elégedetlenkedé magya-
rokat. Jorddky Lajos egyetemi tanar oktober 3-an jegyezte fel naplojaban a Miron
Constantinescuval folytatott megbeszélések summazatat: ,,A nemzetiségi kérdésben
bekdvetkezett a fordulat. Bar még eddig mindig idegenkedik a Part a kérdés elvszerii
és teljes megoldasatol. Egyeldre rendezik a legkirivobb sérelmeket kulturalis fron-
ton.”’° Ma mar tudjuk: nem fordulatrol volt sz6, hanem a helyzet altal diktlt
kényszer( taktikai engedményekrdl, amelyek, sajnos, nem bizonyultak hosszu tavanak.

Kozérzetjavitd intézkedés volt, hogy néhany erdélyi varosban tagozati szinten vissza-
allitottak az egykori magyar elméleti iskolakat (Szilagysomlyo, Szilagycseh, Szaszrégen,
Szecselevaros, Székelyhid, Székelykeresztur stb.). Ujra patinis nevet kaphattak az
egykori hires kozépiskolak (Kolozsvaron igy lett Brassai Samuel kozépiskola, Szat-
maron Kolcsey kozépiskola), Marosvasarhelyen megiinnepelhették a Bolyai Farkas
Kozépiskola 400 éves fennallasat. 1956 6szétdl ismételten lehetett magyarul tanulni a
kolozsvari Agronémiai Intézetben, bizonyos kurzusokat magyarul is hallgattak a
kolozsvari Politechnikai Intézetben, Kolozsvaron megnyilhatott néhany 0j magyar
kozépiskola (a kiilvarosban, a Paris utca 12. sz. alatti iskola kdzépiskolava alakult, s Gj
kozépiskola nyilt a Hores ut 52. sz. alatt: ez lett a 10. sz. kdzépiskola). Nagyvaradon a
Gyarvaros kapott 1j magyar kozépiskolat. 1957 6szén Ady Endre nevét vette fel a
kolozsvari Farkas utcai, egykori hires reformatus kollégium.

1956-1958 a romanositds megtorpanasanak, az atmeneti engedményeknek a kora
volt. A helyzet azonban mar 1958 &szén megvaltozott. Két, a magyarsag szamara ked-
vezOtlen nemzetkdzi vonatkozasu esemény siettette a kedvezmények rovid korszaka-
nak a lezarasat. 1958 februarjaban Kadar Janos, Kallai Gyula, Apré Antal, Németh
Karoly részvételével népes magyar part- és kormanykiildottség tett latogatast
Romaniaban. A latogatas konkluzidja Kallai Gyula egykori marosvasarhelyi szavai sze-
rint ez volt: ,Mi eddig is tudtuk és nagyra értékeltiikk, most pedig személyesen is
tapasztalhattuk, hogy a Roman Népkoztarsasagban megvalosult a nemzetiségek jog-
egyenlsége, a politikai, a gazdasigi és kulturalis élet minden teriiletén.””” E
bizonyitvany — és még egy idokozben fontossa valt esemény, a szovjet csapatok juniusi
kivonasa Romaniabol — lehetdvé tette, hogy a hatosagok ott folytassak, ahol 1956
Gszén éppen csak abbahagytak. 1957 végén azonban még 1664 magyar nyelvi és 369

" Jordaky Lajos napléja (1956. marcius 11.-1957. marcius 8.) In: Medvetanc, 1988.2-3. sz.

281-316. p.
7 Eldre, 1958. februdr 26.
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német nyelvii iskola mitkodétt Romaniaban.”® A magyar iskolak szama 591-gyel volt
kevesebb, mint 1947-ben.

A sajtoban most mar Gjult erdvel indulhatott kampany a , kulturalis szeparatizmus”
minden megnyilvanulasa ellen, s ez a vad mindig a nemzetiségeket illette. Az 1958.
oktober 1-jei tanévnyitas a Bolyai Tudomanyegyetemen mar az 0j kampany jegyében
indult”®, a szeparatizmus a revizionizmus vadjaval parosult, s mintegy hattérként szol-
galt az erdélyi magyar értelmiségiek egyes képviseldi ellen — az 1956-0s magyar-
orszagi forradalom kapcsan — foganatositott birosagi eljarashoz. A szeparatizmus
elleni harc jegyében ,,egyesitették” 1959-ben a kolozsvari roman Babes és a magyar
Bolyai Tudomanyegyetemet, és nagy erGvel folyt a tobbi oktatdsi intézmény ,.egye-
sitése” is. 1959 Oszén igy lett a kolozsvari Ady kozépiskolabol Ady-Sincai kdzépiskola,
amelynek igazgatojat elmozditottak. Az 01j igazgatd egyelére magyar volt, de a roman
osztalyok szamanak szaporodasaval kicserélodott az iskola igazgatdsaga és tanari kara
is. 1985-re az egykori magyar iskolat teljesen romanna valtoztattdk, a magyar szo
végleg elnémult a régi patinas falak kozott. Az egykori kolozsvari reformatus kol-
légium sorsa akar az egész romaniai magyar oktatas sorsanak szimbdoluma is lehet!

Mikdzben korabban a kiilonb6z6 propagandakiadvanyokban vagy Gjsageikkekben a
nemzetiségi oktatasra vonatkozo szamadatokat is kozoltek, 1958 6szétdl ezen a teriile-
ten is megvaltozott a helyzet: a nemzetiségi iskolak adatai eltiintek az oktatasi statiszti-
kakbol. A magyar lapok mindig beszamoltak az 0j tanév hireir6l, a megnyild 1) isko-
lakrol és az iskolaépitkezésekr6l, csak éppen a tanitdsi nyelvet felejtették el
feltiintetni.

Az 1965/66-0s tanévtdl kezdve az elemi oktatds masodik ciklusa egy évvel
meghosszabbodik: tehat Romanidban is az V-VIII. osztaly jelenti a k6zéps6é fokot,
amelyet rendeletileg gimnaziumnak neveznek, mig a IX—XII. osztalyokkal rendelkez6
kozépiskolak neve liceum lesz.*

Eveken keresztiil nem hoznak nyilvanossagra adatot arra vonatkozoéan, hogy az al-
lando atszervezések kovetkeztében miként alakul a nemzetiségi iskolak, tagozatok
szama. Az iskolak épiileteire kifiiggesztett névtablak sem jelolik az oktatas nyelvét, a
sajtoorganumok évekig nem kozlik azon iskolak listajat, amelyekben a kisebbségek
anyanyelviikon tanulhatnak.

Jellemzo fejlemény, hogy 1966. julius 1-jén a Nagy Nemzetgyiilés miivelddési és
taniigyi bizottsdga vitara bocsajtotta a szakliceumok 1étesitésére és szervezésére
vonatkozé torvényjavaslatot.®' A torvényjavaslat targyalasa soran fel sem meriilt annak
igénye, hogy ezeket az iskolatipusokat a nemzetiségek nyelvén is 1étre kellene hozni. A
magyarsag képviseletében felszolaldo Fazekas Lajos képviseld sem tért ki az oktatasi
nyelvre. A torvény™ alapjan megfogalmazott minisztertanacsi hatérozat mellékletben

Elbre, 1957. december 1. Révy Ilona nyilatkozata.

Eldre, 1958. oktober 2. Megnyitotta kapuit a Bolyai Tudomanyegyetem.

A Roman Szocialista Koztarsasag Hivatalos Kozlonye. Minisztertandcsi Hatarozat, 1965. L. rész. 1.
sz. 19. p.

Roman Szocialista Koztarsasag Hivatalos Kozlonyének forditasa. 1966. julius 4. II. évf. 5. sz. II.
1ész.

Roman Szocialista Koztarsasag Hivatalos Kozlonye. 1966. L. rész. 41. sz. 2/1966. sz. torvény. Ez ki-
mondja: ,,A kozépfoki oktatas keretében szakliceumok létesiilnek, amelyek a gazdasag és a kulttra
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kozolte az 1966/67-es tanévtdl beinduld szakliceumok listajat, ezek kozott azonban
egyetlen magyar nyelvii sem volt. Kolozsvarott 5 0 szakliceumot hoztak 1étre, amelyek
egy része a még meglévé magyar nyelvii iskolak épiiletébe koltozott. (A roman nyelvi
pedagodgiai szakliceum épiiletigényeit példaul részben a kolozsvari 3. sz. magyar liceum
— volt piarista gimnazium — rovasara elégitették ki.)

1968 majusaban egy Ujabb oktatasi torvénytervezet keriilt a Nagy Nemzetgylilés
plenaris iilésének napirendjére. A tarca minisztere évek ota elGszor emliti a nemzeti-
ségi oktatast: ,,Romaniaban napjainkban az egyiittélé nemzetiségek tobb mint 240 000
gyermeke sajat anyanyelvén tanul csaknem 2000 iskoldban.”® A torvénytervezet vitaja
soran Takats Lajos képviseld, egykori nemzetiségi miniszterhelyettes pontositotta az
adatokat: ,,A jelenlegi tanévben az egyiittéld nemzetiségek nyelvén 1927 altalanos
iskola és liceumi egység mitkodik csaknem negyedmillié tanuloval.”® Osszehasonlitas-
képpen emlithetjilk meg, hogy az 1950/51-es tanévben még 3413 iskola miikodott a
nemzetiségek nyelvén, amelyekbél a magyar nyelvii iskolak szama 2450 volt.** 1968-ra
tehat 1486-tal csokkent a nemzetiségi iskolak szama.

1968 Kkiilpolitikai fejleményeit kovetden ismét felértékelodott a nemzetiségek sze-
repe, s — akarcsak 1956 Gszén — a nemzetiségek kozérzetének javitasa Gjra fontossa
valt a roman kormanyzat szamara is. A destabilizalodé Kelet-Europaban a nemzetiségi
kérdés kiélez6dése belpolitikai tényezd lett, ezért a roman korméany néhany
Htizoltojellegli” intézkedést foganatositott. Stefan Costea személyében ujra nem-
zetiségi allamtitkart neveztek ki, bar ezuttal a tisztséget roman nemzetiségii személlyel
t6ltotték be.*® Demeter Janos személyében ismét lett miniszteri tanacsos, s Gjra enge-
dékenyebbek lettek a nagy hagyomanya erdélyi iskolak évfordulds iinnepségeinek
engedélyezésekor. 1968-ban a székelyudvarhelyi liceum megemlékezhetett fenn-
allasanak 375. évfordulojardl, a csikszeredaiak liceumuk alapitasanak 300. évforduldjat,
a székelykereszturiak pedig iskolajuk fennallasanak 175. évét tinnepelhették. 1971-re is
jutott évforduld: ekkor a volt zilahi Wesselényi Kollégium (késobb Ady Endre liceum)
emlékezhetett 325. sziiletésnapjara.

A part elméleti folyoirata is Gjra foglalkozott a nemzetiségi kérdéssel.*” Két
»hemzetiségi” politikus: Banyai Laszl6 és Winter Richard k6z6s tanulméanyban szamolt
be a nemzetiségi oktatds helyzetér6l, természetesen pozitiv hangszerelésben. 1480
mitk6d6 magyar iskolardl tettek emlitést, ami csaknem ezerrel volt kevesebb az 1950-
es adatnal. A tanulmanybol kideriil, hogy az 1967/68-as tanévben 5694 magyar
egyetemi hallgatd végezte tanulmanyait a kiilonbozé egyetemeken. A szerzok ter-
mészetesen nem tértek ki arra, hogy hanyan végezték anyanyelviikkon egyetemi tanul-
manyaikat. Az ok abban keresendd, hogy a hatvanas évek végére Romanidban
csaknem teljesen felszamoltak a magyar nyelvi felsGoktatast. ,,Az anyanyelven torténd
oktatas biztositasa mellett oktatasi torvényiink szamol természetesen azzal a ténnyel is,

szamara sziikséges kozépfoku szakkadereket képeznek ki”, s az oktatas idétartama 4 vagy 5 év lesz,
és ,,az altalanos miiveltségi felkésziiltség mellett alapos szakmai ismereteket biztosit a tanuloknak.”
Taniigyi Ujsag, 1968. méjus 21. /20. sz./.

A négy magyar képvisel6 felszolalasanak szovege ugyanott.

Romaniai Magyar Sz, 1951. augusztus 11.

8 Elbre, 1968. november 8.

87 Lupta de clasa, 1969.5. sz. 11-19. p.
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hogy a tanulok egy része roman tannyelvii iskolaban folytatja tanulmanyait. Ilyen tan-
intézetek az ipari szakiskoldk, a szakliceumok, technikumok, az egyetemek, és a
foiskolak” — olvashatjuk egy cikkben.®®

1968 utan Gjra napirendre keriilt a nemzetiségi oktatas kérdése. Az engedmények,
amelyekhez 1968 kiilfoldi eseményei teremtették meg a lehetdséget, valojaban csupan
nagyon szerény eredményekkel jartak. 1971 marciusaban a Magyar Nemzetiségli Dol-
gozok Orszagos Tanacsanak iilésén napirendre keriilt a magyar iskoldk, tagozatok
helyzete. Péterfi Istvan, aki az orszagos tanacs elndki szerepét toltotte be, az 1970/71-
es tanévrdl a kovetkezé szamadatokat kozolte:™ A tanév soran 955 magyar nyelvii
6voda vagy tagozat miikodott 37 000 gyerekkel; az 1337 magyar altalanos iskolaban
vagy iskolai tagozaton 157 500 tanuldt, a 91 altalanos és pedagdgiai liceumban 21 106
tanulot oktattak.

»Egyes helyeken sziikségesnek mutatkozik 0j 6vodai tagozatok €s magyar nyelvil
iskolak létrehozasa” — hangzott az ovatos, de mégis fontos megallapitas. A part
fotitkara ekkor a tanacskozas eredményeként szerény engedményekre szanta el magat,
és utasitotta az Oktatasiigyi Minisztériumot, hogy tanulmanyozza a magyar nyelvii
tagozatok vagy osztalyok létrehozasanak lehetGségeit egyes szakiskolakban és szak-
liceumokban. Sziikségesnek nyilvanitottdk magyar tanfeliigyel6i allasok 1étesitését,
valamint néhany magyar liceum megnyitasat. A partvezetd éppen a Tavol-Keleten jart,
amikor a sajtoban kozzétették az 1971/72-es tanévtdl onalldo egységként mikodod
magyar tannyelvii liceumok névsorat.”’ Eszerint 6nallo magyar kozépiskola kezdte
meg tevékenységét Nagyvaradon (Alexandru Moghioros névvel), Csikszeredan (1. sz.
liceum), Marosvasarhelyt (a Bolyai Farkas liceum), Sepsiszentgyorgyon (1. sz. liceum),
Szatmaron az 5. sz. liceum (volt Kolcsey) és 6nalldo magyar liceum indult Temesvarott
is. A rendelet tovabbi 3 német nyelvii liceum megnyitasat is eldirta. Ezek azonban igen
szerény engedmények voltak a korabban megsziintetett sok magyar kozépiskolahoz
képest. (A marosvasarhelyi Bolyai Farkas Liceum teljesen magyar liceumma vald ata-
lakitasat a helyi szervek nem hajtottak végre.)

1972 nyaran tették kdzz€é a minisztertanacsi hatarozatot, s vele egyiitt az 1972/73-as
tanévben megnyilo 0j szakliceumok listajat.”" Valamelyest javult a magyar szakoktatés
helyzete: magyar tannyelvii osztalyok indultak a csombordi Mezdgazdasagi Liceum-
ban, a kolozsvéri EpitSipari és a Konnytipari Liceumban, a székelyudvarhelyi Ipari
Liceumban, a marosvasarhelyi Vegyipari és a Gépgyartdipari Liceumban, a szaszré-
geni Ipari Liceumban és a sepsiszentgydrgyi EpitSipari Liceumban, tobbnyire mind az
alacsony presztizsii szakmakban. Az elit szakmak oktatasi intézményeiben tovabbra is
kizarélag roman nyelven folyt az oktatds. A magyar nyelvili szakiskolak halozatanak a
béviilése azonban elsésorban az elméleti liceumok rovasara tortént.”

Az 1968 6szét6l 1972-ig tartd enyhiilési korszak akkor ért véget, amikor a roman
partfétitkar a kinai kulturalis forradalom ,tapasztalataival” tért vissza tavol-keleti

% Demeter Janos: Megtijuld iskola. Korunk, 1970.11. sz. 1623-1628. p.

Elére, 1971. marcius 14.

% Elére, 1971. julius 19.

Taniigyi Ujsag, 1972. junius 13.

Taniigyi Ujsag, 1972. junius 27. Debreczi Arpadnak a minisztérium , Nemzetiségi Oktatasi Igaz-
gatOsaga igazgatojanak” cikkét kozli (Boviilé lehetdségek, novekvo feladatok).
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utjardl. A miivel6dési élet szamos teriiletén ekkor bontakozott ki a ,,mini roman kultu-
ralis forradalom”, a nemzetiségi oktatas ligyében ez azonban 1971-ben még nem volt
érezhetd. Valdszinilileg ez annak a kdvetkezménye volt, hogy még nem ujitottak meg a
Magyarorszag €s Roméania kozotti baratsagi szerzodést. Az alairast, amelyre 1972-ben
keriilt sor, tobb roman barati gesztus elézte meg (a Magyar Allami Népi Egyiittes
romaniai vendégszereplése, a szinhazak kolcsonds vendégjatéka, kiallitasok stb.). Alig
ujitottak meg a baratsagi szerzodést Gjabb hisz évre, a roman partprogram uj célként
jelolte meg az orszag homogenizalasanak sziikségességét. A homogenizalas programja
a nemzetiségi oktatas teljes atalakitasat jelentette.

1973. méjus 3-4n elndki dekrétum irta eld,” hogy azokon a vidékeken, ahol a
nemzetiségek mellett romanok is €lnek, roman osztalyokat kell 1étesiteni, fiiggetleniil a
tanulok 1étszamatol. E szinte példatlan, nyiltan diszkriminacids rendelet értelmében:
mig a roman osztalyok létesitését nem kototték létszamhoz, a magyar és mas
nemzetiségi osztalyok miikddéséhez az elemi iskolak V. osztalyaban példaul legalabb
25 tanuld beiratkozasat szabtak feltételiil. Ez a megkiilonboztetés éles ellentétben allt
az orszag alkotmanyanak el6irasaival is. A torvény alkalmazasa azt jelentette, hogy
azokban a helységekben, ahol a tanuldk 1étszama az V. osztalyban nem érte el a 25-0s
létszamot, a magyar fels6 tagozatos elemi iskolak megsziintek, viszont mar harom
tanuldoval is lehet roman nyelvii V. osztalyt létesiteni!

A torvény kozvetlen kovetkezményeként a szorvany vidékekrdl végképpen eltiintek a
magyar altalanos iskolak. A Székelyfoldon pedig sorra létesiiltek roman osztalyok —
olykor éppen a magyar osztalyokat szoritva ki. Kovaszna megyében példaul e rendelet
értelmében inditottak roman tagozatot Gidofalvan, Malnason, Mikoujfaluban, Uzon-
ban, Aldobolyban, Illyefalvan, Gelencén, Szépmez6n, Szarazajtan, Kozépajtan, Var-
gyason, Csernatonban, Kokoson stb. Kivételes esetekben kisebb 1étszami osztalyok
létesitésére is adtak engedélyt, de a rendelet révén fokozatosan felszamoltak az alta-
lanos iskolak magyar felsé tagozatos osztalyait. Ahol a roman osztalyok 1étesitése még
ekkor is nehézségekbe iitkozott, ott a sziildkre gyakoroltak nyomast, hogy minél
tobben adjak gyerekeiket a roman tagozatos osztalyokba. 1987-ig Kovaszna megyében
a kovetkezd helyeken sziint meg az iskolak felsé négy osztalya a magyar tagozaton:
Kokos, Liszny6, Kilyén, Laborfalva, Kisborosnyo, Aldoboly, Arapatak, Hidvég, Miklos-
var, Bibarcfalva, Erdéfiile, Kisbacon, Olasztelek, Szarazajta, Magyarhermany, Makos-
falva, Martonfalva, Tamasfalva, Felsdcsernaton, Lécfalva, Futasfalva, Angyalos stb.

A szorvanyvidékeken eltiintek a masodik tagozatos magyar iskolak. A Kolozs
megyei Dés kornyékén igy szlint meg a magyar tagozat Déscichegyen, Désaknan,
Szasznyiresen. A magyar nemzetiségli tanulok kénytelenek voltak akkor is roman
tagozaton folytatni tanulmanyaikat, ha a roman tanuloknal nagyobb 1étszamban voltak.

Tovabbi intézkedések szolgaltak — a hivatalos megfogalmazas szerint — ,,az iskola
és a mindennapi élet gyakorlatdnak kozelitését”. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy
tovabbi elméleti osztalyokat, tagozatokat alakitottak &t szakosztalyokkd, ami a
liceumok profiljanak tokéletesitését szolgalta. Az elméleti kozépiskolai osztalyok

% Tribuna Scolii. 1973. méjus 19. 703-as dekrétum. (Ezt utélag az 1974. évi 26. sz. torvény valtja fel,

amely 3. II. fejezetének 3. bekezdésében megismétli a mar ismert hirhedt diszkriminacios tételt).
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szama minimalisra csokkent, s az intézkedések kovetkeztében megsziint a human
milveltségli utanpotlas képzése.

Az 1976/77-es tanévtdl kezdve ismét valtoztattak az oktatasi struktardn; a korabbi
liceumi oktatds négy osztalyat két részre bontottak: a IX—X. osztalyokat az altalanos
iskolakhoz csatoltak, ezzel is jelezve, hogy az altalanos oktatas tizosztalyossa alakult. A
X. osztaly elvégzése utan a masodik fokozatba vald tovabbjutas csak felvételi vizsga
révén volt lehetséges. Tobb helyen a kényszerii koriilmények miatt a korabbi
kozépiskolai szintli X. osztaly utdn nem volt mod a tanulas folytatdsara, mashol pedig
az el6z6leg 36 fonyi osztalynak csak a fele folytathatta a kdzépiskolat. Ezek az intéz-
kedések félre nem értheté modon ismételten a nemzetiségi oktatds tudatos vissza-
szoritasat szolgaltdk — a homogenizalas jegyében. A leglatvanyosabb veszteségeket az
anyanyelvli oktatas a liceumi iskolai, valamint a szakiskolas halozatban szenvedte el.
Az orszagban tanuld valamennyi liceumi diakbol példaul 1948-ban 18,7% tanult ma-
gyar nyelven. Ez a szamarany 1989-re 2,2%-ra zsugorodott. A magyar szakiskolasok
koziil 1989-ben csak 125 (0,8%) tanult anyanyelvén, 15 556 (99,2%) csak roman nyel-
ven végezhette tanulméanyait.”*

Folyamatosak voltak a személycserék az iskolak élén: évrol évre csokkent a magyar
nemzetiségli igazgatok, aligazgatok szama, s 1984-ben kdzponti partutasitasra leval-
tottak az orszag két magyar tobbségli megyéjében, Kovaszna és Hargita megyében a
magyar fotanfeliigyeloket, a taniigyi osztalyok élére athelyezett roman nemzetiségii
fotanfeliigyelket neveztek ki.

Az érvényben 1év0 1969-es 6. sz. taniigyi torvény II. fejezetének 9. szakasza eldirta,
hogy az egyiittlakd nemzetiségek iskolaiban csak az iskola, illetve a tagozat eldadasi
nyelvét ismerd tanszemélyzet oktathat. S bar a torvényt nem vontak vissza, a mar
korabban emlitett két székely megyében 1985-t61 kezdve tulnyomd tobbségben olyan
tanarokat neveztek ki magyar tannyelvli osztalyokba is, akik nem ismerték a magyar
nyelvet.”” Megszegve a torvényes eléirasokat, ilyenkor a tanuloknak a tanarok
nyelvéhez kellett igazodniuk, tehat a kiilonbozd tantargyakat a tovabbiakban roman
nyelven adtdk eld. 1984-t6l kezdve a magyar nyelv ellen frontalis tdmadas indult,
aminek kézzelfoghatd bizonyitéka volt, hogy megsziintették a még meglévé magyar
tannyelvii kozépiskolakat, Kolozsvarott példaul a Brassai Samuel kozépiskolaba,
valamint a 3. sz. fizika-matematika kozépiskolaba roman osztalyokat telepitettek, s
természetesen levaltottdk a korabbi magyar iskolaigazgatokat. Kotelezové tették az
osztalyfénoki orak roman nyelven torténd megtartasat, s eldirtdk, hogy az iskolai
gytiléseket, pionirfoglalkozdsokat roman nyelven kell lefolytatni. Az iskolakbol
eltavolitottak a magyar feliratokat, s mindazokat az emlékeket, amelyek az iskola
multjara emlékeztettek. Egyre kevesebb osztalyban folyhatott magyarul a tanités, s ha
esetenként a sziil6k megprobaltak Bukarestben intervenialni a magyar osztalyok
érdekében, a tiltakozok ellen a Securitate titkosrenddrei hajszat inditottak.

Roméaniai Magyar Sz6, 1990. marcius 23.

A Romaniai Magyar Sz6, 1990. marcius 23. adata szerint 1985-ben Hargita megyébe 223 tanart
neveztek ki, koziilikk csak 8 volt magyar. Kovaszna megyébe 1985-ben, 1986-ban 282 magyarul nem
tudo tanart neveztek ki magyar tagozatokra.
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Az egyetemi oktatasban is évrdl évre visszaszorult a magyar hallgatok szdma. 1956-
ban rendelet irta eld, hogy felvételezni a nemzetiségek nyelvén is lehet. Ez a rendelet
— bar hivatalosan nem vontak vissza — fokozatosan érvényét vesztette, ezzel is
éreztetve, hogy a sikeres felvételi vizsganak csak akkor lehetett esélye, ha a felvételizo
roman nyelven végezte kdzépiskolas tanulmanyait. A roman nyelvi felvételi vizsga sem
volt biztositék, mert egyes egyetemi szakok esetében a nemzetiségekkel szemben a
numerus clausust alkalmaztak, de voltak olyan szakok is, amelyeknél a numerus nullus
volt érvényben. Az 1977/78-as egyetemi tanévben — éppen a tudatos kontraszelekcios
modszer alkalmazéasanak kovetkeztében — az orszag 180 000 féiskolai hallgatoja koziil
minddssze 7497 hallgatd volt magyar nemzetiségli, ami a hallgatok 4,14%-kat tette
ki.® A nyolcvanas évekre ez az arany tovabb romlott, s egyes becslések szerint a
magyar hallgatok részaranya alig haladta meg a 2%-ot. Itt mar rég nem arrél volt szo,
hogy ennyi hallgatd végezhette anyanyelvén tanulmanyait, hanem arrdl, hogy a roman
egyetemek magyar hallgatoinak a szama csokkent ilyen alacsonyra.

Az anyanyelvi tovabbtanulas lehetdsége csaknem megsziint. A kolozsvari egyetemen
mar csak a magyar tanszéken lehetett anyanyelven tanulni, de az évek folyaman a
magyar nyelv és irodalom fészakon fokozatosan és drasztikusan csokkent a felvehetd
hallgatok szama. Valamikor két csoportban negyven fos évfolyamok indultak, ezt
késébb 25 fére, majd 15-re korlatoztadk. A nyolcvanas évek derekatdl azonban
minddssze hét-nyolc hallgatot lehetett felvenni, de az e szakra vald jelentkezés
értelmét megkérddjelezte a nyolcvanas évek kihelyezési gyakorlata, mert minden
tiltakozas ellenére az e szakon végzd hallgatokat a mellékszakkal nem Erdélybe,
hanem Moldvaba és Havasalfoldre helyezték ki.

A kolozsvari mitvészeti foiskolakon, a Gheorghe Dima Zenekonzervatériumban €s a
Ion Andreescu Képzomiivészeti Foiskolan megsziint az anyanyelven torténd tanulas
lehetésége. Jellemz6 volt az 1954-ben Marosvasarhelyre telepitett Szentgyorgyi Istvan
Szinmiivészeti Féiskola helyzetének alakulasa. A korabbi években rendszeresen évente
7-12 hallgato végzett a féiskolan. 1976-t0l az intézetben roman tagozatot is létesitet-
tek, bar ezt valodi sziikségletek nem indokoltak, hiszen Bukarestben magas szinvonali
roman nyelvil szinész- és rendezoképzés folyt. A szinmiivészeti foiskolak tagozatositasa
azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a magyar tagozatra felvehetd magyar hallgatok
szama évi. 1-3-ra csokkent, ami a magyar nyelvii szinhazak szinészutanpotlasat sem
tette lehetdvé. Néhany évi kozos gyakorlat utan 1987-ben a fdiskola élére roman rek-
tort neveztek ki. A magyar tanarok egy részét eltavolitottak a féiskolarol, 1989-ben
pedig eltlintették az intézmény nevébdl a névadot (Szentgyorgyi Istvan). A
Szinmiivészeti Foéiskola sorsa akar a magyar nyelvii fels6foku oktatas modellje is lehet,
amely a kovetkez6 fazisokon ment at:

— magyar nyelvil intézet,

— roman tagozat megnyitasa magyar rektorral,

— roman rektor kinevezése, a magyar nyelvii képzés minimalisra
csokkentése.
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A Kriterion mihelyében. (Gytjtotte és gondozta Déalnoki Szabd Dénes) Budapest, 1988. Kossuth
Konyvkiadé, 130. p.
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Az évek folyaman fokozatosan csokkent a magyar nemzetiségli oktatok szdma a
féiskolakon, egyetemeken. A nyugdijba keriild nemzetiségi oktatok helyét belsd
utasitassal szinte kizarélag roman nemzetiségli tanszemélyzettel t6ltotték be, aminek
célja a magyar nyelvil elit értelmiség szamszer(i csokkentése és felszamolasa volt. A
nyolcvanas évektdl kezdve nemzetiségi szarmazast oktatd lektori (eléadd tanari) allas-
nal nagyobb pozicidoba nem keriilhetett. A hetvenes évek elején a kolozsvari egyetemen
magyar nyelvbdl és irodalombél magyar nyelven is lehetett kandidatusi (doktori)
fokozatot szerezni, ezt a lehetdséget azonban késébb megsziintették. A doktori vizs-
gara jelentkez6 személyek kivalasztasat, engedélyezését a megyei partbizottsagok
hataskorébe utaltdk, ahol nemzetiségi szempontokat is érvényesitd sziird muikodott.
Mindez hozzajarult ahhoz, hogy a magyar nemzetiség tekintélyes lélekszama és az
erdélyi magyar tudomany évszazados hagyomanyai ellenére a magyar nyelvii tudo-
manyos ¢élet lehetdségei az utolso két évtizedben gyors litemben romlottak.

* % %

A romaniai magyar oktatas helyzete 1945-1989 kozott jelentés valtozason ment at.”’
A kezdeti remények utan az iskoldk allamositasat kovetéen fokozatosan eldtérbe
keriilt a nemzeti tiirelmetlenség, majd késébb a nemzetiségi oktatas tervszert, tudatos
elsorvasztasanak tendencidja. Kiillondsen akkor kezdett valsagossd valni a folyamat,
amikor megszlintek azok a szervezetek vagy intézményi keretek (pl. Nemzetiségi
Minisztérium), amelyek a nemzetiségi sors alakuldsdban szerepet jatszottak. A rend-
szer azonban ekkor még tigyelt arra, hogy idonként latszatintézkedésekkel ellensulyoz-
za a beolvasztas fokozodasanak tényét. A Ceausescu-korszak masodik szakaszaban, de
kiilonosen a nyolcvanas évek kozepétdl a rendszer a homogenizalds jegyében immar
nyiltan, drasztikus intézkedésekkel akarta felszdmolni a nemzetiségi oktatast.

A masodik vildghaborut kdvetd idészakban, az eltelt 45 év alatt jéforman csak
harom olyan 4tmeneti id6szak volt, amikor fdleg kiilpolitikai tényezék hatasara ez a
folyamat megszakadt: a parizsi béke (1947. majus) megkotése eldtt jo targyalasi
feltételek biztositasara sziikség volt egy lojalis nemzetiségi politika felmutatasara, ezt
kovetden 1956 6szétdl 1958 Oszéig, majd 1968—1971 kozott megint egy kedvezdbb
idészak kovetkezett. A negyvendt évhez képest a jelzett idoszakok valdoban atmeneti
jellegliek voltak, és sohasem sziiletett torvényes garancia arra, hogy az atmeneti
javulast nem kdveti ujra a helyzet rosszabbodasa. A roman kormény és part sohasem
kotelezte el magat egy hossza tavy, stabil, tolerdns nemzetiségi politika mellett. Az
atmeneti javuldsok rovidre szabott idGszakat az jellemezte, hogy az engedmények
sohasem céloztadk a régi kedvezd helyzet teljes visszadllitasat. A Groza-korszak elsd
éveinek gazdag iskolahéalozatat sohasem allitottdk vissza, hiszen a parizsi békekotés
utdin Romania sohasem kényszeriilt arra, hogy valdoban tiszteletben tartsa a
nemzetiségek, koztiik a legnagyobb eurdpai nemzeti kisebbség, a romaniai magyarsag
onszervezd, autondm jogait. Majd fél évszazad torténelmi tanulsaga lehet, hogy csak a
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jogilag garantalt nemzetiségi kollektiv jogok tiszteletben tartisa segitheti a
nemzetiségeket olyan iskolahalozathoz, amely hagyomanyaik és szdmaranyuk alapjan
megilleti 6ket. A torvénybe iktatott jogi szabalyozas is csak ugy lehet biztos alap, ha a
nemzetiségeknek megadjak a torvények feletti ellendrzés feltételeit. Az egypartrend-
szer gyakorlata azonban kizarta azt, hogy barmely nemzetiség szamonkérhesse joga-
inak az érvényesiilését. fgy Roméniaban a nemzetiségek iskolarendszerének allapota
nem a sziikségleteket, hanem az allampart mindenkori szandékait tiikrozte.

A romaniai magyarsag kulturalis intézményei

A nemzetiségeket els6sorban nyelviik, kultirajuk és az ebben megnyilvanul6 etnikai
tudatuk kiilonbozteti meg a velik egyiittélé tobbségi nemzettdl ¢és a tobbi
nemzetiségt6l. A varosiasodas, az iparosodds folyamataban némiképp csdkken a
kultiraatadas, -atvétel hagyomanyos erdinek: a csaladnak, a faluk6zosségnek a sulya,
és parhuzamosan né a miiveldédési intézményrendszer jelent6sége. A romaniai, egy
személyre felépiilt diktatorikus rendszer azonban egyre gyorsulo litemben fogott hozza
a tobbségi nemzetétdl eltérd, kisebbségi kulturalis intézmények — koztilk a magyar
nemzetiségi kulturalis intézmények — végleges felszamolasahoz.

Konyvkiadas

1944 utan Erdélyben még szamos 6nallé magyar konyvkiaddé miikodott. Kolozsvéaron
a Jozsa Béla Athenaeum,”™, a Méhkas, a Minerva, és a Lepage-cég mellett a Méricz
Zsigmond Népi Kollégium, az EMKE (Erdélyi Magyar Kulturalis Egyesiilet), a Kom-
munista és a Szocidldemokrata Part, a Magyar Népi Szovetség, valamint az Orosz
Konyv (Cartea Rusa) nevii kiadovallalat jelentetett meg kdnyveket. Marosvasarhelyen
a Bolyai Koényvkiadé gondozta a kiadott magyar kdnyvek tobbségét. Szinte nem volt
nagyobb erdélyi varos, ahol az allamositasig (1948) ne adtak volna ki magyar szépiro-
dalmi és tarsadalomtudomanyi konyveket. A sok kis vidéki kiadé az Orosz Konyv ki-
ado kivételével, amelynek tevékenysége atnyulott az 6tvenes évek derekara, nem élte
tal az allamositast, amikor kozpontilag létrehoztik az Allami Irodalmi és Miivészeti
Kiadot (romanul: ESPLA) ¢és az Ifjusagi Konyvkiadot. Mindkét kiadé magyar tagozat-
tal, bukaresti k6zponttal, kolozsvari, sét az Irodalmi Konyvkiado egy ideig marosvasar-
helyi fiokszerkesztoséggel is miikodott. A kdzpontositott szervezeti keretek kozott né-
hany mas kiad6 (pl. Akadémiai, Mezdgazdasagi és Erdészeti, Tudomanyos, Pedagogiai
¢és Tankonyv stb.) is jelentetett meg magyar nyelvli konyveket. Ezek a kiadok rend-
szerint kolozsvari fiokszerkesztdségekkel miikddtek. A kdnyvkiadok tobbsége azonban
az Otvenes évek derekara besziintette magyar nyelvli konyvkiadoéi tevékenységeét,

% Utunk Evkonyv. *70. 42-44. p. Jordiky Lajos: Az els6 konyvkiado.
Szabad Sz6 (Marosvasarhely) 1945. julius 6.
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aminek egyenes kovetkezménye lett, hogy a kiillonbozé tarsadalomtudomanyok
nemzetiségi-anyanyelvi kiadasa hattérbe szorult, a kiadvanyok zomét a kurrens szép-
irodalmi miivek tették ki.””

A nemzetiségi konyvkiadas torténetében'™ jelentds valtozas ment végbe
1969-1970-ben, amikor egy minisztertanacsi hatarozat eldirta a konyvkiadas atszerve-
z¢ését, s rendelkezett egy 1j, nemzetiségi profilt kiaddé — a Kriterion — 1étrehozasardl.
A hatarozat intézkedett az egész konyvkiadas decentralizalasarol, s tobbek kozott lehe-
tové tette, hogy az atszervezés kovetkeztében megalakuld tizenkilenc Gj kiaddé nemze-
tiségi nyelveken is konyveket megjelentessen. Az Uj konyvkiadok soraban a Kri-
terionnak jutott a vezetd szerep, de a kolozsvari Dacia Kiado, a bukaresti lon Creanga
¢és az Albatrosz (az egykori Ifjusagi Kiad6 jogutddai), az Eminescu Kiado, a temesvari
Facla, valamint a kolozsvari magyar nyelvii fidkszerkesztoséggel miikodo Pedagogiai és
Tankonyvkiadoé is nagyobb szamban adott ki magyar nyelvii koteteket.

Konyvek szama
A

250+

Osszesen
200 +
150+
Egyéb kiadék
100+
il
Kriterion
! M | .
1970 1975 1980 1985

A ROMANIAI KONYVKIADOK MAGYAR NYELVU KONYVKIADASA

A Kriterion megteremtésével elsé izben 1étesitettek Romaniaban allami nemzetiségi
kiadot, amely kilenc nyelven: magyarul, németiil, romanul (nemzetiségi konyveket
roman forditasban), szerbiil, ukranul, szlovakul, tatarul, torokil és jiddis nyelven jelen-
tetett meg kiadvanyokat.'” A kiado alaptevékenysége mellett fontos kozvetitd
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Enyedi Sandor: A romaniai magyar konyvkiadas (1944 —1989). kézirat, 38. p.

19 Sz4sz Béla: A romaniai magyar konyvkiadas (In: A romaniai magyar nemzetiség, Kriterion Konyv-
kiado, Bukarest, 1981. 408. p.)

Bodor Pal: Szélmalomjaték. Tallozas régi és ujabb feljegyzések kozott. Kriterion Konyvkiado,
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Kényvkiado, 1988. 220. p.
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szerepet toltott be a roman olvasok felé: a megalakulastol kezdve 1986 nyaraig 125
kotetet: magyar, német, szerb, jiddis, stb. szerzok miiveit adta ki forditasban roman
nyelven.

1970-ben a Kriterion 509 720 példanyszamban, hat évvel késébb mar 1 382 020
példanyban adott ki konyvet. S bar a fejlédés 1970-1976 kozott egyenletes volt,
valdjaban nem tudta teljes mértékben kielégiteni az olvasoi sziikségleteket.

Az 1970-es konyvkiadoi atszervezés utan a Romanidban megjelené magyar konyvek
t6bb mint a felét a Kriterion bocsajtotta utjara.'™ Az elsd években a kolozsvari Dacia
kiad¢ is jelentds szerepet toltott be, amit mutat, hogy ekkor e kiad6 a magyar konyvek
gondozasara hat magyar lektort foglalkoztatott. Az altaldinos romaniai nemzetiségi
politika azonban itt is éreztette hatasat: mikdzben 1970-ben a magyar konyvek
részaranya a Dacia egész évi termésében 34,66%-ot tett ki, a nyolcvanas évek elejére a
magyar konyvek részaranya ugy csokkent 24,01%-ra, hogy kozben a kiadas Ossz-
volumene 72%-kal emelkedett. Ami a kiadoi ivek szamat illeti — egy 1977-es adat sze-
rint — az évi 36 000 kiadoi ivbdl mar csak 8000 iv jutott a nemzetiségi (magyar és
német) nyelvi konyvekre.

A minisztertanacsi hatarozat altal kijelolt 19 kiado koziil egyre kevesebb adott ki
magyar nyelven konyveket. Egy 1989-es adat szerint az elmult tiz év alatt tizennégy
érintett kiadonal a megjelentetett magyar konyvek szdma az el6z0 évtized magyar
nyelvii 6sszkiadasanak 15%-at sem tette ki.

Jelentds szerepet toltott be a nemzetiségi miivelddésben a Taniigyi és Pedagdgiai
Konyvkiado, amely nemcsak tankdnyveket adott ki a nemzetiségek nyelvén (1975-ben
227-et, 1976-ban 345-6t, 1977-ben 182-6t), hanem a tanarok, tanitok szakmai tovabb-
képzését eldsegitdé pedagdgiai szakkonyveket is megjelentetett. A kiadd kolozsvari
magyar fiokszerkesztdségének tevékenységi teriiletét 1983-ban tankonyvek kiadasara
korlatoztak, majd egy ujabb intézkedéssel 1987 juliusaban a fidkszerkesztoséget fel-
szamoltak, a magyar munkatarsakat elbocsajtottdk. Ez a romaniai magyar nyelvil
tankonyvkiadas csaknem teljes megsziinését jelentette.

1984-ben szamoltak fel a Politikai Konyvkiado bukaresti magyar nyelvl szerkeszto-
ségét. Ez meglepd fordulat volt, mert a magyar nyelvii politikai kiadvanyok akkor is
kedvezményezett banasmodban részesiiltek, amikor egyéb konyvek csokkend szamban
és példanyszamban jelenhettek meg (pl. az 6tvenes években). 1986-t6] hasonld leépité-
seket hajtottak végre a tobbi kiadonal is: nem jelentetett meg magyar kdnyvet a temes-
vari Facla, a bukaresti Eminescu, a Minerva, a Technikai Kiadd és a mezdgazdasagi
konyveket megjelentetd Ceres. Ez utobbinak egyetlen magyar nyelvii szerkesztéi allasa
is megszlnt. Id6kozben a kolozsvari Dacia kiadonal a korabbi 6 magyar lektor helyett
minddssze 1 maradt. Lényegesen csokkentette magyar nyelvii kiadvanyainak szamat
(és egy-egy kotet példanyszamat) az ifjisagi konyveket megjelentetd lon Creanga és az
Albatrosz Kiad6. (A Creangd 1970-ben 28, 1986-ban mar csak 11, az Albatrosz 1970-
ben 8, 1986-ban mar csak két konyvet adott ki magyar nyelven).

Ilyen koriilmények kozott kiillondsen megnétt a Kriterion Kiado feleldssége, amely
azonban a restriktiv nemzetiségi politika kovetkeztében képtelen volt eleget tenni az

2 A magyar konyvkiadds Roméaniaban. Egy témarol két idSben. Beszélgetés David Gyula erdélyi iro-
dalomtorténésszel. In: Kritika, 1988.9. sz. 13—18. p.
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elvarasoknak. Az allami dotacid megsziintetésével a kiadd oOnfenntartova valt. A
bevezetett papirkorlatozasok ugyanakkor nem tették lehetdvé az olvasok korében
nagyobb népszerliségre szamitd kiadvanyok példanyszamanak ndvelését. Az egyre
romlé magyar-roman kulturalis kapcsolatok, valamint a belsé kényszerii korlatozasok
megakadalyoztak a kdnyvexport novelését, sot a korabbi export visszaesését okoztak.
A kiado szamara nem tették lehet6vé a kiilfoldi konyvvasarokon valo részvételt, és kor-
latozni kellett a kiad6 belfoldi rendezvényeinek szamat is.

1984 marciusatol kiilonbozo feljelentések nyoman bizottsag vizsgalta a kiado addigi
tevékenységét, egyes kiadvanyok korabbi megjelentetéséért fegyelmi eljarast inditottak
a kiadé egyes munkatarsai ellen. A korlatozo utasitasok kovetkeztében tovabb
novekedett a megszerkesztett, de kiadasi engedélyt nem kapott kéziratok szdma. A
korlatozo intézkedések nyoman leallitottdk az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar
esedékes 5. kotetének a kiadasat, s ez a sors jutott a négy kotetre tervezett Romaniai
Magyar Irodalmi Lexikon masodik kotetének. Evek ota var engedélyre Jako Zsig-
mond: A kolozsmonostori konvent kézépkori jegyzokonyvei I-1I. kotete (1200 o.),
Csetri Elek: Bethlen Gabor fejedelem élete (280 o.), Tanulmanyok a roman-magyar
kapcsolatok korébdl c. megszerkesztett, 340 oldalas kotet. Kiadasra var Indig Otto 400
oldalas nagyvaradi szinhaztorténeti monografiaja, Bura Laszl6 szatmari iskolamonog-
rafidja és szamos torténelmi, folklor, népismereti, szépirodalmi kotet, koztiik néhany a
romaniai németség torténetére vonatkozd munka is. Azon, hogy a sz{iré minél szigo-
rabb legyen, nemcsak kozponti cenzorok szorgoskodtak. A kolozsvari fidkszer-
kesztdségek megjelentetésre javasolt koteteit az RKP helyi agit-prop. titkaranak enge-
délyétol is fiiggové tették. A hatalom nem bizott meg a kiadok itéloképességében,
ezért létrehozta a hirhedtté valt Kiadoi Tanacsot, amely barmikor megakadalyozhatta
egy-egy kézirat megjelentetését. A tanacs munkajaban részt vett a mindenkori cenzor,
de a tanacs tobbi tagja is lényegében cenzori szerepet latott el, hiszen az utasitas
el6irta, hogy a kéziratokat csak igy lehet kiadni, ha minden tag mellette szavaz. A
tanacs barmelyik tagja vétojoggal rendelkezett, és ekkor a dontést a felettes szervnek
kellett meghoznia. A mechanizmus ugy mikodott, hogy a felettes szervek kivétel
nélkiil kedvezétleniil dontottek, ennek kovetkeztében a kiadok rovid id6 alatt
valdjaban kézirattemetokké valtak.'” Egyre szigorubb eléirasok szabtik meg, hogy a
nemzetiségi kiadd ndvelje a roman nyelvii kiadvanyainak szamat, természetesen a
nemzetiségi nyelvii kiadvanyok rovasara. Belso tilalmi el6irasok sziintették meg a ko-
rabbi sikeres sorozatokat. Kiilondsen szigoru volt a tilalom a nemzetiségtorténeti
tematikdji kiadvanyok esetében. Ezért sziint meg a Népismereti Dolgozatok tovabbi
kiadasa, leallitottak a Forras és a Fehér Konyvek sorozatat, és tilalmi listara keriiltek
azok a szerzok, akiknek munkai nem illettek be a legujabb roman nemzetiségi koncep-
cidba. Kos Karoly miivei sem voltak kivanatosak, és a nyolcvanas években nem jelen-
hetett meg romaniai kiadonal Siitd Andras egyetlen 0j irasa sem. Tilalmi listara
keriiltek azon szerz6k miivei is, akik a fokozodd nemzetiség—ellenes nyomas hatasara
elhagytak Romaniat. Ez utobbiak konyveit a kozkonyvtarakbol is eltavolitottak.

19 Fiatal Forum, 1990. februar
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A Kriterion kiadot tobb esetben kotelezték arra, hogy a roman nacionalista politika
igényeit teljesen kiszolgald konyveket jelentessen meg. (Megemlithetjiik Stefan Pascu
torténész vagy llie Ceausescu magyarellenes miiveit).

1986-ban mar 143-ra csokkent a Kriterion kiadvanyainak szama. (Korabban atlag évi
170 kotetet adtak ki) A kiadora nehezedd szellemi, anyagi €s politikai nyomas
kovetkeztében a Kriterion rendkiviil nehéz helyzetbe keriilt: a kezdeti 6tven fos garda
majdnem felére csokkent, a torzsgarda életkora kozel keriilt a nyugdij-korhatarhoz,
ugyanakkor a konyvszakemberek szakmai utanpétlasa nem volt biztositva. Erzékeny
veszteségek érték a kiadd német és mas nyelvil szerkesztGségeit is, s a kiadora nehe-
zed0 nyomas kovetkeztében le kellett mondani a nemzetiségi nyelvek szamanak
novelésérdl. gy mar nem keriilt sor a tervezett bolgar nyelvii kotet megjelentetésére, s
a kis lélekszamu nemzetiségek kiadvanyai is sorra elakadtak a homogenizalodas si-
vatagjaban.

A romaniai magyar kdnyvkiadast Magyarorszag igyekezett tiamogatni. A két orszag
kiadokozi és konyvforgalmazasi megallapodasa értelmében olyan tételben vasaroltak
Romaniatél magyar konyveket, amely az ottani konyvkiadast rentabilissa tehette.
Magyarorszag a kozos konyvkiadas koltségeinek mind nagyobb hanyadat vallalta at.
(Az 1980-as évek elején ez a hanyad kb. 30% volt, ez azota folyamatosan emelkedett).
A magyar-roman konyvcsere-egyezmény eredeti elképzelései szerint a romaniai
magyar konyvkiadas magyarorszagi importtal — igy a Magyarorszagon kiadott magyar
klasszikusokkal, mai magyar irodalommal, tudomanyos és technikai targya mivekkel,
lexikonokkal stb. — egésziilt volna ki. Ez a kiegészités mar az 1970-es években is
kevésnek bizonyult, azdota fokozatosan szlikiilt, és a nyolcvanas évek végére
gyakorlatilag megsziint. '™

A ko6z6s konyvkiadasra az 1961 szeptemberében megkdtott roman—magyar tudo-
manyos €s kulturalis egyiittmiikdési egyezmény keretein beliil nyilhatott lehetség. A
magyar fél minden kezdeményezési készségének ellenére sem sikeriilt azonban a
konyvkiadasban érvényesiteni a kdlcsondsség elvét. A kozos konyvkiadas torténetében
a legeredményesebb év az 1968-as esztendd volt, amikor Magyarorszagrol 334 kotet
427 537 példanyban keriilt Romanidba. 1985-ben a roman fél 209 cimet rendelt
350 000 példanyban, ebbdl 87 cim a vilagirodalmat, 122 cim a magyar irodalmat
képviselte. (Ez utdbbi cimszd ald sorolandd 41 egészségiigyi, tudomanyterjeszto,
barkacs, kézimunka, mez6gazdasagi, miiszaki stb. kiadvany). A 122 cimbdl azonban
csupan 49-et vettek at 300-nal nagyobb példanyszamban. 1988—1989-ben a roman fél
tovabb korlatozta a romaniai konyvek magyarorszagi exportjat, €s teljesithetetlen
feltételekkel allt el6: azt igényelte, hogy a magyar fél egy-egy romaniai kotetbdl
legalabb 10 000 példanyt rendeljen, ami természetesen messze meghaladta a
magyarorszagi sziikkségletet.

Az évek soran folyamatosan csokkend k6zos konyvkiadas nemcsak a tobb mint két-
millids magyarsag szamara jelentett potolhatatlan veszteséget. Vesztes volt a mintegy
20 000 f6t szamlalé magyarorszagi roman nemzetiség is, amely ilyen forman nem jutott
hozza fontos, a nemzetiségi tudatot megdrizni segitd romaniai kiadvanyokhoz.

1% {Jj Tiikér, 1986. szeptember 7.
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Konyvtarak, levéltarak, mizeumok

A kozkonyvtarak — az allampolitika szintjére emelt erdszakos asszimilacio
fokozodasaval — egyre rosszabbul voltak ellatva a kisebbségek anyanyelvén irott
konyvekkel. A konyvtarak alig-alig jutottak magyar konyvekhez, nemcsak a koltség-
vetés csokkend dotacidja miatt, hanem azért is, mert a romaniai magyar konyvek kia-
dasa drasztikusan csokkent, és ezzel parhuzamosan — a politika szandékat igazolva —
csokkentették a magyar konyvek importjat. JelentGsen csokkent a magyar vagy a
magyarul is tudd konyvtarosok szama is.

A szakértelem és az allami tamogatas hianyaban veszélybe keriiltek az archivumok
és levéltarak kisebbségi vonatkozasu értékei is. A kisebbség miivelddésében
torténelmileg nagy szerepet jatszo Kkatolikus, protestans vagy egyéb egyhazi
gyljtemények felbecsiilhetetlen kincsei nemcsak feldolgozatlanul alltak, hanem
részben vagy egészben a megsemmisiilés fenyegeti 6ket. Hasonlo volt a helyzet az egy-
hazaknal még visszamaradt egyes levéltari anyagok esetében is.

A hetvenes évektl kezdve szinte teljesen attekinthetetlen lett a kiilonb6z6
felekezetek konyvtarainak, levéltarainak helyzete.'” Az allami hatésagok jogot for-
maltak arra, hogy atvizsgaljak, esetenként elkobozzak és eredeti Orzési helyiikrdl
elhurcoljak az egyhazak kultikus és kulturalis javait, koztiik parokialis okiratokat,
anyakonyveket. Az allamtanacs szamos torvényt fogadott el, koztiik az Orszagos Levél-
tari Alaprol szolo 472/1971. sz. dekrétumot, majd ennek modositott valtozatat
(137/1974. sz.) valamint A nemzeti kulturalis Patrimonium védelmérdl sz616 63/1974.
sz. torvényt, amelyek modot nyujtottak arra, hogy a Beliigyminisztérium a Szocialista
Miivelddési és Nevelési Tandccsal egyiittmiikddve ellendrizze az egyhazak, egyéb in-
tézmények vagy akar maganszemélyek tulajdonaban 1évd, muzealis értékiinek nyil-
vanitott anyagokat, levéltari dokumentumokat.

Mindazok a muzealis gyljtemények, levéltari fondok, amelyek kialakitdsa mar a
mult szazadban megkezdddott, 1948-ban allami tulajdonba keriiltek. Ezek nagy része
az Erdélyi Mizeum Egyesiilet tulajdonaban volt'®®, és autoném jellegiiket a két
vilaghabort k6z6tti roman kormanyok sem vontak kétségbe. Az allamositast kdvetéen
még évekig a tudomanyos kutatds rendelkezésére alltak. Késobbi intézkedés
kovetkeztében azonban a hires gyiijtemények, csaladi levéltarak s a magyar nemzetiség
torténetére vonatkozd felbecsiilhetetlen értékli forrasanyagok &rzése a Belligy-
minisztérium hataskorébe keriilt, s azok a hetvenes évektdl kezdve hozza-
férhetetlenekké valtak.

A bukaresti Torténeti Muzeum szervezésének lriigyével Erdély egész teriiletérdl
begylijtotték a maganszemélyekt6l az erdélyi magyarsiagra vonatkozd dokumen-
tumokat, targyi emlékeket. A mizeum megnyitasat tobbszor elhalasztottak. Az utol-
soként elfogadott kiallitasi anyag mar nélkiilozte a nemzetiségi vonatkozasu targyakat,
ennek ellenére a legtobb tulajdonos hidba varta jogos tulajdonanak visszajuttatasat.

1945 utan néhany esztendeig az erdélyi torténelmi, néprajzi mizeumok még béven
tartalmaztak a nemzetiségek multjara vonatkozo targyi emlékeket. A muzeumokban

195 Antal G. Laszl6: A magyar nemzeti kisebbség helyzete Romaniaban. In: Limes, 1989.109-151. p.
1% Vilagossag, 1949. majus 6.
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ekkor még sok nemzetiségi: magyar €s német igazgatd, muzeologus dolgozott. Az
egyetem egyesitése, a magyar torténészképzés megsziintetése és az egyre szem-
betiinGbb nacionalista kaderpolitika azonban gyorsan éreztette hatdsat: az évek soran
a muzeumok tobbségébdl elbocsajtottak, nyugdijaztdk vagy mashova helyezték a
nemzetiségi muzeologusokat. JelentGsen atcsoportositottak, esetenként radikalisan
megvaltoztattdk a mizeumi tarlatok anyagat is.

Miiemlékvédelem, emlékmiivek

A temet6kben mindennapos volt a torténelmi vagy miiemlékjellegli magyar sirok
eltiintetése, felszamolasa. 1988 szeptemberében Osszetorték a brassoi evangélikus és
romai katolikus kdzponti temeté nagyszamu torténelmi értékii sirkovét, a sirok felsza-
molésat kovetéen a sirkoveket épitGanyagként hasznaltak fel. 1986-ban Aradon az
1848/49-es magyar forradalom és szabadsagharc vértantinak emlékoszlopat koriilvevo
téren sportkombinatot alakitottak ki.

A skanzenekbdl és etnografiai gylijteményekbdl a magyar néprajzi anyagot bevontak
vagy atcimkézve mint roman emlékeket mutattdk be. A kolozsvari Erdélyi Néprajzi
Muzeum kiallitott anyagabol hidnyoztak az e torténelmi t4j kiilonbozé népeinek
multjat, jelenét reprezentald emlékek.

Katasztrofalis helyzetbe keriilt a roméniai miilemlékvédelem. A diktatira még a
roman mult miiemlékeit sem kimélte; kolostorok, templomok, miiemlékek, korhazak
estek aldozatul a bulldozerpolitikanak. Az &Stvenes évek kozepén Osszeirtdk a meg-
mentésre javasolt milemlékeket. A szakemberek altal dsszeallitott lista azonban olyan
terjedelmes volt, hogy - a problémak megoldasa helyett - a nyolcvanas évekre inkabb
a miemlékvédelem intézményes kereteit szamoltak fel. Erdélyi varak, kastélyok,
templomok, eréditmények szazai keriiltek végveszélybe, s épitészeti emlékeket 6rz6
miivészettorténeti varosrészek estek a tudatosan kitervelt ,,varosrendezés” aldozatava.
Szemléletes ¢és megdobbentd képet fest a romaniai milemlékek szandékos
pusztitasarél Dinu D. Giurescu torténészprofesszor konyve.'"’

Az 1944 utani romaniai miiemlékvédelem a Miemlék Igazgatosag 1979. decemberi
felszamolasa utan keriilt mélypontra: a szandékos rombolas eszkalacioja igazan csak
ekkor bontakozott ki.'®

Szinjatszas

Az erdélyi magyar szinjatszas mindig kiilonleges helyet foglalt el az utobbi kétszaz
év magyar kulturajaban. Az egész magyar nyelvteriiletet figyelembe véve az elsd
magyar készinhaz Kolozsvarott az egykori Farkas utcaban, a mai Egyetemek Haza
helyén épiilt fel. Az els6 vilaghaborat kovetd hatalomvaltozas éveiben 20-30 kiilon-
bozé vandorszintarsulat jarta Erdély kozeli és tavoli vidékeit. A kolozsvari Nemzeti

197 The Razing of Romania's Past. (Roméania multjanak eltorlése) New York, 1989.
1% Erdélyi Figyel6, 1990. 1-2. sz.

94



Szinhaz tarsulata 1940-1944 ko6zo6tt a budapesti Operahazzal azonos szami miivészt
foglalkoztatott. 1944-et kovetden a kolozsvari magyar szinhaz mellett Nagyvaradon,
Aradon, Szatmaron, 1946-t6] Marosvasarhelyen mikodott allando tarsulat. Az allamo-
sitds (1948) az aradi és a szatmari szinhazat sziintette meg, de 1948 decemberétdl
1étrejott a kolozsvari Allami Magyar Opera, 1948-ban Kolozsvarrol Sepsiszentgyorgyre
koltozott a munkasszinhaz. 1953-ban Temesvaron 1étesiilt szinhaz, majd ugyanez évben
a Szinm{vészeti Fdiskola egy egész évfolyama magyar szinhazat 1étesitett Nagybanyan.
(Ez a szinhaz harom év mulva Szatmarra kolt6zott at).

A két zsido szinhazbol (Iasi-ban volt és Bukarestben) csak a févarosi maradt meg, a
németek viszont Temesvaron és Nagyszebenben jutottak szinhazhoz. A magyar szin-
hazak koziil a marosvasarhelyi Székely Szinhaz aratta a legnagyobb miivészi sikereket,
szivesen latott vendégek voltak Bukarestben is. A nagyvaradi utan elsdként ez a szin-
haz kapott roman tagozatot az 1962/63-as évadtol kezdve. A két tagozatos szinhaz
eleinte magyar, késébb roman igazgatd vezetésével mikddott. 1969-ben Szatmaron is
kéttagozatos lett a szinhaz, s a folyamat 1988-ban Sepsiszentgyorgyon folytatddott,
ahova — bar ez a brasséi szinhaz kozelsége miatt nehezen volt indokolhaté — roman
tagozatot telepitettek. Csak Kolozsvarott és Temesvarott maradt 6nalld6 a magyar szin-
haz. (Megjegyezziik, hogy Kolozsvarott kozos épiiletben jatszanak a magyar operaval,
Temesvarott pedig ,,szinhazi tarsbérlék” a németekkel.)'®

A roméniai magyar szinhazak szinészutanpotlasardl a kolozsvari Szentgyorgyi Istvan
Szinmiivészeti Féiskola gondoskodott,''’ amely az 1948/49-es tanévben 72 hallgatoval
mikodott. 1954-ben a féiskolat Marosvasarhelyre helyezték. 1976-ban a fdiskolan
roman tagozatot létesitettek, 1987-t6l roman lett az intézet rektora, s 1988-ban a
marosvasarhelyi Koteles Samuel utcai épiiletrdl eltavolitottak az intézet névaddjanak a
nevét, és az intézet egykori sajat lapjat, a Thaliat is megsziintették. A foiskola helyze-
tére jellemzo, hogy 1988-ban négy évfolyaman dsszesen 10 magyar hallgatd tanult, az
utdbbi idok évi beiskolazasi aranya pedig nem haladhatta meg a 2—3 hallgatot.

Az 1945 utani esztendékben gyakorlatta valt a roman és magyar szinhazak kolcsonds
vendégszereplése, nemcsak az orszdgon beliil, hanem a két orszag kozotti kulturalis
egyezmények keretében: roman szinhazak Budapesten, a magyarok Romaniaban
vendégszerepeltek. A kolcsonds megismerést, a tapasztalatok kicserélését szolgalod
kozos vendégjatékoknak a roman fél vetett véget. Bukaresti utasitasra befagyasztottak
a veszprémi és a sepsiszentgyorgyi, illetve a nagyvaradi és a debreceni szinhaz kol-
csonos vendégjatékait is.'!

A hetvenes években Sepsiszentgyorgyon kétévenként megtartottdk a nemzetiségi
szinhazak seregszemléjét, amelyet egybekotottek a nemzetiségi szinhazi kollokvium
megrendezésével. A hagyomanyossa valt rendezvénysorozat is a Ceausescu-féle
kultarpolitika aldozatava valt.

1971 utén kiilondsen jelentds szigoritasokat vezettek be a szinhazak miisorpolitika-
jaban. Egy-egy 0j bemutatot szamtalan cenzlra jellegii megtekintés el6zott meg, s a
helyszinre kiildott kiillonb6z6 bizottsagok akar egyetlen tagjanak rosszallasa elegendd

19" Enyedi Sandor: Romaniai magyar szinhazak. Kézirat.
1% Korunk, 1980.5. sz. 365-369. p.
" Uj Tiikor, 1986. szeptember 7.
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volt ahhoz, hogy a betanult szindarab sohase keriiljon a néz6k elé. A bukaresti szin-
hazak az eurdpai szinhdzak élvonaldba tartoztak, kiilfoldon keresettek voltak a roman
szinhazi rendezok. A lehetetlenné vald szinhazi élet nem egy hires roman rendezét
kényszeritett kiilfoldon maradéasra. A betiltott szindarabok és eldéadasok nemcsak
Bukarestben, hanem a magyar szinhazakban is gyakoriakka valtak. Gazdasagi megfon-
tolas triigyével korlatoztak a nyugati szinmiivek szamat, ezzel parhuzamosan kiszo-
rultak a klasszikus és a kortars magyar szerzOk szinpadi miivei, egyesek azért, mert
»athallasosaknak” talaltattak, masok azért, mert nem ,,harmonizaltak” az éppen alkal-
mazott nemzetiségi politikaval. Az erdélyi magyar szerz6k mivei — koztik Székely
Janos, Siité Andras egyes darabjai — tilalmi listara keriiltek. A darabvalasztas teljes
beszikitését jelentette, hogy a magyar szinhazak évi repertoarjanak Osszetételét is
megszabtak. 70%-nak kotelezéen hazainak kellett lennie, féleg roman, vagy a kultur-
politikat kiszolgaldo romaniai magyar darabnak. A roman darabok magas aranya meg-
nehezitette az alaposan lecsokkentett allami dotacioval mikddd nemzetiségi szinhazak
bevételi terveinek teljesitését. Az allami tdmogatas visszaszoritasanak kovetkeztében
kényszerli 1étszamcsokkentéseket kellett végrehajtani, ami ahhoz vezetett, hogy egyes
helyeken a szinhazakat kiszolgal6 technikai személyzet kis szama miatt a munka folya-
matossaga keriilt veszélybe. A bevételi terv hajszolasa kotelezd modon sziikségessé
tette az eldadasok szamanak novelését, akar a mindségi kovetelmények rovasara is. A
szinészek ilyen koriilmények kozott nagyfoku fizikai és szellemi megterhelésnek voltak
kitéve. A munkakoriilmények szandékos leziillesztését, a milivészi szinvonal megallit-
hatatlan zuhanasat csak a kozonség kitartasa, ragaszkodésa ellenstlyozta valamelyest,
de ez sem tudta megakadalyozni, hogy a magyar szinhazi szakemberek egy része kivan-
doroljon. Az utobbi két évtizedben mintegy szaz {0, legalabb 3 tarsulatnyi magyar
szinész tavozott Romaniabdl a szélrozsa minden iranyaba, a legtobben Magyar-
orszagra. A kolozsvari magyar szintarsulat — amelynek még két évtizeddel ezeldtt tobb
mint negyven szinésze volt — a felére csokkent, s ma mar egy-egy, tomegjelenetekkel
megtiizdelt darab vagy népes szereplogardat foglalkoztatd szinmii eldadasa szinte
megoldhatatlan akadalyokba iitkdzik. De nemcsak a szinészellatottsag valt kritikussa;
megoldatlan volt a rendez6-, diszlettervezd-, jelmeztervez-képzés is.

A szinhazak koltségvetésébdl alig jutott valami a diszletekre, jelmezekre. A
kolozsvari Roman Nemzeti Szinhdz a tizszeresét kolthette diszletekre, mint a
kolozsvari magyar. (Meg kell jegyezniink, hogy a romén szinhaz rendelkezésére allo
Osszeg is meglehetdsen csekély volt).

Evek Ota nem jutott pénz a technikai felujitisra, elavultta és csaknem
mitkodésképtelenné valt a vilagitasi rendszer.

Erdély mindig hires volt sokszinii dalkultarajarol, a két vilaghabora kozotti magyar
dalostalalkozok nemzetkdzi hirnévre tettek szert. Az allamositast kdvetd valtozasok a
magyar énekkarokat sem kimélték: 1949-ben mindenekel6tt a nagy multd Romaniai
Magyar Dalosszovetséget sziintették meg, amely tobb mint 160 magyar dalegyletet
tomoritett. Székelyfoldon a korusmozgalom kiilonosen mély gyokeret eresztett: a
ditréi, székelyudvarhelyi, zagoni vagy gyergydszentmiklosi korus tobb mint szazéves
miltra tekinthetett vissza. Ujjaéledésiikre csak a hatvanas évek végén nyilt lehetdség.
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1972-ben mar ujra szazra volt teheté a magyar korusok szama, ezt kdveten ismételten
a fentrdl iranyitott hanyatlas kora kovetkezett.

Hasonlo hanyatott sors jutott osztalyrésziil a népi egyiitteseknek is: 1956 6szén
megalakulhatott a marosvasarhelyi Allami Székely Népi Egyiittes, amelynek hatarozott
célja volt a romaniai magyar folklor apolasa. Azonos céllal alakult meg 1957-ben a
brass6i magyar Népi Egyiittes vagy az ugyancsak brass6i Német Népi Egyiittes, a
temesvari Szerb Népi Egyiittes. Az els6 1962-ig viselhette a Székely nevet, ekkor nem
csak névvaltozas tortént, hanem Maros néven kotelezdéen megszabtak, hogy misoruk
z0mét a roman folklorbol kellett valogatni. A tobbi nemzetiségi népi egyiittes is a sor-
vasztd nemzetiségi politika aldozatava valt. A kulturpolitika sorra sziintette meg azokat
a hagyomanyos rendezvénysorozatokat, amelyeken még megjelenhetett a nemzetiségi
folklor-zenei vagy tanchagyomany (az oklandi Narciszfesztival, a székelyudvarhelyi
Szejke-folklorfesztival, a székelyudvarhelyi Siculus konnytizenei fesztival stb.).'"?

A hetvenes évek végén kialakul6 és gyorsan fejlodo, a fiatalok ezreit megmozgatd
tanchazmozgalmat 1983-ban betiltottak, vezetdit folyamatosan hamis vadakkal zaklat-
tak. Hasonlo6 sorsra jutottak a magyar nyelvii miikedveld egyiittesek. Az Erdély-szerte
nagy szlagnban miikddé irodalmi korokbol alig néhdny maradt meg a nyolcvanas évek
végére.

Koézmiivelddési egyesiiletek

A nemzetiségi kultura barmilyen megnyilvanulidsa egyre inkdbb a tamadéasok
kereszttiizébe keriilt. 1986-ban megsziintették az 1948 o6ta folyamatosan megjelend
Miivel6dés cimi havi folydiratot, s ezzel a kdozmiivelddés szakmai és modszertani
iranyitasanak vetettek véget. Ami megmaradt, igen csekély volt: a személyi kultusz
dicséretét hirdetd Megénekliink Romania cimli orszagos tomegdemonstracio iranyitott
lehetdsége.

Fokozatosan felszamoltdk a nagy multa erdélyi egyesiileteket, szervezeteket is. Az
1859-ben alapitott Erdélyi Mizeum Egyesiilet, amely fennallasa soran nagy értékii
konyvtarat, kézirattarat, levéltarat és kiillonbozo értékes gylijteményeket hozott 1étre,
1919 utan is zavartalanul miikodhetett. Az alapitvanyokbol, hagyatékokbdl, adakoza-
sokbdl 1étrejott magyar miivelddési bazist a kiralyi Romania kormanyszervei is elis-
merték, bar anyagilag nem tamogattdk. A masodik vilaghdbori utdn berendezkedd
allamhatalom az intézményt gylijteményeivel egyiitt az allamositas utjan bekebelezte, s
tovabbi 6nallé munkajat lehetetlenné tette. Az egyesiilet az allamositasig Erdély-szerte
a magyar nemzetiség fejlodését szolgalé vandorgylléseket tartott, felkarolta a
legtavolabbi vidékek kezdeményezéseit, lehetdséget nyujtott a kiilonbozé tudomanyos
probalkozasok Osszefogasara. A habortt kovetden az egypartrendszer hadallasainak a
kiépitésével parhuzamosan éles tamadast intéztek az egyesiilet vezetdsége ellen, amely
végso soron az egyesiilet 1948-ban bekdvetkezett végleges felszamolasdhoz vezetett.

"2 Csorba Csaba: A romaniai magyar miivelddés és tarsadalomtudoméanyi kutatasok. In: Valésag,
1974.10. sz. 60-78. p.
13 A Hét, 1971. februar 19.8. sz., Igaz Sz6, 1972.4. sz. 585-592.
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Kozmiivelédési Egyesiilet /EMKE/ volt, amelyet az erdélyi magyar tarsadalom 1884-
ben hozott 1étre. Az egyesiilet célja a magyar mlivelddés szervezése és tamogatasa volt,
de az alapszabdly azt is kimondta, hogy a szervezet kotelessége emberszeretd szellem-
ben apolni és fejleszteni Erdély kiilonbozé nemzetiségeinek kultarajat nyelvre, val-
lasra, fajra valo tekintet nélkiil. Az egyesiilet elGsegitette az erdélyi népiskolak haloza-
tanak a fejlesztését, konyvtarak, népdalkorok létesitését. Az EMKE alland6é harcot
folytatott az analfabétizmus ellen, és létrehozta Erdélyben az elsé szovetkezeteket. A
turizmus és az idegenforgalom fellenditésére kiilon egyesiilet: az Erdély-részi Karpat
Egyesiilet megteremtését kezdeményezte. Tamogatta a székelység miivelddésének
megszervezését, a székely vasut megépitését, kezdeményezte szobrok felallitasat,
apolta az erdélyi magyarsag kiemelked$ személyiségeinek sirhelyeit, segitette a
voroskeresztes tevékenységet. 1919 utan az egyesiilet anyagi 1éte veszélybe keriilt, nép-
nevelési és népjoléti intézményei megsemmisiiltek. Az 0j allamhatalom sokaig ellen-
ségesen viszonyult az egyesiilethez, ezért miikddése évekig sziinetelt. 1935-t61 azonban
az EMKE ismét visszanyerte jogi személyiségét, és allamilag is elismerték alapszaba-
lyat. Az EMKE-re 1945 utdn a korabban mar ismertetett forumokhoz hasonld sors
vart: az allamositas véget vetett az egyesiilet tobb évtizedes aldozatos tevékenységének.

A masodik vilaghaborat kovetden a Groza-kormannyal folytatott kompromisszumos
targyalasok eredményeként kolozsvari székhellyel magyar Miivészeti Fofeliigyel6ség
jott létre. A kezdettSl fogva a Magyar Népi Szovetség iranyitasa alatt allo szervezet
mitkodése lehetdvé tette, hogy a romaniai magyarsag beleszoljon sajat miivelodési éle-
tének alakulasaba. Az MNSZ vezet6i ily modon akartdk megteremteni az autoném
kulturalis szervezddés kereteit. A fofeliigyeldség foglalkozott a magyar szinhdzakkal, a
magyar zenei élettel, a miemlékvédelemmel, a milkedvelé mozgalommal, kezdemé-
nyezte a magyar muzealis értékek Osszegyljtését. Ahogy azonban az MNSZ-t megfosz-
tottak 6nallo cselekvési lehetdségétdl, formalissa valt. Késobb az egypartrendszer ki-
alakulasaval, a kozponti allami iranyitas megszilardulasaval az intézményt rendeletileg
feloszlattak.

Ezt kdovetden a part kdzponti bizottsaganak keretében létrehoztak egy ugynevezett
nemzetiségi bizottsagot.'"* Ez azonban nem tudott eredményes munkat kifejteni, mert
a bizottsag tagjainak soraba nacionalista, karrierista, szélsdbalos egyéneket kooptaltak,
akik minden nemzetiségi igényt sérelmi iigynek bélyegeztek, s a nacionalizmus bé-
lyegét siitottek azokra, akik szova probaltak tenni a romaniai magyarsag jogos kultu-
ralis gondjait.

Tomegtajékoztatas

A romaniai magyar sajtonak a vizsgalt korszakra jellemz6 szerkezete az 1950-es
évek elejére alakult ki.'"® Ezt megel6zGen a habora uténi esztendSkben Erdély kiilon-

""" Siit6 Andrés: Irodalom és koziigyiség. Pall Arpad interjuja. In: Lato, 1990.1. sz. 4-21. p.
13 Az irott sajtorél lasd: Jorddky Lajos: A roméniai magyar nyelvii sajto 1971-ben In: Korunk, 1971. 1.
sz. 351-358. p.
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bozé varosaiban szamtalan magyar nyelvli Ujsag, folyodirat latott napvilagot, mintha
csak a két vilaghabora kozotti idészak gazdag sajtotermése folytatodott volna. A
parizsi békeszerz6dés utan a sajtd is egységes ellendrzés és feliigyelet ala keriilt,
aminek kovetkeztében szamos korabbi lap megjelentetését megsziintették. (A
megsziintetett lapok sordba tartozott a Képes Ujsag, az Erdély cimii szocialdemokrata
lap, a kolozsvari Egység cimii magyar nyelvii zsidé hetilap, az Irodalmi Almanach,
Temesvaron a Bansagi iras.) A habort utdn még harom magyar napilap jelent meg
Kolozsvarott. Az 6tvenes évekre azonban csupan egy maradt, a kommunista part lapja:
az Igazsag. A Bukarestben megjelend kozponti napilapot, az 1947-ben indult Romaniai
Magyar Sz6t 1953-t6l Elorére keresztelték. Némi kedvezd fordulat kdvetkezett be
1956-1957-ben, amikor egyes lapok ujra indultak, és 0 lapok inditasara is lehetdség
nyilt. Ekkortol jelent meg a Taniigyi Ujsag, a Napsugér, Gjra indult a Korunk, és
ekkortol jelent meg évente két alkalommal a kolozsvari Nyelv és Irodalomtudomanyi
Kozlemények. 1958-t61 Marosvasarhelyen Miivészet cimmel képes hetilap indult Siité
Andras fOszerkesztésével, amely azonban alig egy évi fennallas utdn kozponti
utasitasra profilt valtoztatott, és Uj Elet cimmel jelent meg. 1970-ben Bukarestben
kulturalis lap indult A Hét cimmel. A sajtora azonban egyre jobban ranehezedett a
cenzura szigora, és a hetvenes évektdl a gyériild nemzetiségi sajtot is fokozatosan a
mértéktelenné valod személyi kultusz szolgalataba allitottak. 1984-ben papirkorlatozas
cimén csokkentették a lapok terjedelmét és példanyszamat, s id6kozben tobb
sajtotermék bejelentés nélkill megsziint (a Méhészet, a Konyvtari Szemle, a
marosvasarhelyi Orvosi Szemle, a Thalia, megsziint valamennyi didklap, nem jelentek
meg a magyar nyelvi izemi lapok stb.).

Az egyre gyériilé nemzetiségi sajtd a rendszer hil kiszolgalojava valt, s tavolrol sem
tudta betdlteni azt az informacids szolgalatot, amelyet a romaniai magyar nemzetiség
— fokozatos elzartsagaban, a kiilfoldi magyarsagtol valo elszigeteltségében — a sajtotol
elvart volna. A diktatura fokozodo terrorjat jelezte, hogy — bar kiilon kdzlemény nem
tudatta — a habort utan elszor 1971. oktober 27-ét6l az erdélyi helységnevek egy
részét csak romanul kozolték. 17 évvel kés6bb mar nem csak bizonyos helységekre
vonatkozott ez az utasitas. 1988 aprilisatol még szépirodalmi miivekben sem lehetett
leirni magyarul vagy németiil az erdélyi helységneveket.''®

A tomegkommunikacié masik fontos teriilete a radi6. A bukaresti radioban 1945-t61
bevezették a napi magyar ora miisorat; az ezt kovetd években szinte valamennyi
erdélyi varosban volt magyar nyelvii helyi adas is, hetente, helyenként naponta. A sok
regionalis adas helyett 1954-t61 a kolozsvari stidiobol naponta tobbszor sugaroztak
magyar nyelvii adast is, s 1957 tavaszatol a Marosvasarhelyen felavatott radiostidio is
elkezdte a rendszeres magyar nyelvii adasait. Eveken keresztiil a bukaresti, kolozsvari
és a marosvasarhelyi stidiok Osszesen napi 7 Oran at sugaroztak magyar nyelvil
miisorokat. 1985 januarjaban kozponti utasitasra felszamoltak a vidéki radiomiiso-
rokat, igy a magyar nyelvii adasokat is. JelentGs szerepet kapott a magyarok tajékozta-

Csorba Csaba: Magyar nyelvii Gjsagok és folyodiratok a szomszédos szocialista orszagokban. In:
Valosag, 1971.11. sz. 77-84. p.
Die ungarische Nationalitdt in Ruménien. Verlag Meridiane, Bucuresti, 1976. 53. p.

118 Soproni Géza (Beke Gyorgy): Odorheiu Secuiesc? In: Kortars, 1988. 8. sz. 79-98. p.
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tasaban a Roméan Televizio nemzetiségi fOszerkesztéségének a munkdja,''’ amely

magyar és német misorokat szerkesztette. A televizid kezdetben heti fél oraban
sugarzott magyar nyelvii miisort, ez késobb tizszeresére, heti 300 percre emelkedett.
(A német adas is heti 200 percre boviilt). Dokumentumfilmek, portréfilmek mutattak
be a romaniai magyarsag életét. A Kalaka sorozattal a televizid magyar adasa inditotta
el az erdélyi tanchazmozgalmat. A televizid fennallasa soran 21 6nalld, sajat készités
tévéjatékot és jatékfilmet mutatott be. 1985 elején a televizid nemzetiségi adasait
megsziintették, a nagyszamu szakértd gardat szélnek eresztették.

A roman hatésagok minden lehetséges modon igyekeztek megsziirni a lakossaghoz
eljutd informaciokat, a kdzponti utasitasok értelmében a hatar- és vamszervek teljes
embargo6t rendeltek el a kiilfoldi sajtotermékek behozatalara, a kiilfldi lapok el6fize-
tési lehetdségét mar korabban megsziintették. A magyar hatar menti 80-100 km
széles savban, ahol kedvezdk voltak a magyar televizio adasainak vételi lehetdségei, a
hatalmi szervek buntetések kiszabdsaval, és az antennak erdszakos leszerelésével
igyekeztek meggatolni az informaciok szabad aramlasat.

Egyhazak

Romaniadban a magyar kisebbség utols6, még viszonylag 6nalld intézményei az egy-
hazak maradtak.'"® Ez annak ellenére is igy volt, hogy a nemzetiségek egyhazait az al-
lam az 1940-es évek masodik felétl a templomok falai kdzé szoritotta, megfosztva
azokat anyagi alapjaik dontd tobbségétol, a kozmiivelodést és a nemzeti kultarat szol-
gald intézményeiktdl és a kiilfoldi — kozte az anyaorszag egyhazaival valé — kapcsolat
minden intézményes lehetségétdl. Feloszlattdk az oktatdsban és a lelkipasztori
munkdban hagyomanyosan nagy szerepet jatszd magyar szerzetesrendeket. A papi
utanpétlast egyre sziikité folyamatos korlatozas mellett teljesen felszamoltdk az egy-
hazak elemi és kozépiskolai haldzatat. Megsziintették a romai katolikus egyhaz gazda-
sagi és kulturalis tigyeit intéz0, évszazadokon at 6nallé anyagi alapokkal rendelkezd
Erdélyi Katolikus Status miikodését, kiilonbozo eszkozokkel erdsen korlatoztak a hit-
oktatast, és szinte teljesen megsziintették az egyhdzak nyilvanossagat: sajtojukat és
konyvkiadasukat felszamoltak.

A kisebbségi egyhazak koziil a kdzelmultig a reformatus és az unitarius egyhaznak
volt elenyészd sajto- és kiadoi tevékenysége. A megkdzelitdleg egymillios 1élekszami
reformatusok 1100 példanyban jelentethették meg belsd terjesztésben a Reformatus
Szemlét. A reformatus egyhdz 1945-1987 kozott dsszesen 53 6nalld kiadvanyt jelen-
tetett meg. Az egyhdz egyre romld helyzetérdl sokat elarul, hogy ebbdl 37 az

"7 A rész gazdagitja az egészet. Beszélgetés Bodor Péllal, a Roman Televizio nemzetiségi adasainak
foszerkesztdjével. In: A Hét, 1971. februar 12. 7. Volt egyszer... Magyar sz6 a roman tévében. Interji
Bodor Péllal. In: RTV Ujsag, 1989. 24. sz.

" Tllyés Elemér: National Minorities in Rumania. New York, 1982. Columbia University Press.
218-237.p.
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1945-1950 kozotti idészakra esik, mig 1957 és 1987 kozott csak 11 kiadvany
jelenhetett meg.'" Bibliat a haboru befejezése ota az egyhiz nem tudott kiadni. A
kiilfoldr6l Romaniaba kiildott biblidk bejutdsat a hatésagok minden eszkdzzel
megakadalyoztak, tobb alkalommal 10 ezres nagysagrendii kiildeményeket koboztak el
és ziztak be.'”’

1989 végén nem volt magyar nyelvii katolikus Gjsag és folydirat Romaniaban.
Szegényes kiadvanyaik koziil emlitést érdemel a Gyulafehérvarott és Szatmaron
csekély szamban kiadott romai katolikus falinaptar. Az utobbi évtizedekben egyetlen
imakonyv, minddssze egy kis katekizmus és egy liturgiai naptar jelent meg. Biblia kia-
daséra az elmalt 40 évben az egyhaznak nem volt engedélye és lehetdsége.'”!

A romai katolikus vallasi magyarok szama jelenleg Romanidban — az egyhaz sajat
adatai szerint — 1 millio felett van. Ebb6l csaknem egymillié él a mintegy 800 templo-
mot, 518 plébaniat fenntartdé gyulafehérvari, temesvari, szatmari és nagyvaradi egy-
hazmegye teriiletén, ahol koriilbeliil 660 pap tevékenykedik. Mintegy 100 ezerre tehetd
a magyar anyanyelv{i katolikusok szama az iasi-i és bukaresti egyhazmegye teriiletén.
Nekik nem volt lehetdségiik a magyar nyelvil hitéletre, s6t az 50-70 ezer fot kitevd
moldvai magyarok esetében a magyar nyelv hasznalatanak tilalma az er8szakos asszi-
miléacio egyik legfontosabb €s leghatasosabb eszkozévé valt.

A hat rémai katélikus egyhazmegye masfél millié hivéjébaol
mintegy egymilli6 magyar:

Egyhazmegye Alapitas Plébaniak és papok Hivok szama (ezer £6) Magyar hivok
éve szama (év) 1910 1930 (év) széma 1985
(ezer £06)
Gyulafehérvari 1009 266 365 (82) 375 379 502 (82) 530
Szatmari 1804 54 84(84) 69 72 150(84) + 140
Nagyvaradi 1093 55 68 (82) 77 76 111 (82)+ 110
Temesvarif 1930 151 133 (84) 474 420  250(84) 120*
BukarestiP» 1883 24 51 (86) 99(86) 40%*
Jagi-ip»> 1884 104 153 (83) 263 (84) 60*
Osszesen 688 (85) 1450 (85) 1000

T Ebbdl kb. 110 ezer német, kb. 20 ezer egyéb (szlovak, roman stb.) nemzetiségii.
» Roman nyelvii egyhazmegyék.

+ Ebb6l néhany ezer német, szlovak stb.

* Becsléstink

A tablazathoz feltétleniil sziikséges megjegyezniink, hogy a szatmari és a nagyvaradi
egyhazmegyék hivéinek latvanyos gyarapodasat leginkabb a romai katolikus egyhazhoz attért
egykori gorog katolikusok adjak.
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Tokes Istvan: A romaniai magyar reformatus egyhaz 1945 utan. MKI-Archivum 843/1989. 310. p.
Butosi John: The Reformed Church in Romania. — In a Historical Perspective In: Reformed
Rewiev, (Holland, Michigan). 1987. vol. 40. Nr. 2. 116-142. p.

21 Virt Laszl6: A katolikus egyhdz Roméanidban. MKI-Archivum 483/1987. 82. p.
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A ROMANIAI ROMAI KATOLIKUS EGYHAZ
KOZIGAZGATASI BEOSZTASA

A Magyarorszagtol 1919-ben Romaniahoz csatolt teriileteken csak a gyulafehérvari
(erdélyi) egyhazmegyét ismerték el pilispokségnek, a szatmari, nagyvaradi, temesvari
plspokséget foesperességnek tekintették, igy — tobb mas hatrany mellett — megfosz-
tottak 6ket az 6nalld papi utanpétlas lehetéségétsl.'

122 Tllyés Elemér: Erdély valtozasa. Mitosz és valésag. Aurdra Kényvek. Miinchen, 1976. 238. p.
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Midta a roman allam 1948-ban felmondta a Szentszékkel kotott konkordatumot,
megsziint a bukaresti érsekség joghatosdga a magyar egyhazmegyék felett. Folyama-
tosan kudarcot vallottak azok a kisérletek is, amelyeket az allam a magyar katolikus
egyhaz vezetOségének atalakitasara és az egyhaz belsd életének kozvetlen ellendrzés
ala vonasara tett. A magyar katolikusok meg tudtak &rizni bels¢ onallosagukat, az
dllamnak alig volt beleszolasa a papok és eldljarok kinevezésébe. Onalloan jart el az
egyhaz a hitoktatas kérdéseiben is. A korlatozasra az allam elsésorban kiilsé esz-
kozoket hasznalt adminisztrativ intézkedések és nem ritkan nyilt drasztikus erdszak
forméjéban.

A katolikus egyhaz legfébb nehézségei kozott kell emlitem az egyhazi sajto teljes
hianyat, valamint a magyar testvéregyhazzal és a vilagegyhazzal valo kapcsolatok admi-
nisztrativ korlatozasat.

A nyolcvanas években a hatosagok erészakosan csokkentették a gyulafehérvari hit-
tudomanyi akadémiara felvehetok szamat. 1977-ben 40, 1983-ban 25, 1986-ban 16 volt
az allamilag meghatarozott felvételi keretszam, ami a papsag eloregedésének és a pap-
hianynak a veszélyét vetitette elére. 1987—89 kozott azonban Jakab Antal piispok és a
mogotte allo papsag szivos ellenallasanak eredményeként ismét 25 hallgatot vettek fel
évente.

A rémai katolikus egyhaz vezetése 1938 és 1980 kozott Marton Aron piispok
kezében volt, aki hitéért és nemzetiségéért hosszl jogtalan bortdnbiintetést is vallalva
megalkuvas nélkiil szolgédlta a magyar nemzetiségi 1ét, kultira, identitastudat meg-
tartasat és fejlesztését. 1949-ben letartoztattak, majd koholt vadakkal 1951-ben
életfogytiglani kényszermunkara itélték.'> 1955-ben kiszabadult, de még tobb mint 10
éven keresztiil rendéri feliigyelet alatt, hazi Grizetben tartottak. Bortonévei kozben az
egyhaz vezetése végig folyamatos volt, mivel — szamitva az allami megtorlasra — 1949
elejétdl titokban pilispokoket szenteltek, akik az eldd letartdztatasat kovetden titokban
hivatalba 1éptek, majd kinevezték utédaikat. 1952-ig némi segitséget jelentett, hogy a
konkordatum felmondasa utan még 4 évig Bukarestben tartozkodott O’Hara papai
nuncius. Az 6 tavozasa utin azonban hosszu idére teljesen elszigetel6dott az egyhaz.'*
A titokban szentelt pilispokoket letartoztattak és elitélték, nagy résziik kiilonb6zo
bortondkben és kényszermunkataborokban vesztette életét. A jol szervezett hierarchia
és Marton Aron megfellebbezhetetlen tekintélye miatt szinte ismeretlen volt az allam-
mal kooperald un. ,békepapsag”, igy a magyar katolikus egyhaz nagy veszteségekkel
ugyan, de szervezetét, 6nallosagat megdrizve keriilt ki az Gtvenes, hatvanas évekbdl.
Marton Aront 1967-ben visszahelyezték jogaiba, 1969-ben és 1971-ben engedélyezték,
hogy Romaba utazhasson. Ez azonban csak a szoritas enyhiilését és nem megsziinését
jelentette.'” Marton Aron 1980 végén bekovetkezett halala utdn helyét tanitvanya,
Jakab Antal foglalta el, aki az jbdl er6s6d6 allami nyomas ellenére is elédje megalku-
vast nem ismerd szellemében vezeti az egyhazat. Az adminisztrativ eszkdzok mellett a
nyolcvanas években az allam nyiltan és er6szakosan beavatkozott az egyhazak ligyébe,

13 R.N.K. bukaresti Katonai Torvényszék 1165/1951. 07. 30. sz. itélete Mérton Aron és tarsai tigyében

MKI 117/1986. 43. p.
124 Virt Laszl6: Katolikusok Erdélyben. MKI 857/1989. 17. p.
125 Virt Lasz]6: Katolikusok Erdélyben. MKI 857/1989. 24. p.
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ami foként a papok személyes megfélemlitésével és terrorizalasaval jart.'* A tomeges
beavatkozasok sem torték meg a papsag nagyobb részét. 1988. augusztus 29-én Gyula-
fehérvaron keltezett levélben 20 fGesperes, esperes, kanonok levélben fordult a Papi
Szenatushoz, és kilenc pontban foglalta 6ssze azokat a legégetobb kérdéseket, amelyek
nélkiil a katolikus egyhaz nem lathatja el feladatat. Szova tették a katasztrofalissa valt
papi utanpotlas kérdését, a szaporodo uj varosnegyedekben a templomépités és hitélet
nehézségeit, a lerombolasra itélt falvak gazdatlanul maradd, sokszor 7-800 éves temp-
lomainak sorsat, a vallasos irodalom vészes hianyat, azokat a nehézségeket, amelyek
abbdl adddtak, hogy egyre tobb magyar nemzetiségli gyerek kényszeriilt mar els6 osz-
talytol kezdve roman iskolaba. Kifogasoltak az egyetemet elvégz6 magyar hallgatok
erdszakos kihelyezését tavoli roman vidékekre, ahol a sajatjuktol eltéré mas etnikai és
vallasi kornyezetbe keriiltek. Fokozatosan gyengitette az egyhazat az is, hogy egyre
nagyobb magyar tomegeket helyeztek at sziil6foldjiikrdl, nemzetiségi kdrnyezetiiktl
tavoli roman vidékekre, aminek koOvetkeztében novekedett a szétszakadt csaladok
szama. Aggodalommal toltotte el az aldirdkat az is, hogy hatranyosan kiilonboztették
meg a tudomanyos, kozéleti, miivészeti palyakon azokat a magyarokat, akik ragasz-
kodtak eredeti vallasukhoz, és gyakoroltdk is azt. ,,Mély tisztelettel kérjiik ezért
Piispok Atyankat, méltoztassék mérlegelni, milyen ton és milyen lépéseket lehet
tenni, hogy a hiveink soraban tapasztalt és fokoz6dd nyugtalansagrol és elkeseredésrol
a Legfobb Forumon is tudomast szerezhessenek” — irtdk Csikcsomafalva, Torda,
Csikszereda, Sepsiszentgyorgy, Beszterce, Brasso, Kolozsvar, Gyulafehérvar, Szaszré-
gen, Marosludas, Gyergyodszentmiklos, Csikszentimre, Székelyudvarhely, Marosvasar-
hely, Kézdivasarhely, Nagyszeben, Gyergyéremete katolikus papjai.'?’

1985-86-ban hallgatolagos allami timogatassal mozgalom indult a magyar katolikus
egyhazmegyében a roman nyelvii liturgia bevezetéséért,'™ hivatkozassal a roman
anyanyelvii rdmai katolikusok névekvo szamara. Az elromanosodott katolikus csangok,
valamint az 1948-ban allami rendelettel az ortodoxiaba beolvasztott gordg katolikus
egyhaz magyar katolikus templomokat latogaté hiveinek kezdeményezésére ezen
kivansagokat peticiok formajaban rendszeresen a Vatikanba is eljuttattak. A II.
Vatikani Zsinat a nemzeti nyelvet tette liturgikus nyelvvé. Ezt a hatosagok fel-
hasznaltak arra, hogy nyomast gyakoroljanak a magyar nyelvii katolikus egyhazra, és
elérjék, hogy a magyar nyelvi liturgia mellett vezessék be a roman nyelvili szertartast
is. Ez a torekvés elokészitette volna a magyar nyelvl katolikus egyhaz fokozatos el-
romanositasat. A gordg katolikus hitben megmaradt romanok azonban nyilt levélben
fordultak II. Janos Pal papahoz,'® kérve, hogy szélljon sikra az 1948-ban erészakkal
felszamolt gorog katolikus egyhaz visszaallitasaért, valamint az ortodox egyhaz altal
bekebelezett gorog katolikus egyhazi javak (templomok, kolostorok) visszaadasaért. A
nyilt levél szerz6i — tobbek kozott az emberi jogok megsértése miatti tiltakozasaival

A rendérségen elszenvedett verések kovetkeztében vesztette életét Dani Gergely gyimesbiikki és
Palfi Géza székelyudvarhelyi pap.

A gyulafehérvari egyhazmegye papjainak allasfoglalasa a vallasgyakorlattal kapcsolatban. MKI.
937/1989.4. p.

Herbst-Oltmous, Anne: Ruménies Unierte zwischen den Fronten. In: Katholische Pressagentur
(Kathpress) (Bécs) 1988. Nr. 18.

Lettre au Pape Jean-Paul II. In: Catacombes 1988. november-december.
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ismertté valt Doina Cornea kolozsvari tanarnd — igy irtak a roman kormany
szandékarol: ,,...A tervezett intézkedések ellenszolgaltatast jelentenének néhany ezer
romai katolikus roman szamara, akik olyan varosi kdzpontokban élnek, ahol mar
évszazadok ota 1éteznek romai katolikus templomok a magyarok szamara. Mint gorog
katolikus romanok nem akarunk sem benyomulni, sem békétlenséget és zavart ma-
gunkkal vinni ezekbe a templomokba, amelyek teljes joggal magyar hittestvéreinkhez
tartoznak”.
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Nem kétséges, hogy a roman nyelvii plébanidk megjelenése a magyar nyelvii romai
katolikus egyhazmegyék teriiletén annak a folyamatnak a kezdetét jelentette a magyar
egyhazban, amely a kulturalis és oktatasi intézmények tagozatositasaval az elmult év-
tizedekben az anyanyelvi oktatds, miivel6dés csaknem teljes felszamolasahoz vezetett.

A reformatus egyhaz vezetdi 1949-ben az allammal egyezményt (statitum) kotottek,
amely széles korl beleszolasi jogot biztositott a vilagi hatésagoknak az egyhaz bels6
életébe és vezetdinek kivalasztasaba. A romaniai reformatus egyhaznak 1989-ben
megkdzelitdleg 1 000 000 hive volt, akik szinte kizarolag magyar nemzetiséglinek val-
lottdk magukat, az istentiszteletek és egyéb szertartdsok nyelve is kizarolag magyar
volt. Szervezetileg az egyhaz két 6nalld piispokségre: a nagyvaradi székhelyli Kiraly-
hagd mellékire és a hagyomanyosan kolozsvari székhelyi erdélyire oszlik. Az 6nallo
egyhazkeriiletek koziil az erdélyinek tobbszaz éves hagyomanyai vannak, mig a Kiraly-
hagd melléki csak 1920-ban jott 1étre az eredetileg magyarorszagi egyhazkeriiletekhez
tartozd, de Romanidhoz keriilt teriiletekbdl. Az elmult 40 évben mindkét egyhaz-
keriilet hatérait és a hozzajuk tartozd egyhazmegyék teriiletét és szamat a gyakran
valtozo kozigazgatasi beosztashoz alkalmazkodva, erdszakos allami nyomasra tdbbszor
(1954, 1959, 1961, 1962, 1965, 1968) at kellett az egyhaznak rendeznie. 1989-ben a
kolozsvari egyhazkeriiletben 8 egyhazmegye: Brasso, Dés, Gyulafehérvar, Kolozsvar,
Kiikiillg, Maros, Sepsi és Udvarhely, a Kiralyhagé mellékiben 5 egyhazmegye: Arad,
Nagybanya, Nagyvarad, Szatmar, Szilagysomlyd volt talalhato, amelyek mind f6ldrajzi
kiterjedésiik, mind 1élekszamuk miatt korméanyozhatatlanok voltak.

A szolgalatot a mintegy 700 fonyi papsag 730 anyaegyhazban, 172 leanyegyhazban és
kb. 500 szorvanygyiilekezetben végezte, kb. 12 000 valasztott presbitériumi tag segit-
ségével."® A presbitériumok, barmennyire korltozott hatokoriiek is voltak, mégis
valasztott magyar testiileteknek szamitottak, ami egy-egy telepiilésen tekintélyt és
csekély — de egyediilalld — lehetdséget nyujtott szamukra a diktatorikus hatalom
intézményeivel és intézkedéseivel vald szembenallasra, amelynek jo példait adjak a
székelyfoldi presbitériumok a vallasoktatas és konfirmacié kérdésében, valamint 1982-
ben a dési és 1989-ben a temesvari presbitérium papjanak, Tokés Laszlonak védelme a
vilagi és a veliik kollaborald egyhazi hatosagok ellen is. Megoldhatatlan problémanak
tint a lelkészutanpotlas kérdése. A Kiralyhagd melléki — Nagyvarad kdzpont — egy-
hazkeriiletnek nem volt 6nall6 lelkészképzo intézménye. A protestans lelkészképzésre,
beleértve az unitarius és evangélikus egyhazat is, a kolozsvari Teologiai Fdiskola volt
hivatott. A lelkészképzés megoldatlansaga miatt 1989-ben csak az erdélyi reformatus
egyhazkeriiletben 70 betéltetlen papi allas volt. A lelkészhiany oka a teologian 1979-
ben bevezetett és azota egyre szigorodd numerus clausus volt. A Kolozsvari Teoldgian
1945-1979 kozott évenként 22-30 fos évfolyamok végeztek. Ez a szam 1979-t6l
folyamatosan csokkenve a nyolcvanas évek kozepétdl atlag évi 89 fore zuhant. 1989-
ben Kolozsvaron a korabban szokasos 115-120 hallgatoval szemben kb. 50 protestans
hallgat6 folytatott tanulmanyokat."!

Sajnos — nem kis mértékben az 1949-es konkordatum kovetkeztében —, az utdbbi
évtizedekben mindkét reformatus egyhazkeriilet €lén olyan piispok allt, aki a hatalom

B0 Tgkés Istvan: i.m. 42. p.
B Tékés Istvan: i.m. 298. p.
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igényeinek kiszolgalasat sokszor eldbbre valonak tartotta, mint hitének és nemzetiségi
érdekeinek képviseletét, ezzel nehezitvén hiveik és papsaguk helyzetét. Mind Papp
Laszl6 nagyvaradi, mind Nagy Gyula kolozsvari miikodésére nem csak a hatdsagok
rendelkezéseinek szolgai végrehajtasa, hanem a reformatus egyhdz sajatos belsd
hatarozatok manipulalasaban, a vezetd posztok betdltésében, valamint abban, hogy a
gyiilekezetek szabad lelkészvalasztasa helyett dnkényesen nevezték ki és helyezték at a
lelkészeket. A reformatus papsag koreiben ugyanakkor novekedett az ellenallds az
egyhazban uralkodo allapotok és a romlé kozallapotok miatt. 1988 szeptemberében az
aradi reformatus egyhazmegye beadvanyban tiltakozott a falurombolas ellen, s ezt a
peticiot 15 lelkész irta ala. 1988 oktdberében 13 reformatus pap kérte Temesvar
ortodox metropolitajanak kozbenjarasat, hogy a kolozsvari protestans Teologiai In-
tézetbe az eddiginél tobb hallgatét vegyenek fel, mert vészesen novekedett az iires
parokigk szama.'**

Az utobbi évtizedben felerdsddd erdszakos asszimilacio és nemzetiségellenes poli-
tika keretében a hivatalos szervek — felekezetre valo tekintet nélkiill — a nemzetiségi
egyhazak aktiv hiveit és papjait az Gtvenes, hatvanas évek moddszereihez hasonldan
megfélemlitették és tildozték, s6t a reformatus egyhazban az allami és egyhazi szervek
kozosen 1éptek fel a nemzetiségiikért és hitiikért kiallok ellen. 1983-ban kényszer-
nyugdijaztak Tokés Istvan piispokhelyettest, teologiai tanart, mivel felemelte szavat az
egyhazon beliili antidemokratikus gyakorlattal szemben. Ugyanilyen okokbdl nyug-
dijaztak Hegyi Istvan székelyudvarhelyi esperest is. Tokés Istvant 1989 nyaran a papi
hivatas alkalmi gyakorlasatol is eltiltottak. Hasonléan allando zaklatasnak volt kitéve
Tokés Laszlo, aki tobbszor felemelte a szavat az egyhazi vezeték megalkuvo allaspont-
javal és a nemzetiségellenes intézkedésekkel szemben. Mind dési, mind temesvari
szolgalata soran — az allandé renddérségi nyomassal parhuzamosan — tobb izben
részesitették egyhazi fenyitésben. 1989 nyaran temesvari allasabol Papp Laszlo plispok
utasitasara felfiiggesztették, annak ellenére, hogy mind a presbitérium, mind a hivek
egységesen kialltak mellette. A pilispdk a vilagi hatosagoknal vald feljelentéstdl sem
riadt vissza.

A tobb mint 400 éves — 1568-ban Tordan megalapitott — unitarius egyhaznak
mintegy 80 000 hive van, akik f6ként a Székelyfoldon talalhatok és 138 anyaegyhazuk-
ban hozzavetdleg 140 lelkésziik kdzremiikodésével gyakoroljak vallasukat. A negyed-
évenként 500 példanyban megjelend Keresztyén Magvetd cimi lapjukat egyetlen
plispokségiik székhelyén, Kolozsvaron adjak ki.

132 T8kés Istvan: i.m. dokumentumok 54. sz.
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Szintén Kolozsvaron van a piispoki székhelye a kb. 30 000 hivet szamlalé6 magyar
zsinatpresbiteri agostai hitvallasi evangélikus egyhaznak. A dontéen evangélikus
Brasso mellett €16 hétfalusi csangdkon kiviil foéként szorvanyokban talalhatdo 46
templomukban kb. félszaz pap végzi a lelki gondozast.'*

™5 Tllyés Elemér: Erdély véltozasa 230. p.

108



Osszesen kb. 90-100 ezer fore teszik a magyar nemzetiségli baptistak, piinkdsdis-
tak, adventistak és mas szabadegyhazakhoz tartozok szamat.

A magukat magyarnak vallo izrealita vallasuak a nyolcvanas évekre alig maradtak
Romanidban. A holocaustot atvészel romaniai zsidosag mintegy 90-95%-a az elmult
35 évben kivandorolt sziil6foldjérdl. Jelenleg — becslések szerint — mintegy 3—5 ezren
tekinthetok magyar anyanyelviieknek. Nyelviik és vallasuk miatt gyakran tobbszoros
diszkriminacionak voltak kitéve.

Az allamvallasként favorizalt ortodoxia kivételezett helyzetben volt Romaniaban. Az
egyhaz vezetdi szinte mindenben kiszolgaltak a part- és allami vezetdk kivansagait,
nem emelték fel szavukat sem a templomok lerombolasa, sem a falurombolas ellen.
Az utobbi években a nagyszebeni ortodox piispdkség — Erdély metropolitajanak
irdnyitasaval — tobb magyar- és nemzetiségellenes sajtoterméket és konyvet jelentetett
meg.

Az eddigi adatokbdl az egyes felekezetekhez tartozo hivok szama alapjan a romaniai
magyarok szama joval meghaladja a kétmillot.

vallasfelekezetek Nyilvantartott Becsiilt

magyarok szama 1985-ben (ezer f6)

Romai katolikusok

— A négy erdélyi egyhazmegyében 900 950

— Az Jasi-i e.m.-ben (csangok) 60 60

— A bukaresti e.m.-ben 40 50
>rotestansok

— Reformatusok 760* 900*

— Unitariusok 80 80

— Evangélikusok 30 30

— egyéb protestansok . 90
“elekezeti nyilvantartason kiviili

egykori gorogkatolikusok 50

Osszesen: 1870 2210

* Szamos egyhazkozségben csak a megkeresztelt, illetve a 18 éven feliili hiveket tartjak szamon.

A 70-es évek vége Ota a nemzetiségi oktatds, sajtd és kulturalis intézményhalozat
drasztikus elsorvasztasaval és korlatozasaval parhuzamosan egyre er6s6dé nyomas ne-
hezedett valamennyi nemzetiségi jelleggel bir6 egyhazra ¢és felekezetre, nem
els6sorban az allami ideoldgiaval ellentétes vilagnézetiik, hanem a nemzetiségi nyelv,
kulttra, identitastudat megérzésében jatszott szerepiik miatt. Az 1944 utani korszak-
ban kivétel nélkiil nagy veszteségeket szenvedd egyhazi szervezetek azonban papjaik
dontd tobbségének elhivatott szolgalataval és hiveik tamogatasaval be tudtak tolteni
azt a kiildetést, amely — utolsd, még viszonylag 6nallé intézményként — a romaniai
magyar kisebbség identitasanak megérzésében reajuk harult.
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Kapcsolatok az anyanemzettel

A romaniai magyarsag — rovid megszakitassal — 1919 ota ¢l kisebbségi helyzetben
roman allampolgarként. Az elmuilt évszazadokban azonban az erdélyi torténelem
hagyomanyai, valamint a magyarorszagitol eltérd tarsadalmi, gazdasagi struktara, poli-
tikai gyakorlat és nyelvi kulturalis kozeg kialakitott egy erdélyi magyar identitastudatot
is, amely azonban mind gyakorlati miikddésében, mind 6nmaga definidlasaban az
egyetemes magyar nemzethez vald nyelvi, kulturalis, térténelmi kdtodést, az azonossa-
got tekinti donté elemnek, nem pedig a kiilonbségek hangsulyozasat. A homogén
nemzetallam 1étrehozasara torekvo roman politika tagadja ezt az azonossagtudatot, és
nem ismeri el a bel6le természetesen kovetkezd kettds kotddést, amely mint allampol-
gart Romanidhoz, mint magyar nemzetiségiit Magyarorszaghoz flizi a magyar lakossa-
got. A Ceausescu-rendszer tiltotta, sét biintette a magyar nemzethez valé — barmiféle
kulturalis, torténelmi, etnikai — tartozas hangoztatdsat, és azt nacionalizmus és irre-
dentizmus vadjaval utasitotta vissza, mivel az allami politika szintjére emelt homoge-
nizacié a nemzetiségi kérdés megoldasanak egyetlen modozatat, a minél gyorsabb,
nyom nélkiili asszimilaciot ismerte és probalta minden rendelkezésre allo eszkozzel
végrehajtani. E politika kovetkeztében a Romaénidban ¢l6 magyarsagnak anyanem-
zetével vald kapcsolatai — minden, a szomszédsagbol, a kozds torténelembdl,
kulturabdl, egymasra utaltsagbol, azonos szdvetségi rendszerbe vald tartozasbol
kovetkezo érv ellenére — a nyolcvanas évek végére korabban nem tapasztalt mélypont-
ra siillyedtek.

A hetvenes évektdl kezdve Romania szembenallva az Emberi Jogok Egyetemes
Nyiltkozataban lefektetett, valamint a Helsinki Egyezményben konkretizalt elvekkel és
jogokkal, minden lehetséges modon akadalyozta allampolgérait a kiilvilaggal valo
kapcsolatfelvételben és kapcsolattartdsban. Ez az egész lakossagot egyénileg és
kollektive érint6 jogsérelem kiilondsen sulyosan érintette a nemzetiségi lakossagot,
mivel itt a személyes szabadsag korlatozasa az eszmék és gondolatok szabad aram-
lasanak akadalyozasa mellett a nemzeti kultiratol, torténelemtdl valo elzaras, a
rokoni, barati kapcsolatok korlatozasa, az anyanemzettel vald kollektiv kapcsolat
minden lehetséges formdjanak lehetetlenné tétele a hivatalos allampolitika szintjén
folyt. Roman allampolgarok — turistaként vagy rokonlatogatas céljabol — kiilfoldre
két évente egy alkalommal utazhattak, de ez az igen csekély irott jog sem
érvényesiilhetett maradéktalanul. Az utlevél kiaddsat ugyanis tdbbhonapos
engedélyezési procedura elézte meg (munkahelyi javaslat ¢és tobbfokozati
allamigazgatasi és renddrségi hozzajarulas). Az eljaras soran erdsen felértekelodott a
szubjektiv elbirdlas és a kérelmezd szdmara ismeretlen belsé rendelkezések szerepe.
(A kiilfoldon maradas megakadalyozasara a nyolcvanas években teljes csaladoknak
ritkan adtak utlevelet.) Folyamatosan boviilt az utazasbol eleve kizartak, foként
nemzetiségiek szama, akiknek kérelmét vagy eleve at sem vették, vagy indoklas és
jogorvoslat nélkiil elutasitottak. (A magyar nemzetiségli kérelmezdk kb. 1/3 része
kapott utlevelet.) A nyolcvanas évek eleje 6ta az érvényes utlevéllel rendelkezok sem
valthattak at az utazasuk koltségeinek fedezésére lejt valutara, igy utazédsaik anyagi
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alapja sem volt biztositva. Mindezekhez még az is hozzajarult, hogy 1987-t61 kezdve
egyre tobb magyar nemzetiségiit — érvényes uti okmanya ellenére — indoklas nélkiil a
hatarallomasokon akadalyoztak meg a kiutazasban.

A maganérintkezésekben — az el6z6ekben mar emlitett 225/1974-es 1n.
»szallasrendeleten” kiviil — stlyos korlatozast jelentett az a rendelkezés, mely szerint a
roman allampolgaroknak a kiilfoldivel vald talalkozést és beszélgetést jelenteniiik
kellett az illetékes szerveknek. A Magyarorszag és Romania kozotti postai
egyiittmiikodést jol jellemezte, hogy roman allampolgar otthonabdl évente csak négy
alkalommal telefondlhatott kiilfoldre. A feladott csomagoknak csak toredék része
érkezett meg, a levélforgalmat akadalyoztdk (a magyar nyelven cimzetteket gyakran
nem tovabbitottak). Romaniaban szinte lehetetlen volt el6fizetni barmilyen kiilf6ldon
megjelend magyar nyelvil sajtotermékre. A kiilfoldon eléfizetett és tovabbitott magyar
nyelvii 0jsagokat sem a magancimzettek, sem az intézmények (egyhdazak, szer-
kesztdségek) nem kaptdk meg. Tilos volt magyar nyelvii vagy magyar kulturalis
értékeket is hordozd hanglemezek, filmek, miisoros hang- és videdkazettak,
képzémiivészeti alkotasok bevitele is Romaniaba.

A kulturalis kapcsolatok szintén mélyponton voltak. Tébb mint 10 évig nem volt
Osztondijas romaniai magyar hallgaté a magyar felsGoktatasban. A folyamatos magyar
diplomaciai és tarsadalmi kezdeményezések ellenére a javasolt, mindkét fél szamara
elényds cserekapcsolatok a roman fél merev elzarkozasa miatt semmilyen formaban
nem jottek 1étre. Az 1977-es debreceni-nagyvaradi talalkozon megallapodas sziiletett a
bukaresti magyar és a budapesti roman kulturalis intézet felallitasarol. A roman fél
halogatd magatartasa miatt azonban ezek az intézetek nem kezdhették meg
miikddéstiket.

A romaniai magyarsag fogyatkozo szamu tudosat, irojat, miivészét is akadalyoztak a
kapcsolattartasban, nem tették szamukra lehetévé a kiilfoldon valé publikalast és a
részvételt kiillonboz6 tudomanyos tanacskozasokon és kulturalis rendezvényeken.

A nyolcvanas évek eleje ota a magyar allampolgarok romaniai latogatasa is egyre
nehezebbé valt. A roman szervek évente tobb ezer magyar allampolgartol tagadtak
meg — gyakran mindenféle indoklas nélkiil — a Romanidba utazas lehetdségét. Szin-
tén folyamatosan nétt a Romanidban tdrvénytelenill Orizetbe vett és alapos indok
nélkiil kiutasitott magyar allampolgarok szama. 1988 jiniusdban Romania megsziin-
tette — a maig is érvényben 1évé 1977-es allamkozi egyezmény alapjan 1980 ota
tevékenykedd — kolozsvari magyar fokonzulatus miikodését és munkatarsait kiutasi-
totta az orszagbol. fgy nemcsak a Romaniaba utazé magyarorszagiak (a kiutazok tobb
mint 90%-a Erdély teriiletére latogat) érdekképviselete sziint meg Erdély teriiletén,
hanem az ott é16 magyarok kivandorlasi, csaladegyesitési stb. problémainak intézése is,
nem beszélve a kulturalis és gazdasagi kapcsolatok tovabbi jelentds sziikiilésérol.

A romaniai magyarsag helyzetének a negyvenes évek masodik felétdl bekdvetkezd
gyors iitem{i romlasa felveti Magyarorszag, mint anyaorszag feleldsségét. A II.
vilaghaborit kovetden a magyarorszagi kozvélemény a romaniai magyar nemzeti
kisebbség helyzetére tekintett a legnagyobb varakozassal. Magyarorszag a parizsi béke
alairasaval hivatalosan szakitott az irredentizus minden formajaval. A magyar és a
roman vezetdk ebben az iddszakban tobbszor hangstlyoztak, hogy a két orszag
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kapcsolataiban fontos szerepet szannak az erdélyi magyarsagnak. A negyvenes évek
végétdl azonban az azonos szovetségi rendszerhez tartozas, a belpolitikai hasonlosagok
valdjaban a két orszag egymastol vald elszigetelddését eredményezték, és a sztaliniz-
mus viszonyai kozott a magyar kiilpolitika csaknem négy évtizedre feladta az Gsszma-
gyarsdg — igy az erdélyi magyarsag — érdekeinek képviseletét, védelmét. Ebben a
tekintetben egyébként a nemzetkdzi jog is azt az allaspontot tdmogatta, amely a
kisebbségi problémat az allamok kizardlagos belsé kompetenciajaba utalta, azaltal,
hogy azt feloldotta az altalanos emberi jogok kérdéskorében.

1956 utan a magyar hivatalos allaspont tovabbra is az maradt, hogy Magyarorszag-
nak semmiféle koze sincs a szomszédos orszagokban él6 magyarokhoz. Az 1956-os
eseményeket kdvetden a magyar part- és allamvezet6k tobbszor is kijelentették, hogy a
Magyar Népkoztarsasagnak Romaniaval szemben nincsenek teriileti igényei, és hogy a
»~Roman Munkaspart kitinden alkalmazza a lenini nemzetiségi politikat”. Arr6l azon-
ban nem tettek emlitést, hogy Magyarorszag érdekelt a romaniai magyarsdg nemzeti
megmaradasaban, s6t, Magyarorszagon mindazokat a nacionalizmus vadjaval illették,
akik barmilyen formaban szot emeltek a romaniai magyarsag védelmében.

A hatvanas évek kozepétdl el6szor a magyar irodalom néhany prominens
képviseldje kovetelte a romaniai magyar kultGra megismertetését. A nemzeti-
nemzetiségi kérdés hivatalos atértékelése azonban rendkiviil lassan haladt Magyar-
orszagon. A hetvenes években a hivatalos magyar politika érvrendszerébe beépitette a
nemzetiségek hid szerepének téziseit és azt a tételt, hogy a nemzetiségi kérdés, a
romaniai magyarsag helyzetének rendezése Romania beliigye, de megoldasanak modja
hatassal van Magyarorszag lakossagara, miutan a lakossag jelentés részének vannak a
hataron atnyulé rokoni kapcsolatai. A roman part- és allami vezeték azonban a
gyakorlatban kifejezésre juttattak, hogy a kétoldalii kapcsolatokban nem kivannak a
romaniai magyarsag helyzetérdl targyalni, illetve az esetleg vallalt kotelezettségeiket
nem kivanjak teljesiteni (pl. az 1977-es debreceni-nagyvaradi talalkozo).

A nyolcvanas évek kozepétdl a magyar kiilpolitika nemzetkdzi szintéren is szorgal-
mazta a nemzetiségi jogok érvényesitését, €s igyekezett képviselni a hataron tal é16
magyarok érdekeit. Magyar-roman viszonylatban ebben az idGszakban megprobalta
kimeriteni a kétoldali targyalasok és megegyezés lehetdségeit (KB-titkarok, miniszter-
elnokok, kiliigyminiszterek talalkozoi, és az 1988-as aradi csucstalalkozd a
partfotitkarok kozott). Miutan ezek a talalkozok — nem a magyar fél hibajabol — nem
hoztak eredményt, a magyar-roman kérdések megoldasaban gyakorlatilag nem
tortént elérehaladas, Magyarorszag — a parizsi békeszerzédéseknek és az ENSZ
Alapokmanyanak szellemében — joggal fordult az ENSZ genfi Emberi Jogok Bizott-
sdgahoz. A magyar diplomacianak tobb mint négy évtizede ez volt az elsd sikeres fel-
lépése a romaniai magyarsag védelmében, ami egyuttal azt is bizonyitja, hogy itt
Osszeuropai €s altalanos emberi jogi problémardl van szo.
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Menekiiltiigy

Magyarorszagnak, mint anyanemzetnek a felel6ssége kiilondsen megnétt azutan,
hogy a nyolcvanas évek kdzepétdl a mind szélsGségesebbé valdé romaniai rendszer
egyre tobb magyart kényszeritett sziil6foldjének elhagyasara — kisebbségi torténete
folyaman nem eldszor.

Az ,egységes roman nemzetallam” megteremtéséért a roman kormany mas kisebb-
ségek esetében is rugalmas, kiilpolitikai céljaihoz alkalmazkodoé kivandorlasi politikat
folytatott. A romaniai zsidosag kivandorlasa mar a negyvenes években elkezd6dott, s a
nyolcvanas évek végére gyakorlatilag befejez6dott. 1948—1983 kozott 270 ezer (mas
adatok szerint 350 ezer) zsiddé hagyta el Romdaniat. Nem hivatalos megallapodas
szerint Izrael egy fels6foku végzettségli romaniai zsidoért 5-10 ezer dollart fizetett. A
németek kivandorlasabdl is igyekezett a roman kormany anyagi elénydkhoz jutni; az
NSZK a nyolcvanas években 4-10 ezer markat fizetett egy-egy kivandorldért.
1950-1983 kozott mintegy 150 ezer német hagyta el Romaniat, a nyolcvanas évek
masodik felére pedig a romaniai németség exodusa is a végéhez kozeledett.

A kivandorlas szabalyozasara sziiletett az Allamtanacs 1982. oktober 22-én kibocsé-
tott 302. torvényereji rendelete, amely komoly fesziiltségeket okozott Romanianak az
NSZK-val és az Egyesiilt Allamokkal fenntartott kapcsolataiban. A rendelet
értelmében azok a személyek, akik megkaptak az engedélyt az attelepiilésre, konverti-
bilis valutaban kotelesek visszatériteni a roman allamnak az iskolaztatdsukra, orvosi
ellatasukra, illetve az Udiiltetésiikre forditott Osszegeket. A végleg kiilfoldre tavozo
személyek tulajdonaban levé ingatlan az allam tulajdonaba megy at. A rendelet végre-
hajtasa 1983 februarjaban megkezd6dott és 24 esetben fizettettek ki 5 ezertdl 23 ezer
dollarig terjed6 Osszeget. Ezt kovetden felfiiggesztették a rendelet végrehajtasat, de
magat a rendeletet mind a mai napig nem vontak vissza. Az intézkedést valdsziniileg
diplomaciai alkutételként hasznaltak, hogy nyilvanossagra hozatalaval, majd , liberalis
nem alkalmazasaval” Roménia kiérdemelje az Egyesiilt Allamokté]l a kedvezményes
kereskedelmi elbanast, az MFN statusat. (1983 utdn Romania tigy moédositotta kivan-
dorlasi gyakorlatat, hogy tobb roman allampolgart engedett az Egyesiilt Allamokba,
mint amennyit az USA — az 1980-as menekiilttdrvény értelmében — hajlandé volt
befogadni.)

A magyar kisebbség esetében a roman kormany a hetvenes években a szelektiv
emigraciot — elsOsorban az asszimilaciéra nem hajlando értelmiségick tavozasat —
tdmogatta.

A tajékoztatds nagyobb nyiltsaganak és a probléma egyre sulyosabba valasanak
kovetkeztében a menekiiltkérdés 1986 végén keriilt a kozérdeklodés kdzéppontjaba,
ett6l kezdve az események idérendileg és szamszerien nyomon kovethetok: 1985
juniusa és 1986 oktdbere kozott a romaniai magyarok lehetdséget kaptak arra, hogy
utleveliikkel nyugatra menekiiljenek. Az osztrak hatar lezarasa utan a menekiilok
Magyarorszagon maradhattak, mert a lejart utlevéllel rendelkezéket a magyar hatosa-
gok nem kiildték vissza Romaniaba. A menekiilék 1987 nyaran Jugoszlavian keresztiil,

.....
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1986 végétdl a kormanyzat ,,megtiirte” a menekiilteket, de segitséget nem nyujtott
nekik, karitativ tevékenységet csak maganszemélyek, egyhazak és kisebb szervezetek
folytattak. A menekiiltekkel foglalkozé egyediili hatosag, a KEOKH (a Beliigy-
minisztérium Kiilfoldieket Ellen6rz6 Orszagos Hivatala) tevékenysége gyakorlatilag
arra korlatozodott, hogy rovid idore meghosszabbitotta a lejart utlevéllel itt
tartozkodok engedélyét. A KEOKH 1987 december végén szamos menekiiltet kiu-
tasitott, illetve megvonta tartozkodasi engedélyiiket. Az éles tiltakozasok a kor-
manyzatot el6szor a KEOKH felelés személyzetének lecserélésére, majd konkrét
intézkedések megtételére késztették.

Az orszaggyiilés 1988 januarjaban 300 millié Ft-ot szavazott meg kiilonalapként az
attelepiiltek megsegitésére. A kovetkez6 honapban bejelentették, hogy kormanyzati
tarcakozi bizottsag alakult a letelepedni kivané kiilfldi allampolgarok megsegitésére.
1989 elejére mar 23 ezer roman allampolgar tartozkodott Magyarorszagon, koziiliik 12
ezer 1988-ban érkezett Romaniabol. (A magyar hatosagok ez id6 alatt 1400 embert
kiildtek vissza.) A menekiiltek atlagéletkora 27 év, 88 szazalékuk magyar, 7 szazalékuk
roman, 5 szazalékuk német nemzetiségii volt. (A németek nagy része tovabbutazott az
NSZK-ba.)

1989. marcius 14-én, a ratifikacios okmanyok atadasaval Magyarorszag csatlakozott
az ENSZ menekiiltiigyi konvencidjahoz. Ennek alapjan egy oktdberben életbe 1épett
torvényerejli rendeletben szabalyoztak a menekiiltnek elismertek jogallasat. Eszerint a
menekiilteket altalaban megilletik a magyar allampolgarok jogai, de nincsen példaul
valasztojoguk, és nem terheli dket hadkotelezettség. A felallitott Menekiiltiigyi Hivatal
— Otmilli6 dollaros ENSZ-tamogatassal — harom menekiilttabort (Békéscsaban, Deb-
recenben és Hajdszoboszlon) szerelt fel. Az év végére a menekiiltek szama 30 ezer
folé novekedett, mikdzben mar novemberre elfogyott a segélyezésiikre felhasznalhatd
pénz. Jelentds problémakat okozott, hogy megndvekedett a roman nemzetiségli mene-
kiiltek szama — az év folyaman érkezettek mintegy harmada magyarul nem is tudott
—, s csaknem mindannyian nyugati orszagokba kivantak tovabbutazni, ahol azonban

nem fogadtak Gket.
Az erdélyi menekiiltek korében végzett kérddives vizsgalat alapjan meglehetdsen
részletesen ismerjilk szociodemografiai jellemzbéiket — a menekiiltek altalaban

hatarkozeli erdélyi varosokbol szarmazo szakképzett fiatalok. Kétharmaduk férfi, egy-
harmaduk nd, tobbségiik kozépfoku iskolat végzett szakmunkas, a férfiak altalaban a
gépiparban, a nék a konnyiiiparban dolgoztak korabban. Nagy résziik egyediilalloként
jott, illetve a csaladosok csaladjukkal (gyermekeikkel) egyiitt.

A menekiiltek utolso lakhelyiik szerinti teriileti megoszlasa nagyjabdl tiikrozi az
erdélyi magyarok teriileti megoszlasat — figyelembe véve természetesen a magyar
hatartdl valé tavolsig modositd hatasat. Majdnem ugyanilyen aranyokat mutat a
sziiletési hely szerinti megoszlas is.

A menekiiltek tobb mint egyharmada jott utlevél nélkil: ezek fdleg a hatar
kozelében €106, fiatal, viszonylag iskoldzatlanabb férfiak voltak. Altaldban elmondhato,
hogy a tavolabbrdl (pl. Székelyfoldrdl) jottek az iskolazottabbak, és a nék utlevéllel
érkeztek. Meglepd, hogy — a szubjektiv ismérvek alapjan — az erdélyi atlagnal jobb
életkoriilmények kozott éltek.
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A kérdezettek nagyobbik része (52%) egyaltalan nem késziilt fel a menekiilésre, ezt
az is mutatja, hogy a végzettségiiket, szakképzettségiiket igazold okmanyokat csak
40%-uk hozta at (féleg az illegalis hataratlépok). A gyermekes csaladok hoztak csak
altalaban nagyobb pénzdsszeget (5000 lej felett), a tobbség — kevés lejt leszamitva —
mas pénzt nem vagy alig hozott magaval. A menekiilés f6 okaként negyediik a rossz
vagy kilatastalan romaniai helyzetet, feliik a magyarsagukban vagy személyiikben ért
sérelmeket nevezték meg. A magasabb életszinvonalat, a jobb élet reményét csak
hatoduk jel6lte meg kozvetlen okként.

A menekiiltek nagy része egyetértett a menekiilttaborok felallitasaval (indoklasuk
szerint kezdetben nélkiilozhetetlen segitséget ad), de a letelepedési alap felhasznala-
saval nem, mert 6k elsGsorban a lakashelyzet megoldasara hasznalnak fel ezt a pénzt.
Ez valdszintlileg 0sszefligg azzal, hogy a tarsadalmi, egyhazi és egyéb szervezetek az
ellatas, az anyagi segélyezés terén igényeik jo részét kérés nélkiil is kielégitették.

A menekiiltek eldszor csaladi életiiket kivantak rendezni: egyesiteni csaladjukat,
gyermeket sziilni, illetve csaladot alapitani. Tulnyomé tobbségik — 87%-uk —
véglegesen — itt kivant letelepedni, s csak 3%-uk tervezte, hogy a romaniai helyzet
kedvezd alakuldsa esetén visszamenne. A nyugatra tovabbutazni vagyok (7%) szinte
mind a fiatal, maganyos férfiak koziil, illetve azok koziil keriiltek ki, akik gyermekeiket
otthon hagytak. (Az utobbiak nyugaton jobb esélyt lattak a csaladegyesitésre.)

A csaladegyesités kérdésében az 1988. augusztus 28-i aradi csticstalalkozot koveten
egyébként tortént némi eldrelépés, néhany tucat gyermek kiutazasi engedélyt kapott
Magyarorszagra menekiilt sziileihez.

A mindenaron vald menekiilés pszichdzisa azonban, amely a romaniai magyarsag
sulyos helyzetének kovetkezménye volt, nem jelentette a romaniai magyarsag
helyzetének rendezését. A Kelet-Ko6zép-Europa legujabbkori torténetébdl vett példak
is azt bizonyitjak, hogy sehol nem hozhat megoldast népcsoportok kényszerii vagy
onkéntes eltavozasa sziil6foldjiikrol.
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Epilogus

E konyv szerzoi régota tervezték a romaniai magyar kisebbség torténetét bemutatd
kotet megirasat. A munka meggyorsitasdhoz jelentds Osztonzést adott a Ceausescu-
rendszer 1989. december 22-i megdontése. Hittiik és reméltiik, hogy ezzel a nappal a
romaniai magyarsag ¢letében is lezarul egy fejezet, az a hét évtized, amelyet az egyre
nyilvanvalobb és sulyosabb jogfosztasok jellemeztek, és amely mar-mar a mindenaron
valé menekiilés vagy a kényszer(i beolvadas keserti alternativaja elé allitotta a romaniai
magyarsagot. 1989 decemberének végén egy pillanatra felcsillant annak a lehetdsége,
hogy egy tiirelmes és kdvetkezetes roman politika begyogyitja a multbeli, kolcsondsen
okozott sérelmeket, semlegesiteni tudja az azokbol taplalkozé nacionalista ideo-
logiakat, és lehetové teszi azt, hogy a roman és a magyar nemzet felismerje objektive
adott torténelmi egymasrautaltsagat.

Reményt adott, hogy a Nemzeti Megmentés Frontja, amely a Ceausescu-rendszer
bukasaval keletkezett hatalmi vakuumot igyekezett betdlteni, elsé nyilatkozataiban
hitet tett a kisebbségi jogok helyreallitasa, biztositasa mellett. E deklaracioval ssz-
hangban elsé intézkedései kozott szamos — a kisebbségeket is sujtd — hirhedtté valt
torvényt helyeztek hatalyon kiviil, tobbek kozott a teriilet- és telepiilésrendezésrol szo-
16t, valamint az un. szallasrendeletet, és megsziintették a kiilfoldiekkel valo érintkezés
tilalmat. A Nemzeti Megmentés Frontjanak januar 5-i nyilatkozata leszdgezte, hogy ,.a
pluralizmus és a demokracia megvaldsitasanak programja a nemzeti kisebbségek sza-
mara lehetévé teszi azt, hogy minden korlatozas nélkiil valora valtsak valamennyi
torekvésiiket, sajatos érdekeik szervezett képviseletét és érvényesitését illetden.” A
Nemzeti Megmentés Frontjanak igéretei kozott szerepelt a Nemzetiségi Minisztérium
felallitasa is. Ezek a nyilatkozatok és intézkedések azt tiikrozték: az 0j roman vezetdk
felismerték, hogy Roméania szdmara az Eurdpahoz vald felzarkozas alapfeltétele az
emberi és polgari szabadsagjogok, beleértve a kisebbségi jogok tiszteletben tartasa. A
decemberi fordulat megteremtette ennek a lehetségeit, hiszen — sok évtizedes gytlol-
kddés utan — a magyarok és romanok kozosen vettek részt a diktatira megdonté-
sében. A romaniai magyar kisebbség politikai aktivitasat jelzi, hogy mar december 25-
én megalakult a Romaniai Magyar Demokrata Szdvetség, amely nemzeti és demokra-
tikus alapon egyesiti a Romaniaban €16 magyarsagot.

Az RMDSZ az onrendelkezési jog proklamalasaval lépett szinre, ezt a jogot azon-
ban Romania teriileti egységének tiszteletben tartasaval kivanja gyakorolni. Januar 13-
an kozzétett szandéknyilatkozatabol az is kidertil, hogy tagjai elfogadhatatlannak tarta-
nak minden olyan értelmezést, amely szerint a magyarsag jogainak gyakorldsa ,,sértd
lehet a roman allam fiiggetlenségére és szuverenitasara, a roman nép alapvetd politikai
érdekeire nézve”. E szandéknyilatkozat — nyilvanvaléoan a Magyar Népi Szovetség
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példajara utalva — azt is leszdgezi, hogy a Romaniai Magyar Demokrata Szovetség
nem akarja folytatni ,,a félmegoldasok, a hatranyos egyezkedések politikdjat”, hanem
kész fiiggetlen szervezetére timaszkodva, ,,a politikai kiizdelem eszkozeivel is érvényt
szerezni” meghirdetett jogainak. A nyilatkozat e része nyilvanvaldan arra utal, hogy az
RMDSZ nem kivanja egyetlen politikai part mellett sem elkételezni magat. Az 6nal-
l6sag meglrzése teszi ugyanis lehetévé szamara, hogy megteremtse sajat intéz-
ményrendszerét, s ennek révén hiteles politikai szerepet toltson be.

A magyar kisebbség jovjével kapcsolatos kezdeti reményeket azonban hamar fel-
valtotta a kidbrandulas. Januar kozepétol — a belpolitikai helyzet konszolidalodasaval
parhuzamosan — feler6sddott a roméan nacionalizmus. A Ceausescu-rendszer ,,legiti-
mitasat” negyedszazadon keresztiil a kiilsé (elsGsorban magyarorszagi) veszélyre valo
allando hivatkozas, valamint a belsd ellenségnek tartott magyarsaggal szemben szitott
félelem biztositotta. A rendszert védé nacionalizmus, amelyet a hivatalos propaganda-
ban dsszekapcsoltak Romania teriileti integritasanak védelmével, mély gyokeret vert a
roman kozvéleményben. Ez az oka annak, hogy a nacionalizmus mind a régi rendszer
hiveinek felforgatd tevékenységében, mind egyes un. torténelmi partok pl. a Nemzeti
Parasztpart programjaban kozponti helyet foglal el. Az ellenzéki partok kozil a
»keresztény és nemzeti” alapon allo Nemzeti Parasztpart is ,,az egységes roman nem-
zetallam” eszméjébdl indul ki. Ezért nem tamogatja nemzeti alapon szervezd6dd intéz-
mények, csoportosulasok megalakulasat és ellenzi a kulturalis autonomia megadasat.

A Nemzeti Megmentés Frontjanak politikusai nyilatkozataikban elismerik, hogy a
roman kormany kiilf6ldi megitélésének dontd eleme a kisebbségek iranyaban folytatott
politika. Ugyanakkor a majus 20-ara kiirt valasztasok eldtt nem akartak kemény kéz-
zel fellépni a roman nacionalizmussal szemben. E kettds szoritasban a hatalmon levé
kormany igyekezett elodazni a kisebbségi problémak megoldasat. A megoldatlan kér-
dések viszont fokoztak a bizonytalansagot és allanddsitottak a nemzeti fesziiltségeket.

A Nemzeti Megmentés Frontjanak politikai térvesztésével és az Ujonnan létrejott
politikai partok meger6sodésével kialakult vakuum-helyzetben a romaniai magyar
kisebbség helyzete egyre inkabb a politikai-hatalmi harc kdzéppontjaba keriilt. Bizo-
nyitja ezt a romaniai magyarsag jovoje szempontjabol kulcsfontossagl anyanyelvi okta-
tas kérdése is. Szamos teriileten (els6sorban a magyar tobbségli Hargita és Kovaszna
megyében) visszaallitottak a magyar tannyelvii iskolakat. A vegyes lakossagl térségek-
ben — mindenekel6tt a helyi lakossag ellenallasa miatt — a magyar €s roman iskolak
szétvalasztasanak tigyében alig tortént elérehaladas, és nem sikeriilt megoldast talalni
a kolozsvari Bolyai egyetem kérdésében sem. A Nemzeti Megmentés Frontjanak
tétova, ellentmondasos 1épéseire jellemzd, hogy kezdetben tdmogatta az 6nallé magyar
iskolak megnyitasat, majd Ion Iliescu elndk januar 25-i televizidbeszédében e
kovetelések miatt szeparatizmussal vadolta a romaniai magyar kisebbséget.

Hasonloan ellentmondésosan alakult a NMF igéreteinek sorsa mas kérdésekben is.
Mind a mai napig nem hoztak létre a Nemzetiségi Minisztériumot (helyette megle-
hetdsen tisztazatlan jog- és feladatkorrel az erdélyi tigyekért felelés kormanybiztost
neveztek ki), és a roman hatdsagok szamos esetben tovabbra is akadalyozzak a
Magyarorszagrol szarmazo konyvek bevitelét.
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A kormanyzati hatalom meggyengiilését jelzi az Vatra Romaneascd (Roman fészek)
elnevezésii sz€élsdségesen nacionalista szervezet februar 8-i megalakulasa és
tevékenysége is.

* k%

Az ellenzéket és a nemzetiségeket megfélemlitd valasztasi hadjarat ellenére az 1990.
majus 20-1 szavazdson a Romaniai Magyar Demokrata Szdvetség a Nemzeti
Megmentési Front mogott a masodik helyet szerezte meg. Ez az eredmény egyrészt
azt tiikr6zi, hogy helyesnek bizonyult az a dontés, amelynek értelmében a szdvetség
nem alakult parttd. Ily médon az RMDSZ-nek sikeriilt a romaniai magyarsag donto
tobbségét maga mogé allitania. Masrészt azonban a Front elsopré gydzelme és az a
tény, hogy az RMDSZ lett a masodik legnagyobb eré Romaniaban kiélezheti a nemze-
tiségi fesziiltségeket és ez negativ kovetkezményekkel jarhat mind a roméan demokracia
fejlédésére, mind a kisebbségek, és ezen beliil a magyarsag helyzetére.

A romaniai nemzetiségi kérdés megoldasa kizardlag gyokeres politikai, gazdasagi és
kulturalis valtozasok kovetkezménye lehet. Ugy tiinik azonban, hogy a tekintélyelvii, a
roman nemzet felsébbrendiiségét hirdeté hatalom Romaniaban Ceausescuval nem ért
véget, és az orszag még messze van egy europai alkotmanyos demokracia megvalosula-
satol. Ebben a helyzetben a magyar kiilpolitika azzal tudja leginkabb tdmogatni az
seket tesz annak érdekében, hogy a kisebbségek jovojének alakulasa ne csupan a min-
denkori roman kormanyok politikajanak fiiggvénye legyen, hanem két- vagy tobboldali
megallapodasok is szabalyozzak azt.
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