II1. Ispansagok ¢és a nemesi megye. Az egyhazi
szervezet.

Nem sokkal azutan, hogy a magyarsag elsé képviseléi a
Szamos partjdn megjelentek, Szent Istvan Kkiterjesztette jogat
az orszag minden haszndlatlan teriiletére. Tovabbi telepitések
iranyitasan kiviill 6 foglalja elGszor katonai és igazgatasi egy-
ségbe ezt a tajat is,' amint azt Szatmar varosdhoz kozelesd
vidékek s maga Németi egészen korai megszallasa valdszinlivé
teszi. Legalabb szdz évre mutat vissza Anonymusnak a varrdl
sz0l6 elbeszélése.” Az igy szervezett ispansig rendelkezése ald
keriiltek nyugaton az elsé védévonal népei és a veliik kapcsolat-
ban 4ll6 telepiilések,’ mig ezen tal mar a szabolcsi ispan paran-
csolt. Délnyugaton véltozd volt a hatar, délen az Ervidék és
Kraszna mocsarai hatarozottabban valasztottak Bihartol ¢és
Szolnoktdl. A Tisza és Tur folyok, valamint az Avas és a Biikk
gerincének vonalan csak késobb volt sziikség az iddkozben
megtelepiilés folytan értékessé valt érdekteriiletek szétvalasz-
tasara. Az ekként koriilhatarolt fold lakott részei a szatmari
ispan igazgatasa ald keriiltek. Az ispansidg sulypontja kétség-
kiviil nyugatabbra esett, s6t Szatmartdl keletre ebben az iddben
a lakott helyek szama is igen csekély volt: az elhelyezést még-
sem lathatjuk kiilonosnek, fékép ha meggondoljuk, hogy benne
hatarvédelmi szempontok is kozrejatszottak. Nem igazolhato, —
mint a Varadi Regestrum egy Sarvarra vonatkozo adata alap-
jan allitjak, — hogy a varispansag kozéppontja eredetileg nem

"1. Pauler Gy.: A magyar nemzet torténete az Arpadhazi kiralyok
alatt. Bp. 1899. 2. kiadas, 1. 55, 405. 1. skk. Holub: A kiradlyi varmegyék
eredete. Szent Istvan—emlékkonyv. I1. 105; 1.

% Scriptores. 1. 63. 1.

* Természetes hatarok hianydban t. i. csak ez lehetett a szétvalasz-
tds szempontja. A megyehatdr ezen a tajon a kozépkorban igy is allan-
déan ingadozik, bar ennek részben a birtokosok kérésére foganatositott
kiralyi  intézkedések, részben elirasok is okai. Atmeneti, bizonytalan
terilletekre nem gondolhatunk. (L. 1330. Dessewffy: Due mete terree,
ubi comitatus Zabocz separatur a comitatu Zathmariensi.)

* Reg. Var. 244. 1: 1220. — Kandra K.. A sarvari varispansagrol,
Szazadok 1884. 339. 1. skk., Karacsonyi J.: Szatmar varos eredete,
Klebelsberg-emlékkonyv 217. 1.
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Szatmar, hanem Sarvar lett volna. Ezt a feltevést az is meg-
neheziti, hogy a Varadi Regestrum Sarvarjaval szomszédos
faluk ezen a kornyéken sem lokalizalhatok, sarvari varispan-
nak vagy varnépnek pedig Szatmarban éppolyan kevéssé
maradt nyoma, mint Ugocsaban.'

Az 1j ispansag rendelkezett az egykori Orségsorok katona-
népével, a hozzajuk tartozé foldekkel és aldja keriilt az Gjonnan
megszallott teriilet legnagyobb része, mar ott talalt kisszdmu
lakossag s altala hozott emberek egyarant. Minthogy ebben az
idében még sok a hozzaférhetd fold s igy az erdShatartol északra
és keletre nem latszott sziikségesnek felhatolni, amikor pedig
egy-két szazad mulva az erdéségre is sor keriilt, a megvaltozott
katonai sziikségletek ¢és a szerintiik alakuld birtokpolitika
folytan a nagyobb egységekben eladomanyozott foldek benépe-
sitését mar leginkabb az 1j gazddk végezték: ispansagi és
kiralyi népeknek csak az ismert gyepii és a Szamos tagabb
kornyékén maradt szambaveheté emléke.”

Ilyen Szamosszeg, melyhez, mint jelentdés pontokon fekvd
faluihoz altalaban, a kirdly sokaig ragaszkodott. Ilyen volt
Kocsord: okleveles korban mar csak vamja van az ispan kezén.’
Kozvetlen emléke maradt ispansagi népek birtoklasanak a
Gyligye melletti Timoteustelkén, a sagittariusok Magasmartjan,
a varjobbagy-lakta Csengeren.! Ugyaninnen kapunk tuddsitast
a szomszédos Csengerjanosi eredetérdl, mig Ovarinak s a Var-
megye nevil helységnek nevébdl lehet a varral valdo kapcsolatra
kovetkeztetni. Kezdett6l fogva a kirdlyéi Szatmar és Németi
varosok. Rechege kiralyi népei a keleti lap-parton éltek’ s a
Szamoshaton kellett fekiidnie annak a kiilonben nyomtalanul
eltint Thoh foldnek, melyen valamikor varjobbagyok voltak
az urak. Egyes faluk, amilyen a mai Fiilpds- és Pusztadaréc
vagy Udvari, neviikkben hordjak a kirdlyi birtoklds emlékét.
Kiralyi foldek fogadhattdk be annak idején Besenyd, Olaszi,
Oroszi és a besenyé Dob koran betelepiilt nemzetiségeit.® A

' Szab6 1. i. m. 79. . skk.

2 A hegyek s hegyldbak pontjaira esSk mar mas Osszefiiggésbe
tartoznak.

*1357: Zichy II1. 54. 1, 1317: Anj. 1. 428. 1., 1357. Anj. VL. 580. 1.

* 1363. Kolesey, Tarpay 6, 1271: Fejér VIL/3. 71. 1, 1409.-i Aatiras:
PL 31053, 1239: Wenzel XI. 309. L, Erd. M. Gyulay-Kuun.

*1338: Erd. M. Kemény 57, Fejér VIIL/4. 310. 1.

® Malyusz E.: A kozépkori magyar nemzetiségi politika, Szézadok,
1939. 269. 1. — Faluk torténetére vonatkozdan itt csak a legfontosabb
forrasokat kozoljiik. A tobbi az Adattarban talalhaté meg.
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Szamos-vidék legtobb kisnemes-falvanak ismeretlen az eredete.
Minthogy azonban javarészt az elébb koriilirt varbirtok vidékén
fekiisznek: itt sem lehet valdszinltlen a feltevés, mely szerint
nagy részilk valamikor ugyancsak a varszervezet része volt.
Egynéhany birtokoscsalad eredete, mint latni fogjuk, tamogatja
ezt. Vannak végiil foltok, ahol egyaltaldban nincsenek kozve-
tett bizonyitékaink sem: ilyen helyeken nemzetségek (Gutkeled,
Kata) kései betelepiilése és mas kapcsolatok csak valoszinliségét
adjak meg a kiralyi alapitasnak.

Kozvetlen emlékeink vannak még ra az északi, keleti és
déli erddségekbdl, de ezek megtelepiilése mar késdbb s elso-
sorban mas tényezOk hatasara tortént: Okleveles id6kben is
a kiralyé volt Tiszabecs falu, Meggyes ¢és Sarkdoz kornyéke s a
hegyes vidék nagy része: Fentds erdejét az 1216-i oklevél
szerint Imre kirdly vette ki a varispan hatalma aldl; odatarto-
zott a vele mindig egylittszerepld Kékes erdd. is. Ezek ketten
a Biko-patak vonalatol keletre s az Avas-gerinctél délre fekvo
oridsi teriiletet foglaltdk magukba. 1231-1 hatarjdrasunk az
Avas-vidéket hivja Mika ispan erdejének s lehet, hogy az ispan
itt is csak mint a kirdly uradalmanak gondviseldje szerepel.
A XI. szazadban lakatlansaga miatt még szamitasba sem
johetett és csak joval késobb keriilt mas iranyl megszervezés
ala a Krasznatol keletre s kb. a Homordd-vonaltol délre fekvo,
sokaig Oserdd-boritotta teriilet. Tudjuk, hogy a magyar kiraly-
sag—orszaganak erdds részén— a kozépkorban sok helyen szerve-
zett varaktél és honvédelmi beosztastdl fiiggetlen uradalmakat,
melyek ¢élén ugyancsak comesek, magyarul erddispanok allot-
tak. Ilyen volt Zdlyom, ilyen Ugocsa s ilyennek kellett allani
Dél-Szatméarban, Erdéd falu koril is.”> Az o6nalld erdédi ispan-
sdg emlékét comeseirdl és foespereseirdl szoldo okleveleink tar-
tottak fenn.® Erdé6vokrol itt nem hallunk, az intézmény célja
azonban igy sem lehet kétséges, ha a tisztségnek — Szatmar
kozelsége ellenére — az ugocsaival vald kapcsolodasat’ s a taj

' Tiszabecs: 1364: Erd. M. Gyulay-Kuun. Meggyes: 1271: Fejér
VII/3. 71. 1, 1409-i atirds: DL 31053. Az 1216- és 1231-i oklevelek forra-
sait mar kozoltiik. L. még Teleki Pal gr. térképét: Schonherr 358. 1.

? Miélyusz E.: Taréc megye kialakulasa. Bp. 1922. 10. 1., Szabé 1.
i.m. 37. 1., Pesty F.: Az eltiint régi varmegyék, Bp. 1880. 1. 137—38. 1.

3 1215: archidiacono de Herdeud; Reg. Var. 198. 1, 1264: Woch
comiti de Vgocha et de Herdeud, Fejér. IV73. 207.1., 1272: Almus comes
de Wgocha et de Erdeud; 1511-i atiras, Ibranyi; 1330: comes de Zoth-
mar et de Erdeud: Karolyi I. 72. L.

* Az 1330-as adat mar a beolvadas Utjat mutatja.
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jellegét figyelembe vessziik. Ugocsai kapcsolata és késobbi
betelepiilése ad fogddzopontot a felallitas idejének megallapita-
sdhoz. Mint hasonléan fejlett testvérispansaga, ez is a XIL
szazad folyaman kellett, hogy megalakuljon. Teriilete nemcsak
az egész Biikkot foglalta magaban,' melynek — hiszen akkori-
ban erd66rokon kiviil nem élt itt mads — nem volt még sziiksége
kiilon igazgatasra, hanem odatartozott a siksag erdds vidéke is.
Magéaban is valdsziniitlen, hogy alig lakott foldeknek kiilon
féesperességet szerveztek volna. Eppen az egyhazi beosztas
sejteti az ispansag hatarat: Erdéd archidiaconusa egy alkalom-
mal krasznaterebesi iigyben itél.>

A szatmari ispansag tisztvisel6i rendes szereplok minden
kiralyi megyeszervezetben.’ Birtokan él6 népei foglalkozasuk
szerint kiiloniilnek rétegekbe. Katonaskodd elemek elsGsorban
a gyepiikon,' azutin Szamos-vidéki telepeken’ helyezkedtek el.
Ok adjak a legmagasabb réteget s a XIII—XIV. szizadra, ha
elnevezés szerint nem is léptek volna be az egységesiilé nemes-
ségbe, mindeniitt fiiggetlen birtokosok mar. Castrensisek ¢élnek
Vadan, Rechegén, hodaszok Hodaszon.’ Erddéroknek —kiralyi
terlileten csak a Kékesben maradt emléke, de ilyenek Orkddtek
Erdéd vidékén, az Avasban s északnyugaton is.” Udvari, Szeke-
res, Solymos és harom Dardc esetében a helynevek mutatnak
foglalkozasokra. Néhany helység (Szatmar, Németi, Nagybanya,
Meggyes) nem sokkal megalakulasa utan, masok (pl. Szamos-
szeg, Kiralydaroc) késébb kapott kivaltsag birtokaban a tobbi-
t6l egészen eltérd fejlédésnek indultak.

A varteriiletek kozépkori lakoinak népi Osszetételét nem
ismerjilk pontosan, de vilagos, hogy ezeken a késobb szinmagyar
vidékeken dontd szerepet mar kezdetben is a magyarsag jat-

' 1383: Erdewdalya, kir. birtok, Erd. M. Wesselényi, 1394. Erde-
dallya, Lel. Bercs. I1. 22, 1391: in districtu de Erdeud: Lel. Stat. D. 212.

2 1215: Reg. Var. 198. 1.

* Comes, curialis comes, pl. 1215. Reg. Var. 198. 1, hadnagy,
centuriok, poroszlok: 1215. Reg. Var. 196. 1.

* Hodaszi, batori és magasmarti sagittariusok, Or, Dobos lakoi,
a Lapos Orei és a teremi, irinyi és timotheustelki varjobbagyok. L. az
egyes helységeknél.

° Thohi (1268. Lel. Stat. J. 117, rosszul Fejér VIVI. 347.1., Szirmay
1. 40. 1.), csengeri (1239. Wenzel XI. 309. 1.) varjobbagyok.

® Vada: 1221. Reg. Var. 261. 1, Rechege: 1338. Erd. M. Kemény
57, Fejér VII/4. 310. 1. Hodasz: castorinarii, qui Hudaz dicuntur:
1272 < 1511. Ibranyi.

Kékes: custodes silve és falconariusok: 1216-i okl, Kolcsey-

erd6or a Tar mentén: 1181 Szentpétery: Regesta 43—44. 1.
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szott. A rankmaradt varnépnevek tobbsége keresztény-latin
elnevezés s viseldje nemzetiségérél nem vall kozelebbit. Néhany
mindsithetd teremi és vadai név azonban hatarozottan magyar
nyelvii és csak egyetlen idegen talalhato koztiik.'

A kiralyi birtokok nagymértékii eladomanyozasa s a vegyes
szarmazasu kozép-, valamint kisnemesség lassii egységesiilése
és erOre kapasa a XIII. szdzad masodik felére Szatmarban is
megérlelte a helyzetet nemesi megye alakulasara. Egy 1295-ben
tartott nemesi generalis congregatio és Szatmar szolgabirdinak
egy 1299-bél keltezett kiadvanya® III. Andras korara véglegesen
kialakult formakat mutatnak, ha a vicecomes és a késébb szo-
kasos oklevélforma valamivel utobb bukkan is fel® Az 1280-as
évek néhany emléke kevéssel elobb jelzi a nemesség jelentds
szerepét.! A megyei igazgatds szervezete és a jogkor szélessége
nem mutat az orszdgos szokastol eliitd sajatsagokat. A fOispani
tisztség, mely visel6jének tobb kiilon jovedelmi forrast biztosi-
tott,” fokép nagybirtokosok kezén van. Alispanok a megye,
vagy ritkdn szomszéd megyék kozép- és kisnemeseibdl, szolga-
birak, electusok, iuratusok® a helyi kisbirtokossagbol keriilnek
ki. Szomszéd megyckkel (fokép Szabolccsal és Ugocsaval)
gyakran egyiittesen tartott kongregacidinak lassanként allan-
dosuloszékhelye s egyben a nemesi megye kozéppontja mas
probalkozasok utan az alkalmas helyen fekvé Csenger lett.”

' Voyzlou: szlav (Kniezsa). — Itt csak azokat vettik figyelembe,
melyeket kétségkiviil, az oklevél szavai szerint is varnépek viseltek;
tobb masra a részletes targyalasnal keriil sor. Folosleges volna a magyar-
sagot hangstlyoznunk — hiszen elvétve eléforduld szlav ¢és német nyo-
mokon kivil méas az egész megye névanyagdban vagy torténeti emlékei
kozt tovabbi masfélszaz éven at sem talalhatd s az akkor feltind roma-
nok is csak a hegyvidék egyes részein szerepelnek, — ha nem jelent volna
meg legutobb is német szerz6tél erdélyi folyoiratban olyan cikk, mely
Iorga alapjan a XIII. szdzadban ¢élt szatmari «jobagiones castrorumy»
tobbségét romannak mondja s a Satu-Mare Altbenennungot a kornyék
korakozépkori  romdanjaival  talaltatja  ki.  (Scherhaufer: Zur  deutschen
Besiedlung  der  Satmarer  Gespanschaft, Siebenburgische  Vierteljahr-
schrift, 1932. 369. 1.)

2 1295: Vay II, 1299: Hazai Okm. VII. 283. 1.

*Vicecomes: 1316. Anj. 1. 410. 1., oklevél: 1321. Zichy I. 199. 1.

* 1281: fidelibus suis de comitatibus Zothmar et Zobolch existenti-
bus, Dessewffy; 1286: Szatmar ¢és Szabolcs nemeseinek, Fejér V/3.
319. L, IV. Laszld6 kora: Iudices prouincie ex ipsius gracia deputati
de Zotmar, Ernszt 6698.

% 1312. Karolyi I. 39.1., 1357. Anj. VL.580.1,, 1351. Fejér IX/2.118. 1.

® Pl. 1444. Becsky, 1488. Becsky, 1487. Lel. Acta 10.

7 Pl. 1426. Kallay, saec. XV. R. IL 417, 1464. Erd. M. Kemény,
1411: ad ... Chenger sedem scillicet iudiciariam solitam comitatus
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Gyors fejlodés utjat mutatjdk a kancellariai szervezet em-
1ékei.!

Mint a megyei szervezet, igy az egyhazi beosztas alapjait
is Szent Istvan kiraly rakta le. Lattuk, hogy attelepiilések
emlékeként Szatmar megye egészében az erdélyi pilispokséghez
csatolodott.” Szatméar volt egyben az erdélyi dioecesis akkori
legszélso teriilete, ezt utdobb is mindig haboritatlanul birtokol-
hatta: északabbra, a késobb telepiilt Ugocsaért s Maramarosért
még hosszi pereket kellett folytatnia Egerrel’ annak emléke-
képen, hogy az ottani 1) lakossag mindkét egyhazmegye
teriiletérdl toborzodott.

A kés6bb megszilardult fGesperességi beosztds mestersége-
sebb és nem fedi pontosan sem a telepiilés, sem a vilagi koz-
igazgatds egységeinek hatarait. XIII—XIV. szazadi adatok

ugyanis arrdl beszélnek, hogy az erdédi — az erddispansag
hataraival egybeesd s annak felbomlasaval egyidoben koran
megsziint — archidiaconatuson kiviill Szatmar megye teriiletén

még két fOesperes, a szatmari és az ugocsai, végezte az egyhazi
feliigyeletet. Kettejilk teriiletének hatara a Szamos folyé volt.*
Ez az elrendezés nyilvanvaléan nem 1ugy alakult ki, hogy a
Szamostol délre mar Szent Istvan kordban, északra csak szaz-
kétszaz évvel késébb, az ugocsai telepiiléssel egyiddben ért meg
a helyzet — a népesség novekedése kovetkeztében — fOesperes-
ség szervezésére. Ellenkezbleg: a Szamos két partja, lattuk,
mindig szorosan kapcsolodott egymashoz s megfigyelhettiik:
tobb bizonyitékunk van XI. szazad elején Szamos fo6lotti terii-

Zathmar. — Az éveken keresztiil Gelényesen tartott gytléseket a velik
jardé  pusztitaisok s a falu elszegényedése miatt meg kellett sziintetni:
1351. Sztaray 1. 224. 1.

' 1351: vicecomes .. notario suo preccpisset in registro proscripci-
onali inseri .. Anj.V. 500.1., 1411. notarius .. sedis Zathmariensis, Muz.
35, 1518: .. ut moris est, in registrum sive prothocolon illius sedis
vestre iudiciarie .. comitatus Zathmariensis signari et conscribi fecis-

set, Karolyi ITI. 119. 1.

2 Ortvay: Magyarorszdg egyhdzi foldleirisa a XIV. szizad elején,
Bp. 1891. 1. 154. 1. skk. — Ezt mar — latszolag félrevezetd adatok elle-
nére — Szirmay is felismerte: I. 10. 1. Legvilagosabb bizonysagot azok
az oklevelek adnak, melyekben a plébanidk egyhdzmegyei helyét a ne-
mesi megyei beosztastol teszik fliggévé: 1330—42: Beke: Az erdélyi
kaptalan  levéltara  Gyulafehérvartt.  Torténelmi  Tar  1889. 587. 1,
1434: Kallay, saec. XV. R. III. 82.

* Ortvay i. m. 119, 145—148, 156—7. 1.

4 1230-ban Németit az exempcié alkalmival a sasvari fOesperes
alol kell mentesiteni: Fejér III/2. 212. 1. A Szamos a hatar: Pap. Tiz.
107—S8, 116—7, 121—2, 134. 1.
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leten ¢l lakossagra. Az utobbi vidék ezek szerint kezdetben
sem tartozhatott az akkor még teljességgel lakatlan Ugocsahoz,
hanem eleinte ott is a szatmari archidiaconus kellett, hogy
irdnyitson. A bekdvetkezett valtozast — a hatarok mestersé-
gesek — az 11j ugocsai foesperessel kotott kompromisszum vagy
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az erdélyi piispok rendelete idézhette eld, aminek megint az a
torekvés szolgalhatott alapul, hogy az 1j archidiaconatusnak
a szik és ritkanépességli Ugocsan kiviil gazdagabb, lakottabb
foldek is jussanak. Az egész vidék feliigyeletét Erdély piispoke
nevében a meszesentli vicarius latta el s ezt a tisztséget rend-
szerint a kivaltsigos németi plébanos viselte.! Alatta, ugy

' 1338 és 1349. Perényi, 1424. Kallay, saec. XV. R. II. 496. —
Exempcid: 1295. Fejér VI/I. 350. 1.
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latszik, Nyirségre kiterjedd hataskorrel mikodott a szoldobagy-
koriili alesperes.'

Megyénkben csak egyetlen kivétel, a Szatmarnémetitol
északkeletre elteriild erddsvidék faluinak szigetszerti kiilon-
allasa tori meg az erdélyi egyhdzmegye egységét. Papai tized-
jegyzékek s késobbi oklevelek ugyanis Meggyes, Szinyér, Udvari,
Remete, Sarkoz, Apa, Lapos, Nagybanya és Ujvaros plébaniait
az egri piispokségbe soroljak.” Nem valoszinii, hogy idegen
plispok minden jogcim nélkiil tette volna rdjuk a kezét — maga
az erdélyi egyhdzmegye sem tamasztott igényt a teriiletre s
Maramarosért folytatott pereiben vagy mas kovetelései kozt
ezekr6l egyaltalan nem esik sz6, — olyan telepitésre kell tehat
gondolnunk, mely az egri piispokség foldjérél iranyult Szatmar-
nak erre a szigetére s melynek befejeztével az athozott lakok
tovabbra is régi egyhazi fejiiknek fizettek tizedet s azutan is
az O hatosaga ala tartoztak. Nem jelenti ez azt, hogy 6k voltak
a teriilet els6 lakoi, s6t még azt sem, hogy a késébbi falukere-
teket Ok raktdk le elsdknek, minddssze, hogy megjelenésiikkor
nem volt egyhazi szervezet a vidéken. Mint latni fogjuk, fel-
tevésiinket népiségi adatok is erdsitik. Itt csak annyit jegyziink
meg, hogy — bar ezt a teriletet a XIV. szdzad elején lakott
faluk nem valasztottdk még el Maramarostdl s az egri egyhaz-
megye bels kozigazgatasa is, ugy latszik, odasorozta Oket,® —
a telepités mégsem torténhetett onnan. Egyforman valdsziniit-
lenné teszi ezt az ottani népslrliség s az, hogy a perekben
Maramarosnak  Szatmarral semmi kapcsolata: mindig csak
magaban szerepel.

' 1350. vicearchidiacortus de ex ista parte Zoldubag, Vay 370,
1390. vicearchidiaconus a parte Zoldobag, Vay 579a.

2 Pap. Tiz. 356, 371, 202. 1., 1486: Becsky.

* Ortvay i. m. I 155. 1.



