AZ ERDELYI LELEK, az annyit megénekelt, leirt s oly
sokféle szempontbol megvilagitott erdélyi Iélek és szellemi-
ség Olt testet a mivészetben is, annak sajatos formanyel-
vén beszélve; a miivészettorténet épp olyankor lat neki legbonyolul-
tabb feladatanak, mikor egy tdjegység miialkotdsaiban a miivészet-
teremtO nép legfobb jellemvonasait kutatja, avagy amidoén altalano-
san ismert nemzeti sajatossagok lecsapodasat keresi a milemlékek
arculatan. Erdély tekintetében itt éppen kiilonleges probléma elott
allunk, még akkor is, ha miivészetfoldrajzilag a Karpatmedencéhez
tartozik e fold s a rajta kivirdgzott mlivészet szerves és elidegenit-
hetetlen része az egyetemes magyar miivészetnek; az erdélyi miivé-
szet az orszag tobbi részének miigyakorlatatol eltérve, egyéni
zamatd vonasokat nyujt s jol tudjuk, hogy a magyar s a székely nép
mellett az egyéb, Transszilvaniaban €16 torzsek is épitettek, festet-
tek ¢és faragtak. El kell tehat kiiloniteni Erdély miitorténetirojanak
e sokarci miivészeti tevékenységbdl mindazt, ami kétségteleniil
magyar s éppen erdélyi magyar, ha az uralkod6 torténeti szellem
miuvészeti megnyilvanuldsat akarja latni; s vajjon kinalkozik-e erre
jobb lehetdség, mintha a véarak s a kastélyok zartnak tekinthetd
emlékcsoportjaval foglalkozunk? Az utobbi évtizedek europai
miivészettorténetében szinte Homeros sziilbhelyeként szerepel
Erdély, melynek miiemlékeirdl egyazon hévvel bizonygattak, hogy
tulnyomorészt német, majd, hogy féleg bizantino-roman jellegiiek;
s ha van miifaj, amelyet a tudos igények kénytelenek voltak meg-
keriilni, a kastélyok, udvarhdzak épitészete ez, amelyekrdl lehetet-
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len allitani, hogy nem-magyar akarat hivta Oket létre. Nemzeti
mutorténetiink szempontjabol igy kiilonos jelentésége van ez ur-
lakoknak, még akkor is, ha ezek pompaban, nagyszeriiségben, miivé-
szeti fényben s igy altalanos értékben nemcsak a francidk, olaszok,
osztrakok, hanem a dunanttliak mellett is elmaradnak.

E kastélyok torténetét s miivészetét aligha értenénk meg, ha
nem ismernénk a torténelmi sziikségszertiséget, amely azoknak 1étét
Erdélyben olyannyira fontossa emelte. Altalanosan ismeretes, hogy
a var ¢és a kastély tipusat kiilonben sem konnyli egymastol élesen
elvalasztani bizonyos korokban; a kozépkor, majd a reneszansz
kimagaslo csalddjainak otthona s egyben uralmanak alapja az erd-
ditett var s éppen Erdélyben volt sziikség egészen a XVII. szdzad
végeéig jol koriilbastyazott védomiiveket emelni. Elvétve a XVI., de
méginkabb a XVII. szdzadban azonban mar megjelenik az adtmene-
tinek nevezett tipus, a varkastély, hogy helyét a XVIII-ikban atadja
az erdditetlen kastélynak s kisebbméretli udvarhaznak, melyeknek
szama Erdélyben joval tobb, mint amennyit az eddigi kutatas sza-
mon tartott. Alig van viszont uriak itt, melynek helyén egykor ne
var emelkedett volna s melynek alapzatabol ne keriilhetnének eld
XV., vagy XVI. szazadi kovek; csaknem az egész emlékanyagot fel-
sorolhatnank, ha neveiket ide akarnank jegyezni. Olykor a var-eléd
alaprajzanak teriileti megkdtottsége hatdrozza meg a kastély-uto-
dot, melynek tipusos példaja Gernyeszeg; maskor a régi épiilet mint-
egy magja a késdbbi komplexumnak, mint a bonchidai kastély
romankori alapzatu ¢északi oldala s nem ritka eset, hogy egész
épiiletszarnyak s bastydk maradnak meg a kastélyban ujjaoltoztetve.
Az alapjatol fogva Gjonnan emelt kastélyok is ragaszkodnak a régi
képhez és mintdhoz; foldrajzi helyzetiiket is az illeté vidék folott
egykor uralkodd varak hatarozzék meg, kivalt, ha az erdsség nehe-
zen hozzaférheté hegycsticsot korondzott. Igy épitteti Bethlen
Gébor a Magna Curiat a dévai var tovébe, Rakoczi Gyorgy vadasz-
kastélyat a gorgényi var alatt, vagy Bethlen Istvan fejedelem
Kiikiillévara kastélyat az erdsség helyétdl eltérd alapra; ily példa
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még a hadadi, a bethleni kastély s a kisebb gyalui udvarhazak. A
kastélyok épitésanyagat is nem egyszer valamely régi var omladé-
kaibol hordjak 0ssze; Banffy Dénes a dobokai var kdveibdl épitteti
ki Bonchidat s Bethlen Miklés a glogovicai hatdron egy iszonyu
erds falakbol rakott pogdnyvar alapzatira bukkan, — egy pasztor
iranyitotta oda — midon szentmiklosi hazanak alapjat lerakni
késziil.

A tomérdek harc, haboru, a védekezés lankadatlan Osztone,
amely Erdélynek szerepét a magyar histéridban oly vildgosan
kijelolte, az erdélyi torténeti léleknek alapjellemét hatarozza meg.
Ha van lelki vonds, amely az erdélyiekre végletesen jellemzd, ugy
a bizalmatlansag, zarkozottsadg, gyanakvd dvatossag tulajdonséaga ez;
onmagukra utalva, nem hihettek senkinek, minden szép sz, erds
fogadkozds mélyén sotét hatsdgondolatokat, fondorlatos terveket
sejtettek s mindig készek voltak kardjukra csapni, ha 6nallésaguk
s szabadsaguk végveszélyben forgott. Erdélyt a pusztité kiizdelmek
végnélkiili sorozata szantotta keresztiil szazadokon &t s ezt csak
megtetézték a belhabortk, a lazadasok, a nemzetiségi vagy szocialis
jellegli forrongasok s az 61dokld testvérharcok, partkiizdelmek gya-
szos kovetkezményei. A bellum omnium contra omnes sokat kopta-
tott jelmondatanal kevésb talalo illik Erdély torténetére; a varak,
a romai kortél kezdve szakadatlanul épiiltek a hegycstcsokon,
a hagokban, szorosokban, vizi utak sztratégiai pontjainal s a dom-
bokon, sikf6ldon, patakpartokon is. Minden fajtdjuk bdéven volt
képviselve Erdélyben; a kirdlyi vérak, lovagvarak, parasztvarak,
végvarak, a vezetd csaladok castellumai egymast valtottak, a falvak
egész sora erdditi az Istenhazat s igy fejlodik ki az egyik legkiilonle-
gesebb erdélyi épitészeti alakzat két arnyalata, az er6dtemplom és
a templomkastély. Hozza a nagyobb varosok is fallal 6vezik magu-
kat: Fehérvar, Kolozsvar, a szdsz varosok mind bastyéak,- kaputor-
nyok mogé huzodnak s onnan figyelik az ellent, a torok, német
kovetét, varjak a tatar hordadkat, a fejedelem, a tronkoveteld hadat,
a magyarok a szasz sereget s megforditva; Hora népe eldl a felper-
zselt udvarhdzakbol Déva varaba menekiil a magyar nemesség. ..
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Ha erdélyi emlékirdkat olvas az ember, Iépten-nyomon Gyalu,
Almas, Bethlen, Szamosujvar, Gorgény, Vajdahunyad, Fogaras,
Kovar s a tobbiek nevével taldlkozik; ezek, a hozzajuk tartozd
rengeteg faluval s uradalommal egyiitt voltak a szilard pontok,
amelyek az erdélyi urak politikai, katonai és vagyonszerzd torekveé-
seit magnesként vonzottdk magukhoz.

Ily rendkiviili méretii varépité tevékenység lattan, amely a
legrégibb 1dOktdl szakadatlanul tartott, azt hihetnénk, hogy Erdély-
ben nagyszerli sorozata emelkedik a gotikus s reneszansz varaknak,
akar a Loire vidékén Franciaorszagban. Am a sziikségszeriiség, s a
torténelmi erdk, amelyek Iétrehivtak Oket, okaiva lettek gyors
s korai pusztuladsuknak is; a haboruk, tlizvészek, rombolasok, a var-
urak valtozdsa egymasutan tiintették el a hegycslicsokrol a biiszke
eroditéseket s a XIX. szdzadban még a maradvanyok is egyenlové
lettek a folddel. Alig egynéhdny kozépkori var maradt fenn épen,
az is jobbadan atépitve, késobbi ¢épitOstilusok emlékét Orizve;
Torcsvar, Fogaras s Marosvécs a legjelentdsebb példak, mig Vajda-
hunyad vara, a rengeteg viszontagsag, tlizvész ellenére is ugyszol-
van egyetlen, de annal ragyogdébb tanuja az erdélyi gotikus var-
épitésnek. Ritkan volt alkalmuk a wvarak urainak birtokukban
megmelegedni; alighogy megépitették, tataroztdk, mar at is kellett
adniok a sors végzésébol masoknak. A birtokosok egész sora koveti
egymast a legtobb erdélyi var torténetében; maga Vajdahunyad az
erdélyi uralkodok sorozatat szolgéalja Hunyadi Janostdl a roman
kincstarig... Gyalu vara példaul, amely az erdélyi plispokok sza-
mara épiilt, az 1439-1 parasztlazadas utan, Statile6tol Galaczi Moré
Péter birtokaba keriil zalogjogon, majd Izabellanak adja az orszag-
gytilés, elfoglalja Castaldo, utdna Géczy Zsigmond, Bathory Endre,
a fiscus, Napragyi Demeter, Sennyei Pongric, Racz Gyorgy.
Kamuthi Farkas, Zolyomi David, a Rékocziak, Zoélyomi Miklos,
Banfty Dénes, Gyorgy, az els6 guberndtor, majd a Barcsayak bir-
toka. Marosvécs varanak urai ritka hossza sorban kovetkeznek egy-
mas utan. II. Endre 6ta Kacsics Simon, Losonczi Tamas, Dezs6 és
Istvan, Ongor Janos, Szobi Mihaly, Werbdczi Istvan, Kendi Ferenc,
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Hagymasi Kristofné, Bocskai Istvan, Bathory Endre, Wesselényi
Istvan, Rakoczi Gyorgy, Bethlen Gabor, Bethlen Péter, Bethlen
Péterné nevét talaljuk a tulajdonosok kozott s a Podvinnai, Lazar,
Artandi, Hegyesi, Rhédey, Kerecsényi, Illéshazy csalad tagjait, mig
1663 6ta megszakitatlanul a Kemény-familidé. Ugyanilyen a hely-
zet GoOrgény varanal, Fogarasnal s akarhany kisebb udvarhazat is
ismeriink, melynek torténetében a tulajdonosok egész légidja sze-
repel, mint Fiadfalvan vagy Dobokéan; a XVI-XVII. szdzad moz-
galmas torténeti viszonyai, a ndtazasok, Gjraajandékozasok, elzalo-
gositasok s a birtokosok erdszakos haldla mellett a természetes csa-
ladi kapcsolatok, a lednyagon valo 6roklodés is oka a varak és kas-
télyok urai valtakozasanak. Szinte ritkasdg, ha egyazon csalad bir-
tokol egy varat nemzedékeken at s kivaltkép ilyen Bonchida, amely
hatszaz éve megszakitatlanul a Banffyaké; Keresd a XVI. szdzad
végétdl fogva Bethlen-birtok, akar a Kornisoké Szentbenedek. Nem
csoda hat, ha a varurak gyors személycseréje kevés alkalmat nyuj-
tott a diszesebb kiképzésre; a hangsuly inkabb a véddmiivek szilard-
sadgan, a falak roppant tomegén, a bastydk erdsségén volt, mintsem
a diszes homlokzaton. A fejedelemség kordban, midén — Bethlen
¢s a Rakocziak néhany nyugodt évtizedétdl eltekintve — allando
volt a birtoklds bizonytalansdga s a Damokles-kard a szé szoros
értelmében fliggott az erdélyi urak feje folott, a vagyont ingd s
kdnnyebben biztonsagba helyezhetd portékakba, arany s eziist éksze-
rekbe, dragakovekbe, fegyverekbe, diszedényekbe, szdnyegekbe,
ruhdkba, prémekbe, vadborokbe fektették a vezetd csaladok tagjai
s nem kecses szobrokba s faragvanyokba a var homlokzatan, vagy
francia modra valo fantasztikus tetOkiképzésbe... A disz s a kiilsé
pompa ugyancsak ritka jelenség az erdélyi varépitésben s bar a
XVIII. szazad kastélyépitkezésénél a helyzet sokban enyhiil, mégis
erd6s a hagyomany, sziikkszavi, takarékos az épiiletek kiils6 dekora-
cija s mindvégig az Erdélyre olyannyira jellemzd tektonikus gon-
dolat uralkod6 alkatukban.

Az a kevésbeszédliség s a tér- és tdomegkoncepcio vilagos érvé-
nyeslilése, amely nemcsak az erdélyi, hanem az egyetemes magyar
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épitdmiivészet egyik alapvetd jellemvonasa, kétségteleniil mély
miivészetlélektani forrasra vezethetd vissza s nemzeti miivészetiink
egyik fontos ismérve. Mégse hanyagolhatjuk el, éppen Erdély tekin-
tetében a kiils6 adottsagbdl folyo torténeti tényezoket, a politikai
fohatalom ingatagsdgabol kovetkezd altalanos jogbizonytalansagot,
amely a hossza idokre valo berendezkedésnek nem egy esetben ked-
vét szegte; kiilonos sullyal esnek emellett a latba Erdély rendkiviil
nehéz ¢épitésviszonyai, amelyek lényegében szinte szazadokon at
valtozatlanok. Mar a régibb korokban is igen-igen soka huzodott egy
nagyobbszabasu épitkezés, a viszonylag boldog és viragzo XIV-XV.
szazadban is; a fejedelemség koratol kezdve mar irott s okleveles
emlékekbdl is nyomon kovethetd az épitkezés eldfeltételeinek nyo-
morusagos volta. Egyarant kedvezodtlen volt a helyzet mindenkor
a tanult épitészek, az ahhoz értd jo6 mesteremberek s az alkalmas
épitdanyagok hianya dolgdban. Mar Matyas kirdly Budarol kiildi le
Janos baratot a kolozsvari farkasutcai templom épitéséhez s midén
ismert adataink szaporodnak Janos kirdly, Frater Gyorgy s az elsd
fejedelmek idejébdl, tudjuk, hogy behivott olasz épitészek, az tgy-
nevezett fundatorok vezették a varépitéseket. Domenico da
Bologna, a Genga-csalad tagjai, a mantovai Giovanni Landi, a velen-
cei Agostino Sereha nevei a miivészettorténetbél mar jol ismerete-
sek; velilk mikodnek egyiitt az erdélyi magyar kéfaragok, akiknek
a homlokzatkiképzés, a kapuk, ablakok, cimerkdvek elkészitése
koszonhetd. Bethlen Géabor, a legnagyobb erdélyi épité-mecénas,
mar szeretné, ha vérbeli magyar fundaloi is lennének Erdélyorszag-
nak; ezért kiildi ki Paloczi Horvath Janost Padovaba épitészetet
tanulni. Barmily buzgd s mar Kemény Janostol magasztalt kastély-
épitd tevékenység folyik Bethlen és az oreg Rakoczi Gyorgy kora-
ban, 1613-57 kozott, a mesteremberek hidnya allandoan érezteti
hatasat; Radndtot Bethlen be sem tudja fejezni s az utddjara
marad. Az oreg Rakoczi Gyorgy, aki, Szaldrdi szerint ,,hol Velen-
cébdl s mas kiilsd orszagokbdl hozatvan, f6 fundald és kdmiives s
egyébféle jO mesterembereket, oly szorgalmatossaggal continudl-
tatja” az épitéseket, hogy fidnak is irja 1644 junius 17-én kelt leve-
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l1ében, ossza szét a rabok kozott az alkalmasokat oly varakban, hol
épitenek, mint Szamosujvart, Dévan, Fogarasban, Gorgényben. Nem
csoda, ha ily alkalmi munkésokkal keservesen halad az épités s nem
egyszer 0sszeomlik a kész mi; szintén a Siralmas Kronika irojatol
értesiiliink, hogy, midéon Rékéczi Gyalu vardban nagyszabasu épi-
tést rendelt 1639-ben (Haller Gabor, a mikedveld épitész-four
készitette a tervet s 6 vezette az épitkezést) — a keleti oldalon raka-
tott oregtorony, mivel a fundator rosszul fundalt s sietett a munka-
val, mindenestdl a var arkaba szakadt.

Ily dolgok torténhettek a konszolidaltsdg oly fénykordban,
mint I. Rékéczi Gyorgy idején; mennyire leromlottak aztdn az
épitésviszonyok a szazad masodik felében, mikor a fejedelmi abszo-
lutizmus elfajuldsa, a hintapolitika csédje s az allanddsult véreng-
zések teljessé tették a ziirzavart Erdélyben az élet minden tertile-
tén! ... A fejedelmi fénykor fundatorai eltlinnek ekkor s éppen
maganak Bethlen Miklosnak, e nagy allamférfinak s ragyogé ironak
emlékirataibol tudjuk, mit jelentett kastélyt épiteni Erdélyben a
XVII. szézad hetedik évtizedében. Bethlen mar tudatosan kastélyt,
vilagias, francids, nyilt, kellemes otthont akart maganak épiteni
Szentmikléson, nem zord, erdditett varat, még akkor is, ha ,,e nyilt
épitésmod hazamfiainak, kik magokat épiileteikbe bé szoktdk keri-
teni s mintegy bezarni, egyelére kiilonosnek tetszett...” O is tanul
épitészetet, mint Haller Gabor s a kastély tervét 1667-ben dnmaga
készitette, utrechti €és leydeni tanulmanyai utan az architektara
elméletével megismerkedve s francia s olasz tanulmanyutjainak
emlékét felhasznalva. Tomérdek bosszisaga volt e vallalkozasaval,
mert ,,j0 ahhoz tud6 mesterembereket nem kaphattam Erdélyben,
mert az igen igen sziik volt”; atyja nem engedte, hogy mas orszagbol
hozasson kémiveseket s ezért ,.erdélyi mdédon, mindent csak job-
bagy, tudatlan parasztemberrel pénz nélkiil akart szegény végben
vitetni”. Szinesen s szemléltetden irja le sok keservét az alapok
lerakasaval, mert olyan emberek dolgoztak, ,kiknek soha addig
csakany s kalan nem volt kezekben”. A pinceboltokat ,,egy jdmbor
j6 vén német kémives Tobids tanacsabol” kezdte rakatni, aki ,,még
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Bethlen Gébor idejében jott volt el fogott muskatélyos szdmban”
s aztan medgyesi polgarra terebélyesedett. Tomérdek baja, kesert-
sége volt az épitéssel Bethlennek, a kovekkel, a téglakkal, a bolto-
zatok rakasaval tenger sokat kinlodott; Ot esztendeig tartott csak,
mig nagy lggyel-bajjal elkésziilt a foldszint; 6 maga pallérkodott,
,koemelésben, horddsban a szolgdimmal egyiitt magam is sokat dol-
goztam...” Keservesen irja a nagy allamférfi, hogy ,.énnékem
nekem kedvem munkam eszem koltségem ment erre egészen az Ot
esztendd alatt, annyira, hogy a sok tapodas miatt alighogy meg nem
koszvényesedtem” — s tanacsul adja maradékainak, hogy ,.csak
mulatsdgért, kevélységbél ne épitsenek...” ,Ugy latom, nem is
Erdélybe vald a szép épiilet, vagy karba megyén szeme lattara az
embernek, vagy veszekedés gyermekének, vagy mind a kettd, vani-
tas vanitatum”.

fme, hat Erdély egyik legszélesebb latokorii korbeli férfi a
a késoébbi kancellar, ir6 és vilagfi, maga hordja a tégldkat maga-
tervezte kastélyahoz — mily masképpen volt ez messzi Gallidban, a
Napkiraly fényes udvaraban! Nem is csupan jobbagyok dolgoznak,
ifjak, az aprdodok cipelik a fat, a téglat s a kovet; Cserei irja, a tor-
ténetird, a nagyur egykori aprodja, kinek a Teleki elleni tulzott
elfogultsaga nem utolsdsorban komiveslegényi emlékeibdl fakadt. ..

Nem sokkal kedvezdbbek az épitésviszonyok a XVIII. sza-
zadban, a kastélyépités voltaképpeni idejében sem. Hianyzik ehhez
a vezetd fourak anyagi ereje s tehetsége; tavolrdl sem alakultak ki
ekkor Erdélyben akkora latifundiumok, mint Magyarorszagon s
még a legvagyonosabbaknak, a Banffyaknak, Telekieknek, Hallerek-
nek, Bethleneknek sem voltak akkora lehetdségeik, mint az Ester-
hazyaknak, Forgachoknak, Palffyaknak, Erdddyeknek, Karolyiak-
nak, Csakyaknak, Batthyanyaknak, Grassalkovichoknak s a tobbi
vezetd magyar csalddnak. Erdély ekkor, a XVIII. szazadban,
voltaképen elszegényedett s a birtokmegoszlas joval kevesebb tul-
hatalmat adott a fdnemeseknek, mint a Dunantil, vagy a Felvidé-
ken: oly méretli s oly fénylizd épitdtevékenységrol, mint amindt
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Esterhazy Fényes Miklos fejtett ki Eszterhazan, a Kiralyhagon tal
sz0 sem lehetett. S ha volt valaki, ki nem sajnélta a pénzt, anyagi
erejét a kastélyépités pompajara, mint Banffy Dénes, az egészen
eladosodott — ha mas szenvedélyei miatt is — s birtokai zalogba
kertiltek; az erdélyi épitkezés ekkor is sulyos, kockazatos vallal-
kozas volt, bar a szdzad kozepe tdjan mar tobb kivald épitdmester
¢l Erdélyben, egész mesterkorok alakulnak ki Kolozsvart, Vasar-
helyen, Brassoban és Szebenben s legalabb mesterembert nem kell
kiilf61drél hozatni.

Tobb kastély s barok palota épitéstorténetét tartuk mar fel
részletekbemenden s igy tudjuk, mily iiggyel-bajjal, veszddséggel
épiiltek fel e hazak s kastélyok, mennyi idé mult el, mig a kOmives-
pallér hol itt, hol ott nagy siirgetésre megjelenni kegyeskedett;
soha semmi nem vagott Gssze, vagy nem volt kodmives, vagy nem
késziilt el idejére a messzi vidékrdl ,vecturazott” faragott ko, a
ciganyok vetette tégla, vagy nem volt pénze az udvarbirénak, hogy
fizesse a munkasokat s akkor hirtelen odébballtak. Allandé baj,
civakodas, bosszusag forrasa volt mindez s kozben évtizedekig
huazodtak el a legszerényebb épitkezések is; az erdélyiek idéérzéke,
rendkiviili konzervativizmusuk miatt, még a magyarorszagiakénal
is lanyhdbban miikodott. Banffy Dénes grof, Bonchida diszesitdje,
midon fia, Gyorgy, a gubernator, a csaladi épitészenvedélytdl hajtva
a hires kolozsvari palota épitéséhez fog, keserlien irja neki:
»— Laddé fiam mar én probaltam azt, amit te most kezdesz pro-
balni, én tudom, mit ér az erdélyi mester ember, mert nem tsak
hogy rossz munkat tészen, de e mellett az ember soha végét nem éri,
akarmilyen erds contractust is tsindlljon véle...” Tizendt évig is
épil a palota, amit a helyi viszonyok k&zott nem is tarthatunk
soknak, hiszen tizenhdrom évig késziil a csopp vasarhelyi Tolda-
laghi-palota s ugyanennyi ideig tart, mig a foldszintes hadadi Wes-
selényi-kastélyt tetdé ald hozzak. Zsibé nagy kastélya harminc évig
késziil s ennél is tovabb Gernyeszeg, amelyrdl az épitésvezetd udvar-
bird, Zudor Pal uram irja egy levelében 1785-ben: ,— Isten lattya
talan meg is sirattya az, akinek ez a castély fog jutni osztalyba,
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pokolba vetné az ember a pinzt ugy kell rd...” Se szeri, se szama
a peres iigyeknek, amelyeket a grofok inditanak az elszokott vagy
a megegyezéseket fumigald pallérok ellen s masrészt az oOreg
Schuch-

bauer Antal, Erdély nagy barokszobrasza, a kormanyszék -elott
kénytelen Toldalaghi Laszlét perbefogni tizenkét évi elmaradt
béréért. Ily korilmények kozott aztdn nem csodalni, hogy az
erdélyi kastélyépités nem emelkedhetett Rackeve, Eszterhdza, Kis-
marton, Féltorony, Edelény, Cseklész, G6doll6 szinvonalara. A XIX.
szazad elején meg €ppen bekopogtat az anyagi nyomortsag, a napo-
leoni haboruk, a devalvaciok s a ferenci abszolutizmus nyomasztd
kora, s midon Bethlen Lajos Kerlésen messzi foldon megcsodalt
kastélyt s parkot hiv létre, 100.000 forintjanal is tobbe keriil s
emiatt is megy csddbe; életmiive mégis hidbavald erdfeszités volt,
mert 1843-ban az oldhok vandal méddon feldultak és elpusztitottak
mindent. Toldalaghi Ferenc hatalmas kastélyt akar épiteni Koron-
kan, de az erdélyi vasutépités szerencsétlen vallalkozdsédban tonkre-
megy, huszezer holdja eluszik; Banfty Jozsef, a gubernator fia,
csak tervezget, évtizedeken at hatalmas klasszicista épitéseket
Bonchidan, mig tiszttartoi, szolgai szemét is kilopjak s elsikkasztjak
tenger jovedelmét. A nagy mecéndsi nekilendiiléseket a XIX. sza-
zadban sem koveti szerencse; Erdélynek a nagy nyugati centru-
moktdl vald tdvolsdga, magarahagyatottsdga, szegénysége, urainak
korlatozott anyagi moddja, épitésviszonyainak elmaradottsaga nem
engedi, hogy a nagyratdré épité-almok testet Oltsenek. Ezért van-
nak annyian Erdély kastélyai kozott a kevert jellegliek, atépitettek,
ezért annyi a toldas-foldas, halmozdédnak egymasra a kiilonféle sti-
lusok konglomeratumai; mit az apa kezd, csak fia folytathatja,
mas mesterekkel, mas vilag s izlés jegyében s nem egyszer a kegye-
letlen iikunoka kiforgatja az Osi otthont régi képébdl, vagy éppen
foldig lebontatja.
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TALAN SOTET e kép s szomorGiak a negativumok, ahogy
Erdély kastélyépitészetének bevezetd fejezetéiil felrajzoltuk azt, de
mindezt latva és megértve, belepillantva a torténelmi kényszeriisé-
gek, anyagi nehézségek, torzoknak maradt nagy lendiiletek hatterébe,
kozelebb j6, emberibbé valik el6ttiink s sokkalta becsesebb lesz sza-
munkra mindaz, amit ennyi gond, kiizk6dés, historiai és elemi
csapas ¢s az anyag tehetetlenségének lehuzo sulya ellenére is Erdély
urai alkothattak és épithettek. Annal erdsebben érezhetjiik at, mit
jelent az, ha a szellem ereje gy6zedelmeskedik béklyoi folott s
tobbre értékeljiik a lelkiséget, amely allandoan a tragédia arnyéka-
ban ¢élt, de nem ismerte a lemondast; szivdsan, csiiggedetleniil
magasbatorni késziilt, ernyedetleniil tartani akarta europai rang-
jat, méltonak akart maradni a nyugati szellemhez és miivelddési
szinvonalhoz s nem akart lesiillyedni a Karpatoktdl keletre vagy
délre esd népek alantas rangjara. Nyugatra néztek Erdély urai,
még nyugatabbra, mint testvéreik a hegyeken innen s ha tengernyi
baj s gyotrédés kozott is, de miivészetet teremtettek, apoltak, part-
fogoltak s még hozza valamely egyéni, masutt meg nem talalhato
jellegli miivészetet. Szerényebbek, szotalanabbak, joval kevésbbé
nagyszeriek Erdély kastélyai, mint nyugati tarsaik, de tulajdon
karakteriik van, egyéni alkatuk s ez adja meg nekik miitorténeti
€s nemzeti jelentOségiiket.

Hogy ezt az erdélyiességet megismerhessiik, a miivészeti
transszilvanizmust fogalmi nyelvre leforditsuk, s egyben annak
lényegét megéreztessiik, elobb aprd részletekre bontva kellett ele-
mezniink e kastélyok épitészeti megjelenését, az iranyitd stilusok
hazai fazisfejlodését azzal a moddszerességgel, ahogyan a felvetett
tétel jelentdsége megkivanja. Ismerniink kell az alkotok lelkiségét,
az épittetokét s a tervezokét épp gy, mint a névtelen munkdsokét;
nemzeti-népi sajatossagaikat, az 6rokséget, mit vérilkkben hordoznak
s azokat az egyetemes szellemi 4ramlatokat, amelyek az erdélyi
miuveltséget és miivészetet befolyasoltak s az eurdpaisdg részeséveé
tették. Eppen arra a partikularitasra kell ramutatnunk, amelyet
Erdély kastélyai mind az eurdpai, mind a magyar kastélyépitészet jel-
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lemén beliil képviselnek; nem idegeniil, elképesztden haté mozzana-
tok ezek, hanem olykor egészen finom arnyalatok, mint amindk a
testvért a testvértdl, vagy a tavolabbi rokontdl megkiilonboztetik.

A nyugati stilusi kastély legkeletebbre tolt példai az
erdélyi varkastélyok és udvarhazak; e mondatban talan minden
benne rejlik, mi kiilonos jellegiiket megadja. Bene van a Nyugat,
a nyugateurdpai keresztény miivészet minden stilusvaltozésa,
amely az emlékek miiformak nyujtja s amely e nagy egység része-
sévé teszi Oket; benne vannak a keleti végek, hol a magyar nemzet
ort allott a foldrész kulturajanak védelmében. Ily messzire mar
nem jutott el a reneszdnsz, a barok-rokokd vagy a klasszicizmus
oly tiszta, eszmei megfogalmazasban, ahogy Italiaban vagy francia
foldon megfogant; hosszi utat kellett megtennie, mig Erdélyig
elért, elhullajtotta néha éppen alapjellemének vonasait s felvette
a transszilvan vildg ruhdjat. Nem hagyta érintetleniil a szomszédos
Kelet hatasa sem az erdélyi miivészetet; mind az ortodoxia, mind
az Izlam szelleme befolyasolta a miigyakorlat némely agazataban
— mindez azonban a kastélyépitészetben nem mutatkozik. Az 6si
keleti eredetii magyarsag egyik legfobb jellemvondsa azonban az
erdélyi stilusfejlodés egyik dontd tényezdje; a konzervativizmus ez,
a réginek, a beidegzettnek kedvelése s az idegenkedés mindentdl,
mi Ujsag s kiprobalatlan dolog. A magyar miivészetnek jol ismere-
tes vonasa ez az izlés-retardacid, amely a magyar lélekre mutat
vissza; az erdélyi miivészetben sz€lsdséges megjelenési formajat lat-
juk, szinte Azsia évezredekben gondolkozé mozdulatlansagat, ame-
lyet csak a nagy torténelmi valsagok, vulkanlokések tudtak oly-
kor meginditani. Az erdélyi miivészet magyar alapjellemét éppen
e tulsagos konzervativizmus bizonyitja a legékesszolobban, a hagyo-
manyok toretlen ereje; magyarok voltak a kastélyok épittetdi, s
magyarok a nép egyszeri fiai, akik a koveket 6sszehordtak s a kettd
kozott a tervezd: a mérnok, a pallér vagy a tanult komives, ha ide-
gen orszagokbol, olasz, német vagy francia foldrdl jott is, csak a
tervet vagy a részletek mustrajat hozhatta magéaval; miivének szel-
leme az erdélyi magyar levego stilusatalakito hatasat tiikrozi.
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A nyugati keresztény miivészet elsé nagy épitdstilusa, a
roman mivészet, volt a legmélyebb befolyassal az 6sszes kovetkezd
korok erdélyi miigyakorlatara. A félkorives stilus tomegessége,
zartsaga, komorsaga mélyen megfelelt a befelé¢ forduld, bizalmatlan
s mindig védekezd erdélyi szellemnek; e modorban indult meg
a varépités az Arpadok koraban, féként a tatarjaras utan s a gotika
is mindvégig romanos jellegli e foldon. A roppant falak, a mérsé-
kelten hangsulyozott vertikalizmus, a keskeny ablaknyilasok, a
dekorécio szotalansdga s kimértsége, a tér- és tomeggondolat vila-
gos érvényrejutasa jellemzi az erdélyi félkorives, majd a beldle
szervesen kifejlo csucsives épitészetet s mindez kivaltkép megfelelt
a varépités elsOsorban gyakorlati célzatanak. Az emlékanyag, ami
e korokbol, a XI-XV. szdzadbol fennmaradt, tulsdgosan elenyészd
ahhoz, hogy az Arpad- és Anjoukori erdélyi varépitést behatoan
megismerhessiik, 4&mde ez nem is feladatunk; anndl vildgosabban
lathatjuk, mily mély és maradand6 hatassal volt e tdmeges, nehéz-
kes, sulyos falazasi technika a késObbi korok kastélyépitkezéseire.
Ismeretes, hogy magyar foldon mar a XIV. szdzadban kialakult —
felsdolasz hatdsra — a magyar kozségi, sikfoldi varak ama tipusa,
amely négyszogl alaprajzaval, az emeletes vagy foldszintes négy
szarny sarkain emelkedd kerek, vagy szogletes bastydkkal Erdély-
ben is altalanosan elterjedtté valt a XV. szédzadtol kezdve; az 1437-1
parasztlazadds utan a kirdlyi vérak, parasztvarak, végvarak, temp-
lomkastélyok mellett nagy szamban épiilnek az eldkeld nemesi
csaladok varkastélyai is. Természetes, hogy a hegycsucsokon, fontos
sztratégiai pontokon épiilt varak alaprajza a hely megkdtottségei-
hez alkalmazkodott; Torcsvar alaprajza szabalytalan Gtszoget mutat,
a szelindeki, barcarozsnyoi, dévai varak alapzata egészen valtozatos
poligonalis s Vajdahunyad vara meg éppen francia mintdkat kovet.
Az Arpadkori architektiraban tobb francia mesternév bukkan fel
s az uralkodok, szerzetesrendek francia kapcsolatai révén a fran-
ciads templomépitési stilelemek, hogy joggal kovetkeztethetiink nem
egy kozépkori erdélyi varépitd francia voltdra; a hagyomanyok
kialakulasadval azonban mind vilagosabban elkiiloniil a magyar var-
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épitési modor, amelyet katonai szakirok EurOpaszerte magyar var-
rendszernek neveznek; 1551-ben Sig. de Prato Vecchio emliti egy
varrél, hogy ,,munita est modo hungarico™. Jellegzetessége a harom-
szoros védoov: legkiviil a sovénykeritéssel védett latorkert, aztdn a
betapasztott s kiviilrél kéfalnak tiind paldnk s legbeliil a sokmére-
tes, tomérdek falakbol 6sszerodtt erdd.

Az erdélyi véarak nem jatékszerek a gotika kordban sem, a
tornyok nem kecsesek s karcstiak; cicomatlan, riaszté falaik nem
hivalkodasra, hanem harci elszantsdgra mutatnak. E tomor falak
folé mindeniitt igen magas tetOszerkezetek borultak; ez az erdélyi
épitésmodor egyik legszembetiindbb jellemvondsa s szazadokon at.
mindmaig uralkodik. A falak nem tGlmagasak, de az a tetdzet;
ennek egyarant vannak klimatikus s népiségpszicholdgiai eredetii
okai. A hegyvidék épitészete kiilonos feltételeket teremtett itten is:
Erdélyben, hol a fa kimerithetetlen mennyiségben kinalkozott
épitdanyagul s ahol a hatalmas feny6k kozott nem okozott gondot
a hosszu szarufak el6teremtése, a szarvazatok igen meredekek, ame-
lyekrdl kénnyeben is csuszamlik le a rarakodott hotomeg. Mégsem
csupan a hegyvidéknek s a rendelkezésre 4allo fo épitdanyagnak
tudhaté be az erdélyi magas tetdzet; Svajcban, Tirolban, Skandi-
navidban a legmeredekebb hegyek kozott is egyarant alacsony
lejtésti a hazak fedélzete... Kiilonleges néplélektani okok jatsz-
hatnak igy szerepet az erdélyi épitésmodor eme tulajdonsdgéaban:
emlithetnénk még a rokonsdgot a francia szellemmel és varépités-
moddal, hol a tilmagasra emelt, bonyolult tetdszerkezetek, a fel-
kialtojelként kinyuld kémények igazi hazajukra talaltak.

A négyszogli varkastély, tomor falaival, szimmetriatlanul
elszort, keskeny ablakaival, négyszogli,, vagy franciasan kerek bas-
tyaival mintegy kialakult tipusként all el6ttiink az erdélyi torté-
nelmi sorsfordulon, a gotika eurdpai palyafutdsanak alkonyéan,
midon Mohécs utdn, Buda torolt kézre jutdsakor Erdély oOnalld
allamma szervezkedni kényszeriilt. A reneszansz ekkor, a XVI.
szazad kozepén mar taljutott a gyokérverés mozzanatain s éppen
Erdélyben, a fejedelmek olaszos orientacioja, Italia-rajongéasa foly-
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tan uralkodé miivészeti stilussd kezdett fejlddni; mégsem volt oly
mélyrehatd ereje, hogy a varkastély voltaképpeni strukturajat atala-
kitsa, alapvetd elemekkel gazdagitsa s vildgiasabba tegye. Nemcsak
a XVI. és XVII. szazad folyamén, hanem a XVIII-ik elején is divat-
ban marad a négyszdges, zart alaprajza kastély, a sarkokon szogle-
tes, vagy kerek bastyakkal s olykor az egyik szarny kozepén emel-
ked6 kaputoronnyal; a reneszdnsz csak két uj, jarulékos elemmel
szinezi az épitdstilust. Az egyik a tagozas dekorativ, Uj modora; a
kapubejarat, az ajtok, ablakok keretelésének, parkanyzatinak s a
cimerkoveknek faragdsaban jelentkezik, a masik a fedett fa-tornac
helyére 1€ép6 arkados udvari loggia, amely olasz forrasaibol, a XVI.
szazadtol kezdve a fouri épitészeten at a népi architektura legked-
veltebb alakzatdva valt egészen napjainkig. Mindkét épitéselem
azonban hamar atidomul a helyi modorhoz; a tagozasok klasszikus
mintdi, a quattrocento és a cinquecento hirndkei a kolozsvari
magyar kofaragdk kezén mihamar eltérnek szigora eldirasaiktol,
hogy aztan a népmiivészet elemeivel egybeolvadva félreismerhetet-
leniil erdélyi izt Oltsenek. Az udvari tornac alacsonyra huzott bolt-
ivei sem karcst, Vitruvius, vagy Palladio eldirta pillértorzsekre s
elegans marvanyoszlopokra tamaszkodnak, hanem vaskos, tomzsi,
kihasasodo, hazai mddra jo biztonsagosan rakott kdélabakra; a beho-
zott forma, barmily kecses légyen is, elneheziil a Maros, Szamos,
Kiikiill volgyében, a Bethlen Miklos jobbagyainak kérges kezén.
Még oly magyaros formak is, mint amilyen a fels6 olasz forrasbol
fakaddé s foleg a Felvidéken meghonosult partazatos, arkaturas
oromzatkiképzés is gyér példakat Oriz, mint Gyergyoszarhegy,
Toresvar, Ebesfalva, Uzon vagy Keresd miirészletei; éppen Bethlen
Gabor nevezetes fehérvari Friss Palotajanak sorsa bizonyitja, mily
nehézkes volt az atplantalt virdgok teljes kibontakozdsa a hiivos,
borongds klimaju erdélyi levegdben. Kétségkiviil a legékesebb
erdélyi reneszansz épitmény volt ez a minden miivészeti pompaval
diszitett fejedelmi rezidencia, Bethlen kultarreprezentacidjanak
megtestesiilése; alacsony lejtésii, partdzatos oromzatu tetejét azon-
ban utddja, az 6reg Rakoczi Gyorgy lehanyatta s hazai modra ,,szEép
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magos szarufas cserép alatt valdé héjjazatokba” emeltette, mivel,
mint Szalardi irja, ,,noha nagyobbdra a csatornak pléhvel, 6nnal
egyberaggatatva s borittatva volnanak, de hogy mégis csorganak s
a szép fris drdga menyezetii hazakban miatta karok volnanak...”
Fehérvar éghajlata ugyan nem nevezhetd erdélyi vonatkozéasban tal
ridegnek s Rakoczi maga is ,,beszarmazott”, pataki ar volt; mindez
azonban csak erdsiti a tételt, mily er6s s megingathatatlan volt a
helyi épitdhagyomény, amely ,,sz&ép” tetének csak a magast tar-
totta s mennyire liveghdzi virdg volt e zord foldon ez az elkésett,
XVII. szdzadi reneszansz elegancia s kecsesség, s éppen az annyit
elpusztitott Fehérvaron! Erdélyi épitmény, amely az elemek s az
emberi indulatok rombolasanak nem tudott eléggé ellentallani,
tiszaviragéletre itéltetett.

A fejedelemség koranak olasz fundatorai, az olasz stilust
meghonositd magyar kéfaragdk a reneszénsz kastély épitészetére
mégis ranyomtak Italia bélyegét; a tomegkompozicidban azonban a
roman ¢és gotikus stiluskorbol 6roklédd francias elemek nem tiin-
nek el a XVI-XVII. szazadban sem. Az 1592-ben épiilt szentbene-
deki kastély alaprajzédban s tetOkiképzésének szeszélyes, valtozatos
korvonalrajzaban Chambord tavoli rokona; Kiikiillévar, Bonyha,
Ozd kastélyai, a XVII. szazad sziildttei, a tomér épiiletmag sarkéra
ragasztott négy kerek toronnyal a legfrancidsabb szellemet képvi-
selik, Le Lude, Azay-le-Rideau, Gengay vagy a St. Agil-i varkapu
visszhangjat. Francia fundalo nevét ugyan egyet sem hozott nap-
fényre mindeddig a levéltari kutatds, de a politikai és miivelddés-
torténeti egyezések a XVII. szdzad Eurdpdjaban mar vezetOszere-
pet jatszo francia szellemnek mind mélyebb térhoditasat jelzik
Erdély foldjén. Bethlen Gabor nyugati szovetségei adjak itt a
kiindulépontot s ennek I. Rakoczi Gyorgy 1643-ban kotott svéd-
francia szdvetsége még erdsebb szinezetet ad; a XVII. szazad maso-
dik felében Erdély mar XIV. Lajos Habsburg-ellenes politikai sz6-
vetséghalozatanak fliggvénye s éppen Bethlen Miklos példaja bizo-
nyitja, hogy nemcsak a francia ¢életmod és vilagnézet, hanem a fran-
cia épitOmiivészet is Gjra otthonra talalt Erdélyben.
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Mieldtt behatobban véazolnank ezt az erdélyi francidssagot,
amely a XVIII. szazadban a miivészetre mar altalanos befolyassal
volt, érdemes szemiigyre venniink azt a felvethetd kérdést; miért
nem nyilvanul meg félreismerhetetleniil a fejedelemség koranak
romantikéja, a kastélyépitést iranyitd tarsadalmi réteg lelki szélso-
ségessége a XVI-XVII. szazad erdélyi miivészetében? Miért nem
képezddik le a kor torténeti lelke az alkotdsok formai alakulasa-
ban, miért nem a szenvedélyesség igazi stilusa, a barok a XVII. sza-
zadi muvészet vezérszolama? Valoban, ellentmondasnak tinhetnék
fel e sziikszavu, valtozatlanul tektonikus jellegli épitészet a torténe-
lem vad hulldmverései kozepette s csokkentebb értékiinek mutat-
hatna a mecénas lelkiségének befolyasat az alkotd6 miivészre, mint
ahogy azt eldbb is oly hatarozottan hangsulyoztuk.

Nézziik elobb a reneszansz-embert, a gyiloktol, méregtél nem
irt6z6, Macchiavellit bibliaként forgatd, vérben fiirdd s tiindokld
pompéban ¢l6 condottierit vagy herceget, ahogy Italidban irt kard-
dal torténelmet s teremtette meg minden id6k legnagyszeriibb
miuvészetét. Ezt a princeps-tipust masoltak a Bathoryak s azok az
erdélyi urak, kik csak a sors végzésébdl nem iilhettek be a fejedelmi
székbe; az épitdmiivészet miiformait azonban nem a gyarld szen-
vedélyek alakitottdk ki, hanem Leonbattista Alberti, Brunelleschi.
Bramante messzevilagitd géniuszai, a sirjabol kiasott klasszicitas 0j
¢letre kelt torvényei. A miivészeti korstilus ereje egyetemlegesebb
s népi-nemzeti sajatsagokon felillemelkedd érvényli volt minden-
koron; egy-egy forrovérii erdélyi ur, Bathory Gabor, Kendi Ferenc
vagy Zolyomi David 0j izlést, 0 épitészeti torvényeket kofaragoi-
nak 4t nem nyujthatott. S ha végignézziik a nagy erdélyi mecéna-
sok névsorat, nem a lazas indulat(, vérben firdo férfiakkal talal-
kozunk itt, hanem éppen azokkal, akik az erdélyi szellem masik
végletét, a higgadt megfontolést, a jozan elmejarast s a csiiggedet-
len teremtd akaratot épitették be kastélyaik kovébe. Frater Gyorgy,
Bethlen Gébor, Rékoczi Gyorgy e kor legnagyobb var- €s kastély-
¢épitdi, éppen azok, akik az erdélyi allam alapjat megvetették vagy
azt eurdpai tekintélyre emelték. Altalanos emberi jellemvonas tiik-
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r6z0dik ebben vissza s mély tanulsag: a miiemlék az alkoté ember,
a konstruktiv allamférfi monumentuma, azoké, akik Onmaguk
személyi kivalosaganak hirdetését kdvekbe merevitve akartak uto-
daikra hagyni; a védekezés olthatatlan erdélyi 6sztonét s a célsze-
rliség szempontjait itt 0jolag emlékezetiinkbe véssiik. Ahol azonban
mégis volt 1d6 s mdd, viszonylagos nyugalom nyilt pompat kifej-
teni, ott meddd kategorizalas volna a szellemben, kiilonlegesen rene-
szédnsz vagy sajatosan barok vonasokat keresni. A pompakedvelés,
a reprezentalds vagya, az épitkezés nagyszerliségének akarasa nem
csupan reneszansz vagy barok jelenség, épp igy antik, gotikus, klasz-
szicista s modern mozzanat lehet; egyetemes emberi 0szton, hogy a
feliilkerekedd, a hatalomra jutott, erejének vagy vagyonanak nagy-
szerliségét érzékeltetni akarja. Itdlidban egyardnt pompdzatos a
velencei Szent Mark, a roman katedralisok homlokzata, a milanoi
dom, a reneszansz s a barok; Erdélyben is nemzeti alapjellemvona-
sokat vesz fel minden korstilus, szofukar, méltosagos a reneszansz
var s lehiggadtan hiivos a XVIII. szazadi barokkastély. Reneszansz-
s barokkutatok terméketlen polémidja az az elhatarolasi torekvés,
ahogy bizonyos korokban s éppen a magyar torténelem €és mivé-
szet XVII. szazaddban majd a reneszansz, majd a barok uralgasat
akarja bizonyitani. Erdély ,aranykoranak” épitdstilusa a régibb
hagyomanyokkal atitatott reneszansz, korszelleme azonban, abszo-
lutista allamberendezkedésével mar barok jelenségeket mutat;
Bethlen Gaborrdl, a reneszansz stilusu erdélyi épitészet legnagyobb
mecénasarol Szekfii Gyula mar eléggé bebizonyitotta, mily kima-
gaslo képviseldje volt allamelméletében, politikdjaban, reprezentativ
torekvéseiben s még leveleinek stilusaban is a XVII. szazadi barok-
nak. Fundatorainak, kéfaragdinak stilusa még a telivér reneszansz-
ban gyokeredzik, de, mint fejedelem, mar koranak igazi fia; am,
ha ,,modern” stilusu, barok faragvanyu szdszéket s orgonat allitta-
tott, mint a fehérvari domba, papjai, mihelyt lehunyta szemét,
elhordattdk onnan Oket. Barmily nagy egyéniség volt s 0jitd szel-
lem, egymaga nemzetének konzervativizmusat meg nem ingathatta;
a hagyomdny tehetetlenségi nyomatékanak ereje lehuzta teremtd
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akaratdnak nekilendiilését. Utddjanak, Rakoczi Gyorgynek, esze-
agaban sem volt a fehérvari reneszanszt barokkd korszertsiteni s a
sok erdélyi aranyat inkabb Sérospatakra hordta... A rendezettség
boldog koranak lealkonyultdval aztan lehanyatlik a miivészet, a
pusztitasok eltdrlik Fehérvar fényét, az anyagi nyomorusag olom-
sulya lehuzza a legszarnyalobb mecénasi almokat is s midon a prin-
cipatus agonizal Kemény, Rhédey, Barcsay, Apafi alatt s megrendiil
az ozman kolosszus uralma magyar f6ldon, sz6 sem lehetett oly
kastélyépitd pompardl s szemképraztatd csillogasrél, mint amindt
ugyanekkor a Napkirdly a messzi Nyugaton szertearasztott..

XIV. LAJOS korstilusa mégsem mult el hatastalanul az er-
délyi kastélyépités miivészetében; legfontosabb XVII. szdzadvégi em-
1ékiink, a bethlenszentmiklosi kastély kdveiben is képviseli azt a fran-
cids szellemet, amely ekkor mindjobban beleivodott az erdélyi
urak lelkébe, magatartdsdba s az orszdg miivelddési iranyzataba.
Bethlen Miklds, kit kortarsai kiilonben is egészen francidsnak tar-
tottak, kastélya tervezésében is érvényesitette azokat az emlékeket,
amelyekkel franciaorszagi tartozkodasa alatt gazdagodott szemlé-
lete. Bar a Kiikiill partjara nyilé nagy tornac nem annyira Blois
vagy Larochefoucauld, mint Velence, Vicenza s altalaban az olasz,
nyilt loggiaji homlokzatok hatasa alatt fogant meg lelkében — az
alaprajz francias elrendezése, a részletek tisztult klasszicista zamata,
a bejarati oldalnak Bullant remekéhez, Chantilly kastélydhoz
valo hasonlatossaga, a szentmiklosi foldszinti ablakok Louis XIV.
szemOldokdisze mind a francias emlékeket idézi. Bethlen Miklos
eklekticizmusa az olasz s a francias klasszicista elemeket egybe-
olvasztotta sajat Onalld elképzelésével, a hagyomanyos eurodpai
épitdiskolatol eltérd, sehol nem latott ardnyok s kiillonds részlet-
formak — mint az arkadok végérdl hianyzo féloszlop, vagy az iker-
konzolok — egyarant sajatosan erdélyi magyarra alakitjdk a kas-
télyt. A hazai épitésmddnak lehetett szerepe abban is, hogy a fold-
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szinti arkadsornak, szinte nyomott alacsonysdgit a joval maga-
sabb emeleti loggia koronazza; Erdélyben a kastély ura s csaladja
csaknem mindig az emeleti részt foglalta le maganak — szemben
a francia, osztrak divattal — mert azt biztonsdgosabbnak tartotta,
az idegenektdl nehezebben megkdzelithetonek. Ez az elrendezés a
barokkori kastélyoknak is k6z0s vondsa s az Ovatossag, tartozkodas
erdélyi szellemének folyoméanya.

A Dbethlenszentmiklosi nyilt loggia forradalmi Iépés volt a
zart homlokzatl helyi kastélyépitésben; hatdsa azonban csak
késObb, a gubernium koranak miivészetében mutatkozott; épitése
idején, a XVII. szdzad hetvenes éveinek zavaros viszonyai kozott
teljesen hatastalan maradt. Nem is Bethlen Miklos voltakép az elso
aki a homlokzatra arkadsort épit; megelézi ebben az izig-vérig
velencei Serena, aki Radnothoz nyilt loggiat ragaszt, amit aztan
befalaznak, mert nem illik a véar biztonsdgdhoz ... A klasszikus
stilusi torndcnak még nem jott el ekkor az ideje, amint a barok
kastélytipus is oly nehezen honosodik meg Erdélyben. Tobb oka
van ennek: a legels6 az annyit hangsulyozott erdélyi konzervativiz-
mus, az idegenkedés minden ujdonsagtol, aminek Apor Péter
Metamorphosisa a legbeszédesebb foglalatja; a torténeti viszonyok
sem kedveztek a barok miivészet korai érvényrejutasanak. Bethlen
Gabor kezdeményezd szellemét nem folytatjak utddai; a torok,
kettévagva a Karpatmedencét, mereven Utjat szegte a nyugati
épitostilus XVII. szdzadi bedramlasanak. A politikai vesztegzaron
is taljutott francia hatds pedig — Bethlen Miklds esete is mutatja —
nem a telivér barokot, annak olasz, vagy német valtozatat juttatja
el ide, hanem a kimért, hideg Louis XIV-i klasszicizmust. Mikor
aztan Erdély politikailag a Habsburgok uralma ald keriil s a barok
mivészet a XVIIIL. szdzad elsd tizedeinek kezdeményezése utan tel-
jes uralomra jut, megint csak kiilonleges okokbdl valik lassan nép-
szerivé. A barok fellépése az ujjaéledd katolicizmussal és annak
egyhazi mivészetével fligg szorosan Ossze; az elsd barok emlékek a
templomok s azoknak berendezési targyai. A tobbségében protes-
tans Erdély pedig ellenszenvvel fogadta a régi hatalmaba vissza-
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helyezkedd rémai hitet, annak minden jarulékaval egyetemben;
csak fiitdtte ez ellenérzést az erdélyi urak osztrakgyiildlete, a Cserei
¢s Apor megfogalmazta transzszilvanizmus, amely inkabb merengett
el a bethlengabori aranykor nemzeti fliggetlenségének emlékein,
mintsem hogy orommel hajtsa nyakat a bécsi jarom ald. A ,njj
modi” fogalmahoz tartoztak — foleg egyhazi tekintetben — a barok
épitéformak is, amelyet a birodalombol, osztrak, cseh, bajor fold-
r6l jott kofaragok s pallérok honositanak meg; az erdélyi vezetd
réteg kozszelleme, amelyet a francidssag ¢€s velejardi, a francia
nyelv ismerete, a memoarirodalom formainak elterjedése a Rékoczi-
korban mar teljesen atitatott, hiivosen ¢és tartdzkodva fordult a
barok diszité- és épiiletformak felé. Erdekes szellemtorténeti jelen-
ség ez, midon egy nép uralkodo tarsadalmi osztalya minden rokon-
szenvével Gallia felé tekint, ugyanakkor annak miivészetével nehe-
zen baratkozik meg, mert a kozvetitd, a habsburgi udvar, maga is
Parizs igézetének rabja, politikailag és vallasi tekintetben nem
szivelt tényezd volt...

Mig a magyar haza kozponti és dunantuli részei, kizardla-
gos ¢€s erds hatasa ala keriiltek a dinasztikus bécsi miivészetnek,
a kastélystilusban is; az erdélyi barok sokkal tobb érintkezési pon-
tot talalt e modor Osforrdsaval, a franciaval. Tobbizben jellemeztiik
mar az erdélyi barok altalanos vonasait, viszonylagos szotlansagat,
hiivosséget, tartozkodd dekorativitdsat, a hajlékony tomegkompo-
ziciotol vald idegenkedést s azt az erdélyiességet, amelyet épp ugy
magabaszivott, mint stiluselddjei; egy szoval klasszicizalonak nevez-
hetnénk mindezt, amely épp ugy talalkozott ekkor, a XVIII. szézad-
ban, e bévéri stilus kifaradaséval, mint ahogy kitlitk6zott beldle a
francia rokonsag, a deklamalastdl s a hamis patosztol vald idegen-
kedés s ahogy elvaskosodtak, elnehezedtek miiformai a viszonylag
kezdetleges épitésviszonyok kovetkeztében. Az osztrdk barok
erdélyi hatdsa a katolicizmus egyhazmiivészetében kiilonben is
joval szembetlinbbb, mint a kastélyépitkezésben s végeredményben
az egész csaszari udvar Périzst masolta, Schonbrunn Versaillest uta-
nozta, Maria Terézia legszivesebben francidul beszélt — ugyan-
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akkor, amidon Bod Péter szinte giinyosan irja Magyar Athenasanak
el0szavaban azt a szalldigévé valt mondatot, hogy Erdélyben —
amely francidssdgaval még Bécsen is tultett — ,,ezutdn taldn az
olah gyermek is francidul kezdi el bolcsében vald sirdsat...” A
jozefinizmus franciaimadatat, a francia nyelv, miveltség, ruhaz-
kodés, modor XVIII. szdzadi bécsi divatjat s a felvilagosodas esz-
méinek terjedését csak megtetézte aztan a nagy forradalom hatédsa
s utana az Empire ragyogasa, amely szinte a gubernalis kor végéig
Périzsra fliggesztette egész Eurdpa szemét. Nem csoda igy, hogy a
voltaképpeni kastélyépitészet Erdélyben a helyi hagyomany és a
francia izlés elegyedését mutatja, amin a tervezd, vagy a kivitelezd,
eleinte német szarmazasu pallérok vagy koéfaragok keveset valtoz-
tathattak.

A XVIII. szazadi magyar kastélyok szinte altalanosan ugyan-
azt a tomegmegoldast képviselik, a hatranyulod szarnyakkal vagy a
cour d’honneurrel, sarokpavillonjaikkal s manzardtetézetiikkel;
berendezésiik modorat is a régence, a XV., XVI. Lajos-stilus, majd
az empire bécsies izl arnyalata hatdrozza meg. Erdélyben azonban
a fejlodés menete nem ily egyontetli. A gazdasagi viszonyok a
XVIII. szazad bekoszontekor kiilonben sem kedveztek a nagy-
szabasu épitkezéseknek s nem is akadt oly kiemelkedd féur, kinek
ez lett volna a legfébb gondja; az Uttéré Bethlen Miklos osztrak
rabsagban fejezte be életét 1716-ban, Teleki Mihaly holtan maradt
a zernyesti csatatéren; Apor Istvan, barmekkora vagyont gyiijtott
is 0ssze, Uj kastélyt nem épitett, csak Altorjat diszesitette, Banffy
Gyorgy, a gubernator pedig meg volt elégedve Gyalu varaval s ott
rendezett pazar linnepséget. A szdzad els6 alkotasai inkabb atépi-
tések, barokizaldsok, a reneszdnsz kapuzatok és ablakkdvek kozé
szinte észrevétlenill elegyedd barokos formak; a sarokbastydhoz
ragaszkodnak az erdélyi urak. Szentbenedek kaputornya az 1720.
¢v koriil késziil; az elsd barokkastély, a kapjoni, négy kerek bas-
tyaval szegélyezett udvar koézepén magasodik s Déva Magna
Curigja is, midon barok diszit részletekkel gazdagodik, megérzi
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a régi szerkezetet s éppen Bonchida, a legnagyszeriibb rokoké rész-
letekkel ¢és toldasokkal, Iényegében minden masnak nevezhetd, mint
barokkastélynak. A legkiilonfélébb alakzatokban épiilnek az erdélyi
barok, rokokd ¢€s copf-izlési kastélyok és kuridk s éppen midon
a legstlirlibben nének ki a foldbdl, a szazad vége felé, akkor kezd
kedveltté¢ valni rajtuk a Bethlen Miklos kezdeményezte homlokzati
torndc. A manzardtetd ugyancsak magasra emelkedik f{olottiik,
mintha egyenesen erdélyi baratainak taldlta volna ki Parizs ezt a
sokemeletli szarvazatot; a rokoko diszitéformak magyar népies
elemekkel keverednek, a pavillonokon 16rések emlékeive sziikiilnek
az ovalis ablakok, a francia parkokat meg az erdélyi flora szindis
viragai arasztjak el. 1771-et irunk mar, midén az elsd, igazan fran-
lenszentmiklosi Gallia-imadé szellem ¢€s architektara-rajongas foly-
tatojanak és egyenes Orokosének, Teleki Jozsefnek iranyitasaval,
aki Voltaire-rel és Rousseauval levelezett; francias emlék ez,
Vau-le-Vicomte tavoli rokona, a pestkornyéki magyar nemzeti
rokokd Erdélybe szakadt alkotasa s mégis olyannyira idevald, sziik,
arkados tornact udvaraval, hiavos, klasszicizald zamataval, halk-

Cseppet sem eldirasszerti, kiilfoldet szolgaian masold kastély-
épitészet ez, ami kibontakozik eldttiink a XVIII. szazad folya-
man; az egymas mellett €16 rokoko, a jozefinizmus s a XVI. Lajos-
stilus hiven megdrzi s fel-felujitja elédeinek nem egy elemét, fel-
szivja a népies épitészet ¢és diszitdmodor helyi sajatossagait s a sza-
zad végén csak gazdagodik a kibontakozo klasszicista épitészet mii-
formaival. A reneszansz arkddok, mintha a ,,Hochbarock” nyom-
talanul tlint volna el a vilagban, a szazad végén altalanossa valnak
s az oszlopos, immar vildgosabban empire-jellegti udvari és hom-
lokzatkiképzéssel valtakoznak. Gordg Osképekre visszanyulo, de
olykor atkarolhatatlanul vaskos s alacsony oszlopsorok hordanak
sulyos manzardtetoket XIX. szazadeleji kuridkon; a dupla, so6t
triplatetd, ha mar polgarjogot nyert, nem egykonnyen adja fel szer-
zett jussat. Bar itt is eltinik a reprezentativ, linnepélyes barok
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behajté s a kiugrd oszlopos torndc uralja a homlokzatot, a timpa-
non csucsa szinte egyenldszari haromszoggé magasodik fel, egy-
mashoz kdzelebb nyomulnak az oszlopok, sziikebb a bejarat s rit-
kan kinalkozik a hivogato felhajtoé utja. Erdélyivé hasonul 4t a pal-
ladianus izii, olasz s angol hatasok alatt kibontakoz6 klasszicizmus
is s hamar tért hodit az angol park szentimentalis divatja, amely az
erdélyi emberhez, aki oly misztikus atlényegiilésben s busong6 1élek-
kel forrott O6ssze a természettel s a vadregényes tajjal, sokkalta koze-
lebb allott a korabban divo francia kert szabalyosra nyirt geomet-
ridjanal.

A napodleoni s a ferenci kor sem hozott jobb iddket az
erdélyi kastélyépitésre, mint az 1600 koriili vérzivataros vilag, a
II. Rékéczi Gyorgy Ota megbomlott hatalmi egyensuly, vagy a
XVIII. szazadi gyarmatositd s leszegényitd bécsi allamvezetés. Oly
alkotasok ekkor Erdélyben, mint a Dunantil vagy Pestkdrnyéken,
el sem képzelhetok, de mindaz, a sok-sok klasszicista kuaria, ami
mégis felépiilt, a nemzeti miivészet tekintetében nemkevésbbé
becses ¢és jelentds. Miivészettorténetiink szempontjabdl a romantika
néhany korai alkotdsa — mint Bonchida nyugati szarnya — is
tanulsdgos monumentum, dm a szazad kozepétdl kezdve s kivalt a
kiegyezéstdl napjainkig éppen nem szivderitd idok jarnak Erdély
kastélyaira. Megindul a stilusegyvelegek aradata, amelyek a régi
emlékeket torténelmi képiikbol kivetkeztetik; ) s 1) kastélyok
épiilnek sorra, amelyek nem kegyelmeznek a régi maradvanyoknak
s tervezOiknek fogalmuk sincs a helyi épitéhagyomanyrol. A bovi-
tések, emelet-rahuzéasok, modernizalasok megsemmisitik a historiai
alkatot s megindul, kivalt szazadunkban, a foldig bontasok sziv-
szoritd sorozata. Evrél-évre eltiinik egy-egy régi erdélyi kastély
vagy udvarhaz; huszonkét év tobbet pusztitott el korunkban, mint
egész szazadok régente s félo, hogy mind s mind t6bb marad — s
még jo, ha marad — a régi fénykép, kopott képeslap, sargult
daguerrotypia, vagy néma levéltari adat, mintsem koéfal: haz, ott-
hon, 6si fészek s mualkotds, mely torténelmet hirdet, elmult id6ék
miuvészetérol besz€l s a nagy nemzetségek szakadatlan folytonossa-
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garol tesz vallomdst. Az élet nem all meg, merengve visszanézni;
épil Erdélyben ut, vasut, gyar, allomas, kaszarnya, varosi palota,
templom, falusi haz és iskola, de kastély? — aligha tobbé. A kastély
mar maga a torténelem.



