A MAGYAR PART
A ROMANIAI POLITIKAI ELETBEN
(1922-1938)

Az elsé vilaghaborat koveté torténelmi helyzetben, majd a haborut lezard
békeszerzodések révén Erdélyt elszakitottak Magyarorszagtol, és Romanidhoz
csatoltak, aminek kovetkeztében az ottani magyarsag elvesztette korabbi allami-
kozosségi kereteit, az tjba pedig nehezen tudott beilleszkedni.

A roman megszallas els6 éveit a passzivitas hatarozta meg, mig az aktivitas az
onvédelmi és védelmet keresé magatartasokbol bontakozott ki a trianoni békeszer-
z6dés alairasa utan. Elébb a Magyar Szovetség alakult meg,' majd a Nemzeti
valamint a Néppart. Az 1922. februarjaban tartott valasztasokon sikeriilt a Magyar
Szovetség részérdl 6 magyar képviselot és szenatort bejuttatni a roman torvény-
hozasba.? A Magyar Szovetség 1922. oktéberi betiltasa utén a két part, a Nemzeti
és a Néppart, a hatékony képviselet reményével belatva az egységes fellépés
sziikségességét, el6zetes egyeztetések utdn, 1922. december 28-dn egyesiilt a
romaniai Orszagos Magyar Part néven (OMP).

A korszakot atfogé munkak vazlatosan ismertetik a part torténetét is.* Az utébbi
évtizedben egyes részletkérdésekrél hasznos tanulmanyok sziilettek.? A roman
torténetiras is érintette alkalmanként a témat, legtébbszor — a roméan kézvélemény
szemszogébol - feliiletesen és egyoldaluan.®

A kiadvanyunkban kozétett dokumentumokat eddig csak Mik6é Imre hasznal-
hatta, igy bevezeténkben probaljuk felvazolni a part torténetét és szerkezetét.

A part tevékenységének megalapozasa (1922-1924)

A kolozsvari alakulé nagygytilés,” amelynek résztvevéi tobbségiikben a habora
elétti politikusok koziil keriiltek ki, elfogadta a part programjat,® szervezeti
szabalyzatat,? és megvalasztotta a partvezetiséget, a tisztikart.”

A part programja megfogalmazta kovetelésiiket: ,,a nemzeti kisebbségek kozjogi
alanyisaganak az alkotmanyban val6 elismerését, és az elismerés sziikségképpeni
kiovetkezményeként a nemzeti autonémiat”.'! Az elfogadott Szervezeti Szabalyzat
csak vazlatosan korvonalazta a part mikodési kereteit, ezért mar a kovetkezd
nagygyiilésen alapos atdolgozasra szorult.'?

A vezet6ség legnagyobb részét azok alkottak, akik a haboru elétti eddigi magyar
kozéletben is tevékenykedtek.!® Az elnok az elérehaladott koru, a magyarsag
korében koztiszteletnek 6rvendd, és ezaltal a kiilonb6z6 iranyzatokat egységesiteni
tudé baré Jésika Samu'* (1851-1923) lett. Josika betegsége, majd 1923-ban
bekovetkezett halala miatt a part eln6ki funkciét Ugron Istvan (1862-1948) toltotte
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be. A part kezdeti tevékenységét sok tényez6 nehezitette, ennek ellenére mar az
els6 két évben fellelhetéek azok az iranyok, célkitlizések és stratégiak, amelyek a
part késébbi tevékenységét meghataroztak.

A vezetdségi iilések megtartasahoz a polgari és katonai hatésagoktol engedélyt
kellett kérni, és azokat csak jelenlétiikben lehetett megtartani. A magyar hatar
menti szigorubb cenzira, az ostromallapot, olykor a gyiilekezési engedélyek
megtagadasa nehezitette a tagozatok megalakulasat.'® Az is bebizonyosodott, hogy
nem a roman valasztokeriiletek, hanem a megyék teriiletei alkalmasak a magyar-
parti tagozatok szervezésére.'® A part, amely kezdetben maga a vezetéség volt,
politikai taktikajat folyamatosan alakitja. Az els6 két évben, addig, amig az 1j
testiilet - az Elnoki Tanacs - is 1étjogosultsagot nem nyert, a partot magat, jorészt
az Intézébizottsag jelentette. Amikor a partrol beszéltek, az Intézébizottsag
tevékenységére hivatkoztak, amely iiléseit altaldban havonta (sziikség esetén
gyakrabban is) tartotta. Az iilés targysorozatat az elnokség allitotta Gssze, és azt
a tagoknak a meghivéval egyiitt mellékelték. A hatékonyabb munkavégzés céljabdl
esetenként néhany tagu bizottsagot (munkacsoportot) valasztottak, amely késébb
beszamolt feladatainak elvégzésérdl; ez szolgalt a hatarozatok alapjaul. Az iilések
bizalmas jelleglinek mindsiiltek, amelyekrél a vezet6ség esetenként kozleményt
(kommiinikét) adott ki.

Az Intézébizottsag 1923. julius 12-én kikiildétt munkacsoportjanak jelentése
alapjan,'” szeptember 12-én elfogadtik az Ugyviteli Szabalyzatot,'® amelyben
osszefoglaltak a tanacskozasok szabalyait és szokasait:

»16. §. A Pdrt mindennemi gyiilésein, bizottsdgi iilésein és tandcskozdsain a
parlamentdris targyaldsok szabdlyai és szokdsai tartandok szem eléitt.

A gyiiles (iilés, tdrgyalds) osszehivdsdrol az erre illetékes elnok gondoskodik az
orszdgos pdrtiroda utjdn. A tagok kellé szaimban valo megjelenése esetén megnyitja a
targyaldst. Kijeloli a jegyzot. Beszédre, felszolaldsra a kijelolt jegyzonél kell jelentkezni.
A felszolaloknak tartozkodniok kell a tdrgytol valo eltéréstél, a személyeskedéstol, a
szenvedélyes hang haszndlatdtol, az indulatok felkeltésétol. A beszédet félbeszakitani
vagy kozbeszoldsokkal zavarni, szavazatot megokolni vagy megjegyzésekkel kisérni nem
szabad.

Gyiiléseken rendszerint mindenki csak egyszer szélhat a tdrgyhoz, de személyes
kérdésben, vagy félremagyardzott szavai helyes értelmezése cimén ismételten lehet
szolani. Tisztvisel6k, intézébizottsdgi tagok, valamint az eléadok ténybeli felvildgositds
addsa végett elnoki engedelemmel kiilon is felszolalhatnak.

Bdrmikor szot kérhetnek a napirendet vagy a vita bezdrdsdt inditvdnyozok, a
személyes kérdésben vdlaszolok (elnéki engedelemmel esetleg kétszer is), a tandcskozds
rendjére hivatkozok, és akik inditvanyukat visszavonjdk. Ily esetekben mds teheti
magdévd az inditvdnyt, ami a tandcskozds folytatdsdt eredményezi. Elnok a tdrgytol
eltérot figyelmezteti, rendzavardsndl és illemsértésnél rendreutasitja, ugyananndl a
beszédnél mdsodszori figyelmeztetés utdn a gyiilés megkérdezésével, mdsodszori rend-
reutasitasndl pedig a sajdt elnéki hatdskorébol kifolydlag a szot meg is vonhatja,
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nagyobb zaj esetén a gyiilést révid idore felfiiggesztheti, s6t a tdargyaldst par ordra,
esetleg mdsnapra is elhalaszthatja. Az elnok, ha valamely targyhoz maga is hozzdszolni
akar, helyét a tdargyalds teljes befejezéséig a helyettesitésére illetékesnek adja dt.

Az eléadott javaslatban foglaltaktol eltéré hatdrozati javaslatok, maodosito, vagy
kiegészitd inditvanyok irdsban adandok be. Nem kell irdsba foglalni a napirendre térést
vagy elhalasztdst tdrgyazo inditvdanyokat. A kérdés meguitatdsa utdn elnok a vitdt
bezdrja, mire az eléado és az irdsbeli inditvdanyok (modositdsok) benyijtor zdrszéval
élhetnek. Ezzel véget ér a tdrgyalds, amit az elnok roviden ésszefoglal (resumdl) és
szabatosan megdllapitja szavazdsndl eldontendd kérdések szévegét és sorrendjét.

Utobbira irdanyado, hogy elsébbséggel birnak a napirendrdol levételt vagy halasztdst
targyazo inditvanyok, az érdemi javaslatok koziil pedig azok, amelyek eldéntésével a legtébb
inditvany nyer elintézést. A kérdés felvetéséhez haromndl tobben nem szolhatnak hozzd.

A szavazds kézfelemeléssel torténik.

A szavazatokat a jegyz6k szamldljak ossze, és az elnok dllapitia meg a szamardnyt,
a hatdrozatot pedig kihirdeti.

Az elnok jogosult a tdrgyaldst zavaro, a testiiletet sérté tagot meginteni, és ha ez
ennek ellenére sem venné figyelembe az elnék intését, a tandcskozdsbol kizdrni, sét
sziikség esetén eltdvolitani.

A tdrgysorozatba fol nem vett inditvdnyok csak a jelenlevék tobbségének hozzdjd-
ruldsdval terjeszthetok eld, és veheték tdargyalds ald.”

A roman lakasrekviralasok ellenére sikeriilt Kolozsvart allandé parthelyiséget
talalni (Str. Motilor nr. 18), fokozatosan kialakult a személyzet (f6titkar, titkar,
ellen6rok, pénztaros, irodatiszt, fogalmazé, gépiréns),2° és folyamatosan kialakul-
tak az ligykezelés szabalyai. Az iratokat (rendeletek, atiratok, beadvanyok, utasi-
tasok, stb.) a titkar (vagy megbizott) az elnoktdl atvette, és megadott minta alapjan
az iktatokonyvbe vezette, a hatlapon iktatéi bélyegzével latta el, a hatiratra pedig
ravezette az intézkedési utasitasokat. Az eléirt iktatokonyvhoz betiirendes muta-
tokonyvet (indexet, targymutatot) vezettek, amely az ugyanazon ligyre vonatkozo
Osszes szamokat csoportositotta. Az tigyek intézésénél az tigy folyamatardl, meg-
oldasarol altalaban fogalmazvanyt készitettek, amely a tisztazat alapjaul szolgalt.
Az intézkedés parszavas kivonatat vagy a beérkezett irat hatlapjara, vagy (a cimzett
adataival) kiilon lapra rogzitették, és az irattarba helyezték.2!

A vezetéség folyamatosan alakitgatta stratégiajat. A kozpontositd, liberalis
kormanyzat sérelmes intézkedései ellen folyamatosan memorandumokban tilta-
koztak, igy az iskolak elvétele, az igazsagtalanul kirétt adok ellen, a hadizona
megsziintetése, a valasztoi névjegyzékek kiigazitasa érdekében sth. Ezeket mindig
fels6bb hatésagokhoz intézték, a magyarsag problémairdl tajékoztattak a minisz-
terelnokot,?? és az iskolai sérelmek tigyében memorandumot juttattak el magahoz
a kiralyhoz is.2® A panaszok sorozatos beaddsa viszont egy olyan romén allaspont
kialakulasahoz vezetett, amely szerint az OMP csak sérelmi politikat folytat, és
nem illeszkedik be a roman politikai életbe.
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A partvezet6ség kapcsolatot tartott kiilonb6zé szervezetekkel, de ezek koziil
talan legintenzivebben az egyhazakkal, féképp a magyar iskolak védelmében, az
azokat megsziintetni 6hajté liberalis kulturpolitikdval szemben. Az OMP megala-
kulasa utan az egyhazak felekezetkozi tanacsanak tevékenységébe kapcsolodott be,
és kozos akciokkal probaltak ellatni a magyarsag érdekképviseletét.?* Egyes
vezetGk ugyan hianyoljak, hogy a partnak nincsen hivatalos sajtéorganuma,?® de
néhany lap és folyéirat partkdzelinek volt minésithets.28

A romaéan politikai erdkkel is keresték a kapcsolatokat, bar erre évekig nem
talaltak fogaddkészséget a roman politikusok részér6l. A Ion I. C. Bratianu
meghatarozta liberalis politikaval szemben - amelynek gyakorlati megvaldsitasarol
leckét adtak az 1922-es valasztasi csalasok - alternativanak tiint az Averescu
tdbornok vezette Néppart egylittmiikodési ajanlata, amelynek alapjan a két part
megkétotte az un. csucsai paktumot.?” Ez a roman part lehet6séget kinalt arra,
hogy hatalomrajutdsa esetén orvosolja a magyarsag sérelmeit (valaszt6i névjegy-
zékek kiegészitése, a magyar egyhazak autonémiajanak biztositasa, a kisebbségi
iskolak nyilvanossagi jogainak elismerése, tarsadalmi és jotékonysagi egyesiiletek
vagyonanak visszaaddsa, az anyanyelv hasznalati joganak elismerése a kozigazga-
tasban, az agrartorvény végrehajtasa terén elkovetett visszaélések megsziintetése,
a magyar kozalkalmazottak ligyének rendezése), amelynek fejében a Magyar Part
tamogatja 6t a valasztasokon. Bar az egyezmény tartalmat sokaig csak a beavatot-
tak sziik kore ismerte, a roman partokhoz valé viszonyulds a magyar politikusok
allandé témaja, a Magyar Part stratégiajanak allandé kérdése volt. A magyarsag
korében népszeritlen intézkedéseket meghozo liberalis kormanyzattal valé targya-
lasok mellett a partban voltak hivei a Roman Nemzeti Parthoz valé kozeledésnek,?
kisebbségi tomériilés létrehozasanak,?® de ugyanakkor fontos téma volt a magyar
nemzetiségi zsidésagnak a magyarsag kebelén beliil valé megtartasa.? Tatirescu
kisebbségi miniszter kemény vadjaira, hogy a Magyar Part arisztokrata vezetosége
nem alkalmas a magyarsag képviseletére,®' a part hatdrozatban valaszol,®? és
Jakabffy Elemérnek a miniszterrel folytatott targyalasai utan az Intézdébizottsag-
ban irasban és szoban tett el6terjesztése nyoman alakult ki az a politikai-stratégiai
koncepcid, amely aztan a part kés6bbi tevékenységének alapjaul szolgalt. Az az
igény és modszer, hogy a part kiildjon az illeté roman partokhoz altaluk is
elfogadhato targyalobizottsagot, amely a magyarsag sérelmeit emlékiratban foglal-
ja Ossze, és megfogalmazza koveteléseinek minimumat. Mindennek 1ényege, hogy
a magyarsag, mint kiilon kozjogi alany az alkotméanyban ismertessék el. Ha ez
roman részrél nem elfogadhato, a part megérzi akcidoszabadsagat, és fenntartja
jogat a népszovetségi panaszjoghoz.3?

A Bernady Gyorgy vezette, a liberalisokkal folytatott targyalasok,3* a brasséi
nagygyiilés eredetileg juniusra tervezett elhalasztdsdhoz vezettek,®® amelynek
1924. december 14-én val6 megtartasa Gj fejezet nyitanyat jelentette a Magyar Part
torténetében.
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A politikai aktivitas megerésodése (1924-1928)

A brassoéi nagygytlés azért fontos mozzanat a part életében, mert ekkor sikeriilt
az els6 két év alapozé korszakanak vivmanyait rogziteni, egyes vitas kérdéseket
megoldani (elndkvalasztas),?® valamint a meglévé vezets testiileteket tevékenysé-
gét szabalyzatokban rogziteteni.®”

10. §. , A kozponti intézbbizottsag tagjai megbizatdsukat részint viselt tisztségiiknél
foguva, részint vdlasztds ttjan nyerik.

Hivatalbol tagjai a kozponti intézébizottsdgnak: a pdrt elndke, helyettes elnike,
alelndker, a padrt fotitkdra, tovdbbd a magyar piispéki karnak szendtor tagjai,
ugyszintén a torvényhozdsnak [a] Magyar Pdrt programja alapjin megvdlasztott
szendtorai és képuiseldi, a 8. §. szerint az elnoki tandesba a kozponti intézébizottsdg
dltal megudlasztott 8 tag, végiil a szabdlyszertien megalakult helyi tagozatok dltal erre
a célra megudlasztott egy-egy tag.

Ezeken feliil az orszdgos nagygyiilés 50 tagot vdlaszt a kbzponti intézé-bizottsdgba.
Megbizatdsuk 6 évre szol. Vilasztdsuk, ha 20 igazolt tag irdsban inditvdnyozza,
szavazo lapokkal, titkosan torténik, egyébként pedig kozfelkidltdssal, vagy sz6tobbség-
gel. Legaldbb fele a vdlasztott tagoknak vidéken kell, hogy lakjon. Fele résziik elsé
izben 3 év elteltével sorshiizds utdn kilép. Azutdn a megbizatds idejének lejartdval
sziinik meg az intézobizottsdgi tagsdg. Mind a kisorsolt tagok, mind pedig azok, kiknek
megbizatdsa az id6 letelte folytdn sziint meg, ujra vdlaszthatok.”®

»8. §. Az intézébizottsdg a partnak politikai feladatai elldtdsdra rendelt f6 szerve.
Letéteményese az orszdgos nagygyiilés bizalmdnak, mint ilyen, teljes feleldsség stlya
alatt megszakitatlan folytonossdggal munkdl a pdrt céljainak elérésére. Figyelemmel
kisért a politikai élet minden megnyilvdnuldsdt, elokésziti az iigyeket a nagygyiilésre,
és a hatdrozatok végrehajtdsdrol gondoskodik.

Az intézdbizottsdg, mint el6készitd, végrehajto és kozben intézkedd szerv, kozvetle-
niil a nagygyilésnek felelés. Erintkezik a megyei és vdlasztokeriileti valasztmdnyokkal,
azokat tdjékoztatja és utbaigazitja, szervezeteiket ellendrzi, sziikség szerint meg is
latogatja, illetéleg megldtogattatja, dltaldban orszagos szempontbol ellendrzi és iranyit-
Jja a padrtélet minden megnyilatkozdsdt.

Az intézébizottsdg elnoke a pdrt elnéke, vagy helyettese. Mindkettdjitk akaddlyoz-
tatdsa esetén a helyettesités a Sz. sz. 13. §. rendelkezései szerint torténik.

Az intézébizottsdg eléaddja a fétitkdr vagy a szakeléado. A jegyzot az elndk rendeli
ki, a tisztviselOk, vagy a bizottsdg tagjai koziil. A jegyzokonyvet az iilés elnoke és jegyzdje
irjak ald, és a kovetkezd tilés hitelesiti. Az intézébizottsdg évente legaldbb négy iilést
tart. Ezek koziil egyet a rendes évi nagygyiilés elott. A gyiilések helye rendszerint
Kolozsvdr, de a nagygyiilest megel6z6t a nagygyiilés helyén is lehet tartani. Az elnok
a sziikséghez képest, vagy 15 tag kivdanatdra rendkiviili iilést barmikor dsszehivhat.
Ulései zdrtak, és ehhez képest azon a tagokon kivil csak a vidéki tagozatok egyes
tigyekben felvildgositds addsdra kikiildott vagy meghivott megbizottai vehetnek részt,
ez ligyek targyaldsa alatt.
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A szavazds rendes szotobbséggel torténik, tiz tag kivansdgdra azonban el kell
rendelni a név szerinti, illetéleg [a] titkos szavazdst. Titkos szavazdsnak csak személyt
kérdésekben van helye.

A kézponti intézébizottsdgban a tandcskozds érdeméhez tobbszor is hozzd lehet
szolni, de mindig csak a szoldsra jelentkezettek utdn.

Hdrom rendes tilésrél valo igazolatlan elmaradds a koézponti intézébizottsdgbol
valo kilépést jelenti. Az igy megiiriilt helyet a kévetkezd nagygyiilésig az intézd bizottsdg
tolti be. Az a tag, kinek a tagsdga ily modon sziinik meg, két évig ujra nem
vdlaszthato. ”%?

»[10.8.] [...] Az elnoki tandces tagjai a pdrt elnoke, helyettes elnoke, alelnokei,
valamint a pdrt programja alapjdn allo orszdggyiilési tagok dltal alakitott orszdggyiilési
partkor elnoke, végiil az intézdbizottsag dltal a 8. és 10. §. szerint vdlasztott nyole tag.
Az utobbiak koziil legalabb négynek vidékinek kell lennie.

Az elnéki tandcs jegyzdje a padrt fétitkdra. A hozott hatdrozatok érvényességéhez
legaldbb 5 tag jelenléte sziikséges. A hatdrozathozatal egyszerii szotobbséggel torténik.
Szavazategyenldség esetén az elnok dont, de utalhatja a kérdést tjabb elndki tandcs
elé. Ha az elndki tandecs jelenlevd tagjainak harmadrésze kivanja, a hozott hatdrozat
végrehajtdasdt fel kell fiiggeszteni, s az iigyet az intézobizottsdg dontése ald kell
terjeszteni. Az elnoknek ebben az esetben is joga van a kérdést napirendrél levenni, s
az elnoki tandcs kovetkezd iilésére kitiizni. Ezen, valamint a fentebb emlitett hasonlo
természetii elnoki intézkedés esetében a kévetkezd elndki tandcs feltétleniil donteni
koteles a kérdésben.

Az elndki tandes egyes iigyek felvildgositdsa végett a vidéki tagozatokat kiilon
megbizottak kiildésére utasithatja. Ezek a megbizottak az illeté iigy tdargyaldsdban
résztvehetnek, de szavazati joguk nincs. Ezen az eseten kiviil az elnoki tandcs iilései
mindig zdrtak.”*’

»9. § Az elnoki tandcs letéteményese az intézébizotisdg teljes bizalmdnak, és mint
ilyen, elbkésziti az intézd-bizottsdg tilésein eldontésre keriild iigyeket, gondoskodik az
intézé-bizottsdaghatdrozatainak végrehajtdsdarol, és az intézébizottsdagtol nyert felhatal-
mazds keretein beliil _ az intézébizottsdg egyiitt nem léte idejében _ végzi az
intézobizottsdg hatdskorébe utalt 0sszes teenddket, és tett intézkedéseirdl az intézobi-
zottsdgnak jelentést tesz.

Az elnoki tandes 6t tagidnak kivdnsdgdra, rendkiviili iilésre hivja édssze az
intézd-bizottsdgot.

Az elndki tandcs elnoke a pdrt elndke, vagy helyettese. Ezek akaddlyoztatdsa esetén
a helyettesités a Sz. sz. 13. §-dnak rendelkezései szerint torténik.

Elbéado az iigyvezeté alelndk, a fétitkdr, vagy a szakelbado. A jegyzét a pdrt
alkalmazottai vagy a bizottsdg tagjai koziil az elnok rendeli be. A jegyzékionyvet az iilés
elnok, és jegyzdje irjdk ald, és a kovetkezo tilés hitelesiti.

Az elnoki tandcs havonként legaldbb egy iilést tart. Az elnék vagy 3 tag kivinsagdra
bdrmikor iilésre o6sszehivhato.
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Hdrom iilésrél valo igazolatlan elmaradds a tagsdgrol valé lemonddst jelent. Az
igy lemondott tag két éven dt ujra nem vdlaszthato.

Az elnoki tandcs iilésel zdrtak, és azokon a tagokon kiviil csak az egyes tagozatok
folvildgositds addsdra meghivott megbizottai vehetnek részt.

A vidéki tagozatok elndkei, vagy azok helyettesei dllando érintkezést tartanak fenn
az elndki tandcesal, s azt értesitik a tagozat teriiletén torténd, s a pdrtot érdeklé minden
lenyeges eseményrol.

Ugyrendjét és munkabeosztdsdt az elnéki tandcs maga dllapitia meg.” 4!

Az Elnéki Tanécs a szakbizottsagok megalakitasa mellett dontott,*? és elsésor-
ban a megyei és torvényhatésagi varosi tagozatok megszervezése felgyorsult és
szamuk megsokasodott.*3

A liberalis kormannyal val6 targyalasokkal, és a valasztasokra val6 késziil6dés-
sel egy idében, vagy épp annak okaként bontakozott ki a partban, 1926-1927-ben,
a legjelentésebb ellenzéki mozgalom, a Krenner Miklés (iréi nevén Spectator)
vezette reformcsoport tevékenysége. Ok elégedetlenek voltak az arisztokratikus
vezetéssel, demokratizalni akartak azt a szélesebb tarsadalmi rétegek bevonasaval,
tovabba kezdeményezték a kozeledést a roman politikahoz és szorosabb egyiittm-
kodést azzal.** Az elégedetlenkedSk taboranak 16kést adott Banffy Mikls grof
hazatelepedése is, a csoport igy 1926 Gszére mozgalomma terebélyesedett, és mind
a parton beliil, mind azon kiviil sok vitara adott alkalmat. Mivel a csoport nagy
része nem Ohajtott partszakadast, a gyergydszentmiklosi nagygytilésen (1926.
oktéber 9-10.) megvalasztott elnoknek, Bethlen Gyorgy (1888-1968) grofnak
viszonylag konnyt volt a part egységének megérzése jelszavaval az elégedetlenke-
dok taborat leszerelnie.*® Mivel a reformcsoport tagjai a valasztott vezetGséggel
szemben sikereket nem érhettek el, a mozgalom langja 1927 nyaran, néhany
értekezlet, nyilatkozat és sajtétamadas utan kialudt. Ennek okaként még a
pénzhidnyt, valamint a szervezés gyenge hatékonysagat lehet megnevezni. Ez év
0szén, a parton beliili ellentétek még mindig nem keriilnek nyugvépontra, az er6k
egységesitésére hivo hang - Krenner felhivasa a magyarsiag vezéreihez -
pusztaban kialt6 szé marad.*® Jelentds személyek kilépnek a partbél,*” masok-
kal szemben a partvezetoség fegyelmi vizsgalatot inditott és rosszallasanak
adott kifejezést.*

A liberalisokkal kétend6 valasztasi szovetség reményében Ugron Istvan elnok
1926. februarjaban felmondta a Népparttal valé szovetséget. A négyéves kormany-
zati ciklus kitoltése utan a liberalisok lemondtak, és a kiraly Averescu tdbornokot
bizta meg kormanyalakitassal. Mivel a Néppart részérél nem volt akadalya a
tovabbi egylittmiikodésnek, az OMP a felmondott csucsai paktumot valasztasi
megallapodassa alakitotta at,*® igy a part a kormanyzéparttal koaliciéban vehetett
részt a valasztasokon. Az 1926 nyaran tartott parlamenti valasztasok soran a
magyarsag a part torténetében a legnépesebb parlamenti csoportot kiildhette a
roman torvényhozasba.5°
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A magyar parlamenti csoport 1926. junius 24-én alakult meg, és a nyari
parlamenti sziinet idejéig mar harom értekezletet tartott.5* Elnokiil a part elnokét,
grof Bethlen Gyorgyot valasztottdk, aki a csoport tevékenységét iranyitotta.
Helyettese Sandor Jozsef alelnok, akinek kitiiné roméan nyelvtudasa, el6zé ciklus-
beli tapasztalata és a szaszok politizalasi gyakorlata nagy segitségiil szolgalt a
nagyszamu ,djonc” képviselonek és szenatornak. A partiroda vezetdje Willer Jozsef
lett, f6titkari minéségben. Mar elsé alkalommal felvet6dott a csoport Bukarestben
torténd elhelyezésének, valamint a parlamenti klub és a partiroda megszervezésé-
nek kérdése. Megtortént a torvényhozok munkabeosztasa, és a parlamenti bizott-
sagokba val6 beosztasuk, ugyanakkor targyaltak a politikai munka moédszertanarol
és a politikai stratégia kérdéseirdl.

A november k6zepén nyil6 iilésszakra érkez6 magyar torvényhozok mar novem-
ber 18-4n megtartottak értekezletiiket. A fétitkar jelentést tehetett az 4j otthon
berendezésérdl, és a part jogvéddé irodajanak megnyitasarol, remélve, hogy a
kozpont a magyarsag févarosi gyiilekez6 helyévé valhat. Annak ellenére, hogy
javaslatban kimondtéak, hogy az iroda anyagi érdek(i maganiigyeket ne vallaljon, a
magan és kozérdek hatarainak 6sszemosédasa a késébbiekben még sok vitara ad
alkalmat a parlamenti csoporton beliil. Ebben a ciklusban olykor Makkai Sandor
reformatus pilispok részvételével, valamint Tornya Gyula szenator radikalizmusa-
nak koszonhet6en a korabbindl intenzivebb munkaba kezdett a csoport. Ennek
ellenére az Averescu korméany a megallapodasokban vallalt kotelezettségeit nem
valtotta be, és ez sok vitara ad alkalmat. Mivel egyes képviselok, akarcsak a
valasztok, becsapottnak érezték magukat, felmeriilt az ellenzékbe vonulas lehetd-
sége is.

1927 tavaszan Ionel Bratianu ismét a hatalom megszerzésére késziilt, és a
kiralyt6l megbizast is kapott kormanyalakitasra. A Magyar Parton beliil t6bb
koncepciéo fogalmazdédott meg a lehetséges iranyzatokat, partnereket illetGen.
Bernady és a reformcsoport liberalis orientacié hivei voltak, mig a part vezetGsége
erkolesi lehetetlenségnek tartotta az ellenszenves liberalisok tamogatasat, ezért a
német kisebbséggel létesitend6 kisebbségi blokkot tamogatta, és veliik kotott
valasztasi szovetséget.’? Juliusban, a terror jegyében megtartott valasztasokon a
szavazok ismét megtapasztalhattak a liberalisok modszereit, melynek eredménye-
képpen a liberalis lista kertilt ki gyéztesen. Joggal allapithatta meg az OMP elnéke
julius 18-an, az 4j parlamenti csoport elsé6 értekezletén, hogy: ,a sulyos kiizdelembdl
erosen megfogyatkozva tértlink vissza, annal tobb és nehezebb feladat var a

megvalasztottakra”.?3

A kiilonallas évei (1928-1938)

Az évtizedes kisebbségi sors tapasztalatai egyfajta mérlegkészitésre inditottak
az érintett illetékeseket, a partelitet, értelmiségieket egyarant. 1928 Gszétél 1j
korszak jelei érzékelhet6k a Magyar Part politikajaban. A kisebbségi sors szomoru
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tapasztalatai, és f6képp a masféléves liberalis uralom annyira sulyosbitotta a
helyzetet, hogy a Magyar Part vezet6iben is érlel6dott a népszovetségi panaszjog
érvényesitése a sérelmek orvoslasanak reményében.’* Ugyanakkor a helyzet
javulasara némi reményt a Nemzeti Paraszt Part varhaté hatalomra jutasa
keltett.

E korszakvalté id6szakban zajlott le Székelyudvarhelyen a part harmadik rendes
nagygyiilése 1928. oktober 14-én amelynek fordulatvaltisat a gyiilés légkorében
Pasl Arpad is hangsulyozza.?®

A part gyakorlati politikajat megalapozo elméletek kidolgozasaban egyre tobb
feladatot ellaté Pal Gabor hatarozati javaslata alapjan a nagygytilés itt dontotte el,
hogy panaszaival a Nemzetek Szovetségéhez fordul,®® bar ezt a Maniu kormény
hatalomra jutdsa miatt késébbi idére halasztottak. Egységesitették a Szervezeti és
Ugyviteli Szabalyzatot,>” amelyben rogzitették az uj testiilet, a parlamenti csoport
lgyrendjét is:

41. §. Parlamenti csoport

»A magyar pdrt programjaval megudlasztott szendtorok és képuiselék alkotjdik a
»parlamenti csoport«-ot, melynek elndoke még azon esetben is, ha a szendtusnak vagy
kamardnak nem tagja, a pdrt elnoke, illetéleg helyettese.

Ha a part elnoke és helyettese is akaddlyozva lennének az elnéki tiszt betoltésében,
ugy erre az esetre a parlamenti csoport sajdt kebelébdl ad hoc elnékét vdalaszt.

A megudlasztott szendtorok és képuiselok mindaddig, mig megbizatdsuk érvényben
van, hivatalbol tagjai az orszdgos nagygyltilésnek, a kézponti intézébizottsagnak, és
azon vdrmegyei, illetve térvh. vdrosi tagozatok kozgyiilésének és intézdbizottsdgdanak,
mely varmegye vagy vdros tertiletérél meguvdlasztattak, és amely varmegye vagy vdros
teriiletén laknak. E tagsdgi jog a parlamenti ciklus lejdartdval is érvényben marad,
mindaddig, mig az uj vdlasztdsok meg nem torténtek, és a parlamenti igazolds végbe
nem ment.

42. §. A parlamenti csoport tagjainak koételessége

A parlamenti csoport tagjai az Orszdgos Magyar Pdrt elnoksége vagy elnoki
tandcsa, illetve intézébizottsaganak elozetes tudta és beleegyezése nélkiil mds politikai
parttal vagy annak vezetdjével, tagjaival, stb. targyaldsokat nem kezdhetnek, megegye-
zést nem kothetnek, és a pdrt programjdval, szabdlyaival, és az ezek szerint eljdro
vezetiségével szembe nem helyezkedhetnek. Amennyiben ez mégis megtorténne, ugy
ezen cselekedetiik a manddtumrol valo lemondds és a pdrtbol valo kilépés erkolesi
kotelezettségét vonja maga utdn. Eppen ezért minden magyarpdrti szendtor, vagy
képuiseldjelolt a kozponti pdrtvezetéség dltal valo jelolése elétt irdsban tartozik
kinyilatkoztatni, hogy megudlasztdsa esetén aldveti magdt a pdrt programjdanak,
érvényben lévé szabdlyainak, valamint az ezek alapjin hozott hatdrozatoknak. A
parlamenti csoport és egyes tagjai a kozponti intézébizottsdg dltal jelzett iranyelvek
szerint tartoznak miikodésiiket kifejtent.
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A parlamenti csoport tagjai a Pdrt elnoksége dltal elintézés végett hozzdjuk utalt
kozérdekii megbizatdsokat pontosan és lelkiismeretesen teljesiteni kotelesek. A parla-
menti csoport iilései zdrtak, szigoruan bizalmas jellegiiek.

43.§. Bukaresti partiroda

A parlamenti csoport mellett Bukarestben pdrtiroda miikodik, melynek személyze-
terdl, fenntartdsdrol, stb. a kozponti intézébizottsdg intézkedik, és a pdrtiroda miiko-
désérél a nagygyiilésnek jelentést tesz. A pdrtiroda vezetdjét, mint a parlamenti
csoport fétitkdrdt a szendtorok vagy képuviselék koziil ezek javaslatdra az intézdbi-
zottsdg jeloli ki.

Ezen pdartiroda szoros 6sszekottetésben és egyiittmitkodésben dll a kozponti iroddval.
Ugyviteli szabdlyzatdt a parlamenti csoport javaslatira az intézébizottsdg dllapitia

meg. "%

A part elnokségének Osszetétele az elkovetkezd tiz esztend6ben majdnem
egészében azonos maradt, mig a parlamenti csoport a gyakori valasztasok kovet-
keztében f6képp szamaranyaban gyakran valtozott. A partszervezetek ekkora mar
nagyjabol kialakultak, és a bels6 politikai érdekharcok elcsitultak, igy a régi
vezetGség, egyre nagyobb magyarorszagi anyagi timogatassal,®® szilardan 6rizhet-
te pozicidjat tovabbra is.

A gazdasagi valsag éveinek nehéz kérdéseit sem a parasztparti, sem az un.
szakért6i kormany nem tudta megoldani, aminek kovetkeztében a magyarsag jogi,
politikai, gazdasagi helyzete egyre silyosabba, diszkriminativva valt. Mig a szat-
marnémeti nagygytlés (1930. oktober 26.) nem jelentett kiilondsebb valtozast a
part életében, addig a marosvasarhelyi (1933. julius 1-2.) a székely kulturalis
autonomia mellett foglalt allast, 6sszefliggésben Bethlen Istvan 4j politikai koncep-
ci(')jéval.GO A ,numerus valachicus” mozgalom,61 és a ,revizios harc” kereszttiiz-
ében®? a Magyar Part megprobalta kivonni a kisebbségi kérdést a partharcok
kiizdelmeibsl,®® de a roman politika tdmadésai kovetkeztében e kezdeményezés
eredménytelennek bizonyult, elhallgattatasra itéltetett. A névelemzések, a koztiszt-
visel6k elbocsatasa, az iskolak elromanositasa, a magyar helységnevek hasznalata-
nak tilalma, vagyonok elkobzasa és hatdsagi brutalitisok mar-mar Szent Bertalan
éjszakajanak arnyait vetitették el6.%* A Magyar Part altal a Népszovetséghez
benyujtott panaszok kevés eredményt hoztak,% hisz a 30-as évek végére e szervezet
politika alkonya észlelhet6. A part els6sorban a jogi végzettségi fiatalokkal préobalta
erésiteni sorait,®® de a jelentkez6, baloldali, és jobboldali ellenzéki mozgalmakkal
is szembe kellett néznie.®’

A Magyar Part Sepsiszentgy6rgyon, 1937-ben megtartott utolsé nagygyiilése®
amolyan politikai hattyddalnak is tekinthet6. A decemberben megtartott valaszta-
sok mar a romaniai politikai élet bomlasanak jeleit hordoztak. A Magyar Part
foloslegesnek bizonyult megallapodast kétott a Goga kormannyal.%9 A vélasztasok
utan a parlamentet mar nem hivtak ossze, a kormany hamarosan megbukott.”
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A romaniai Magyar Partot megalakuldsatol az els6 vilaghaboru el6tti Magyar-
orszag politikai életének jobboldalaval azonosithatjuk. A partot kezdetben a
Fiiggetlenségi Part utédjanak tartottdk”!, programja a nemzeti autonémiat tiizte
ki célul, bar ezt nem sikeriilt megvalésitania. Tevékenységének masfél évtizede
alatt az els6 években megfogalmazott dokumentumok alapjan leraktak a magyarsag
jogvédelmének egyhazi, oktatasi, kozigazgatasi és igazsagszolgaltatasi alapjait.
Tény, hogy ezek az erdélyi elvek éles ellentétben alltak a bukaresti centralista
torekvésekkel, a nemzetiségi kérdés megolddsanak roméan elképzeléseivel. A
partvezetés a konzervativ ideolégia hive, Bethlen Gyorgy,” mint a part elndke, és
meghatarozé személyisége, Tisza féle rend- és egységparti volt, aki szoros kapcso-
latban allt a magyar miniszterelndkkel, Bethlen Istvannal, és az 6t kévetd politikai
vezet6kkel is. Politikai magatartasat, stratégidjat maga fogalmazta meg, sajat
osztalykereteibdl kiindulva. Azt vallotta, hogy amig folyamatosan védekezni kell
beolvasztasi kisérletek ellen, addig szlikség van nemzeti alapon szervezdd6 partra
az onvédelem megszervezése érdekében. A kisebbségi Gsszefogas hive volt, de
amikor ez nem volt lehetséges, akkor a magyarsag 6nall6 politikai harcat szorgal-
mazta (1938. februar 10-én az Octavian Gogaval kotott paktumot sajat akarata
ellenére kototte meg). A parlamentben 6 volt az egyik vezérszonok, a népsziovetségi
beadvanyok aldiréja, szoban és irasban a kisebbségi panaszok szdszéléja. A roman
politikai kiizdelmeken tul Bethlennek meg kellett kiizdenie a parton beliili ellenzéki
mozgalmakkal is,”® de maga mogott érezhette eszmetérsait a vezetésben (Dedk
Gyula, Gyarfas Elemér, Inczédy-Joksman Odon, Jakabffy Elemér, Pal Gabor, Szabé
Béni, Willer Jozsef).

A part szerkezetének felvazolasahoz kiindul6 pont lehet a parlamenti csoport
Osszetétele. A partelnok szik korén tual 6k alkottdk a bévebb magot. A part
fennallasanak idején (nem szamitva az 1922-es és az 1937-es valasztdasokat), hat
valasztds soran 37 személy birtokolta az elnyert 104 mandatumot. Ot személy:
Bethlen Gyorgy, Gyarfas Elemér, Josika Janos, Sandor J6zsef, Willer Jézsef mind
a hat alkalommal, masok egyszer vagy t6bbszor jutottak mandatumhoz. Atlagélet-
koruk 45 év koril mozgott (legtobben, 20 személy 1871 és 1890 kozott sziilettek).
Foglalkozasuk szerint: 25 tigyvéd, 4 arisztokrata, 4 Gjsagird/szerkeszt6, 3 lelkész,
1 kisiparos. Az egyhazak részérél, a korabban emlitett okok miatt a szenatus
allandé magyar tagja csak a reformatus piispok lehetett.

A Magyar Part, mint kisebbségi politikai képviselet, a politikai hatalom
megszerzésére nem torekedhetett, csak a magyarsiag érdekvédelmét probalta
ellatni, ami tobb-kevesebb sikert eredményezett. A szocidlis és modernizaciés
problémak felvetésében és megoldasaban roman részrol csak ritkan kaptak elis-
merést, leginkabb a régi rend hiveiként mindgsitették Gket.

A kiralyi diktatura és Miron Cristea 1j korméanya tulajdonképpen az 1866-ban
kezd6d6 alkotmanyos monarchidnak vetett véget. Ostromallapotot, cenzurat veze-
tett be, a hadsereg tisztjei koziil 4j prefektusokat nevezett ki, a torvényhozo testiilet
Osszehivasat érvénytelenitették. A kormany 1938. marcius 30-an hozott rendelet-
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torvénye a partok mikodését is betiltotta. Az OMP masfél évtizedes torténete igy
ért véget.
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