MALTHUS

Soha tudomanyos targyilagossag igényével
megirt elméleti mii nem keltett akkora érdek-
16dést ¢és nem valtott ki egyuttal olyan felha-
borodast, mint Malthus t6bb szdz oldalas, sza-
mos kiadast megért, tucatnyi nyelvre (koztik
magyarra még  1902-ben) leforditott népesedés-
elméleti fOmiive: az An Essay on the Principle
of Population (Tanulmany a népesedés torvé-
nyérdl), melynek els6 angol kiadasa 1798-ban
jelent meg.

Bar tételeinek tobbsége még életében hamis-
nak  bizonyult, Malthus neve elvélaszthatatla-
nul Osszeforrt az utébbi 200 év  népesedéstor-
ténetével, s a népesedés mai, korszerli problé-
mair6l sem lehet Malthus kihagyasaval vagy
megkeriilésével  irni, mert Iényegében &  volt
az, aki a létfenntartdsi eszkGzok termelése —
a gazdasagi novekedés — ¢és a népesedés ko-
z0otti kolesonhatast felismerte.

Carlyle, a torténész epésen, de igen talaloan
»a  gyaszos  [kozgazdasag-] tudomany  harom
nagytiszteleti  professzoranak”  nevezte  Smith-t,
Ricardét és Thomas Robert Malthust, ezzel is
jelezve  mivikk  szoros  Osszefiiggését, egyiivé
tartozdsat. Bar a gydszos jelzore Malthus job-
ban raszolgalt, mint tarsai, vessiink bevezetdiil
egy-egy pillantast a smith-i ¢és ricardoi alap-
tételekre is.

Adam Smith 1778-ban megjelent fomiivében,
A nemzetek gazdagsagaban az anyagi érdek -
a profit — iranyitotta, piacgazdalkodds mecha-
nizmusat vette bonckés ala; azt a mechaniz-
must, mely mikdzben viszonylagos arubdséget
teremt, igazolja a nyaklo nélkill érvényesiild
,,Szocial-darwinizmust”, felnottek és gyermekek
lelketlen kizsdkmanyolasat és az  élhetetlen  kis-
ember kiméletlen eltaposasat.
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Smith -  kortarsaival  egyetértve — a  jolét
egyetlen és végsé forrasanak a fold terményeit
tekintette: ,,A  késztermékek mennyisége — ol-
vashatjuk A4  nemeztek gazdagsigaban —, ame-
lyet a wvaroslakok a falusiaknak eladnak, sziik-
ségszerlien megszabja a varosiak altal vasarolt
nyersanyag ¢és  ¢lelmiszer  mennyiségét.  Tehat
mind foglalkoztatottsaguk, mind megélhetésiik
csak abban a mértékben ndhet, ahogy né a fal-
vak kereslete a késztermékek irant; ez a Kkeres-
let pedig csak a fo6ldjavitas ¢€s mivelés kiter-
jedésének aranyaban, novekedhet.”

Smith  tanitvanyanak és  kovetdjének, Ricar-
donak vasbértorvény néven ismert elmélete so-
kat javitott a munkasait kiszipolyoz6 — egyéb-
ként jambor, vallasos érzelmli — tokés lelki-
ismeretén. A  vasbértdrvény szerint a  munkas
hosszabb tavon csakis azt a létminimumot ke-
resheti meg, mely Onmaga ¢és csaladja életben
maradasahoz  sziikséges. Ha ugyanis ideiglene-
sen magasabb munkabért kapna, akkor tdbb
utédot fog nemzeni, és ez esetben egyfel6l tobb
sza] etetésérdl  kell gondoskodnia, masfeldl a
felcseperedé  utddok  piacra  keriil6  munkaereje
ismét lenyomja a munkabért.

E két elmélet  kiegészitésére vallalkozott
Th. R. Malthus anglikdn lelkész (1766-1834),
aki ugyan mar az els6 ipari forradalom kibon-
takozasanak  koraban ¢élt —  kortarsa volt a
gbzgépet forradalmasito James Wattnak,
Jacquard-nak, a  szovégép  konstruktordnak  ¢és
Robert  Fultonnak, az elsé gozhajé megépits-
jének —, mégis a hagyomanyos Europa gyerme-
kének  tekinthetd, az ipari forradalmat meg-
el6z6 kor fianak, aki valamennyi el6djéhez és
szamos  kortarsahoz  hasonléan  szintén  kizaro-
lag a fold terményeit tekintette mindennemi

anyagi  vagyon  kizarblagos  mércéjének.!  Mal-
thus  1798-ban az  Essay.. els6  kiadasaban
megfogalmazott, haszonisten mindenhatosagat
meghirdetd alaptétele, mely a feltorekvé — 4&l-
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szemérmes  szemforgatast még alig ismerd —
kapitalizmus  egyik  kedvenc  kdzhelyévé  valt,
igy hangzott: ,,Az olyan embernek, aki egy
maris  talnépesedett vilagban sziiletett, ha csak
nem tartjak el sziilei, s a tarsadalomnak nincs
szilksége a munkdjara, nincs joga még a legki-
sebb ¢élelemadagot sem kovetelnie, ¢és Iényegé-
ben felesleges. Nem teritettek szamara a ter-
mészet nagy asztalanal...””

TULNEPESEDES

Valoban tal volt-e népesedve a Malthus kora-
beli Anglia? Viszonylag igen. Erzsébet kiralynd
koraban, a XVI. szazad masodik felében Anglia
lakossaga  (frorszag és  Skécia nélkil) megko-
zelitette a 4,5 millio f6t, az 1688-as ,,dicsOséges
forradalom” — a polgari rend diadala — idején
pedig az 5,5 milli6t”> Ez egy négyzetkilométer-
re szamitva 27, illetve 37 Iéleknek felel meg, s
Dél-Anglidban ennél is joval nagyobb volt a
népsiiriség.  Franciaorszagban a  forradalom  ki-
torésének  évében mintegy S50-en  élhettek egy
négyzetkilométeren.

1665-t61 kezdve az egyre szigoribb veszteg-
zaraknak és mas  egészségiigyi  intézkedéseknek
koszonhetéen — sikeriilt tdvol tartani a  szigetor-
szagtol a pestist.’ Féleg ennek, s részint mas
okoknak  koszonhetéen a  XVIII. szazadban a
brit  szigetorszag ¢és  kiilondsen  Anglia  népe
gyors gyarapodasnak indult. Az aldbbi néhany,
csupan  Angliara  vonatkozé adat jol  jellemzi
a végbement folyamatot:*

Késobb, a koézszemérem fokozottabb ¢Ervényesiilése
rakényszeritette ~ Malthust, hogy  fomlve ujabb  és
ujabb kiadasaib6l mind ezt, mind a tobbi megbotran-
koztatd ~mondatot kihagyja; ezért a magyar fordita-
sokban hidba is keresndk az itt és a késébbiekben
idézett ilyenszerii malthusi szovegeket.
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Ev Népességszam (1000 £6)

1700 5,833
1750 6,253
1770 7,124
1780 7,580
1790 8,216
1801 9,168

A gyorsuldas szembetling: a szdzad elsé felé-
ben a népesség minddssze 7 szazalékkal, 418 000
fovel gyarapodott, a szdzad masodik felében a
gyarapodasi  tobblet mar kozel 3 millio 1€lek,
kevés hijan 50 szazalék.

A novekve gyarapodassal egyidében  gyorsult
a muszaki fejlédés. A  manufaktardk  helyébe
1ép6 gyarizemek  termelését  nem szoritotta
tobbé sziik korlatok ko6zé a régebbi korok kez-
detleges  technikaja. Minden  egyes  Ujonnan
Osszeszerelt ¢és munkaba allitott gbzgép loerd-
ben  kifejezett munkateljesitménye sokszorosan
meghaladta az  azelétt  egyedil  rendelkezésre
all6 emberi és 4llati munkaerét. Ennek kovet-
keztében — annak ellenére, hogy a termelés
iteme, a  tokefelhalmozds; a  termelt javak
mennyisége  gyorsan  és  UgyszOlvan  megallas
nélkiil emelkedett — a munkaerdigény, a mun-
kakinalat nem tartott 1épést a varosokba 0zon-
16 tomeggel. Ezért a munka nélkil, tétleniil
lézeng6,  kozadomanybol  tengdédd  varosi  sze-
génység szama ugy nl6tt, mint esé utan a
gomba.

ANGLIA MALTHUS KORABAN

Mire alapozta tételeit Thomas Robert Malthus?
Mindenekel6tt a  torténelmi  tapasztalatra. Ez a
tapasztalat — Keynest idézem — azt tanitotta,
hogy kisebb-nagyobb agrar-miszaki forradal-
mak a régebbi korokban is lezajlottak, és min-
den ilyen  forradalom nyoman  kimutathatoan
megnétt a létfenntartdsi eszkdzok termelése; de
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az anyagi termelés: terén elért javulast minden
esetben  csakhamar  semlegesitette a  gyorsuld
gyarapodas. Ezért az elmult 4 vagy 5000 esz-
tendében a vilag civilizdlt kozpontjaiban €16
nagy tomegek életszinvonala nem  emelkedett
jelentSsen.’

Valahogy igy lathatta ezt Malthus is, ¢és 1é-
nyegében aligha lathatta volna masként. A  tor-
ténelmi tapasztalatot — jegyzi meg J. K. Gal-
braith — mar csak azért sem lehetett sutba
dobni, mert az ipari forradalom korai éveiben
a novekvd gazdasdg hozama igen egyenl6tleniil
oszlott meg. Ha valami egyaltalan lelkesedést
valthatott volna ki, az legfeljebb az 1jdonsiilt
vallalkozok  novekvé  vagyona  lehetett  volna,
semmi esetre sem a termeld munkasok javuld
sorsa. A gyarak, a nyersanyagok, vasutak, ban-
kok wurai ekkortajt épitettek hivalgd palotaikat,
melyek oly jol jellemzik a XIX. szdzad gazdag-
sdgi  viszonyait. A munkisok ugyanakkor sotét
és egészségtelen, zsufolt és szennyes odukban
laktak, és a misszionariusok meg a tarsadalmi
reformereik  6nndn  batorsagukra  biiszkén  jartak
be olykor a munkasnegyedek csatakos sikato-
rait. Fiatal ¢és oOreg kora reggeltdl késé estig
éhbérért  robotolt a  gyarakban.  Anglidban a
XIX. szazad els6 felében mind az Ossztermék
mennyisége, mind az egy személyre jutd ter-
mékenység gyorsan ndtt. A jomoéda  emberek
szama még gyorsabban. Tagadhatatlanul -
kiilonosen a szazad kozepe tdjatol kezdve —
néni kezdtek a realbérek is. De a nagy tomegek
helyzetének  javulasa  kordntsem  tartott  1épést
az ipari és kereskedelmi vagyonok gyarapoda-
séval.” Bar a szegény nem volt mar éppen
olyan szegény, mint azel6tt, a viszonylagos el-
szegényedés, a bérmunkabol ¢és a tékehozambol
é18k kozotti szakadék tovabb mélyiilt.”

Emellett  Malthusnak  és  forradalmarnak  ép-
penséggel nem nevezheté tarsainak — a mar-
xista  szakirodalom  ,vulgaris  kozgazdaszoknak”
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szokta nevezni Oket — esziik 4gaban sem volt
szakitani  koruk  uralkod6  vallaserkdlcsi  felfo-
gasaval és szellemével: azzal az axidmanak te-
kintett bibliai kozhellyel, mely szerint e ,tovist
és  bogancskorot termd”  foldi, siralomvolgyben
az eredend0 blinben fogant ember arra itélte-
tett, hogy ,orcdja  veritékével keresse kenye-
rét”. Ez annyit jelent, hogy az ember oOrok nél-
kiilozésre  van  karhoztatva, helyzetén  tartésan
nem lehet, kovetkezésképp nem is kell valtoz-
tatni.

MEGELOZO ES POZITIV FEKEK

Malthus tényként fogadta el azt a késobb Dar-

win altal is megerésitett — de az ujabb allat-
lélektani  kutatdsok  tikrében mar nem  helyt-
alld”  —  allitblagos  természeti  torvényt,  mely

szerint ,minden allati 1ény 4allandé torekvése,
hogy a rendelkezésére all6  élelmiszermennyi-
ségen tul szaporodjék”. Miutdn, hazajaban és
mas orszagokban is tanulmanyozta az emberi
népesség  szamszerd  alakulasat, = Malthusban -
szamos el6djéhez hasonléoan és szamos  kortar-

saval egyetértésben — az a meggy6zodés, ala-
kult ki, hogy maga az emberiség is abszolut
talnépesedésre ,torekszik”, mert »a nemek

kozti  szerelmi  hév” olyan ,hathatés hajtoerd”,
amely gyors és  allandd  ndvekedést  biztosit

mindaddig, amig a  gyarapodas ,.valamilyen
komoly akadalyba nem {itkdzik”. Akadalyt pe-
dig Malthus — mint az eldbbiekben is utaltam
rd — csak egyfélét ismert: a foldbol kitermel-
hetd mezdgazdasagi, termények maximalis
mennyiségét.

Kiilonbozé  allatfajok — mint arr6l még mashol
is lesz sz6 — valtozatos moddszerekkel korlatozni ké-
pesek termékenységiiket, ¢és bizonyos koriilmények —
példaul teriileti tulzstfoltsag esetén — korlatozzék is.

(Lasd Konrad Lorenz idevagd tanulmanyait.)
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Mi torténnék abban az esetben, ha a rendel-
kezésre  allo  létfenntartasi  eszkozokre  nehezedd
nyomas kovetkeztében nem Iépnének nyomban
milkddésbe a  ,megeléz6 és  pozitiv  fékek”?
Elébbieken Malthus a sziiletések szamanak
onkéntes korlatozasat, utdbbiakon a ,,bun”
(gyilkossdg, haboru) ¢és a ,nyomor” (¢€hhalal)
okozta magas halalozasi ardnyszamot értette.

Ha a ,fékek” nem Ilépnének miikddésbe, ak-
kor minden hazaspar legalabb négy gyermeket
hozna, a vilagra és nevelne fel, s ezek a maguk
soran  tovabbi négyet-négyet. Az emberiség te-
hat, ,amennyiben a  kornyezet nem  tamaszt
ellenallast, minden 25 esztendében  megkétsze-
rezddik,  vagyis mértani  haladvany  aranyaban
szaporodik (Ggy mint 1, 2, 4, 8, 16, 32 ...)”

Hogyan  alakulhat  ugyanakkor  legkedvezdbb
esetben a mezOgazdasagi termelés? A csokkend

foldhozam elméletébdl kiindulva — melyet Ri-
cardo, majd John Stuart Mill fejtett ki részle-
tesen (és Marx megcafolta) —, Malthus 1gy

vélte, hogy ,a fold jelenlegi allapotat véve
tekintetbe”, a  mezOgazdasagbol eredé  1étfenn-
tartasi  eszk6zOok termelése ,a legnagyobb em-
beri szorgalom esetében sem szaporithatdé gyor-
sabban, mint szamtani  haladvany  aranyaban
(bgy mint 1, 2, 3, 4, 5, 6 ..)”. Mas szoéval, ha
a foldhozam az els6 évben akir meg is kétsze-
rez6dhet, a kovetkez6 évben mar csak a felével
novekedhet, majd harmadaval, negyedével, &t6-
dével ¢és igy tovabb. Az emberiség arra ira-
nyulé ,torekvése” tehat, hogy a létfenntartasi
eszk6z0k  novekedését egyre  fokozottabb = mér-
tékben meghaladd sebességgel gyarapodjék,
sziikségszerlien =~ nyomort,  jarvanyos  betegsége-
ket, habortikat von maga utan.

Ezeket elkeriilni csak a megeléz6 fékek tu-
datos alkalmazasaval: kés6i hazassaggal, a ha-
zassagon  beliilli  Onmegtartoztatdssal lehet. Mal-
thus mint papi ember, vallasi meggy6z6désbdl
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ellenezte a  terhességmegel6zés vagy  -megsza-
kitas barmilyen fajtajat.

Amennyiben a megel6z6 fékek nem  bizo-
nyulndnak  eléggé  hathatésaknak, akkor  sziik-
ségszerlen milkddésbe 1épnek —  ¢€hinség, jar-
vanyok, haboruk formajaban - a pozitiv fé-
kek, amelyek elsésorban a szegénységet sUjt-
jék, az 6 soraibol szedik aldozataikat.

*

Kikocsizott-e ~ Malthus  tiszteletes a  parokidk
sziiletési  és  haldlozasi  anyakonyveinek  tanul-
manyozasa kozben valaha is a londoni sze-
génynegyedekbe? Nem tudhatjuk. Am ha jart
ott — ¢és feltételezhetd, hogy jart —, akkor alig-
hanem szemébe oOtlott a hasonlosdg az East End
meg a Cheape Side ¢és az akkoriban vilaghir-
névre szert tett parizsi Saint Antoine negyed,
a  forradalom radikalisainak  fellegvara  kozott,
S osztalyhelyzeténél fogva Malthus grofja alig-
hanem szorongd szivvel gondolt arra a forra-
dalomra, amely a kozel 26 milli6 lelket” —
Anglia és  Wales népességének  haromszorosat
— szamldlé  Franciaorszagban  tort ki  kerek
9 esztendével az Essay elsd6 fogalmazvanyanak
kozzététele elott. A félelem nem kedvez6 talaja
a tudomanyos targyilagossagnak, olykor a hu-
manus  itéloképességnek, az emberséges  szem-
leletnek sem. Talan igy magyarazhatoé Malthus-
nak az az inditvdnya, hogy amennyiben a sze-
génység nem mond le ,0nként” a thlgyarapo-
dasrol, akkor ,megfeleld eszkozokkel” ra kell
erre  kényszeriteni. Ilyen  eszk6z  mindenekeldtt
az, hogy véget vetnek az ¢éhez6 ¢és munka nél-
kiil  tengdédd  szegények istapolasanak, hatalyon
kiviil helyezik a még Erzsébet kirdlynd idejé-

*

1710 ¢és 1789 kozott Franciaorszag azeldtt nagyon
lassan gyarapodd6 — a XVII. szazadban éppenséggel
visszaes6 — népessége 18 milliorél 26 milliora emel-
kedett; tobb torténész ebben latta, a forradalom ki-
robbanasanak egyik kdzvetett okat.
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ben, a XVI. szdzadban hozott ,szegény-tor-
vényt”. Jellemzésiil hadd idézzem Malthus né-
hany idevago, kiilondsen ellenszenves és  ke-
gyetlen mondatat:

»~A  szegénytdrvény maga tamasztja azokat a
szegényeket, akiket segélyez.”

»A  gazdagoknak nem 4ll hatalmukban sem
foglalkoztatni, sem tapldlni a szegényeket, ko-
vetkezésképp ez utobbiaknak, a dolgok termé-
szete folytan, nincs is joguk ezt megkdve-
telni...”

»~A  szegénynek csak annyira van joga eltar-
tatni magat, amennyire joga van ezer évig
élni!”

Osszegezve az elmondottakat, a malthusi al-
laspont valahogy 1igy fogalmazhaté meg: ha a
szegényeket tovabbra is istapoljak, akkor addig
szaporodnak, amig végil senkinek sem jut tob-
bé elegend6 ¢élelem. A szegényeknek tehat ta-
vozniuk kell”.

»Aki nem tavozik Onként, azt majd elragadja
a halal!”

A KORTARSAK ES AZ UTOKOR

Népesedéselméleti miive valamennyi késdbbi
kiaddsabol Malthus — mint emlitettem - ki-
hagyta a  megbotrankoztatd  mondatok  dandar-
jat, sOt tngyszolvan atirta az egész konyvet. A
kiadasok sokasod6 szama a malthusi mi iranti
szokatlan  érdekl6dést  tanusitotta, a  biralatok
zommel szenvedélyes hangneme viszont azt a
felhaborodast, melyet értékitéletei kivaltottak.

Szemléltetdiil hadd alljon itt néhany példa.

Coleridge, a koltd — Malthus egykori didk-
tarsa a cambridge-i Jézus-kollégiumban, - ,az
emberiség  szégyenének és  gyalazatanak”  bélye-
gezte a  malthusi  népesedéselméletet. ., Unne-
pélyesen  kijelentem —  mondotta —,  hogy
egyetlen tudatlansagbol, gyongeségboil vagy
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karos szenvedélybél fakado tévhit, szekta vagy
partiités sem gyalazta meg oly mértékben az
emberiséget, mint az Essay.””

Nem  kevésbé felhdborodott szavakkal utasi-
tottdk  vissza ~ Malthus  reakciosnak  bélyegzett
nézeteit az utopista szocialistak, koztik: Owen
és Proudhon. Az el6bbi ezt irta: ,Nem fogadom
el, hogy  tlnépesedésr6l  beszéljenek  addig,
amig minden tenyérnyi foldet nem miivelnek
meg Ugy, mint egy kertet.” A robbanékonyabb
természetli  Proudhon igy nyilatkozott: ,Egyet-
len felesleges ember van csak a f6ldon, s az
maga Malthus Gr!”®

Marxot is mindig elragadta az indulat, vala-
hanyszor A4  tSkében vagy masutt Malthusrol
irt.

,Malthus elmélete — olvashatjuk példaul A4
politikai  gazdasagtan biralatanak  alapvonalai-
ban —, amely egyébként nem az & taldlmanya,

hanem  amelynek  dics6ségét  elsajatitotta  azzal
a  papos  buzgalommal, amellyel meghirdette,
tulajdonképpen  csak a  hangsullyal,  amelyet
vetett ra — két oldalrol jelentés: 1. mert a toke
brutalis  nézeteinek  brutdlis  kifejezést  adott;
2. mert a tilnépesség tényét valamennyi tar-
sadalomformara nézve allitotta. Bizonyitani
nem bizonyitotta, mert nincs kritikatlanabb va-
lami, mint az ¢ torténetirokbol ¢és utleirdsokbol
tarkan 6sszehordott kompilacioja...””

*

A torténelem sajatos fintora, hogy Malthus ak-
kor adta ki népesedéselméleti miivét — amely
orokre ellenszenvessé tette nevét mind  kortar-
sainak java része, mind az utdkor szemében —,
amikor az események logikdja mar éppen nem
engedelmeskedett tobbé sem kozgazdasztarsai
feltételezéseinek, sem a  tapasztalatokbdl eredd
elvarasoknak. A kibontakozé  ipari  forradalom
nyomdn ¢éppen Malthus kordban kezdett kiala-
kulni az az 0j gazdasagi rend, amelyben egy-
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részt az ipari termelés bizonyos fokig fiigget-
leniteni tudta magat a mezOgazdasag termékei-
tol (gondoljunk példaul a thzifara, mely azel6tt
még a vasolvasztasnal is nélkiilozhetetlen volt),
masrészt a  mezOgazdasagi  gépek,  miitragya,
rovarirtok, allategészségiigyi  technikak, orvos-
sdgok stb. formajaban pozitiv visszacsatolds jott
létre az ipar ¢és a mezdgazdasag kozott, és ez
végil is a mezbgazdasagi termelés jelentdés no-
vekedéséhez  vezetett. = Ugyanakkor,  jollehet a
magasabb  életszinvonal eleinte valoban csak a
»pozitiv  fékeket” lazitotta meg és a halalozasok
szamat csokkentette — eldidézve ezzel a XIX.
szazad demografiai forradalmat —, a halaloza-
sok, kiillonosen a  gyermekhalandosag  csokke-
nését csakhamar nyomon kovette a sziiletések
szamanak lemorzsolodasa is. A tetemesen meg-
novekedett  népesség —  Malthus  elképzelései-
vel ¢és félelmeivel szoges ellentétben — nem
gyakorolt egyre  elviselhetetlenebb  nyomast a
meglévé  létfenntartdsi  eszkdzokre, hanem  el-
lenkezbleg, ezeknek az eszkdzoknek a  termeld-
jévé ¢és egyuttal fogyasztojava valt, ami végiil
is a novekedési aranyok radikalis megvaltoza-
sahoz, hovatovabb felcserél6déséhez  vezetett: a
fejlett ipard allamok termelése kezdett el mér-
tani, ugyanezeknek az orszagoknak a népessége
pedig szamtani haladvany aranyaban  ndve-
kedni.

Igaz, hogy amig a fejlédés eljutott idaig’, ad-
dig példaul Anglia lakossaga (1801 ¢és 1914 ko-
zOtt) nem egészen 9 milliorol 37 milliora nétt,
az egész egykori szigetorszagé pedig, Skociaval
és Irorszaggal egyiitt az 1800 évi 16 milliorol
47  milliéra, jollehet idékozben mintegy 21,5
milli6 1élek hagyta, el az orszagot és telepedett
meg a tengercken tal. De az is igaz, hogy en-
nek a rendkivil gyors fejlodésnek a zokkenés-

*

A gyors gyarapodds korszaka az iparilag fejlett
orszagodban az elsd vilaghaboruval zarult le.
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mentes voltdt az egykori gyarmatok ¢és domi-
niumok mintegy, 400 milli6 fényi népességétol
szarmazd  extraprofit biztositotta. Ma az Egye-
silt Kiralysag lakossaganak szama 60 millid,
az Ir Koztarsasagé 3 millio, az Amerikaban,
Ausztralidban,  Nagy-Britannidban  ¢l6  ireké  kb.
10 milli6. Anglia népessége 1976 ota fogyoban
van.

*

A gyarmatoknak a masodik  vilaghaborut  ko-
vetd felszabadulasa ¢és ezzel parhuzamosan a
tudomanyos-technikai forradalom vilagmérett
kibontakozasa, s kiillondsen az  orvostudomany
terén  végbement  robbanasszerii  fejlodés  nap-
jainkban  —  koztudottan  ismét  merében = Uj
helyzetet teremtett. Ma az egész vilagot fog-
lalkoztatja az a fesziiltség, amely adott koriil-
mények kozott a kelloképpen, nem szabélyozott
emberi termékenység ¢és a létfenntartdsi  eszko-
z0k termelése (gazdasagi ndvekedés) kozott ta-
madhat, ¢és amelyre eddig még nem talaltak
kielégitd ~megoldast. E  fesziiltség Malthus el-
lenszenves — a korai kapitalizmus feltorekvo
rétegeinek  érdekeit szem el6tt tartd — racio-
nalizmusat” ugyan semmivel sem tette elfo-
gadhatobba, de annak  elismeréséhez  vezetett,
hogy & volt az, aki a népesedés és a Iétfenntar-
tasi  eszkozok  termelése  kozotti  kolesonhatast
felismerte. S ha kovetkeztetéseivel nem is  ért-
hetiink egyet, elmélete mégis nyeresége volt
és maradt mind a politikai  gazdasagtannak,
mind a demografianak.
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