17. Nékam Sandor, a Magyar Misszio vezetdje jelentése Gyongyosi Janos kiiliigymi-
niszternek a magyar szociadldemokratak javaslatarol. (Részlet.) Bukarest, 1946. marci-
us 10.

50/pol.-1946.

Az a kérdés, hogy a magyarsag tomegeinek a roman valasztasokon valo aktiv részvételét
hogyan lehetne biztositani, mind erdsebben foglalkoztatja a kozelgd valasztasokra vald
tekintettel gy a magyarsag vezetoit, mint pedig a roman politikai koroket. Ha a magyarsag
jeloltjeiként csupan a Népi Szovetség jelenlegi vezetdi szerepelnének, €s ha ezek a jeloltek is
koz6s roman baloldali lista keretein beliil volnanak elhelyezve, tigy ez — sokak megitélése
szerint — veszélyt jelentene nem csak a magyarsag szempontjabol, de altalaban a baloldali
gondolat sikerére is Romaniadban. Ezeknek a koroknek a véleménye szerint a Magyar Népi
Szévetség vezetdinek a népszerlisége a magyarsag témegei eldtt ersen erdltetett,! és ezért
félos, hogy a magyarsag az igy Osszeallitott listakat nem tdmogatna teljes sulyaval, hanem
jelentds szamban passzivitasba vonulna. A baloldali gondolat nemcsak ezaltal veszitene sok
szavazatot, de gyongiilne az ezen felfogast vallok megitélése szerint azaltal is, hogy bizonyos
roman tomegek, amelyek a demokracia gondolatanak egyébként megnyerhet6k volnanak, nem
amagyar nevekkel tarkitott baloldali listira szavaznanak, hanem a torténeti partok” szinroman
listajara.

Tobb helyrdl meriilt fel éppen ezért a gondolat, hogy a leghelyesebb volna mind a
magyarsag érdeke szempontjabol, minden pedig a baloldali eszmék sikere érdekében, ha ugy
a magyarsagnak, mint a romansagnak a demokratikus képvisel6i kiilon listdval indulndnak,
amely két lista azutan kiilon-kiilon az illetd nemzetiség 6sszes baloldali gondolkozasu elemeit
magaba foglalna.

A romén szocidldemokrata part magyar tagozata is magacéva tette ezt a gondolatot és a
szocialdemokrata partkongresszus alkalmaval memorandumban kereste fel mind a sajat
kozponti partvezetdségét, mind a roman kommunista part kézponti vezetdségét is, amelyben
eldadta azokat az érveket, amelyek a kettds baloldali lista mellett szolnak.

A memorandum érvelésének fobb pontjait a kovetkezokben ismertetem, nagyrészt sz
szerint idézve: [...J3

Mig a roman demokracia és a roman nép dontd politikai erétényezoi vilagosan allanak
eléttink, addig a romaniai magyar nemzetiség korében a legsulyosabb politikai valsagot
tapasztaljuk. Az erdélyi magyarsag politikai erdviszonyai ma mar nem azonosak az 1945
majusaban megallapithatd erdviszonyokkal. Akkor, mondhatni, az erdélyi magyarsag szinte
teljes egészében a romaniai Magyar Népi Szovetség mellett allott, amely azt hirdette magarol,
hogy minden partpolitikatol mentes demokrata nemzetiségi szervezet. A szocialdemokrata
magyar vezeték mar a romaniai Magyar Népi Szovetség 1945 méjusi kongresszusanak®
valasztasaibol is megallapitottak, hogy a romaniai MNSZ csak tagjaiban mutatkozik partpo-
litikatdl mentes demokrata nemzetiségi szervezetnek, orszagos és helyi vezetdségeiben viszont
szinte kizarolag a kommunista part tagjai foglalnak helyet. Ennek ellenére eleinte megkisérel-
tek egylittmiikodni a romaniai MNSZ-szel. Nem akadalyoztak meg, hogy partjuk tagjai részt

Ez asz0 athtizva, a lap szélén kézzel. ,.csokkent”.

Helyesen: torténelmi partok (vagyis a Nemzeti Parasztpart ¢s a Nemzeti Liberalis Part).
A kihagyott részben Nékam a roman belpolitikai viszonyokat vazolja fel.

Az MNSZ els6 kongresszusat 1945 majus 6-13. kozott tartottak Kolozsvaron.
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vegyenek a romdniai MNSZ munkajaban, s6t, egyes vezetd tagjaik mint szakérték még a
roméaniai MNSZ-nek a korménnyal Bukarestben folytatott targyaldsain is aktivan részt vettek.

Ebben a felfogasukban az a koncepcio is vezette dket, hogy véleményiik szerint a romaniai
MNSZ a Frontul National Democrat-nak> a romén témegek demokratizalddasaért folytatott
harcaval 6sszhangban a magyar tomegek demokratizalodasaért kellett volna, hogy dolgozzék,
biztositva az egész romaniai magyarsag részérél a roman demokracia fenntartds nélkili
tamogatasat. Ugyanakkor vilagosan lattak, hogy a jelenlegi atmeneti politikai, tarsadalmi és
gazdasagi fazisban a nemzeti érzékenység egyelore még olyan nagyfoku, hogy ha a két
munkasparton beliil dllanddan napirenden szerepelnek a magyar nemzetiség sérelmei, akkor
ez hatraltatja a partoknak a roman tomegek korében folyd szervezd és propagandamunkajat,
a partokon beliil viszont allandé fesziiltséget okoz a frissen csatlakozott és még erésen
nacionalista roméan és magyar tagok kozott. Ugy vélték tehat, hogy helyes az, ha a magyar
nemzetiség sajatos problémaival elsdsorban egy, a Frontul National Democrat-hoz hasonld
magyar demokrata szervezet foglalkozik: a romaniai Magyar Népi Szovetség.

E megérté magatartasukon azonban késdbb valtoztatniok kellett. Ennek harom féoka volt:

1.) A romaniai MNSZ orszagos végrehajto bizottsag tagjai ismételten szocidldemokrata-
ellenes kijelentéseket tettek, megsértve ezzel a redjuk, mint kommunistakra nézve kotelezd
munkas-egységfronti szovetséget... Ha a romaniai MNSZ tagjai belépnek a szocialdemokrata
partba, akkor a romaniai MNSZ vezet6i a legerélyesebben figyelmeztették oket arra, hogy
1épjenek ki a szoc. dem. partbdl, ellenkezd esetben stilyos kdvetkezményeket kell elviselniok.
Betetdzte ezt a helytelen vonalat az, hogy 1945. végén dr. Csakany Béla, a romaniai MNSZ
egyik vezetdségi tagja [egy] népgylilésen bejelentette, hogy a roméaniai MNSZ part, vagyis
nem nemzetiségi szervezet és ezzel teljesen akuttd tette a szoc. dem. magyar témegeknek a
romaniai MNSZ-szel valo egytittmikodésének problémajat.

2.) Aromaniai MNSZ-szel szemben tanusitott megértd magatartasukon tortént valtozasnak
a masik oka az volt, hogy a romaniai MNSZ helytelen taktikajaval és mind kevésbé alcazott
kommunista vezetdségeivel egyre nagyobb tomegeket idegenitett el magatol s e tomegek
jelentds része, a Székelyfoldon éppen Ggy, mint Kolozsvart, a Szilagysagban, Biharban, vagy
Szatmarban, a szocidldemokrata parthoz csatlakozott. Hozzajarult a part népszertiségéhez az
is, hogy az Orszagos Partvezetdség altal készitett j szervezeti szabalyzat értelmében kulturalis
és propaganda célokbol megalakult a part Orszagos Magyar Bizottsaga, amely propagandaja
soran nem hallgathatta el azt a tényt, hogy a szoc. dem. part és a romaniai MNSZ nemcsak
egymastol eliitd két szervezet, hanem hogy a romaniai MNSZ-nek nincsen jogaban az egész
romaniai magyarsag nevében beszélni. Ismételten leszogezték, hogy a szoc. dem. part,
amelynek jelenleg nagy magyar tomegei vannak, nem helyesli a romaniai MNSZ-nek, mint
nemzetis€gi partszervezetnek part szempontoktdl vezetett excluzivista politikéajat.

3.) Arra a tényre, hogy a romaniai MNSZ nem atfogd demokrata nemzetiségi szervezet,
egy kis magyar Frontul National Democrat, hanem egyre exkluzivistabb partszempontoktdl
vezetett politikai part, a szocidldemokrata magyar tomegekkel egyidejiileg a romaniai MNSZ
nem szoc. dem. magyar tomegei is rajottek. Ezek a tomegek 1945 majusaban, a romaniai
MNSZ els6 kongresszusa idején nagy rokonszevvel viseltettek a roméaniai MNSZ-szel szem-
ben és tarsadalmi osztalyra vald tekintet nélkiil vallaltdk a romaniai MNSZ-szel vald
legmesszemend kollaboralast, s6t, sokan a romaniai MNSZ révid ideig tigyes propagandaja
kovetkeztében a kommunista parttagsagot is.

5 Az RKP-vezette baloldali koalicid, korabeli magyar neve: Orszagos Demokrata Arcvonal.
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A romaniai MNSZ azonban dialektikailag helytelen taktikajaval, egyre nyiltabb partpro-
pagandéjaval, szoc. dem.-ellenességével, onleleplezéseivel ezt a legnagyobb tomeget is elide-
genitette magatol. Ha a romaniai MNSZ 1945 nyaran azt allitotta, hogy taglétszama megha-
ladja a 400.000-et, ma, a szoc. dem. tdmegeknek és a legnagyobb tomegeknek, a marxista
demokrata magyar tomegeknek a romaniai MNSZ-bdl vald hallgatdlagos kivalasa utan a
romaniai MNSZ alig rendelkezik egypar tizezer még ingadozo taggal s azzal a parszaz, vagy
parezer egykori MADOSZ-istaval, aki ugyan példasan Osszetart, de primitiv és artalmas
taktikajaval egyre nyiltabb kommunista politikat folytat, ezzel végleg lehetetlenné téve a
romaniai magyarsagnak foleg a romaniai MNSZ keretében egykor oly szépen megindult
demokratizalddasat.

Ma tehat az a helyzet, hogy Roménia lakossagénak 13%-at kitevé® és a szavazatok szdma
szempontjabdl nem elhanyagolhaté magyarsag a kovetkezéképpen oszlik meg:

1.) Szocidldemokratdk, akiknek jelentds varosi tomegein kivill nagy paraszttomegei van-
nak. A magyar valasztoknak koriilbeliil 25%-a tartozik a part keretébe.

2.) Kommunistdk, akik foleg a varosi munkassag egy részébdl tevodnek dssze. Szamukat
a magyarsag koreiben koriilbeliil 15%-ra becsiilik.

3.) A romdniai Magyar Népi Szévetség, amelynek kommunista tagjain kiviil ma mar alig
vannak a valasztasok szempontjabol szamottevd tomegei. A romaniai MNSZ ilyen tagjai
altalanos becslés szerint a romaniai magyarsagnak 10%-at teszik.

4.) A romaniai MNSZ-t6l elidegenedett, vagy ahhoz soha nem csatlakozott magyar lakos-
sag, amely a romaniai MNSZ-szel, legalabbis ennek mai formajaban nem hajlandé egyiittm-
kodni. Ez a tomeg ugyancsak magyar korok becslése szerint, a romaniai magyar valasztok
50%-at, tehat tilnyomo tobbségét teszi.

E negyedik ¢s legnagyobb tomeg politikai magatartdsdnak jellemzésére sziikséges az
alabbi biztos értesiilések osszefoglaldsa. Ez a tomeg [...]

e) nem hajland6 tovabb vallalni €s a valasztasokon szavazataival tdmogatni a romaniai
MNSZ-t mai forméjaban.

f) az erdélyi magyarsagnak ez az 50%-ot kitevd tomege hajlandé egy olyan demokrata
magyar koalicidban részt venni, amelynek vezetdségei, és képviseldjeloltjei aranyosan kertil-
nek ki a magyar szocialdemokratak, magyar kommunistak és ez 50%-o0s nagy tomeg demok-
rata vezet6ibol, anélkill, hogy a parttagok a legcsekélyebb mértékben is kivalnanak sajat
partjaik keretébodl és mozgalmabdl. ,,Elég volt a romaniai MNSZ alcazott kommunistaibol
Szivesebben vallaljuk a nyilt kommunistakat és a szocidldemokratdkat vezetdinkiil, akik
szabadon és nyiltan képviselik sajat partjaik ideologiajat és sajat partjaik magyar tomegeit,
egylittmiikodve a romaniai magyarsag masik nagy részének demokratikus képviseldivel” —
mondjak Erdély minden részében ezek a magyar tomegek;

g) ha nem alakul ki egy, a romaniai magyarsag eme tulnyomo tobbségét a fenti szempont-
okbol kielégitdé megoldas a népképviseletre ¢s a valasztasokra vonatkozdan, akkor a romaniai
magyarsig nagy tomegei tartézkodni fognak a valasztasokon valé résztvételtdl. [...]5

A magyar szocidldemokratak ezért [azf] javasoljak, hogy:

1.) partjuk és a kommunista part egyfeldl allitson teljesen roman listdkat, s ezt a
maximumig hasznalja ki a valasztasi propaganddban. Ezzel a taktikaval lehetetlenné
teszik, hogy a torténelmi partok listaikra mutatva, nemzetkoziségiiket hangoztathassak a

6 Az 1948-as népszamlalas szerint az orszag lakossaganak mindgssze 10%-a volt magyar nemzetiségii.

7 Az a) - d) pontokat kihagytuk.

8  Akihagyott részben a kommunista és szocidldemokrata kozos lista kérdése, és ennek a magyar valasztotomegekre
tett hatasat taglalja Nékam Sandor.
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roman tomegek elott és ideologiailag még képzetlen roman és magyar tomegeket elidegenit-
senek a munkasparttol.

2.) Masfeldl a szoc. dem. part Kozponti Végrehajté Bizottsaga egyezzék meg a kommu-
nista parttal, és a romaniai MNSZ-szel abban, hogy:

1.) a szociadldemokrata part tagjai,

2.) a kommunista part tagjai,

3.) aromaniai MNSZ,

aromaniai magyarsag 50%-at kitevé nem-marxista és nem népi szovetséges nagy demok-
ratikus tomegei aranyszadmuknak megfelel szamu jelolttel és megegyezés utjan megallapi-
tando helyezéssel kozos magyar listan induljanak a valasztasokon.

Ez a lista nem viselné a romaniai MNSZ nevét, mivel a koalicionak nem szabadna partnak
lennie, hanem sajatos nemzetiségi kérdésekkel foglalkozé demokrata nemzeti szervezetnek.
E valasztasi koalicié neve Magyar Demokrata Front — Frontul Democrat Maghiar — kellene
hogy legyen, mintegy utalva a Demokrata Arcvonalra, amelynek valasztasi kozos listaja
érdekében jelenleg szintén nagy erdfeszitések torténnek.

A szocialdemokrata part és a kommunista part, valamint a romaniai MNSZ kiildjenek ki
egy szocialdemokrata, és egy kommunista magyarokboél all6, és egy romaniai MNSZ-i targyald
bizottsagot, amelyek a romaniai magyarsag nem-marxista demokrata vezetdivel kozosen
allapodnanak meg a lista dsszeallitasabol.

A magyar szocidldemokratak értesiilése szerint egy ilyen l1épés osztatlan megnyugvast
valtana ki a romaniai magyarsag nemcsak kozéleti vezetdi korében, hanem a legnagyobb
magyar intézmények fejei’ részérél is. Eppen ezért kivanatos, hogy a szoban forgd negyedik
targyal6 bizottsag kijelolésére 6k kéressenek fel. [...]"°

Nékam s. k.
miniszteri tandcsos

MOL a Kiiliigyminisztérium Béke-elokészito Osztalya iratai, XIX-J-1-a, 60. doboz, IV-131.,
hitelesitett mdsolat. Teljes terjedelmében kozli: Fiilop — Vincze, 1998., 157-163. o.

9  Alegnagyobb magyarintézmények ,.fejeinek™ a magyar egyhazak, a két szovetkezeti kozpont, valamint az EMGE
vezet6it tekintették.

10 A jelentés hatralévd részében tovabbi érvek olvashatdéak a magyar szocidldemokatéak fenti elképzelése mellett,
valamint kérik a partvezetdségiiket, hogy fogadjak el a javaslatukat.
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