V. FEJEZET.

Az 1892. roman Memorandum és a Liga
Culturala akcioi.
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Az Ofelségéhez benyujtott 1892-ki Memorandum
tartalma.

Miutan ez a Memorandum a romdn nemzetiség-politikai
izgatasok  tovabbi  fejlédésének  egyik  kiindulopontjat  alkotja,
szlikségesnek latszik tartalmat kissé részletesebben ismertetni.

A Dbevezetd részben elmondjadk, hogy a roméan valasztok-
nak 1892 janudr 20-4an ¢és 21-én Nagyszebenben tartott érte-
kezlete  fajdalommal volt kénytelen megallapitani, hogy az
1866—-1868-iki  atalakulds ota eltelt 1idOk szomort tapasztalatai
arrol  gy6zték meg a romansagot, hogy nem lehet bizalma
sem a bukaresti parlamentben, sem pedig a magyar kormany-
ban s ezért lemondva az allampolgar legértékesebb jogainak
gyakorlasar6l, magat olyan elemnek kénytelen tekinteni, amely
nincs képviselve az orszag torvényhozasaban. Ofelsége 1867-
ben népeinek békés egyiittélését tartva szemei eldtt, kegyesen
beleegyezett abba, hogy a birodalom kormanyzata dualisztikus
alapra helyeztessék. A romdnsdg ez atalakuldst aggodalommal
fogadta, mert meg volt gy6zddve, hogy ez a rendszer a mon-
archia népeinek fejlédésében visszaesést fog jelenteni. A mon-
archia népei az 1848-t6l 1867-ig eltelt 1id6 alatt bizonyos
jogokat szereztek. Csak rovid ideig is ¢élve az 1) kormany-
zati  rendszerben, kénytelenek  voltak meggy6z6dni, hogy a
mar megszerzett jogokat nem gyakorolhatjak.

A magyar allam ezeréves ¢életében sohasem volt a kor-
manyzas rendszerének alapja a hodito és a hoditottak  kozott
vald viszony, sem pedig az Ugynevezett uralkodd6 nemzet poli-
tikdja. A roman nemzet torténelmi életének egész folyaman
arra  torekedett, hogy a maga nemzeti egyéniségét torténeti
jogai alapjan szambeli és etnikai  jelent0ségének  megfelelden
érvényesithesse. Mindazok a 1épések, amelyeket ez irdnyban
1696, 1700, 1790, 1791-ben ¢és 1848-ban tett, nyilvanvalo
bizonyitékai annak, miként igyekezett kivivni maganak, hogy
nemzeti jogainak érvényesitésével allamalkotdo tényezévé legyen.
A torténeti jog, valamint FErdély kozjoga ¢és a Pragmatica
Sanctio  alaptorvénye  biztositottdk  Erdély  autonomiajat, mely
kiilondsen  az  1863-1865. ¢évek  alatt  végbement  fejlédés
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kovetkeztében a romansag nemzeti ¢letének legértékesebb  biz-
tositéka lett.

Ez autonomidt azonban 1848-ban a régi feudalis véalasztoi
jog alapjan  Osszedllitott  orszaggylilés, melyben a romansag
szamanak  ¢és  etnikai  fontossaganak  megfeleléen  egyaltalan
nem volt képviselve, eltdrolte ¢€és Magyarorszaggal egyesitette.
Ez egyesitést ujra kimondotta ¢és megerdsitette az  1868-iki
43. torvénycikk, amely teljesen tekintet nélkiil hagyta a romdan-
sagnak, ennek az Erdélyben feltétlen tobbségben Ilevé nép-
elemnek minden jogat, valamint azokat a torvényeket, amelyek
biztositottak e  fejedelemségnek  autonomidjat. A dualizmusnak
¢s az unidnak kovetkeztében az dllami hatalom a magyar
elem kezébe jutott, amely nem vette tekintetbe az allani nagy
¢s kozds, hanem csak a maga hegemonidjanak ¢és a magyar
nemzeti egységnek érdekeit, minek kovetkeztében minden azota
hozott torvény is ezt a célt szolgalta. Ez Aallitdsdnak igazola-
sara felhozza:

1. az  Erdély szdmara  alkotott,  kiilonleges  valasztdjogi
torvényt, amelyhez az 1848-ban kinyilvanitott magyar nemzeti
torekvések  vétettek alapul. E  pontban felsorolja  mindazokat
az eltéréseket, amelyek a magyarorszagi ¢és erdélyi részekben
érvényes valasztojogi torvény egyes rendelkezései kozott van-
nak, s6t ezek a kiilonbségek megvannak még az erdélyi Kkerii-
letekben is aszerint, amint egyikben székelyek, a masikban
pedig romanok laknak. Mig a volt roman jobbagyok koziil
csak annak van vdlasztdjoga, aki 84 forintot jovedelmezd
birtok wutdn fizet addt, addig a székelyeknek, tekintettel régi
szabad  éllapotukra, valasztéi joguk van akkor is. ha egy
fillér adoét sem fizetnek. A 84 forint tiszta jovedelem utan
fizetend6 egyenes add olyan magas cenzust alkot, hogy vannak
2-3000 lakossagu kozségek, melyekben ezen a jogon egyet-
len valaszt6  sincs. A valasztOkeriiletek is akként vannak
beosztva, amint azt a magyar érdekek kivanjdk. Ez okozza,
hogy Erdély azon részében, amely a régi feuddlis varmegyék
teriletére  esik, az  1.500,000 roméannal szemben alig van
200,000 magyar ¢és mégis a valasztok tobbsége e keriiletek-
ben magyar. Ezutan részletesen felsoroljak a valasztdsi vissza-
¢léseket és  erdszakoskodasokat, amelyek szerintok Ilehetetlenné
teszik, hogy a romansdg e valasztdsokban résztvehessen ¢és
ezért kénytelen volt e valasztisokkal szemben passziv allas-
pontra helyezkedve, magat az orszdg alkotmadnyos kiizdelmei-
nek keretén kiviil helyezni.

2. Sérelmesnek  taldljadk  magukra nézve a  nemzetiségek
egyenjogositasarél  sz6l6  torvényt is. E  torvény  bevezetése
ugyanis azt mondja: ,Magyarorszdg Osszes allampolgarai az
alkotmany alapelvei szerint politikai tekintetben egy nemzetet
képeznek: az oszthatatlan, egységes magyar nemzetet, mely-
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nek a hon minden polgara, barmely nemzethez tartozzék is,
egyenjogl  tagja”. Ebben a fogalommeghatarozdsban valdsagos
nyilt merényletet latnak a roménsdg ¢és az orszagban lako
tobbi nemzetiség nemzeti ¢élete ellen. Azt mondjdk, hogy a
politikai nemzet fogalménak az etnikai értelemben vett nem-
zet fogalmaval valo e szandékos Osszezavardsanak segitségé-
vel e torvény mindjart els6 mondataban tagadja a romansag-
nak, mint politikai  tényezOnek  létét.  Sérelmesnek  taldljak
tovabba azt is, hogy a politikai nemzet fogalmanak idézett
meghatdrozasabol kiindulva, a magyar nyelvet az dallam hiva-
talos nyelvévé teszi. E hivatalos magyar nyelv hasznalatit e
torvény kotelezové teszi, a tobbi nyelvekét pedig csak meg-
engedi.

De még ezt a torvényt sem hajtjadk végre azon rendel-
kezéseiben, amelyek a romanokra ¢és a tobbi nemzetiségekre
kedvezdéek lettek volna. Még azokban a varmegyékben sem
alkalmazzak tisztviselokill a romanokat, amelyeknek lakossaga
tobbségében roman. Ilyen 23 varmegye van, de a megyékben
egyetlen roman  nemzetiségli  féispan, vagy  alispan  sincs.
Elenyészéen csekély a  kozépponti adminisztracidban: a  mi-
nisztériumokban ¢és a kiilonbozé foka birésdgoknal is a romdan
nemzetiségli  tisztviselok szama. A  tisztviselok nem tudjdk a
nép nyelvét. E tekintetben rosszabb a helyzet, mint egy ellen-
séges hadseregt6l megszallott orszdgban, mert abba a meg-
szall6 hadsereg parancsnoksaga a meghoditott orszag lakosai-
val vald ¢érintkezésben olyan emberek szolgalatat veszi igénybe,
akik ismerik a lakossdg nyelvét. Még a falusi kozségekben is
olyan jegyzOket alkalmaznak, akik nem tudnak romanul. A tor-
vényhatosdgok  rendezésére  vonatkozo  torvény pedig, ellentét-
ben a nemzetiségek egyenjogositdsardl szolo  torvény  rendel-
kezéseivel, egyenesen Ichetetlenné teszi, hogy a romanok, még
a legnagyobb roman tobbségli torvényhatdsdgokban is, szamuk-
nak, etnikai és gazdasagi jelentdségliiknek megfeleld6 aranyban
vehessenek részt a torvényhatosdg politikai és  Onkormdanyzati
¢letében, mivel a  torvényhatosagokban a  bizottsagi  tagokat
ugyanazok az elemek valasztjdk, amelyek a parlamenti kép-
viseloket.

3. Eppen ilyen stlyosak a romanok sérelmei az egyhazi
¢s iskolai tiigyekben is. Az 1868. 42. torvénycikk teljes auto-
nomidt biztosit a gor. kel. romdn egyhdznak. E torvény
értelmében teljes autonom joga van az egyhdznak az iskolai
tigyekben is. A magyar torvényhozds azonban tobb oly torvényt
hozott, amely az egyhaznak iskolai tiigyekben vald6 autonomidjat
teljesen illuzoriussa tette. fgy kotelezévé tette a magyar nyelv
tanitdsdt heti 18 oOraban a gorog keleti roman felekezeti isko-
lakban is Ugy, hogy alig marad a tobbi iskolai targynak
anyanyelven val6 oktatdsara hetenként 8-10 o6ra. Még stlyo-

[Erdélyi Magyar Adatbank]



138

sabban érinti a romanok nemzeti ¢és kulturalis érdekeit a
kisdedovasrol hozott torvény, amely a kozségeket arra kotelezi,
hogy kisdedovokat allittassanak fel a 3-6 éves gyermekek
szamara, amelyekben a  gyermekeket  kizdrdlagosan = magyar
nyelven  fogjdk  oktatni. A nemzetiségek  egyenjogusagarol
sz6l6  torvény értelmében kotelessége lenne a kormdnynak az
allami  koltségvetésbol a  nemzetiségek szdmara is  kiilonféle
kozépiskolakat  allitani  fel. Egyetlen ilyen kozépiskoldt sem
allitott fel a kormany, s6t mikor a romanok Aradon ¢és Karén-
sebesen ilyen  kozépiskoldkat akartak  feldllitani, a  kormany
egyszerien nem engedte meg. Sulyosabba teszi a helyzetet
az, hogy a kormany a roméanoknak sajat pénziikkon fenntartott
kozépiskolaiba is beerdszakolta nemcsak a torvény, hanem a
kegyes  alapitok  szandékai ellenére is a magyar eldadasi
nyelvet. [gy tortént ez Belényesen. A volt hatarérvidék alap-
jaibol  fenntartott iskoldkat pedig egyszerlien kozségi iskolakka
nyilvanitotta és igy a maga rendelkezése ala vonta.

4. Erdélyben kiilon ¢és  sokkal szigoribb  sajtotdrvényeket
tart fenn a kormany, csakhogy lehetetlenné tegye a romanok
vélemény- ¢és gondolatszabadsagat. De még ezzel sem elége-
dett meg. A nagyszebeni eskiidtszéket megsziintette, mivel e
varos nemmagyar nemzetiségli polgarai, mint eskiidtszéki tagok,
nem akartak a vadat képviseld kirdlyi {igyész tetszésének meg-
felelden itélni. A  sajtobirésagul  szolgdldo  eskiidtszékeket  két
kizar6lagosan magyar lakossdgli  varosba: Marosvasarhelyre  ¢és
Kolozsvarra helyezte 4at, hol a roméan vadlott felett kizardlago-
san magyar eskiidtek, tehat politikai ellenfelei hoznak itéletet.
fgy aztan nem csoda, ha a roman hirlapirokat a legtargyi-
lagosabb  politikai  cikkekért — s6t  akarhanyszor Kossuthista
magyar  hirlapok  cikkeinek  egyszeri  kozléséért  tOmegesen
itélik el. Csak 1888-ban hét sajtoport inditottak a roman hir-
lapirok ellen, mig az 1867-t8l eltelt 25 ¢év alatt egyszer sem
tortént meg, hogy magyar  hirlapirét sajtovétségért  elitéltek
volna, holott a magyar hirlapok hasabjain igen gyakoriak a
legféktelenebb cikkek.

5. A magyar kormany  agrarpolitikqjait is ugyanaz a
romanellenes szellem hatja 4t, amely a kormanyzat és a koz-
élet eddig ismertetett egyéb 4gazatait. Ofelsége az 1853. és
1854. esztendokben tobb olyan kegyes intézkedést tett, melyek
a volt romdn jobbagyok érdekeire nagyon kedvezéek voltak.
Ezeket az intézkedéseket azonban a magyar kormanyok ¢és az
egyes urbéri por6k alkalmdval a magyar birdsagok akként
igyekeztek magyardzni, hogy bel6lok a volt romdn jobba-
gyok kardra kedvezdtlen kovetkeztetések legyenek levonhatok.
1880-ban a 45. torvénycikkben a kormany a magyar parla-
ment elé egy agrartorvényt terjesztett, amely ellen az érdekelt
roman kozségek egy Emlékiratot terjesztettek gy  Ofelsége,
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mint a torvényhozds elé. Ma 44 ¢évvel a jobbagysag eltorlése
utan, nagyrésze azoknak az Urbéri poroknek, amelyeket a wvolt
roman jobbagyok részint a foldesurakkal, részint az allammal
szemben folytatnak, elintézetlenek. = Hasonloképen a  romansag
karara hajtatik végre az egyes kozségekben a tagositdsi el-
jaras is. Sok kozségben a foldesir megfosztotta a volt roman
jobbagyot az erdolési ¢és legeltetési jogtol s ennek kovetkez-
tében koltséges porok meginditdsara kényszeritette Oket. Rovi-
den a magyar kormany ¢és a magyar parlament agrarpolitikdja
egyenesen romanellenes iranyzatnak mindsithetd.

7. A romanoknak e visszaélések ¢és  torvénytelenség ellen
rendkiviill nehéz védekezniok, mert nincs tér és alkalom ra.
A kormanyoknak ugyanis a lefolyt 25 év alatt nem jutott eszébe
soha, hogy a parlament elé az egyesiileti ¢és gyiilekezési jog-
rol  torvényjavaslatot terjesszenek. Az  allampolgarok e  kettds
jogar6l még mindig csak miniszteri rendelkezések intézkednek.
E rendeletek intézkedéseit az egyes konkrét esetekben a roma-
nok érdekei ellen hasznaljak ki. Igy nem engedték meg még
azt sem, hogy a romanok mezdgazdasagi ¢és kozmiivelddési
egyesiileteket  alkossanak, s6t még roman ndegyesiiletek ala-
pitasat sem engedik meg.

8. Mig az egyesiileti ¢és gylilekezési jog terén a magyar
kormanyzat ilyen sziikkeblii ¢és igazsagtalan volt a romanokkal
szemben, addig annal engedékenyebb volt a magyarok ilyen
iranyu  tarsadalmi mozgalmaival szemben. Példa erre az ,Er-
délyi Magyar Kozmivelddési Egyesiilet”, amely célul tlzte ki
mindannak  megmagyarositdsat, ami az orszagban nemmagyar.
Focélja az egyesiiletnek — ¢és ebben nemcsak a magyar-
orszagi tobbi magyarsdg, hanem a kormany is tamogatja —
beolvasztani az erdélyi magyarsagba az Erdélyben lakd Osszes
romansagot ¢és németséget. E célra szolgalnak azok az isko-
lak, melyeket az egyesiilet olyan tiszta romdn kozségekben is,
mint Radna ¢és Bucsum, felallitott anélkiil, hogy ez iskolak
felallitasat az  illet6 kozségek lakossdga kérte volna, vagy
sziikség lett volna ra.

Ezek a magyar kozmiivelddési  egyesiiletek a  magok
magyarositd  torekvéseikkel lehetetlenné teszik, hogy az or-
szagban lakd nemzetiségek a legjobb akarat mellett is béké-
sen  ¢lhessenek  magyar  polgartarsaikkal.  , Felség! —  foly-
tatjdk a  Memorandum ir61  eziranyt  fejtegetéseiket — mi
mérsékeltek,  rendszeretok,  torvénytisztelok  és  nagytiirelmiek,
de emberek vagyunk ¢és nem maradhatunk k6zombosek, mikor
mindennap  provokalnak,  kiméletleniil  sértegetnek, = megtamad-
jék  kulturalis ¢és gazdasdgi érdekeinket ¢és fenyegetik egész
nemzeti létiinket.”

M¢ég sulyosabbd teszi helyzetinket az, hogy a magyar
tarsadalomnak minden 4ron vald6 magyarositd torekvéseit magok
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a kormény tagjai is nyilvanosan minden tartozkodas nélkiil
tdmogatjadk.  Nyilvdnvaléan bizonyitja ezt a  kormanyelndknek
(Wekerlének) az a beszéde is, amelyet 1892 februar 7-én temes-
vari valasztoi elétt mondott. Ez alkalommal a miniszterelnok
azt mondotta, hogy ,a hazdban lako idegenajku nemzetiségek
asszimilalasara és megnyugtatdsira a leghelyesebb ut az, ha
a torvényhozas olyan intézkedéseket Iétesit ¢és a  kormany
azokat olyan moddon hajtja végre, hogy a kiilonb6z0 nemzeti-
ségekhez  tartozd  honpolgarok ez intézmények oltalma  alatt
jol érezzék magokat”. A miniszterelnok tehat idegennek tekint
minden nyelvet a magyaron kivil ¢és az dllam ¢életében nem
ismer egyéb feladatot, mint a legalkalmasabb mddnak kere-
sését a mas nyelvet Dbeszéld  allampolgarok  beolvasztasara.
E Dbeolvasztdas érdekében pedig olyan torvényeket kell végre-
hajtani, amelyek alkalmasok az egyének kielégitésére, de nem
egyszersmind az egyes nemzetiségi egyedekére is, amely utdb-
bit jovore is ignoralni kell.

A romansaggal szemben megnyilatkoz0 ~mindez ellenséges
érziilet- ¢és  gondolatnyilvanitasok  valdsagosan ellenséges indu-
latot  keltenek a magyar tarsadalomban minden ellen, ami
roman, amely indulat nem egyszer tettleges inzultusokban is
megnyilvanul. Példa erre az, ami 1891-ben Kolozsvaron tor-
tént. A romanok Kolozsvaron gyllést tartottak, hogy tiltakoz-
zanak a kisded6votorvény ellen. A magyar kozonség —meg-
tamadta a békés romanokat, kovekkel megdobalta ¢és a leg-
kozonségesebb  modon  inzultdlta anélkiil, hogy a  hatésagok
kozbeléptek volna.

A Memorandum zaroszava.

Eléadvan  pontonként  sérelmeiket és  panaszaikat  Ofel-
ségének, Emlékiratukat a kovetkezo fejtegetésekkel zarjak be:

Latvan azt a nagy elégedetlenséget, mely a tarsadalom
Osszes rétegeiben uralkodik, elhatiroztak, hogy mindazt Ofel-
sége tudomdsidra hozzak és mint Oszinte és  torvénytiszteld
alattvaloi  Ofelségénél  keresnek  orvoslast és  vigasztalast. A
monarchia egysége ¢és azok a magasabb dllami szempontok,
amelyek az egység mellett szolanak, sO6t maganak a magyar
kirdlysagnak is igazi érdekei kovetelik, hogy az Osszes allam-
alkot6  elemek megelégedettnek  érezzék  magokat és  ennek
kovetkeztében készek legyenek vérdket ¢és vagyonukat aldozni
a kozos haza védelmére, ami azonban lehetetlen mindaddig,
mig a nemzeti jogokat tdorvényesen el nem ismerik és nem tisz-
telik a gyakorlatban.

Amint egy negyedszdzad ota  folytatott ezirdnyt  siker-
telen  kisérletek  bizonyitjdk, teljesen  hidbavalonak  bizonyult
az a vallalkozds, hogy a magyar 4allam megszilarditasa a
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magyar nép  kizardlagos  uralmanak  segitségével  biztosithato
legyen. Sem szdma, sem kultirdja, sem pedig politikai bol-
csesége nem emelte a magyar népet még oly magas fokra,
hogy egyediill, a tobbi népek kozremiikddése nélkiil, s6t azok-
kal harcban éallva, vezethesse a koOz0s haza {igyeit. Az a gon-
dolat, hogy a poliglott magyar &llamot, alkotd elemeinek egy
nemzetté valdo egyesitésével, egységes magyar nemzeti allamma
alakitsak  4at, veszedelmes utdpianak bizonyult. Ennek kovet-
keztében a jelenlegi magyar dallam a valdsagban nem is egyéb,
mint olyan alakulat, amelynek nincs egyéb hivatisa, mint fenn-
tartani minden eszkézzel a magyar uralkodast ¢€s segiteni a
magyarokat, hogy kizsakmanyolhassdk polgartarsaikat ¢és  azok
munkassaganak  gylimolcseibdl  elitélendd  fénylizéssel  magyar
kozmiivelddési  intézményeket alapitsanak, mig a tobbiek még
a legelemibb tamogatast sem kaphatjdk meg kulturdlis mun-
kéassagukban.

A monarchianak, sziikebb  hazanknak, s6t maganak a
magyar népnek Udvossége is kivanja, hogy a dolgok ez alla-
potanak vége vettess¢k ¢és hogy mar legkdzelebb —megtétesse-
nek a kezd6lépések a népek bensébb egyesitésére, hogy azok
szeretettel ¢és bizalommal egyesilve a tron koril, egymassal
versenyezve  munkalkodhassanak a  kozdés haza  megerdsitésén
¢s megszilarditaisan. Ma, miutan a népeket egy meggondolat-
lan ¢és makacs politika egymas ellenségeivé tette, csakis a
Felség természetes kozvetitésétél varhatnak hasonlé iidvos val-
tozast a népek kozos életében.

E  Memorandumot, mint az 0Osszes erdélyi és magyaror-
szagi romdn valasztok egyetemes gylilésének megbizottai alé-
irtak:  Dr. Ratiu Janos, mint elndk, ilyésfalvi Papp Gyodrgy
¢és Brote Jend, mint alelnokok, Lucaciu Laszl6, mint fotitkar
€s Albini Septimius, mint titkdr. (Memorandul romanilor din
Transilvania §i Ungaria catra Majestatea sa Imperiala si  Regala
Apostolica Francisc Josif I. etc. Sibiu 1892.)

A magyar ifjusag ,,Valasza”.

A romdaniai egyetemek ifjisaganak akcidja, mely ez ifji-
sdgnak mar ismertetett Memoranduméval indult meg s a Liga
Culturala  megalapitdsdhoz  vezetett, a nemzetkézi sajtoban is
tovabbi folytatast nyert.

A romaniai egyetemek ifjusdgdnak Memoranduméara meg-
jelenése utan alig egy par honappal a magyar foiskoldk ifja-
saga felelt ,,A magyarorszagi romdnok ¢és a magyar nemzet”
cimi 1891 juniusdban Budapesten magyar, német ¢és francia
nyelven megjelent valaszdban. A magyar fOiskolak ifjusdganak
e valasza a pontonként hiteles adatok ¢és bizonyitékok segit-
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ségével védelmezte a magyar nemzetet ¢és a magyar kormany-
zatot az eurOpai egyetemek ifjisaga el6tt a romdniai egye-
temek ifjisaga 4ltal emelt vadak ellen. A magyar f6iskolak
ifjasdganak e valasza kiilfoldon nagy hatast keltett. Bar a
magyar ifjasagnak e rogtonzott akcidgja a  kiilfoldi  egyetemek
ifjosdganak  kiilonb6z6  koreiben és  egyesiileteiben nem  volt
ugy elokészitve, mint a romdniai egyetemek ifjusagdé, mégis
tobb  kiilfoldi  egyetem  ifjusdga  nyilatkozott  szimpatidval a
magyarok tiigye mellett, nem is emlitve, az europai sajtdé szadmos
nagytekintélyi ~ organumanak ez  alkalommal irt magyarbarat
cikkét.

A magyarorszagi roman nemzetiségi foiskolai ifjusag
»Replica”-ja.

A romaniai egyetemek ifjusdgdnak vezetdi, hogy e hatast
ellensulyozzak, elhataroztdk, hogy a magyar ifjisag Feleleté-
nek adatait ¢és bizonyitékait egy terjedelmesebb viszontvalasz-
szal, replicaval igyekeznek megcafolni, de most mar, hogy a
hatds nagyobb legyen, nem a magok, hanem a magyarorszagi
roman nemzetiségli egyetemi hallgatok nevében. Igy jott létre
1892-ben az ugynevezett Replica (Chestiunea romana in Tran-
silvania s1  Ungaria. Replica junimii academice romane din
Transilvania §i  Ungaria la ,Respunsul” dat de junimea aca-
demica maghiara ,Memoriul” studentilor wuniversitari din Roma-
nia ,cu o charta etnografica a Austro-Ungariei si a Romaniei”.
Sibiu Institut Tipografic 1892.)

E Replica szerz6i ¢és kiadéi gyanant az Eldszoban a
Bécsben, Grazban, Budapesten ¢és Kolozsvaron tanuldé roman
nemzetiségli  egyetemi ifjusdg van megnevezve. Igazi kezde-
ményezdje ¢és szerzOje azonban Popovici C. Aurél volt, ki a
bécsi  egyetemen orvosi tudomanyokat tanult, mielétt  éElete
egész mikodését a roman nemzetiségi torekvések  szolgalata-
nak szentelte volna.

Az  Elészéban azt mondjak: céljok bebizonyitani, hogy
magyar kollégaiknak felelete nem egyéb, mint az igazsadgnak
meg nem feleld allitasok sorozata ¢és a tényéknek elferditése.
E viszonvélaszukat az eurdpai egyetemek azon ifjusdgihoz
intézik, amelyhez a bukaresti ¢és a budapesti ifjak intézték
a magok iratait. Viszonvéalaszukbol meggydzddhetik  mindenki,
hogy mind eszkozokkel harcol a magyar ifjisdag ¢és veliik egylitt
az egész magyar tarsadalom, az erdélyi ¢és magyarorszagi
romanok, valamint a tobbi nemmagyar nemzetiség nemzeti
léte ellen. Az erdélyi és magyarorszagi roman nép Ugy isme-
retes, mint mintaképe a dinasztia irdnt hiséges ¢€s torvény-
tisztel6 népnek. A  torténelemben egyetlen olyan eset sincs,
amelyet a roman nép hitlensége gyanant lehetne megjeldlni
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akar az wuralkoddéval, akar az d&llammal szemben, amely utdbbi-
nak 6 is egyik fenntartdja s amelyhez neki is tulajdonjoga
van. Mindez azonban meg nem akadadlyozhatja 6t abban, hogy
vasszilardsagu ellenallast ne tanusitson szemben azzal a vele
egyiitt lakdo elemmel, amely Magyarorszagot a maga szamara
kobozta el. feldltve a panmagyarizmus dalarcat ¢&s évtizedeken
at méltatlanul visszaélt a kozos haza hatalmaval azzal a tit-
kolt célzattal, hogy kiirtsa a roméanok nemzetiségét. A magyar
nemzet e része ellen van iranyozva e Replica.

Tekintettel arra, mondjak a Replica szerzdi, hogy a magya-
rositdas ellen folytatott kiizdelmiiknek nincs minden része tel-
jesen  tisztdba  hozva, kotelességliknek  tartottdk  mindenekel6tt
e kiizdelemnek Iényegét megvildgositani. Bar a romdénok jelen-
legi kiizdelmének igen kevés koze van a torténelemhez, magyar
kartarsaik azt mégis torténeti alapokbol  kiindulva  igyekeztek
megvildgositani. Ezért 0k is e kiizdelem torténeti szempont-
bol  valdé megvilagositasanak egy  kiilon  fejezetet  szenteltek.
A tovdbbiakban a Replica a magyar ifjusdg A4llitasaival fog-
lalkozik ¢és 1jabb allitolagos bizonyitékokat sorol fel a magyar-
orszdgi romdn nép  elnyomatdsira  vonatkozdan.  Mellékelik
tovabba az osztrdk-magyar monarchianak ¢és a roman kirdly-
sagnak  Kiepert-féle  etnografiai  térképét is, hogy  lathatova
tegyék azt a teriiletet, amelyen a romansag lakik. Ez a tér-
kép feltétleniil sziikséges a Replica szerzéinek nézete szerint
a Karpatok ¢és az Al-Duna ko6zé esO teriiletek néprajzi ¢és tor-
téneti viszonyainak megismeréséhez.

A Replica-t tulajdonképen két kisebb fejezet, mint EIl6-
sz6 vezeti be. Egyikben a roman nemzetiségi kérdés Iényegét
igyekeznek Osszefoglaléan eldadni, a masikban pedig a magyar
egyetemi ifjusdgot egy felhivas alakjaban arr6l akarjdk meg-
gy6zni hogy mennyire nincs a magyarsag semmi altal fel-
jogositva arra, hogy a vele nemcsak mindenben egyenérték,
s6t a nalanal egyaltalan  kiilonb romdnsagon uralkodjék és
hogy tulajdonképen akkor, mikor erre kisérletet tesz, a régi
barbar  feudalizmus és a rabszolgasdg idejének  koveteléseit
ujitja fel.

E kettds bevezetés utan ,Erdély ¢és Magyarorszag etnog-
rafiqjabol és  statisztikdjabol” cim alatt foglalkozik a romanok
eredetével s azzal, hogy a hivatalos statisztika miként hami-
sitta. meg a népszdmlalds adatait ¢és hogy e hamisitds segit-
ségével hogyan sikeriilt a kilenc milli6 magvarrél sz6l6 mesét
elterjeszteni  Europadban. A rdkovetkezd  fejezetben azt  bizo-
nyitgatjdk, hogy Erdély unidja Magyarorszaggal az  erdélyi
lakossag  tobbségének akarata ellenére jott létre. Kiilon feje-
zetben foglalkoznak azokkal a sérelmekkel, melyeket a magyar-
orszagi romdnok az erdélyi részekben érvényes  kiilonleges
valasztdi torvények kovetkeztében kénytelenek elviselni s ame-
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lyeket még sulyosabba tesznek a szokasos valasztdsi vissza-
¢lések ¢és  erOszakoskodasok. Azutdn azt igyekeznek bizonyit-
gatni, hogy a nemzetiségek egyenjogusagardl szolo  torvény,
miutdn nemcsak végrehajtva nincs, hanem legfébb ¢és legtobb
intézkedéseiben késObb  hozott torvényekkel €és miniszteri ren-
deletekkel egyenesen ki is van jatszva, tulajdonképen nem
egy¢éb, mint parddia.

A kozoktatds Magyarorszagon nem az igazi kozmiveld-
dés, hanem  egyszerien a  magyarositds  szolgalatdban  &ll.
A romanok szamara az dallami koltségvetésbdl nemcsak nem
allitanak fel, mint azt a torvény megkoveteli, kiilonbozd foka
tanintézeteket, hanem még azt sem engedik meg, hogy kozép-
foki  tanintézeteket sajat  koltségliikon  allithassanak, s6t mar
a meglevd roman tanitdsnyelvii  kozépiskolakat is  erdszakkal
magyar tanitasnyelviiekké alakitjdk 4t, A  magyar iskolakban
tanul6 romanokat {ildozik s a roman tankonyvek ellen pedig
valosdgosan  irt6  hadjaratot  folytatnak. @~ A  romén  egyhdzak
autonomidjat is a megsemmisités veszedelme fenyegeti, mert
annak minden, térvénnyel biztositott jogadt a kormany erdsza-
kosan labbal tiporja.

A romanokat még a majdnem teljes romdn lakossagu
torvényhatésagokban is  kiszoritottdk a  kozigazgatasbol ¢és ez
allitasukat  adatokkal is igyekeznek igazolni. Az igazsagszol-
géltatds is teljesen magyar. A roméan vadlott nem érti meg
sem a vadat, sem a védelmet, s6t még az itéletet sem. Ha a
romannak egy magyarral pore van, a magyar birdk részérdl
nem szamithat igazsagos itéletre. Nem 1évén torvénnyel biztositva
az egyesiileti jog, a romanok még politikai jellegtdl mentes koz-
miivelddési és tarsadalmi egyesiileteket sem alakithatnak.

A romédn sajtot a kirdlyi ligyészek az igazsagligyminiszter
utasitasara valdsagosan iildozik. Ez allitasukat az utobbi évek-
ben sajtovétségért elitélt romanok neveinek ¢és a rdjok ki-
szabott biintetési idejének felsorolasaval igyekeznek bizonyitani.
Azoknak az  erdszakoskodasoknak,  melyeket a  romdnokkal
szemben allitélag a magyar csendorok elkovetnek, egy kiilon
fejezet van szentelve, valamint annak is, hogy a magyar kor-
many a torvények és  Ofelsége akaratanak ellenére  miként
kobozta el a volt naszddi romdn hatarérok vagyonat. Részle-
tesen foglalkozik e Replica a magyar tarsadalom ¢és a magyar
sajto azon 4llitolagos ellenséges magatartdsdval is, melyet a
romansaggal szemben tanusit s amely ellenséges érziiletnek,
durva ¢és  tdmadd  megnyilatkozasai  valosdgosan  lehetetlenné
teszik, hogy a romadnsdg a magyar allam keretében békében
¢s nyugodtan ¢élhessen egylitt a magyarsaggal. De ezeket az
ildozéseket nemcsak a romanok kénytelenek tiirni, hanem az
orszagban lakd tobbi nemzetiségek: a szaszok, a szerbek és
a totok is.
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A Replica tanusagtétele az irredentizmus mellett.

Utolsoelotti  fejezetében  foglalkozik a  ,,ddkoroman  irre-
denta”-val is. Erre vonatkozoan igen ¢érdekes fejtegetései a
kovetkezOkben foglalhatok Ossze:

Passaut6l a  Fekete-tengerig ¢és  Oderbergtdl az  Egei-ten-
gerig fekvOd teriileten a legszamosabb ¢és a legnagyobb nép-
elem a roman, melynek szdma mintegy tizenegymilliéra tehetd.
Bar a romdnsadg politikailag széttagolva, kiilonbozé — allamokban
¢l, a nemzeti Osszetartozandosdg Ontudata mégis nagyon erds
kozottiik.  Természetes, hogy a roman faj, amely homogén
¢s tekintélyes nemzeti tomeget alkot, hajland6 hinni, hogy ez
a faj 1dovel egy egységes politikai allamot fog alkotni.
A magyarokat ettdl az egységes roman nemzeti allamtél vald
félelem Osztonzi az erdélyi ¢és magyarorszagi romansag kimé-
letlen ¢és  erdszakos  elmagyarositdsara.  Természetesen, ha a
romansag nagy tomegét megkérdeznék, hogy akarna-e a roman
kirdlysaggal egyetlen politikai 4allamban egyesiilni? — a valasz
igenld lenne. Ha ezt tagadndok, nem mondanank igazat.

Mindezek dacara azonban a romdnok sohasem kovetelték
Romaénidaval egy allamban vald egyesitésoket, ¢és pedig a kovet-
kez6 ok miatt.

A roman, ez a romai eredeti ¢és neoroman nyelven
beszéld6 nép, szadmot vetett mindig azzal a koriilménnyel, hogy
a nagy ¢és igazi veszedelem Ot ¢éppen Ugy, mint a németeket
¢s magyarokat ¢északrol fenyegeti, és hogy e veszedelem ellen
nem lehet mas természetes védodszervezet, mint egy foderalt
Habsburg-monarchia. A roménok szilardul meg vannak gy6zddve,
hogy az osztrdk-magyar monarchia a jovében csak ugy allhat
fenn, ha atalakul egy fOderativ monarchidva, amelyben minden
nép, ¢és koztik a roman is teljes szabadsidgban, nemzeti
szellemiiknek és  természetiknek megfeleld irdnyban  fejlédhe-
tik tovabb. Meg vagyunk gy6zédve, hogy a roman nemzetnek
Magyarorszdgon ¢és  Erdélyben, ha felruhdzzdk minden lehetd
szabadsdggal ¢és a magyar nemzetnek nem lesz alarendelve,
soha semmiféle oka sem lesz arra, hogy a magyar dallam fel-
bomlasdnak 4rdn nemzeti egyesiilését siirgesse. Nem  tagad-
hatjdk azonban, hogy a romdansigban ne volna egy novekedd
iranyzat, amely a nemzeti egyesiilés fel¢ torekszik, — de ez
iranyzat semmi egyéb, mint természetes koOvetkezménye annak
a hosszas elnyomatasnak, amelyet a romanok kénytelenek
voltak a magyarok részérdl eltlirni.

Ujabb  idében gyakran lehet a roman koznép  ajkarol
ezt a kijelentést elhangzani: ,jobb a muszkdkkal, mint a
magyarokkal!” Es ezen nincs mit csodalkozni. A nép nagyon
jol tudja, hogy a magyarok ¢és a romanok kozott wvald anta-
gonizmus tobb szizad ota tart, és hogy ez nem egy izben
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tort ki vérontasban ¢és hogy a nemesség, amely szazadokon
at elnyomta &t, magyar volt. Innen szdrmazik ez a kd&zmon-
das: a magyartol nem johet semmi jO a romanra!l A romanok
a vilag legbékésebb ¢és legszelidebb emberei, de az elnyomatas
eredményeként a vildgon senki, még sajat vezetéi sem lesznek
képesek  abban  megakadalyozni, hogy ez a  torvénytiszteld,
tirelmes, de egyszersmind szOrnyll bosszaallasra képes nép ne
torjon ki ma, vagy holnap ¢és ne szerezzen maganak igazsagot,
mint tette egynéhanyszor nehéz rabsaganak ideje alatt.

Kotelességiiknek ~ tartottdk  —  fejezik  be fejtegetéseiket
a Replica ir6i — nyiltan ¢és Oszintén vazolni ko6zos hazdjuk
jelenlegi allapotat, hogy a gondolkozd emberek figyelmét fel-
hivjak arra a veszedelemre, amely ezt a hazat a nemzetisé-
geket elnyomdé magyar politika kovetkeztében fenyegeti, mert
a panmagyar Onzés majdnem matematikai bizonyossaggal az
egész Habsburg-monarchidt ¢és vele egylitt a romédnokat is a
végveszedelem Orvényébe taszitja. Ha 6k irredentistdk  lenné-
nek, amivel ket a magyar egyetemi ifjisag ,,Valasz”-a vadolja,
akkor nem irtdk volna meg ezt a ,Replica’t, mert a ma-
gyaroknak ez elnyomo6 politikdja egyenesen a roman irreden-
tistdk malméara hajtja a vizet. ,,A mi céljaink érdekében —
irta egy romaniai irredentista lap — (Unitatea  Nationala.
Bucuresci, 1885 februar 20. szam) a hegyeken tuli dolgok
csudalatosan  szépen  fejlédnek. A  romanoknak, altaldban az
Osszes nemmagyar nemzetiségeknek lehetetlenné tesznek  min-
den nyilt kiizdelmet, minden torvényes ellenallast, Ilehetetlenné
teszik szamukra még a lélekzetvételt is. Mikor a szétzizdsnak
ez a munkija bevégzddik, a kiizdelem Onmagatél az Gssze-
eskiivések  soOtétségébe  helyezédik at és nem  kételkediink,
hogy a keserliség ¢és a gyiilolet annyira 0Ossze fog siirlisodni
a lelkekben, hogy egy mnapon oly szornyliségesen fog kitdrni,
mint 1idaig soha ¢és a magyar wuralkoddas ¢épliletét alapjaiban
le fogja rombolni. Mi hisziink ebben a végben ¢és ez minket
orommel tolt el, barmennyi dldozatba ¢és konnyhullatisba s
kertilne.”

A Replica e kijelentése igen figyelemremélté mar csak
annal a korilménynél fogva is, hogy a magyarorszdgi roman
nemzetiségi politika vezetdéi részér6l az elsd nyilvanos beis-
merése annak, hogy a romansag gondolat- ¢és érzésvilagaban
van irredentista 4aramlat is, amely naprdél-napra ndvekeddben
van, ¢és hogy ez aramlattal szdmolniok kell a Habsburg-
monarchia politikai vezetdinek is. Az a kijelentése, hogy az
irredentista mozgalom  keletkezését ¢és novekedését a  magyar
elnyom6 politikanak tulajdonitja, csak egyszerli taktikai fogas
abban a biztos feltevésben, hogy a magyar ¢és az eurdpai
kozvélemény egyaltalin nincs t4jékozva az irredentista 4ramlat
keletkezésének azon bensObb okairdl ¢és feltételeirdl, amelyek
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Osszefiiggésben vannak a romansag nemzeti ¢€s politikai aspi-
racidinak  torténeti ¢és  lélektani  fejlédésével. Mikor megemlé-
kezik arrdl, a szerinte a nép ajkarol egyre striibben hallatszo
kifakadasrol: ,jobb a muszkdkkal, mint a magyarokkal”’, -
onkényteleniil is eldrulja a roman irredentistdknak azt a titkos,
de szintén naprol napra terjedd meggy6zO0dését, hogy a roman-
sagnak egyetlen nemzeti allamban valdé egyesitése csakis orosz
segitséggel  valdsithatd meg. Ezzel az  4ltaldnosan  elterjedd
meggy0zddéssel szemben, mint azt a késébbi események meg-
mutattdk — a ,Replica” szerz6jének az az 4llitdsa, hogy a
roman  politikusokat az irredentizmustol annak tudata tartja
vissza, hogy a romansagot ¢éppen Ugy, mint a németeket ¢és
magyarokat az igazi €s nagyobb veszedelem = ¢északrol, az
oroszok részérél fenyegeti, — nem tekinthetd egyébnek, mint
egyszeri  képmutaté  dialektikai  fogasnak, amelynek célja a
vald igazsag eltakarasa.

A fennebbiekben foglalhatdé Ossze a magyarorszagi roman
nemzetiségli  fOiskolai  tanulok  Replica-janak  tartalma, amely
lényegében semmi egyéb, mint a roman nemzeti komité altal
Ofelsége  elé  terjesztett Memorandum tartalménak  szenvedé-
lyesebb hangon val6 bdvitett kiaddsa. Mig a Memorandumban
a mérsékletbdl, a torvény ¢és az igazsadg tiszteletébdl van leg-
aldbb egy szemernyi, addig ez a Replica nem egyéb, mint a
gytlolkodé vadak halmaza, és e vadak bizonyitasa az igazsag
elferditésével eldadott esetek segitségével. E  Replica minden
sorabol kiérezhetd, hogy szerzdjének szandéka nem a valdsag
megallapitdsa, hanem a magyarsag elleni gytlolet felébresz-
tése ¢és a magyar kormdnyzat teljes elrdgalmazdsa volt gy
a romansag, mint a targyilagos itélet alkotasara hivatott kiil-
foldi  kozonség elott. Célja ¢és feladata nem is volt egyéb,
mint a roman, német, francia ¢és magyar nyelven valé kiadasra
tervezett Memorandum bévebb magyarazata és indokolésa.

A Replica-por és a roman nemzeti komité magatartasa.

E Replica megjelenésével majdnem egyidében latott
napvilagot a roman nemzeti komité altal Ofelsége elé ter-
jesztett Memorandum is. Természetesen, ez iratok egyike sem
keriilte el az ligyészség figyelmét. Az ¢érvényben levé sajto-
torvények értelmében a névteleniill megjelent flizeteket kiado
nyomdavallalat  igazgatdjat, Brote Jen6t vonta feleldsségre a
kir. ligyészség. Brote Jend kihallgatasaval egyidejien jelent-
kezett a Replica szerzdje, Popovici C. Aurél is és elvallalta a
sajtobirdsag elott a felelOsséget.

A Replica-porben a wvadloi tisztet dr. Jeszenszky Sandor
kir.  foiigyészi  helyettes  teljesitette. ~ Ugyanaz a  Jeszenszky
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Sandor, aki 1890 szeptember 2-an mondotta el Macavéiu ¢és
Albini  Septimius  sajtoporében azt a  vadbeszédet, amelynek
hangjabol ¢és tartalmabol azt kovetkeztették a roman nemzeti-
ségi part e targyalason jelen volt tagjai, hogy a magyar
kormany a komit¢ ellen végre rendszeresebb ¢és erélyesebb
fellépésre hatarozta el magat. Es miutin a magyar kormény-
nak egy ilyen rendszeresebb ¢s erélyesebb eljarasat magukra
nézve  nagyon  kellemetlen  dolognak  tartottdk,  elhataroztak,
hogy ezt megelézenddk, ok is erélyesebb 1épéseket fognak
tenni s azért 1890 oktober 27-re Osszehivtdk a roman nemzeti
part értekezletét, amelynek targya, amint tudjuk, az Ofelsége
elé terjesztend6 Memorandum tigye volt.

Jeszenszky  Sandor  vadbeszéde nemcsak egyike volt a
magyar torvényszéki  szonoklatok legszebb alkotasainak, hanem
egyuttal leleplezése is a roman nemzetiségi politika allam-
ellenes és  irredentista  céljainak. @ Nem  annyira  vadbeszéd
volt a Replica altal képviselt roman  nemzetiségi-politikai
torekvések  ellen, mint inkdbb fényes védelme a  magyar
nemzet ¢és allam eddig kovetett nemzetiségi  politikdjanak.
E beszéd itt kiemelt tulajdonsagai okoztdk, hogy a kolozsvari
magyar  tarsadalom  aldozatkészsége  lehetové  tette, hogy e
beszéd magyar, német, francia, angol ¢és olasz nyelven meg-
jelenhessék a  Replica altal tévesen informalt europai koz-
vélemény helyesebb irdnyban val6 felvilagositasara.

Popovici C. Aurélt a kolozsvari eskiidtszék 1893 augusztus
31-én  négy évi allamfogsdgra itélte, amely biintetés eldl
azonban Romanidba szokott, hogy ott megnyissa a magyar-
orszagi roman emigransok sorat.

Popovici  Aurél atszokve Romania fOvarosaba, Bukarestbe,
nem pihent meg eddig szerzett babérjain. Ha akarta volna,
sem tehette volna, mert a Liga Culturalda vezetéemberei al-
kalmas egyéniséget lattak benne arra, hogy szerepeltetésével
a romaniai kozvélemény figyelmét ujra ¢és ismételten felhivjak
az ugynevezett ,erdélyi kérdésre”, amely kezdett nemcsak
politikai  divattd lenni, hanem a konzervativ kormanyra egyre
kellemetlenebbé 1is. A Liga Culturald elnokének, Urechia Vazul-
nak felkérésére 1894 januar 30-an a Dbukaresti Ateneu koncert-
termében a nemzetiségi  kérdésrél  eldaddst tartott, amelyben
e kérdésre vonatkozéan a maga jogbolcseleti allaspontjat igye-
kezett kifejteni. (L. Aurel C. Popovici: Principiul de Natio-
nalitate. Conferenta, desvoltata la 30 1. 1894 in ,Atencul
Roman” din Bucuresti. Bucuresti 1894.)

Ez eléadasa wutdin két honappal jelent meg Nagyszeben-
ben egy terjedelmesebb tanulminya, melyben kiindulva azok-
bol a jogboleseleti alapelvekbdl, amelyeket most emlitett eld-
adadsaban  kifejtett, arra vonatkozd nézeteit adta eld, hogy
Magyarorszagon miként lehetne helyesen ¢és véglegesen meg-
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oldani a nemzetiségi kérdést (Aurel C. Popovici: Cestiunea
Nationalitatilor si solutiunii sale in Ungaria. Sibiiu. 1894.).

Szerinte ezt sem az egységes magyar allam, sem pedig
a  dualisztikus  monarchia  keretében  megoldani nem lehet.
Nincs mds mod, mint a magyar allamot Svijc mintijara tel-
jesen foderativ dllamma alakitani 4t. Ebben a tanulmanyaban
nem ¢érinti  Magyarorszagnak az  osztrdk  6rokos  tartomanyok-
hoz val6 kozjogi viszonyat s ennek kovetkeztében nem is fog-
lalkozik az  egész  monarchianak mint egységes  Habsburg-
birodalomnak  foderativ  alapon  vald  Ujraszervezésével.  Egy-
szerlen megmarad a magyar allam keretében, nem jutva el
még késébbi rogeszméjéhez, a nemzetiségek foderaciojan  fel-
épiilo egységes nagy Habsburg-birodalomhoz, Groszosterreichhoz.

Popovici C. Aurél e tanulmdnydban a magyar dallamban
a nemzetiségi kérdés végleges megoldasat akként tervezi, hogy
az egyes nemzetek terlileteik szerint, amelyen laknak, pontosan
el lennének hatarolva. Lenne egy magyar, egy tot, egy szerb,
egy rutén, egy roman ¢&s végil Erdélyben egy székely teriilet.
E terliletek mindenike sajat nemzeti Ondllosaggal bird allamma
lenne  szervezendd, sajat nemzeti ligyeire vonatkozé  torvény-
hozassal és kormannyal. Ofelsége e nemzeti allamok élére
sajat nemzetokbdl egy-egy kormanyzot nevezne ki. Ez allamok
kozos ligyeiket illetben egy kozOs szovetséges dallamban egye-
silnének. A kozos orszaggyilés székhelye Budapest lenne,
melybe az egyes allamok polgarsaga képviseldit az egyenes
¢s altalanos  valasztdjog alapjan  kiilldené. A szdvetségi  kor-
many az egyes nemzeti allamok megbizottjaibol  allittatnék
Ossze az egyes allamok népességének megfeleldé aranyban. A
szovetségi kormany hivatalos nyelve a magyar lenne, de a
szOovetséges allam tisztvisel6i minden egyes nemzeti 4llamban
tartoznanak az illeté allam hivatalos nyelvét tokéletesen tudni.

Nem szabad elfelednick a magyaroknak, hogy a nem-
zetiségi  kérdés végleges megolddsanak van még két megol-
dasi moddja is:  Egyik az egész monarchia  foderalizdlésa,
masik a panorosz foderalismus.

Az  irredentista  gondolatfejlédés  torténetének  szempontja-
bol legfigyelemreméltobb fejezete e konynek a ,, Panmagyarism,
panslavism §i  dacoromanism” cimli  zardéfejezet. Popovici  sze-
rint van panmagyarismus is €és az semmi egyéb, mint a ma-
gyarsagnak az a torekvése, hogy a magyar d4llam minden
nemzetisége elmagyarosittassék. Ez  azonban beteges doktrina-
nal nem egyéb, melynek erdltetése elobb-utobb okozdja lesz
az 4llam romlasanak.

A pénmagyararizmusnal  sokkal redlisabb és  komolyabb
dolog a dakoromanizmus, mert hiszen olyan teriiletek egyesi-
tésérél van sz6, amelyeken koriilbeliil 95%-o0os kompakt tobb-
ségben ¢l a romansidg. Aztan azt sem szabad feledni, hogy a
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roman, ez a latin eredeti nép a maga etnikai tomorségében
hasonlithatatlanul ~ erésebb  boulevard-jat  alkotja ~a  panszlaviz-
mussal szemben Nyugatnak, mint a magyarok. Nagy tévedés
tovabba azt hinni, hogy a megmagyarositott Magyarorszag ¢és
Roménia kiilon-kiilon, de azért egylittesen 1is erdsebb  védo-
gatok lennének a panszlavizmus ellen, mint a nemzetiségi ala-
pon foderalizdlt magyar allam. Ez wutdbbi esetben is a gybztes
a panszlavizmus lenne.

A panszlavizmus nem  doktrina, nem csupadn  torekvés,
mint a panmagyarizmus, vagy a dakoromanizmus, hanem fenye-
getd valosag. Ellene nincs mas modja a védekezésnek, mint
a magyar allam szlav nemzetiségeinek is megadni a foderativ
magyar allani keretében a teljes nemzeti Onallosaguk kifejlo-
dését Dbiztositd 4llamisdg intézményeit. Ebben az esetben az
allam  kiilonb6z0 nemzetiségei kozott egy olyan hatalmas ¢és
realis hazafisdg fejlddnék ki, mint Svéjcban. A magyarorszagi
roman, tot, szerb, rutén stb. éppen olyan biiszkén nevezné
magat magyar polgarnak, mint a svajci német, francia vagy olasz
svajci allampolgarnak. Ha a romansdg a foderalizmus révén hozza-
jut az Ot megilletd nemzeti ¢és allami Onallésaghoz, nem kell
tartani a dakoromanizmustol: cessante causa, cessat effectus.

Popovici C. Aurélt nemsokara kovette az Onkéntes szam-
lizetésbe a Tribuna szerkesztdje ¢€és a roman nemzeti komité
egyik alelndke, Brote Jend 1is, kit a kir. iligyészség a Memo-
randumnak elébb a Tribuna hasabjain, késobb pedig kiilon
fiizetben valo kiadasaért fogott porbe. Ugy Brote, mint Popo-
vici  Onkéntes szamiizetése a romdn nemzeti komité tudtaval
¢s beleegyezésével tortént.

Popovici C. Aurélt a kolozsvari eskiidtszék négy évi
allamfoghazra  itélte. =~ A  nagyszebeni  komité  tisztdban  volt
vele, hogy Brote Jend biintetése sem fog enyhébb lenni. Ugy
Popovici  Aurél, mint Brote Jend a Tribuna ¢és a roman
nemzeti komité altal meginditott politikai  kiizdelemben  elso-
rendi  harcos erdknek  bizonyultak. =~ Ha  idehaza  maradnak,
hogy a kiszabott fogsagbiintetést kiadlljak, négy éven 4t nem
vehetnek részt a meginditott ¢és a késébb még nagyobb fel-
késziiltséggel  folytatandd  harcban, azért a nemzeti komité
beleegyezett, hogy a rdjok szabott biintetés eldl Roménidba
menekiiljenek és a harcot onnét folytassdk. Szamitasuk az
volt, hogy Romanidban az odavalé politikai korok e harcban
valdé  kozremlkodésének  megnyerésével sokkal tobbet fognak
hasznalhatni a  magyarorszagi  romdn  nemzetiségi  politika
igyének, mintha idehaza kitoltik a rajok mért biintetést.

E tekintetben biztatban hatott rajok Slavici példaja, aki
a maga Onkéntes bukaresti szamiizetésében maris akkora szol-
galatot tett a liberalis part vezérének, Sturdza Demeternek
megnyerésével, amely ¢értékére és  jelent6ségére nézve  bizo-
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nyara felilmulta azt a szolgalatot, amelyet a Tribuna hasab-
jain irt cikkeivel teljesitett. Aztdn Nagyszebenben ¢és  Buka-
restben is az volt ekkor az 4ltalanos meggy6z0dés, hogy egy
kis magyarorszdgi roman emigracié igen hatdsos ¢és alkalmas
eszk6z lehet arra, hogy a magyarorszdgi roman nemzetiségi kér-
dés mentdl rovidebb id6 alatt és mentdl teljesebb mértékben leg-
alabb is a nemhivatalos nemzetk6zi politika kérdéséve tétessék.

Annak, hogy Brote a Memorandum kozzététele  miatt
valo  feleldsségrevonastol az  Onkéntes szamiizetés  segitségével
megmenekiiljon, volt még egy masik igen fontos oka is.

A  romdn nemzeti komité wugyanis azzal, hogy a Memo-
randumot  Ofelsége elé terjeszti, valami nagy hatdsi politikai
fordulatot  vélt  el6idézhetni. Ezt a  szamitast keresztiilhuzta
azonban az a tény, hogy Ofelsége a Memorandum atnyujtasa-
val megbizott kiildottséget nem fogadta. A nagy politikai val-
lalkozas tehat tokéletes kudarccal végzddott és hogy a roman-
sdg mnagy tomege elott ezt a politikai  kudarcot elpalastoljak
¢s a Memorandumot a tovabbi és sikeresebb izgatas céljaira
kihasznaljak, hataroztdk el annak sajtdé uatjan vald kozzétételét,
mert meg voltak gy6zédve, hogy ez esetben a kiradlyi iigyész-
ség a Memorandumot tartalmaért mint sajtéterméket be fogja
pordlni. A Memorandum szerzdje, szerintdk, az egész roman-
sagnak megbizottja, a roman nemzeti komité volt s ha a kirdlyi
ligyészség a Memorandum szerz6éit, a roman nemzeti komité
tagjait fogja porbe, akkor tulajdonképen azt az egész roman
nemzetet fogja porbe, melynek legalis ¢és alkotmanyos kép-
visel6je a roman nemzeti komit¢ ¢és igy a Memorandum-por
a magyar ¢és roman nemzet nagyszabasu politikai harcavd fog
fejlédni, olyan nagy nemzeti kiizdelemmé, amely terjedelmével
¢s drdmai fordulataival a békés politikai kiizdelmek torténe-
tében paratlanul allva, az egész mivelt vildg figyelmét fel
fogija hivni e por targydra: a magyarorszdgi romansagnak
nemzeti és politikai torekvéseire.

Ha pedig a kirdlyi 1igyészség az erdélyi részekben akkor
érvényben levd  sajtotorvények  erre  vonatkozd  rendelkezéseit
felhaszndlva, csak a Memorandumot kozzétevd nyomdavallalat
tulajdonosat és igazgatdjat, Brote Jendt fogja porbe, a por
csak egyszerli sajtopor lesz, nem pedig a roman és a magyar
nemzet olyan nagyszabasi politikai harca, amely okvetetleniil
magédra fogja vonni a mivelt vildg érdekldédését. Ezt megaka-
dalyozand6, hivta 0Ossze a komité 1893 jalius 23-ra Nagysze-
benbe az erdélyi ¢és magyarorszagi roman valasztok értekez-
letét, hogy ez <értekezlet, mint az egész magyarorszagi romansag
képviselete azonositsa magat a Memorandum szerzdivel, a nem-
zeti komité tagjaival. Ez az 1893 julius 23-ra 0Osszehivott érte-
kezlet ebben az ligyben a kovetkezd hatarozatot hozta:

»Az  értekezlet ~mindenben  azonositva magat  kozépponti
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bizottsagaval, magaénak nyilvanitja azt a Memorandumot, melyet
e bizottsig mult évi jinius havdban letett Ofelsége legmaga-
sabb  kancellaridgjaban. Helyesli ez eldterjesztés érdekében  tett
lépéseket  és  eljarast. A legnagyobb  elégtételadassal  hagyja
jova a komiténak ez {igyben tanusitott Osszes cselekedeteit és
egyuttal az altala képviselt valasztok nevében ki is fejezi hala-
jat azért a lelkesedésért ¢és kitartasért, mellyel a komité az
erdélyi és magyarorszagi romdnok ligyét képviselte. Az érte-
kezlet egyuttal a legmélyebb sajnélatat fejezi ki azok miatt
a poOrdk miatt, amelyeket, amint latszik, az egész vonalon
meginditottak s amely porok egyaltaldban semmiben sem jarul-
hatnak a meglevd bajok orvoslasdhoz, ellenkez6en, nagyon
alkalmasok arra, hogy meggyengits¢k az 4llami igazsagszol-
géltatds ethikai értékét. (L. Eugen Brote: Cestiuna romaéana in
Transilvania si Ungaria. 144. 1.)

Az 1893 julius 23-ara 0Osszehivott értekezletnek volt egy
masik olyan inditéka is, amelyik a roman nemzetiségi part
belsd életével volt Osszefiiggésben. Az a tény, bogy Ofelsége
a Memorandum atnyujtdsaval megbizott kiildottséget nem fogadta,
a tribunistdkkal szemben Mocsonyi¢knak adott igazat, akik mindig
azt hangoztattdk, hogy a Memorandum Ofelsége elé vald terjeszté-
sének kisérlete nem idészeri ¢és hogy annak semmi haszna és
sikere sem fog lenni a romansag politikai torekvéseire.

Mocsonyi ¢és Babes a Memorandummal szemben -elfoglalt
allaspontjukat az események altal igazoltnak latvan, elhataroz-
tdk, hogy az adott kedvezd helyzetet fel fogjak hasznalni a
tribunistak kudarcot vallott politikdjanak megbuktatasara.
Természetesen, Mocsonyi késlekedd ¢€s ingadozd politikdja most
is lehetetlenné¢ tette a sikert. A nagyszebeniek gyorsabbak ¢és
hatarozottabbak  voltak.  Mielétt  Mocsonyiék  valamit  tehettek
volna, Osszehivtak a  valasztok elébb  ismertetett értekezletét,
hogy a teljes szolidaritast a partban 0Ugy a korméannyal, mint
Mocsonyiékkal szemben a leheté legnagyobb erével demonstral-
jdk. Ez a komiténak teljesen sikeriilt is. Az értekezleten
mind6ssze csak tizendten voltak, akik Mocsonyival azt a nézetet
vallottdk, hogy az értekezlet magat ne azonositsa a Memorandum
szerzOségét magara vallalo kdzépponti komitéval.

Mocsonyiék ez  értekezletrdl, mint teljesen legy6zott  fél
tavoztak el és mikor félévvel késobb Temesvaron lapjukat, a
Dreptatea-t  meginditottdk, mar oly er6s volt a tribunistdk
helyzete, hogy Mocsonyi¢k semmit sem tehettek ellendk, s6t
hogy a novekedd 4aramlat teljesen el ne sopdrje Oket, kény-
telenek  voltak bizonyos fokig nyomdokaikba 1épni, annyival
is inkdbb, mivel e lap szerkesztéje, Branisce Valér politikai
gondolkozasat ¢és  hirlapiréi  temperamentumat tekintve, sokkal
kozelebb allott a tribunistdkhoz, mint akar Mocsonyi, akar
pedig Babes politikai gondolkozasahoz.
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