Imre Lajos: A kisebbségi élet erkolcstana

A KISEBBSEGI ELET ERKOLCSTANA

1. A kozdsségi élet alapelvei.

a) Az emberi élet kozosségben vald élet. Ebben a tekintetben igaz
ugy a Platon sokszor idézett mondasa, mint a Natorp hires megéallapi-
tasa: az ember emberré az emberi kozosségben s az abban valdé részvétel
altal lesz. Még a Robinzon regényében is, amely pedig azt a tételt akarta
igazolni, hogy az ember egymagiban, minden emberi lényt6l tavol, s em-
beri tarsadalom altal rendelkezésre bocsatott eszkézok nélkil is tud em-
beri életet élni, allandé sévargas van a résztvevl, segit6 masik ember
utan s egy nagy megkonnyebbiilés, mikor ez a masik ember, hacsak egy
Péntek alakjaban is, megjelenik. Ko6zosség nélkil nincs emberi élet, vagy
ameddig és amennyire van, csak eltorzult, elerGtlenedett élet az. Azok a
kiizdelmek, amelyeket az individualizmus folytatott és folytat mindig
megajulé erével az emberiség egyes korszakaiban, tulajdonképpen nem
a kozosség, hanem a kozosség egyes formai, kategériai ellen folynak,
amelyek éppen ugy képesek a tultengésre s éppenigy el tudjak nyomni
az egyént, mint ahogyan az egyéni élet képes arra, hogy magat ezek-
nek a kategériaknak folébe emelje és azokat megsemmisitéssel fenye-
gesse. Mégis van egy természetes és magatdl értet6dd fesziiltség és harc
az egyén és a kozosség kozott. Néha ugy, hogy az egyén akarja magat
figgetleniteni, nemcsak egyes formaitél a kozosségnek, de magatél a
kozosségtdl, kilonosen akkor, mikor ezek a formak mar nagyon a fejére
nének és egyenesen a létét fenyegetik. Mdaskor a kozosség gondolata
lép elGtérbe és akarja magat teljesen filiggetleniteni az egyénté6l, ugy,
hogy azt csak egy szamma, gondolkozas és o©nallésag nélkili nyajem-
berré akarja tenni. Igy all harcban egymaéassal az egyoldalu individua-
lizmus és egyoldali kollektivizmus (legyen ennek a tartalma akarmi) s
bontjak meg annak az egyenletnek a két oldalat, amely pedig csak egy-
ségben allhat meg. Ennek a harcnak rendesen a masik oldalra val6 tual
lendiillés a vége, amely nagy valsagokban, egyéni és kollektiv értékek
pusztulasaban jelentkezik.

A dolog lényege abban van, hogy nem ismerhetjiik el sem az egyén-
nek, sem a kozosségnek onmagaban és 6nmagaért valé létét. Sem auto-
nom egyén, sem autonom kozoésség nincs, s amelyik fél ezt elfelejti és
maganak onmagaban valdé létet, autonomiat igényel és akar megszerezni,
nemcsak a masikat semmisiti meg, hanem sajat maganak is bomlasat és
pusztulasat eredményezi. Ez az autonomidra valdé torekvés, az a fel-
fogas, hogy akar az egyén, akar a kozosség onmagaért él, létének ke-
zességét és céljat onmagaban hordozza, a maéasikra legfeljebb, csak mint
néma és akaratnélkili eszkézre van raszorulva, mindkett§ életében rom-
last idéz el6, amely legkdzelebb és legels6sorban abban all, hogy elveszti
a maga igazi létalapjat, mellékes és feliiletes célok szolgalataba adja ma-
gat s képtelen lesz annak a feladatnak a betoltésére, amelyért él. Az
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egyén esetében ebbdl az kovetkezik, hogy a kozosséget s annak formait
ugy tekinti, mint amelyek azért vannak, hogy azok egyéni érdekei és
érvényesilése kielégitését szolgaljak, ez a kiméletlen torteték, a vakmerd
és tekintetnélkiili selfmédmenek csoportja, akik a kozosségi életet és annak
formait sajat hasznuk biztositasara szolgalé vadaszteriiletnek nézik és az
élvezet, a pénz, a dicsdség, a tarsadalmi emelkedés utani éhségiiket akar-
jak kielégiteni, még akkor is, ha ezt a szandékukat az egyén szabadsa-
gardl, vagy éppen a koz szolgalatdaban felmutatott érdemeikrdl sz0616
jelszavakkal burkoljak is be, A kozosség esetében ez a hitvallas a ko-
zosségli formak autonomidja fel6l az egyes formdak taltengd, minden
egyéni kezdeményezést és szabadsagot eltipré rémuralmava lesz, ahol
a hatalmi, gazdasagi, vagy egyéb szempontok kidlnek minden lelki és
szellemi igényt, haladast, ahol a tudomany, mivészet, szellemiség csak
annyi értéket képvisel, amennyi propagandaanyagot és agitatorikus lehe-
toséget nyujt az illetd osztaly, rend vagy szervezet szamara.

Az egyén és a kozosség egyméasra vannak utalva és nem allhatnak
egymas nélkil, mert van egy olyan kozos alapjuk, amely mindkettot
csak egymas mellett tartja meg. Olyanok, mint egy fliggbhid két szem-
benallé parton felallitott pillére, akarmelyik bontja le féltékenységhbdl a
masikat, maga is Osszeomlik, mert nem birja egyediil a terhet. Azok az
elmélkedések, amelyek az egyilk, vagy a masik elsGbbségét vitattak,
soha eredményre nem juthatnak. Az individualitas adottsagaban rejlé
vonasok csak a kozosségben képesek kifejleni, a kozosség az a terilet,
amelyben az egyén adottsagai és egész életének értelme kifejlik, meg-
valosul, vilagossa és érthetévé s igy megvaldsithatova lesz, azok ko-
zott, akikkel egyltt él és kizd, és az egyén az, amely a kozosséget
alkotja, annak lehet8séget nyUjt s amely mint draga épuletanyag, illesz-
kedik 0Ossze a koOzosség nagy templomava, hogy abban az egyénileg fel-
ismert és kozosen szolgalt felséges cél munkalasa folyhasson. Az egyén
arva és tehetetlen a kozosség nélkil, a kézosség lires és céltalan, ha nem
egyéni életek odaadd és egyittes munkdja ismeri fel a feladatot, ami
elotte all. Ez a gondolat mutatja, hogy maganak a koézosségnek élet-
torvényét és életalapjat valami magasabb ponton kell keresni, mint a
ko6zosségi formak idGleges célkitiizéseiben.

b) Ha sem az egyént, sem a kozosséget nem ismerhetjiik el auto-
nomnak, akkor keresni kell azt, ami mindkett6 felett all s ami mind
a kettonek lehetdséget ad. Ennek elhanyagolasaval nemcsak megromlik
a viszony az egyén és a kozosség kozott, de a kozosség egész lényege
érthetetlen marad. Bizonytalanok és tétovak maradnak azok a kisérle-
tek, amelyekkel meg akarjuk érteni azokat a kategériakat, azokat a
rendeket, amelyekben az emberi élet a kozosségben lefolyik. »Ha eze-
ket a rendeket nem az ember erkélesi existenciajahoz valé elvalasztha-
tatlan hozzatartozasban ismerjik meg, akkor egyaltaldban nem ismer-
jik meg G6ket.« Az ember erkodlesi existencidja tehat az, amellyel vald
kapcsolatban a kozosségi élet egész kérdése megérthets. Ezzel el kell
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vetniink azokat a felfogasokat, amelyek a kozosség létalapjat akar na-
turalisztikus alapon, az egyes ember érvényesiillésének biztositasa alap-
jan, akar az idealisztikus gondolkozas alapjan, az emberben levd vala-
milyen teremtd képesség és akarat meglétében keresik, vagy a kozos-
ségben rejlé olyan emberfeletti er6ben, amely az egyén képességeit meg-
novelni és tokéletessé tenni képes volna.

Melyek most azok az etikai alapok, amelyekbGl a kozosségi élet
szarmazik s amelyek ezt az életet szabalyozzak? Mikor ezzel a kérdéssel
foglalkozunk, mindig arra tekintliink, hogy tulajdonképpen itt a kisebb-
ségi koOzosség életkérdései szempontjabol nézziik a dolgokat s annak
alapjait keressiik. Azt a pontot, ahol a koézosség eredetére tapinthatunk
r4a, abban talaljuk, hogy az emberi élet nem egyediili, maganos és ma-
ganak val6é élet, hanem masra vonatkoztatott, masért valé felelGsséget
hordozé 1ét. Nem onmagaért és onmagaban all az ember, hanem egy
felel6sséget hordoz, amely felelGsség viszonyba allitja massal s életét
ebben a massal val6 viszonyban hatarozza meg. Ett6l a meghatarozott-
sagtdl s igy ett6l a felelGsségt6l nem flggetlenitheti magat anélkil, hogy
ezzel sajat létét s annak wvalédi értelmét ne kockaztatna. Az »én«-nek
csak akkor van lehetGsége, ha vele szemben egy »te« all, a mastél vald
elszakadas, ennek a viszonynak megtagadasa az »én« lehetfségét vagja
ketté. Az én és a te olyan, mint egy fluggbhid két tartéoszlopa, egyik
sem nélkiilozhet6 anélkil, hogy az egész épitmény Ossze ne omlanék, s
a felelésség, amely e két valdésag kozott van, maga az a fesziltség,
amely a két tartboszlopot Osszekoti. Ezt a felelésséget, amely a masra
vonatkoztatottsdgban mint annak alapja rejlik, az ember nem maga
teremti, nem a torténelem folyaman fejti ki, nem annak elismerésével
létesiti, ez a felel6sség megvan, mint egy olyan rendeltetés, amely az
ember felett all, kotelez6 és kényszerit§ érvénnyel. Az ember tehat 1été-
nek nem csak bizonyos vonasaival tartozik a maéasikhoz, nem egy szallal
a sok kozul, amibgl az élete fondédik, hanem egész valdsagaval, azzal a
rendeltetéssel, ami az életét emberi életté teszi. Egész emberi mivolta-
ban, feladatai, munkaja, életcélja, reménységei egész egységes rendsze-
rével elvalaszthatatlanul fligg azoktdl, akik ugyanazon felel6sség, mert
ugyanazon rendeltetés alatt allanak, s akikkel ezt a felelGsséget hordoz-
nia s rendeltetését megértenie és megkozelitenie kell. Ha a massal vald
viszonyr6l lemondott, egyuttal lemondott a maga rendeltetésérél is, ha
a felelésség aldl ki akar menekilni, elszakitotta azokat a szalakat is,
amelyek a masikhoz kotik s igy a kozosség életébe belekapcsoljak.
Ahhoz, hogy ez a kozosség éljen, minden embernek a felelGsségtudata
és rendeltetéstudata szikséges, mert ezek meggyongiilése a kozosség meg-
gybngiilését, viszont ez az egyének elesését és tehetetlenné valasat vonja
magaval.

A kozosség alapjat képezd felelGsség és az ennek tartalmat alkotd
rendeltetés azonban tulmegy az emberi dontés hataran. Nem én irom
el6 ennek mértékét és tartalmat, mint ahogyan nem attdl fiigg ez, elis-
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merem-e ennek parancsszavat magamra nézve, ennek a rendeltetésnek
eredete tdélem fliggetlen, felettem 4ll6, 4ltalam se nem létesithets, sem
meg nem szlintetheté olyan tény, amelyet én csak felismerhetek, elfo-
gadhatok s mint az életem értelmét tartalmazd kérdésre igennel felel-
hetek. Ha ez a felel6sség nem ilyen tSlem fliggetlen tény lenne s ha a
magam rendeltetését sajat magam szabnam meg, akkor az egész kozos-
ségi élet alapja csak emberek idéGleges véleménykozossége lehetne, az,
ami most a kozosségi élet egyes formainak alapja. Ez mutat arra, hogy
a kozosségi életnek alapjaban véve valldsos fundamentuma van, s attdl
a rendeltetéstdl fligg, amit nem az ember valaszt onmaganak, hanem amit
Istentdl kap. Ez a gondolat a kozosségi élet keresztyén felfogasat hata-
rozottan megkilonbozteti annak nem keresztyén, naturalisztikus, huma-
nisztikus, vagy idealisztikus felfogasatél, amelyek ezt a fundamentumot
valamely emberi célkitlizésben, eszmében, vagy Oszténben talaljak. Mi a
kovetkezGkben ennek a keresztyén felfogasnak alapjan targyaljuk a kér-
dést. Azt wvalljuk, hogy ennek a gondolatnak elejtése teljesen értelmet-
lenné és esetlegessé teszi a kozosségi élet egész felfogasat, kiszolgaltatja
azt a bizonytalansagnak és kulonboz6 felszines és valtozdé emberi elmé-
leteknek.

¢) Most azt kell megvizsgalni, mi ennek a rendeltetésnek a tartalma.
Az ember ezen rendeltetése magaban foglal egy olyan emberi életre vald
koteleztetést, amelynek normajat Istennek ez a felette 4all6 toérvénye
szabja meg. Ez a norma szabalyozza az ember egész életét, magaban
foglalja az élete céljat, elGirja azokat a feladatokat, amelyek rea var-
nak, s amelyeket életében meg kell valdsitania. Ilyen életnorma nélkil
nem beszélhetiink emberi életrdl, mert enélkill az emberi élet sziikség-
képpen alacsony, emberhez méltatlan céloknak esik martalékaul, mint
azt a hedonista, utilista, s6t még az idealisztikus felfogasok is, bizonyit-
jak és mutatjak. Maganak ennek a norménak részletes felmutatdsa, mint
amely az altalanos erkolestan feladata, most nem tartozik a targyunk-
hoz, csak abban a vonatkozdsban, hogy mennyiben folyik ez be a ko6zos-
ség lényegének meglatasara. Mert az emberi élet elé kitiizott ezen élet-
parancsrél azt latjuk, hogy ez az embert nem elszakitva masoktdl, a
maga individualitadsaban ragadja meg, hanem abban a viszonyban, amely-
ben massal él, vagyis a masokkal val6 kozosségben. Az emberi életcél
félreismerhetetleniill utal arra, hogy ezt neki masokkal egylitt kell meg-
valésitania, masokkal egylitt kell szolgalnia. Erkolesi életet csak masok-
kal egyutt lehet élni, nem mintha a kozosség adna, létesitené, vagy szen-
tesitené ezt az erkolesi életparancsot, hanem azért, mert megvaldsitasa-
ban a masokkal valé kozosség nélkilozhetetlen. Minél vilagosabban
latja valaki ezt az életcélt, annal szorosabban kell, hogy kapcsolodjék
masokhoz, annal vilagosabban kell latnia, hogy a masok léte szamara
az erkolesi életparancs teljesitésére nézve nélkiilozhetetlen, mert csak a
k6zosségben valdsithaté meg. Ennélfogva annal jobban fogja keresni
a masokkal val6 kozosséget, annal mélyebb és igazabb lesz ez a ko-
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zO0sség, minél inkabb az egyénileg kapott, de ko6zisségben megvaldsi-
tand6 torvényre tekintenek ennek a tagjai, s annal vilagosabban latszik
ennek a parancsnak tartalma, jelentGsége, terjedelme, minél erGsebb és
szorosabb az a viszony, ami a koztsség tagjait 6sszefogja.

Az ember ezen rendeltetésének, az ez irant vald felelGsségnek Dbetel-
jesitésében van most egy forma, amelyben ez a munka lefolyik, ez a
forma a szeretet. Az emberi élet szamara kapott rendeltetést a kozos-
ségben a szeretet altal lehet teljesiteni. A kozosségben valé élet a szol-
galat élete. Nincsen egyetlen kozosségi formaban sem egyetlen ember,
aki a szolgalatnak valamilyen kapcsaval ne volna az egész kozisséghez
a masikon keresztil odakétve s aki a masikkal valé kapcsolatat mas-
ként, mint a szolgalat kapcsolatdanak nézhetné. Azok a torekvések, ami-
kor valaki a koéztsségben vald életét a szolgalat gondolatatél fliggetlentil
akarja berendezni és a szolgalat helyébe az érdek, az uralkodas, a ma-
soknak sajat céljai érvényesitésére valé felhasznalasa stb. gondolatat
helyezi, kivétel nélkil kozosségbonté hatastiiak és ha nem is bontjak fel
az egész kozosséget, ahol az 6 példiajara masok is hasonld eljarast foly-
tatnak, de minden esetben megbontja a koézosséggel valé kapcsolatat sajat
maganak s egyediilvalé, énmaganak él6 emberré teszi, akar az emberi
hatalom vagy dicsdség csucsan alljon, akiar a gyaldzat és gonoszsag fer-
t6jében. Az ember a maga rendeltetését masok ko6zott csakis a szeretet
szolgalataval toltheti be, s a kozosség csak tgy allhat fenn, ha tagjai a
szeretet szolgalatanak viszonyaban allanak egymashoz. Még akkor is,
ha ez nem mindig all fenn a koézésség minden tagjara nézve, azt a ko-
zOsséget a szeretetben szolgald, oOnzetlen, a maguk egyéni céljaikat az
igazi életparancs rendelésével szemben hattérbe allitoé kevesek aldo-
zatos szolgalata tartja és védi az 6sszeomlastol.

Azon szeretet alatt azonban, amelyet, mint a koézosségben vald, ren-
deltetés szerinti élet formajat neveztink meg, nem azt értjik, amit ma
rendesen érteni szoktak. Nem valami romantikus, érzelgds ellagyulast
masok kérdései és sorsa irant, nem is olyan rokonszenvet, érzelmi Gssze-
hangoltsagot, amelyet bizonyos kozés vonasok tudata valt ki, nem azok
kapcsolatat, akiket a kozos fajban, foglalkozasban, felfogasban rejlé vo-
nasok hoznak koézelebb egymashoz, hanem valamit, ami ezeknél tobb.
Erteniink kell ez alatt azt a megbecsiilést, ami a neklink adott és alta-
lunk felismert rendeltetésben 0Osszekot azokkal, akik hasonlé rendelte-
tést nyertek, akik ugyanazon parancs alatt vannak, akik veliink egyttt
ezt ismerik el a maguk élete céljanak és értékének, akikkel benntinket
nem érdekek vagy érzelmek, hanem az életcél kozossége és annak kozos
vallalasa kapcsol 6ssze. Ez a szeretet az, amely felil tud emelni olyan
valasztéfalakon, amelyeket az élet helyi vagy id6i viszonylataiban fenn-
all6 kérdések allitanak fel ember és ember kozé s amely kapcsolatot tud
létrehozni olyanok kozott is, akik maéasként szemben éallananak egymas-
sal. De ez a szeretet csak akkor valédi, ha csakugyan a koézés emberi
rendeltetésre és annak a koOzosségben valé szolgalatara megy vissza s
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ha annak a felismerésébll szarmazik, hogy az igazi kozosség egy kozos,
emberi életre sz6lé parancs, amelyet egyutt kell megvalédsitani, s ennek
megvalésitasaban tudunk igazan emberek lenni s tudjuk hordozni ennek
terhét és feladatait.

Nem hagyhatunk figyelmen kivil itt egy dolgot, ami a kozdsségi
élet egész megvaldsitasaban dont6 jelentfségl és ez az, hogy az emberi
élet céljat meghatarozoé rendeltetés, az életparancs, amelyhez az ember-
nek alkalmazkodnia kell, amilyen kotelezé érvényd és elalkudhatatlan,
annyira nem valami magatol értet6d6 és természetes dolog az ember sza-
mara. Ez az életparancs egyenesen szemben all azzal, amit az ember a
maga szamara, egyéni élete érvényesitésére célul szeretne Kkitlizni. Az
egyéni életben az ember a sajat életének érvényesitésére torekszik, a
maga életét kiélvezni, biztositani, masokkal szemben maganak megtar-
tani akarja, amivel ellentétben ez a rendeltetés arra kotelezi, hogy az
élvezet, a haszon, a sajat maga érvényesitése helyett magasabb célok szol-
galatara adja at életét, hogy abban az életben az a parancs érvényesiljon,
amely céljaul Kkitiizetett. A kozosségi életre nézve éppenigy ellenkezik
ez a torvény az ember eredeti, Osztoni torekvéseivel. Ahelyett, hogy a
kozosséget, masokat, akik kozt él, a sajat maga érdekeinek szolgalataba
allitsa, hogy 06nzé céljait préobalja masok utjan megvaldsitani és eszko-
zil hasznalja a koOzisséget Onmaga érvényesitésére, ez a parancs azt
koveteli tble, hogy a sajat maga odaadasaval, képességei, erdi teljes Kki-
fejtésével azt a célt szolgalja, amely 6t maéasokkal Gsszekéti s amely a
k6zosségben valdsithaté meg. Az uralkodas helyett a szolgalat, az 6nzés
helyett az onfelaldozas torvénye: ez az a nagy és letagadhatatlan ellen-
tét, ami az ember rendeltetése és az ember valdosaga kozott fennall. Ezt
az ellentétet nem lehet egyszerlien kikiiszobolni, kindéni, vagy tallépni,
ez mindig megvan az emberben s alland6 akadalyt jelent mindazok sza-
mara, akik ezt sajat magukban felismerik, de olyan akadalyt, amely el-
len egész életiilkben kiizdeniok kell. Ennek a figyelembevétele ment meg
benniinket attél, hogy a kozosségi élet kérdéseiben romantikus abrando-
zasokba essiink, ez magyarazza meg azokat az ellentéteket, amelyek, még
azok kozott is, akik az emberi élet eme magas rendeltetését felismerik és
érvényesiteni akarjak, folytonosan felmerilnek, ebbdl értjik meg a nehéz-
ségeket az egyéni és kozosségi élet viszonyaban s ez mutat ra arra az al-
landé akadalyra, amit a kozosségi élet neveléstanaban folytonosan la-
tunk. Ezen akadallyal valé nem szamolas a kozosségi élet nézésének a
realitasat kockaztatja s Onamitasba, fellengzd abrandozasba ragadhat.
Nem felejthetjiik el, hogy a kozosségi életben egy nem mell6zhets sulyos
akadaly all fenn: az ember természetes ellentéte a maga rendeltetésével,
az eléje szabott életparanccsal s hogy ezért a kozosségi életben, annak
megvalésitasaban, folytonosan kiizdeni kell e sulyos akadaly ellen. Az a
kiizdelem, amellyel ennek az akadalynak valésagat meg akarjuk ismer-
tetni s ezt a harcot 6ntudatositani akarjuk, a k6zosségi nevelés feladata.

d) Még egy kérdés van hatra azok kozott a gondolatok kozott, ame-
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lyeket a kozosségi élet alapelvel gyanant itt el kellett mondanunk. Ez a
kérdés a kozosség és annak formai, kategériai viszonyanak a kérdése. A
kozosség, amelyr6l lattuk, hogy az emberi élet valdésagahoz tartozik, hogy
nélkiille emberi élet nem képzelhetS, hogy az egyéneket abban a rendelte-
tésben és annak szolgalataban foglalja Gssze, amely az emberi élet sza-
mara kitlzott életparancs s amelyet egymdas iranti felelGsségben, szeretet
altal valo szolgalatban kell beteljesiteni: ez a kozosség bizonyos formak-
ban, kategériakban all el6ttiink. Ilyen koézosségi formak mindazok, ame-
lyekben az emberek élnek egymassal valé viszonyban s amelyek az em-
bereket 0Osszekapcsoljak. Igy nemcsak ko6zosségrol beszélink, altalaban,
hanem beszélink kozosségekrdl, vagyis olyan formakrdl, amelyekben ez
a kozosség lathaté lesz, a vilagba 1ép, cselekedetté, életté valtozik.
Milyen viszony van a kozosség és a kozosségek, vagyis annak for-
mai, megnyilvanulasai ko6zott? Kozosséget, mint ilyent, O©énmaga-
ban nem ismerink, az a ko6zosségekben, mint formakban, 4all elSttink.
Ezek koziil a kozosségi formak koziul a legtobbnek egy olyan adottsag-
ban van az alapja, amely annak kiils6 vonasait megszabja s igy beszél-
hetiink a csaladrdél, mint életkozosségrdl, a nemzetrdl, mint népkozosség-
rél, munkakozosségrdl, kulturkozosségrdl stb. De ilyen kozosségi forma,
bar mar nem ilyen szoros és kotott formaban, a baratsag, a tarsadalom
stb. is. Az els6 dolog itt vilagosan latni azt, hogy ezek a formak maga-
val a koOzbsséggel soha Ossze nem zavarhatok. Nem azonosithatjuk a
k6zosség fogalmat sem a csalad, sem a nemzet, sem mas kozosségi kate-
goriaval, mert ez sziikségképen a tobbi kategérianak -eljelentéktelenité-
sét, az ezen kategéridkban adott elemeknek megsemmisiilését jelentené.
Meg kell keresni és talalni minden kozosségi kategoriara nézve azt a he-
lyet, szerepet, amely rea var, amelyben feladatat betoltenie kell, de bar-
melyiknek a masikkal val6 szembeallitasa, vagy barmelyik altal a masik
elnyelése, mar a torténelem folyaman is lathatd, 6riasi karokkal jar. Sem
a nemzet a csaladot, sem a munkako6zosség, mint tarsadalmi osztaly a
nemzetet nem helyettesitheti és nem nyelheti el anélkiil, hogy el ne vesz-
ne épen az az eredeti terllet, amelyet ezek &nmagukban képvi-
selnek.

A masik gondolat, amit itt latnunk kell az, hogy ezek a kategériak
sziikségesek és nélkiilozhetetlenek. Nélkiilok ez: kozosség puszta szé ma-
radna és hidnyoznék az a teriilet, amelyben a kozosség élete, kilonbozo
oldalakon és iranyokban, megvaldsulhasson. A kozosségi formak ugyanis
azt az existenciat tartalmazzak, amelyben az emberi élet a maga ezerféle
hatasfonataban és szovedékében lefolyik, megvaldésul. A kozosségi élet s
igy az emberi élet a csaladban, a nemzetben, a tarsadalomban, a kulturalis
kozosségben, stb. folyik le, ott kapja meg azt a teruletet, ahol a
maga rendeltetésébdl folyé s azt megvaldsitdé szolgalatot az ember Kki-
fejtheti. Nincs senki, aki ezekbe a kategéridkba bele nem tartozik s mi-
nél fejlettebb az emberi élet, annal tébb és valtozatosabb kapcsolatban
van masokkal. Mindenki tartozik egy csaladi kozosségbe, tagja egy nem-

[Erdélyi Magyar Adatbank 7



Imre Lajos: A kisebbségi élet erkolcstana

zetnek, beletartozik egy munkakozosség tagjai koézé, baratai, munkatar-
sai, felebbval6i stb. vannak s a legfejlettebb élet nem az, mikor ezen ko-
z0sségek szama megesokken, hanem, amikor megszaporodik. Mindig
Ujabb és Ujabb viszonyok, kapcsolatok lépnek fel az ember életében, 1j
feladatok és kotelezések elé allitja a szolgalat, csak az elvéniilt és az élet-
tel 1épést nem tarté ember szamara szakadoznak egymasutan a szalak,
vagy annak a szamadra, aki készakarva onzd, maganak valé életet akar
élni s igy megszegényiti magat. Ezek a viszonyok tehat s igy ezek a ko-
z0sségi formak elvalaszthatatlanul hozzatartoznak ahoz az emberi exis-
tenciahoz, amely az emberi élet valésagat adja.

De amennyire nélkiilozhetetlenek ezek a kozosségi formak, épen
annyira sziikséges latni, hogy ezek nem magukban a kozosség, csak an-
nak formai. Létuket csak a kozbsség igazolja. Nem Iléphetnek fel azzal
az igénnyel, hogy akarmelyik is kozilok »a« kozosség, nem sajatithatja
ki ezt maganak. Azok az adottsagok, amikre tamaszkodnak, a csaladnal
az élet- és fajfenntartds, a munkako6zosségnél a gazdasagi lehetdségek, a
nemzetnél a faj, a nép, csak kiindulé pontok, csak lehetSségek, ame-
lyeknél meg nem maradhatnak. Ha ezeket ismerik el egyediili létérde-
kiikknek s ezeken tul nem akarnak lépni, megsziinnek kozosségek lenni, a
sz6 igazi értelmében, s legyenek akarmilyen hatalmasak, elértéktelened-
nek az emberi élet szamara. A kozosségi formaknak igazi létjogosultsa-
got igazolast az ad, hogy bennik koézosségi élet folyik, vagyis, hogy nem
akarnak masok lenni, mint helyek, lehet6ségek, teriiletek, munkaterek,
amelyeken az ember a maga rendeltetésének a masok iranti felelGsségben
a szeretetszolgalat altal valé munk4ijat végzi. Amint nem lehet kozos-
ségl életr6l szd ezen kategéridk nélkiil, igy nem lehetnek el ezek a kate-
goriak az ember rendeltetésének s igy a kozosségi életnek szempontja
nélkul.

A kozosségi élet formai kozil a nemzeti életforma az, amelyikkel
tovabb foglalkoznunk kell, éspedig annak kisebbségi meghatarozottsa-
gaban s erre kell alkalmazni azokat a megallapitasokat, amelyeket eddig
a kozosségi élet egész teriiletére tettiink. Mikor tehat a kisebbségi életrdl
beszéliink, nem szabad elfelejtentiink azt, hogy itt a kozosségi élet egyik
formajarél van szd, amelyre a kozosségi életet szabalyozd torvények
teljes mértékben alkalmazanddk.

2. A nemzet, mint k6z0sség.

Ha a kozosség élete az ember rendeltetésének egymassal kozosen le-
foly6 szolgalataban talalja a maga alapjat s ha minden ko6zosségi forma
egy-egy olyan teriilet, amelyen ennek a szolgalatnak kell végbemennie,
éspedig egymassal fel nem cserélhetd és egymas helyébe nem allithaté te-
rilet és kategoéria, akkor ezen az alapon kell megitélni a nemzeti életet
és annak formajat is.

Minden természetes kozosségben van egy olyan adottsag, amely an-
nak alapjat képezi. Ez az alap képezi azt a keretet, amelyben a kozosség
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élete lefolyik s amelyben az emberi élet is lefolyik a maga rendeltetésé-
nek megfelel6en. A csaladi koézosségben levé ezen adottsag az eros, a ne-
mek egymashoz valé vonzdédasa, amely nélkil hazassagi kozosség nincs.
A nemzeti életnek is van egy ilyen adottsaga s ez az adottsag, amibdl ez
kifejlik, a faji meghatarozottsdga azoknak, akik egy nemzethez tartoz-
nak. A faj azonban még nem nemzet, mint ahogyan a nemek kapcso-
lata még nem csalad, csak kiindulé pont a csalad létesilésére. Ahoz, hogy
igazi csaladi életrll lehessen beszélni, ezen a nemi affinitdson kiviill még
nagyon sok mindenre van sziikség. Ahoz is, hogy nemzetrdl lehessen be-
szélni, sok minden olyan, a faji kozosségen tulmend, részben az altal
meghatarozott és részben azt meghatirozé vondsra van sziikség, amely
annak a kozosségnek életét még meghatarozza, sokszor egyenesen fligget-
lentil a faji jellemvonastél. A természeti fajkézosség azoknak a gazda-
sagi, politikai, tarsadalmi érdekeknek, javaknak, tevékenységeknek bir-
tokaban és kifejtésével, amelyek egy kozosség kilsGé élete megvaldsita-
sara szlkségesek, népkozosséggé valik, majd a népkozosség, ha felismer-
ték tagjai az emberi élet alapjat képezd rendeltetésiiket s azt elfogadva
abban a korben meg akarjak valdsitani, nemzetté lesz. Azt az adottsa-
got, azt a kils6 format tehat, amely a nemzet létének lathatdé valdsagat
adja, csak kiindulé pontjaban kereshetjik a fajban, valdéjaban a nemzet
élete ezen kils6 formajanal mar a faj kérdése csak mdasodrendld szerepet
jatszik. Epen olyan sulyosan hatarozza meg a nemzet alkatat annak
gazdasagi élete, politikai tevékenysége, kulturalis sajatossaga, mint az,
hogy tagjai milyen faji sajatossagokat hordoznak. Lehetnek nemzetek,
amelyek tagjai nagyon kilonbo6zd fajhoz tartozé egyének, de egyek azon
politikai, gazdasagi vagy kulturalis javak birtokaban és hordozasaban,
amelyeket az a nemzet a maga sajatos javai gyanant ismer fel.

Igy arra a kérdésre, van-e biztos alapja a nemzeti hovatartozasnak,
nem lehet rovid és végleges feleletet adni. Helytelen lenne ezt a krité-
riumot akar abban keresni, hogy az illet6 egyén melyik fajhoz tartozik
— eltekintve attél, hogy ez nem is allapithaté meg bizonyossaggal, —
de helytelen lenne arra az &allaspontra is helyezkedni, hogy a nemzeti
hovatartozas mértéke a nyelv, vagy a politikai allasfoglalas, vagy a kul-
taralis meghatarozottsag, hiszen lehetnek egy nemzetnek mas anyanyelvd
tagjai, tobb, egymastél kiilonb6z6 nemzet vallhatja magaénak ugyanazt
a kulturat, s politikailag ugyanazon nemzet tagjai koézott is lehetnek kii-
lonbségek. Voltak nemzetek, amelyek évszazadokon at nem rendelkez-
tek anyanyelvi kultaraval és mégis vallottak 6nallé nemzeti mivoltukat
és ragaszkodtak hozza, s vannak nyelvek, amelyeket sok milliban be-
szélnek, anélkiil, hogy ezért egy nemzet tagjainak éreznék magukat.
Mindez azt mutatja, hogy a nemzet életének a valdésagat ezek kozil
egyilk sem hatarozza meg dontden és véglegesen. A politikai o6nallésag
még nem teszi a nemzetet nemzetté, élhet enélkiil is, bar természetesen
korlatozott életet, a gazdasagi o6néallésag nélkil szintén el lehet
képzelni egy, bar nehéz és sok kiizdelemmel jard, nemzeti létet, sét a
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kulturalis 6nallésag sem teszi 6nmagaban a nemzetet nemzetté, bar en-
nek hidnya az el6bbi kett6nél még stlyosabban érinti. Mindezek sem kii-
I6n-kilén, sem egyiitt nem elégségesek ahoz, hogy egy nemzet nemzetté
legyen.

Mi tehat az, ami a nemzetet nemzetté teszi? Az, hogy az igazi nem-
zet tagjal a maguk élete szamara kapott parancsot, az Isten altal kapott
rendeltetést a nemzeti kozosség keretei kozotti szolgalat parancsa gya-
nant ismerik fel. A nemzeti 1ét kiils6 meghatarozottsagait, amelyek a
nemzetkozosség élete az allamban, a nyelv, a gazdasagi élet, a kultura,
mivészet, a tarsadalmi kapcsolatok, olyan térnek ismerik fel, amelyben
a rendeltetésiik szerinti életet nekik ki kell fejteniok, amely teruletek,
munkaterek, lehetfségek azért vannak, hogy azokban az emberi élet elé
irt parancsot végrehajtsak. A nemzeti létet tehat annak a terlletnek né-
zik, amelynek ezen egyes vonasai, egyenként és egylittesen elszakithatatla-
nul hozzatartoznak annak a hivatasnak betoltéséhez, amelyre elhivat-
tak, s amely hivatas az ¢ emberi életiiket egyediil teszi igazi emberi, 6n-
tudatos, rendeltetésszerd életté. Ezen egyes vonasok koziil, ha némelyek
hidanyoznak is, vagy korlatozva vannak, vagy nincsenek kifejtve és kiala-
kitva, a nemzet élete még nincs végveszélyben. Végveszélyben van ak-
kor, ha elveszti azt a latasat, ami tagjait O6rok rendeltetésiikhoz koti s
ami nekik azt parancsolja, hogy a nemzeti élet keretei kozott fejtsék ki
emberi életiik feladatat.

A nemzeti 1ét tehat az az existencia, amelyben az ember a maga
életparancsat meglathatja és szolgalhatja. Megélhet egy nemzet, ha poli-
tikai élete korlatozva van, megélhet, ha gazdasagilag hatra van szoritva,
megélhet akkor is, ha akadalyok allanak az el6tt, hogy kultiralis mun-
kajat végezze, bar mindezen esetekben nehezen és sok kiizdelemmel, de
egyetlen egy médon nem élhet meg: ha tagjai elvesztették a maguk ren-
deltetéstudatat. Az emberi élet elé Allitott ezen feladat ismerete, az en-
nek valé odaadas nélkil elpusztul és szétzillik a legnagyobb nemzet is,
mert enélkil a politikai élete szélmalomharc, gazdasagi élete az egyének
és osztalyok széthuzé érdekharca, kultiraja masoktdl atvett jelszavak
fellengzGs ismétlése lesz. Aki ezt a hivatastudatot vallalja egy nemzet
kebelében, az hozzatartozik ehez a nemzethez, faji kiilénbség mellett is,
aki nem vallalja, megtagadja, az elszakadt attél a nemzett6l, akarmilyen
erds kilsé szalakkal van odakdotve. A nemzeti hovatartozas kérdése tehat
épen ezért hitvallas kérdése. Az tartozik egy nemzethez, aki hitvallast
tesz az életével arrdl, hogy az élete alapjat képezd isteni életparancsot
annak a nemzetnek a kebelében, korilményei és feladatai koézott akarja
szolgalni és teljesiteni. Azt az internacionalizmust, amely ezt nem akarja
a sajat nemzete kebelében vallalni, meg kell vetni, mert ez: a szellem
nemcsak karos, de mivel az ember rendeltetésének a parancsat utasitja
vissza, erkolcstelen is. Az emberi hivatastudattal szakitott ilyen lelkek
arvak, hontalanok és épen ezért karosak az emberi kozosségben, mert ko-
z0sségbonté hatast gyakorolnak.
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Mert amilyen fontos latni azt, hogy a nemszeti életet az emberi
rendeltetés szolgalatanak parancsa teszi igazan életté, épen olyan fontos,
hogy ez a szolgalat a nemzeti kozosség életének kiilsé kereteit feltételezi.
A nemzeti élethez, hogy benne ezt a rendeltetést szolgalni lehessen,
hozza tartozik az allamban valé élet, a gazdasagi munka, a kultura, a
tudomany, széval mindazok, amelyekben, mint a nemzet tagjai, existen-
cijjanak kiils6 vonasaiban a nemzet munkaja és élete lefolyik. Amint
latnunk kell, hogy ezek nem teszik még a nemzeti élet belsd valdsagat,
épen olyan fontos tudni, hogy a nemzeti élet kilsé valésagahoz elva-
laszthatatlanul odatartoznak s ezeknek a kifejtése, az ezekben foly6
munka az, ahogyan és amelyekben a szolgalat torténik.

Es itt van egy kérdés, amelynek a vilagos latasa szikséges ahoz,
hogy a nemzeti élet torvényét lathassuk. Az ember a maga rendeltetését
azokban a kozosségi kategoriakban teljesitheti a szolgalat utjan, ame-
lyekben él, s igy a nemzeti 1ét kategériajaban is. A nemzeti élet tar-
talma, lényege tehat az ember kapott életparancsa, de ennek teljesitésére
a nemzeti élet kiilsG teriiletei, a gazdasagi, kulturalis, stb. élet teruletei
nélkulozhetetlenek. Most ennek a kettének: a rendeltetésnek és az adott-
sagnak a viszonya olyan, hogy ezt a kett6t sem egymastdl elvalasztani,
sem egymassal azonositani nem szabad. A kett6r6l azt mondhatjuk,
hogy két kulon vilagba tartoznak, az egyik a helyl, i1d61 vilagba, abba,
amiben az ember él, dolgozik, a masik, a rendeltetés, a végtelen vilagba,
amelyet az ember nem alakit, amelybll ezt a parancsot kapta. A kettd
viszonyaban két tévedést lehet elkdvetni. Az egyik tévedés az, ha a ren-
deltetést és az existenciat egymastdl elvalasztjuk. Ebben az esetben a
ketté kozll valamelyiknek a realitasat megtagadjuk s ezzel egyiitt attdl
el is szakadunk. Ha a rendeltetés realitdsat tagadjuk, akkor a nemzetet
csak mint adottsagot tekintjik, amelynek valdsagat, értékét azok a faji,
gazdasagi, politikai stb. meghatarozottsagok adjak, amelyek kozott él s
eredetét és létjogat ezek szerint akarjuk megallapitani. Ez a felfogas a
nemzetet megrabolja kozosségi jellegétdl, 1d61 célok és érdekek szolgala-
taba allitja s élete céljaul csak a kilsG érvényesiilés valamely formajat
tlizi ki. Epen ilyen téves a masik felfogas, amely a nemzeti adottsagokat,
azt a realis helyzetet s azokat a meghatarozottsagokat akarja tagadni,
amelyek a nemzeti élet kiils6 vonasait adjak s a nemzet létét egy kozos-
ségfeletti ideabol vezeti le. Ez sziikségképen teszi a nemzetet egy olyan
idealisztikus kozosséggé, amelynek valodi léte tulajdonképen nincs s a
nemzeti életet egy platoni allamma, ahol valdszeritlen, az élet tényleges
kovetelményeinek meg nem feleld szabalyok kényszere uralkodik.

Amilyen téves azonban a rendeltetés és existencia kett6s valdsaga-
nak egymastdl valé elvalasztasa, épen olyan téves eredményre jutunk,
ha ezt a két dolgot egymassal azonositjuk. Ez az azonositas is két ered-
ményre juthat. Az egyik oldalon vezethet arra, hogy azokat az adottsa-
gokat, amelyek a nemzet természeti valésdgahoz tartoznak és azt hata-
rozzak meg, tartjuk orokérvényd és valtozhatatlan, a nemzet életének
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tartalmat megszabé valésagoknak, vagyis ezeket az immaéanens vonasokat
transcendens sikba vissziilk at, ebben az esetben azt wvalljuk, hogy a
nemzet ezen adottsagai, existenciajanak e vondasai Orokérvényd isteni va-
l6sagok, ellatjuk ezeket egy isteni tekintély, az abszolut valtozhatatlan-
sag jegyével. A masik oldalra akkor tévediink, ha a nemzet életének belsd
és alapvetd torvényéil felismert isteni rendeltetést Ugy fogjuk fel, mint
ami a nemzet existencigjaban, kils6 meghatarozottsagaiban teljesen meg-
valésul, mint amelynek igazi tartalma azonosithaté a nemzeti élet for-
maival és jelenségeivel, amely esetben a transcendens isteni rendeltetést
a nemzet életének immanens vonasaiban megvaldsulva latjuk s azt vall-
juk, hogy a nemzet a maga jelenlegi, valéo életében mar hordozza és
képviseli azt a rendeltetést, amely tagjainak a szolgalat altal valé meg-
valdsitasra adatott. Ez a négy felfogas szinte minden idében, de nap-
jainkban 1s feltalalhaté, az els6t a naturalizmus, a masodikat az ide-
alizmus, a harmadikat és negyediket a modern nacionalizmus formai mu-
tatjak.

Mindezeknek a felfogasoknak alapnehézsége az, hogy nem veszik
tekintetbe azt a kulonbséget, st azt az ellentétet, ami a nemzet, mint
existencia, mint id6i és helyi meghatarozottsag, és mint egy olyan rendel-
tetés kozott all, amely rendeltetés szamara a helyl és i1d61 adottsagi 1ét
a teriletet, format, anyagot adja. Amint lattuk, hogy az ember rendel-
tetése és az ember természeti adottsaga kozott ki nem békithets ellentét
feszil, épen ugy feltalalhaté ez az ellentét a nemzet kiilsé existencidja
és azon rendeltetés kozott, amelyet a nemzet tagjainak szolgalniok Kkell.
Amint az egyes ember, ha ontudatosan nézi a maga életét, észreveszi ezt
a fesziltséget, szenved alatta, kizd az ellen, ami rendeltetése felismeré-
sét és megvaldsitasat gatolja, épen uUgy ez a kiizdelem, ez a szenvedés a
nemzet életében is megvan, minden olyan nemzet életében, amely Ontu-
datra jutott, amelyben a tagok a maguk isteni életparancsat latjak. Min-
den komoly és igaz ember szenvedve és gyotrédve latja, milyen sulyos
ellentétek vannak maganak a nemzetnek életében, hibak, gyarldsagok,
amelyek allandéan mintha messzebb és messzebb vetnék attél a céltdl,
amit a nemzet élete igazi céljaul felismer és kiizdve és onfelaldozb szol-
galattal akarja a nemzet életét, kiils6 adottsagok keretei és lehetGségei
kozott ehez a magas isteni rendeltetéshez kozelebbvinni. Nem szakadhat
el a nemzetétdl és nem fordithat hatat annak, hiszen emberi rendeltetése
ennek a kebelében valo szolgalatra kényszeriti, ez az az existencia,
amelyben élete lefolyik és megszegényitené és hidbavaléva tenné azt a
rendeltetést, ha nem itt akarna szolgalni azt, de nem is szépitgetheti és
takargathatja azokat a bajokat és bilintket, amelyek abban vannak, mert
ezzel rendeltetésének magassagat és szentségét tagadna meg, embervolta-
r6l mondana le. Igy folyik a nemzet élete ebben az allandd fesziiltség-
ben, amelyet nem lehet feloldani, nem lehet megsziintetni, mert ebben
maganak az emberi életnek az 6rok fesziiltsége rejlik.

(A kovetkezb szamunkban folytatjuk.) IMRE LAJOS
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A KISEBBSEGI ELET ERKOLCSTANA

(Masodik kézlemény.)

3. A kisebbségi élet szempontjai.

A nemzetkisebbség épen ugy e két momentum, az adottsag és ren-
deltetés fesziiltségén épil fel, mint altalaban a nemzeti élet. A kisebbség
életét is, kiilsGleg azok a politikai, gazdasagi, kulturalis lehetGségek és
meghatarozottsagok, mint teriiletek és megvaldsulasi forumok teszik le-
het6vé, amelyek altalaban a nemzet életének kiils6 vonasait alkotjak, de
igazi valdsagat, lehetségesité elvét ennek is az a rendeltetés adja, amely
ezekben a lehetdségekben nyeri a maga szolgilatdnak terét. Epen olyan
veszedelmes lenne itt is tagadni a kisebbség existencidjanak fontossagat,
mint annak a rendeltetésnek a jelentdségét, amelyet a kisebbség tagjai
ez existencidban szolgalnak. De ebbdl itt is kovetkezik az, hogy a kisebb-
ség életsorsat dontlleg az a hivatdstudat, annak az életparancsnak elfo-
gadasa hatarozza meg, amelyet az egész nemzetre nézve altalaban felis-
mertink s amelynek a tudata a kisebbség tagjaiban kell, hogy éljen. Itt
megint sziikséges emlékezni arra a gondolatra, hogy a kisebbség életsorsa
tehat nem létszamatdl, nem tagjai tomegétsl fligg, nem is existencidjanak
vonasai dontenek afelett, hanem a rendeltetés vilagos tudata és vallalasa.
Ennek hianyaban a legnagyobb politikai mozgaslehetGség, a legfényesebb
gazdasagi helyzet, a legelevenebb kulturalis élet sem lesz kielégitd a ki-
sebbség életének kifejtésére, mert hidnyzik az a tartalom, ami mindezek-
ben vezetésre van hivatva, hianyzik maga az, amiért az élet ezen nyilva-
nulasai vannak s amib6l értéket nyernek. Masrészt igaz, hogy ezek
olyan szilikséges terililetek és megnyilvanulasi médok, amelyekre a kisebb-
ségi életnek a maga bels6 értéke, tagjai rendeltetése kifejtésére szik-
sége van.

Lattuk, hogy a kisebbség valbésagat az hatarozza meg, hogy mint
nemzet, a maga nemzeti létében mAas nemzettel és pedig egy uralkodd
nemzettel 4all viszonyban. A kisebbségi élet igy nem egyes mas nemze-
tekkel szemben all6 vondsok altal valé meghatarozottsagban all, hanem
egy helyzetben, amely helyzet sajatos kovetelményekkel 1ép a kozossé-
gek, Ugy a tobbség, mint a kisebbség elé. Ez a helyzetparancs és ezek
a kovetelmények Ugy a tobbséget, mint a kisebbséget mint kozosségi for-
makat érintik, vagyis ethikai valésagukban, mint olyan embereket, akik
a maguk isteni rendeltetését a mas iranti felelGsség alapjan, a szolgalat
utjan kotelesek felismerni és teljesiteni. Kilonoésen szikséges ezt latni
azért, mert itt lépnek fel mindazok a nehézségek, félreértések és tévedé-
sek, amelyeket a kozosségre és annak formadaira Aaltaldban s a nemzeti
életre vonatkozd fejtegetésekben az el6bb felmutattunk. Ezeknek a fel-
lépésére kiilonosen okot és lehetGséget nyujt az a kortilmény, hogy a Kki-
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sebbségi és tobbségi élet egymassal valé viszonyaban az adottsagoknak a
rendeltetés felé valé emelése, tulbecsiilése, a rendeltetés gondolatanak az
existencia gondolataval valé felcserélése vagy azonositasa, mindkét ol-
dalrél konnyen megtorténhetik. Amint két kozosségi forma, mégpedig
azonegy kategériaba tartozd, egymas mellé keril s mindegyik magat a
masikkal valé viszonyban biztositani akarja, ebben a szembeallitidsban
az emberi indulatoknak mindig olyan nagy szerepe tamad, amely, ha
kell6 médon nem kiizd ellene, az illet6 kozosséget a masikkal szemben
valé gytloletre és megsemmisitd torekvésekre ragadja.

Mikor tehat arrdl beszélink, hogy egy kisebbségi és egy tobbségi
nemzet 4all egymaéassal viszonyban, nem szabad elfelejteni azt, hogy itt
kozosségekr6l van sz6. A kisebbség nem tugy all ott, mint egyének cso-
portja, akik kiiloén-kiilén, a sajat felel6sségiikre és kezdeményezésik alap-
jan prébaljak helyzetiik kérdéseit tisztdzni és életlehetfségiiket biztosi-
tani. Nem is tugy all ott, mint valami jogi kozosség, bizonyos kozos ér-
dekek altal jogi formaba Osszekapcsolt egyének tarsasaga, amely a maga
élete kiils6 formainak biztositasara torekszik, hanem ugy 4all ott mint
nemzetk6zosség, mint amely épen, mert kozosség, sajatos rendeltetéssel
bir6 és e rendeltetésiiket a nemzeti élet formai kozott, masokkal egyttt
szolgalni akard egyének egysége, amely egység, minden sajatossaga mel-
lett a masikkal, a kisebbség a tobbséggel egy dologban kozés alapon all:
abban, hogy a tobbség is ismer ilyen kotelezd rendeltetést, annak is szol
egy isteni életparancs, azt is koti és kényszeriti a tagjainak szolgalatra
adott felel6sség és ez aldl éppen Ugy nem huzhatja ki magat, mint a ki-
sebbség, vagy, ha kihuzza, ezt éppenugy a sajat létének megtagadasaval
és megsemmisitésével teheti.

Es amint azt lattuk, hogy az ember és a neki adott rendeltetés ko-
zOtt olyan ellentét all fenn, amelyet nem lehet eltagadni vagy kikiiszo-
bolni, s amint azt lattuk, hogy ez az ellentét a nemzeti életben is elG-
fordul és ott is az adottsag és rendeltetés orok fesziiltségét hozza létre,
ugy a kisebbség és tobbség viszonyaban is talalkozunk 1jbdl ezzel az
ellentéttel, amely itt abban nyilvanul, hogy mindkett6t arra akarja ra-
venni, hogy egyrészt a sajat hivatasat tagadja meg, masrészt, hogy a
masiktdol tagadja meg annak a rendeltetésnek fennallasat, amit sajat ma-
gaban felismer s a masikat, mint az 6 exisztenciajara veszélyest, meg-
semmisiteni igyekezzék. Ami az el6bbi esetekben, itt is ugyanaz ennek az
oka: az emberi Onakaras, az emberi ©6nzés, amely sajat érvényesilését
akar egyéni, akar kozosségi formaknak érvényesiilését szegezi szembe
élete céljaul annak a rendeltetésnek, amelyet kapott. Minden olyan to-
rekvés, amelyben kozosségi formak egymadast, a sajat érvényesitésik érde-
kében, megsemmisiteni akarjak, rendeltetésiik félreismerésébdl, s6t meg-
tagadasabdl fakad és el6bb-utébb sajat megsemmisitésiikkel jar.

Elsé pillanatra, éspedig feliilletes pillantasra, tugy latszik, mintha
a tobbségi nemzetnek egyenesen az oOnfenntartasa biztositasa koévetelné
meg azt, hogy a kebelében él6 kisebbségi kozosséget megsemmisitse, ab-
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bol a gondolatbdl indulva ki, hogy a kisebbségi ko6zOsség is arra torek-
szik, hogy a masik, vele szemben alléval hasonlét cselekedjék. Ez a
magatartds, mint az az egész vilagon latszik, nem a kozbsségek békés
egyuttm(kodéséhez, hanem azok harcahoz vezet, amely harcban egy-
mas értékeit lebecsiilik, pusztitani akarjak. Lehet a tobbség és kisebbség
kozotti magatartasban azt az elvet kovetni, hogy a tobbség allambol-
csességbdl, politikai belatasbél nyujtja a sziitkséges életlehetfséget a ki-
sebbségnek, vagy lehet egy egylittm(ikodés indoka a masik fél gazdasagi
értékelése, az a haszon, amit az allamnak, mint hasznos és munkas tagok
okoznak, vagy lehet kulturalis alapon indokolni a két nemzeti kozosség
kozti kapcsolatot vagy békességet. Barmilyen szép és magasrendd is
mindez, a ko6zosségek kozti igazi helyzetet nem allitja helyre. Mindezek
a szempontok a kozosségek kiils6 helyzetére vonatkoznak és meghiusulhat-
nak barmely pillanatban. Az egyetlen kapocs, ami tobbséget és kisebb-
séget egészen létik mélyében Osszekapcsol, ha mindkettd a maga rendel-
tetésének alapjan allva, az ennek val6é szolgalat munkajat akarja végezni
a maga korében. Minél mélyebben latja mindegyik ezt a rendeltetést és
minél jobban odaadja magat ennek a maga sajatossagaiban és adottsagai
kozotti megvaldsitasara, anndal kozelebb jutnak egymdashoz. Mutatja ezt
az a tény, hogy az egyes egyhazak kozotti ellentét és ellenségeskedés an-
nal nagyobb, minél inkabb feluletes kérdésekr6l beszélnek egymassal
tajékozatlan szoészatyarok, az egyhdz valdésagat csak a kiils6 formakban
keresG farizeusok és elfogult propagandistak, de a kiilonb6z6 egyhazak
tagjai és képviseldi annal inkabb talaljak meg egymast, minél mélyebben
szall mindegyik a maga hitének legmélyére, s helyezkedik azokra az
isteni alapokra, amelyeken egyhaza felépil. A nemzetek kozotti ellen-
tétek is annal nagyobbak, minél tavolabb mennek az emberi élet alap-
jat, s igy a nemzeti élet alapjat is, képez6 alapkérdésektdl, de annal
kisebbek, minél mélyebbre mennek és jobban elmerilnek annak az o6rok
feladatnak keresésében és szolgalataban, amely reajuk bizatott.

A kisebbségi életnek tehat egy alapszempontja van, az, hogy min-
dig tekintenie kell arra a rendeltetésre, ami elGtte all, a nemzetnek magat
olyan formanak, teriiletnek kell tartania, amely ennek a szolgalatara
van s amelyben ezt a szolgdlatot masokkal valé kozosségben kell vé-
geznie mindenkinek. Kz a szolgalat egyenlé értékdi minden nemzet
szamara. Egyik sem becsllheti magat tobbre, mint a masik, egyik sem
tagadhatja meg a masiktél szolgalata értékét, mert minden szolgalatot
nem annak kiils6 lehet8ségei, hanem az isteni rendeltetés tesz értékessé.
Ha ennek a tudata kihalt a nemzetbdl, akkor egész élete elszintelenedik
és szétzillik. Ezért a nemzeteknek nemcsak az a kotelességiik, hogy egy-
mas szolgalatat megbecsiljék, hanem az is, hogy azt elGsegitsék, elmé-
lyitsék, hogy az igazan komoly szolgalat legyen. Amint nincsen egy nem-
zetre nézve nagyobb veszedelem, mint olyan tagok, akik hivatastudatu-
kat egyéni Onzéssel cserélve ki, ziillesztik és sekélyesitik a nemzet tobbi
tagjainak munkajat is, Ggy nincs a nemzetek kozotti életre nézve na-
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gyobb veszedelem, mint az olyan nemzet, amely a rendeltetéstudatat
elveszitve, a maga kiilsé exisztencidgja és érvényesitése iranti kiméletlen
hajszaval, onzéssel ziilleszti, demoralizalja, pusztitja azokat, amelyek
ethikai életiik magaslatan meg akarnak maradni. Az ilyen veszedelme
a tobbinek, mert a felelGtlenség és erkolestelenség miazmait terjeszti
maga koril. A nemzetek kozotti megértést és kapesolatot annak a ren-
deltetésnek kozos tudata tartja fenn és létesiti, amelyet mindegyik sajat
adottsagai szerint és keretei kozott szolgal s amely szolgalatban egyik a
masiknak segitséget nyujt.

Elhet-e tehat egy kisebbség nemzeti életet egy tobbségi allamban?
Elhet, ha az &llamot dgy fogja fel, mint a szolgalatnak azt a teriiletét,
amelyben neki a tdbbi nemzetekkel egylitt a sajat existencidja szerint
kell szolgalnia az ember isteni rendeltetésének megvaldsitasdaban. Ha
maga az allam és a tobbi nemzetek, sajat magukkal egyltt dgy tekintik
a kisebbséget is, mint olyan kozosséget, amelynek Istent6l nyert adott-
sagal egy magas hivatas betoltésére adattak, s mint amellyel egyutt min-
den nemzet ennek a feladatnak a szolgalatdban 6ssze kell, hogy mikod-
jon. Nem a nemzetek versenytere, vagy éppen versengésének tere az
allam, nem 1is masok leszoritasanak eszkoéze kell, hogy legyen, hanem
az a férum, amelyben minden nemzet munkajara sziikség van annak a
rendnek, kozjolétnek biztositasara, amely arra vald, hogy lehet6vé tegye
a nemzetek kozos szolgalatat. A nemzetek kiilonbozé kulturalis, gazda-
sagi, politikai adottsagai és lehetdségei mint sajatos terlletek, egy egy-
ségben foglalhaték &ssze annak a megbizasnak a teljesitése céljabdl,
amelyet minden nemzet magara nézve kotelezének kell elismerjen, ha
az ethikai élet megvaldsitasanak alapjan all.

4. A kisebbségi élet, mint feladat.

a) Azt kell most keresniink, hogy a keresztyén ethikai felfogasnak
elébb vazolt alapjan, milyen kotelességek és lehetGségek 4llanak fenn a
kisebbség magatartasara nézve. Ezek a szabalyok nemcsak a Kkisebbsé-
get, mint kozosséget kotelezik, hanem koteleznek minden Kkisebbségi
egyént, aki a maga korében és életében mint a kisebbség tagja éli a
maga életét. Nem ismerhetiink el tehat kiilén eljarast a kisebbségi ko6zos-
ségre és a kisebbségi egyénre nézve, mintha az egyiket inkabb, vagy
szigorubban koétné valami torvény, mint a masikat. Ez természetesen fo-
lyik abbdél a gondolatb6l, amit kifejeztiink, hogy a kisebbség nem egyé-
nek tomege, nem 1is valamely kilsé hatalom altal alkotott jogi forma,
hanem ko6zosség, amelynek feladata, hogy tagjainak Istent6l kapott ren-
deltetését azon adottsagok kozott folytassa, amelyek kozott él, amelynek
mint kozosségnek sajatos adottsagai vannak. Ebbdl az kovetkezik, hogy
a kisebbségi egyén, ha nem vallalja ezt az adottsdgban megvaldsitandé
rendeltetés parancsat, ezzel kiszakitotta magat a kozosség korébdl s meg-
tagadta azt; kovetkezik tovabba, hogy a kozosség magatartdasa nem egye-
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sek elgondolasatél fugg, a kozosség ilyen felfogdsa nem ismer vezéreket,
szuverén rendelkezéket, hanem fligg ez a magatartas attél, hogyan megy
at a kozosség tagjainak életébe, egész lelkiiletébe a kapott isteni feladat-
nak valé engedelmesség. A hatalom birtokosai, vagy megbizottai mun-
kaja csak akkor lesz valéban értékes és eredményes, ha nem a sajat aka-
ratukat hajtjak végre, hanem ez a gyakorldsa a hatalomnak megfelel a
kozosség egésze oOntudatos felfogasanak és arra tamaszkodhatik. Ezért
olyan nagyon fontos a kozosségi élet szamara a nevelés munkaja. A ki-
sebbségi élet problémaja tehat attél figg mennyire van tudataban a
kisebbség minden tagja annak a hivatasnak, amelyet neki meg kell ismer-
nie s amelynek engedelmeskedni kell s mennyire van tudataban annak
az adottsagnak, annak az existencidnak, amelyben ezt a rendeltetést szol-
galni koteles.

Mivel a kisebbség életalapjat egy rendeltetés képezi, amelyet tagjai
elé Isten akarata irt, s mivel ezt a rendeltetést abban az életformaban
kell megvaldsitania, amelyet kisebbségi életformanak neveziink s amely-
nek egyes vonasai a politikai, gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi stb. élet,
ebbdl kovetkezik, hogy a kisebbség els6 kotelessége erre a kettére vi-
gyazni, ehhez ragaszkodni s az abban valé munkara teljes erejét ra-
szanni. Kz azt jelenti, hogy nem szabad elfelejtkeznie arrél, hogy az §
élete egy isteni rendeltetésen nyugszik, tagjai egy ilyen megbizast kap-
tak s ez olyan feladat, amelyr6l nem mondhatnak le. Igaz, hogy a Kki-
sebbség tagjai ezt a rendeltetést egyéni életiilkben kaptak, de nem wvalé-
sithatjak meg masképpen, mint a ko6zosségben. Ez a rendeltetés azt
kivanja a kisebbség minden tagjatol, hogy egész életét az isteni életpa-
rancs hatalma és kotelezd érvénye alda helyezze. Az emberi élet olyan
megvalésitasa, amelyet ez az életparancs kovetel, az életnek ezen aka-
rat ala valé helyezése, ezzel az életparanccsal valé bels6 egységre torek-
vés, az egyéni és tarsadalmi o6nzés minden formajanak lekiizdésére ira-
nyuldé igyekezet, kiizdelem azok ellen a bilinék ellen, amelyek az egyéni
és kozosségi életet tamadjak vagy fenyegetik, a legmagasabb felelGsség
megérzése és érvényesitése, amelynek elve nem a masok el6tt valé emel-
kedés, hanem az isteni akaratnak valé alazatos meghddolas, a szeretet
képmutatas nélkil valé szolgalata és gyakorlasa egymassal szemben és
mindenkivel szemben, a meg nem alkuv6 fegyelem énmagunk irant elsd-
sorban, s abban a koézosségben, amelyben élunk, folytonos keresése an-
nak, hogy mit jelent reank nézve, azon koériulmények kozott ez a ren-
deltetés: ezek azok, amelyek ez életparancs, s igy a kisebbségi élet
megvaldsitasanak a belsd tartalmat adjak. Latjuk, hogy ez tulajdonképpen
minden emberi életben és minden koézosség szamara ugyanaz, hiszen
éppen ez adja azt a kapcsolatot, ami kozosségek kozott fennallhat, de
mas az az életforma, amelyben ezeket szolgalni kell. De ehhez a pa-
rancshoz valé ragaszkodas adja a kisebbségi életnek azt a tartalmat, ami
nélkiil nem élhet, vagyis ami nélkil élete csak a kils6 formaknak, adott-
sagoknak haszontalan hangoztatasa vagy azokkal wvalé tres kérkedés
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lesz. Mert a nemzeti élet existenciaja ezen isteni parancs nélkil tres csiga
haz, amelyet é16 valésaggal csak ez a rendeltetés tud ellatni.

Ez a rendeltetés azonban viszont csak ebben az existenciaban va-
lé6sithaté meg. Akarmilyen egyetemes és akarmennyire kozés is ennek a
hivatasnak a tartalma minden nemzettel, egyénivé, konkrétta akkor lesz,
mikor megvaldsitasaban azon formak kozé 1ép, amelyek a nemzeti élet
formait, életkereteit adjak. Amint minden egyéni élet szamara egyféle-
képpen szdél az isteni parancs és mégis minden életben egészen sajatos
moédon kell annak engedelmeskedni, sem lemadasolni, sem utdanozni nem
lehet, mert ez meghamisitana és megrontana a parancs teljesitését,
ugy minden nemzetnek, tehat a kisebbségnek is a sajat élete forméi ko-
zott kell ezt a rendeltetést szolgalnia, de anélkil, hogy ezt azokkal
Osszetévesztené, azonositand, vagy felcserélné. A maéasodik kotelessége
tehat a kisebbségnek ragaszkodni ezekhez a formakhoz, existencidjanak
egyes vonasaihoz, amelyek a nemzet politikai, gazdasagi, tudomanyos,
kulturalis, tarsadalmi stb. életében allanak. Ez az a terilet, amelyben
neki a maga rendeltetését élnie kell. Ezek nem onmagukért valdk, de
ezek nélkil hianyoznék az a keret, amelyben a kisebbség legmagasabb
élete megvaldsulhat. Ezeket neki fejleszteni kell, kiizdeni érte, hogy eze-
ken a terileteken az élete nyugodtan és akadalytalanul fejlédhessék, s
féként kiizdeni azért, hogy ezek mind jobban és jobban 4lljanak bele
a kisebbség rendeltetésének szolgalataba. Nagy veszedelem és nehézség
egy kisebbségre nézve, ha ezek a kiils6 lehet6ségek meg vannak tdle
vonva, ha valami okbdl életét egyik vagy maéasik téren ezek koézil nem
fejtheti ki, de éppen olyan, s6t nagyobb veszedelem az, ha ezek a lehe-
t6ségek megvannak ugyan, de oda vezetnek, hogy e formak kézil vala-
melyik, vagy tobb is oncéliva valik s a nemzetet a maga igazi hivata-
sanak latasatdl megfosztja. SOt ezeknek a formaknak a kell§ lehetdség
megadasa a tobbségi nemzet részérdl is szikséges, mert ezzel 6vja meg
a kisebbséget attél, hogy olyan megvaldsulasi lehetfségeket keressen,
amelyek artalmara volnanak s elszakitanak a kisebbséget annak legma-

b) Ezek alapjan megallapithatjuk most milyennek kell lennie a
kisebbség helyes viszonyanak ahhoz az allamhoz amelyben él. Mivel a
kisebbséget olyan életformanak lattuk, amelynek keretei kozott egy isteni
életparancs var szolgalatara, éspedig a szeretet parancsa szerinti szolga-
latara, az allammal val6é viszonyat is a keresztyén, erkolcsi felfogas alap-
jan kell meghatarozni. Erre a felfogasra nézve két megallapitas jellemzé.
Az egyik, amely azt mondja, hogy az allam s minden fels6 hatalmassag
nem oOnmagatél van, hanem Isten rendelésébdl s hogy a fels§ hatdésagok-
nak valé engedelmeskedés az Isten iranti engedelmeskedésbdl kovetke-
zik s aki a hatésagnak ellene szegil, az Istennek szegiil ellene. Megal-
lapitja ez a felfogds, hogy a hatalom arra valé, hogy meggatolja a go-
noszt és utjat vagja a gonosz terjedésének s hogy igy a hatalomnak
val6 engedelmesség nemcsak egy kényszerl, félelemb6l valé engedel-
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messég, hanem kész szivvel vald teljesitése azoknak a parancsoknak,
amelyeknek célja a rend fenntartasa. A masik gondolat még kozelebb 1ép a
kisebbségi élet kérdéséhez. Ez az a nyilatkozat, amit, mint a babiloniai
fogsagba vitt zsidékhoz intézett parancsot olvasunk. Ez a parancs arra ko-
telezi a zsidokat, hogy azon a helyen, ahol laknak, épitsenek hazakat, lak-
janak azokban, allitsanak be kerteket, és egyék azok gylumoéleseit, haza-
sodjanak meg, legyenek gyermekeik és unokaik a sajat maguk népe ko-
zul, és igyekezzenek munkalkodni annak a varosnak a jélétén, amelyben
fogsagban vannak, imadkozzanak azért a varosért, mert annak a jolété-
vel az § jolétuk szorosan Osszefligg, mert Isten kiuldotte dket abba a
varosba.

Ezekben a nyilatkozatokban gy az allamnak a kisebbség iranti
magatartasa, mint a kisebbségnek az A4llam iranti magatartasa szaba-
lyozva van. ElGszér megallapitja ez azt, hogy az allami hatalom nem
valami o6nmagatol valé hatalom, hanem Isten akaratab6l van. A Kke-
resztyén felfogds nem ismer onmagatol valé kozosséget Az allami szu-
verénitas felett, mint azt lehetévé tevld tény, Isten szuverénitasa all. Ez
azt jelenti, hogy a keresztyén felfogas elutasit minden forradalmisagot,
minden felforgaté tendenciat, minden olyan torekvést, amely az allam
léte ellen torne. A kisebbség életének ezen a téren tehat egyik torvénye
a fennallé6 rendnek valé engedelmesség, minden moédon valdé keriilése az
anarchia lehet6ségének, mint amely az emberi gonoszsagot felszabadi-
tani s annak hatalmat kiarasztani alkalmas. Ez az engedelmesség nem
kényszerd, félelembdl vald, az allami hatalom altal kikényszeritett enge-
delmesség, hanem oOnkéntes, a hatalmon keresztiill Istennek valé enge-
delmesség, mint aki a polgari, allami hatalmat létesitette s mint aki ez-
altal akarja az embereket védelmezni. Mas oldalrél azonban ugyanez
a tanitas az allam részére is elGirja azt, hogy munkajat Isten akarata
szerint végezze és hatalmat a szerint gyakorolja, hogy tudatidban legyen
a felelGsségnek, amellyel tartozik. Ez a felel6sség a rend fenntartasara,
a polgarok megvédelmezésére, a polgarok egymaskozti viszonyanak biz-
tositasara kotelezi az allamot. Nem a jokért van, hanem a gonoszokért,
nem azért, hogy uralkodjék, hanem, hogy a gonoszsiag elaradasat meg-
gatolja. A maga hatalmat Isten f6lé emel6, magat attél fliggetlennek
tarté allam, amely elfelejti, hogy feladata a rend fenntartdsa és nem
a lelkeken valé uralkodas, éppen olyan hibas, mint az, amely anarchiaba
engedi jutni tagjait.

Az a szerep azonban, amelyet a kisebbség szamara az allami életben
eldirunk, nem csak passziv, a néma engedelmesség szerepe, hanem a tevé-
keny kotelességek munkaja. Az allam nemcsak kényszer( kapcsolata né-
peknek és egyéneknek, hanem olyan teriilet, amelyen a kebelébe tartozé
tagok és nemzetek munkaja folyik, mint ko6zosségeké, vagyis az allam
szolgédlati rend. Az allamnak tehat maganak is sziiksége van arra, hogy
azok, akik kebelébe tartoznak, résztvegyenek a szolgalatban, amelyet
végez, s azoknak is, akik hozzaja tartoznak, sziikségiik van arra, hogy
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az allamban valdé szolgalatot meg ne tagadjak. Amint az allamnak arra
kell igyekeznie, hogy minden polgara abban a ko6zdsségben, ahova tar-
tozik, résztvegyen az allam munkdjaban, mert a munkabdl kimaradt to-
megek, a szolgalatra képtelen, vagy azt visszautasité kozosségek vesze-
delmet jelentenek magara az egész allamra nézve, Ugy a kozosségeknek
is igyekezniok kell azon, hogy az allami élet szolgdlataban résztvegye-
nek, mert itt van az egyik tér arra, hogy sajatos feladataikat, az allam-
ban él6 tobbi kozosségekkel vald szeretetkozosségben kifejthessék és be-
teljesithessék. Amint az allam nem vetheti le vallarél a felelGsséget
egyetlen polgara irant sem, azt a felelGsséget, amely éppen abbdl szar-
mazik, hogy az allam Isten torvényén alapul és annak felels, éppen ugy
nem vetheti le egyetlen tag, vagy egyetlen koézosség sem a vallarél a
felel6sséget az allam irant, hogy annak munkéjaban résztvegyen, hogy
azt a maga munkijaval eredeti feladatara figyelmeztesse s annak telje-
sitésében segitsen, mert ez a felelGsség szintén abbdl szarmazik, hogy az
allam szolgalat rendje, amelyben mindenki szolgalatara sziikség van. Ez
a gondolat hozza magaval az allam polgarai és kozosségei egyenlG elba-
nasanak, szabadsaganak és kotelezettségének elvét. Az allamban levd
tagok és kozosségek léte az allam életével és sorsaval szorosan Ossze van
kotve, amint az el6bbi idézet kifejezte: annak a varosnak a joléte a ti
jolétetek, ami alatt nemcsak anyagi jolétet, hanem a feladatok ko6zdssé-
gét 1s kell érteni.

Végil ugyanez az idézet még tovabb megy, mikor olyan utasitast
ad azoknak, akikhez sz6l, hogy az allam sorsat kotelesek nem csak ki-
vilr6l nézni, hanem abban ténylegesen résztvenni, egész lélekkel mel-
lette 4allani. Ez a mellette allas a hivatkozott esetben nem azon épil,
mintha valami belsé lelki kapcsolat lett volna a zsidok és a babiloni
hatalom ko6zott, hanem azon a tényen, hogy a zsidok a babiloni allamba
valé tartozasukat olyan parancsnak kellett, hogy felfogjak, amely raj-
tuk kivil és felettik all6 és egész sorsukat meghatarozd isteni parancs
volt a szamukra. A helyzet az volt, hogy a zsidé6 nép akkor a maga
életét, a maga rendeltetését csak abban a formaban képzelhette el és
valdosithatta meg. Ez mutat arra, hogy a kisebbségi élet etikai szem-
pontja azt a kérdést veti fel: mi az a feladat, amit neki, mint kisebb-
ségnek, a tobbségi élet keretei kozott meg kell latnia, mi az, amit § ad
hat a tobbségnek és a tobbség adhat neki? Mi az a gondolat, ami a nem-
zeteknek ilyen kapcsolata altal meg kell, hogy valésuljon?

A harmadik dolog tehat, amit a kisebbségi élet mint feladat szem-
1élésénél keresni kell, ez: mit jelent a kisebbségi élet, mint sors, mint
kotelesség és mint lehet6ség, mi az, amit kisebbség és tobbség kolcsono-
sen nyerhetnek egymastél, amivel meggyarapodhatnak, ha egymassal
vald viszonyukat igy a keresztyén etika szemszogébdl nézik?

c¢) Az, hogy a kisebbségi életet Ugy kell tekinteni, mint sorsot, azt
jelenti, hogy ugy kell azt nézni, mint olyan életformat, amelyre nem
a kils6 kiils6 korilmények, hanem Isten akarata szerint jutott a nemzet. Min-
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den életsorsot nem kényszeredetten, hanem mint olyan helyzetet kell
vallalni, amely arra valdé, hogy abban a kiilsé élet korilményei kozott
a belsé élet erdi bontakozzanak ki. Nem az tehat a kérdés, milyen ko-
rilmények jatszottak szerepet annak a helyzetnek létrejottében, amely-
ben a kisebbség van, hanem az, hogyan kell megallani e koriilmények
kozott. Ugy a feliletes abrandozis, mint a néma és tétlen kesergés, ve-
szedelmes, mert nem enged eljutni a sors vallalasanak arra a pontjara,
ahonnan a feladatok meglatasa és azoknak val6 engedelmesség kiindul-
hat. Amint az egyes embernél, a kisebbség szamara is ott kezdddik az
igazi élet, amikor elfogadja a neki ott és akkor adott, akarmilyen sulyos
helyzetet, amikor oOntudatosan, készséggel vallalja, hogy abban a hely-
zetben a kapott parancsnak engedelmeskedik s félretesz minden olyan
gondolatot, amely a helyzete elfogadasaban, az abban rejl6 parancs en-
gedelmes teljesitésében akadalyozza. A sors ezen vallalasa kiizdelemmel
jar, azzal a kizdelemmel, amely a kapott rendeltetés visszautasitasa, az
az alodl valé kibujas kisértése ellen s a sajat érvényesitése érdekében, mint
eddig is lattuk, az egész vonalon folyik.

Viszont ugyanaz a parancs, amely a sors vallaldsara nézve szdl a
kisebbségi élethez, a tobbségi élet szamara ugy jelentkezik, mint rabi-
zas. A tobbségi nemzetre ra van bizva az a kisebbség, amely az 6 ha-
talma ald adatott, s ez aldl a felel6sség alél éppen Ugy nem lehet me-
nekiilni, mint a kisebbségnek a vallalas kotelezettsége aldl. A kozossé-
gek, amelyek egyméas mellé, vagy f6lé vannak rendelve, egymasra van-
nak bizva, felel6sek egymasért, hogy egymast sajatos feladatuk és ren-
deltetésiik betoltésében eldsegitsék. Amilyen hatarozottan valljuk azt,
ami a kisebbségre nézve kotelezd, olyan hatarozottan kell latnia a tobb-
ségnek, hogy érette felelGsséget hordoz, abban az iranyban, hogy gon-
dozasa, hatalma, kormanyzasa alatt az a kozosség megkapja mindazokat
a lehetdségeket, amelyek fejlédésére és a szolgalatban valé noévekedésére
sziikségesek. Ez a megbizdas nem valami jogi el6irdsokon, nem is érde-
ken, nem 1is politikai meggondolasokon, hanem azon a legmagasabb
erkolesi parancson alapul amelyet semmiféle emberi elfirds sem érvény-
teleniteni, sem megerdsiteni nem tud.

A kisebbségi élet azonban tébb, mint sorsvallalas, tébb, mint néma
elfogadasa adott helyzeteknek, hanem ugy is 4all el6ttiink, mint koteles-
ség. Az adott helyzet arra vald, hogy a kisebbség itt fejtse ki a maga
értékeit, ebben a helyzetben és ilyen koruilmények kozott szolgalja
szeretetben egymast és azokat, akik kozott él, itt értse meg és igyekezzék
beteljesiteni kapott életparancsat. Ez a kotelesség sajatos format, létkifej-
lést ad neki, amely eltér azokétdl, akik ugyanazon nemzeti sajatossagok
szerint és ugyanazon életparancesal, de mdas életformaban talalkoznak.
A hivatas, amivel rendelkezik, ugyanaz, mint a tobbieké, adottsagai azo-
nosak azokkal, akik ugyanazon nemzethez méas koérilmények kozott tar-
toznak, vagyis, akik, mint tobbségi nemzet élik a maguk életét, de kiilon-
bozik a helyzet, amiben ezt az életet élik. Es ez a kilonboziség kitermel
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egy olyan sajatossagot, amely 6t a tobbi, ugyanezen nemzethez tarto-
zO0ktol megkilonbozteti. Ez a kilonbség csak formai, mindaddig, mig a
kisebbségi nemzet a maga rendeltetését és adottsagait meg nem tagadta.
A Kkisebbségi élet, mint kotelesség, tehat harom dologra vonatkozik. El6-
szOr arra, hogy a kisebbségi nemzet igyekezzék minél vilagosabb tudatara
jutni annak a rendeltetésnek, ami tagjait, minden nemzettel egyitt az
emberi élet egyetemes céljaban 0Osszekapcsolja. Torekednie kell arra,
hogy minden tagjaban vilagosan éljen e hivatas tudata, s minden tagja
készséggel adja at életét ennek teljesitésére. A masik kotelesség az, hogy
a maga adottsagait, amelyek nélkiilozhetetlenek ennek a rendeltetésnek
szolgalataban, a rendelkezésére all6 eszkozokkel kifejteni, 6ntudatositani,
kiépiteni torekedjék. Ez az existencia, amelyben él, amelyhez tartozik,
megkiilonbozteti ugyan az 6t meghatarozé sajatsagok altal a tobbségi
nemzettfl, de ez a kilonbség egyuttal mdédot ad arra, hogy a tobbségi
nemzettel egyiitt, ugyanazon allami 1ét keretében, végezhesse azt a szol-
galatot, amit t6le adott helyzetében rendeltetése megkovetel. Minél job-
ban kifejti e sajatsagokat, de ezekben minél jobban néz a maga hivata-
sara, annal jobban hozzajarulhat az 6t magaba foglalé allami keretekben
a szolgalat munkajahoz. A harmadik kotelesség, hogy az adott helyzetet,
amiben él, a tobbségi nemzettel valé viszonyaban felhasznalja arra, hogy
a szolgalatat ott végezze: Egyutt kell munkalkodnia azokkal, akikkel
egyutt él, annak a feladatnak a teljesitésére, amelyet kapott. Ez az
egyuttélés a harmadik vonas a kisebbség szaméara s ez szinezi azt az exis-
tenciat, amelyben élnie kell. Ez a tény megkiilonbozteti 6t azoktdl, akik
hasonlé nemzetkozosség tagjai s akik a maguk tobbségi életét élik, de ez
a kilonbség csak még jobban hozzajarul azon szinek gazdagsagahoz,
amelyek ugyanazon nemzet kiilonbo6zd korilmények kozt é16 tagjait és
kozosségeit egy kapoccsal 0Osszefogjak. Viszont ez a sajatos helyzetbdl
szarmazd vonas Osszekapcsolja a tobbséggel és lehetvé teszi az azzal vald
egyuttmunkalkodast.

A Kkotelesség ezen parancsa a tobbség szamara is két feladatot tar-
talmaz. Az egyik, hogy a kisebbség alapvetl sajatsagait megbecsiilje,
mint azon existenciat, amelyben annak élete folyik, masrészt, hogy a
k6z6s munkaban adjon neki lehetdséget a sajat képességei és adottsagai
szerinti részvételre.

Végill ez a parancs, amely a kisebbségi élet életparancsa, ramutat
azokra a lehetdségekre, amelyek ebben az életben megnyilnak szamaéra.
Vagyis, a kisebbségi életet tgy kell néznlink, mint ) lehetdségek nyilasat,
amelyeket az a nemzet a maga jelen helyzetével kapott. Ez minden hely-
zetben igy van, minden helyzetet lehet ilyen lehetSségek kapujanak te-
kinteni, a kotelességen kivil, amelyeket nyujt. Ezeket a lehetdségeket a
kisebbségnek meg kell latnia. Meg kell latni, hogy nyilik a kisebbségi
életformaban lehetfség a sajat erbire valé fokozottabb épitésre, az on-
maga fegyelmezésének eréGteljesebb keresztiilvitelére, hogyan adatik meg
egy kisebbségnek mindig az, hogy neki koénnyebb 6sszetartani, egységben
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maradni, ellentéteket kikiiszobolni, letompitani azokat a kiilonbségeket,
amelyek az embereket egymastdl elvalasztjak s ontudatosabba lenni. Ho-
gyan mutathat példat masoknak olyan dolgokban, amelyeket masnal hi-
baztat, hogy nyilhat meg a latasa sokkal tavolabbi dolgok és feladatok
irant, mint amelyek mostani életében elStte allanak, hogyan lehet alaza-
tosabb, hiliségesebb és mindenekfelett, hogyan ragaszkodhat sokkal eré-
sebben ahoz az orokkévaldo rendeltetéshez, amelynek szolgalatat a tobb-
ség el6tt olyan konnyen elhomalyosithatjak a hétkoznapi élet harcai. A
kisebbség szamara sokkal tobb a lehet6ség arra, hogy ezt a belsS, elmé-
Iytlt életet élheti s ezzel példat mutathat a tébbségnek is arra, hogyan
lehet ennek az életparancsnak szolgalataban talalkozniok azoknak, akik
egy orszagban, kiilénbéz6 adottsagokkal, de ugyanegy rendeltetéssel, a
szeretet k6zosségében vannak hivatva élni.

Ezek a fejtegetések sokkal révidebbek, mintsem részletesen kifejteni
akarhattak volna azt, amit a kisebbségi élet erkolcstana név alatt érteni
lehet. Nem 1s 4j dolgok, inkabb csak Osszefoglalasa és talan megalapozisa
azoknak, amiket nagy részben mar eddig is sokan mondottak Az Ossze-
foglalasuk célja annak az utnak a keresése volt, amit a kisebbség és tGbb-
ség viszonyara nézve nem valami idealisztikus elképzelés, nem is valami
abrandos terv, hanem egy olyan realis parancs mutat, amelyet a keresz-
tyén felfogas szerinti erkolesi élet kovetelménye a kozosségek szamara
eléir. Csak ezen az alapon teljesitheti egyik is és a masik is a maga hi-
vatasat s csak ez igazi életének utja. Ennek a parancsnak érvényességén
nem valtoztat az sem, ha nem fogadjuk el, ha visszautasitjuk, viszont
még akkor is, ha mas visszautasitja, nem szlinik meg annak a szamara,
aki felismerte, kotelez6 érvényiinek lenni. Ennek az erkdélestannak alap-
jan kell nézni és intézni a kisebbségi élet nevel6 munkajat.

(Befejezd kozlemény a kovetkezd szamban.) IMRE LAJOS
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A KISEBBSEGI ELET ERKOLCSTANA

(Harmadik, befejez6 kozlemény.)

Azok az elvek, amelyek a kisebbségi élet erkolestandnak alapelvei,
képezik a fundamentumat a kisebbségi élet neveléstananak. Lattuk, hogy
a kisebbségi élet egy életforma, amelynek torvényei vannak, s ezek a
torvények szabalyozzak a kisebbség életét. A nevelés feladata az, hogy
ezeket a torvényeket megismertesse, tudatositsa s egy, ezen térvények
alapjan foly6 életre elGkészitsen. Ebben az értelemben nevelés alatt nem-
csak azt a tevékenységet értjik, amely a felnévekvd nemzedéket bizo-
nyos ismeretekkel latja el, vagy bizonyos életnormak kovetésére szok-
tatja, hanem az egész kozO6sségnek azt a munkajat, amellyel 6nmagat, az
eléje kitlizott és maga altal felismert cél megvaldsitasaban, az annak vald
engedelmességben elGsegiti, egész életét ennek a célnak a szolgalata-
ban vezeti. Igy a nevelés munkaja egyrészt az egész kozosség munkija,
masrészt, sajat magan végzett munka, a kozosség neveli onmagat. Mivel
pedig, mint el6bb lattuk, a kozosségi élet alapkérdése az, hogyan tudja
elfogadni és magara nézve kotelezének vallani azt a rendeltetést, ame-
lyet a masokkal valé szolgalatban kell neki ezen a vilagon betélteni, s
lattuk azt is, hogy ez a rendeltetés egy, a kozosségtll valdjaban idegen,
de rea mégis kotelezd parancs, amely vele szemben all: a kisebbségi ne-
velésnek is két alapkérdése van. Az egyik az, hogyan alakul maganak a
nevelésnek a célja a kisebbségi életben, a masik: hogyan alakul, szervezo-
dik maga a nevelés munkaja. Mindezekben azt is latni kell,
hogy hogyan lehet a kisebbség a maga életében 6nnevels kozosség.

1. A kisebbségi nevelés célja.

a) A nevelés célja mindig egyetemes, vagyis olyan, ami barmely ko-
rilmények kozott ugyanazt a kovetelést allitja a nevelés munkéaja elé.
Az ember rendeltetésének tartalma nem filigg koroktdol és korilmények-
t6l, viszonyoktdl és lehetGségektdl s épen ebben van ereje, jelentdsége és
fensége. De ez az egyetemes, az ember életét és valdésagat a maga lénye-
gében és alapjaban megragadd cél, formajaban mindig alakul azokhoz a
korilményekhez, ahoz a helyzethez, exisztencidhoz, amelyben az ember
van. A teriilet, amelyben a nevelés céljat meg kell valésitani, az ember
rendeltetését fel kell ismerni, mindig az a tér, ahol az ember van, a helyi
és 1d6i kotottségben szemléli az ember ezt az id6 és tér feletti parancsot.
Ez mutatja, milyen vilagosan kell latni az ember és a nevelés célja ko-
zOtt1 gyokeres és kibékithetetlen ellentétet, hogy a nevelés tulajdonképen
klizdelem azért, hogy ez a fliggetlen és magasrendl feladat ne valjék se
élettelen és tres abranddd, sem a napi élet kérdéseihez alkalmazkodd
megalkuvassa. Az a nevelés, amely ezt az ellentétet el akarja torolni,
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vagy el akarja jelentékteleniteni, két hibaba eshetik. Vagy egy abrand-
vilagra nevel, a valésagtdl elszakadt, mesterkélt célok szemléletét tlizve
ki egy nemzedéknek, amely élettelen, a helyzet, a tér és idG6 keretei ko-
zott felmerulS feladatok irant érzéketlen nemzedék lesz, vagy a valdsagot
a maga igazi értelmétdl elszakitva, a pillanatnyi célok szolgalatara proé-
bal nevelni egy olyan nemzedéket, amely nem ismer magasabb célt, mint
a korulményeknek valé meghddolast s nem lat tovabb annal a napnal,
amely rea épen akkor felvirradt.A kisebbségi életben az elGbbi hiba egy
olyan nevelésben mutatkozik, amely nem tud lehajolni a mindennapi
élet, a valdsagos kovetelmények és feladatok terére, hanem csak elvi ma-
gaslatban, altalanossagokat nyujt, barmilyen igazak és magasrendiek
legyenek is ezek, az utébbi abban, ha a nevelés megelégszik a kisebbségi
élet szamara valami kazuisztikus parancsok s a mindennapi életre vonat-
koz6 utasitasok nyujtasaval, de nem igyekszik megismertetni azt a szel-
lemet, ami ebben iranyt ad és t4jékoztat.

A nevelés mindig kiizd, s a kisebbségi nevelés kiilonosen ezzel a fe-
sziltséggel, ami a célnak egyetemessége és helyi és 1dGi kotelezése kozott
fennall, mert a nevelés munkaja tulajdonképen nem mas, mint vallalasa
ennek az ellentétnek, ebbe wvalé belehelyezkedés s felkészités arra a
harcra, amit ez ellentét az egyéni és kozosségi életben jelent. Latni azt,
hogy mint nemzeti koézésségnek a masikkal valdé viszonyban egy Kkote-
lez6 parancs all felettiink, amelynek meg kell felelni, érezni e parancs
feltétlen és kikeriilhetetlen voltat, megérteni, hogy ez a mi életiink egyet-
len tartalma, hogy ezzel valhatik életiink igazan életté, hogy ez igénybe
veszl egész valdsagunkat — és mégis latni, hogy ennek megvaldsitasa
eldtt, a sajat magunkban rejl6 nehézségek mellett, kozosségi életiinkben
olyan akadalyok 4allanak, amelyeket nem tudunk athidalni, latni, ho-
gyan gatolja ezt a szolgalatot, nem kilsé korilmények, nem mas ko-
zosségek hatalmi szava, hanem gatolja masokban is ugyanaz az ellen-
mondas, ami sajat magukban van — és mindezek dacara kitartani a pa-
rancs mellett, mert azt nem remélve, hogy at tudjuk mi érvény-
teleniteni, vallalni a nehézségeket, nem remélve, hogy at tudjuk hidalni
O6ket valaha: ez az, ami a kisebbségi nevelés célja. Elni az ellentétek és
fesziltségek vilagaban vilagosan szamolni a nehézségekkel, amelyeket
hol a kisebbség, hol a tobbség, de alapjaban véve mindegyiknél a maga
rendeltetésének a szolgalatban valé beteljesitése elleni emberi ellenmon-
das allit fel, s gy nézni ezeket a nehézségeket, mint amelyeknek a gyo-
kere benniink is megvan, kiizdeni ellentiik elsfsorban sajat magunkban,
gyllolni ezt az ellenmondd, a kotelezést visszautasitdo, énmagunkat on-
z6en akar6 szellemet sajat magunkban el8szér, s tudatosan venni fel a
harcot a szolgalatért s a szolgalatot gatld szellem ellen: ez a tulajdon-
képeni kisebbségi nevelés.

Ennek a munkanak tehat az a célja, hogy ravezessen, hogyan lehet
a kisebbség a maga életformajaban hordozdéja a parancsnak, a rendel-
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tetésnek, hogyan teljesitheti ezt a mas kozdsséggel egytitt felvett szolga-
latban, hogyan harcolhat minden olyan kisértés ellen, amely ennek meg-
tagadasara akarja ravenni.

b) Ebbdl fejlenek ki azok a motivumok, amelyek a kisebbségi életre
val6 nevelésben fontosak. Mivel a kisebbségi élet nem egyszerlen egy
masik kozosség — a tobbség — mellé, vagy azzal szembe helyezett élet,
hanem azzal egyutt egy magasabb parancsnak szolgalé élet, s mivel Aal-
land6 kisértése mindkettének az, hogy a masiktél elszakadjon, a maga
életét a masik nélkil probalja megvaldsitani, az egyik, amit itt érvénye-
siteni kell, gy a tobbség, mint a kisebbség nevelése részér6l: a masik
megértése és megbecsiilése, amellyel egymdst, mint sajatos feladatokkal
és értékekkel felruhazott s mint a szolgdlat kozosségében ©6nallé és onér-
tékd felet tisztelik. A nevelésnek az a feladata, hogy ravezessen, hogyan
kell ezt a kapcsolatot nem kiilsé és esetleges, a koriilményekszabta érde-
kekt6l diktalt szalakban, hanem a ko6zos szolgalat szellemében keresni.
Ehez hozzatartozik azoknak az értékeknek a kifejtése, amelyek a kisebb-
ségi életben, a kisebbség szellemi és lelki meghatarozottsagaiban vannak,
ezek megismertetése elsGsorban magaban a koézosségben, annak tagjaival
s azutan mindazokkal, akik kozott az a kisebbség él. Ezek mutatnak ra
arra, hogy milyen az a szellemi valésag, amely a kisebbség életformajat
képezi, s amelyben neki a maga rendeltetése megvaldsitasanak a szolga-
lataba kell allania. E sajatsagok és értékek akkor valnak valéban jelen-
t6sekké, mikor eszkozokké lesznek arra, hogy benniikk és rajtuk keresz-
til kifejtse a reajabizott feladatot, mikor hordozbiva és formalé ténye-
z6ivé lesznek a nemzet altal kapott parancs szolgalatanak. Ezzel a pa-
ranccsal szemben a kisebbségnek magat alazatossagra kell nevelnie, meg-
latni, hogy & csak ezért a hivatasért van, egész 1étét ez szabalyozza s
csak akkor tolti be szerepét, ha ennek teljesitésére magat odaadja. A ki-
sebbség, épen igy a tobbség is, minden tagjat erre az aldzatossagra kell,
hogy ranevelje, arra, hogy élete tulajdonképen nem O©Onmagié, hanem
ennek a feladatnak szolgalataban all. Egy ilyen nevelés mellett felnd majd
egy magasabb gondolkozasu, szellemében és cselekedeteiben jelentéktelen
céloknak és jelszavaknak magat kénnyen oda nem adé nemzedék, amely
a legmagasabb szempontok szerint igyekezik berendezni a maga életét s
ha érzi 1s, hogy ez kiilsG és belsG, mar emlitett, akadalyok miatt szinte
lehetetlen, nem szlinik meg érezni, ugyanakkor e szempontok kotelezd és
kényszerit6 erejét. Végil a kisebbségi nevelés motivumaihoz tartozik az
a gondolat, hogy a nevelésnek azon kell igyekezni, hogy egy belss, lelki
kozosséget teremtsen a tagok kozott. Ez a kozosség is nemcsak a kozos
sors vagy feladatok, hanem a ko6zosen kapott parancs kozossége, amely
benniinket egytitt kotelez s engem is azért, mert a kisebbségi életforma-
ban egyltt él6 masokhoz tartozom. Nem egyéni érdekek és szimpatiak
szerint kell tehat egymaéast megitélni s egymassal egytitt dolgozni, hanem
azért, mert mindenkire ugyanazon rendeltetés szolgalatanak parancsa
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kotelez6 és érvényes. A kisebbség tagjai kozotti igazi Osszetartasra, sze-
retetre ez nevel, anélkil, hogy ezzel masokkal szemben ellenséges indu-
latot ébresztene, és ez a kozOsség tesz mindenkit, aki ennek megfelel,
értékessé a kisebbség élete szamara.

Igy lehet lekiizdeni azokat a kisértéseket, amelyek a kisebbségi ne-
velés korében felmeriilhetnek. Ezek kozil az egyilk az, hogy a kisebbség
a maga tagjait a csokkentértékiiségnek tudatara nevelje, arra, mintha a
kisebbségi allapot egyuttal értéktelenebbé, alacsonyabbrendilivé is tenné
azt, aki abban él. Ha a nevelés ebbe a kisértésbe esik, az elszivja a lel-
kekb6l a munkakedvet, elhiteti vele, hogy tétlenségre, vagy pusztulasra
van karhoztatva, kedvetlenné és kidbrandultta teszi, a sorsdban felmerild
nehézségeket ugy tinteti fel, mintha azok megsemmisitenék azt a ren-
deltetést is, amely pedig neki, a tobbi népek kozott sajatos feladatot és
szolgélatot jelolt ki. A masik kisértés a meghunyaszkodas, a sajat ma-
gahoz hitlenné valas kisértése, amelynek a veszedelme az, hogy elveszti
érzékét az irant, hogy a reda nézve kotelezbleg kapott parancs sajatos és
az G életébe sz6l6 parancs, amelynek feladasaval nemcsak sajatos adott-
sagait, hanem ennél tébbet, a tébbi népnek is azon helyen kotelezd ren-
deltetését rontja meg. Végil a harmadik kisértés ennek ellenkezdje, mi-
kor teljesen el akarja szakitani magat attél a gondolattél, hogy maéasok-
kal él egyutt s mikor egy hamis o6nallésag, de alapjaban véve 6nzé on-
célusag gondolataval szintén lehetetlenné teszi azt, hogy azon a helyen
és azon a foldon a népek egylttes munkajat szabalyozé s abbdl kifej-
lésre szant egylittes szolgalat megvaldésulhasson. Mindharom kisértés el-
len csak ugy lehet védekezni, ha a nevelés szigorian és hatarozottan szem
elétt tartja, hogy nem érvényesiilésre, nem idGleges magatartasra, bizo-
nyos esetekben kévetends eljarasokra nevel, hanem ezek mind, csak ko-
vetkeznek abbdl, hogy a kisebbség tisztdban van a maga rendeltetésének
tartalmaval s ennek vilagos tudatara akarja minden tagjat segiteni.

c¢) A kovetkez6 kérdésiink legyen az, hogy ennek a rendeltetésnek
a tartalma hogyan tikrozddik a kisebbségi nevelés egész anyagaban? A
nevelés anyaganak altalaban harom nagy korét lehet megkiilonboztetni.
Az egyilk az emberre magara vonatkozd dolgokrél szél, a masik az em-
ber masokkal valé viszonyairdl, a harmadik annak a vilagnak megis-
merésérdl, ami korilotte van.

Az els6 korben a kisebbségi nevelés meg akarja mutatni az ember
életét, mint olyan szolgalatot, amelyet a maga rendeltetésének val6é en-
gedelmességben végez. A kisebbség arra neveli tagjait, hogy nem mind-
egy, hogyan rendezik be életiiket, hogyan fogjak fel munkajukat és hi-
vatasukat. Flggenek attél a kotelezést6l, amelyet elibiik az életparancs
allitott. Ez pedig azt koveteli, hogy szellemi kincseiket ne a maguk tu-
lajdonanak tekintsék, hanem eszkéznek a szolgalatra, azok fejlesztésére,
erfsitésére gondot forditsanak, anyagi javaikat ugy tekintsék, mint ra-
juk bizott eszkézt arra, hogy azt a kozisség szolgalatara hasznaljak,
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gyarapitasaban ne arra torekedjenek, hogy minél tobbet halmozzanak
fel a maguk szamara, hanem azt tartsak szem elStt, hogyan segithetik
azzal a kozosség legmagasabb céljait. A muveltségben, éspedig az igazi,
lelki mtveltségben valé el6haladas, az élet tisztasaga, emelkedettsége, a
szigoru Onfegyelem, tehetségeinek és erdinek a minél tébboldala kifejtése,
a rea bizott munkaban valé hlség, mind arra szolgalnak, hogy ezeken at
a legmagasabb életparancsot a maga életében meglathassa és annak en-
gedelmeskedhessék. Megallani azokkal a kisértésekkel szemben, amelyek
a kisebbségi sorsban él6 embert allandéan fenyegetik, harcolni minden
ellen, ami az § helyzetéhez nem méltd, felhasznilni minden alkalmat,
hogy latokorét szélesitse, itéletét mélyitse, s mindezt azért, hogy a szol-
galatban is er6sebb és ontudatosabb lehessen, hogy az el6tte allé felelds-
ségnek megfelelhessen.

Ez a szempont fontos a nevelés azon részében is, amely a masokkal
val6 viszony kérdését akarja tisztazni. A kisebbségi nevelésnek itt el
kell vetnie magatél minden hazug romantikat és részrehajlé szentimen-
talizmust. Mivel a koézosségbe csak azok tartoznak, akik vallaljadk a ren-
deltetésben valé egytttszolgalatot, nem a kozosség kiils6 keretei, hanem
a hozzatartozok etikai tartalma a dontd. A kisebbség tagjait nem a faji
odatartozas, hanem a parancs ko6zos vallalasa kapcsolja 6ssze. Nem a hi-
bakat és blint elnéz6 és elleplez6 pajtaskodas, nem a kilsé érdekeket te-
kintd érdekkozosség kialakitdasa itt a feladat, hanem egy olyan kozdsségé,
amelynek tagjai segiteni, emelni, nemesiteni akarjak egymast. A kisebb-
ségi kozosség egylttes fellépése, egyontetl allasfoglalasa még nem egység,
az igazi egység a szolgalat és rendeltetés kozos vallalasaban van. Ezért
a nevelésnek itt elsGsorban fegyelmezettségre, ontudatossagra, a szolgalat
kozossége iranti hiiségre kell nevelnie. A kozosség tagjal nem onmaguk-
nak élnek, minden egyéni érdeknek, érvényesiilési torekvésnek hattérbe
kell szorulnia. De a kisebbség nem is csak élete kiils6 megvaldsitasaért
él, tehat még az u. n. koézos érdekeknek is el kell némulniok a rendelte-
tés parancsa el6tt. Ebben az életcél altal valé fegyelmezettségben Kkell
nézni a masokkal valé viszony kérdését. ElsGsorban a tdbbséggel vald
ilyen viszonyra kell nevelni, vagyis arra, hogy anndl is ne az idGleges
jelenségeket, hanem a kozos rendeltetésben valé egyiittmunkalkodas lehe-
toségeit keressiik. A belsd viszonyokban a kisebbség tagjait, mint ugyan-
azon parancsnak aldvetetteket, a szeretet kotelezi. Mert bar szigoruan és
hatarozottan csak azokkal vallalja a kozosséget, kik ezt komolyan vallal-
jak, mégsem felejtheti el, hogy ra vannak bizva azok is, akikben ez a
tudat elhomalyosult, akik ezt a kozos kincset nem tanultdk megérteni
és megbecsiilni s ezeket i1s vezetnie kell, megtartani 6ket, nem a létszam
megmaradasa céljabol csupan, hanem még inkabb azért, mert ezek irant
felel6s, mert ezek az elidegenedéssel sajat életiikk alapjat veszitik el. A
fegyelmezettséghll kovetkezik az a kovetelés: ranevelni a kisebbség tag-
jait az egymassal szemben valé hiiségre, vezetGik iranti engedelmességre,
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a munkaban valé onzetlen részvételre, meglatasara annak, hogy ez a
munka a legmagasabb életparancs szellemében folytatandé.

A harmadik kore a nevelés anyaganak a korultink levd vilag meg-
ismertetése. Itt a szempontok ismét azok, amelyekben a kisebbségi neve-
lés érvényesil. Itt ra kell vezetni a kisebbség tagjait, hogy azt a vilagot,
amely koriltink van, ismerni kotelesség. A vilagot tgy kell tekinteni,
mint amelynek ©6nallé6 értéke nincs, de az a hely, ahol rendeltetésiink
szolgalatat végeznink kell. Ha tehat igy tekintjik, mint eszkozt, nem
ejthet hatalmaba sem a vildg megvetésének, sem tulbecsilésének, 1mada-
sanak kisértése. Megismerni azt a foldet, amelyen élink, a koriltink
lev6é vilag jelenségeit, mint amelyek szinhelyei az altalunk végzett mun-
kanak, megismerni ezt Ggy, mint amelyen mas nemzettel egyltt kell ezt a
munkat végezniink; a ko6zos lehetfségek mellett a sajatos feladat, az egye-
temes rendeltetés mellett annak egyéni teljesitése és szolgalata koételez,
ez a szempont, ahogyan a vilagot nézhetjik a kisebbségi nevelés sze-
mével.

2. A nevelés szervezete a kisebbségi életben

a) Mivel nevelés alatt nemcsak a felnévekvé nemzedék vezetését,
hanem az egész kisebbség o6nmagan végzett munkajat értjuk, ennek a
munkanak a kore is szélesebb, mintsem azt csak az iskola teriiletére le-
hetne szoritani. Az egész kozosség munkaja ez, amelyben minden szerv-
nek egységesen kell kézremikodnie s nem lehet az életnek egyetlen meg-
nyilvanuldsa, amely a kozosségi életnek ezt az onkifejtését tekinteten
kivil hagyhatna. Annak a gondolatnak hogy a kisebbségi kozosség egy
rendeltetést szolgal masokkal egyltt és masok kozott, érvényesiilnie kell
az élet minden teriiletén s az élet fenntartdsara vonatkozé minden mun-
kaban. A kisebbségi nevelés egységét tehat nem bizonyos ismeretanyag,
vagy bizonyos kozos érdek érvényesitése adja, hanem egy szellem, amely-
nek mindeniitt, ahol a kisebbség él és dolgozik, érvényesiilnie kell. Ha
csak valami kulsé szervezetben latnank ezt az egységet biztositva, az a
veszedelem fenyegetne, hogy ennek a szervnek a megszlinésével megszi-
nik a nevelés egész munkdja s vele ontudatlansag, fejvesztettség, tajéko-
zatlansag kap labra a kisebbségi életben, elvész az a szellem, amelyben
élnie kell. Mig ha minden szerv és forma, ahol emberek kozosségben él-
nek egymassal, vildgosan latja a kisebbségi nevelés el6bb mar kifejtett
céljat és szellemét, ha azt oOntudatosan vallalja és érvényesiteni akarja
azok kozott, akik koézt munkalkodik, akkor nem kell félnie attdél, hogy
ez a munka tures formava, tétova probalkozassa vagy maganvallalko-
zassa valik. Ezért a legfontosabb dolog arra torekedni, hogy a kisebbség
minden koére vilagosan meglassa ezt a célt s meggyokerezzék benne a
nevelés igazi szelleme.

Ez a szellem azonban és ez a kozosség nem némelyek, kevesek tu-
lajdona kell, hogy maradjon, hanem tulajdona és éltetGje az egész kozos-
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ségnek. Ezért ki kell terjeszteni a nemzetet alkoté minden rétegre. Kii-
16nésen fontos ebb6l a szempontbél a kisebbségi nevelésnek a néppel
valé kapcsolata. A nép és az egész kisebbségi tarsadalom megismerése,
kutatasa, azért, hogy megismerjiik azokat a kereteket, formakat, megis-
merjik azt a lelket, amelyben a kozosség nevelésének szellemét meg kell
gyokereztetniink, hogy az azokban a formakban nyerjen kifejezést,
amely azok életét megszabja. Ezek a formak, keretek, adatok azonban
nem donthetnek a szellem tartalma felett. Amint keresni kell azt, melyek
azok a formak és életkorulmények, amelyek kozott életének minden vo-
nasat a nép éli s igyekezni arra, hogy ezek tisztan érvényesiiljenek, ugy
tudni kell, hogy ezek nem azonosithaték a kisebbségi élet szellemével,
ez azokban fel nem talalhatd, mert ez a szellem, mint a reank parancsolt
isteni rendeltetés életparancsa, ezektdl is idegen, azokbdél le nem vezet-
het6 s a népi élet formai csak a keretek, amelyekben e parancsot meghal-
lani és annak engedelmeskedni kell. De viszont sziikséges, hogy ez az
életparancs s az azt megismerteté s annak val6 engedelmességre vezetd
nevelés egységes szelleme a nép legkevésbbé kimtvelt rétegében is
érvényesiuljon. Igy tudjuk megérizni a kisebbség rendeltetésének minden
emberi viszonytdl és korulménytél fliggetlen, és ezek felett allé lényegét,
s igy tudjuk azt érvényesiteni fliggetlenil a tarsadalmi, gazdasagi, kul-
turalis allapot valtozasaitdl, hogy ezeket csak olyan formaknak nézzik,
amelyekben a rendeltetés parancsa kotelez és a szolgalat munkaja altal
életiinkben érvényesiil. Nem lehet tehat egyetlen koére, vagy csoportja sem
a kisebbségnek, amelynek szamara ez a szellem, a kisebbségi nevelésnek
a rendeltetés felismerésére és annak valéo engedelmességre vezets szelleme
tulsagosan magas, vagy tulsagosan alacsony legyen, amelyet ebbdl ki le-
hetne zarni, vagy amelyik azt gondolhatna, hogy neki erre mar nincs
sziiksége. Ez a gondolat egységbe kapcsol mindenkit, aki ehez a ko-
zO0sséghez tartozik, igazan testvérré tesz; nem masokkal szemben, hanem
masokkal egylitt, nem a tobbséggel szemben, hanem ugyanannak a fel-
adatnak mdas moédon valé szolgdlatara, amely feladat a tobbséget is, rajta
felil all6 hatalom parancsa gyanant, kotelezi.

b) A nevelés munkajanak a teriileteit sorra véve, ra kell most mu-
tatni par megjegyzéssel arra, hogyan érvényesiiljon a kisebbségi nevelés
egységes szelleme ezekben.

Az els6 ilyen kozosségi forma a csalad, amely legkisebb alkotéeleme
a kisebbségi kozosségnek. A csaladi nevelésben ebbdl a szempontbdl is
fontos, hogy ott a gyermekek és szil6k ne csak valami laza, a minden-
napi élet érdekei alapjan all6 kapcsolatban legyenek, hanem a csalad
legyen igazan nevel6 kozosség, ahol a gyermekek a kozosségi élet nagy
feladataira késziilnek el6. Ezért els6rendd fontossaghi a sziil6k és gyer-
mekek helyes viszonyanak, a csaladnak, mint lelki koézosségnek, az egy-
massal valé egyiuttmunkalkodas, Osszetartas, egymas segitsége elsG szer-
vének helyreallitasa. A csaladban kell megtanulnia a gyermeknek, hogy
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kotelessége a maga munkajat egy életparancs szolgalataban végezni, hogy
ebben ne az anyagi érdek, ne énmaga érvényesitése, s6t ne is csak a haj-
lam vezesse, hiszen milyen sok munkat kell ma végezni anélkil, hogy
hajlammal rendelkezne iranta az ember, hanem vezesse a szolgalat lelke,
amellyel egy felette 4allé6 parancs szolgalataba adja életét. A csaladi ko-
z0sségben ismerje meg azt a kapcsot, amely 6t a vele egy kozosségbe
tartozékhoz flzi, az értékeket, amelyekkel ez a koézosség rendelkezik s
amelyeket i1smét a rendeltetése megismerésére és teljesitésére kell fel-
hasznalnia, itt érezze meg az egész élet feletti érvényét a kotelesség pa-
rancsanak. Nem k&zombos tehat az egész kisebbségi kozosség szempont-
jabol, hogy milyen a csalad élete s milyen annak nevel6 munkija s nem
mellékes jelentGségl az a feladat, hogy az egész kozbosségnek torekednie
kell a csaladot alkalmasséa tenni hivatasa betoltésére.

Egy masik szerve a kisebbségi nevelés munkajanak az iskola, amint
az a felekezeti iskolak alakjaban 4ll elSttink. Harom szempont 4all fenn
ezeknél az intézményeknél s nehézségiiket az okozza, hogy ezt a harom
szempontot kell érvényesiteniok. Az elsé szempont az, hogy benne alla-
nak a koznevelés szervezetében, amelyet az allam iranyit s itt, ebben a
rendszerben az iskola az allam életének egyik pillérét kell, hogy ké-
pezze. Ez az allam 4altal természetszerlileg tamasztott igény azt kove-
teli, hogy az iskola hi allampolgarokka nevelje a gyermekeket, az allam
szellemével megismertesse, abban otthonossa tegye Gket. Ehez képest elGir
az allam olyan intézkedéseket, amelyeket az iskolanak meg kell tartania
s amelyek célja az, hogy biztositsak az allamnak nemcsak feliigyeletét,
hanem szellemi befolyasat is a tanitasra és nevelésre. A masik szempon-
tot, amit tekintetbe kell venni, az a tény mutatja, hogy az iskola, ugy
tandrai, tanitéi, mint a gyermekek révén egy kisebbségi kozosséghez tar-
tozik, tagjai ennek tagjai, ez a kozisség pedig nemcsak valami kiilsé kap-
csolat, hanem életforma, amely a maga tagjait egy bizonyos szellemben
foglalja 0ssze s amely a gyermekeket is ennek a szellemnek hatasa alatt
akarja alakitani s e koOzdsség oOntudatos tagjaiva nevelni. A harmadik
szempont az, hogy az iskola egy egyhaznak az iskoldja, amely azt azért
tartja fenn, hogy altala a gyermekeket a sajat hitében és hitvallasaban
nevelhesse, az egyhaz vallasi meggy0z6dését, az egyhaz altal képviselt
életnormat életiik alapjava tegye. Ez a harmas vonatkozas az iskolara
elviselhetetlen terhet jelentene, ha ezt a harom kotottséget tgy fognank
fel, mint amelyek egymast kizarjak, vagy egymas hatasat megsemmisi-
tik. A helyzet azonban az, hogy, bar az az akadaly, ami a kozosségl élet
rendeltetésszerti szolgalatra valé kotelezettsége és az ember valdsiaga
kozott mindig fenndll, itt is érezteti erejét, mégis kiizdeni kell azért és
lehetséges 1s megvaldsitani, hogy az iskola ennek a harmas kovetelésnek
meg tudjon felelni. Ha ezek a szervek az iskolat nem akarjak kivonni
azon hivatas aldl, amelyet, mint a kozdsségi nevelés szervének kell telje-
sitenie, akkor az iskola, ilyen harmas kdévetelés terhe dacara is, teljesi-
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teni tudja feladatat. Ha az 4llam az iskoldban biztositani akarja azt,
hogy az allam minden polgara a sajat adottsadgai szerint és annak meg-
becsiilésével szolgaljon az allam kebelében egyiittéld és a tobbségi nép
vezetésére Isten altal bizott népek rendeltetésének, ha a kisebbség ugy
tekinti az iskolat, mint amelyben a gyermekeket ez életparancs felisme-
résére s annak valé engedelmességre kell nevelni, amely életparancsot
nem egyedill, hanem a mas népek kozosségében kell szolgalnia, nem 6nzd
elzarkozottsagban, hanem masokkal egyiitt és masoknak valé szolgalat-
ban, ha az egyhaz ugy tekinti az iskolat, mint amelynek hivatdsa nem-
csak elzarkozott felekezeti érdekek érvényesitése, hanem arra valdé neve-
1és, hogy az iskola altal nyujtott anyagban és az iskolai kozosségben Is-
ten parancsanak feltétlenségét, kotelez6 erejét ismerje meg s ennek ma-
gat alarendelni tanulja meg a gyermek: akkor az az iskola, melyet szét-
tépnének és tehetetlenné tennének egymaéassal szembendllé erdk és kove-
telmények, a szinhelye lehet annak, hogyan egyeztetheté ki ez a harom
szempont anélkiil, hogy barmelyik is elvesztené a legmagasabb céllal
valé kapcsolatat. Bizonyos, hogy az iskola is, mint az egyes ember, foly-
tonosan orlédik ezen idegen és a mindennapi élet munkajaban nehezen
érvényesithetd kovetelés alatt, de ismerni és elismerni ezt a kovetelést és
igyekezni megfelelni neki, mar nagyban segiti célja szolgalataban.

Az iskolanak a kisebbségi nevelés terén felmerild ezen feladata ma-
gaval hozza azt, hogy teljesen be kell épiilnie, nemcsak kiilsd, de belss,
lelki és szellemi vonatkozasokban is, a kisebbség életébe. Ha nem volna
mas feladata, mint, hogy bizonyos ismeretanyagot nyujtson, akkor is
sziikséges volna, hogy tamogatasban részesuljon azok részérdl, akiknek
gyermekeit magaba fogadja, de igy még inkabb sziikséges az. Mivel a
muveltség egy bizonyos fokanak megszerzése, bar nem nélkilozhetetlen,
de kivanatos eszkoéz arra, hogy a kisebbség tagjai a maguk korében fel-
ismerjék azt a legmagasabb célt, ami szerint élnick kell, sziikséges arra
torekedni, hogy megszerezzék mindnyijan azt a miveltséget, amely csak
megszerezhet6, s hogy az iskolat ugy tekintsék, mint amely e mdivelt-
ségnyujtasara sziikséges. Viszont az iskolanak torekednie kell arra, hogy
az ismeretanyagon és értelmi muveltségen kivil és e felett, igazi neveld-
jévé legyen a rea bizott gyermekeknek, hogy azok ott ne csak ismere-
teket szerezzenek, hanem megszerezzék az érzéket a legmagasabb fel-
adatok irant és alkalmasakka legyenek azok vallalasara. Erre az iskola
a nevelés, lelki gondozas és szeretet eszkozeivel szoktassa és nevelje a
gyermekeket. Igy talalkozhat az allam, a kisebbség és az egyhaz altal ki-
tlzott cél az iskola munkajaban egy olyan nemzedék nevelése altal,
amely ezekben nem ellentéteket, hanem formaiban ugyan szines és val-
tozatos, de azonos tartalmu isteni rendeltetést akar szolgalni.

Az egyhazrél, mint a nevelés szervér6l mar ezekben nagyrészt szo-
lottunk is. Meg kell allapitani még ennél a kérdésnél azt, hogy az egy-
haz feladata a kisebbségi életben nem annyira az, hogy kiils6 tevékeny-
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ségekkel, intézményes megoldasokkal, az élet kiilsG terileteire vonatkozd
munkakban valé tényleges részvétellel vegyen részt a kisebbségi életre
valé nevelésben, hanem az, hogy 06rkodjék az egész munka legmagasabb
szempontjai felett. Az 6 feladata, mint amely Isten parancsat koteles hir-
detni az embereknek, gondoskodni arrél, hogy a kisebbségi életet vezetd
rendeltetéstudat el ne homalyosodjék, hogy annak tartalma tisztan all-
jon mindenki el6tt, hogy ne valjék az idéGleges érdekek eszkozévé és ne
azonosittassék egyének vagy csoportok érdekeivel. Kotelessége felemelni
a szavat minden poganysag, balvanyimadas ellen, amely az Isten altal
adott parancsot emberi jelszavakkal cserélné fel, amely az élet tiszta-
sagat megrontja. Ezzel a munkajaval olyan hivatast teljesit, amely a
kisebbségi életben nélkiilozhetetlen.

Végiil van a Kkisebbségi nevelés munkajanak olyan 4ga, amelyet
szabad egyesiileti tevékenységek végeznek vagy a tudomanyos munka fel-
tételeinek megteremtésével, vagy az ismeretek terjesztésével, vagy az iro-
dalom mivelésének elGsegitése vagy annak terjesztése s azzal valdo neve-
lés altal. Ezekre nézve sziikséges, hogy taldlkozzanak abban a szellem-
ben, amely a kisebbségi nevelés szelleme, hogy lassak, hogy nem oénma-
gukért vannak, nem azért, hogy kiilon csoportok bennik egyéni érdekei-
ket szolgaljak, hogy a kozos céltdl fliggetlen munkaikkal a szellemi egy-
séget megbontsak, hanem azért, hogy egyittmikodjenek a kisebbségi élet
megvaldsitasaban. Ezért Jket Osszekoti, kotelezi, tamogatja, de egyuttal
felel6ssé i1s teszi a kisebbségi életet szabalyozd szolgalat gondolata. Ezt
az egységet kell igyekezniok megvaldsitani s szolgalni, s igy kapcsolédni
bele a k6z6sség nagy munkajaba.

Vazlatos és fogyatékos volt az, amit a kisebbségi nevelés kérdésérdl
elmondhattunk. A hely nem engedi, hogy részletesebben vizsgaljuk az
egyes kérdéseket, pedig a részletek kidolgozasara mar aproélékosabb mun-
kara volna szlkség. Azért csak szempontok azok, amik itt foglaltatnak.
Gondolatok, amelyeket talan tovabb lehet boncolgatni, alkalmazni lehet
a kérdés részleteire, meg lehet prébalni megoldani velikk egyes oldalait
a munkénak. Ambar sokszor nem is a megoldas a fontos, hiszen az élet
nem megoldasokbdl all, hanem megoldasokra valé torekvésekbdl, allandé
ktizdelemb6l azért, hogy megvalésithatatlan feladatoknak, érthetetlen
és mégis kotelezd koveteléseknek megfelelhessiink. Ezek a kovetelések
mindig nagyobbak, mint mi s mint a helyzet, amelyben éliink, de azzal,
hogy elismerjik kotelez6 voltukat, hogy elfogadjuk G&ket, hogy alkal-
mazkodni igyeksziink hozzdjuk, mar olyan 1épést tettiink, amely ben-
nliinket kiemelt és egy magasabb élet korébe helyezett, amelyb6l sok min-
dent masképen latunk. Es egy kisebbségnek kiilonosen sziiksége, de egy-
uttal helyzetével jaré adomanya is, hogy magat a legmagasabb akarat
ala helyezze.

IMRE LAJOS
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