ESZMENYKERESESEK
AZ ERDELYI MAGYAR IRODALOMBAN

Sokszor mondjak Magyarorszagon a tradicionalista kritikusok: nézzetek Er-

délyre! Ott az irodk nem a konyvkiadok zsoldosai; nem tesznek csorgd-
sapkat a fejikre; nemcsak mulattatni, szorakoztatni akarnak; eszményeik
is vannak. De mik azok az eszmények? Erdélyben is igaz, mint mindenutt a
vilagon, hogy az ir6 elsGsorban azért ir, hogy munkajdban hidnytalanul on-
magat valdsitsa meg. E bels6 kényszerit6 eré nélkul nincs irodalom. A forma-
adas sziikségszeriiségén fordul meg az alkoté miivész probléméaja. De a buda-
pestiek nem erre az esztétikai és erkolesi eszményaddsra gondolnak, hanem
kozosségi idedlra. Es igazuk van. Amennyiben az irodalmat szerves lényként
fogjuk fel — tudatos célkitlizésekkel, akaratmegnyilvanuldsokkal, — a mi
irodalmunk oOncélusdgan kivil nemzetkisebbségi célokat is szolgal. Az erdélyi
irodalom eszménye: politikai eszmény.

Ez a politikai eszmény néha mint élesen koriilhatarolt, szabatos kove-
telmény jelentkezik; néha csak foldalatti patak moédjara bujkal a miben; az
ir6 maga sem tud rdla, a lathatatlan korszellem munkalkodik helyette; vér-
alkat, elért miuveltségi fok felszabadité vagy rogh6z koté ereje idéz csak eld
benne valtozasokat. Az arnyalati kilombségek sok esetben elmosédnak. Nem
is csoda: a kisebbségl sorskozosség meghatdrozza a meglthetd klaviaturanak
alsé és fels§ hatarat s igy jéforman csak félhangokrdl beszélhetiunk.

Az észlelhet6 kulombségek e finom atmeneteivel akarunk itt foglalkozni.
A hatarvonalak, amelyeket meghtizunk, nem szembenallé frontok hatéar-
vonalai. Itt-ott tUgy tetszik, mintha a kilombo6z6 felfogasok lovészarkai egy-
mas ellen késziltek volna, amott mar szovetségesként all a két tabor, hogy
azutan a frontszakasz egy hatsé pontjan ismét a szembenallasi szandék illu-
ziojat ébressze fel. Akiket ebbe vagy abba a taborba sorozunk, gyakran sok
joggal viselhetnék az ellentétes tabor szineit 1is... De hogy félre ne értes-
sink: nem az erdélyi irodalom Hofer-jelentéseit akarjuk koézreadni. A kisebb-
ségi eszményt szolgald jelszavak valtozasait fogjuk boncolgatni; inkabb bota-
nizalunk és feltételezziik, hogy e mivelet kecsegtet némi tanulsaggal is.

1.

A leggyakrabban emlegetett jelsz6 irodalmunkkal kapcsolatosan, ideat
is, odaat is: a transzilvanizmus. Mit értsink alatta? Koés Karoly, aki
konyvet is irt a transzilvanizmus védelmére, igy hatarozza meg: ,Erdély geo-
grafiailag zart egység, ez az egység gazdasagilag is egyéniséggé predesztinalja
e foldet és emberi akaratok ellenére is meghatarozza a fold népeinek kulturalis
egyéniségét, minden kornyez6 kulturatél valé kiulombozéségét.” Kz a tran-
szilvanizmus egyik fele: a diagndzis. Masik fele a tunetekbdl felismerhetd ja-
vallat az Erdélyben laké népeknek, magyaroknak, szaszoknak”, romanoknak
egy megvaltozhatatlan sorskozosségbe kényszeriilve le kell vonniuk a tanul-
sagokat és ezeknek megfeleléen kell berendezkedniok a tartés torténelmi
életre. Elemezve ennek az eszménykitlizésnek az erdélyi irodalomban vald
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tényleges visszatiikrozodését, megallapithatjuk, hogy nemcsak a magyar irék,
de a roman és szasz irdk egyarant felismerik az erdélyir lélek sui generis
voltat és ennek leghatasosabban hangot is adnak. Kiilonoésen lirikusaink ér-
zelemvilaganak goca az erdélyli tudat. De a transzilvanizmusnak masik arca,
hogy iréink eszménnyé tegyék ezt a tudatot, nemcsak maganéletilkben foly-
tatott beszélgetéseik soran, de ahol egyedill autentikusak: az irodalomban -
csak a legritkabb esetekben, akkor is epizddszeriien villan fel. Roman és szdsz
ir6knal nemkiilémben. Mi ennek az oka? Talan mint kévetkezetesen keresz-
tulvitt politikai ideal tulvaskos ahhoz, hogy belletrisztikai md gerincéil szol-
galjon? Nem valészinli. Konnyen el tudjuk képzelni, hogy ez a politikai esz-
mény oOnmagaban véve éppen annyira regénytargy lehessen, mint az osztaly-
harc, az integral hazafisidg, a német-francia baratsag, az eurdpai egyesilt alla-
mok. Miért ne sziilethessen Erdélyben is olyan regény, mint amilyet Becher Stowe
asszony irt a rabszolgakereskedelemrd!? Bizonyara azért, mert az erdélyi irdk
egyelére maganhasznalatra szanjdk a transzilvanizmust és ko6zonsé-
giink lelkét6l tavolabb van ez az eszme, mint Becher Stowe ko6zonségétsl volt
az abolicionizmus. A napi politikai helyzet nem olyan, hogy az irodalom
felszinre hozhassa ezt az egyesek lelke mélyén talan ott szunnyado életérzést.

Irodalmunk valdjaban a transzilvanizmusnak csak azt a masik politikai
valfajat ismeri, amelyre mar Kemény Zsigmond és Kdévary Laszlé tor-
ténetiré is ramutattak. Kemény Zsigmond Erdély kozélete cimd tanul-
manyaban a geografiai kulombségekbdl ered6 szinarnyalatokkal foglalkozva
megallapitja, hogy ez a ,szép, de banatos tindérorszag” ,az 0 eszmék ira-
nyaba az eurdpai allamtombok koézott mindig a szélsé baloldalt foglalta el”.
Ugyanezt mondja Kévary is nagy torténeti munkaja bevezetd részében. Er-
délyr iréink nagy Aaltalanossagban szintén azt a felfogast valljak, hogy Erdély
mindig progresszivebb, Eurbépa vezetd eszméi irant mindig fogékonyabb volt,
mint a testvérorszag. A ,transzilvanizmus” koril lefolyt harc tehat ebben
és nem a magyar-roman-szasz vonatkozasban valt: harccd. A klasszikus érte-
lemben vett erdélyi protestans szellem kiizd a gondolat tobb szabadsagéért
egyrészt, masrészt ama magyarorszagi hivatalos kozfelfogas ellen, hogy Erdély
irodalma az é&llameszme fékezd erejének hijjaval skizmat kovet el és ,tal-
sagosan elhajlik” a nemzeti hagyomanyoktal.

De ha igy nyersen fogjuk fel a transzilvdnizmust, akkor mint eszményre
mutaté jelszéonak alkalmazasa fajdalmas félreértésekre adhat alkalmat. Vi-
gyazzunk a jelszavakra: ont6 edények ezek, amelyekbe ki-ki a maga kilon
véleményét, vagyait, kivansagait, nézépontjait onti bele. Transzilvanizmus
jelszavaba burkolédztak azok az irodalmi ,népfelkel6k” is, akik a magyar iro-
dalomban tehetségtelenségiik miatt nem érvényesiltek s még Trianon elbtt
»2Minden ember a fedélzetre” ,Erdélyt meg kell menteni” harci kialtasokkal
astak ki a csatabardot. Kétségtelenil vannak mélyrehaté kiillombségek az er-
délyi és magyarorszagi irodalmi szemléletek kozott. Lehet, hogy csak 1d6-
leges killombségek — ahogyan ezt a Magyar Szemlében Pongrac Kalman
szellemesen Kkifejtette — de: vannak. Viszont ennek olyan jelleget tulajdoni-
tani, amelyet akar a tulsd, akdr az innens6 parton casus belliként fog-
hassanak fel, nem kivadnatos. A transzilvinizmus lényegében nem més, mint
arcunk szemlélete a forras vizében: ilyenek vagyunk. A fensik gyermekei, kii-
lonleges foldrajzi és sajatos torténeti klima hatasa alatt.
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A transzilvdnizmus: egy nép életérzése. Kz az életérzés
azutan formékat, viszonylatokat, egyensulyt keres. Ebb6l az életérzésbsl fa-
kadt a vagy 1is, hogy népunk viszonylata a korilvevG nemzetekkel tisztaz-
tassék. Ki adta nekiink ezt az idealt? Belsd szlkségérzésink. Es ki adott en-
nek az idedlnak format? Lattuk: ideoldgiai képletek, politikai elképzelések
ma még nem képesek eléggé athatni sem iréinkat, sem a népet. De wvajjon
az 6si kollektivum e formakeresésében nincs-e szuggesztivebb hatéerd i1s? Adva
van a transzilvanizmus jelszavanak kiils6 burka és lam mogotte — nemcsak
szimbélikusan — Ady Endre arca villan felénk. Az 6 lelke, és
Ooroksége az, amely betolti a ,transzilvanista” irodalmat. A ,magyar banat —
roman béanat” gondolata, ezt & vonzdébban megfogalmazta mindenkinél. Nem
véletlen, hogy az erdélyi irék, akik tudatosan transzilvanoknak valljak
magukat, Ady Endre magyar latomaésait tartjdAk a maguk szdméra a j6v4 po-
litikai valdésaganak. Nem véletlen az, hogy Makkai Sandornak tiszta erdélyi
szellemben megirt Ady-kényve utan, meg Kkellett irnia a ,Magunk revi-
z16j4a”-t is.

Nyugodtan mondhatjuk: kollektiv transzilvin eszmény nincs, Ady Endre
vildga utani nosztalgia ellenben megvan. A transzilvin eszményt tudatosan
keresdk vilagképe tigyszdlvan hianytalanul egybeesik Ady Endre vilagképével.

2.

De az erdélyi irdknak csak egy része ,transzilvanista”, aminthogy az er-
délyi iréknak csak egy része vallja fentartds nélkil Ady Endre eszményeit.
Nem vitaznak afelett, hogy nagy kolt6 volt-e Ady vagy nem, helyes volt-e poli-
tikaja vagy nem volt helyes. Egyaltalaban: Erdélyben nem vitaznak. Min-
denki megy azon az UuUton elére, amelyet a leghelyesebbnek tart. Ha lehet
olyan irdkat, akiket csak a kozosségi életérzésnek félhangjai valasztanak el
egymastol, onkényesen csoportokba osztani, gy e masik csoport a maga élet-
érzésébldl fakadé viszonylatat nem az Erdélyben egyuttlaké népek ,sors-
kozosségének” koordinata-rendszerére épiti, hanem egyetlen reldaciét hangsilyoz
ki tudatos nyomatékossaggal: az erdélyl magyar irodalomnak legszervesebb
Osszefuiggését a magyarorszagi irodalommal, a felbonthatatlan kul-
tarkozosséget, tekintet nélkil a két foldrajzilag és kozjogilag kilon-
valt irodalom esetleges vilagnézeti ellentéteire.

Vallja ez a csoport a nemzeti eszmény modellirozasanak valtozhatatlan-
sagat; vallja a hagyomanyok egyontetliségét és folytonossagat; vallja a kon-
zervativ-torténeti szempontnak minden mas szemponttal szemben valé jogos-
sagat. Nem szereti, ha csepiilik a magyart, a korholé szét nem szivesen hallja
egy Berzsenyi, egy Ady Endre ajkairél sem. KEszménykeresésében tulsiagosan
érzékeny és érzékenysége éppen erdélyi életérzésébll fakad, amelyet soha-
sem tagad meg, csak eliutSen értelmez. Ha Magyarorszagon kellene élnie, talan
nem volna ilyen. De mert Erdélyben él, mindig vigyaz, hogy a belsd torések és
repedések ne keriiljenek ki a vele egyuittélé népek szeme elé. A sebeket, hianyo-
kat takargatni kell, a magyarnak magasra temperalt hési nagysiagban mindig
glérifikaltan kell 4llania. Ez a csoport gyongéden nyul ama problémékhoz, ame-
lyeket egy masik ,csoport” talan mdtéttel vél megoldhatonak. Es mert érz,
hogy idealjaiért nem egyszer messzire kell visszanyulni, forma térekvéseinek
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kedvenc kontése a torténeti regény. Romantikus, de hat ki nem ro-
mantikus Erdélyben? Itt ma megint a Kazinczyak és a Kisfaludyak korszakat,
a spiralisan visszatért romantikus korszakot éljiik.

Mialatt az erdélyi irék altalaban nem tudnak még hatarozott format
adni transzilvanizmusuknak, éppen ennek problématikus és tisztazatlan volta
miatt és Ady Endre szellemében bar, de ennek az eszmekornek eddigi ki-
préobalatlansaga miatt uGgyszdlvan csak sodrédnak egy tavoli, nem lathaté
ideal golfaramlata felé, konzervativabb irdéink ismerik a vizet, amelyben
usznak, felmérik a héfokat és a mélységét. Az 1) eszmék vildganal talan
romantikusabbak a tobbi erdélyi romantikusnal, de ugyanakkor realisabbak
is, mert Kkitaposott mesgyéken haladnak, a folytonossag egyenes vonaldban,
nem tétovaznak, nem kisérleteznek, nem masszak meg hatul a hegyet: gyak-
ran bejart, tehat bejarhaté tutakat jarnak csak be. Konyveik sikere és nép-
szeriisége, témaik biztossaga, s6t csalhatatlansaga (Gulacsy Irén, Gyallai Do-
mokos) nemcsak tehetségiikén, de gondolatvilaguknak automatikus beideg-
zettségén 1s mulik. Es ha a masik progressziv iréi csoport élére Ady Endrét
képzeljik oda kovetendd irdéi eszményként nyugtalan, ldzongd, expanziv
egyéniségével, ugy e csoport élére Herczeg Ferencet képzelhetjik osztalyanak
ontudatos diplomaciai érzékével, a quieta non movere Ovatossagaval,
a szocidlis problémiknak, ha nem is elkenésével, de nem korszerd és nem
széazszazalékos felelGsségével.

3.

A ,vallani ¢és vallalni” eszményadd jelszava dibérég be azutan
varatlanul irodalmunkba. E jelszé elinditgja Berde Maria volt, a mi szintén
bizonyitja, hogy irodalmi életink ellentéteinél mennyire csak félhangokrél
beszélhetink. E jelsz6 a torténelmi regények ellen hangzott fel, ama miifaj
ellen, amely leginkabb alkalmas arra, hogy miivelGje elmenekiilhessen a ma égetd
problémai el6l. Berde pedig szintén irt torténeti regényt, a Romuald és
Adridnat, amelyet az Akadémia koszoruzott meg. Am a tidmadési felillet ki-
valasztasa nem volt eléggé biztos és taldlé. Hiszen a torténeti regény nemcsak
az elefantcsontroronybazarkézas egy valtozata, nem csupan a hevitett nem-
zetl életérzés megszolaltatdja, de a progressziv gondolat és életérzés tribiinje
is lehet, amint ezt Tabéry Géza, Szanté Gyorgy, Makkay Sandor regényei is
mutatjak.

A jelsz6 azonban nyilvanvaléan helyes, mert elemi életérzésb6l fakad
és iranyité elvnek az élre tlizni f6l nem becsiilhetd szolgalatot jelent. Erdekes
tinet azonban, hogy a ,vallani és vallalni” jelszét azok az irdink kaptak fel

és tamasztottak vihart vele, akik mar megel6zbleg szerves — és pedig irodal-
munk egyetlen szerves — csoportjdba tomorultek: az tUgynevezett szé-

kely irdk.

Szerves csoport, mert fajilag meghatarozott: nem minden székely irénk
tartozik bele, de akik beletartoznak, ontudatosan, a tébbi erdélyi magyar
ir6tol kulonallban székelynek wvalljdAk magukat. A székely irdi csoport
természetesen transzilvanista a fogalom még fokozottabb partikularis értel-
mezésében, és ugyanakkor baloldali is, mert eszménykomplexumanak hom-
lokterében a szocidlis problémaknak radikalis tGton valé megoldasa all. An-
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nak megvitatasa, hogy mennyiben indokolt a székely kozjogi és politikai esz-
mény, amelynek egyébként rendszere van és kilon autonomialis berendezke-
dési tervével a békeszerz6dések betliire hivatkozik, ezuttal nem tartozik el-
mélkedéseink korébe. Irodalmunk szemszogéb6l nézve azonban e megmoz-
dulas értékek feltarasaval, szinek megcsillogtatasaval kecsegtetett. Mit var-
tunk mi, e kis koron kival 4llok, a székely irék megmozduldsatél? Vartuk,
hogy felszinre hozzdk a székely népnek, mint kollektivumnak valédi mély-
ségeit; vartuk, hogy éppen a néppel valé kozvetlenebb kapcsolataik révén
szélesebb kozonséget vonzanak az irodalom szamara. SG6t tovabb megylnk:
székely szinpadot is vartunk, egy 4j ,Kék madar” egyiittest, mely a székely nép-
koltészet remekeit dramatizaltan hozta volna elénk és a székely zene és székely
dekorativ muiivészet igénybevételével egy modern és mégis népies forrasok-
b6l taplalkozé kulon jatszé-stilust teremtett volna meg. Propagativ ereje,
fajdalom, nem volt e csoport fellépésének, amely kiillomben is Benedek Elek
halalaval, mint kiilén is kiizd6 iréi csoport felbomlott. De abban a vonatko-
zasban, ahogyan mi az erdélyi irékra a kontrapunktika torvényeit alkalmazni
probaltuk, székely 1irokrol, székely eszménykeresésr6l valtozatlanul tovabb
beszélhetink, annal is inkabb, mert csoportba sorozasuknak csak részben és
masodlagosan alapja a ,program”, valdjaban: a md az, ami kilén egyénisé-
giilket meghatarozza. Ha az imént azt mondottuk, hogy a transzilvanistak:
az erdélyl magyarsag és a kornyezd népek, a tradicionalistak pedig: az erdélyi
magyarsag és kulturalis O6sszmagyarsag viszonylatait keresik els6sorban, ugy a
székely 1irOkrol azt mondhatjuk, hogy expanzivitds helyett intenzivek, széles-
ség helyett mélységkeresdk, egyensdlyi pontjukat kizarélagosan oénmaguk-
ban l4ték. Es ha az imént e két irany lobogdjaként Ady Endre és Herczeg
Ferenc neveit sorakoztattuk fel, Ugy talan a székely csoport élére Szabd De-
zs6t allithatjuk oda. Szabd Dezs6 eszmevilagat, megtisztitva a hozzatapadd
és nem mindig rokonszenves individualis aldszinezésektdl, az ¢ megujhodasi
torekvéseit érezzilk ki a székely irokbol. Ok is a kozéletet és nemzettestet
akarjak elébb megtisztitani, hogy azutdn a magyar nép egész szellemi és
anyagi életét is megujitsak.

Nyir6 Jozsef, Tamasi Aron, Kacs6 Sandor legjellemz8bb  képvisel6i a
székely irasmivészetnek. Mindegyik: kilon egyéniség és mégis mennyl rej-
telmes rokonhatds van kozottuk. Azt, a mit vartunk télik, hogy irjak
meg a székely népregényt, a székelység tragikus életsorsaval, azt a regényt,

amelynek hése maga a nép - ahogy a francia populizmus irdny-
zata 1is felfogja a mnéppel valé foglalkozast — nem anekdotikusan, egy-

egy novella reflektorfényében, de ahogyan példaul a marxista irék is meg-
irjak a sajat osztalyukat a gazdasagi és politikai élet sikjan, dialektikusan,
vagy ahogy Reymont irta meg a lengyel nép regényét — ezt a regényt nem
kaptuk meg tdlik. Viszont kaptunk valami egyebet, amit 6k talan nem is
szandékoztak adni s ami a kivilrl nézd ember szamara rendkivil jellemzd,
noha inkabb atelier-érdekességl: az oOntudatlan atmoszférat, a tradiciét, az
erdélyl sorsba valé 6si belesziiletettséget. Az emberlatasnak azt a naiv for-
majat, amely mély és igaz, ha a kozlés és oOnmagat megértetni tudas szem-
pontjabél — félre ne értessek, — nem 1s mindig iréi. A székely 1irdk
kozvetitik el hozzank legszuggerdalébban azt az erdélyi
életérzést, amely tragikus és donquijottei! Tragikus, mert
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nyomorult megkotottségében sziintelenil birkéznia kell az erdélyl irdnak, és
donquijottei, mert latszdlagosan 6ro6k értékekért birkozik. Es ha az erdélyi
életérzés tragikus volt mar Kemény Zsigmondnal, és sohasem szabadult meg
t6le a modern erdélyi széppréza legnagyobb és legrealisabb mestere, Petelei
Istvin sem, mennyivel tobb indokot és tamasztékot taldl a tragikus életérzés
éppen a kisebbségi sorsban, ahol a gazdasagi élet reménytelenségét a kiilon
népi deklasszalas reménytelensége is tetézi. A legrejtettebb regiszterekbdl kell
feltornie az erdélyi irok eszményének, hogy erdére kapjon, és patosszal meg-
nyilvanulnia, hogy az irdénia és kételkedés zavaréan haté6 hangjait elcsititsa
maga koril. Ezt az Gsrégi mitosz-szomjat, a Peer Gyntek ezt a hdsi birkédza-
sat vadonnal, sziklaval, bozéttal, konnyld megérteni; nem megleps, ha a gyo-
kereitdl el nem szakadt székely ir6 arca mogil is minduntalan fel-felvillan ez
a fantom. De mivész legyen az, aki megfelel6 format is tud adni ennek az
életérzésnek. Nyir6 Jozsef néhany nagy novellajan kivil egyedil Tamaési Aron-
nak sikerult hidnytalanul a Sz{dz MaAarias kiralyfiban tokéletes for-
maba kényszeriteni a székely Don Quijotte vilagképének e csoddalatos asztral-
anyagat. De Don-Quijotte Sancho-Pansa nélkil az életnek csak egyik oldala
— megfoghatéva, realissa, szemléltet6vé csak Sancho-Pansa alakjan keresztil
valik. Az erdélyi székely irdk Sancho Pansai vagy kiilon, szétszérva novellak-
ban, epizédokban élnek, vagy egyaltaldban nem élnek és ezért a székely esz-
ményt mi is, akik készen 4llunk befogadni az els§ megiitétt hangra e kilonos
vilagot, qsak Osztoneinkben érezziik, de intellektusunkban zavart kelt, mint
Tamési Aron Cimeresek-je, amelyrdl helyesen foglalta 0ssze itéletét a nem
erdélyl, de az ir61 muhelytitkok irant fogékony kritikus, Ignotus, hogy ,bo-
lond kényv, de zsenialisan bolond”.

4.

A székely ir6 nem becsiili tulsagosan az intellektualitast, s6t egyes ese-
tekben hatarozottan is ellene fordul. Fenntartasokkal, de rokonszenvet érez
és mutat a forradalmi iranyzatok felé, bizonyara azért is, mert ezek az ira-
nyok, harci lendiletiiket féltve az okoskodastél és cselekvést bénité megfon-
tolasoktél, hasonléképpen antiintellektualistak. A ,vallani és vallalni” jelszot
a tragikus életérzés spontanitasab6l mar-mar nem is irodalmi megnyilatkozas-
nak tekinti, de fizikai értelemben vett — tettnek. Eszménye talan: Dézsa Gyorgy,
de Ernst Tollerrel tarthat, mondvan: ,Dolgozom, megszallottja vagyok a
munkanak, de tudom, hogy dontésekre kerul majd a sor s akkor az én sze-
mélyes tétem tobbet szamit majd, mint a mdvészet.”

Ezzel az iréi tipussal szemben - itt 1s félhangokrdl van szdé, sohase
felejtsik el — szembehelyezkedik az erdélyi magyar irénak egy negyedik
valtozata, aki ugyancsak a maga kollektiv életérzésének ko-
vetelményeképpen az erdélyi magyarsag viszonylatat a
legnagyobb egységhez, az emberiséghez méri. Nem inter-
nacionalista, nem tekinti a maga erdélyi térben valé adottsagat elhanyagolhaté
tinetnek, de allanddéan ajkan a kérdés: milyen helye van, milyen rendeltetése
van népemnek a nagyvildgban?! Nem oOnoénmagat kirekeszt§ létigenlésben, nem
a kornyezé6 népek politikai egymasbaszéviédésében és kozos milvészeti gyo-
kereken keresztiil valé hajszalcsoves érintkezésében, nem az erdélyli és magyar-
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orszagi irodalom Castor és Pollux viszonyanak, nem az egymasért él6 és hald
csaladi kotelékek elvalaszthatatlansagdban latja az egyediili célt: ezek mint
néma alkotéelemek élnek benne is, de tulsidgosan kihangsulyozva a tiltakoza-
sat hivjak ki. Mert minél nagyobb fény borul az egyik kapcsolatra, annal
nagyobb sotétségbe borul szerinte a masik kapcsolat és ez az, amit nem akar.
Neki olyan vildgitétestre van sziksége, amely taldn sapadtabb fénnyel, de
az életnek mégis egyenletes erejével sugarozza be eszménykeresésének széles
terileteit.

Ha ott Ady Endre, Herczeg Ferenc, Szabdé Dezsé rogzitenek meg hang-
sulyokat, akkor az utébbi tipus gondolkozasanak szimbolikus képviselGjéil
onkénytelenil is Babits Mihdly neve kinalkozik. Babits Mihdly egyazon
szellemalkatban pompéasan egyesiti az eurdpait a magyarral;, a nyugtalan, mo-
dern egyéniséget a kifejezési formak szigori mértéktartasaval. Ideges klasszi-
kus; poeta doctus, de 0Osztonésen az; Szent Agostonon nevelkedett, de
Virginia Wolff és Huxley, a regényir6 a kedvencei; Dantet forditotta, de a
mozi berregl gépe taplalja a versritmusat. Plato hive, de keresztény; keresztény,
de bergsonista, bergsonista és freudista. Eszménye a tiszta szellemiség, a lelkiisme-
ret partatlansidga. Irastudd, aki nem arulja el a mesterségét. Barmely kor-
ban sziilethetne, de mégis csak ebben a korban élhet; a vilag barmely sarkaban
lakhatna, de mégis Budapesten a helye. Négy fal az otthona, de el tud tajé-
kozbédni az északi sarkon i1s. Ez a goethei értelemben vett md-
veltségi tipus. Ilyen volt Kazinczy Ferenc is.

Azok az eszmények, amelyek Babits felett lebegnek angyalszarnyaikkal,
nem idegenek Erdélyben sem. Minden erdélyi iréban van belble egy csipetnyi.
Nem is lehet masként. De vannak irdink, akiknek egész életsikjat betoltik s
akik itt Erdélyben szintén oOrokre el vannak jegyezve a tiszta humanummal.
Ilyen volt szegény Kuncz Aladar; ilyenek Molter Kéroly, Kisban Miklés, Re-
ményik Sandor, Szanté Gyorgy, Tabéry Géza, Berde Maria, Hunyadi Séandor,
Kadar Imre, Markovits Rodion, a fiatalok kozott Dsida dJend... Vannak ele-
gen. Mégis: tudatositva leginkdbb ez a mdveltségi eszmény-tipus hianyzik
nalunk, holott ez Erdélyben irék szamara atorokitett életérzés és enélkil a
megtermékenyits, szlintelenil haté eszmény nélkial kulturalis jévénk sincs
biztositva.

Tudatositani kell a miveltségi eszményt. De hogyan? Semmi-
esetre sem Ugy, hogy nagyon mivelt dolgokrdl fognak irni nagyon mivelt,
nyakatekert nyelvezeten. A snobizmus mesterséges kitenyésztése majdnem
annyi veszedelmet jelent, mint az Gj barbarsag kultusza. A muveltségi eszmény
szolgalata is Ugy torténik, mint mas iréi eszmények szolgalata: az idealt az
életszemlélet kozpontjava kell tenni. A miveltség nem ismeretek puszta fel-
halmozasaban all, inkabb az életjelenségek megvizsgalasanak moddszereiben.
Olyan 4llasfoglalas ez a vilag dolgaival szemben, melyet minduntalan at és at
kell wvizsgalni, hogy szélesebb erezetében valjon ismét automatikussa és igy
dinamikusabba i1s. Az erdélyi magyar miveltség kérdése mindenesetre szin-
tén megérdemli, hogy kimeritGen foglalkozzunk vele.
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