H ONN AN — HOVA?
JEGYZETEK A GAZDASAGI VILAGVALSAGHOZ

Harminc milli6 munkanélkili, legalabb hatvan milli6 lecsokkentett munka-
idével és lecsokkentett munkabérrel dolgozé és az egész vildgon mint-
egy Kkilencszaz milli6 ember, aki hijjan van a legfontosabb taplalékok-
nak és ipari cikkeknek — ez a rovid statisztikai Osszefoglalas, melyet egyik
legnevesebb angol kozgazdasagi ir6 nemrég a vilaghelyzetrol adott. Az emberi-
ség fele nélkuloz, igen jelentds része a szé szoros értelmében éhezik. Elképzel-
het6-e, hogy az altalanos elégiletlenség ilyen korilmények kozott ne stritse
Ossze a valtozast kivand energiakat veszedelmes robband erdkké. Nem csoda,
ha mind erdsebben érezziik, hogy megrendilt az alapozas, inog minden felsé-
épitmény, falak repedeznek, oszlopok dlilnek 0Ossze, mozgasban van az egész
vilag. Halott természeti erdk, gépek és vegyészeti talalmanyok térfoglalasa,
vagy forrong6é belsé vitalitas hajtja-e az embereket, de annyi bizonyos, hogy
kezd folyékonnya valni minden és keresi az 1) formakat, melyekben alakot
O0lthessen megint. Pusztité realitas gy6z le démonikus er6vel minden javitasi
torekvést és a kozeled6 katasztrofa érzése kiirthatatlantl helyezkedik el
az emberek gondolkozasaban. Dantenak a pokol mélyén mondta az égbdl le-
taszitott fekete angyal:

... Forse
Tu non pensavi ch’io loico fossi!

,Nem gondoltal arra, hogy engem 1is a logika vezet.” Logikus kovetkeze-
tességgel visz a mai valsag is a pusztulas felé. Es az emberek nem tudjak
tobbé elejét venni a legbiztosabban varhaté bajoknak sem. Mintha pusztuld
kor vivna gorcsés vonaglasok kozott reménytelen élet-halal harcat a sors-
szerd biztossaggal kozeledd 1) vilaggal szemben.

VILAGEGYSEG A NYOMORUSAGBAN

Az események rohamos gyorsasaggal kovetik egymast. Ami tegnap még
lehetetlennek latszott, ma tulhaladott dolog. Ami tegnap még sotét pesszimiz-
mus volt, ma tdlzé optimizmus. A gazdasagi valsag, melyben az emberek mar
a szo-szoros értelmében mindennapi szaraz kenyeriukért kiizdenek, lassanként
ellep minden teriiletet, alig hagy atmenetileg egy-egy boldog szigetet szabadon.
Mindenhol ugyanolyan okokbdl, ugyanolyan moédon romlik a helyzet. Nemzeti
ellentétek, melyek olyan vészesen mérgezték meg az utolsé évtizedek légkorét,
itten mar alig jatszanak szerepet. A vilag egysége, miutan a népszovetségi tapo-
gatozassal és erd nélkili utopisztikus tervekkel nem sikertlt létrehozni, igy
rovidesen megvaldésulhat az altalanossa valé nyomorusagban. Mert minden f6l
van dulva, a foldmiives termdéfoldjét6l a raciondlisan termel6 nagytlizemig.
Egyforman eléguletlen az ipari munkas, a foldmivel§d paraszt, a kereskedl és
minden mas foglalkozas embere az egész vilagon. A valsag sziintelenlll emészti
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az értékeket s az az érték, mely legellenallhatatlanabbul pusztdl, nem mas mint
a téke, melyre az egész mai gazdasagi rendszer felépdl.

A népek el6tt csak két Ut maradt nyitva. Egyilk a fenntartas nélkili nem-
zetkozi egylttmlkodés, mely a mai viszonyok kozott megvaldsithatatlannak
latszik. Masik a bezarkozas gazdasagilag is a nemzeti hatarok kozé. Elzar-
kézik ma minden orszag, de ezzel nem oldja meg a valsagot. Nem oldja meg
pedig elGszor azért, mert amit egyik allam gazdasagi fejlédése érdekében tesz,
azt a masik allam ellenrendszabalyokkal azonnal lerontja. Minthogy pedig
a habora el6tti 8.000 kilométeres vamhatar helyett, ma 20.000 kilométeres
vamhatar van Eurdépaban és a tizenharom féle régi eurdpai pénz helyett, huszon-
két féle pénz forog, a lerontasnak ez a lehetGsége is megsokszorozodott. A nem-
zetl elzarkézas igy hozzajarul a vilaggazdasag nagy anyagcsere-bantalmahoz,
mely mar a népek életéhez sziikséges gazdasagi vérkeringést is veszélyezteti.
Es nem oldja meg ez az elzarkdzas a valsagot azért sem, mert rendesen egyes
rétegeket részesit elonyben s igy hozzajarul ahhoz, hogy az orszagokon belil
1s er0s szakadas, valésagos oOrvény valassza el egymastdél a kiilonbozé érdek-
korokbe és politikai taborokba oszlott embereket, kiélesitve ez altal a szocialis
ellentéteket is. Nemzeti és szocialis kiizdelem a mai tomeglélek két hatalmas
szenvedélye, amelyek nem 1s allanak nagyon messze egymastol. A nemzeti parazs
élesztésébll szintén szocialis tlzvész langolhat ki az események mai fejls-
dési utjan.

A GAZDASAGI KERDESEK PRIMATUSA

A filozofus Kayserling allapitja meg a mai gazdasagi kérdések primatusat
és sors-szerlségét minden mas kérdéssel szemben. Az éhes testhez ugyan ezuttal
killonosen ¢€hes lélek 1is tartozik. A legtobb szakaddst meégis anyagi valsag
okozza ma a népek szervezetében. Es ennek a valsagnak nem legkevésbbé érde-
kes oldala, hogy az Osszeomlas sok helyen ott is bekovetkezett, ahol leszegé-
nyedéssel ezt nem lehet megokolni. Amerikaban villamcsapas-képen titott be a
katasztrofa a szinte példatlan jolétbe. Itten a haborus nyereségekbdl taplalkozd
oriasi toke-Osszpontositas a termelési eszkozok olyan kifejlesztéséhez vezetett,
a technikai tokéletesités és a termelés racionalizalasa olyan rohamlépésben
kovette és rovidesen el is hagyta a téke altal nyujtott lehetdségeket, hogy csak-
hamar beallott a tultermelés. Hogy piacokat teremtsenek a tultermelés sza-
mara, t6két adtak koleson a kulfoldnek, amely kozben szintén atvette az ame-
rikai racionalizalas és mechanizalas termel6 modszereit és szintén kezdett szik-
ségletén felll termelni. Csakhamar kialakult igy a legveszedelmesebb gazda-
sagl circulus vitiosus, melynek katasztrofalisan sodré ereje egyik legfébb gaz-
dasagi oka lett a vilagvalsagnak.

Teljesen lehetetlen azt is belatni, hogy milyen koévetkezményekkel jarhat
a kozeljovében az oOriasi technikai vivmanyoknak tovabbi érvényesiilése, melye-
ket az ember mar fel tud hasznalni, de még mindig nem uralkodik a kovet-
kezmények iranyitasa felett. Az utols6 1d6k technikai tokéletesedése a
munkanélkiiliség emeléséhez jarult hozza. A tervszerd és okos mechanizalast
pedig a megélhetés konnyebbedésének és a munkaalkalmak szaporodasanak
kellene kovetnie. Az ember helyzete jozan kovetkeztetés szerint annal kony-
nyebbé valik, minél nagyobb a termelés és minél tébb munkat tud helyette el-
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végezni a gép. A mai mechanizalodas megforditott kovetkezményekkel jar.
Rovid follendulés utan, amely szintén csak egyes teriiletekre szoritkozott, a
fogyasztas, a munkabérek és a termelés egyarant rohamosan zsugorodnak Ossze.
Organikus hiba lehet itt valahol, mely megakadalyozza a mai rendszert abban,
hogy a wvaltozott korilményekhez alkalmazkodjék. Es ezzel egyidejileg fol-
meril a kérdés: fenntarthaté-e tovabbra is a mai rend gazdasagi és szocialis
egyensulya, mikor a megélhetési viszonyok ilyen rohamosan és feltartéztat-
hatlanul valtoznak az egész vilagon. Siman, konnyen helyrehozhaté megraz-
kodtatasokkal fog-e lefolyni a nagy atalakuldas, melyet mar a technika hala-
dasa is elkerilhetetlenné tesz, vagy a mai rend O0sszeomlasan és az anarchian at
vezet hozza az ut?

A kérdést csak fol lehet tenni, de a valasz annyi lehet8ségtdl fugg, hogy
ezen a téren minden biztos allitas lelkiismeretlenségnek latszik. A gazdasagi
szakért6k mindenesetre felallithatjak a diagnoézist: a termelés és a felvevo-
képesség kozotti aranytalansag olyan ,diszproporcionalitasi” valsagot hozott
létre, melynél nagyobbat eddig a vildg nem ismert. Ez a valsag még nagyobb
tomegben tette munkanélkiiliekké az embereket, akiket a termelési moédszerek
rendszertelen elgépiesitése és racionalizalasa mar megel6z6leg Oriasi tomegek-
ben fosztott meg kenyeriikt6l. A munkanélkiiliség pedig, ha tomeg-problé-
mava fajal, elkerilhetetlentl politikai és szocialis koévetkezményeket von
maga utan.

A RENDSZER VALSAGA, )
VAGY VALSAG A RENDSZER KERETEIN BELUL?

Ugyanekkor a vilag termel6 képessége mezbgazdasagi és ipari termékekben
rohamosan emelkedik. Ma az emberiség legmagasabban megszabott sziikségle-
teit minden nehézség nélkll képes volna kielégiteni. Mégis szazmilliok nélki-
l6zik a legsziikségesebbeket, s6t éheznek is. A legsulyosabb valsag ez, a kapita-
lista rendszer egyensulyanak felborulasa, amely — nem mindennapi tragi-
kum - éppen akkor kovetkezett be, mikor a kapitalizmus technikai tokéletes-
ségének és termeld képességének cstcsara hagott.

A régi termelési rendszer szilard keretein belldl f6lléps valsagnak, vagy
egyenesen a rendszer gyokeres valsaganak kell tekintenliink ezt az egyensulyi
felborulast? A valasz nem olyan konnyd, amint azt a legnehezebb gazdasagi
kérdésekkel i1s konnyelmilen labdazé kavéhazi kozgaszdaszok képzelik. Azok
a gazdasagi rendszerek, melyekben ma sokan a jov6 rendszereit latjak, a kom-
munista szocidalizmus Oroszorszagban és a kooperativ fascizmus Olaszorszag-
ban majdnem olyan nehéz valsagon mennek at, mint a teljes joggal sokat biralt
kapitalizmus.

Annyl mindenesetre bizonyos, hogy a kapitalizmus mai valsaga a legsu-
lyosabb mindazon valsagok kozott, amelyek valaha érték. A kapitalista terme-
lési rendszer elmélete azon a hiten alapul, hogy a gazdasagi életet majdnem
természeti torvény ereji gazdasagi torvények iranyitjak, automatikus moddon.
E hit szerint a termelési zavarok automatikus moédon oldédnak meg. Ha talnagy
a termelés, az arak esnek és produktumaik csokkentésére kényszeritik a terme-
I6ket. Ha viszont nem elégséges a termelés, az arak emelkedése hat termelést-
serkentd erd képpen. A termelésnek és piacanak aranytalansagat a pénz vasarlo-
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értékének ezzel Osszefliggé valtozasa egyenliti ki. Mindezek a szabalyok azon-
ban, melyek rendes korilmények kozott igazaknak i1s bizonyultak, a haboru
altal okozott egyensulytalan helyzetben egyaltalan nem érvényesek tébbé. A
kapitalista termelési rendszer altal foltételezett automatizmus ma mar nem funk-
cional. Mas szabalyok iranyitjak ordogi logikaval az eseményeket, ha ugyan
még egyaltalan szabalyokat lehet kiolvasni az események mai folyasabol.

AZ ARANY.

Vitassa valt minden. Alapos kételyek merllnek {6l az irant, hogy az
arany egyeduli értékmérs szerepét fonn lehet-e tovabb is tartani, és az altalanos
hitelvalsagban mar folmertl a kérdés, hogy a mai gazdasagi krizisen egyaltalan
lehet-e még segiteni pénzzel. Franciaorszag példaul valdésaggal megfullad az
aranyban és mégis minden jel arra mutat, hogy az 6 teriiletét is menthetetlentil
ellepik rovidesen a valsag hullamai. A félhalmozott francia arany nem dolgozik
tobbé, nem aktiv érték, nem hoz kamatokat. A francia kormanynak sokszoro-
san ugyanaz a nagy gondja, ami minden pénztulajdonosnak: a biztonsag hianya
ahhoz, hogy felgylilemlett t6kéit elhelyezhesse. A biztonsag kérdése nem hagyja
tobbé nyugodni a francidkat sem gazdasagi, sem — ami ma szinte egyértelmu
— politikai téren. De hol van ma még biztonsag a vilagon? Briand péaneuroépai
terve ezt a biztonsagot akarta megteremteni Eurépaban a francia arany sza-
méara. Nem sikerdlt. Es ma az arany szintén a munkanélkiliek koézé sorakozik,
feltartoztathatatlanul 6zonlik Paris felé, ahol mint Eurépa gazdasagi vérkerin-
gésének kiszivott, megalvadt nedvanyaga, terméketlentil raktarozédik el. Az
»,elébb biztonsag, azutan pénz’ elvének circulus vitiosus-ab6l nincs menekvés.
S6t az a helyzet, hogy a pénz szerepének ujra tevékennyé tételével is alig
lehetne mar a valsagot megoldani. Mit segithet még az Ujabb kolecson, mikor a
termelés mar agyon van adodsodva? Hogyan vegyen fel példaul a foldmuveld
ajabb pénzt talterhelt foldjére, mikor e foldnek termékei nala rothadnak meg,
mert nem tudja eladni.

Es a pénz szerepe mogott természetesen ott rejtézik az arany szerepének
kérdése i1s. Megmaradhat-e az arany tovabbra is a pénznek és arunak egyedili
értékmérGje? Es ha nem, mi j6jjon a helyére? Lehet-e a gazdasdgi élet teljes
folforgatasa nélkdl olyan mas értékmérét elfogadtatni, mely az aranyat minden
tekintetben helyettesitse? Vagy el kell pusztulnia az olyan népek legegészsé-
gesebben megszervezett gazdasagi életének is, amelyek kilomboz6 okokbdl nem
rendelkeznek elég arany folott?

A MEGMEREVEDETT KAPITALIZMUS

Biztos valaszt ezekre a kérdésekre senki sem tud adni. Csak annyi bizonyos,
hogy azok az eszk6zok, melyeket az ember a termelés és a szétosztas lebonyo-
litasara kigondolt, tobbé nem engedelmeskednek neki. Onalléan végzik tovabb
boszorkanytancukat és minden vonalon eddigi uruk folé kerekedtek. A tdke sza-
balyozza a munkapiacot; ha kevesebb van belGle, kevesebb a munkaalkalom,
mert csokken a fogyasztas és a munkabér egyarant. De a téke folott tobbé a
tékések sem uralkodnak. Onéllésitotta magat és hideg kegyetlenséggel vonja
maga utan veszedelmeket nem laté gazdait a legborzasztobb oOrvények felé.
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ElképzelhetG-e példaul katasztrofalisabb elvakultsag, mint a francia miniszter-
elnok legutébbi kijelentése, aki Shylock moddjara mutatja a kotelezvényt és
ragaszkodik a jovatételi font hushoz a német s ami ezzel ma mar egyértelmd,
az eurdpai gazdasagli organizmus szive foldl. A megmerevedett kapitalizmus
valsaga sugarzik ki tragikus erdvel ebbdl a kijelentésbol, azé a kapitalizmusé,
mely érelmeszesedd Oregségében mar csak a kotelezettségek behajtasaval torodik,
nem gondolva arra, hogy ongyilkossagot kévet el, mikor megfojtja addsait.

HOVA?

Meddig vezet a végzetes ut? Lassabbodni, vagy gyorsulni fog-e a rohanas,
vagy talan megtorpan a végs6 katasztrofa el6tt, ki tudna ezt megmondani?
Az emberiséget ma ebbdl a szempontbdl egyaltalan nem kormanyozzak s a
kétségtelenll meglevé hozzaértés és joakarat i1s szervezettség nélkil, tehetet-
lendl nézi az eseményeket. A sulyos kovetkezmények pedig naprél-napra szapo-
rodnak. Rombol a nyugtalansag minden vonalon és sok lazadé egyéni hangulat-
b6l lassan Osszegezodik az altalanos, nagy elégiletlenség, melynek fenyegeto
morajlasat az érzékenyebb flilek mar tisztan hallhatjak. Hova vezet ez a lazasan
kavargd vilager6k kozepette, mikor szinte minden atom feszil a benne rejld
valtozasok helyzeti energiajatol? A dolgok és erdk tényleges viszonyat hidegen
mérlegeld politikai megismerésbdl tobbnyire parancsoléan vilagos kovetkezteté-
seket vonhatunk le. Nem szabad visszariadni ezektfl a kovetkeztetésektsl, nem
szabad bevarni, mig a didlektikai sziikségszeriliséggel végbemend fejlédés
lassan és nagy veszteségeik aran vezet el hozzajuk. Ilyen parancsoléan vilagos
kovetkeztetés példaul az is, hogy a mai élet dinamikus formai koénnyen fel-
forgathatnak minden, tartés megmerevedésnek szant keretet és jatszi konnyed-
séggel valtoztatjadk meg az embereket, akik gyakran csak latszdolag ragasz-
kodnak olyan érzésekhez, melyekr6l az élet parancsolé sziikségességei elGtt a
legnagyobb konnylséggel tudnak lemondani. A ,Lhova?” kérdésre ezelGtt fél
évszazaddal Jakob Burckhardt, a nagy svajci kulturtérténész azt felelte, hogy
erre valaszt ,csak az emberiség belsGd élete adhat. Tovab fog-e élni a pénz-
szerzési és hatalmi érzékben kifejez6d6 optimizmus és meddig fog tovabb élni?
Vagy a pesszimizmus filozofusainak joslasdhoz hiven, az emberiség gondol-
kozasanak megvaltozasa kovetkezik be, amint az a harmadik és negyedik
szazadban tortént? — ett6l figg minden.” Ettdl fligg, még a gazdasagi deter-
minaltsag el6tt, végeredményben minden ma is.

LAKATOS IMRE.
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