Eredmeények és feladatok
a szekelyseg neprajzkutatasaban

(VAZLAT)

A néprajz a hagyomanyos népi miiveltséget tanulma-
nyozza az egyetemes emberi kultiura sziiletésének, fejlode-
senek, helyi (nemzeti, taji) valtozatai kialakulasanak és
mibenlétének meghatarozasa céljabol. Ebbdl kévetkezik,
hogy a néprajzkutatisban kiilonos jelentosége van az el-
szigeteltebb és igy hagyomanyorzobb tajaknak, a fold-
rajzi, gazdasagi, nyelvi vagy etnikai peremteriileteknek.

Az egyetemes néprajzi kutatdasndl elényben részesitett
tajak az europaiak adltal | felfedezett” s igy az eurdpai
civilizaciotol is mentesebb vilagrészek, a periférikus tdja-
kon lako természeti népek. A magyar néprajzkutatis szem-
pontjabol viszont a nyelvteriilet peremvidékeinek van el-
sorendii jelentésege. Egyik ilyen peremtdj, kelet felé, a
dombokkal-hegyekkel szabdalt, szdzadokon at kézigazgata-
silag is kiilonallo Székelyfold, hol a magyarsag szamos
régi, masutt mar ujabb kulturrétegek fedte etnikai elemet
orzott meg vagy fejleszlett tovabb a népi kultura maga-
sabb szintjeire. Igy értékeli a székelység népismereti ku-
tatasanak jelentéségét mar szdaz év elétt Orban Baldzs (1.3),
és azota is nagyszamu, koztiik tobb neves kutatonk —
Vikar, Bartok, Kodaly, Cs. Sebestyén stb. — kezdte épp
a szekelység kozt gyvjtomunkdjat.

A sajatos székely szokasokrol azonban mar a népisme-
retnek onallo tudomanykeént valo megjelenése elotti év-
szazadokbdl is maradtak rank néprajzi értékii feljegyzesek:
a XII—XVI. szazadi kronikaban, a XVII—XVI. szaza-
di emlékirasokban s foleg a XIX. szazad elsé felében di-
vatozo utleirasokban.

1. A kozépkori magyar kronikdakban a székelység a ma-
gvar torzsrendszer legtérokosebb s még akkor is harcos
pasztor nemzetségeikent jelentkezik. Heltai kronikdjaban
(1575) Matyas kirdaly Moldovaban is taldalkozik székelyek-
kel, Nagy Szabo Ferenc Memorialéja szerint Bocskai se-
regeben ,, harisnyas” székelyek harcolnak. A marosvasar-
helyi Borsos Sebestyén és Nagy Szabo feljegyzései szamos
mas székely néprajzi vonatkozdsu adatot is tartalmaznak.
A XVII. szazadi szekely lakads-, taplalkozas- és oltozet-
modra, hazassagi és vendégeskedési szokdasokra Apor Pé-
ter Methamorphosis Transsylvaniae c. emlékirasaban ta-
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Orban Balazs A Székelyfold Leirasa szazadik
és a Székely Mizeum kilencvenedik
évforduldja alkalmabol

lalunk boségesen adatokat. Az 1718. évi éhinség okairdl,
a haromszékiek ekkori szenvedéseirdl és tomeges moldovai
kivandorlasarél Bod Péter Onéletirdsabdl értesiiliink. Egyik
késéi emlékironk, Ujfalvy Sdandor, mdr a reformkor szel-
lemében ismerteti a hdaromszéki mezégazdasag és tarsadal-
mi élet maradisdagait.

A reformkori utleirdsok célja a honismertetés léveén, ezek
éppen bovelkednek népismereti adatokban. A XVIII. sza-
zad vegen a Székelyfoldon is atutazo Teleki Domokos az
udvarhelyszeki telket, lakdst és a hdaromszéki foldmiive-
lest ismerteti, Kévary Laszlo Székelyhon c. munkajaban
(1842) a nép életmodjara és foglalkozasaira vonatkozo
megfigyeléseket tesz. Az 1848 elotti (Erdelyi Hirado, Nem-
zeti Tarsalkodo, Vasarnapi Ujsdg, Mult és Jelen, Hon és
Kiilfold) és a szazad kozepe tdajan megjelent idészaki sajto
(Kolozsvari Koézlony, Erdelyi Muzeum, Erdeélyi Gazda,
Korunk, Kelet stb.) ugyancsak szamos utleirast kézol, rész-
ben székelyfoldi néprajzi megfigyelésekkel.

A reform-eszmék héditasaval és a Habsburg-ellenes
nemzeti mozgalommal magyarazhato a nép, ennek élete,
hagyomanyos kulturdja és szellemi értékei iranti egyre
fokozottabb eérdeklddés. Ennek eredmeényeként az 1848—
1849-es forradalom kériili években megsziiletnek az elsd
magyar néprajzi miivek is, melyek soraban kimagaslo he-
lyen all Kriza Janos székely Vadrozsai (1863) és Orban
Balazs népismereti  gyiijtése. (A Székelyfold Leirasaban.
1868—1873).

Orbdan Baldzs munkassaga és miive hatasdra sziiletik
meg a székely néprajzkutatds mdsik forrasértékii miive, a
Kozma Ferencé (A Székelyfold Kozgazdasagi és Kozmiive-
16dési Allapota, 1879), jonnek létre az elsé székely mi-
zeumok is: 1875-ben a marosvasarhelyi Iparmuzeum, 1879-
ben pedig a sepsiszentgyorgyi Székely Muzeum. Utobbinak
gazdag néprajzi gylijteménye alapja lett a székely nép-
miuivészeti kutatasnak.

2. Eme elomunkadlatok és megvalositisok utan érkezett
el az ideje, hogy a néprajzkutatast immar hivatasos szak-
emberek vegyék dat és végezzék a kor tudomdanyos szint-
jén. Az uj korszak elso évtizedeit jellemzi a dilettans kép-
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zelgokkel és nacionalista sarlatanokkal valé harc és lesza-
molas. E téren fontos eredmény volt a székelység torténe-
tevel foglalkozok egész sordt (Benkd J., Kallai F., Kdévary,
Dosa D., Szilagyi S., Szabo K. stb.) megtéveszté un. Csiki
Székely Kronika hamisitvany voltanak bebizonyitasa Nagy
Géza altal (1866). A legjobb erdélyi magyar tudosok —
Szinte L., Gyorffy I, Viski K. s mdsok — viszont Huszka
Jozsef  sepsiszentgyorgyi  rajztandr  székely-szkita-szasz-
szanida-hindu ,,elméletrol” s az iparmiivészetben erre épi-
tett ,,nemzeti styl” alaptalansagat és ferdeségeit mutat-
tak ki, megkiizdve egyuttal a Huszka-féle turanistak na-
cionalizmusdval is.

Természetesen a nacionalista dilettantizmussal szembeni
siker alapa csakis a fokozott és szakszerii kutatdas lehetett.
E szempontbol is nagyjelentéségii Herrmann Antal ko-
lozsvari tevékenysége, ki 1898-tol a néprajz egyetemi
eléadoja, az Erdély Népei c. folyoirat szerkesztdje és az
Erdelyi Taj- és Néprajzi Muzeum szervezdje, majd igaz-
gatoja. Herrmann az erdélyi néprajzkutatasnak szakem-
bereket nevelve intézményt és kozlési lehetoséget teremt-
ve a Székelyfoldre is gondolt: biztatasara tobb kutato,
koztiik Janko Janos, Kovics G., Seprddi J., Harmath L.,
Vikar B. és Viski K. kezdte itt gyujtomunkdjat. A szdzad-
fordulotaji  székelyfoldi gyiijtok koziil Kodadly és Bartok
népzenei, Szinte G. népi épitészeti és Sztripszky H. dsfog-
lalkozasi kutatasai emelkednek még ki modszerességiikkel.
A szazad elején jelenik meg Malonyay Dezsé hatalmas
kotete a szekely népmiivészetrol, amely egyben a Székely
Muzeum népmiivészeti gytijteményeibél maig egyediili be-
mutato.

3. A ket vilaghdaboru kozotti években, kutatoi utanpotlas
és szakfolyoiratok hijan az erdélyi magyar néprajzkutatast
egyes joszandéku tandrok egymastol elszigetelt onkéntes
adat- és targygyijtése jellemzi. A székelyfoldi gyiijtok
cikkeinek egy részét az Erdélyi Muzeum, az Erdély, és
foként a székelyudvurhelyi Banyai Ldszlo Székelység c.

Férfidltozet, Udvarhelyszék

Kopjaféak, Udvarhelyszék
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lapja kozli. Maradando értékii Hadz R. itteni és Vam-
szer G. csikszeredai muzeumszervezo tevekenysége (elsd
székely tajmuzeumok!). A Székely Muzeum az orszagban
elsokent fog szabadtéri részleg szervezésehez. Kiemelkedo
esemény a Csutak Vilmos igazgato szerkesztette muzeumi
Emléekkonyv (1929) Kodaly, Viski, Cs. Sebestyén, Soly-
mossy S., Haadz és Rodiger L. néprajzi tanulmanyaival.

Csutaknak a Moldovaban bujdosott székely kurucokrol
az Emlékkonyvben megjelent tanulmdanya hozzajarult a
moldovai csangosag wboli ,, felfedezéséhez”, s tobbé mar
orszaghatar sem gdtolta Domokos P., Veress S., Csiiry B.,
Liiké G. s masok itteni népnyelvi, népzenei, népszokds és
targyi néprajzi gyijtését. Ugyanakkor a Székelyfoldon eld-
terbe keriiltek a népi foglalkozasok, mesterségek tanulma-
nyozasa (Orosz E., Domokos P., Hadaz R., Hadz F., Vam-
szer G.).

4. A néphatalom gydzelme a két vilaghdaboru koézti un.
kisebbségi idokben elképzelhetetlen feltételeket teremtett a
hazai magyar tudomdnyos kutatds szamdra is. A marxista
szemlélet altalanosoddasa a kutatasban a munka mindségi
megjavitasat eredményezte. A székelyfoldi miizeumok, a-
melyeket eddig az iigypartolok onadozdasa tartott fent,
ezentul fizetéses alkalmazottakkal miikédnek; Kereszturon
és Gyergyoszentmikloson pedig uj muzeumok is létesiilnek.
A korabbi onkéntes és alkalmi muzeumpartolok a , mu-
zeumbaratok koré”-ben tevékenykedhetnek, s az a helyes
rendelkezés, hogy a tajmuzeumoknak kérzetiik sajdatossa-
gait s dolgozo népe halado hagyomanyait kell tiikrozniiik,
a néprajzi gytijtés fontossdagat hangsulyozza.

Sajnos e roppant lehetéségekkel nem mindig éltek a
miizeumi dolgozok. Altaldnosak lesznek a sablon-kidllitd-
sok, s a kevés muzeumi kiadvany (a sepsiszentgyorgyi miu-
zeum egy Evkényve s a Csiki Miizeum néhdny Kozlemé-
nye) nem tikrozi a helyi kutatok (Molnar I, Tarisznyds
M., Harko J., Haaz R., Kovacs D., Markos A. stb.) valodi
képességeit sem. A székelyseg néprajzanak jelentosebb ker-
deseit érinto tanulmanyaik meg kéziratban vannak.

A tervszerii és megfelelo dokumentaciot hasznalo gyiijto-
és kutatomunka mindinkabb az Erdélyi Néprajzi Muzeum-
ra és a kolozsvari kutatokra (Faragé J., Kos K., Nagy J.,
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Starmiiller G., Szabo-Szentimrei J. s mdsok) harult, akik
a Székelyfoldet is érinté kutatdsaik eredményeit az épit-
kezésrdl, butorkeészitésrdl, szényegrdl, fazekassagrol stb. a
Mivelédésben (1. 1954—1959. és 1968. évf.) és szakfolyo-
iratokban s kiadvanyokban kozlik. Jelenleg kiadas elott all
a Kaszoni székely népmivészet c. nagy monogrdfia, ame-
lyet a székely néprajzot ugyancsak érintd csango és Kis-
kiikiillo menti népmiivészetet bemutato kotetek kiovetnek
majd. Kiaddsra készen all Orban Balazs néprajzi vonat-
kozasu leirasainak ujboli kiaddasa és a sepsiszentgyorgyi
miuizeum uj emlékkonyve.

5. Dacdra a felszabadulas ota elért szép eredmények-
nek, ez még nem jelenti, hogy a kifejtett kutatomunka
aranyban all a Székelyfold tobb megyényi kiterjedésével,
amely szamos tdjat és félezer telepiilest foglal maga-
ban. Ha pedig szamba vennénk az egész publikalt vagy
muzeumokba gyujtétt anyagot, kideriilne, hogy a székely-
ség néprajza tobb nagyjelentéségii  kerdése mindeddig
érintetlen maradt. A tervszerii munka és helyes dokumen-
tacio érdekeben elsorendii jelentoségii mindenekelott épp
a kello nyilvantartasok — teljes néprajzi bibliografia, kéz-
iratban levé tanulmanyok jegyzéke, a néprajzi gyiijtemeé-
nyek leiro katalogusai és ismertetoi, a népi miiemlékek
katasztere — elkészitése, publikdaldsa vagy sokszorositasa
a szakemberek és tarsadalmi gyijtok szamara. A szakbib-
liogrdfiat ki kell egészitenie az 1820-t6l megjelend er-
délyi (féleg a kolozsvari és helyi) idészaki sajto vonat-
kozo kozléseinek jegyzékével és summds ismertetésével, a-
mely — Orban ujrakézélt anyagaval egyiitt — az ujabb
kutatasok jelentds forrasanyaga lesz. Csakis az eddigi
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kutatomunka eredményeinek teljes ismeretében lehet szo
valoban tervszerii és korszerii kutatasrol.

6.4 néprajzkutatas jellegzetes modszere az élé (recens)
Jjelenségek kozvetlen vizsgalata, abbol a célbol, hogy az
egy kategoriaba tartozok dsszehasonlitisa alapjan a jelen-
seg keletkezésére, idobeli és térbeli alakulasara, jelento-
sege és szerepe valtozasara koévetkeztethessiink. A hely-
szini gyujtés célja lehet egyetlen téma — pl. valamely
foglalkozds, szokas, taplalkozas, oltézet stbh. — egyetlen
falura vagy egész vidékre kiterjedo megismerése (temati-
kus gyiijtés), vagy pedig valamely teriiletegység — falu,
falucsoport, néprajzi taj — sokoldalu néprajzi megismeré-
se (tagjmonogrdfia). Utobbi esetben feltétleniil ajanlatos
tébb kutato dsszefogasa a téemak szerinti munkamegosz-
tassal. Ilyen néprajzi vagy népmiivészeti monogrdfiat ki-
vannanak mindenekelott az olyan sajatos szinii falucso-
portok, mint pl. Erdovidék, Sovidék, Felsonyaradmente,
Loksag, Gyimes.

7. A tematikus gytjtesnek és kutatisnak természetesen
a videk néprajza valamely jelentés vagy jellemzo kérde-
sere kell vonatkoznia. A székelység esetében elsésorban két
ilven témara gondolunk. Egyik a hagyomanyos hdziipar-
ra, mesterségre vagy mds termelési dgra specializalt fal-
vak tanulmanyozasa. Ez a helyi nyersanyagok, erdforrdasok,
tapasztalati ismeretek, leleményesség és miivészi készség
felszinre hozasdval régi keresetforrasok megujitisahoz is
vezethet. A Székelyfold kézismert jellegzetessége a sok-
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féle specializalt falu, hol ,,még a pap is” iizi a kiilonds
foglalkozast: a kertészetet, gyiimélcstermesztést, szénége-
tést, dcs-, kerekes-, asztalosmesterséget, faedény-, zsindely-,
szita- vagy szerszamkészitest, madzag-, gyékény- vagy
pokrocszovest, kiilonféle agyag- és bormunkat, ko- és vas-
miuivesség stb. E foglalkozasok felkataszterezése és az egyes
termeékek piacanak feltérképezése az egész székely etnikum
megismeréséhez is fontos kulcsot nyujt.

Egy masik sajatos székely , kulcs-téma” a kézosségi élet
szokdsai és hagyomdnyai. A székelység egészen a XV.
szdzadig épségben fenntartotta katonai demokrdciaval pd-
rosult nemzetségi szervezetét, amely napjainkig tiikrézodik
telepiilésben, csaladi és kozosségi szokasokban, az egykori
koztulajdon és kézmunka emlékeiben.

Orban Baladzs irja A Székelyfold leirasaban: ,,Ott, ahol
az irott forrasok és hagyomanykéziések gyeriilni kezdenek, a
kézmii és kultura hatrahagyott emlékei beszélnek, majd
megszolal a fold is”. Valoban, a székelység néprajzkutato-
janak az élé adatkozlok, a szakirodalom, régi forrasmunkak
és falusi levelesladaik, valamint a népi miiemlékek és mu-
zeumba keriilt targyak mellett rendelkezésre all még egy
adatforras: a fold. Mar Orban felhivta a figyelmet a ha-
tarnevek, szdajhagyomany, okleveles emlités és felszini vizs-
gadlat alapjan pontosan meghatarozott 135 székelyfoldi
,pusztafalu”-ra. Hogy a mongol, térék és tatar beiitések
alkalmaval elhagyott, s ma mar néveny- és foldtakarta
falvak, megfelelé asatassal foltarhato maradvanyai (hdazala-
pok, tizhelynyomok, kiilonféle targyak) milyen jelentds
tampontjai lehetnek a helybeli lakossag népi kulturdja
8, 5 vagy 7 évszazaddal ezelotti allapota rekonstrudaldasandl,
elég ha az alféldi magyar pusztafaluk dsatdsi eredményei-
re gondolunk. Az dsatds-technikaban gyakorlottabb Jstor-
ténészek itt nagy segitségiil lehetnek a helytorténésznek
és néprajzkutatonak.

8. A székelyfoldi néprajzkutatis jovije jorészt a szer-
vezésen és az elért eredmények hasznositasan mulik. A
hivatasos és Onkéntes gyljtok dsszefogasa, ,,elinditisa”,
eredményeik szambavétele, ertékelése és kozlése jobbara
a tajmuzeumokra, mindenekelott pedig az egész székely-
segre kiterjedo hataskorrel, szakkonyvtarral, levéltarral és
publikacios gyakorlattal rendelkez6 Székely Muzeumra ha-
rul. Fontos szempont, hogy a kutatas legfobb célja, hogy
eredményei, kozlés dltal, a tudomdnyos ismeret kozkincséve
valjanak. Az onkéntes kutatoknak teljes bizalommal kell
fordulniuk a legkézelebbi muzeum szakemberéhez, aki
nemcsak szakirodalmi tdajékozottsagat és gyijto-tapasztala-
tat, hanem modszertani ismeretét és kutatoi szemléletét is
megosztia azokkal, akik tandacsat kerik.

A dialektikus és torténeti materialista modszer onként
adodik a néprajzkutatisban. Hiszen a néprajzos eleven
adatokbol kovetkeztet a jelenség multbeli keletkezésére és
jovobeli alakulasara, a helyi sajatossagokat az egyetemes-
sel valo Osszevetés alapjan hatarozza meg, a tarsadalmi és
szellemi jelenségek magyardzatat a kordabbi termelési mo-
dokban talalja meg, s természetesen nem hagyja figyel-
men kiviil a mds etnikumokkal és osztalyokkal valo kap-
csolatokat sem. Innen van, hogy kivalobb régi kutatok,
akik esetleg a marxizmust nem tanulmanyozhattik, ma is
helytallo  eredményeket tudtak elérni. Mennyivel kony-
nyebben érhetnek el ilyen eredményeket a mai fiatalabb
gyujtok.
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A székelység néprajza, amellett hogy a magyar néprajz
fontos, szerves része, elengedhetetlen alkotoeleme Romania
néprajzanak. Ugyanakkor, az erdélyi, moldovai és mun-
téniai romansaggal egyarant érintkezé székelység néprajz-
kutatéja a roman nép etnogrdfiajahoz is nélkiilozhetetlen
osszehasonlito ismereteket szolgaltat. Ime, az a tobbszords
jelentéseg, amelynek folytan mindnydjan érdekeltek va-
gyunk a székely néprajzkutatas tovabbi eredményeiben.

Dr KOS KAROLY



