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Miért  frunk az ifjusagrél?  Miért  foglalkoztat  benniin-
ket is a tarsadalomrol valé gondolkodasnak ez a régi, de
valojaban korszakunk sajatos osszefiiggéseiben értékelendo
vizsgalati targya? Elsésorban azert, mert mindennapi
munkénkban nem kertilhetjik meg. Mésodsorban pedig
azért, mert az ifjusagkutatas mintegy két évtizede globa-
lis  probléemava  fejlodott. A kilencedik  partkrongresszust
kévetéen, és  annak  ujito  szellemében — megalakult  Romad-
niaban  az  Ifjusagkutato  Kézpont,  orszagos — meéretiivé  szé-
lesedett a fiatal korosztaly vizsgdlata. E  fokozott  hazai
érdeklodés — nemzetkozi  kisugarzasa az  lIfjusag  Nemzetkozi

Evének elokésziteseben és lebonyolitasaban is megnyil-
vanult.

Az iffjusagkutatdsra mindveégig oszténzoen hatottak
partfdtitkarunk, Nicolae Ceausescu elvtars Utmutatasai.

Amellett, hogy nagyra értékelte az ifjlsdg  szerepét szo-
cialista hazénk épitésében, arra  figyelmeztetett minden

kutatét ~—  legutobb ~a  Kommunista  Ifjusdgi  Szovetség
megalakulasanak ~ 60.  évforduléjan  mondott  beszédében  —,
hogy szamolni kell ,mind a hazankban, mind nemzetkozi

téren  bekovetkezett  Oridsi  valtozasokkal, a  tudomany, s
egyaltalan az  emberi  megismerés (j vivmanyaival, allan-
doan szem elott kell tartanunk mind a sajatos, mind pe-
dig mas orszagok és népek tapasztalatait, de el kell uta-
sitanunk  minden sablont, az olyan szervezési formak és
modszerek mindennemti gépies lemasolasat vagy atiilte-
téset,  amelyek  mar nem  megfelelok  vagy nem  felelnek
meg hazank feltételeinek™.

E szemlélet jegyében bontakozott ki az ifjusag és a

tarsadalom kolcsonaos egymasra hatasanak széles korti
tudomanyos  vizsgalata, amely az  utébbi  két  évtizedben
nagyszamu szakkiadvanyban realizalddott. Ezek kozil
kiilonésen — a  KISZ  Koézponti  Bizottsaga  mellett  miikodo
Ifjusagkutatd ~ Kozpont  kiadvanyait  kell  kiemelni,  amelyek

j6  tajékozoédasi  alapot  jelentenek a  témakdrrel  foglalkozo
szakemberek szamara. Az ifjusagkutatok igyekeznek be-
vonni minden — a témahoz tartoz0 — elemzési teriletet,
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megkdzelitési szempontot, ugyanakkor a  sokféle  elméleti

és maddszertani anyagot megproébaljak egyseges rend-
szerbe  szervezni.  Mindkét  torekvés arra utal, hogy az
ifjisagkutatas ~ mint  diszciplina, tgymond, ,.keresi onma-
gat”.  Ebben a  termékenynek  nevezhetd  dllapotban  tobb
olyan szakmunka sziiletett, amely erdeklodésre tarthat

szamot (v0. lon Datculescu 1980, Nicolae Croitoru 1981,
Fred Mahler 1983, 1986, Dumitru Bazac 1983, Liliana
Mihuy 1985, Matei Simandan 1985, Adina Chelcea—Sep-
timiu Chelcea 1986, Constantin Schifirnes 1986).

Koétetink  irdsai ehhez a nagy tudomanyos apparatus-
sal foly0 ~munkdhoz  kapcsolédnak.  Nyilvan  sokkal  szeré-
nyebb  keretek  és  célkitiizések  fiiggvényében.  Felhasznalva
a hazai  szakirodalom  eredményeit, valamint a  méltan

nemzetkézinek tekinthetd iffusdagkutatds fontosabb meg-
latasait, a kotet  szerzéi  olyan  esettanulmanyok  készite-
sére torekedtek, amelyek mintegy mozaikszeriien egymds
mellé allitva vazlatos képet adhatnak az e téren tapasz-
talhato jelensegekrol.

Az  egyes irdsok  mind  tematik&jukban, mind  pedig
formai Jjegyeikben kiilonboznek egymdstol. Esszészerii
megkdzelitésben vagy targyilagosabb elemzés keretében

szo esik itt az ifjusagi és a felndtt kultura kapcsolatarol,
a falusi fiatalok kapcsolatvilagarol, térhasznalatrél és film-
fogyasztdsrol,  olvasdsi  szokdsokrél ~ és  diszkdzasrdl,  énkép
kialakitdsrol ~ és  targyakhoz  val6  viszonyulasrol.  Barmilyen
témarol is legyen sz8, mindig a fiatalok és kornyezetik
kozti  viszony  vizsgélata  kerll az elemzés  kozéppontjaba.
A targyakbol, személyekbdl, cselekvesekbol vagy éppen
normakbaol, értékekbol osszeallo kérnyezethez valo min-
dennapi  viszonyulas képezi a tarsadalomba val6 igazi be-
lépés, a masodlagos  szocializaci6  folyamatat. A kornye-

zettel fenntartott folyamatos kapcsolatban jatszodik le
mind az egyén mind a kozosség alakulasa és ezért nem
véletlen, hogy — a hazénkban is egyre szélesebb kdrben
alkalmazott ~—  antropoldgiai  megkoOzelitést ~ valasztdé  tarsa-

dalomkutato is ezekre a kapcsolatokra figyel.

Ez a szemléleti keret egyben behatarolja az alkalma-
zott vizsgalati eljarasok korét is. Az  adatgyiljtés és  fel-
dolgozas  megszokott  modszerei  mellett —a  résztvevd — meg-
figyeles, a  beliilrol lattatas kap egyre  nagyobb  szerepet.
Nem a statisztikdbol ismert tények, hanem a folyamatok
allnak e  koétet tanulményainak  fékuszpontjdban.  Bar ez
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a megkozelités  szokatlannak  tinhet, a  szerzok  biznak  ab-
ban, hogy az egyes irdsok bdéven tartalmaznak olyan tar-
talmi és  formai jegyeket is, amelyek lehetové teszik az
olvasO szamara a témakba valé belehelyezkedést, a  részt-
vevo tovabbgondoldst.

A kotet  szerzéi  eziiton mondanak  kdszéonetet — mind-
azoknak, akik munkajukat segitettek, mindenekeldtt
Rostds  Zoltannak, akinek  segitsége és  Osztbnzése  nélkil
ezek az irdsok el sem késziiltek volna.
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MARIN MANOLESCU

Az ifjuség részvétele
a tarsadalom fejlesztésében

ROMANIA IFJUSAGA — A SZOCIALISTA EPITES
CSELEKVO TENYEZOIJE

Az élet a tények erejével igazolja, hogy az emberi
személyiség  kialakulasat és  fejlodését nem  lehet  elméle-
tileg megmagyarazni és  gyakorlatilag megvaldsitani, ha
nem viszonyitjuk az egyént a tarsadalom igényeihez. Min-
den tarsadalom ugy alakitotta ki az emberi  személyiség
modelljét, hogy  elvéarésai szerint, bizonyos igényeknek
megfeleléen gondolkozzon és cselekedjék.

Az  emberiség  jelenlegi  fejlédési  fokdn a  valtozasok
nyilvanvaléak. Gaston Berger szerint a Kkortars vilag leg-
fontosabb  jellemzdje a  torténelem  felgyorsuldsa, ¢és  mind-
az, ami ebbél az emberre kihat. A kortars tarsadalmak
rohamos  fejlédésének, az emberiség elé tornyosuld  kérdé-
seknek (fegyverkezés, élelmiszersziikséglet, kornyezet-
szennyezddés, technoldgiai fejlodés, fejlodési aranytalan-
sagok, nyersanyaghiany stb.)  sOlyosan  kihatnak az  egész
tarsadalomra, amelynek az egyensuly fenntartasa érde-
kében valtozatos modon  kell  mindezekre  reagdlnia.  Mas-

részt, a tarsadalmi szilkségletek minimumanak kielégi-
tése, egy bizonyos miveltségi szint elérése  fokozza a
tomegek  Ontudatat, cselekvOkészségét. Ennek soran —  or-
szagonként és  korszakonként  kiillonb6z6 ~modon —  ndvek-

szik az ifjusag szerepe.
Romaniaban, a tarsadalom anyagi életében, a politikai

és tarsadalmi struktdraban végbement valtozasok, vala-
mint az ifjuség sajatos szerepének korilhatarolasaban
olyan  tarsadalmi,  politikai ~és  gazdasagi  jogokat  nyujt,

amelyek  megfelelé  keretet  biztositanak a  szocialista  tar-
sadalom  fejlesztésében  és  vezetésében  vald0  részvételéhez.
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Ez péartunk és A&llamunk, Nicolae Ceausescu elvtdrs, a pért

fotitkara altal szorgalmazott mélyen 0jito, tudomanyos
ifjusagpolitikajanak az eredmeénye. Partunk f6titkaranak
eszmerendszerében az ifjusag a tarsadalmi elérehaladas
erteljes  tényezdje,  szocialista  tarsadalmunk  fejlodési  dite-

me €s szintje jorészt az 6 hozzajarulasan mulik.

Roménia  ifjusdgdnak a  gazdasagi-trsadalmi  élet  min-
den terliletén elért eredményei, cselekvd részvétele a haza
fejlesztésében,  egyértelmilen azt  bizonyitja, hogy az ifju-
sag  erbteljesen  bekapcsolodott a  sokoldaltian  fejlett  szo-
cialista  tarsadalom  épitésének  Osszetett  folyamataba,  hogy
a ra jellemz6 alkotoképesség és  forradalmi romantika cse-
lekvésének meghatarozd jegye.

Az ifjusag, valamint a jov6 ¢€s a haladds kozotti  vi-
szonyt  ragyogéan  vazolta  fel partunk  fotitkara, = Nicolae
Ceausescu  elvtars, abb6l  kiindulva, hogy a  szocializmus
az 0j, a jov6 tarsadalmi rendszere, gy értékelte, hogy
az ifjusag lendiiletével, eléremutato torekvéseivel hala-
désunk jelentds hajtéereje, a sokoldaltan fejlett  szocialista
tarsadalom  épitésének és a = kommunizmus  felé  tdrténd
elérehaladasnak fontos tényezoje.

Kétségtelen, hogy a roman tarsadalom  fejlédésének  és
atalakulasanak ~ meghataroz6  tényez6i  tikrozédnek  az  ifja-
sag  tarsadalmi elkotelezettségének  alakulasaban is. Nap-
jaink ifjusaga a  szocializmus  épitésének  éveiben  nevelke-
dett fel és fokozott tarsadalmi-politikai cselekveés jellemzi.

Nicolae Ceausescu elvtars kifejtette: »EQész népiink
egyonteti  elismerése  Ovezi hazank ifja nemzedékét, amely
hazafias  szellemtdl athatva, lelkesen wvalaszolt a part hivo
szavara, S energigjat, lenduletét és munkaerejét a szocia-
lizmus eszményeinek, a roman nép szabadsaganak és  bol-
doguldsanak  szolgélatdba A&llitotta. Nem  volt olyan  osztély-
csata, nem wvolt olyan politikai akci6, nem volt olyan je-
lentésebb  mozzanata annak a nagy  kollektiv  erdfeszités-
nek, amelyet néplnk tett hazank Ujjaépitéséért és fejlesz-
téséért, a  szocializmus épitéséért, amelyb6l a munkds-, a
paraszt és az értelmiségi ifjlsdg ne wvette volna ki részét,
s ne szolgalt volna a munka ¢és a hdsiesség nagyszerll

példaival.”
Jogosan  dllithatd, hogy hazankban a  szocialista  épités
valamennyi nagyszeri gazdasagi, tarsadalmi, miivel6dési

megvalGsitasahoz ~ hozzajarultak  az ifjsdg  egymast  valtd
nemzedékei. A 15 és 29 év kozétti ifjusag az orszag lakos-
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sdganak 24 szazaléka. Az iparban dolgozék 40 szazaléka
fiatal, wvannak gyarak, nagy iparvéllalatok, ahol az étlag-
gletkor 22—24 év. Ezek a fiatalok vallaljagk a feleldsség-
teljes  dontéseket, a  vezetés felelosségét ¢és  ugyancsak 0Ok
hajtjAk ~ végre odaaddssal és lelkesen a hozott hatarozato-
kat. Ennek a részvételnek a tarsadalmi  fontossaga hata-
rozza meg a val6sdg behaté ismeretén és targyszerli  érté-
kelésén alapul6 szakszerliséget.

Hazanknak a tomegek tudatos cselekvésén alapulo
altalanos  eldérehaladasa  donté  hatast  gyakorol a  tarsada-
lom minden  egyes  tagjara, = megkdveteli nézeteinek  és
viselkedésének  atalakulasat. Az ifjusdg  iskolazési  fokéanak
novelése maga utdn vonja minden egyes személy  foko-
zottabb bekapcsol ddasat a  tarsadalom kérdéseinek  meg-
oldadséba. Mi tobb, az oktatds szinvonaldnak  emelkedésé-
vel  szakszeribbé valik az ifjisdg  hozzajaruldsa a  tarsa-
dalom fejlesztéséhez, a tarsadalom vezetéséhez.

Szocialista ~ tarsadalmunk  viszonyai kozott, amikor  az
egész nép erbteljesen  munkalkodik a  part altal  kijelolt
tarsadalmi-gazdasagi célkitlizések megvalositasan, az ifji-
sag  maradéktalan  bekapcsolodasa  ebbe  az épitd6  mibe
hazank sokoldalu elérehaladasanak egyik jelentds feltétele.

A hazdnkban  végzett kutatdsok és  felmérések  kidom-
boritjak, hogy a cselekvd részvételnek egyéni sikon  dontd
szerepe  van a fiatalok  sokoldaltan  fejlett  személyisége-
nek kialakitdsdban. A fiatalok részvétele az élet, a tarsa-
dalom  altal  felvetett  kérdések  megoldasaban nem  kiilsé
hatasokra, biztatasokra torténik, hanem erdteljes bels6
motivaciobdl fakad, mert az egyén és a tarsadalom vi-
szonya kolcsonds. Ebben a  viszonyrendszerben az  egyénre
cselekvd  szerep harul, s éppen a  fokozatos tarsadalmia-

sodas, az integraci6 — amely a tarsadalmi modellek, nor-
mak és értékek elsajatitasa  Utjan  torténik — e  cselekvés
eredménye. Az ifjsdg  tarsadalmi integraciojanak ~ roman

modelljét éppen e folyamat Osszetettsége jellemzi, az in-
tegrdlédas nem  passzivan, a normak elfogadasdval  torté-
nik, hanem mind az egyén, mind a tarsadalom szdméra
alkotd modon, cselekvden, tudatosan és hatékonyan.

E  modell sajatossagai elsésorban a mai roman tarsa-
dalom sajatossagaibol fakadnak, e tarsadalom példatlan
torténelmi  komplexitdsabél  és  dinamizmusabol.  Mert,  mi-
nél mélyebbek és dinamikusabbak az anyagi alap és a ter-
melési és tarsadalmi viszonyokban lezajlo atalakulasok,
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annal  kedvez6bben  hatnak azok a  fiatalok  munka- s
életkoriilményeire, s e folyamatok felismerését elésegiti
a jovobe vetett bizalom.

A TARSADALOM VEZETESEBEN VALO RESZVETEL
INTEZMENYES KERETE

Szocialista tarsadalmunk széleskori gazdasagi, politi-
kai és tarsadalmi  jogokat biztosit a fiatalsdgnak, arra
készteti, hogy felelosségteljesen, éretten, ratermetten

gyakorolja  ezeket a jogokat, s ezzel megfelelo kereteket
nyajt ahhoz, hogy az ifjisdg cselekvéen vegyen részt a
partpolitika megvaldsitasaban, a  vezetéshen, a dontések
kidolgozasaban és meghozataldban. Ez a részvétel a szo-
cializmus  lényegéhez  tartozik, amelyben a Roman  Kom-
munista  Part nézetei szerint a gazdasdgi és a politikai
hatalom az egész népé.

Ismeretes, hogy a part IX. kongresszusa utan egy sor
intézkedés  mozditotta el6 a  gazdasagi-tdrsadalmi  élet, a

szocialista demokracia vezetd szervei szervezeti keretei-
nek tokéletesitését. E  folyamat keretén belll tovabb  tokeé-
letesedett a  vezetdé  tanacsok  tevékenysége, uj, allando

jellegli  orszagos szervek jottek létre a  néptomegeknek a
tarsadalom vezetésében valo részvétele biztositasara.

»-Mindezeknek az  intézkedéseknek — és a  tdbbinek,
amelyeket ismernek — az wvolt a céljuk, hogy tokélete-
sebbé  valjek a  tarsadalomvezetés  szervezeti  kerete, hogy
megteremtsik a  feltételeket a  néptdmegek, a  dolgozok
Osszes  kategoriai  tényleges és aktiv részvételéhez a  kilon-
b6z6  tevékenységi  teriilletek, az egész orszdg  vezetésében.
Ezekben az  intézkedésekben  szocialista ~ demokraciank  6lt
testet, amely  biztosita a nép tudatos  részvételét  sajat
sorsanak alakitasaban.””

Térsadalmunk  ma, minden  szinten, a  vezetés olyan
széles kort, intézményesitett rendszerével rendelkezik,
amely biztositja a széles néptomegek tapasztalatainak
értékesitését, az  orszag  valamennyi dllampolgdra  alkot6
képességeinek megnyilatkozasat.

»,Demokratikus  rendszeriink  keretében a maga  nemé-

Nicolae  Ceausescu, Romania a sokoldalan  fejlett  szocia
lista tarsadalom épitése 0tjan, 15. Kkot. 47. old. Politikai Kényv
kiado, Bukarest, 1978.
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ben  egyedilallo formank van a néptdmegek  tarsadalom-
iranyitasi részvételére. Vannak helyi szerveink, vannak
szerveink a gazdasdgi és tarsadalmi egységekben és  orsza-
gos viszonylatban, s e szervek lehetévé teszik, hogy az
Osszes dolgozd kategériak, az egész nép széleskorlien részt
vegyen a tarsadalom iranyitasdban. A  lényeg most az,
hogyan tudunk oly mddon cselekedni, hogy biztositsuk jo
milkddésiiket, hogy a  legjobb  koriilmények — kozott  telje-
sithessék tarsadalmi feladatkoriiket.””

Partunk, a  szocialista ~ demokracia  elmélyitése  soran,
biztosita ~a tomeg- és  tarsadalmi  szervezetek  szerepének
novekedését. Ebben a keretben az ifjisdg  maradéktalanul

élvezi szocialista demokraciank kibontakozasat. igy a
Kommunista  Ifjusagi  Szovetseg — az ifjusdg  forradalmi
politikai  tomegszervezete, amely a  megfeleld6  korosztalyok
mintegy 90 szazalékdt tomoriti — tagja a Szocialista De-

mokracia és Egység Frontjdnak, amely a Romé&n Kommu-
nista Péart vezetésével feloleli az 0Osszes tarsadalmi  szerve-
zeteket, hazdnk  valamennyi  tarsadalmi  erejét. Az  intéz-
ményi  struktirdk  dinamikdja  sordn, f6leg az utobbi  hlsz
évben, megfelelden gyarapodott az ifjusag intézményes
részvétele a tarsadalom életében. Ma az ifjlisag, kiilonbozo
szinteken, megfeleléen van képviselve a vezetd és dontés-
hozatali testiiletekben.

Kozponti  szinten a  kormanyban az  ifjisag  képviseldje
az ifjusagligyi miniszter. Jelentds a fiatalok szamaranya a
nagy nemzetgyilési és  néptanacsi  képviselok  kozott. Az
ifjusagnak  allando  képviseléje van a  Szocialista ~ Mivelo-
dés és Nevelés Tandcsdban, a  minisztériumok  vezet6tana-
csaiban és tanacskozo  testiileteiben. Jelentés a KISZ hoz-
z4jaruldsa — a SZDEF keretén belil — a tdmegnevelési
és -miivelddési  tevékenység  Osszehangoldsdhoz, az 0j  ki-
alakitasahoz, az egész nép ismeretszintjének emeléséhez.

Az  éallami, szOvetkezeti és  oktatdsi  intézményekben az
ifjusag képviselteti magat a  vezetd  testiiletekben. Az
ifjisdg  képviselete a dolgozdk tandcsdban  1971-ben  emel-
kedett torvényerére, 1977 oOta pedig az ifjusdg képviseldje
e kollektiv testiilet egyik alelnoke.

Az  iskolak  vezet6  testiileteiben @ 6—10  szAzalékos, a
féiskolakéban  pedig 12—15  szdzalékos az  ifjlsdg  részvé-
tele.

“1.m. 124. old.
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Bar szocialista tarsadalmunk megfeleld demokratikus
szervezeti keretet nyajt a fiatalok cselekvé részvételére a
dontések  meghozatalaban, a felmérések arra vallanak, hogy
gyakorlatilag bizonyos diszfunkcionalitasok lépnek fel,
hogy az intézményes kereteket nem haszndljak ki  mara-
déktalanul. Az  okok egyardnt objektivek és  szubjektivek.
Az Ifjusagi Kérdések Kutatokozpontjanak felméréseibol
kideril, hogy a jelenlegi optimalis intézményi keretek nem
jelentik  automatikusan ~ a  hatékony, kompetens  részvételt.
Ezt szamos tényezd befolyasolja, kozottik a  kollektiv  ve-
zetd testiiletek struktirajanak és miikddésének harmo-
nikus 0sszekapcsoléasa az ifjusagi szervezet sajatossagaival.

A képviseleti  részvételr6l ratérve az  ifjusdg  kdzvetlen
részvételére a tarsadalmi tevékenységben, megallapithatd,
hogy mind a részvétel foka, mind annak mindsége eltérést
mutat. Az évek soran végzett felmérésekbdl kitetszik, hogy
bar a KISZ szervezeteken belil szdmos lehetdség nyilik
a  legkiilonbozobb  kérdések  megoldasara, kezdve a  munka,
a szakmai  tevékenység  megszervezésével és  végezve @ a
szabadid6  megszervezésével, a  lehetdségeket nem  haszndl-
jak ki maradéktalanul. A részvétlenség, a passzivitas oka
— ahogyan a felmérésekbél kideriilt — a kaderek hibés
munkastilusa, az akcidk olykor meg nem feleld6 forméja
és tartalma, lényegében a  KISZ  szervezetek  tevékenysé-
gének és a fiatalok vAltozatos érdeklédésének  és  igényei-
nek  oOsszhangja  kozotti  eltérés. Ennek az  dsszhangnak a
megteremtése a  kiskdzosségeken  belul  valosulhat  meg, s
elémozdithatja az ifjusag cselekvésének fokozodasat.

A TARSADALMI CSELEKVES MOTIVACIOJA

Az ifjisdgnak a gazdaségi-tarsadalmi  életben val6  rész-
vételének  kerete  rendkiviill  tdg.  Lehet6sége  nyilik,  hogy
bekapcsolddjék a legtagabb értelemben vett tarsadalmi
kérdések intézésébe, akéarcsak a  kiskdzOsségek — a  mi-
hely termelési kérdéseinek, az iskola vagy az osztaly ok-
tatasi folyamatanak kibontakozasaba. Ebben a  vonatko-
zasban az ifjlsag sajat torekvéseit kifejtve vesz részt a
vezetésben,  elképzelései  pedig beépililnek azokba a  hata-
rozatokba,  dontésekbe, amelyeknek a  végrehajtadsabol  részt
vallal.  Ennek a folyamatnak a részeseként nem  egyszer(i
csavar egy  szamara  titokzatos  gépezetben, nem  gépies
végrehajtdo, hanem  tudatos ¢és  cselekvd  tényezd, amelynek
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a  hozzéjarulasara, alkotdsara  szamitanak; a  fiatal eldmoz-
dit6ja ¢és haszonélvezdje ennek a folyamatnak.

A fiatalok tarsadalmi cselekvokészségének mozgato-
rugbja a part  szikségleteiket és  torekvéseiket  felkarolo,
ifjisagi  politikdgja. A  felmérések  bizonysaga szerint az if-
jusdg torekvései és eszményei egyarant feldlelik az egyéni
élet  megvalésitasait és  fokozottabb ~ mértékben a  térsada-
lom  egészét  érintd  dontések  hozatalaban  valdé  kozvetlen
részvételt.  Ebben  tikrozédik az  egyéni  motivacid6 és a
tarsadalmi  és  csoportos  érdekek  koz6tti  dsszhang  tuda-
tositasa. Az egyéni  torekvések  valtozatossaga  mellett a
fiatalok a tarsadalom, az (j térsadalom épitésének  céljait
szolgalo eszmények, érdekek szolgalatat helyezik elo-
térbe.

Az ifjisdg motivacidja szoros kapcsolatban all a munka
¢s a tanulds terén jelentkezd sikerélményekkel, az eldttik
allo életpalya kezdeti sikereivel. A kozép- ¢és foiskolak az
ifjusdg  igényeihez  igazodd  sokszinlisége, a  nemzetgazdasag
erbteljes fejlodése nyoman Létrejott valtozatos szakmai
lehetéségek  kozelitik a  vagyakat a  valésaghoz. Mert a
munkahely, a szakma nem csupan a tarsadalmi és gazda-
sagi  figgetlenség alapja, hanem egy bizonyos életvitelt s
megszab. A  tarsadalmi  cselekvés szoros  kapcsolatban &l
az ¢élet jobb mindségére valé torekvéssel, az  Onmegvalo-
sitas és a fiiggetlenség elérésével.

A felmérések igazoljadk, hogy a  tarsadalmi  cselekvés
motivacioja sokoldallan meghatarozott tényez0. Kiilon-
boz6 tarsadalmi kategoriak korében végzett felmérések
szerint a  motivacid  leglényegesebb  kivaltdoja  olyan  bensé
indittatds, mint a munka vagy a tanulas 0©Oréme, az on-
megvaldsitdés, a  képességek  kibontakoztatdsa, a  tarsadalmi
hasznossag és sokkal kisebb mértékben a  kiilsddleges in-
dittatas, mint a tekintélyszerzés, az  elbléptetés, a  kere-
set  stb.  Természetesen  jelentés  eltérések  mutatkoznak a
vizsgalt csoportok és az egyének motivaciojaban.

Mivel a Kommunista Ifjusdgi  Szbvetség a legmegfele-
Iobb  szervezeti keret a  fiatalok  torekvéseinek = megvalosi-
tasara, alkotoképességiik, cselekvokészségiik kibontakoz-
tatasara, a kutatdsok kiterjedtek a szervezeti életben valo
részvételiik motivaciojanak vizsgalatara is.

A legfébb  kovetkeztetés, amely vorés fonadlként hazédik
végig a kutatasokon az, hogy a kozdsségben ¢€l6 egyén
szilkségét  érzi  annak, hogy kifejtse  gondolatait, elképze-
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léseit, hogy az egyén hatOsugaran  tal  terjed6  kérdések
megoldasaban ~ vehessen  részt, hogy  jobban  megértse  a
tarsadalmi-politikai ~ jelenségek  lényegét,  végs6  soron,  hogy
tudatosan  vegyen részt a tarsadalom életében. Az  ifjusag
részvételét a  szervezeti  életben  jelentds  mértékben  olyan
tényezOk  szabjadk meg, mint a  pozitiv  kezdeményezések
tdmogatdsa, az Onbizalmat és a cselekvést tdmogaté  lég-
kor. A formalizmus  felszdmoldsa, a  szervezeti  szellem
megerdsitése, a  hatarozatok  kozos  kidolgozasa  fokozza az
akciok hatékonysagat, serkenti a részvételt, megerdsiti
az onbizalmat. Raadasul tovabb erdsiti a motivaciot.

Olykor  bizonyos eltérés  mutatkozhat az  ifjak  cselek-
vési  készsége ¢és a tarsadalom objektiv  lehetdségei  kozott,
ha ez ellendrizetlen marad, akkor ennek  nemkivanatos
kihatdsa lehet. Arr6l van sz6, hogy a tanulasi id0 meg-
hosszabbodasaval kitolodik ~a  fiatalok  tarsadalmi, gazda-
sagi,  csaladi  felelosségvallalasa.  Ennek  athidaldsara  tarsa-
dalmunk  szamos  lehetOséget  teremtett a  tarsadalmi  rész-
vételre a  szakmai  képzés id6szakaban, hiszen a  fiatalok
részt vesznek a politikai és ideoldgiai  tevékenységben, a
termelési  és  oktatdsi folyamatban, szavukat hallatjak, fel-
vetik  sajatos  kérdéseiket  szlikebb és  tagabb = kozosségiik-
ben. A KISZ keretei korlatlan Iehetdséget  biztositanak a
cselekvéshez, a  célkitlizések  kidolgozasdhoz  és  végrehaj-
tasahoz.

CSELEKVESRE NEVELES

A szocialista tarsadalmunkat jellemz6 tarsadalmi-poli-
tikai, gazdasagi és milvel6dési-tudomanyos folyamatok
sokrétlisége  megkdveteli az  Osszes  allampolgarok  szocia-
lista tudatanak fokozasat. A  fiatalok részvétele a  partpo-
litika ~ megvaldsitdsdban, a  Romania  sokoldali  el6rehala-

dasat szolgalé leghatékonyabb dontések meghozatalaban
csakis Ugy lehetséges, ha egyrészt azok tudatdban vannak
tarsadalmi szerepiikkel, masrészt  ha szakszerlien folynak

be a dontéshozatalba. A  tarsadalmi-politikai élet azt bizo-
nyitia, hogy mindez annadl eredményesebben  valdsul  meg,
minél  magasabb az ifjusag  politikai-ideolégiai  képzettsége,
szakmai  ratermettsége  és  hozzaallasa.  Lényegében ez a
vizvalaszt6 a cselekvo €s a formalis részvétel kozott.

Mint mar  emlitettik, az  ifjisdgnak  széleskori, intéz-
ményesitett  lehetdsége  van  az  orszdg  gazdasagi-tarsadalmi
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életében vald részvételre, ami azonban Onmagaban, a rész-
vételi tudat, a részvételre vald nevelés nélkil nem szava-
tolja a sikert. A felmérések bizonysaga szerint az ifjusag
részvételét és az erre iranyuld nevelés optimizalasat egy
sor tényez0 valtja ki. Ezek koziil jelentés a szakmai ¢és a
politikai ~ képzettség, a  kOzOsségi, szervezeti  tapasztalat, a
szakma vagy az életkor meghatarozé tevékenységének
szeretete, a  tulajdonosi, termel6i és  haszonélvez6i  harmas
mindség tudatosodasa, a személykdzi kapcsolatok a  munka-
vagy tanulasi kdzosségen beldl.

A tarsadalmi-politikai gyakorlat, a mindennapi élet
jelentdségteljes kovetkeztetésekre nyujt lehetoséget: szo-
cialista  tarsadalmunk, a nevelés tényez6i, a  KISZ-szerve-
zetek arra  torekszenek, hogy az ifjisag minden kateg6-
ridja megtalalja a  helyét a meglévo intézményesitett
struktiraban,  hogy  ratermettsége, lendilete,  odaadasa, is-
meretei  maradéktalanul ~ kamatozzanak. S az ifjusdg  ered-
ményei a munkdban, a tanuldsban, a tudominy és a mi-
vészet  terén  boségesen  bizonyitjdk  napjaink  fiatalsaganak
érettségét,  cselekvokészségét  és  elkotelezettségét, ami  fej-
lett oOntudatra vall. A felmérések egyidejiileg azt is fel-
tartdk, hogy vannak még olyan fiatalok, akik nincsenek
tudatdban  annak, hogy milyen széleskorii  lehetdségek - al-
lanak  rendelkezésiikre ~a  tarsadalmi  cselekvés  terén. Ez
ismételten arra figyelmeztet, hogy az ifjisdg nevelése sok-
rétll és hosszadalmas folyamat.

A fiatalok bekapcsolodasa a gazdasdgi és oktatdsi  egy-
ségek  vezetésébe  hatékony  eszkdznek  bizonyult,  egyrészt
megfeleld  kozvetitéivé  valtak az  ifjisag  sajatos  kérdései-
nek, gondjainak, masrészt  kitagult a  latokorlk, tapaszta-
latokkal gazdagodtak a kisebb és nagyobb kozosségek  ve-
zetésében.

Az  ifjisdg  részvétele a  tarsadalmi  életben  Osszetett
folyamat, amelyet tanulni kell, a cselekvésre, a részvételre
iranyuld nevelés a fiatalok belsd késztetésébol indul ki, s
azt felerésitve, megfeleld iranyba terelve azt eredményezi,
hogy a fiatalok hatékonyan és cselekvfen vegyenek  részt
a tarsadalom életében.
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MAGYARI NANDOR LASZLO

Szocializacioé és identitastudat

Gyakran ~ vagyunk  tandi, olyan  felnétt-ifj0  péarbeszéd-
nek, mely  rejtetten  tartalmazza a feln6tt folérendeltsé-
gét”, azt, hogy & mindig bolcsebb, tapasztaltabb,  éret-
tebb stb., mint a fiatal beszélgetd partnere. A  felndttek
beszédmodoranak  zartsdga it nem is annyira a parbeszéd
tartalmaban, manifeszt verbalis vonatkozasaiban, mint
inkabb a kinyilatkoztatasok maodjaban, a gesztusokban,
mimikaban, testtartisban stb. fejezodik ki. Az ifju  és fel-
nétt  kozé  esetenként  beékel6dd  kommunikacidés < zarlat  azt
az elkiilonitést jelzi, mely az ifjisagi ¢és felndtt  kulturat
elvalasztja. A  két, gyakran egymas ellenében €és egymas-
sal szemben  kiépiléo vildag, minden modern tarsadalomban
megjelenik, és rejtetten, nyilt generaciés  konfliktusok  nél-
kil is mikddésbe 1ép. Minden modern tarsadalom ismeri
a fels6” és ,als6”, a feln6tt és a gyerek vagy ifja  vila-
ganak az elkilonilését és foglalkozik is a jelenség behato
vizsgalataval. Ezért van Oriasi  jelentdsége nalunk az 1965
ota miikddo ifjisagi problémakat kutatd kézpontnak.

E  kérdéskor rég6ta targya a tarsadalomtudomanyi = vizs-
galoédasoknak, mégha sokdig nem is szervez6dott meg az
Hifjusagkutatas” diszciplingja, mint kiilonallo tudomany-
terilet, éppen mert  fokozottan interdiszciplinaris  jellegt.
(Mahler, 1986;  Zrinszky, 1975, 325—337.) A  nemzedéki
probléma, az ifjusdg beilleszkedésének  kérdése, a  szocia-
lizacié6  felvetette nehézségek csak a XX. szazad masodik
felében  alltak Ossze egységes kutatdsi targgyd. A  fiatalok
életvilaga, mint sajatos, a felnéttekétol/idésekétol eltérd
entitds  szdzadunkban alakult ki, nyerte el statusat, egy
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sor gazdasagi, szocidlis és szemléletbeli sth. vltozds ered-
ményeként. (Mahler, 1983.)

Mielott ratérnénk e hatasmechanizmusok vazolasara,
el kell mondanunk, hogy az onalld életet kezdd alsé kis-
vilag kialakultaval, id6s ¢és ifju, feln6tt és gyerek csakis
.,a forditds  aktusdban”  (Lotman 1983, 5) talalkozhatnak.
Minden ilyen érintkezés kozvetett és Aattételes, éppen ezért
bizonyos  értelemben  torz. A  forditast  végzé  ,kapcsolasi
mechanizmus”  ugyanis  ,standard modon  kodolja a  kiilsd
eseményeket”.  (J6zsa  Péter, 1980, 14—15.) Ennek  kovet-
keztében a  felnott  gyakran  sztereotipidkban  vagy  frazi-

sokban  beszél az ifjakrél, mert ezeken  keresztil ,latja”
illetve lathatja &6ket. A felnétt vagy ifjoc  magatartdsat  ko-
rilzaro, a forditast meghataroz6 kod, szabalyrendszer

ugyan, am elsdsorban a potencialitdas szintjén az, hisz el-
tér0  megvalositasi  stratégiakat  és  kiviteli modozatokat  ki-
ndl. Adott konkrét helyzetben ezek a normak kiilonb6z6-
képpen valdsithatok meg, a (kényszer)palyAk mas és mas
modon  tolthetok  fel. Az egyének  viselkedése  amellett,
hogy  szabaly- é¢s  normakdvetd,  ugyanakkor  egy - self-

monitoring (6nszabélyoz6 és onkorrekcios) rendszerbe
agyazott folyamat is. [Esetiinkben az adott szocialis mez6-
hoz  tartoz6 kod azokat a  ,recepteket”,  cselekvés-  és
eljarasbeli mintdkat ~ (pattern)  tartalmazza, @ amelyek  segit-
ségével az érintkezések és cselekvések — normalis  koriil-
mények  mellett —  kivitelezheték. = Az  Onmagat  progra-

mozd, sajatos céljait kovetd, érzelmeire stb. hallgatdé egyén
a maga modjan kell hogy feltdltse vagy animélja az is-
mert modelleket, melyek a  felndttek  vilagaban  jol  kor-
vonalazddnak  mint  eljatszhato/véallalhatd ~ szerepek  és  sta-
tusok. Ha tanarként vagy szil6ként cselekszem  (viszonyu-
lok vagy itélkezem), azoknak az implicit szabalyoknak a
mikodtetését  végzem, amelyek —  legjobb  tuddsom  sze-
rint —, altaldban a tanari vagy sziil6i szerepekkel egyiitt
jarnak.  Mégsem  csupan  altaldban  valésitom  meg,  alaki-
tom és élem meg ezeket a szerepeket, hanem egyéni tu-

dasom (mely a tarsadalom hétkdznapi tudasvilaganak
egyéni szelete), temperamentumonm, motivaciom, életutam-
bol szarmaz6 tapasztalataim/bedllitodasaim alapjan, min-

den mas, hasonldo szerepet Dbetdltd egyéntdl eltéréen  jarok
el. Az egyéni programozds és a modell azaz valamely sze-
rep  szabalyrendszere  mintegy = Osszehangolodik az  ,,aktor”
tudataban és cselekvésében.
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llyen  értelemben  Ggyszélvan ~ minden  egyéni  magatar-
tas  kisérleti  jellegli, amint azt Piaget is  hangsllyozta,
d&m az  eredetiségnek,  csoportszinten pedig az  elkilénbo-
zO0désnek  hatara van, hisz a kolcsonds megértés  létfontos-
sagi. Eppen ezért kell tudatositanunk, hogy mi  befolya-
solja az  ifjusagra  jellemzd  életérzések,  sajatos  identitas-
tudat, értékek és célok milyenségét. A  kérdéskomplexum
csakis egy sereg gazdasagi (1), szociol6giai (2), pszicholo-
giai  (3), szemléletbeli (4) stb. tényezd vizsgalataval koze-
lithet6 meg.

Napjainkra  valt lehet6vé ¢és  altalanossa, hogy az ifjak
nagy csoportjai  konkrét gazdasagi  tevékenység  nélkil  vi-
szonylag fuggetlen anyagi korilmeények kozé keriilnek.
Ezt nemcsak az Osztondijak, vagy a csaldd gazdasagi for-
rasainak tanulasra és gyereknevelésre forditott hanyada
mutatja, hanem az egész gazdasdgi szemléletmdd és  tar-
sadalmi-, jogi gyakorlat, mely lehetévé tette — a gazda-
sagi  fejlédés  kovetkeztében —, hogy az ifj0  generécid
tagjai egyre nagyobb  mértékben  fuggetleniiljenek a  mun-
kavégzéstol. Az igy felszabadult id6t és energiadt a tanu-
las, a kulturalis tevékenységekben valo  fokozottabb  rész-
vételnek  kell(ene)  kitoltenie. Eppen a  biologiai  akceleracio
és a szocializdciés szakasz kinyuldsa feltételezték, hogy a
szilok és a  tarsadalom, anyagi  biztonsdgot  nyujthatnak
serdiilékori  vagy  egyenesen  felndttnek  szamitd  (egyetemi
hallgato) gyerekeiknek. Ennek kovetkeztében az ifjak
szemében, mintegy zarojelbe ker(ilt a munkavallalas
kényszere.  Ezek a  Kijelentések,  természetesen  rétegspeci-
fikusan  érvényesek, de elmondhatd, hogy nalunk is egyre
szélesebb  tarsadalmi rétegekre  jellemzéek. A viszonyla-
gos anyagi fliggetlenség az ifjak szdmara lehetévé  teszi

életvilaguk nagyobb valtozatossagu kiépitését, nagyobb
mobilitdst  (utazds, kirdndulds), tobb  tanuldsi és  szdrako-
Z4si lehetdséget, idejitk  strukturalasanak a = hagyomanyos-

tol  eltér6 modjait. Csupan Onmagaban a  szabadid0 meg-
nyilasa, a  hazi munkak  csokkenése  mellett, lehetoséget
teremt folés  idémennyiség  felhalmozodasara. Ez az  eman-
cipaci6 a  tagabb  kulturdlis  horizont  kiépitését  éppugy
szolgalhatja, mint az wunalmat, vagy a szOrakozds felérté-
kelését, a ,,haszontalan” id6toltések elterjedését.
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A késleltetett  belépés a  felndtt”  tarsadalomba  egyut-
tal a gazdasdgi  tevékenységekbe valé  integralodas  eloda-
zasat is jelenti, és ezzel az id6 tarsadalmi megosztasanak
gj formdit teremt(het)i meg, ami tikroz6dik az ifjak  sa-
jatos (gyakran elitélt) idotoltéseiben is.

Szociologiai  szempontb6l is  kulénés  helyzetben  vannak
a mai fiatalok. A didkélet kinydldsa, a szocializaciés pe-
riodus  meghosszabboddsa, sajatos  allapotot, (]  statust, az
Hfj0”  statusat  teremtette meg. A  fiatalt mégha  gyakran

le is ,kezelik”, indokolatlanul  gyereknek tekintik is a
,kereso” felnottek, anyagi biztonsagot teremtenek sza-
mara, elismerik jogosultsagai, kdvetelései stb. jorészét.

Visszdssagok akkor adddnak, ha mindezt csakis a paterna-
lizmus  szabalyai alapjan  teszik,  cserében  feltétlen  enge-
delmességet és alarendelddést kovetelnek. Ha mindunta-
lan  emlékeztetik a  serdiilét, anyagi fliggdségével  tarsulod
alarendeltségére, ha gyakran elmondjdk, hogy: ,A te ko-
rodban fiam, mar rég pénzkeres6 voltam”, vagy ,Tizen-
éves koromban mar mosni, f6zni stb. tudtam”, szinte ki-
provokaljak  az ellenszeguilést. Ezaltal szlintelendl felmu-
tatjak a felndtt folérendeltségét és az ifjak  ezzel szembeni
alarendeltségének bizonyitékat/indokat jelolik meg. Ezért
gészleli oly gyakran ellenségesnek, hatalmaskodénak a
serdil6 a ,fels6” vildgot, és ennek ellenében probalja ki-
épiteni  vagy felfedezni  sajat  életvilagat. Igy  értékelédik
fel a kortars csoport, ez indit(hat)ja el sajatos tarsulasi

modok, kozosségek vagy alkozosségek kialakitasat/miko-
dését.
3
A serdillékort —  pszichol6giai szempontb6l —  gyakran
nevezik  kritikus  korszaknak, jellemezve ezzel a @ serdiildk
pszichikus sajatossagait, mint; labilitas, érzelmi csapon-

gas, allhatatlansag, nyugtalansag, Gjité  szellem (nonkon-
formizmus), a ,csak azért is” szembendlldss, a motivumok
hierarchidjanak gyors atrendez6dése, éretlenség stb.

Ha azt a tagabb kontextust vagy erlteret tartjuk szem
elétt, amelyben az ifjisdg  pszichikus vonasai  kialakulnak,

harom  vonzasi, szervezddési  csomopontot  kell  bevonnunk
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vizsgalddasaink  korébe. Ezek a csaldd, az iskola (&ltalaban
a tanulast biztosité formdlis és informalis  kornyezet), és
a kortars  csoportokbol  szervez6dd  tarsas  alakzatok,  kozos-
ségek.  Mindezeket  szinkronikus  és  diakronikus  vonatkoza-
saikkal egyltt, kolcsonos egymasrahatasukban, bonyolult
osszefuiggéseikben kell tekinteniink.

A  fiatal generaciék  sajatossagait  meghatarozd  szocialis
pszichologiai mez0 legfontosabb eleme a szocializacios
vagy pedagbgiai szitudci6. Minden ami egy adott pillanat-
ban  meghatdrozza a fiatalok érzelmi  vilagat, értelmi fej-
lettségét, stitusdt ~ vagy  én-tudatat, valamilyen kdzvetlen
vagy Attételes kapcsolatban van a  szocializiciés  folyamat-
tal. Itt taldlkoznak a fent jelzett intézmények hatdsai. A
szocializaci6 a felelés a jo vagy rossz Dbeilleszkedésért, a
sz¢lsGségesen konformista vagy devians magatartasformak
megjelenéséért és  elterjedéséért, az ifjusagra  jellemzo  sze-
repek és statusok kialakitasaért stb.

Minden  egyén  beleszilletik az adott objektiv  szocidlis

struktiraba, melynek tagjavda valnia  kell, amibe be kell
illeszkednie. ~ Nemcsak az a tarsas mez0 készen  kapott,
amelybe belesziletunk, hanem azok a »Szignifikans”

masok is akik, mintegy bevezetnek a tarsadalomba, medi-
atorként  kozvetitik a  tarsas  egyuttélés  szabalyait, elvara-
sait, tarsadalmi  értékeket és normakat. A gyerek kezdet-
ben nem Kiuresitett szabalyokat, racionalis ismereteket
stb. tesz  magaéva, hanem  egylttal  atvesz  egy, mar
masok  altal  beélt, mikodtetett és  rendszerezett, sajatos
tartalmakkal telitett, axiologiai tételezések altal »meg-
sziirt”  vildgot, mely ezutdn a sajatja is lesz. A  mediator
Szerepet jatszo6, a szocializaciot végzd fontos masok eleve
folérendeltek  (lasd  sziild, tanar, nagyobb  testvér, idegen
felnottek stb.). Ezért a gyerek szamara a felndttektél jovo
meghatarozasok viselkedési szabalyok, objektiv val6sag-
ként/adottsagként  jelentkeznek  és  érvényesiilnek. Az gy
atvett  vilag nem  megkérddjelezhetd  vagy  valaszthatd  va-

lésaga:  ,a  valésag”, amelynek  nincs  alternativ  univer-
zuma. Az elsédleges szocializacio, nem  egyszeri  kognitiv
aktus, hanem  érzelmekkel telitett tanulas —  ragaszkodas,

csodalat, egyszoval  érzelmi  kotédés  nélkiil  sikere  elkép-
zelhetetlen. Az a vilag, melyet az elsddleges szocializacid
kdzvetit, a  struktra, melyet kialakit, a  felnéttek  altal
ellendrzott/befolyasolt, megsziirt valosag (Berger-Luck-
mann, 1975, 175—185).
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A felné6tt  (leggyakrabban a  sziil) zavartalanul tdmasz-

kodhat a gyerek természetes »adottsagaira”, hajlamaira,
bioldgiai-genetikai, fizioldgiali és pszicholdgiai készteté-
seire/sziikségleteire, kivancsisagara sth., hiszen mindezek
elosegitik a szocializaciot. Egy ideig a gyerek nem is von-
(hat)ja  kétségbe az  &tadott vildg  ,valodisdgat”,  abszollt
érvényességét, de ez a korszak hamar lezarul.  Ugyanis,
— a nyelv elsajatitasaval  egyidében —, kialakul a ,Kkis-
vilag”, melynek mar sajatos, a feln6ttétl kiilonboz6  gyer-

meknyelv ~ felel meg, amely eleve problematikussd teszi a
felnott vilag kritikatlan €s spontan atvételét.

A kisvilag ,hdromszemélyes univerzum”, mely az ,én”,
az anya ¢és az apa koré szervezddik, ,ebben a vilagban a
dolgok megnevezhetetlenek” (Lotman, 1983, 5), ugy
ahogyan a  felnétt  vilagban  meghatarozodnak. A gyerek-
nyelv. mar sajatos kod, onallo (belsd) rendszerként —miko-
dik, mely csak az atforditasban taldlkozhat a nagyvilaggal,
mely  minduntalan  betolakszik ebbe az  univerzumba. Az
atforditdss  viszont,  sohasem  lehet  tOkéletes, mindig ma-
radnak lefordithatatlan, megemészthetetlen részek, ame-
lyekkel a gyerek nem tud mit kezdeni és mégis elrakta-
rozza, felhalmozza ezeket. Az igy felhalmozodé ,inszertek-
nek” Lotman igen nagy fontossagot  tulajdonit,  szerinte
ezek a felelések a lelki és értelmi fejlodésnek, a serdiil6-
korban észlelhetd, robbanasszeri felgyorsulasaért. Meég
bonyolultabb a helyzet, ha figyelembe wvessziik, hogy igen
gyakran az atforditds ,alkotast” jelent, mikozben a ,fel-
s6”  vilagbol  érkezd  jelzéseket és  tartalmakat spontdan = mo-
don Hleforditjak” a gyermeknyelv »Szavaira”, alaposan
atalakulnak,  0j  értelmet nyernek. Ugy  raktarozédnak el,
hogy a visszaolvasds és haszndlat sordn, mas  struktiraba
agyazva, megvaltozott vilagként dllnak el6. A felndtt vilag
sporaibol,  sejtjeibol,  épiilnek ki, de mégis teljesen mas
programozas  szerint jelentkeznek. A  felndtt  sokszor  észre
sem veszi, hogy széndékainak homlokegyenest  ellentmondd
vilagot  hiv  életre,  szocializaciés  tevékenysége  eredménye-
ként, a gyermek tudatdban (Certeau, 1979, 23—31). Az
alkotd  jellegi  atforditasra nyhjt lehetéséget az is, hogy
a felnétt nemcsak akkor kovetendd modell ¢és a  tarsa-
dalmi tudas mediatora a  gyermek  szemében, amikor
szandéka  szerint megjatssza ezt a  szerepet. A gyermek
szdmara nem léteznek — a sz6 goffmani értelmében — el-
jatszhatd  vagy eltavolithatd  szerepek. A  szerep és  meg-
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jelenitéje nem véalnak szét, a sziildk, tanirok és mas fon-
tos felndttek azonosulnak az egyszer hozzajuk tapadt sze-
reppel, akkor is, amikor a feln6tt szerepet cserél vagy
feladja addigi szerepét. A gyermek elraktarozza az ellesett
mondatfoszlanyokat, a szamara pillanatnyilag érthetetlen,
mésoknak cimzett kijelentéseket, és ezeket esetenként
éppen  olyan  fontos  szerephez  juttatjia ~a  késObbiekben,
mint a felnbttek altal fontosnak tekintett iizeneteket. Min-
den, ami igy vagy Ugy akarva vagy szandéktalanul a gyer-
mek  kornyezetébe kerll, mint , hatérOvezet” érinti és  be-
folyasolja a  gyermek  pszichikus  mezejét, tehat szociali-
zacios tényezoként johet szamitasba.

A fentick mar jelzik: az elsédleges szocializacio, mely
legtébbszor a csalad  keretében  valdsul meg, olyan men-
talis  struktirat  (mindscape) alakit(hat) ki a gyermeki tu-
datban, mely Iényegesen  kiilonboz(het) a  felndttek  szan-
dékaitol, hidnyozhat beldle az a felndttek altal megformalt
szerkezet ¢és egység, amelyet mint szocializacios célt eldre
régzitettek.

Ezt koveti a maésodlagos  szocializacio.  Annak  tekint-
hetd, minden olyan, az  elsddleges szocializaciot — kovetd
szakasz, ,amely egy mar szocializdlt személyt tarsadalma
objektiv  vildganak  valamely  (j metszetébe  vezet  be”
(Berger-Luckmann 1975, 180). A  maésodlagos  szocializacio-
ban n6 meg az iskola ¢és a kortars csoport szerepe. Itt a

kozvetitett/atadott vilagok alternativakat kinalnak, az
eddig,  egyedul lehetséges  univerzummal  szemben, melyet
els6dlegesen a sziilok képviseltek/kozvetitettek.

A masodlagos szocializacio sikere nagymértékben
annak a fuggvénye, hogy sikerll-e szervesen raépilnie az
elsddleges szocializacioban kialakitott mentalis alapstruk-
tirara. Ez  viszont méar  eleve  problematikus/kritikus,  ak-
kor, amikor valaszthat6 szerepekre és identitasprogra-

mokra esik szét az elsédleges szocializacidban bensOvé  tett
egységes kornyezet.

Lathattuk, a csupa tulajdonnevekkel és személyre utal6
kijelentésekkel megjelolt  gyermeki vilagban nincsen he-
lyik az eljatszhaté  és/vagy  eltavolithatd  szerepeknek, a
valaszthatd/megval6sithato magatartasmodelleknek. A
fontos masik, a felndtt, azonos azzal a szereppel, amelyben
mutatkozik ~ és  rogzil, ennek utanzdsa  barmikor  spontén,
a vele val6 azonosulas allandé, noha nem mindig tudatos
cél. A felnétt ,,folé helyezettsége”, autoritdsa és illetékes-
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sége  magatolértetédd.  Ennek  tulajdonithato, hogy a  fel-
n6tt  vilag, mely a szignifikins masok szocializacios  elja-
rasai  folytan, a gyerek wvilaga is lesz, elsérangu valosagga
Iép el6, léte: abszolut bizonyossag. Az ezzel valéo ,belsé”
és spontdn  azonosulds  csakhamar  szertefoszlik, amikor a
gyerek  vildgdba betolulnak az alternativ ,masodlagos va-
lésagok” és relativizaljdk a kilvilagot vagyis amikor meg-
jelennek a szerepek és  kiderll, hogy ellentét feszil az
elsédleges és a masodlagos szocializacio kozott. Ez  teremti
meg azt a krizishelyzetet, melynek konnyebb  &télését  sok
tarsadalomban a  masodlagos  szocializaciét ~ bevezeté  ritua-
lék biztositjak.

A szereptanulas  feltétele, hogy a személyes masik he-
lyét a tovdbbiakban az Altalanositott maéasik vegye 4&t. Ez a
generalizalt méasik (G. H. Mead), méar a személyes fontos
masok  szerepeinek és  bedllitottsagainak az  elvont  lesziir6-
désekeént jelentkezik, a szerepelvarasokbdl, normakdvetés-
boél, az értékek tudatositasabol  felépiild6 masik. A masik
egyén  kettés min6ségben  keril elénk:  dgy is mint egy
bizonyos szerep megvalésitéja  (tandr, orvos sth.), és gy
is mint személyes masik, aki barmilyen szerepben megérzi
személyiségét, akihez érzelmileg ktddni lehet.

A szerepek, ezutan is, mint a konkrét magatartdsokban
és  viselkedésekben megvalosuldo és  ezekbdl  kiszlithetd  va-
lésag  jelentkeznek  és  sohasem  {res, elvont  keretként.
Maga a szerep tulajdonképpen elvonatkoztatds, ,az a te-

vékenység, melyet  bizonyos  helyzetii  ember  akkor  vé-
gezne, ha kizar6lag a helyzetébdl adodé normativ  kove-
telmények  alapjan kellene  cselekednie” (Goffman, 1981,
10). A tényleges viselkedés mindig  szerepalakitds, adott
szerepelvarasok, valamilyen megvaldsitasa. A szereptanu-
las  altal  torténd  szocializdcid6  mindig  valamilyen  korlatozo
feltételek  betartasdt  igényli, melyeket nem mindig  kony-

nyl  megtartani. Az  eltér6  szerepek  kozott  fesziiltségek,
szerepkonfliktusok  termeldd(hetynek  ki. Az  ifjak  esetében
gyakran  keletkeznek  szerepkonfliktusok  az  iskolai  k§zos-
ségben  betoltott szerepek és  statusok, valamint a  kortars
csoportban — a grundon —  kialakitott/elismert  szerepek
é¢s a nekik megfelel6 statusok  kozott.  Mindenik  szociali-
zacios és  kontrolltényez6 csak a személyiség bizonyos ol-
dalainak az ellenérzését végzi, ¢és egyik sem képes az egész
személyiséget  figyelembe  venni. Az  iskoldban a  dontd
kritéerium a  tanulméanyi elémenetel ¢és az iskolai  kovetel-
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ményeknek  valo  megfelelés, ezzel lehet kedvezd  szerepek-
hez és statushoz jutni, mig a Kkortdrs csoportban példaul
gyakran  elegendd a  ,vaginysag”, ez ©Onmagaban feljogo-
sithat kedvezd szerepek betoltésére. Az ifja ezek wutin nem
mindig  képes az egymésnak ellentmond6  szerepek  kozt
vélasztani vagy  Osszebékiteni azokat. Sok  szerepet eltavo-
lit, agy vallalja és valosita meg azokat, hogy a vaéllalas
latsz6lagossagaval egyuttal elhatarolja magat az illets

szerepekhez tartozé normaktol/kdvetelményektol. Ez meg-
teremti  a szerepek kozti ,lavirozas” lehet8ségét, azt, hogy
minden szerepet atmenetinek lehessen tekinteni, vagy
megélni.

A generalizdlt  maésikon  keresztil, a  serdil6  vilagiba

szlinteleniil ~ behatolnak az  elvont, kelloképpen nem  értett
tarsadalom elemei, annak a vilagnak a részei, amelyben a
»,nagyok” uralkodnak. Ennek a vildgnak nagyrésze  atte-
kinthetetlen/felfoghatatlan ~ az  ifjak  széles  rétegei  szamara.
Mikozben a nagyvilag egyre nagyobb  méretekben  &rasztja
el  strukturdlis  hatasaival az ifjusagi  kozOsségek  életvila-
gat, akar a hivatalos csatorndkon (oktatds, mass media stb.)
— akdr més rejtett hal6zatokon  keresztil, ez  utdbbiak
egyre  kevéshé  képesek  szervesen  magukéva  tenni  ezeket
a hatdsokat. A  masodlagos  szocializacié ~ soran,  gyakran,
nemcsak  részekre  bomlott, hanem  egymasnak  ellentmondo,

kibékithetetlen  vilagokat  illetve  tuddst  probalunk  étszar-
maztatni. A pluralizdlodott  vildg, egyrészt az  intézmények
elkllonultségébdl, azok ellentmondé céljaibol, masrészt

az eltér6 ideologiai  allaspontokbol — all  eld. Adott esetben
mas normak és értékek, célok és Odhajok jellemzik a csa-
ladban  megvalosulé  szocializaciét, és egészen mas  érték-
és normarendszert kévet a  kortdrs  csoport.  Ellentmondo
lehet az iskola és a csalad @&ltal kozvetitett vildgok tar-
talma és  torekvéseik iranya is. Az  eltér0  vilagnézetek
egylittélése részekre szabhatja a tarsadalmi elvarasok
rendszerét. Nem ritkhn a  szocializaciét végz6  mediatorok
maguk is  olyan  politikai  ideol6giai  tartalmakat  forgal-
maznak, melyeknek  vélt vagy valés  lényegét lehetetlen
leforditani a  ,kisvilagok” nyelvére. Az  ifjak  értékelésé-
ben valami vagy ,oltarian jO6, mend, stb.”, vagy ,allatian
unalmas”, ,séder” sth.,, — szavakat sem mindig talalnak
az  értékeléshez. A  félszavakban  elraktérozott, szinte soha
meg nem fogalmazott, wvégig nem gondolt ideol6giai  tar-
talmak, mint maganideologiak all(hat)nak eld, olyan szem-
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ellenz6t képezve, mely akadalya a vilag valdsaghiibb fel-
fogasanak.

A részekre bomlott tarsadalmi  struktara két f6  1Gton
keriilhet be az ifjak vildgdba: a szerepelosztason és a tar-
sadalmi kontroll gyakorlasan keresztiil.

A szerepek  elosztasa kulturalisan meghatarozott  tér-
sadalmi  probléma. Ennek alapjat a tarsadalmi  munkameg-
osztas  képezi. Nem  véletlen, hogy adott tarsadalomban
milyen  szerepek  jutnak, illetve valnak elérhetévé a  ki-
16nb6z6  tarsadalmi  rétegek és  az  egyiittéld  generaciok,
mas-mas testi és szellemi tulajdonsagokkal rendelkez6
egyének  szamara. Az  eltér6  szerepek  gyakorldsa,  mindig
meghatarozott tulajdonsagok és képességek birtoklasahoz
kapcsolddik. Ezek megléte vagy hianya tarsadalmilag meg-
hatirozott ~ feltételek  és korlatozdsok  fuggvényében alla-
pithaté meg (példaul orvosi szerepet csak az tolthet be,
aki  ennek  megfeleld  képesitéssel rendelkezik, tanar, Ugy-
szintén  stb.). Minden szerephez egy annak megfelel6 sta-
tus  kapcsolodik, igy a  szerepek  tarsadalmi = megosztasa
egyuttal a statusok megosztasat is jelenti.

Ha  megvizsgdljuk azokat a  szerepeket és  statusokat,
melyeket tradiciondlisan az ifjak szamara tart fenn illetve
tesz  elérhetové a  felndtt tarsadalom, nem kell meglepdd-
nink azon, hogy ezek életidegenek maradnak az ifjak
széles  rétegei  szdmara. A hivatalosan  elfogadott”,  fel-
mutathaté szerepek, mint a csaladban ,a j6 fi0”, az is-
koldban ,a szorgalmas, széfogadd, engedelmes stb.  didk”,
a  tarsadalomban ,az Oregek  segit6je”, nehezen  beélhetdk,
a velik valo feltétel nélkili azonosuldss nem mindig rokon-
szenves. Mintegy ezek ellenében épllnek ki tehdt az ifju-
sagi  kozosségekben, a  ,sajat  szerzeményi”  szerepek. Ez
is forrésa a kortdrs csoporthoz  vald ragaszkodasnak. A
grund  szabalyainak  valo  engedelmesseg —  legalabbis a
résztvevlk  szemében —  kényszermentes, a kortars  csoport
emancipatorikus  hatdsi  (Eisenstadt), a csaladdal vagy is-
kolaval  szemben, hiszen Ilchet6séget nyujt, Uj sajat  sta-
tusok megszerzeésére, ifjusagi szubkulturak megszervezo-
dését segiti elo.

Az  apa-fii, tanér-didk, idé6s-fiatal stb.  konfliktusok a

csalad-iskola-kortars csoportban kialakitott normak és
értékek Osszelitkdzésének konkrét megnyilvanulasai. Sze-
repkonfliktusok, melyek az ifju személyes erdfeszitései

eredményeként  kialakitott  statusa, identitisa ¢és a  felnét-
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tek Altal neki sz&nt  statusok, identitdsmodellek  kollizioi-
b6l  szérmaznak. Az  Osszeiitkézés tobb mint  egyszerli  ge-
neraciés  probléma vagy csaladi  esemény, esetleg iskolai
Hbalhé”.  Két kultara, az ifjasdgi és a feln6tt kultara, sa-
jatos, egymassal szemben  tamasztott elvardsai  kozotti  el-
lentét lecsapddasai.

A tarsadalmi kontroll megvaldsitasanak legfontosabb
terrénuma a szocializacio, amely a leggyakrabban csak az
egyes  szerepelvarasoknak  valé  megfelelés ~ mértékét  tudja
ellendérizni. Ritkdn képes példaul az érzelmi és  motivacios
hattér  feltirdsara. Ezért mddot nydjt arra, hogy azono-

suldés  nélkil is — pusztan formdlis kritériumok alapjan —,
megfeleljink egyes szerepeknek, mikdzben valdjaban
egyetlen  szerepet sem  tekintink  magunkénak. Az  egy-
oldalu ellendrzés/értékelés olyan mozgasteret nyit(hat),

mellyel, az imméar szerepekre bomlott ifji tudata nehezen
birkézik meg, nem képes strukturdlni. Igy, olyan részleges
snegativ  szabadsdg” termel8dik ki, mely lehet6séget nydjt
ugyan a szerepek kozti lavirozdsra, de val6jdban tehetet-
lenséghez  vezet.  Masszoval, taptalajt nydjt az  identitas-
zavarok megjelenése szamara.

Mar az  elsodleges  szocializacid ~ szakaszaban  jelentkez-
hetnek az identitdsproblémak, ha a fontos masok egymas-
nak ellentmondd vilagokat kozvetitenek. Kialakulhatnak
titkos  identitasok, el6térbe  keriilhet a ki vagyok  én?”
nyomasztd6  kérdése, mely a normdlis  cselekvést  akada-

lyozza.
A masodlagos szocializacionak mar kérvonalazodott,
viszonylag  stabil, gyereki  én-tudattal kell ~szdmolnia. Ha

nem  képes szervesen raépiilni az  els6dleges  szocializacio
meghatarozta  els6dleges mentalis struktlrara, a  gyereki
tudat  folyamatossagara, akkor  ellentmondas  keletkezik a
két szakasz  szocializiciés  teljesitménye  kozétt. Az iden-
titdstudaton  beldli kollizick  pedig  vélsaghelyzetet  terem-
tenek, maganmitoldgiak megjelenéséhez és elterjedéséhez
vezetnek. (Hankiss 1980. 11. 30—39).

Az  azonossagtudat  kozOsségi  és  tarsadalmi  kornyezete
azoknak a koOzvetitéseknek a rendszere, amelyek révén az

egyén folyamatosan ajratermeli 6nmagat, személyiségét,
mikozben ezzel egyidében a  tarsadalom  reprodukcidjat  is
elvégzi.  Sajat magunk  folyamatos  Gjratermelése  elvélaszt-

hatatlan a  tarsadalmi  valésag  Ujratermelésétél.  Ebbol  ado-
dik, hogy az identitas A&ltaldban a személyes és a kozos-
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ségi azonossagtudat metszéspontjain keletkezik. Nem
adottsag, hanem tarsas/tarsadalmi termék, helyzetmegha-
tdrozdsaink  folyamatossdga. Az  identitds a  valtozatossag-
ban  megérzott  folyamatossag  fenntartdsa, ¢és  mint  ilyen,
képesség, mely a tarsadalmi elvarasok és az egyéni im-
pulzusok,  vagyak,  Ohajok, célok  sth.  Osszeegyeztetésének
folyamatos megvalositasaban nyilvanul meg.

Az én tarsadalmi genézisénél két fontos folyamat A&ll:
onmagunk  targyisagként” valé  kiemelése az  érzetek  ku-
sza aradatdbol, annak a tudatositdsa, hogy ,mi”  vagyunk
jelen egy adott helyzetben és interakcioban, és ez a Kki-
16n6s ,mi” mas mint az Osszes tobbi jelenlevd. Ezt ko-
veti a személyiség  fokozatos  korvonalazddasa a  szocidlis
vilagban, amely elvalaszthatatlan az el6bbitdl.

Ontogenézisét  tekintve az identitas alapkovei a ,néma

képek”, azok a preverbalis korszakban elraktarozott em-
Iékképek, melyek  hosszi  tavon  megérzodnek, annak  el-
lenére, hogy sohasem kozvetleniil ,,el6hivhatok”, vagyis

nem tartalmaznak  konkrét kognitiv  tartalmakat. A  legelsd,
emlékképek formajaban tarolt azonossag, vagy éntudat

strukturdlatlan, kimunkalatlan, gyakran irracionalisnak
tind iranyultsagokban/beallitodasokban fedezhet6 fel csu-
pan. A  késObbiekben erre az  ,archaikus”  identitasszintre

éplilnek az  azonossagtudat  Gjabb  szintjei és  elemei, az
etnikai, nemi, stb. hovatartozdas elemei. A  legkevesebbet

a kiilénbozo identitastényezok hierarchikus megszerveze-
sérél,  tudaton  belilli integraltsagarol  tudunk. A  személyi-
ség valamilyen maédon rendszerré, mégpedig onallé

mikddésre  képes  rendszerré  szervezi az  egyes  identitas-
elemeket és identitdsprogramokba  szervezve tarolja és ala-
kitja azokat.

Az identitaselemeknek legkevesebb négy viszonylag
elkiiloniild  tipusat  fedezhetjik fel, ezek: a) az antropolo-
giai  identitaselemek, mint a nem, életkor, csal&di-rokon-
sagi  kapcsolatok stb; b) poziciondlis vagy szerep-identitas-
elemek, osztaly-, réteg-, szakmai- és tarsadalmi  szerepek;
c) a tarsas ¢érintkezések folyaman  kiépiilé mindsitések  és
beszédaktusokbol kiépiil6 identitaselemek, mint a  jogi-,
egészségiigyi, statisztikai stb. mindsitések; d)  ideologikus
identitaselemek, mint az ideoldgiai, politikai, vallasi  vagy
erkolesi hovatartozast jelzo tényezok.

A négy fenti  identitdstényez6  barmelyike szerepelhet,
ugy is mint embléma jellegli, szimbolumok altal kifeje-
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zett  identitaselem. A név, fizikai  jellegzetességek, azono-
sitdsi  szimbdlumok,  divatok  stb.  barmikor  tipikus  vona-
sokként  jelenithetik ~meg az  0Osszes  tObbi  identitadselemet
és azok egyittallasat. (Pataki 1986, 48—50). Az identitas-
elemek  elkilénitése a  val6sagban  szinte lehetetlen, hiszen
mindig — valamilyen mobdon integrdlt — egységes iden-
titasmintaként  jelentkeznek a kiilonbodz6 Osszetevok. Az
identitdés, amikor ,bemutatja, hogy az egyén milyen sa-
jatos modon  képes egyensulyozni a  legkiilonb6zobb  hely-
zetekben az  egymasnak  ellentmondd  elvarasok, a  masok
kovetelményei és a sajat  szlkségletei  kozott”  (Krappman
1980, 16), az egyén kilonlegességét abrazolja. Az igy fel-
fogott  identitasteljesitmény nem csupan a  személyiség sa-
jat  ,szerzeménye”, hanem a szocialis kornyezet, az  élet-
rajz stb. hatdsainak a lecsapGddsa, Osszebékitése az egyéni
tudatban. A személyiség, olyan  kilonés  rendszer, mely
mikozben  sajat magat folyamatosan  elkiiloniti  kiilsd  kor-
nyezetétdl, Gjratermeli azt a  bels0 rendszert, mely fenn-
maradasanak,  életképességének a  feltétele. A személyiség
és folytonossdga szinte csak az Onmaga é&llandé  Gjraértel-
mezési  és  az  identitdselemek  hierarchidjdnak  &trendezési
gyakorlatdban  termeli ki  sajatossagat. EkOzben nagyon ha-
sonlo identitaselemekkel rendelkez6 egyének is képesek
kiilonds, egymastol gyokeresen eltéro, azonossagtudatot
kitermelni. Ebbél  deriil ki, hogy maga az identitas, sa-
jatos  hierarchikus elv  szerint  szervezdd6  kognitiv  struk-
tlra, melynek elemei részben elsajatitasuk egymasra
kovetkezése, részben énkozelségiik, egzisztencialis fontos-
sdguk szerint mas és mas személyes jelentéssel és  érték-
kel  rendelkeznek” (Pataki 1986, 51). De ez csupan az
érem egyik oldala, hiszen egy adott kultra vagy tar-
sadalom, mindenkor  készen  integralt  modellszeri  identi-
tdsmintdkat  kinadl, amelyek mentén az  egyén  felépitheti
sajat  identitdsat. A személyes  identitdas az  altalanosabb
minta  (pattern)  valamilyen  egyéni  megforméaldsa, a mo-
dell kiilénos Gjraértelmezése lesz.

A mésodlagos  szocializacidban, a  szereptanulds  soran
nem kilonallo  vagy  figgetlen magatartasokat sajatitunk
el, hanem a magatartdisok bizonyos  Osszefliggd  készleteit,
sorozatait.  Ugyanigy az identitaselemek is egymassal  @sz-
szefliggd modellként, valaszthat6/megvaldsithato mintakba
szervezddve  jelentkeznek. A minta maga, a kultira része,
mely alternativ cselekvési lehetbségeket rendel hozza
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egyazon  pozicibhoz. A  kiépitett identitts a minta ,pszi-
chikus leképzése” az egyén tudatdban. Amikor a  gyerek
els6dleges  vilagdba  betolulnak  az  alternativ.  ,mésodlagos
vilagok”, a szerepeken keresztil ~ jelentkezd munkameg-
osztds, akkor allnak el6 az alternativ  identitasmintdk  is.
Az identitds  kulturdlis ,forgatokdnyvei” azonban, nem  au-
tomatikusan, adottsagként  jelentkeznek, hanem mint  fo-
lyamatosan termelt/megvalositott, de gyakran dnmaguk
altal Helarult” identitasminta-képzési folyamatok soroza-
tai kezdenek 0nall6 életet. Ez a folyamat mindig valami-
lyen  kozosseghez  vald  tartozdst  feltételez  (etnikai,  élet-
kori, szakmai stb. csoportosulasokhoz valo tartozast),
masrészt maga is  kozosséget teremt. A mikodd  kozossé-
gek jegye, hogy identitasmodelleket képesek felkinalni,
alakitani és forgalmazni tagjaik szdméara. A  kozosseg kol-
lektiv identitasminta alkotési folyamatokat indit(hat) el.

Erikson hivja fel a figyelmet arra, hogy ezek a kol-
lektiv  mintaalkotasi  folyamatok, az ,Onalkotta” (self made)
identitasmintdk  alkalmasak a  leginkabb  arra, hogy tarto-
san  elkotelezzék  maguk  mellett az egyént (Pataki 1986,
52). Ezt magunk is tapasztalhattuk, amikor az ifjusdgi ko-

z0sségek szervezodését/kiépiilését figyeltiik meg, azokat
az  Osszetartd  eroket  kutattuk, amelyek mentén  kiépiilnek
a haveri”  korok, diszké-kozosségek vagy ~mas  csoporto-

sulasi formdk. A kollektiv  mintaalkotasi  folyamatok  all-
nak a kortars  csoportokbol  szervez6d6  erdsen  hierarchizalt
—  szubkultiras  vonasokat ~mutaté —,  kozOsségek  hatte-
rében, ezek biztositjak a feltétlen  beilleszkedést. A fiata-
lok jorésze nem kényszerként észleli az ilyen kozdsségek-
hez vald6 tartozds normainak valdé  alarendelédést. Az  itt
kialakitott és miikodtetett szerepekben és statusokban
sotthon van” az ifj, szemben azokkal a szerepekkel, me-
lyeket a felndttek tarsadalma szan neki. Mikozben eluta-
sit egy  paternalizmuson  alapuld6  szerephalézatot,  kritikét-
lanul  alarendelédik a latszdlag  spontanul  kiépiild, de me-
rev hierarchikus elvek szerint szervez6d6, szerep és  status
halézatnak.

Az identités  legfontosabb  funkci6ja, hogy tartésan el-
helyezze az egyént  életvilagaban,  kijel6lje  helyét, poten-
cialis viselkedéseit (kényszerpalyait?) korvonalazza. Mint
folyamatossdg ~ az  identitds  viszonylag  tartés  hierarchikus
struktira ~ vagy  rendszer, masrészt  szakadatlanul Ujraszer-
vez6d6  kognitiv  struktira, mely sohasem  siritédik  bele

31





[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

egyetlen  aktudlis  helyzetbe. A  szimbolikus interakcioniz-
mus (G. H. Mead), elsdsorban ez utdébbi vonatkozast, az
identitds  pozicionalis  elemeit tartja ~szem elétt. Az  én
(-,me”), igy a pozicionalis vagy szerepidentitisok sorozata.
Mead az ént két alrendszerre kiloniti el. Ezek az ,I”
(reaktiv én) és a ,me” (felépitett ¢én), a kettd kozott sza-
kadatlan  dialégus  folyik, ami a folyamatos ént termeli.
A ,me” az egyén szocialis identitisdnak  kiépitésében  jat-
szik  fontos  szerepet, amennyiben = mikodése arra  késztet,
hogy  szocializalt  egyénként, kozosségink  norméinak  és
elfogadott attitlidjeinek megfelelden cselekedjiink. Ezzel
szemben a reaktiv én (,I”), a spontaneitdst, az egyén krea-
tivitasat, a  tarsas  egylttélés normainak Ujraértelmezését,
esetleg az azoktol wval6 devians  eltérést  Osztonzi. (Mead
1973, Pataki 1982, 72—85).

Ezzel szemben Pataki Ferenc az identitdss masik két di-
menzidjat tartja fontosnak: az operativ- és az inoperativ
identitdas  elkiilonitését. Az  elébbi  egy  aktuadlis  helyzetben
kialakitott  identitast  jelol, mely  visszavonhat6 amint  be-
toltotte  helyzeti  szerepét. Azért van szikségink r4, mert
minden egyes szituacid és interakci6 csak a szocialis és
pszichikus mez6 adott allapotanak  megfeleld, kozdsen  ki-
alakitott »egyensulyi” identitas mellett lehet értelmes.
Enélkil elképzelhetetlen az emberi érintkezés.

Lattuk, a  felnéttek  mikozben az  ifjakrél  beszélnek,
minduntalan ~ sajat  identitisuk  kordli  alkudozast is  foly-
tatnak, az adott helyzetben Gjratermelik a  szembenallast,
illetve az ifjaktol val6 tavolsdgukat. Az ifjld  mikdzben
felnottekkel ~ targyal, allandéan  alkudozik a  velik  szem-

ben kiépithetd/megvalosithato identitasat illetoen. A fel-
nétt—qgyerek, tanar—diak, sziilé—gyerek érintkezések sa-
jatos  kodja, tartalmazza az  altalaban  kiépithetd  identitas-
mintékat, mint potencialitasokat, mégis allandodan sor
keril azok  Ujraértelmezési  kisérletére,  kezdetét wveszi az
operativ identitasképzési folyamat. Az inoperativ iden-

tiths az a lappangd struktira, mely hosszd tdvon elrakté-
rozodik, és amelynek csak bizonyos vonatkozasait ,hivjuk
el6” egy-egy adott szituacidban. Egy viselkedés vagy in-
terakcié  sohasem  aktualizdlla a maga teljességében  inope-
rativ identitasunkat.

Az identitasproblémak magva, hogy »aZ egyénnek
mindenkor  készen kell lennie arra, hogy kidolgozza azo-
nosuldsait azokkal a véges egyéni ¢életét a mult é a jovo
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fele  egyarant  kitagito —  tarsas tarsadalmi  alakzatokkal”,
amelyek  folilemelik  egyéni  helyzetén, morélis  lénnyé te-
szik. Ez nemcsak  azonosuldsokat, hanem  elhatérolddéasokat
a helyzetek  CGjraértelmezését és  atalakitasat is  feltételezi.
Ehhez van sziikség ,a kedvezben értékelt Onmeghatarozas
esélyére” (Pataki 1986, 48), ha ez nem lehetséges, jelent-
keznek  az identitaszavarok, bizonytalansagok, az egyén
elidegenedettségének megannyi szimptdmaja.

A  fiatalok eddig vazolt sajatos  helyzetét szem  elott
tartva, a tovabbiakban vizsgaljunk meg a masodlagos szo-
cializacio soran jelentkez6 néhany identitasproblémat.

Minden viszonylag elkiiloniilo  ¢letvilag, igy a fiataloké
is, a valaszthatd — egy bizonyos kultiraban vagy térsada-
lomban  potencialisan  1étez6  —, identitismodelleknek  csak
bizonyos szamat teszi  elérhet6vé. Tandra vagy mas fel-
néttek  jelenlétében az iffit nem  jatszhatja el  barmelyik,
szamara  ismerds szerepét, nem  valaszthat akarmilyen ope-
rativ  identitast  anélkil, hogy veszélybe ne keriljobn az
egész interakcio, felboruljon a dolgok rendje. A ki va-
gyok én (mint diak) tandraimmal szemben?” kérdés csak
bizonyos valaszok/valasztasok redlis megvaldsulasat enge-
délyezi, normalis  korilmények  kozott. A szerepekhez  tar-
tozo identitasok elosztasa, a szerepelosztason keresztiil,
szocialisan  ellenérzott  koriilmények — kozott  torténik. Béar-
melyik  szerephez, a megvaldsitési mddoknak csak  bizonyos
egyuttese  tartozik, ezekhez wviszont a megélés szintjén s
sajatos én-allapotok rendel6d(het)nek hozza, segitségiikkel
csak bizonyos fajta azonossagtudat épithetdé ki. Az ahogyan
a didk tanédraival vagy sziileivel stb. szemben felépiti és
kifejezésre juttatja énjét, operativ identitasat, merGben
eltérhet  attél, ahogyan kortarsai, ,haverei” stb. elétt meg-
mutatkozik. Ami  egyik esetben elfogadott, az a masikban
tiltott. Innen a kérdés: ki vagyok én, A&ltaldban akérkivel
szemben? Hol vagyok igazdn ©6nmagam, az iskolaban, a
csaladban, vagy a haverek korében? A valaszt az neheziti,
hogy az ifjtnak nincs jol korvonalazott, viszonylag stabil
és  struktGrdlt inoperativ  én-tudata, mely részleteiben  baér,
de  szikség  esetén  aktualizalddhatna, és  feloldhatnd a
pozicionalis  identitdisok  kozti  ellentéteket. Az ifji  (serdiild)
helyzete  mindig  atmenetinek  tekinthet. Az  egész  kor-
nyezete (a felnéttek) allandéan  hangstlyozzak ezt az  at-
menetiséget. Ezért az ebben a korszakban kialakitott iden-
tiths csak ideiglenes és mint ilyen, @&lidentitis lehet. A
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pozitiv  énkép  kialakitasdnak  esélye  csak az  &tmenetiség
hangsilyozdsa mellett tarthaté meg. Ez nyilvdnul meg az
iffak  fokozott  kdzdsségalkotasi hajlamaban, de  ruhavise-

leti gyakorlatukban, embléma jellegti szimbolumaikban,
targyakba és  kozOsségi  alakzatokba, példaképekbe és  sta-
tusszimbolumokba »Kihelyezett” identitaselemeikben. Az

iffak  atmeneti  identitisukat mindig csak a  konkrét  tar-
gyak, helyzetek  és szimbolumok  fliggvényében képesek

latni  és  lattatni, identitasuk  szinte  levalaszthatatlan  saja-
tosan  alakitott  kornyezeteik, = emblémaik,  szokasaik,  ruha-
viseletiik,  hajviseletiik, stb.  rendszerérél. A  leghangosko-

dobb  didk is, tarsai nélkil, szerény, sét, megalkuvo ka-
massza valik, legalabbis egy idore.

Az  ifjusagra  jellemzé  sajatos  életvilagra  ¢€les  fényt
vetnek a  szerepek  kialakuldsaval és az  identitdszavarok-
kal kapcsolatos fejtegetések. Ez  korantsem jelenti, hogy a
felnottek ne kiiszkdd(het)nének sajat identitaszavaraikkal.
Minden modern  tarsadalom ismeri az identitasprobléma-
kat, hisz nem csupdn a fiatal generacidt érintik  ezek.
Amennyiben minden cselekvési alternativahoz, konkrét
dontéshez, alternativ identitasprogramok rendelhetok hoz-
za, a koztik wval6 helyes valasztds mindig problematikus.
Gyakran  el6fordul, hogy ,az  identitaskategéridk  elvalnak
készen kapott és rogzitett alapjuktol”  (Pataki 1986, 47.),
szamuk  megndvekszik,  sokrétiibbekké lesznek és a  felndtt
szaméra is megnehezitik a koztik val6 vélasztast. Az ifjd
helyzete nehezebb, hiszen ez a korosztaly olyan valaszta-
sok elott all, amelyek befolyasoljak az egyén egész tovabbi
géletitjat  (gondoljunk csak a palyavalasztdsra vagy a csa-
ladalapitasra). Ebbol is  megérthetd, hogy ez a  korszak
még inkabb fesziiltségektdl terhelt mint a rakdvetkezok.

Az ifjasagi vilag sok vonatkozasban a felndtt vilag el-
lenében épll ki. Ez azonban nem jelent valamilyen sors-
szerli, Onkényes vagy irracionalis hajlamokra  épilé  ellen-
tétet, csupan a  kolcséndsségen  nyugvé  viszonylagos  és
id6leges  elhatarolodast, a  szemléleti  elkiilonbozodést  jelzi.
Az ifj—felnd6tt kapcsolat problematikussaganak  egy = ré-
sze generacios probléma, mely az ifjak felndtté valasaval
parhuzamosan szinte egyszerre és észrevétlenl megol-
dodik.

Az ifjusag nem alkot egységes és homogén kozosséget
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vagy face to face csoportosuldst, csupan  szemléletmodjuk,
¢életérzéseik  kapcsoljak  Ossze  Oket. A vilaglatas, életérzé-
sek, vagyak és torekvések rendszere egy generacion belil
strukturalis egybeeséseket mutatnak.

Mikézben az  ifj0  generdciok  tagjait  Osszekdti  sajatos
vilaglatasuk, az idGsebb generacidknak is megvan ¢és mi-
kodik  kulonés  szemléletmédja  sajadt  magar6l és mas  ge-

nerdciokrdl.  Egymésrol  alkotott  felfogdsuk/tuddsuk —  még
hogyha  elGitéleteken is  nyugszik —,  hétkdznapi  életiik
felépitésének, az  egyméshoz  vald  viszonyuldsaik  megfor-
méldsanak  téglakoveit képezi. Bizonyos  értelemben fia-
talnak illetve id6s(ebb)nek az tekinthet6 — tal a korhatar
szerinti  biolégiai  elkiloniltségen —,  akit ilyen = min&sé-

gében, ebben a statusban a felndtt vagy ifjoc generacid
tagjai  elismernek. Az  elismerés nem verbalis Kinyilatkoz-

tatdsokban, hanem rejtett csatornakon, viszonyulasokon
stb.  keresztiil valésul meg. Ez figyelhet6 meg a felndttek
beszédmodoréban, gesztusaiban, ruhdzatukban vagy tér-

hasznalati  gyakorlatukban  akkor,  amikor  fiatalokkal  érint-
keznek.  Masrészt ez a  szemléletbeli  elkiiloniiltség  érhetd
tetten az  ifjak  ruhdzatdban,  emblémdikban,  hajviseletiik-
ben, a felndttekr6l nyilvanitott véleményeikben stb. — ez
utébbi a tarsadalmi érintkezések hatterében rajzoladik ki.

A felnottek mintegy szemléletiikkel/viszonyuldsaik mo-
dozataval  ,atadnak”  bizonyos  szocialis teret a  fiatalok
szdmara.  Ebben a  transzformalt  térben,  felfiiggesztik a
tarsadalmi  kontroll ~ egyes szabdlyait, azok hataskorét  be-
szikitik. Ezzel mintegy — hivatalosan soha be nem val-
lott —, burkot wvonnak a gyerekek/ifjak koré, megovjak
Oket  bizonyos  gazdasagi,  politikai stb. behatasok  eldl.
Minden otthonban jelen van az ifjak szobdja vagy sarka,
melyre  nem  érvényesek a  térhaszndlat azon  szabadlyai,
amelyek a  csaladfé  terét  szabalyozzak,  kozvetlenil nem
ellenérizhetd a  felndttek  altal, az ifja  koriilveheti  magat

legintimebb, otthonossagot nyujto személyes targyaival.
Ugyanigy minden iskolanak vannak olyan helyei, amelyek
kicsisznak, illetve tudatosan is kimaradnak a tanari el-

lendérzés alol, ahol az ifjak kedviikkre strukturalhatjadk ide-
juket. A felndttek  teremtik meg azokat az  alkalmakat,
amikor a tér- és id6 szabalyai, a viselkedést a hétkozna-
pokban meghataroz6 normarendszer felfliggeszthetd, és
helyét mas szabalyok wveszik 4. Az iskoldban rendezett
diszké is egy ilyen ,uUnnepi” momentum, melynek idején
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szinte  minden  megengedett, amit a  hétkdznapokban  szi-
gord tiltasok akadalyoznak meg.

A paternalista szemléletmdd és viszonyulds azt a  ket-
tosséget  jeloli, amikor egyszerre oltalmazzuk az ifjak  vi-
lagat,  felkinaljuk  kiépiilésének  és  mikodésének  alkalmait,
de  masrészt  alarendeljik azt sajat felndtt  vilagunk  sza-
balyrendszerének. Megteremtjiik a szerepek  és statusok
,,begyakorlasanak” terepét, de elzarjuk az ifjak el6tt  azt
a lehetdséget, hogy tulsagosan is komolyan vegyék az igy
beélt szerepeket. Ezt leginkdbb ennek az allaspontnak az
atmenetiségével, hangsulyozasaval, fontossaga relativiza-
lasdval  érhetjuk el. Hagyjuk, hogy komolyan vegyék ja-
tékaikat, de jelezzik, hogy ezek csupan ,jatékok”, a va-
lésag ideiglenes felfliggesztésén, fikciokon alapulnak és
mi, mint felnéttek barmikor Wjra bevezethetjik akar kény-
szerrel is az Altalunk kivant és normélisnak tartott ren-
det.
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MAGYARI VINCZE ENIKO

»Mi” és , Ti” — egymassal szemben

Mindennapjaink megszokott eseménye a talalkozaés.
Minden megnyilvanulasunk  tehat a  ,tdbbiek” elétt  tor-
ténik, a sz6 szoros és atvitt értelmében: amikor kdzonség
elétt  cseleksziink, latnak minket, s6t igen sokszor, a be-
Iénk  ¢épiilt  kiils6  kovetelmények  iranyitdsa  alatt,  amikor
magunkra  maradunk, akkor is Ggy teszink, mintha lat-
ndnak. A ,méasok”  A&ltal alkotott  h&lézatban  igyeksziink
helyet keresni magunknak, és sajat helyezkedésiinkkel
parhuzamosan »rendet” teremtiink kornyezetiinkben. An-
nak  érdekében, hogy  tdjékozédni  tudjunk  benne,  szem-
pontjaink  szerint  leegyszerUsitjik azt, a benne levé @ tar-
gyakat, embereket, a benne lezajl6  eseményeket  csopor-
tositjuk  és  elnevezzik. Aztn meg (Ggy hisszik, tisztan
latunk mindent, és ahogy mi latunk, agy kell lati, tu-
désunkat  azonositijuk a  tudhatdval, cimkéket  ragasztunk
a  targyakra,  emberekre,  eseményekre = és  megnyugszunk,
hogy minden a helyén wvan, a nevek ftartjdk az elneve-
zetteket és  minden, illetve mindenki oda tartozik, ahova
mi raktuk. Problémamentesnek tinik az igy ,,megrend-
szerezett” vildg, ez jO nekink, s ha j6, hat természetes,
hogy  megvédjik, amikor  veszély  fenyegeti.  Valami  cé-
folja igy  létrejott »ourkunkat”? Ugy  tesziink, mintha
nem vennénk észre, s6t, mintha nem létezne.  Ujdonsag
bukkan  fel ~a  lathataron?  ,Cséapjainkkal”  koriltapogatjuk
— ha hagyja magat, bekebelezzik, ha ellendll, egy da-
rabig harcolhatunk vele, &m ha nem adja meg magat,
ejtjiik,  mikdzben  megerdsitjik  sajat magunk  igazat  az-
zal, hogy ,.érdektelennek” nyilvanitjuk.
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A masokkal valo talalkozds  tapasztalatit gyakran  az

,ahdny  hdz annyi  szokds”  kozmondads  megfogalmazaséval
nyugtazzuk ~ magunkban.  Mégis amikor 1  dolgokkal,  to-
liink kiilénbdzo emberekkel talalkozunk, nem gy6ziink

csodalkozni  azon, hogy ,mik vannak” és képtelenek va-
gyunk  elfogadni, hogy ,tényleg léteznek ilyenek”.  Min-
dennapjainkban  sokszor nem  vesszik  észre, hogy annyira

természetesként kezeljuk sajat gondolkodasmddunkat,
hogy mar nem is tesziink fel kérdéseket érvényességére,
jogossagara vonatkozéan. Ugyanakkor értetlenkediink mé-
sok lattan, egybol észrevessziik tévedéseiket, hibaikat.

Partneri kapcsolatainkat leggyakrabban az (is) rombolja,
hogy elégedetten  atélve  6nmagunkat nem  tudunk  masok

vilagaba beleérezni. Nincs tirelmink egymashoz, nem
egyeztetjik véleményeinket, képtelenek vagyunk egymas-
ra  hangolddni, csupan  bosszankodunk, hogy ,bezzeg a
masik milyen &onfejli, nem lehet vele sz6t érteni.”  Onma-

gunkkal ~ szembeni  elfogultsigunkat és  masokkal  szembeni
értetlenségiinket ~ érvényesitjik, ha  sziil6kként  banunk  6n-
allo  ifjakkd  cseperedett  gyerekeinkkel, vagy ha  tanarok-
ként oktatjuk didkjainkat, akik kritikusan viszonyulnak
hozzank. De ugyanez torténik, ha ifjakként szallunk szem-

be szileinkkel, tanarainkkal illetve mindazokkal, akik sze-
miinkben »,maradiak  és nem tudnak kdvetni minket”.
Ahhoz  pedig mindannyian  jol  értink, hogy  elvarasokat
fogalmazzunk meg egymassal szemben. Ime erre néhany

példa. Nemrég megkérdezett  kozépiskolds  diakok igy  vé-
lekedtek a jo tanarrol illetve sziilordl:

— ,a tandr értsen a diakok nyelvén”, ,gondolkodjon
fiatal  ésszel”, ,alljon kozel a tanuldk lelkéhez”, ,legyen
barati, segitokész, tirelmes ¢és igazsagos”, ,ne tartson nagy

tavolsdgot maga és a diakok kozott, de viggyazzon arra,
hogy ne essen csorba a tekintélyén”;

— a szil6 ,értse meg gyerekeit”, ,ne Kkeressen min-
denben hibat”, ,legyen szigord gyerekeivel” de ,ne kény-
szeritse rajuk sajat akaratdt”, ,ismerje el, hogy az id6k
véltoznak és a mai fiatalok masak”, ,mutasson jO  pél-
dat”, ,6 is alkalmazkodjon a  gyerek  gondolkoddsahoz”,
»ne  viselkedjen gyerekével szemben tulsagosan atyaian
és mieltt elkezdené  kioktatni, elébb  prébaljon  parbeszé-
det kezdeni wvele”, ,ne zsarnokoskodjon és ne éljen vissza
hatalméval”.

A maguk részér6l a felnbttek a kovetkezékhoz  hasonld,
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sokszor ellentmondast nem tird koveteléseket allitanak
az ifjak elé:

— a gyerek legyen szofogadd, hallgasson sziileire, mert
azok csak jot akarnak neki, legyen tisztelettudd, kdszdn-
jon illedelmesen, ne jojjon késon haza, ne feleseljen, vi-
selkedjen  Ggy, ahogy szilei  mondjak,  06ltézzén  rende-
sen stb.;

— a diak tanuljon, mert mas dolga nincs, drakon ul-
jon fegyelmezetten, szeressen minden tantargyat, jarjon
egyenruhaban, hizza meg magat, mert 6 még csak egy
taknyos, figyeljen tandraira és ne jarjon mashol az esze,
hisz neki nincsenek még gondjai stb.

Kideril mindebbdl, hogy az egymassal valo talalkozas

sajat  magunkkal  vald6  szembenézést is  jelent.  ,Megje-
lensz szemem el6tt, azza leszel (teszlek), aminek ¢én latlak,
latni  akarlak.” Taldlkozom wveled — ez egyrészt azt is ki-

fejezi, hogy benned taldlkozom azzal a képpel, ami ben-
nem ¢l  magamrol, rolad, kettonk  kapcsolatarél, = masrészt
pedig azt, hogy szembenézek a  masokkal konfrontal6dd
onmagammal. Ha ez a ,befelé tekintés” mindkét részrél
bekovetkezik, akkor ebben a helyzetben  kibontakozhat a
résztvevokben az az igény, hogy egymas kovetelodzo  ki-
oktatdsa  helyett  kolcséndsen  tanuljdk meg  érteni  és  tisz-
telni a masik érzelmeit, gondolkodasat.

Olvasénknak  egy  jatékot  ajanlunk. Ezt a  jatszmat
mindannyian »gyakoroljuk” a hétkdznapok  sorén, ezért
nem ismeretlen senki eldtt. A jaték szerepléi mi vagyunk,
most azonban  kiviilr6l nézzilk a  torténteket. A szerepld-
ket elnevezzik ,X"-nek és ,Y”-nak, helyiikbe  barmelyi-
kink  bekdltdzhet, természetesen magaval  vive  egyénisé-
gének soksziniiségét. Nézziik hat a jatékhelyzetet:

X € Y Osszetaladlkoznak és ebbdl egy tarsas egyiittlét
bontakozik ki. X és Y egymas kozvetlen fizikai jelenlé-
tében  vannak, megfigyelhetik  egymast, nyitottak a  kom-

munikaciora, az érintkezés mindkettd szamara jelentds,
mert valamit (zenni akarnak egymasnak. X és Y Kkét, egy-
mastol sok tekintetben elkiiloniilo kulturalis kozosség

tagja. X, mint ifj0, tagja az ifjusagi kultiranak és egy
ifjusagi  kiscsoportnak, Y pedig a felndtt kultara egyik
képviselGje. X és Y taldlkozdsa tehdt ebben az esetben két
kulturalis  rendszer  szembekerlilése, ezért az egylkk a ma-
sik szemében olyasmit képvisel, ami a méassdg felszdlito
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erejével bir. Embereink a ,képvisel6 szerepet” jatsszak el
egymas elott anélkiil, hogy erre valaki felkérte volna Oket,
sOt, talan még anélkill is, hogy ez tudatosulna benniik. X és
Y ilyenszeri szembekeriilése azért von ~maga utdn  sze-
repjatékot, mert egymasnak akarjdk megmutatni, hogy 0Ok
milyenek.  Azért  tarsadalmi  cselekvés ez, mert tevékeny-
ségeik  megszervezésébe  beleszdmitjdk nem csak a  sajat,
hanem a masik Altal képviselt elvarasokat is. Habermas
nyoman  dramaturgiai  cselekvésnek is  nevezhetjik ezt az
interakciot, hiszen olyan helyzetr6l van itt szo6, amelynek
keretében a  résztvevék  egymds  szamara  publikumot  ké-
peznek, onmegjelenitésre torekednek, leleplezik szubjektiv
vilagukat. (Habermas, 1981, 128). Ebben az egymas
el6tti  kolesonds — feltarulkozasban ~ személyeink a  képviseld
szerep  eljatszasa  mellett az  ,,0nmegjelenités  szerep”-ét s
Hfelvallaljak”. A kettd  megerésiti  és  tamogatja  egymast,
mert  egyediségiiket a valahova tartoz&sbél szdrmazé  meg-
hatarozottsag, illetve, a  valamitél valé6 elkiiloniilés dimen-
zidiban mutatjadk fel. Roviden: amikor X, az ifji, szem-
bekeril Y-al, a felnéttel, akkor ugy ,adja Onmagat”’, mint
az ifjusagi kultira egyik megtestesitdje, illetve, mint a fel-
nott  kultaratél  elkiiloniilé  rendszer egyik  tagja.  Miikodés-
be lép X-nek is meg Y-nak is az én-tudata minden &ssze-

tevéjével  egyiitt, ¢és  elindul a mar  emlitett  szerepek
beélése. Mi is  torténik  tulajdonképpen?  Mindkét  személy
kidolgozza magdban a  cselekvés ,forgatokonyvét”,  kiépil-
nek bennik azok a hattérgondolatok, amelyek az interak-
ci6  kibontakozésdnak  meghatarozott  format, irdnyt  adnak.

Nézzik az esetet X szempontjabol: sajat magérdl  kialaki-
tott  képének, amely azonossagérzetet biztosit szamara, a
kovetkezo vonatkozasai hatarozzak meg cselekvését:

— annak tudasa, hogy miként latjak o6t a ,jelentls
masok”, vagyis milyen 6 a kortarscsoporton beliil, abban a
keretben, ahol azok kapnak helyet, akiknek a véleménye
szamara fontos; ebb6l a tudasbol és a hovatartozas érzé-
sébdl taplalkozik identitisat megerdsit6 , tiikkorkép-én”-je;

— annak élménye, hogy milyennek latja O sajait ma-

gat, milyen tulajdonsagokat vél magaénak tapasztalatai
alapjan, vagyis az ,,6nkép-én”-je;
— azok a torekvések, célkitizések, amelyeket kovet

annak érdekében, hogy olyanna valjon, amilyen lenni sze-
retne; ezt az  Onmegvalositasi  palyat  feltérképezd  énkép-
Osszetevot ,,eszményi én”’-nek nevezhetjuk.
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Mivel a tikér-, az ©On- és az eszményi kép Osszjatéka-
b6l  szdrmazd  éntudatdt, ami  format  Olt  cselekvéseiben,
X-nek egy olyan interakciéban  kell  megjelenitenie, ahol
a masik szerepldé egy mas ,taborbol”, a felndttek vilaga-
bol szarmazo személy, forgatokonyvébe bekeriilnek az
ehhez a vilaghoz valé viszonyulasbol szarmazé  hattérgon-
dolatai is. Mibdl taplalkoznak ezek?

— Abbol az  elképzelésbol, hogy miként latjagk o6t a
felnottek  és  altalaban  hogyan  viszonyulnak a  fiatalsag-
hoz; ez a tudas szarmazhat kordbbi tapasztalatokbdl, de
belevegyilhetnek el6itéletek is, meg téves altalanosita-
sokK is.

— Abbdol a tudasbol, hogy mit varnak el tole a felnét-
tek, milyennek szeretnék 6t latni, milyennek akarjak 6t
nevelni, milyen megvaldsitandé eszményt lebegtetnek
elétte.

— Abbdl a felfogashol, hogy milyen helye van neki a
felnéttek  vilagaban,  vagyis  abbol,  ahogyan  sajat = magat
latja ebben a kdrnyezetben.

Az elébbiekben felsorolt tényezOk, mint az ¢énkép szer-
vezbé-alakité  faktorai, = meghatarozzak azt a  modot, aho-
gyan X, Y-al szembekerilve, viselkedni fog. Es mivel ez
a cselekvés egy tarsas egyittlétben zajlik le, annak hata-
sara is alakul, hogy Y mit tesz, mit mond, miként visel-
kedik, milyen forgatokdnyvet jatszik el.

X és Y interakcidjaban egy szerephalo épil ki. Ez a
hal6 a tekintett  konkrét helyzetiinkben  kétszemélyes,  kol-
csbnds  Onmegjelenitésre  orientdlt, de egy sokkal bonyolul-
tabb halézatot is magaban rejt. Mégpedig azaltal, hogy X
é¢s Y két egymastol elkilonilé  kultirat  képvisel, mind-
kettonek megvan a maga kiépitett viszonyrendszere,
amelynek  keretében  kiilonboz6  szerepeket alakit. X és Y
kapcsolatabol ~ kifejlodé  szerephaloban  ezek az  ehhez a
kapcsolathoz  képest  kiils6  szerepek is  kozrejatszanak,  be-
folyasoljak az  illetd6 halé alakulasat, annak kdvetkeztében,
hogy a két személy Ggy tekinti egyik a masikdt, mint e
szerepekkel azonosult egyéneket, ezekhez a  szerepekhez
tartoz0 tulajdonsadgokat vélik egymasénak. X is, meg Y s
— amikor egymashoz viszonyul — miikddésbe hozza mar
kiépllt ~ szerephal6jat, azt a  kapcsolatrendszert, ami  kor-
tarscsoportjaban  alakult ki az én- és a masvalaki-szere-
pekbdl.  Hozza  kivankozik ehhez még az a  megallapitas
is, hogy minden egyes egyén tobb kapcsolddas, viszonylat,
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csoportosulds tagja. S mivel minden ilyen, tarsadalmi  ha-
lozat  kiilon  kis  kulturalis  vilagot alkot, kiilonbdzo  tevé-
kenységek  elvégzésére  van  berendezve,  kiilonbozé — miko-
dési  szabalyai vannak, azért mindegyik a kovetelmények,
az elvarasok tomegével bombdzza az egyént. Az egyszerre
tobb csoporthoz valé tartozas sziikségképpen szerepjel-
lemz6 részekre bontja az ,én”-t, a szocializicioban a sze-
mélyiség  megtanulja, hogyan  kell  szerepviselkedéseket  el-
jatszani, mit  jelent megfelelni a  szerepelvarasoknak  akkor
is, ha ezekkel érzelmileg nem azonosul. A vilag sokféle
kihivasdnak  vald  megfelelés kozben kialakul benne az a
torekvés, hogy sajat magaban rendszerezze a Kkinti  Gssze-
visszasagot, valamiféle iranyito  elvet  talaljon, amelynek
segitségével  elviselhetové, s6t, ha lehet, pszichikailag nye-
reségessé  tegye a  tobbféle  szerepbe  valo |, bekoltozés”
kényszerhelyzetét. A  tobbfele tartozds ténye nem  szilkség-
képpen vezet el személyiség-megoszt6 és -rombolé  konflik-
tusokhoz. Hiszen az egyes szerepek nem mindig tamasz-
tanak  sziikségszerlien  egymast  kizar6  kovetelményeket — az
egyénnel szemben, s ha mégis ez torténik, akkor 6 kiilonféle
fesziiltségcsokkento mechanizmusok segitségével a szerep-
elvarasok  sokféleségét renddé tudja oOtvdzni. Ez abban az
esetben a legsikeresebb, ha az egyénnek van egy Kkitin-
tetett vonatkoztatasi csoportja, kozossége, amelynek ér-
tékrendje  fontos, ezért ,vezérfonalként” kovetendd a leg-
kilonfélébb helyzetekben is. Jatékunkban feltételeztik,
hogy X és Y kilon-kulon egy-egy ilyen jellegli  csoport
tagja. Az, ahogyan egymassal  szembekeriilve, = meghataroz-
zak a maguk szempontjaik szerint, az eldzetes szerepvisel-
kedés  tapasztalatai  alapjan és a  jelentésnek  nyilvanitott
értékrenddel dsszhangban magat a  ,szembekeriilés  hely-
zetét”, a maga sordan alakitja azt a szitudciot, amelynek
talajan  kin6 az éppen  aktualis  szerephalo, a  képviselésre
és az 6nmegjelenitésre vald iranyultsag szellemében.

X és Y interakcidjaban a szerepviselkedés két iranybol
is  meghatarozott:  egyrészt ama  csoportok  fel6l,  amelyek-
hez egyéneink  killon-kilén  tartoznak, masrészt pedig ama
konkrét  helyzet  A&ltal,  amelyben  éppen  részt  vesznek.
Mindkét oldalrol bizonyos elvéarasok érkeznek feléjik,
ezek hatarozzék meg a  szerepek normativ. vonatko-
z4sdt, azt a modot, ahogyan viselkedni kell  egymassal
szemben egyrészt a sajat csoport normdai  szerint, masrészt
pedig az 1 kapcsolatbol szarmazd szabalyok szerint. Ezek
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az elvarasok teremtik meg azt a virtudlis ént, amely a

helyzethez illik, vagyis magdt a szerepet, mint az inter-
akciéban  részt vevl egyének  egymassal szembeni  elvara-
sainak kikristalyosodasat, a kolcsonos egymastalakitas

keresztmetszeteiben ~ létrejové  normativ  csomépontot. De a
szerep nem azonos a szerepet alakitdé egyénnel; sot, mond-
hatjuk, hogy maguk a szerepek nem azonosak  ©Gnmaguk-
kal, mert csupdn normativitisként nem léteznek, csak a
szerepalakitasban,  tehat  miikodésiikben  igazan  azok, amik.
lgaz az, hogy bizonyos szerepek bizonyos tipusi  személyi-
séget vonzanak, nem mindenki képes ,életet vinni”  bér-
milyen  szerep-normativitasba.  Elismervén azt is, hogy az
egyént tole fiiggetlen szerepstruktarak varjak életében,
mégsem  allithatd, hogy a  szerepalakitasok sordn  emberbe
LbUjt”  szerepek hatalmasodnak el az egyénen, hanem  sok-
kal inkdbb arr6l van sz6, hogy szerepbe kerilt emberek
lakjak be sajatos tartalommal a struktardt. A szerep nor-
mativ  oldala nem  abszolit akaddlya az  aktivizmusnak,
autonémianak, alkoté energianak, s nem is lehet az, mert
anélkiil, hogy az egyén személyes jelentésekkel  miikdd-
tetné a szerepet, az holt szerkezet maradna.

A szerepviselkedés ajanlott  jatékunkban azért is megha-
tarozott ¢és nem véletlenszerl, mert az a mdd, ahogyan X
jelentkezik Y, wvagyis a felndtt generacid képviseldje eldtt,
ama kozOsseg kulturdlis jegyét hordozza, amelyhez X tar-
tozik. Hiszen ennek a kozosségnek a kultdrdjat, gondolko-
dés-, érzelem-, érték- és viselkedésszerkezetét a méas  ko-
zbsségekhez vald viszonyulas is alakitja.

A szerepviselkedés tovabba az egyén énidentitasa és az
énteljesitmények altal is determinalt. X is meg Y is, én-
képe alapjan, amelynek  Osszetevéir6l ~mar  szoltunk, va-
lahogyan viszonyul az aktualis szerephaloban ra varé vir-
tudlis  énhez. Tudjak azt, hogy beteljesitendd szerepeikhez
bizonyos tulajdonsagok  kotédnek, és  ha  eljatsszak ezt a
szerepet, akkor a masikban megfogalmazodik az a @ felté-
telezés, hogy Ok ezekkel a  tulajdonsagokkal  ténylegesen
rendelkeznek. Ezek  kozil a tulajdonsagok  kozil  egyesek-
r6l  mindketten azt tartjdk, hogy joggal tartoznak hozza-
juk, masokrél pedig azt, hogy nem, és a jogossagot igen
gyakran aszerint itélik meg, hogy ezek a tulajdonsagok
tetszenek-e nekik vagy sem. Vagyis annak alapjan  azono-
sulnak mélyen vagy csak felszinesen az illetd szereppel,
hogy ez Osszeegyeztetheté-e vagy sem a sajat  magukrol
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kialakitott ~ képiikkel. Ez az énkép, amint lattuk, kialaku-
lasdban  és  érvényességében  szintén  tarsadalmilag  determi-
nalt, ezért X és Y szerepviselkedése a szerepnormdk és az
éppen  aktudlis helyzetek illetve a személyiség kialakulasi
folyamata révén  kétszeresen is meghatarozott a tarsadalmi
csoportosulasokban valé részvétel altal.

A szerephdl6 mint az én- és a masvalaki-szerepek Kkol-
csbnhatdsa abban a pillanatban, amikor X és Y szembe-
talalkozik ~ egymassal, = megszinik  virtudlis  ének  kapcsolo-
dasanak lenni, hiszen ekkor megkezdédik a szerepek be-
élése, vagyis beindul a szerepalakitis. Es ennek a ,szerep-
beteljesit6”  folyamatnak  csupan  egyik  oldalat  képezi a
normativitds, az, ahogyan az elvardsok alapjan  viselkedni
kell a képviseleti és az ©Onmegjelenitési  funkcidé  gyakor-
lasa  kozben. Mindkét részr6l miikddésbe 1épnek a  szerep-
tavolitdsi mechanizmusok, amelynek soran X is meg Y s
jelzik, hogy mennyiben azonosulnak a nekik tulajdonitott
virtudlis énnel illetve mennyiben tavolodnak el attol.

X és Y interakcidja egy folyamatos  ©nmeghatarozas-
nak is tekinthet6 —  Onmeghatarozds a ,maésikkal” szem-
ben illetve a  kortarscsoporttal vald6  azonosulas  szellemé-
ben. Ennek soran kibontakozik a két egyénnek az a torek-
vése, hogy helyet taldljon magénak a tarsadalmi  csopor-
tosulasokban  Ggy, hogy ez a hely azonossagérzetét alata-

massza, ezért viselkedésével hangsulyozza hovatartozasat
és elkilénilését a ,masiktdl”. Beindul tovabba mindkét ol-
dalrél a masik elhelyezése, valamilyen tipusba val6 beso-
rolasa, ,cimkével” val6 ellatdisa annak  érdekében,  hogy

tisztazodjon,  kivel allnak  szemben, és miként kell ehhez
viszonyulni.  Nézzik megint az esetet X szempontjdbol és
vizsgaljuk, milyen forgatokdnyvek szerint viselkedhet:

1) Ugy cselekszik, ahogyan a ,jelentés mésok” elvarjak
téle, Oszintén ,eljatssza” a  kortarscsoportban  réla  kialaki-
tott képet, Ugy mutatja fel magat, amilyen 6 valdjaban.
Ebben az  esetben teljes meggyozodéssel  képviseli  kultu-
rajat, Ot megismerve, Y betekintést nyer a fiatalok vila-
gaba, megtudhatja, hogyan viszonyul az ifjusag a felnét-
tekhez. Mindezt X tobb meggondolasbdl is teheti, aszerint,
hogy milyen célt prébal elérni ezzel a talalkozéssal:

— torekedhet a fiatalok ¢és a felnéttek kozott levé  kii-
Ionbségek  kihangsllyoz&sara, a  bliszkén  vallalt ~ méssaga-
nak a bemutatasara; ebben az esetben X, Y-al wvalé kap-
csolataban, az ellentétek  kirobbanésanak, az erbosszemeé-
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résnek ¢és az Osszeiitkozésnek, a felndttekkel szembeni pro-
testalasanak alkalmat latja. Ez ahhoz vezethet, hogy eltd-
lozza a kil6nbségeket, kihivéan ,rddob még egy lapattal”
arra  az  elképzelésre, amely szerinte a felndttekben él ,a
mai fiatalokrol”. Hattérgondolata a  kovetkez6  lehet: ,ha
ezt és ezt képzeled r6lam, hat megmutatom, hogy tényleg
ilyen vagyok, nézz és orvendj, hogy igazad van, héborogj,
ha nem értesz velem egyet, de tudd meg, hogy felhaboro-
dédsod nem érdekel, nem fogok megvéltozni a kedvedért”.
Ez a fajta szerepviselkedés nem hogy nem vezet az ifjusagi
¢s a feln6étt kultira kozeledéséhez, hanem még inkabb ¢élezi
a fesziiltséget;

—  torekedhet arra, hogy  megegyezésre  jusson  Y-al,
gy mutatja fel magat, hogy kozben elfogadtatni akarja
azt a vilagot, amit képvisel; ennek érdekében a kozbs vo-
natkozasokat is  hangstlyozza, = megprobal  olyan  csatorna-
kon  kommunikalni, amelyek lehetévé teszik az  egymasra-

talalast. X a  kovetkezOket  latolgatja ~ magaban: | feltarul-
kozom el6tted, hogy lasd, milyen vagyok valdjaban, és
megproballak meggyo6zni igazamrol, cselekvéseim helyes-

ségérdl, illetve megmutatom, hogy sok minden, amit r6-
lam, rélunk gondolsz, az nem éppen (gy van, hatha jobb
belatdsra birlak és kijavitod az eddigi elképzeléseidet”. Ez
a kozeledési mod teremti meg az egymast megértd elfoga-
dasnak  elméleti  lehet6ségét, ami azonban csak abban az
esetben vélik wvaléra, ha a megegyezésre orientdltsdg kétol-
dalt  és mindkét részr6l az egymassal szembeni tlirelem-
mel, tisztelettel tarsul.

2) X annak a képnek a hatdsara cselekszik, amirél Ggy
gondolja, hogy olyannak szeretnék latni 6t a  felndttek.
Ebben az esetben megjatszik egy szerepet, amivel tényle-
gesen nem azonosul, hogy ezéltal eltitkolja, nem ragasz-
kodik ehhez, és elérje a feln6ttek részér6l jové  elismerést.
»,Lévén, hogy szikségem van rad és segitségedet csak ab-
ban az esetben kapom meg, ha olyannak mutatom magam,
amilyennek latni akarsz — gondolja X —, ezért Ugy visel-
kedem, ahogy elvarod t6lem”. Mikozben X ezekr6l —speku-
lal  és ennek megfeleléen viselkedik, félrevezeti Y-t, tudja
azt, amit Y nem tud, hogy valbjdban Y-nak j6 oka volna
nem elfogadni 6t. Ez a fajta szerepviselkedés latszolagos
egyetértést teremt meg X és Y kozbtt, de éppen azaltal,
hogy elrejti a koztuk levé realis kiilonbségeket, nem ad
esélyt az igazi egymashoz kozeledéshez. Ebben az esetben,
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amikor X csak azért tesz eleget szerepének, mert lat-
jak”,  tulajdonképpen nem is  képviseli  igazan  kulturdlis
vildgat, csupdn ennek azt az oldalat, ami azzal a tudéssal
figg 0Ossze, hogy ,milyennek kellene lennink ahhoz, hogy
masok elfogadjanak”.

Ismét attekintve a  bemutatott  forgatokonyveket és  sze-
repviselkedési modozatokat, osszefoglalasként a kovetke-
zOket allithatjuk: ha az ifjusagi és a felndtt kultira egy-
mashoz  val6  kozeledésének  esélyeit  kutatjuk  szerepelmé-
leti  szempontbdl egy  konkrét  helyzethez  kotétt,  szerepja-
tékot implikald tarsadalmi cselekvés boncolgatésan ke-
resztil, akkor az aldbbiak derlilnek ki: nem valosulhat meg
a két, egymastél néhdny vonatkozasban  elkiilonils,  kultu-
ralis rendszer reélis egymashoz val6 kozeledése abban az
esetben sem, ha a két  kultra egy-egy tagja, egymassal
szembekeriilve Ugy jatssza el az o©Onmegjelenitési és  képvi-
seleti  szerepet, hogy csupdn a szerep normativ  oldalaval
azonosul és latszolag tokéletesen megfelel a masik elvara-
sainak; sem pedig akkor, ha ezek a ,képviselok” teljes
mértékben  eltekintenek  ettél a  normativ  oldaltél, egészen
addig menden, hogy semmibe veszik egymas  kovetelmé-
nyeit. A kozeledés esélyei azéltal teremtédnek meg, hogy a
sz6ban forgd személyek gy élik be a kapcsolatukbdl —ki-
bontakoz0 szerepeket, hogy a koélcsonds elvarasokat is szem
elott  tartva  kinyilvanitjdk a  szerepben  bennefoglalt  virtua-
lis ént6l valé eltavolodasi igényiiket is. Ez a beéllitddds a
felnéttek  részér6l azt is  jelenti, hogy nem ragaszkodnak
minden aron a  kovetkez6  érveléshez: ,én, mint felnbtt,
oktatlak téged, a fiatalt, azzal a céllal, hogy felemeljelek
az én szintemre, hiszen, amit én tudok, érzek, jonak tar-
tok, az az egyetlen helyes, érvényes és jogos, ezért vesd
ald magad javit0 sz&ndékaimnak”. A  fiatalok részér6l  pe-
dig azt is maga utan vonja, hogy megszinik bennik a
mindenképpeni  ellenallasra  valdo  késztetés, a  felndttek  fe-
161  érkezé  vélemények elutasitisa csak azon az  alapon,
hogy ,,te mondod, tehat nem fogadom el”.

Természetesen az sem  véletlenszerl, hogy az elemzett
»forgatokonyvek kozl melyik  fog kibontakozni. Ennek
meghatarozottsdga akkor is  kideril, ha eddig alkalmazott
szerepelméleti szempontjainkat tallépjik és kitekintink
konkrét helyzetiink tagabb tarsadalmi mezejébe. Feltar-
hatjuk igy azokat a tényezOket, amelyek az elemzett sze-
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repviselkedésben résztvevok akaratan tal, befolyasoljak
az ifjosagi és a feln6tt kultira egymashoz viszonyulasanak
mikéntjét.  Részletesebb  bizonyitds  nélkil is  elfogadhatjuk,
hogy a szocialis  kdérnyezet  milyensége, a  hétkdznapok
nyelvezete  (beszédhelyzetek,  viselkedések stb.), a  ,hogyan
viszonyulhatunk egymashoz” ismétlodo tapasztalata any-
nyira  mélyen &titatia az  egyének interakcio-teremté  elja-
rasait, hogy ez minden aktualis konkrét helyzetben érez-
teti hatdsat. Nézzink egy példat: ha az ifja és a felnobtt
viszonyat  paternalizmus  jellemzi, akkor az  el6bbi  meg-
szokja, hogy az utébbi jelenlétében neki nem lehet szava,
véleménye nem lehet mérvadd, a kapott utasitisokat nem

kommentélhatia. — mindezt csupdn azért, mert 6 még fia-
tal é a dolgok bevett rendje szerint neki nem illik meg-
kérddjelezni  a  felndttek  vilagat.  Ezért  ilyen  helyzetben
szerepmegjatszasokhoz fog folyamodni a nyilvanossag

elétt, mert ellenkez0  esetben  biintetés  jar  viselkedéséért.
Mit  tekintink  ebben az  Osszefliggésben  paternalizmusnak?
Nem azt a gyakorlatot, ami a szilé—gyerek viszonyt jel-
lemzi abban a szakaszban, amikor a gyermek egyedil nem
tudja ellatni magat és a szil6é védelmezi, iranyitja 6t. Ha-
nem azt, amikor a felndtt, annak ellenére, hogy az ifju
mar  onallésodasra  torekszik  és  sajat  Utjanak  bejarasat

igényli, tovabbra is  atydskodd6  mddon,  ellenkezést nem
tirve uralkodik felette. Meg van gy6zédve arr6l, hogy a
fiatalok  élet- és  gondolkodasmodjat  neki  kell — meghata-

roznia, nem bizhat rdjuk fontos dontéseket, &llandéan el-
lendriznie  kell ~ Oket, éreztetnie kell velik, hogy fliggd
staitusban  vannak. Legfeljebb szemet huny az ifjusdg ,bot-
ladozésai”  felett és  elnézéen, de  tlrelmetlenil vérja a
»bolondsagokbol” valo »Kigyogyulast”, a feln6tt léthez
méltd  megkomolyodast. A  paternalizmust a  felndttek  On-
magukban nem  tudndk  mikodtetni, ez  tulajdonképpen az
iffak € a felndttek sajatos viszonyulasanak a terméke. A
fiatalok is taplaljadk, ha az Altala nyGjtott védelem és biz-
tonsag  elfogadasaval  egylitt  azonosulnak  alarendelt  hely-
zetikkel, s igy észrevétlenll  dontésképtelen, tetteikért  fe-
lelésséget  vallalni  nem  tudd, kudarcaikért mindig felsébb
szerveket okol6, 6rok gyerekek maradnak.

A paternalista  interakciés  keretben  igen  élesen  elki-
Iéniilnek  egymastél az ,apa” és a fil” fliggbleges kom-
munikaciés  vonalon  elhelyezked6  szerepei. Ezen a  csa-
tornan fentrél lefele utasitasok érkeznek, lentrol felfele
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pedig  engedelmesség  aramlik. A  szerepek nem  cserélhe-
tok fel, mindkét fél ismeri mozgasterét ¢€s nem 1épi  thl
azt, az alul” levék ,...tehetetlen babukként rénganak a
beléjiik nevelt s felettes énjiikké valt szabalyok s a mo-
gottiik ott rejt6z6 hatalom drétjain”. (Hankiss, 1982, 294)

A paternalizmusban  rejlé  ilyen  veszélyek felismerése
miatt, hazai szakirodalmunkban Fred Mahler ennek a
szemléletnek a  meghaladasara  szolit  fel.  Arra hivatkozik,
hogy ha méar az ifjusdgot ,a haladds, az embert és az
emberi  vilagot  emancipald6  megUjuldas”  autentikus  erejének
tartjuk  (Mahler, 1986, 338), akkor a fiatalokat margi-
nalis  statusba  szorito, paternalista, autoritarius ~ szemléle-
tet fel kell valtanunk egy demokratikus nézdponttal
(Mahler, 1986, 241), és teret kell hagynunk a fiatalok
autoném, szabad megvaldsulasanak.

Ha a felndttek ¢és az ifjak  kapcsolatat  paternalizmus
jellemzi, akkor az ut6bbiak, azzal az igénnyel, hogy vala-
hol  ©6nall6  elképzeléseiket is  érvényre  juttassdk,  kortars-
csoportjukhoz még erbteljesebben ragaszkodnak. Hiszen
ezek keretében tarsadalmi tdmogatasra és szolidaritasi
érzésre  lelnek, itt  csoportmegoldasként  megvalésithatdé  az
a mod, ahogyan Ok ,intézik dolgaikat”. Ezek a kozdsségek
mint a tagok partneri  kolcsondsségére  €piild,  részvételen

alapulé fraternalisztikus vonatkozasi csoportok, hianyt
potolnak.  Itt  képviselni  lehet azt, aminek mashol nincs
megnyilvanulasi lehetosége. Biztonsagérzetet nyujtanak,
legitimdld  hétteret  adnak a  cselekedeteknek, atsegitenek
a  beilleszkedési  nehézségeken, iranyitanak a  dontésekben,

kompenzdlnak a  méashol  wvallott  kudarcokért,  forgalmazzak
a fiatalok sajatos nyelvezetét. Ezek a funkcidk annal er6-
teljesebben érvényesiilnek, minél lehetetlenebb a kifele
vald  megnyilvanuldas, egészen addig menden, hogy egy
ilyen kozosseg tagjaként az egyén arra is torekedhet, hogy
kivonja ~magdt az  Ossztarsadalmi  problémdk  megoldasanak
feladata alol, ezekért nem vallal felelosséget, nem azonosul
azzal, ami kint” torténik. llyen vonatkoz&sban az ifjusagi
csoportosuldsok ~ menekdilésként  és  védekezésként is  felfog-
haték. Persze, redlisan nézve a dolgokat, nem valdsithato
meg a tarsadalombdl val6 teljes kivonulds”, ezért a kivil-
allas élménye ebben az esetben egy kollektiv illizi6.

Az az életvilag, amit az ifjusdgi csoportok  képviselnek,
a  felndttek  ,rendje”  szempontjabdl  ,rendezetlenséget”  je-
lenthet. De ©Onmagdban véve ez is egy sajatos rend, a fia-
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talok sajatos tapasztalatainak, élményeinek, az ezekbol
kinové tudasnak, az ezeket orientdlo értékeknek és a tény-
leges  viselkedésnek  (tehat  kulturalis  elemeknek)  egységbe
valo  szervezddése.  Ezen  belil minden  megnyilvanulasnak
megvan a maga jol meghatdrozott helye, ennek keretében
is normadk szabadlyozzdk az  egyuttlétet, amelyek  betartasa
a csoportinterakcio feltétele. Ez egyenes kovetkezménye
annak, hogy a Kkilvilagtol valo elhatarolodas csak  egy
belso kornyezet korvonalazodasaval torténhet meg. Egy
ilyen irényt ad6d koOzosségi létnek a hidnydban az a ,nor-
malis” tény, hogy az egyén tobb csoportosulds tagja,
tobbfajta kapcsolodas résztvevoje, értékorientacios zava-
rokat okozhat, amelyek a maguk soran torzitban hatnak
az énidentitdsra. Hiszen ezt az azonossagot nem Ugy kell
érteni, hogy az én mindig, minden korilmények  kozott
egy és ugyanaz, a merevségig  kovetkezetes  6nmagahoz.
Az énidentitas sokkal inkdbb az a mod, ahogyan az egyén
rendszerezi  dnmagdban  tobbfele  val6  tartozdsdt, = megosz-
tottsagat, kiilénbdzo viszonylatokban eljatszott szerepeit,
ahogyan egésszé tudja kovacsolni a részekre  darabolddést
gy, hogy ez szamara pszichikailag nyereséges legyen. A
személyiség  bels¢  vilagdban valé eligazodast, a rendszere-
zést, az ,0sszerakast” pedig az értékrend wvégzi el, és ugyan-
ez orientadl a kiils6 kornyezetben is. Szdmomra ez ¢és ez
fontos, ennek és ennek van jelentdsége — €z az érvényes-
ségr6l (és nem a kizardlagos igazsagrol!) valé érvelés értel-
met ad a mindennapok cselekvéseinek. Ha az egyénnek nem
alakul ki egy ilyen kovetheté értékrendje, akkor nem jo-
het létre egy megnyugvast, sajat magaval val6 megbéke-
lést ad6 azonossdgérzet sem. Ennek hidnydban pedig az
embernek  nem  lesznek  kitlintetett =~ kozosségei, olyan  leg-
fontosabb  szerepei, amelyek  uralkodnak  egész  tevékeny-
ségén. Ilyen  kozosségek  nélkiill aztdan nem  termelddhetnek
ki  stabil  értékrendek, az egyén tamogaté hattér  nélkul
nem tudja  alatdmasztani azonossagérzetét, egyeddl nem
képviselheti azt, amit szivesen vallalna. Egy masik értel-
mezési  keret szempontjai  szerint  természetesen azt is te-
kintetbe  kell ~ vennink, hogy nem mindegy az, milyen
értékek  kovetésér6l van szo, és ki milyen megoldast talal
egy adott helyzetben. Ennek a targyaldsa azonban mér az
értékelését  jelentené  annak, ahogyan a valahova tartozas
keresése és megtalalasa miikodik, ezért nem tartozik ide.
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Tanulmanyunk az  ifjisagi ¢és a  felndétt  kultira  egy-
mashoz valo viszonyulasanak  elméleti lehetéségeit  vizs-
galta.  EI6bb egy  hétkoznapi  jaték  keretében,  szerepelmé-
leti fogalmakkal kozeledve a témahoz, majd kilépve ebbol
a keretbdl, attekintette azt, hogy miként alakul ez a vi-
szonyuldss a  paternalizmus  &ltal  meghatdrozott  helyzetben.
Hallgatlagosan  feltételezte annak a tételnek az  elfogada-
sat, hogy egy tarsadalmon belil, a nem, a foglalkozas stb.
szerint egymastol bizonyos mértékben elkiilontilo kultu-
ralis  alrendszerek  léteznek.  Természetesen, nem szabad el-
taloznunk  sem  ezek  bels6  homogenitasat, sem pedig a
koztik levé  kiillonbségeket.  Leforditva ezt targyalt témank
nyelvére, amikor ifjak és  felndttek  egymashoz  viszonyu-
lasdt  vizsgaljuk, akkor figyelembe kell vennink, hogy a
fiatalok  kulturalis rendszere is rétegzodik ¢és hogy a fia-
talok és a felndttek kozti kiilonbozéség milyen  dimenziok-
ban  nyilvanul meg. Mert tarsadalmunk  jovdéje  szempont-
jabol  egyaltaldan nem mindegy az, hogy az eltérés vilag-
nézeti  vonatkozasban észlelheté, vagy pedig csak a felszi-
nen, a viselkedésben,  oltozkodésben,  szokincsben,  divatban
ragadhatd meg. Azt is le kell szogeznink most, tanulma-
nyunk  végén, hogy a ,felnbttekre” és ,fiatalokra” vald
ofelosztdés” nem  feltétlenil csak az  életkor  kritériuma  sze-
rint  torténhet, hanem annak  vonatkozdsaban is, hogy az
emberek —  koruktél  fiigetlenil —  milyen  életfelfogast
képviselnek.
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FRED MAHLER

Az ifjusdg dinamikaja

A fiatalsagot dinamikajaban tanulmanyozni elssorban
azt jelenti, hogy olyan nyitott rendszer gyanant kell fel-
fogni, amelynek  bensé  folyamatszeriiségét ~a  makroszocia-
lis folyamat hatdrozza meg, és amely azzal kdlcsdnds egy-
masrahatdsi  viszonyban all.  Ilyen kontextusban az elemzés
tirgya a fiatalsag tarsadalmi  identitasdnak  és  viszonyai-
nak a meghatarozasa, a periferikus allapotbél a  beillesz-
kedés Gtjan a participaciora val6 attérése, valamint a fia-
talsag mozgékonysaga, homogenizacidja és differencial6-
désa, amelyeket annak a szerepnek a szempontjabdl  kell
megitélni, amelyet a fiatalsig a  tarsadalmi  reprodukcid-
ban és atalakulasban jatszik.

1. TARSADALMI IDENTITAS ES VISZONYULAS

A jelenkori ifjusag gazdasagi és tarsadalmi-politikai
élete  mérhetetlenil gazdag; sajatos vonasai pedig a @ tar-
sadalmi és a politikai rendszer, az osztdly és a tarsadalmi
csoport, a nemzet, a gazdasdgi és foldrajzi Ovezet, a ha-
gyomanyok, az iskolazottsagi  és  kulturdlis  szinvonal, a
foglalkozas, a  tarsadalmi-politikai képzettség  és  elkotele-
zettség  fokanak  fliggvényében  alakulnak.  Tekintetbe  véve
ezt a gazdagsagot, valamint az e problémakdrnek szentelt
tanulmanyokat, egész sor olyan  kérdés adodik, amelyek
els6dleges  jelentdséggel birnak az  ifjusdg  tarsadalmi  iden-
titdsanak és viszonyainak meghatarozasaban.

A térsadalmi gyakorlat ma nagyobb  mértékben igényli,
mint  barmikor, az ifjisdg ()  problematikdjanak  adekvat
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megvalaszolasat,  els6sorban  éppen  az  ifjusag  tarsadalmi-
politikai ~ lényegére  vonatkoz6  fogalmak  atértékelésével, az
ifjsdg  tarsadalmi statusanak ~ és  szerepének  (jrafogalma-
zasaval. Amint mar fentebb is lattuk, egyes elméletek sze-
rint a fiatalkor ,a pszicho-szocidlis moratérium” és ,az
elnapolt  jutalmazas”  idGszaka, s ezért szerz6k  megkisére-
lik annak bizonyitdsat, miszerint az ifjak  fiiggdségi  sta-
tusa  elkerllhetetlen még a modern tarsadalomban is,
amely a  kotelez6  oktatds iddtartama  kiterjesztésével — mind
tobb és tobb fiatalt kényszerit a termelés valamint a tar-
sadalmi  participacio ~ folyamatan  kiviiliségbe. Hasonl6  pa-
ternalista  irdnyzata  elméletek a  jelenkori  és  jovObeni
statusok  és  szerepkordk  kozotti  viszony  atmeneti  jellegé-
b6l arra kovetkeztetnek, hogy nem létezik egy sajatos ¢és
viszonylag stabil status, ez pedig arra készteti Oket, hogy
az  ifjusdgnak  tarsadalmilag  periferikus  helyzetet s  igy
politikai el nem kotelezettséget tulajdonitsanak...

Résziinkrol, épp  ellenkezdleg, ugy  véljik, hogy az
ifjisdg egy  jol  korvonalazott  tarsadalmi-politikai  tényezd,
a nevelési és szocializalasi folyamat targya és alanya s

egyben sajatos identitassal és tarsadalmi viszonyokkal
rendelkez6  tényezdje  a  gazdasagi  és tarsadalmi-politikai
fejlédeésnek.

Még azokban a tarsadalmakban is, amelyek nem isme-
rik el az ifjusdg sajat  Statusat-Szerepét, a fiatalsag —

redlisan vagy pedig latens mddon — mégis a Valtozds és
haladas er6i kozé tartozik; és  objektiv  helyzeteinek, meg
szubjektiv irdnyulasainak minden véltozatossaga dacéra
is autentikus tarsadalmi erének, kollektiv torténelmi

alanynak kell tekinteniink.

Ha az  ifjosagot  tarsadalmi  tényez0  gyanant  kivanjuk
elemezni, akkor  sziikségszerlien ki  kell  kiiszobolnink  az
elvont, globalis, differencidlatlan  szemléleti ~modot. A  fia-
talsag  altalanos  emberi  lényege,  fiatalos  mivolta  csakis
konkrét  torténelmi  megtestesiilése  révén  létezik, hiszen az
egység csupan a  killonbozéség  altal, az  altalanos  csupan
az egyedi Altal létezik. Az ifjisdg tarsadalmi  identitdsa-
nak és viszonyainak dialektikaja csupan az altalanos  és
az egyedi kdlcsonos viszonyulasa Gtjan vilagithatd meg...

Kozismert Marxnak az a tétele, miszerint valdsagaban
az emberi lényeg nem az elszigetelt egyén természetszerii
velejarojat  képez6  absztrakcid, hanem  ,a  tarsadalmi  vi-
szonyok  Osszessége”. Ebbél az  elgondolasbol  kiindulva  al-
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lithatjuk, hogy az ifjisdg Iényege nem a fiatal, elszigetelt
egyén  absztrakcidja, hanem a  kollektiv  torténelmi  alany
szerepét  betoltd  fiatalsag  tarsadalmi  viszonyainak  Osszes-
sége.

Az ifjusag tarsadalmi identitasat konkrét torténelmi
viszonyainak  Osszessége adja meg; ez az identitas tehat
az  Ossztarsadalom  politikai, gazdasagi és  ideologiai  jel-
lemz6itol fliggd valtozo.

Az ifjusag tarsadalmi helyzetét egyarant hatarozza
meg az elismert és neki (meg a minden nemzedéket alkotd
tarsadalmi csoportoknak) tulajdonitott  jelenlegi és  jovo-
beni  Statusa-Szerepe, valamint az  ifjsdg magatartasa a
tarsadalommal és annak intézményeivel szemben. Az  ifju-
sag tarsadalmi  helyzete a torténelmi fejlodési  szakasz, az
osztaly-hovatartozas, az egyes tarsadalmakban fennallo
helyzete és viszonyai szerint kilonbozik: ,A fiatalsag nem
egy alland6 tényez6: az  ifjisagnak nevezett  lakossagréteg
gyors iramban és rendszeresen valtozik. E réteg nem csu-
pan  Osszetételét  valtoztatja, de  véleményeit, magatartasat
és torekvéseit is”. Az ifjisdg tarsadalmi statusat és sze-
repét dontd modon  hatdrozza meg a  tarsadalmi  rendszer
jellege, a gazdasagi-tarsadalmi  fejlettség foka és a  poli-
tikai hatalom jellege, az ifjusagra haruld jogok és koteles-
ségek  Osszessége, valamint a  fejlesztéshez, dontéshez, val-
toztatashoz val6 hozzajéruldsanak tényleges mddozatai.

Am az ifjisagot olyan nyitott  tarsadalmi  rendszernek
kell ~ tekinteni, tehat kolcsonds  cselekvési  folyamat  része-
sének, amelyet az  0Osszességében felfogott tarsadalom  tdbbi
eleme hatiroz meg, s amely a maga rendjén meghatdrozza
azokat. It azonban felmeril a  tarsadalmi-politikai  ténye-
zOnek  vett  ifjisag  egysége és  differencialodasa  vizsgalata-
nak a kérdése a  kiillonbozé  tarsadalmak  egyetemes  jel-
lemvonasainak,  valamint annak a  modnak  fliggvényében,
ahogyan az ifjisdg ¢és az azt alkotd kiilonboz6é  csoportok
(partikularis ~ elemek) azokhoz  viszonyulnak — de mindig
konkrét  torténelmiségikben és a  dialektikus  kdélcsonhata-
sok szemsz0geébdl itélve s beleértve ellentmondasaikat is.

Az ifjsdg a  tarsadalomban  1étez6  kiilonféle  struktd-
rékba  és  tarsadalmi-politikai er6kbe  beépilt  tarsadalmi-
politikai  tényez6, amely egyben sajatos és ezekkel szem-
ben, viszonylag autoném; csakis ilyen  alapéllasbdl  kiin-
dulva lehet helyesen elemezni az ifjak viszonyat ahhoz a
tarsadalmi osztalyhoz amelyhez tartoznak; a kiilonb6z6

53





[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

tarsadalmi  osztadlyokhoz ~ és  rétegekhez  tartoz6  ifjak  ko-
zOtti  viszonyokat; az ifjak és az Allam, intézmények, pér-
tok és ifjusagi  szervezetek  kozdtti  viszonyt, valamint az
ifjusagi mozgalmak jellegzetességeit stb.

Az alkot6  torténelmi  materializmus, a tudoményos szo-
cializmus elmélete szempontjabol az ifjak osztaly-hova-
tartozdsa alapvet6 elemzési kritérium akkor, ha az ifjusag
tarsadalmi identitasat és viszonyait az Ossztarsadalom
szintjén  kivanjuk  elemezni. Ezt a  kritériumot  mell6zve
csak olyan elmélet allithatd fel, amely szerint az ifjusag
egy rendszerint avantgard politikai konkluziokat vallo
homogén csoport: Az ifjusag osztaly-hovatartozasanak
kiemelése, tehat nem  homogén  tarsadalmi  csoport jelle-
gének az  elismerése, fOleg az  antagonisztikus osztalyokra
tagolédé  tarsadalmakban, nem  jelentheti az ifjusdg  nem-
zedeki vonasainak mellozését, fliggetlentil a tarsadalmi
csoporttél vagy osztalytol, amelyhez tartozik, hiszen e vo-
nasok  Osszessége a  kuldnféleségben  egységesnek  felfogott
nemzedék  profiljadt  képezi. Az  ifjisdg  tarsadalmi identi-
tdsanak minden mas felfogasa csupdn a fiatal nemzedék

sajatossaganak, tarsadalmilag-torténelmileg meghataro-
zott  egyéni  jegyeinek  lebecsiilléséhez, az  ifjusaggal szem-
beni paternalista és integracionalista tarsadalompolitika-

hoz vezethet.

Az ifjsdg és az d&llam kozotti viszony szintén jelentds
aspektusa az  ifjusag  tarsadalmi  identitisa és  viszonyai
tisztdzasanak.

Egyes szerzok felfogasaban az ifjusdg kilonallo ¢és az
allammal  ellentétes  elem; masok szerint  viszont teljesen
integralédott az  allamba, s nincsenek  sajatos  allaspontjai,
értékitéletei, magatartasformai. Nyilvanvalo, hogy a tu-
domanyosan  megalapozott = megfeleld6  valasz, ilyen  sokréti
kérdés esetében megkivanja mindkét sarkitott allaspont
elkeriilését, és maga a valasz tulajdonképpen az  allam
vagy az Aallam  intézményei  konkrét  tOrténelmi  tartalmé-
nak  elemzésétél  fiigg, valamint az  ifjisag  allaspontjatol
az allammal, illetve annak intézményeivel szemben.

Az ifjisdgnak az Aallammal szembeni magatartdsa  tobb-
féle format olthet, s ezek meghatarozdi: az allam jellege,
a fiatal nemzedéknek és az azt alkotdo kilonféle csopor-
toknak  tulajdonitott =~ Status  illetve = Szerep,  valamint  po-
litikai ~ tudata és  viselkedése. = A  kapitalista  orszagokban
az ifjusdg viszonyuldsa a hatalomhoz a  kilonféle  &llas-
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foglalasok bd  skaldjat tarja  elénk, az integralodastol” és
»konformizmustdl”  egészen a  ,kontesztacidig”. A  francia
ifjusag 1968 majus—juniusi mozgalmainak jelentéségét
elemezve, Alain Touraine példaul ugy véli, hogy ,a harc
végsG célja a dontést, befolyast, manipulaciét birtokld6 ha-
talom  ellenérzése ¢és mnem csupan a  haszon  elnyerése”.
Tehat abban a  konfliktusban  amelynek  fOszerepldje  az
ifjisag volt, nem a tarsadalmi-gazdasdgi  kérdések  Allottak
el6térben, hanem a politikaiak, nevezetesen az ifjisag vi-
szonyuldsa a  hatalomhoz. A  fejlett  kapitalista  orszagok
ifjisagdnak harca nem csupan a kultdra és az  értékek
krizisére utal, hanem fBleg azt bizonyitja, hogy az ifjisag
nem vehet részt teljes jogokkal felruhdzottan a tarsadalom
életében, nem  részesiilhet  ténylegesen a  politikai  dontés-
ben; e harc tehat egyes politikai struktarak krizisét jelzi.

Az  ifjusag viszonya a  kilonféle  intézményekhez  (amit
»aZ életkori statusok intézményesitése” néven emleget-
nek) szintén nagy véltozatossagot mutat. Ezek az  intéz-
mények a konkrét torténelmi  feltételek  fliggvényében,  két
sarkpont ~ kozotti  folyamatossagban  jelentkeznek:  az  egyik
végleten a repressziv. vagy manipulaciés  intézmények  he-
lyezkednek el, s ezek az ifjusag olyan tarsadalmi integra-
cigjat  kivanjadk  megvalésitani, amely nem  veszi  tekintetbe
az  ifjisdg  sajatossagait,  szlkségleteit és  torekvéseit; a
masik  véglet  célkitlizése a  participativ  integracié, amely
az ifjosdg  érdekeinek és  torekvéseinek  megfeleléen  tény-
leges jogot Dbiztosit a vezetéshez és dontéshez. Az elsd
esetben a fiatalok visszonyuldsa vagy passziv, paternalista
alavetettség, vagy pedig kontesztacios és ellenzéki; a ma-
sodik  esetben viszont valéban a nemzedékek  kozotti  red-
lis dialégus alakul ki, az emancipaciés szocializalas alap-
jan. (..)

Az ifjusag tarsadalmi identitasanak és  viszonyainak
elemzésében az  egyik legjelentdsebb  elméleti  akadaly a
szamos  nyugati  kutatdé  tudatdban mélyen  gyodkerezé  el6-
itélet, amely arra készteti Oket, hogy az ifjisagot ,az egy-
korGak  csoportjanak”  (peer  group) egymashoz vald  viszo-
nyara  egyszerlsitse. Ez az  elditélet, amint az  el6z6kbol
is kitlint, ott meril fel, ahol az ifjisagot a ,szubkultura”
szemszogébol hatarozzak meg.

Nyilvanval6 annak sziikségessege, hogy tanulmanyoz-
zuk az ifjusag kilonbozé  kategériai  és  csoportjai  tudatbeli
€s magatartasbeli  sajatossagait és fOleg az egykorfiak  mik-
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roszocidlis  szinten  fenndll6  viszonyait. A  tarsadalmi iden-
tiths elemzése nem hanyagolja el a pszicho-szocialis vagy
éppenséggel  szociol6giai  sajatossagokat, de nem is  korla-
tozhatja csupan erre az  ifjusagrél  alkotott  képet,  mint
ahogy a  ,Szubkultdrat” sem  lényegitheti 4t egy olyan
zart vilagga, amely elkuloniti az  ifjsdgot a  tarsadalmi
kozegtol. Egy ilyen elmélet ahhoz vezetne, amit ,az ifji-
sdg  oOnelkilonidlése”  néven  emlegetnek; ez az  onelkdloni-
lés  bizonyos  tarsadalmi  kontextusokban az  ifjusdg  pe-
riferikus helyzetébol kifolyolag a tarsadalomtol valo
elkiilonités  elleni  vétd6 akar lenni — de nemcsak hogy
képtelen ezt az  elkilonitést  megszintetni, hanem  éppen-
séggel szentesiti és elmélyiti azt. Az ifjusag akkor modo-
sithatja marginalis statusat és léphet fel mint a tarsadalmi

megujhodas  cselekvd  tényezéje, ha —  fenntartva és  ér-
vényesitve, sajat  politikai, tarsadalmi  és  kulturalis  iden-
titisast — beépll a tarsadalom haladé forradalmi szocialis
er6i  kozé. Mégsem tagadhatdé a ,szubkultirdk” vagy ,el-
lenkultirdk” néha  pozitiv szerepe — de ez esetben s

szlikséges a konkrét torténelmi elemzés.

Az ifjsdg és a tarsadalom kozotti  viszony egyéb  ve-
tilletei  mellett  természetszerllen meriil fel a  nemzedékek
kérdése. A  nemzedék  fogalmat csak Ugy  hatarozhatjuk
meg helyesen, ha mentesilink minden  egyoldalisagtél  és
absztraktizdl6  sematikus  felfogastol. A nemzedék  fogalma
tavolr6l sem  csupan  szociologiai  jellegli, hanem  polivalens,
sok-arculatd, s egyarant  tartalmaz  politoldgiai, demogra-
fiai, Iélektani, etikai, jogi, ideologiai aspektusokat.

A nemzedékek  kozotti  folytonossag  és  diszkontinuitas
folyamatanak dialektikus megvilagitasaban a kérdés el-
hanyagoldsa vagy pedig apriorikus megoldasa azéltal, hogy
id6tél  és  helyt6l  fiiggetleniil, ex cathedra  kimondjuk a
nemzedékek egységét, ugyanannyira alaptalan (és gya-
korlatilag  karos), mint a nemzedékek kozotti ellentét és
harc abszolUtizalasa.

A nemzedékek  kozotti  viszony egy  adott  konkrét-tor-
ténelmi  helyzet eredménye, az  objektiv, tarsadalmi, gaz-
dasdgi és ideologiai  feltételeket  tlkrozi, beleértve az ifju-
sdgnak  biztositott és az  Aaltala  igényelt  Statust-Szerepet,
valamint a  tarsadalmi  tényez6k  kiforrottsaganak  és  cse-
lekvoképességének fokat.

Az U] és a régi kozotti konfrontacio (egyes torténelmi
feltételek esetén a reakci6 és a haladds, méas feltételek
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mellett a hagyomany és az (jitds kozott) nem  feltétlendl
nemzedékek  kozott 1ép  fel, hanem  leggyakrabban,  mind
a régi, mind az U0 nemzedék halad6 és retrograd elemei
kozétt.  Bizonyos azonban, hogy tarsadalmi  jellege  révén
az ifjusag, legalabbis tobbségében, a haladdas és megijho-
das hive, s a tarsadalmi atalakulas erGinek élvonaldhoz
tartozik. Ami nem jelenti azt, hogy bizonyos objektiv tar-
sadalmi  feltételek  kozott, bizonyos erék ideoldgiai,  politi-
kai vagy kulturdlis nyomésa kovetkeztében ne  johetnének
létre  retrogrdd,  konzervativ, vagy éppen  reakciés  beélli-
tottsdgll  csoportok az  ifjusdg  korében. Bizonysag rea az
a redlis visszhang, amelyet egyes ifjakban a fasizmus vagy

egyes neofasiszta iranyzatok, a vallasi obskurantizmus
sth. kelt.(...)

Ami az U és a régi nemzedék Kkozétti konfrontacio le-
hetséges forméait illeti — hogy antagonisztikus vagy nem

antagonisztikus, hogy harc vagy csupan  versengés jelle-
gét olti magara, hogy szembehelyezkedés vagy dialogus —
az lényegében a tarsadalmi rend jellegétsl, a tarsadalmi
€s  politikai erék viszonyatol, a  konkrét torténelmi hely-
zettél  fligg, valamint attdl, hogy a tarsadalmi  dontések
megfelelnek-e  vagy sem a  szlkségleteknek és  kivéanal-
maknak.

Bar a szocializmusban  fenndll a  nemzedékek  kozotti
kiilonbségek altal meghatarozott problémak ellentmondas-
mentes  megoldasanak  lehetésége, ez nem  megy  végbe
automatikusan  mindeniitt és  mindenkor. A Iehetéség  at-
alakitasa  valésagga csupan olyan, tavlati tudoméanyos  poli-
tika révén lehetséges, amely az ifjusdg  fejlédése, redlis
sajatossagai, és  jogos kivanalmai objektiv torvényszeri-
ségeinek  ismeretére  alapoz, valamint arra, hogy  iddben
foganatositsa ~a  legmegfelelébb  intézkedéseket — azért,  hogy
atgondoltan rendszabalyozhasson mindennemi problémat
a haladas szikségleteinek és az egész tarsadalom — inklu-
zive az ifjusdg — egyetemes érdekeinek megfeleléen.

Minden egyes nemzedéknek megvannak a maga  kilon
sajatossagai;  mindenik  mas-mas moédon  kozeledik a  szo-
cializmus felé és haladja végig a maturizaciés folyamat
allomasait, illetve  személyiségét a  sajat  tapasztalata  és
nevelése  feltételei  &ltal meghatarozott sajatos moddon  ala-
kitia ki. Mindez a szocialista tarsadalomtol is megkoveteli
az ifjak torekvéseinek ¢és  érdeklodési korének minél elmé-
lyliltebb ismeretét.
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Az  ifjisag-politika  meghatdrozasa is az  ifjusdg térsa-
dalmi  identitasdval és viszonyaival kapcsolatos elméleti  és
gyakorlati  konfrontaciok  egyik  aspektusa. A  sajatos  tar-
sadalmi, ideolégiai, etikai és kulturalis helyzetek és irany-
zatok kapcsdn a partok, az allami szervezetek, valamint a
kozuleti és kulturalis intézmények — de maguk a fiatalok
és  szervezeteik —  kidolgozzdk az  ifjuség-politika  kilon
stratégiait. ~ Magatol  értet6dd, hogy ennek az akciénak a
keretében  kilénféle  ideologiai  és  politikai  felfogasok  és
programok  konfrontacidjara  keril sor. Az  adekvat  politi-
kdk  kidolgozdsa  kapcsan  olyan  kérdések  meriilnek  fdl,
mint az ifjisdg Onszervezése (az ifjusag Aaltal  létrehozott
és vezetett ,ifjusagi mozgalmak™) és (a maganjellegli, vagy
az allami intézmények, a politikai partok, az egyhazi kong-
regaciok  altal alakitott ¢€s rendszerint a feln6ttek nevében
cselekv@)  ifjusagi  szervezetek  kozotti  viszony. Ittt is  fel-
meril az ifjusag ©nemancipaciés politikdja és az ifjusaggal
szemben gyakorolt paternalista politika kozotti ellentét
kérdése — &m ez a konfrontdici6 a maga rendjén csupan
egyik  aspektusa a  globalis  tarsadalmi-politikai ~ ellentmon-
dasoknak.

Az  ifjusaggal  kapcsolatos  cselekvési  stratégidk  kidol-
gozasanak  egyik implikacidja  a nemzeti—nemzetkozi Vi-
szony is. Az ifjisdg tarsadalmi identitdsdt és  viszonyait
minden bizonnyal ebbdl a szemszogb6l is sziikséges szem-
[élni:  minden egyes nép fiatal nemzedéke szerves alkotd
eleme az illetd6 népnek, s igy személyisége meghataroza-
sdban a nemzethez  valé  hozzatartozds  kétségkivil  igen
nagy fontossdggal bir olyan értelemben, hogy az ifjlsag
atveszi és  tovabbfejleszti az el6z6 nemzedékek  Orokségét,
s ezt szocializdldsuk és  Altaldban a  hagyomanyok, vala-
mint a  haladas  kovetelményei  szellemének  megfeleldé ne-
veltetésiik  biztositja. De ugyanannyira  nyilvanvalo, hogy
minden nemzedék nem csupdn a nemzeté, hanem kordé s,
hiszen a  torténelem egy  bizonyos = momentuméanak  kor-
thrsa, és  ezaltal tarsadalmi  identitasa  tulajdonképpen a
nemzeti és a  nemzetkdzi  dialektikus  szintézisében  feje-
z6dik ki.

llyen A&lldspontok az ENSZ, az UNESCO és méas szerve-
zetek jelentds dokumentumaiban konkretizalodnak, tobbek
kozétt  olyanokban is, amelyeket = Romania  kezdeményezett,
mint példaul a MNyilatkozat az ifjusig nevelésérél a  béke,
a népek kozotti egyetértés és  kolcsonds  tisztelet  eszményei-
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nek  szellemében, amely nemzetkdzi szinten mind tevéke-
nyebb  hozzéddllasnak nyitott utat a  kortars ifjisag  prob-
Iémakorét  illetben, ami  tobbek kozott az  1985-6s  Nemzet-
kozi Ifjusagi Ev eldkésziileteiben konkretizalodott.

Az ilyenszeri ~ dokumentumok  meghatirozzak  az  ifju-
saggal  szemben  gyakorolt politikdk  két alapvetd  célkitii-
zését, Ugy ahogyan azokat az egyes korméanyok kidolgoz-
tak és a nemzetkdzi intézmények tdmogatjdk: az  ifjusag
részvétele a  nemzetkdzi  fejlesztésben  és  hozzajarulasa a
kortars  vildg nagy  problémdinak  megolddsahoz (a  nem-
zetkdzi  béke és  biztonsdg, az altalanos, ¢és elsGsorban a
nukledris  leszerelés  megvalésitdisa, harc az  elmaradottsag
ellen és egy olyan 0j nemzetkdzi és politikai rend megva-
I6sitasdért, amely  biztositja az  ifjusdg  szlkségleteinek  és
torekvéseinek  kielégitését). Nem  érdektelen e  kontextus-
ban  megemlitenink  hazank  egyik  kezdeményezését, = amely
nemzetkdzi  sikon mind nagyobb  érdeklddésnek  és  mind
hathatdsabb tdmogatésnak orvend: arrol a  javaslatunk-
rol van sz6, hogy dolgozzanak ki és fogadjanak el egy
nemzetkozi dokumentumot (Chartat), az ifjlisag jogaira
és felelGsségeire vonatkozoan.

A  fiatalsdg  dinamikdja  tobbszords  aspektusainak  kiérté-
kelése aldhlzza, mennyire fontos a kortars ifjisagot, mint
a nemzeti eés  nemzetkézi  fejlodes  tevékemy  erdi  egyikeét
elismerni. Az ifjusdg  konkrét  megnyilvanulasi modja  egy
bizonyos  térténelmi  momentum és egy adott  tarsadalmi
kontextus  keretében a  makrostrukturalis  val6sagtol fiigg,
a marginalis allapot, az integracio és a participacid kozotti
viszonytél, a  mobilitds, = homogenizéci6 és  differencialodas
kolcsonds ~ viszonyatol,  valamint attol a  szereptdl, amely
az  ifjosdgra  mint  reprodukciés  vagy  atalakitdé  tényezore
harul: azaz a fiatalsig dinamikdjanak azoktdl az elemei-
t6l, amelyekre a kovetkezokben is utalunk.

2. MARGINALIS HELYZET — INTEGRACIO —
PARTICIPACIO

A fiatalsdg  dinamikajanak  elemzése  kiemelte,  mennyi-
re jelent6s az ifjisdg tarsadalmi integracidja mint a sza-
mara biztositott Status és Szerep kovetkezménye — de az
ifjiséaggal szembeni tarsadalmi politika is, valamint az ifju-
sdg magatartdsa. Amint mar mondottuk azonban, az ifj0-
sag  Onmegvaldsitasanak, a  valtozasnak  egyik elofeltétele
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az  egyszeri  konformista integraci6 (és annal inkdbb a
marginalis  helyzet) =~ meghaladdsa,  valamint a  participaci6
biztositasa.

A valésdg, valamint szamos tanulmany tanlUsdga  sze-
rint gyakran észlelhetd ellentmondas egyrészt az ifjak  al-
tal a gazdasagi fejlodés folyamataban ¢€s altaldban a tarsa-
dalmi  életben betoltdtt realis hely és szerep, masrészt a
szdmukra  elismert  tarsadalmi  és  politikai  status  kozott.
Mas szoval: a dontésben valdo részvételt illetdé torekvéseik,
kivanalmaik és a  tényleges  cselekvés  lehetdsége — kozott,
az ENSZ Fétitkara az ifjusdagra  vonatkozd egyik  Jelenté-
sében  (1973) ramutat arra, hogy ,az ifjak protestacidja
azt az érzésiiket tikrozi, miszerint a tarsadalom keretében
margindlis  statusuk van, és hianyoljadk a sajat  tarsadal-
muk  politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis  életében
valo tudatos részvétel objektiv jogait és lehetdségeit”.

A marxista irodalomban elégtelen mértékben taglalt
marginalis  helyzet  fogalma igen  hasznosnak  bizonyul a
fiatalsag dinamikaja fobb folyamatainak elemzésében.

A mi szempontunkbdl agy éljik, hogy a margindlis
helyzet  meghatarozasa a kévetkezo: valamely tarsadalmi
csoport két (vagy tobb) tarsadalmi  osztdlyhoz  (réteghez)
és/vagy kultirahoz tartozik, s egyben a szébanforg6 cso-
portnak a  tarsadalom  dltal  tSle  igényelt, neki  tulajdoni-
tott, elismert és biztositott Statusa-Szerepe szempontja-
bol kedvezdtlen helyzetben van.

A marginalis  helyzet tehdt az a tarsadalmi  status,
amelyet bizonyos makroszocialis feltételek hataroznak
meg, valamely csoportot arra kényszeritve, hogy az ere-
detét,  hovatartozadsat  vagy  viszonyulasat  képezd  osztalyé-
tol  vagy koOzosségétél eltérd  korilmények  kozott  éljen, és
kadrosodast  szenvedjen  hataskore,  feleldsségei, a  tarsadalmi
életben és dontésben valé szerephez jutds és  részesedés
terén.

A margindlis  helyzet  rendszerint, negativ.  hatésokkal
jar: a stditus nem fogalmazddik meg pontosan, tartalmilag
laza; elidegenedés, az identitds krizise lép fel; erkdlcsi és
kulturalis kettéosztottsag (dichotomia), megfosztottsag,
kizsaroltsagi  és  eldnytelenségi  érzetet kelt. A  marginalis
helyzet nem csupdn a non-integrdcio, a nem elkotelezett-
ség, a passzivizmus vagy félresiklas tlineteit idézheti eld,
hanem tarsadalmi-politikai elkotelezettséghez és militan-
tizmushoz is  vezethet, egészen a lazaddsig;  mindezeknek
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a magatartasformaknak pedig kiilénb6z6 inditékai, jel-
legzetességei,  végcéljai  és  tarsadalmi  hatdsai  vannak. A
marginalitdss  tlnetének mind a természete és foka, mind
az okai sajadtosak azoknak a helyzeteknek  fiiggvényében,

amelyekben  megnyilvanul, a  cselekvési  moddozatok  pedig
szintén  kilonhataroltak, nem csupdn a lakossag egyes ka-
tegoridira, hanem tarsadalmakra, nemzetekre, gazdasagi

Ovezetekre és tarsadalmi-kulturdlis kdzegekre nézve is.

Amint  mar  hangsulyoztuk, az ifjusag allapotdhoz  tar-
tozik a fiatalok A4tmenete az id6 két kategOridgja: mualt és
jové  kozott  (kétdimenzids idGbeliség) éppligy, mint az, hogy
egyarant tartoznak a fiatal nemzedékhez és egy bizonyos
tarsadalmi osztalyhoz (kétdimenzios tarsadalmisag). Az
ilyenfajta  objektiv.  helyzetek  azonban nem  valnak  auto-
matikusan ~ marginalis  helyzetté. A  margindlis  helyzetet a
makroszocialis rendszer hatirozza meg oksagilag €s ugyanaz
alakitja,  formalja is. =~ A  kettds  hovatartozdsi  csoportok
tarsadalmi,  kulturdlis  és  lélektani  kettéosztottsaga  (dicho-
tomidja) margindlis helyzetté  valik olyan gazdasagi, poli-
tikai és tarsadalmi  viszonyok, valamint olyan szocidlizalasi
¢s nevelési folyamat esetén, amelyek egyenldtlenségi  vi-
szonyt hoznak létre az illetdé kategoria ¢és altaldban a tarsa-
dalom (vagy annak kiilonbdz6 csoportjai) kdzott.

Amikor a tarsadalmi kontextus elismeri a csoport sta-
tusdit és adekvadt — torekvéseinek megfelels —  tarsadalmi
szerepet  biztosit  szamara, akkor a  belsé6 ellentmondasok
tovabb folynak wugyan a sajat (és nehézségektdl nem men-
tes)  dinamikdjuk  szerint, de nem  vezetnek elkerilhetet-
lenil  (marginalis)  helyzet  létrejottéhez.  Akkor  viszont (s
ez a gyakoribb eset) amikor a bels6 ellentmondasokhoz a
csoport  sajatos  statusdnak  és  szerepének el nem  ismerése
okan kiils6 ellentmondasok is hozzaad6dnak, rendszerint
negativ hatast marginalis helyzet adédik.

Ha  megkiséreln6k  vézlatosan  bemutatni a  fiatalok  ob-
jektiv helyzete, érdekei, torekvései, értékitéleti tajékozo-
dasa, a szocializalas hatdsai és tarsadalmi-politikai  maga-
tartdsa kozotti  fébb  kapcsolatokat, akkor egy ilyen modell
megépitéséhez  a  helyzetek  két  tipusara  kell  tekintettel
lenni: a) hagyomanyos, paternalista, tekintélykozpontu
tarsadalmak, amelyek  az  ifjisdgnak  marginalis  helyzetii
Statust-Szerepet  szannak, és b) modern, demokratikus  ti-
pusi  tarsadalmak,  amelyekben  Statusa-Szerepe  szerint  az
ifjusag egyenrangu résztvevije a gazdasagi, tarsadalmi-
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politikai,  kulturdlis  életnek. Az  ifjusdgnak a  tarsadalmi
fejlodés folyamataban  jatszott szerepére  vonatkozé  tanul-
manyciklus  keretében  (Bukarest, 1971) P.  Kinstler, az
ENSZ  képviseletében  tobbek kozott ezeket mondotta: ,,Ugy
tinik, hogy egyes  orszdgokban, szandékos modon,  vagy
pedig egy  bizonyos id0  alatt  végbement  kristalyosodasi
folyamat  eredményeképpen a  politikai, gazdasagi és  tar-
sadalmi  struktirak  olymddon  épiltek  fel, hogy ellenla-
basai az  atalakulasnak és fO6leg annak az  atalakulasnak,
amelyet az ifjsdg gondol el vagy kezdeményez. Mas or-
szagokban a hivatalos  struktirak az  ifjusdg  rendelkezésére
bocsajtjdk  azokat az  eszkozoket és  moddozatokat, amelyek
segitségével a  fiatalok  kifejezésre  juttathatjdk  &llaspont-
jukat, és alkalmazhatjdk javaslataikat akkor is, ha ilyen
helyzetben  gyakorta bizonyos tavolsdg valasztja el a tor-
vénykezést a gyakorlattol”.

A tovdbbi  gondolatmenetinkben  két olyan elemet eme-
link ki, amelynek kiilonds fontossagot tulajdonitunk,
amikor a fiatalsag emberi feltételeit  (beleértve a  kétdi-
menzids  idobeliséget és  tarsadalmisagot is) a  konkrétan
torténelmileg meghatarozott tarsadalmi-politikai, gazda-
sagi és ideoldgiai kontextusokhoz viszonyitjuk, éspedig:

a) kiemeljik elsGsorban azt a tényt, miszerint az ifju-
saggal szemben zart tarsadalmi-politikai rendszer altal
jellemezheté ~ A tipusi  tarsadalmakban az  ifjisdg  kettds
(id6beli és tarsadalmi jellegilt) hovatartozasa rendszerint
marginalis helyzet: Statussa-Szereppé mindsiil at, épp
mivel az er6viszonyok ¢és a tarsadalom allasfoglalasa az
ifjisaggal szemben ,a periféridra utaljdk” azt, eltiltjfk a
tarsadalmi-politikai élettdl és a  dontéstél, vagy  pedig
megnehezitik ezek  hozzaférhetoségét. Ezzel szemben az
ifjlsag  szdméra  nyitott  tarsadalmi-politikai ~ rendszer  &ltal
jellemzett B tipust tarsadalmakban ugyanaz a kettos
hovatartozas rendszerint participacios Statussa-Szereppé
valik, mivel az erOviszonyok ¢€s az ifjusaggal szemben ta-
nusitott ~ magatartdss kedvez a  margindlis  helyzet felszdmo-
lasanak, az  integraciénak, az ifjusdg  participativ  elkote-
lezésének.

b) maésodsorban: azokkal a (strukturalista-funkciona-
lista  tipusi)  értelmezési modozatokkal — ellentétben,  ame-
lyek  az ifjusdg  tdrsadalmi  helyzetébdl  egyetlen,  altalanos
jellegii magatartdstipusra kovetkeztetnek, a  fenti modell
— a valosignak megfeleléen —  kolcsondsségi  viszonyt  &l-
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lapit meg az objektiv Stdtus-Szerep és a szocializalasi té-
nyez6k meg az ifjak allaspontja kozott és tételesen alla-
pitia ~meg, hogy egyazon  helyzetbdl  adédhatnak  homlok-
egyenest ellenkezo kovetkezmények is.

A hagyomanyos tipusd paternalista, tekintély-koz-
pontd  globalis tarsadalom (A) tehat 4ltaldban a  kortéars
kapitalista ~ orszdgok  esetében, akkor amikor az  ifjusagnak
az emancipaciés  szocializdlas  &ltal  serkentett cselekvése a
tarsadalmi  és a hatalmi  struktdrdk Atalakitdsat célozza, a
marginalis  helyzet az  aktivizmus  alapjanak, a  haladés
tobbi erdi cselekvésével egybehangzo, tudatos, szervezeti
cselekvésnek bizonyulhat. Ellenkezéleg, az is eléfordul,
hogy  konzervativ, reakciés  tényezOk  nyomasara  menekiild
jellegli  manipulacido  torténik  (apolitizmus, drog, vagy he-
donista és  privatista ,szubkultirak”), vagy pedig (neofa-
siszta, erfszak  és  terrorizmus  kultusz, elhajlas,  biinozés
tipust) retrograd akciok befolyasara az ifj0 nemzedék, il-
letve annak egyes csoportjai esetleg a torténelem logikus
menetével ellenkez6 iranyban cselekszenek.

Az ,erkolcsi lazadas”, a tarsadalommal szembeni ,pro-

vokacio” kulonféle tipusai — amelyeket a blousons noirs,
a beatless, a provos, a capelloni és a legkifejezGbben a
hippies  képviselnek — ezek szerint a marginalis helyzetet

tikrozik, és  kozvetve annak fenntartasat segitik  el6, hi-
szen nem egyebek, mint ezeknek az ifjaknak a tobbé-
kevésbé  tudatos  tartdzkoddsa  attol, hogy a  térsadalmi
nagykorusag, tehat az integracié hatarat atlépjék.

A margindlis helyzet azonban mind az ,erkolcsi laza-
dés”, mint pedig a Kkontesztacids mozgalmak alakjdban  ki-
fejezésre  jut. Martinotti  elére  wvetiti a  ,pozitiv = marginalis
helyzet” gondolatat; v egyetemi hallgatoknak saja-
tos  tarsadalmi  stdtusuk  van, és  politikai  participaci6juk
tekintetében két tényezd, a sajat didk statusuk és a csa-
ladjuk  statusa kolcsonds hatdsa alatt allnak. Ez a helyzet,
amelyet pozitiv marginalis helyzetnek lehet nevezni,
nagy Szabadsigot biztosit nekik politikai  opci6  dolgéban,
¢s lehetéséget nyajt a hozzaillas néha  éppenséggel  varat-
lan  megvaltoztatasara, Ggy amint az  Olaszorszaghan a
kozelmdlt éveiben tortént”. A szerz0 nem tagadja az osz-
taly-kauzalitast, de vétot emel az erre vald leegyszeriisités
ellen, s Gagy véli, hogy az egyetemi hallgatok &tmeneti
helyzete, illetve a felndtt  szerepekhez  viszonyitott  margi-
nalitaisa  elsddlegesen  hatarozza meg a  politikai  elkdtele-
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zettseg formait és fokat féleg azokban az  id8szakokban,
amikor az  osztalyok  kozotti  konfliktusok — feler6sodnek, — és
a politikai, tarsadalmi helyzetik kozotti eltérés meég nyil-
véanvalobb lesz.

Bar mas formaban és eltér6 iranyulassal, az ifjak  Sta-
tusa-Szerepe  a  modern,  demokratikus, B  tipusi  globalis
tarsadalmakban is  (ilyenek  altaldban a  szocialista  orsza-
gok) a szocializalasi tényezdk, valamint az ifjak allasfog-
lalasa fliggvényében meghatarozhat elkotelezettséget jelzé
politikai ~ magatartdsformakat, = de  agresszids,  passzivista  és
kitér6  tipusu  magatartasokat is, akkor, amikor az ifjakat
konformista értékek szellemében befolyasoljak.(...)

Hogyan alakul az ifjusag margindlis helyzete?

a) Ugy tinik, hogy a civilizacio  alakulasinak  torté-
nelmi  torvényszeriisége gyanant a fiatalsaig a  kamasz-  és
ifjakor  felsé  hatardanak  folytonos  emelkedését  fogja  ta-
pasztalni, épp Ggy amint a fizioldgiai és lélektani érettség
also hatara valosziniileg meg lennebb szall majd.

b) Az emberisgg nem csupan az emberi élet e szaka-
szanak  hosszabboddsa  &ltal  fiatalodik, hanem  azoknak a
hatasoknak  révén is, amelyeket a  demogréafiai  robbanas
gyakorol az ifjusdgnak az  oOsszlakossag ~ szamaban  elfog-
lalt helyére. A  statisztikai adatok  szerint, nagy foldrajzi
terileteken a 30 éven aluli lakossdg van tllstilyban, s e
tendencia a jov6ben szintén fokozodik.

C) Az  oktatds  Kkiterjesztésével és  idStartamanak  hosz-
szabodasaval, valamint a  szakképesités és intellektualizalas
fokanak  emelkedésével mind gyorsabban  novekszik a  ki-
16nb6z6  tipustt  iskolakba  tomdritettek  szdzalékaranya,  te-
hat azé a fiatalkord lakossagé, amely még nem kapcsolo-
dott az anyagi és szellemi termelésbe, mivel fel kell Kke-
szillnie a hivatdsara, valamint a gazdasagi ¢let korszerii-
sodése és a miszaki tudomanyos  forradalom  kovetkezté-
ben red harul6 mind sokrétibb gazdasdgi és  tarsadalmi
felel0sségre.

d) Mind hangstlyosabba valik az ellentmondas az ob-
jektiv  helyzet és az ifj0 szubjektiv  kivansagai kozott, hi-
szen az el6bbit az hatdrozza meg, hogy az ifjd  késve jut
munkahoz,  tdrsadalmi,  gazdasdgi és  csaladi  felel6sséghez,
holott azt szeretné, hogy minél kordbban, még fiatalsdga
idején legyen ilyen feleldssége.

Mindezek a folyamatok az ifjlsag  marginalis  helyzete
folytonos stlyosbodasanak tavlatara utalnak. De vajon
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sorsszerii-e ez a helyzet? Mas szoval jogos-e az ifjusagot
Heretlen  felnOttnek”  tekinteni s ezaltal kotelez6 modon a
marginalis tarsadalmi helyzet statusaval felruhazni?

A szocialista orszagok tarsadalmi valosaga, a fejlodé or-
szagok  ifjusdgdnak  elkotelezett  részvétele az  orszdgos  cél-
kitlizések megvaldsitasaban, valamint a nyugati forra-
dalmi ¢és halad6 szellemli mozgalmak ¢épp ellenkezdleg azt
bizonyitjak, miszerint az ifjisdgot sajat és sajatos vona-
sokkal felruhazott lakossag-kategorianak lehet tekinteni,
amely érvényt szerezhet képességeinek és  tarsadalmilag
integralodhat, ha lehetosége nyilik a  tényleges és  minél
teljesebb tarsadalmi elkotelezettségre, ami viszont meg-
koveteli a margindlis helyzet felszamoldsdt vagy maximéa-
lis csokkenését.

A fiatalsagot nem szabad csupan olyan iddszaknak fel-
fogni, amelyben az ember tovdbbra is gyermek marad
(mivel még nem wvesz részt kozvetlenil a termelés folya-
matdban, s még nem harulnak ra tarsadalmi és csaladi
felelosségek) de egyben felndétt is  (mert kialakult benne,
vagy kialakul6félben van az  Ontudat, az  Onmeghatdrozés
képessége). A fiatalsdg nem is csupan tokéletes gyermek-
kor, nem is csupadn tokéletlen érettkor. Tautologikus kife-
jezéssel  élve, a fiatalsag annyi mint ©Onmaga; az ember
alakuldsanak  az az ellentmondésos folyamata, szakasza
(vagy az kellene legyen), amelyben az ember mar aktiv
résztvevoként  halad  végig a  tudatos  tarsadalmi  integralé-
déds bizonyos szakaszan. Amit a fiatalsagrol sz6l6  paterna-
lista elméletek jelentdés része nem 14t meg, az éppen az (j
mindségi  elem, amely a fiatalsaggal jar: az ifjt — épp ugy
mint a gyermek — készil a munkédra és az életre; ez a
cselekvés a  kamaszkorban jon  létre, az  ifjukorban  pedig
kiteljesedik olyan folyamat eredményeként, amelyben a
nevelési  tényezok olyan alanyra  hatnak, akinek a fogé-
konysaga participaciot és aktiv hozzajarulast igényel.

Illyen értelemben jegyzi meg M. Hicter, hogy: ,A fia-
talok csak joval késobb  jutnak  tarsadalmi  felelGsségekhez,
funkciokhoz, és tudataban vannak annak, hogy részt vesz-
nek a tarsadalmi haszon (sajat jogaik) Ujraelosztasaban, de
anélkail, hogy létrenozasanak (kotelességeinek) részesei
lennének. A marginalis jogok ¢és ¢élet iddszaka a koteles-
ségek  és  hatékonysag  idészakaszanak a  karara  hosszab-
bodik. A tarsadalom nem tervezett be az életkor fliggveé-
nyében  progressziv  elfoglaltsigokat, és nem  ismer  &tme-
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neti ritusokat. A kamaszkor iddszaka tUgynevezett no man’s
land  (senkifdldje), amelyben az ifjaknak fel kell szabadul-
niok a csaldddal szemben, wutat kell taldlniuk a hetero-
szexualitas  felé, el kell donteniik, mihez éreznek elhiva-
tottsagot, elé kell késziteniik sajat otthonukat, de ugyan-
akkor kénytelenek sajat gyermekkorukat meghosszabbi-
tani anélkil, hogy valdban haladast érnének el az érett
kor iranyaban, hiszen fliggdségben maradnak szileikkel
szemben, azok anyagi tdmogatdsaval és  altaldban  gondos-
kodéasaval szemben  —  tehat  szocio-kulturdlis  szempont-
bol visszamaradottak”.

Az UNESCO 1968  szeptemberében megtartott  altala-
nos Ertekezletén eladott Jelentés az ifjakrél  szintén  agy
vélekedik, hogy korunkban az ifjusag és a tarsadalom ko-
zotti  alapvetd  konfliktus magyardazata abban  all, hogy az
ifjisdg  szeretné elismertetni azt a helyzetet és  megbecsi-
lést, amelyre méltonak tartja magat, de ez a kivanalma
Osszelitkozésbe  keriil a  feln6tt vilag arra  valé  hajlamaval,
hogy az ifjisdagot a tarsadalom kapuindl varakoz6 alany-
nak tartsa”.

A probléma nem az ifjasdg alakuldsat kisér6 objektiv
tendencidk elhanyagolédsaban all, hanem abban, hogy
megvizsgaljuk: mi a  tarsadalom allasfoglalésa, ezekkel
szemben, hogyan cselekedhet a  tarsadalom annak  érdeké-
ben, hogy ilyen korilmények kozott csokkentse és  kiki-
szobdlje a margindlis helyzetet. Béar az ifj0 altalaban a
termelési  folyamaton kiviil dall és a jovében is igy lesz,
nem szabad a tarsadalmi életb6l is  kimaradnia. A  gazda-
sagi szemponthol felfogott teljes felelGsség hidnyanak
nem kell bizonyos tarsadalmi  felelésség  hidnydhoz  vezet-
nie, hanem ¢épp ellenkezéleg kompenzédlédnia kell az al-
lampolgéri  1ét iskoldjdba vald beavatdssal, ami az ismere-
tek mellett megkdveteli a politikai jogok és  kotelezettségek
tényleges gyakorlasat.

llyen  perspektivdban  tekintve a  dolgokat,  nyilvanvald,
hogy a margindlis  helyzetet nem  kell sorsszeriinek  tekin-
teni; egyben lehetségessé valik az, hogy az ifjisdg tarsa-
dalmi  integraciojanak  folyamatdt  komplex  tarsadalmi  ak-
cioként fogjuk fel, amelynek lényege a margindlis hely-
zet felszamoldsa az  0Osszes olyan  feltétel — megteremtésével,
ami az integralddast participaciova avatja.

Ovidiu Badina tarsszerzémmel kidolgozott tanulma-
nyunkban mar 1970-ben hangsulyoztuk, mennyire  fontos
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az ifjusag integraciéjat U4j modon  értelmezni, és  szorgal-
maztuk e  fogalom  polivalens-jellegének  elmélyiiltebb  fel-
fogasdt mind a kortars vildg komplex valésagai, mind a
szocialista ~ valoésagunk  szemszogébol.  Ilymoédon azt a  vi-
szonylag elterjedt elgondolast  cafoltuk, miszerint az integ-
raci6 fogalma egyértelmli  jelleggel birna mind az értékek
tekintetében  (mivel az integraciét tulajdonképpen nem  sza-
bad mindenkor és  barhol Osszes  komponenseiben  pozitiv
folyamatnak  tekinteni) mind  végcéljat  illetéen, (mert az
integraciot nem  lehet arra az  elvards-komplexumra  egy-
szerisiteni, amelyet az illetd integraldé rendszer az integra-
16d6 tényezbvel szemben tamaszt).(...)

Az uralkodasra  és kizsakmanyolasra  alapozott tarsa-
dalom  feltételei kozott  passziv  konformista  integraciorol
beszélhetink, s ez — ha bizonyos hatarok kozott funkcio-
nalisnak bizonyul is — hatésait illetben nem eredményezi
sem a személyiség autentikus  megvalosuldsat, sem  pedig
a tarsadalmi valtozast.

A szocializmusban az ifjaknak az adekvat és teljes in-
tegralodasra  vald  nevelése  sokrétli, bonyolult, sokféle vo-
natkozasti  folyamat, amely az iddben hatdé tényezOk soka-
sdganak hatdsa alatt alakul. Mivel tekintetbe veszi mind
a tarsadalmat s annak sziikségleteit, mind az egyént, sze-
mélyiségével  és  szliségleteivel  egyetemben, a  szocializmus
nem csupdn az ifjisdg  tarsadalmi  integrécidjdnak  objektiv
feltételeit  teremti meg, hanem  gyokeresen megvaltoztatja
a folyamat lényegét és  értelmét is. llyen  koriilmények
koz6tt az integrdci6 annyi mint az U nemzedék alkot6
képességeinek  maximalis  tarsadalmi  érvényesitése az = egé-

szében vett  tarsadalom fejlodésének folyamataban. Ezek
szerint az integraci6 azt is jelenti, hogy az ifj0 egyéniség
sokoldald érvényesiilésének kivanalmait a nemzetgazda-

s4g €s a nemzeti kultira haladdsanak kivanalmaival egyez-
tetik. Igy aztdn az ifjisag tarsadalmi integracidja a tarsa-
dalomépités  szerves  részének,  torvényszeri,  sziikséges, po-
zitiv folyamatnak bizonyul.

Ha  ezekbdl a  makroszocidlis  szempontbol  differencialt
kontextusokbol kiindulva  kivanjuk  tanulmanyozni az  ifju-
sdg integracidjat oly modon, hogy annak reélis tarsadalmi
¢letnek a  sokrétiiségéhez  viszonyitjuk, amelyben e folya-
mat végbemegy, akkor el kell vetnink azoknak az elemzé-
seknek az  egyoldalisagat, amelyek csupdn az  integral6dé
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tényez6  modosulasaira  figyelnek  és  hattérbe  szoritjdk  az
integral6 rendszer mddosulasainak problémakarét.

gy jutottunk  1970-ben arra a  kovetkeztetésre,  hogy
elméleti és gyakorlati sikon az integraciét nem csupan az
integralddo tényezé  hozzaidomulasanak kell tekinteni az
integral6 rendszer kivanalmaihoz, hanem kolcsonosségi
alapon, az integrdlé rendszer hozzaidomulasanak is az in-
tegralodo tényezo kivanalmaihoz.

A kérdés folytatdsat és  kifejlesztését az  utdbbi  évti-
zedben az ifjusag problémainak kutatasaval foglalkoz6
Kdozpont egyéb kutatasai biztositottak.

Az  akkori  megfogalmazdsban, valamint a  témakornek
szentelt ~mas  tanulmanyokban  sem  dolgoztuk ki  részlete-
z6en  és  vildgosan a  participaciés tudat és  magatartas
problémakdrét. Viszont az integrécio nem mechanikus,
passziv  alavetés, hanem  tudatos, participaciés  cselekvés,
amelynek  folyaman egyként wval6sul meg az integralt és
az integrald  kozotti  kettds  értelmii  kdlcsonds  viszony,  €s
mindkét  tényez6  moddosulasa. Ilyen  értelemben  abbol az
elgondolasbdl  indulunk ki, hogy — féleg a szocializmus
korulményei kozott — valamely tarsadalmi folyamat
elemzése keretében a cselekvés képviselGjét  bizonyos  célok
elérésére  torekvd  tudatos  praxis alanyanak  kell  tekinteni,
tehat  teleonomikus  szemszogb6l — nézni:  egy  valodi  téar-
sadalmi  cselekvés  valamely  aktiv  alany  ténykedése, nem
pedig egy passziv tényez6é. Az integracid nem csupan a
szentesitett ~ kivanalmakhoz és  normakhoz valé bens6 hoz-
zdidomulds  és  adaptacié, hanem  valasztasra, = mérlegelésre
alapoz6, a  meglévd  kifejlesztése  és  tOkéletesitése  iranti
elkotelezettség. Ebben a  vonatkozdsban a  margindlis  hely-
zettel  jar6  tlnetek  Kkikiiszobolése  vagy  csokkentése  nem
csupan  adaptaciés,  konformista  tipusi  beépilést  kell je-
lentsen, hanem participaciot.

Nyilvanvalo, hogy a margindlis helyzet és az egysze-
rien  mechanikus  beépiilés  kikiiszobolése  elsdésorban  mak-
roszocialis  ujjaszervezésektol fiigg, de maguk az  ifjak
magatartdsanak ~ modosulasat  is  igényli, amely épp  ezeket
az objektiv  feltételeket tlkrdzi. A mi  szempontunkbol te-
hat a margindlis  helyzet  kikiiszobolése a  ,,Telemakhosz
szindrémanak” nevezhet§ tiinet elmarasztasat tételezi fel.

Az  Odiisszeia  kozismert hdse, Telemakhosz a  csaladi
gyamkodas  aloli  folszabadulds, és  ugyanakkor a  csaladi
meg a tarsadalmi tekintély képvisel6jének  tekintett Mentor

68





[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

allandé  védnoksége és  irényitasa ala  ker(lés  kiiszobén
allo  ifji szimbolumanak  tekinthetd.  Véleményiink  szerint,

a  ,Telemakhosz  szindroma”  segitségével  érzékeltetni le-
het azoknak az ifjaknak a magatartasat, akik a kortars
tarsadalom feltételei kozott is interiorizalt értékitéletté

és vallalt magatartdsokkd  valtoztatjdk  margindlis és  fig-
g6ségi  helyzetiket. Mas széval, a ,Telemakhosz szindro-
ma” az ifjaknak az a magatartasformaja, amelyet a tar-
sadalom  A&ltal  rdjuk  kényszeritett  objektiv  margindlis  vi-
szonyok és a paternalista nevelés eredményeznek, s amely
nem-felndtti  helyzetiket egy  ,0hajtott”  fliggbségi ¢és  ala-
rendeltségi, boralatas  és kiblvasi allaspontta  valtoztatja,
vagy  esetleg  valamely  ,szubkultirdba”  val6  visszavonu-
lassa, amelyet a tarsadalom eltlir, mivel az ifjosag laza-
dasat joindulati magatartasformak felé vezeti le.

A marginalis helyzetbdl az integraci6 altal a participa-
ciora valé Aattérés tehat egyarant feltételezi az ifjak Sta-
tusa-Szerepe  valtozasait, valamint az ezekbdl ered6  érték-
itéletek  és  magatartdsformak  Osszességének  valtozdsait s,
beleértve a  jelzett  szindromahoz — fiz6d6  jellegzetességeket
is — ami szilkségessé teszi, hogy Uj felfogasban lassuk az
ifft nemzedékek  szerepét a  tarsadalmi  Gjratermel6dés  és
atalakulas folyamataban.
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OLAH IREN — OLAH SANDOR

Oldédoé kotések

Fiatalok a falu kapcsolathalézataban

A  falun  ¢él6  fiatalok  ¢életér6l  napjainkban = megjelend
frdsok  inkdbb  ,lathat6” dimenzidkat érintenek.  Széba  ke-
riil idébeosztasuk, résztvallalasuk  a helyi kozmiivelodési
életben, munkahelyeik, az ingazds stb. Toébb olyan tanul-
manykotetet  felsorolhatunk, amelyekben a  szerzék az  ifju-
saggal kapcsolatos kérdéseket  targyalva  minddssze egy-
egy alfejezet erejéig térnek ki a falusi fiatalokra. Bar sok
hasznos  informaciét  kozolnek  roluk, atfogé és  alaposabb
elemzést ritkdn adnak. (Vadideanu — Neculau, 1985, Mihut
1985, Croitoru 1981, Datculescu 1980). Van wugyan néhany
kivétel is (Balint 1980, Dragut 1981), de ezek csupan a
szabalyt  igazoljadk és  megerOsitenck abban a  meggy0zo-
désben, hogy a hazai szocialista tarsadalmi-gazdasagi  at-
alakulasok kozepette a falusi fiatalok vilaga az a sajatos
vizsgalodasi  terulet, amely ©6nmagaban is  megérdemli az
alapos elemzést.

Az alabbi iras Dbevallott célkitlizése a mai falusi fia-
talok életének, pontosabban életiik egy dimenzidjanak,
emberi  kapcsolataik  halozatanak, a  kapcsolatokat  szervezd,
mikodtetd tényezoknek a felvazolasa egyetlen faluban
szerzett tapasztalatok alapjan.

Vizsgalodasunk alanyait a kozvetlen egylittél6-megfi-
gyeld modszerrel probaltuk megkdzeliteni. Kéztudomasu,
hogy «csak igy lehet megérizni a vizsgalt folyamatokat al-
kot6  események  spontaneitdsat,  természetességét, igy ka-
punk  hasznalhato  adatokat a  kutatott  valdsagszeletrél. E
szemlélet alapjan szerveztik meg mind az el6zetes tdjéko-
zodast, mind pedig a tényleges adatfelvételeket. A vizsga-
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lat  szinhelye  Homorddalmas, Hargita megye egyik, 1700
lakost szamlalo faluja. A  foatvonaltol tavol esik, a koze-
Iében  1év6  egyetlen  kisvarosnak  nincs  olyan  vonzereje,
hogy a falu 1étét megkérddjelezhetné.

(1) Déli tizenkét ora.

A falu  kozpontjdban = emberek  véarakoznak az  auto-
buszra, férfiak, ndék vegyesen. Az Uton harom legény ti-
nik fel Alszeg felol.  Céltudatosan, lendiiletesen  haladnak,
zsebredugott  kézzel —  egyikik hanyagul a  farmerzsebébe
akasztott  ujjakkal —, enyhén  kileng6  vallaikkal  kitoltik
az Uttest terét. A gyér mondatokban csordogalé beszédtéma
Ggy latszik, lek6ti mindharmuk figyelmét, mert a vérako-
zOkkal egyvonalba érve egyikik odabiccent  kdszbnés gya-
nant, a mdasik Kkett6 azonban oda se pillant. Arcukrol va-
lami  megkozelithetetlen  gydztes folény  olvashatd le. Tova-
haladnak az wutcan. A vérakoz6k kozil senki sem tesz sem-
miféle = megjegyzést.  Beszélgetnek  harman-négyen, a  tobbi
magaba slippedve hallgat.

(2) — Misi, a hajad wvagasd le! (Ellentmondast nem
tird sziiléi hang).

— Jo, j6. (A valasz meggy6zdédés nélkili  a  tizenhat
éves kamasz részérol).

— No, azért mondom! (A rovid mondat intonacidja
nyomatékositja, hogy  egyelére = mas  alternativa  nincs. A
hajvagas meg is torténik két-harom napon beldil).

A helyzetismerethez hozzatartozik, hogy a  parbeszéd
olyan falusi csaladban zajlik, ahol a sziilé—gyermek kozti
tekintélybdl épiilt fal most kezd repedezni.

(3) Harom évvel a fenti esemény utdn ugyanezek a
résztvevok:

— Csak nem ezzel a kabattal akarsz a falu koézi menni?
(Folhaborodott csodalkozas).

— Dehogynem. Pontosan ezzel.

— Sz se lehet rola! Ezzel a kapun ki nem mész!

— Ha kimegyek, ezzel megyek.

— Ne csindlj bolondot magadbdl.

— Jo, jo.

Tobb  hangos  kommentar nincs. Idékézben a fii a
maga gazdaja lett”, mestersége, allasa van, csaknem teljes
anyagi  fliggetlensége mellé  sajdt szokasokat, nézeteket ho-
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zott a csaladba, amelyek elott a sziild6 kénytelen meghat-
raini.

(4) ,Most ugye azt a fiatalt, amelyik sokat iszik s ré-
szogds, azt lenézik, ezel6tt az vot a legén... A  multkor
eppe beszélgettink N. Bélaval, béjétt a fia a korcsomaba,
az apja megkénalta itallal, s nem kell, azt mondja. Mikor
elment, beszélgettink, hogy ezelétt az ilyenre azt mond-
tdk, hogy rosszféle, smucig, leszéltdk ha nem iszik, most
aki  részogds, azt megszoljadk a  fiatalok”.  (Hatvan  éves
férfi, mtsz.-tag).

(5) .Ki hallott még olyant ebbe a faluba, hogy Ujesz-
tendd6 napjan a tanc este tizenkettOkor elszéledjon, miel6tt
két ordt a kongé Ures tancteromnek mozsikaltak a ciga-
nyok. A mi fiatalkorunkba annyi vot a nép ilyenkor, hogy
elig fértink. Most? Most hol vannak a fiatalok? Ott né,
elhGzédnak az (res hézakhoz, s azt se lehet tudni, mit
csinalnak”. (Otven éves asszony, mtsz.-tag).

A fenti epizédok szintere a falu bels6 vilaga, fOszerep-
16i pedig az itt ¢él6 fiatalok. Sietink mindjart leszdgezni,
hogy a targyalt falu némileg sajatos helyzeti, s valo-
szinl, hogy a fiatalsiga 1is mutat egyedi, nem mindeniitt
altalanosithatd  vonasokat.  Ennek  ellenére  az  érintett  je-
lenségek  szerkezetiikben,  lefolyasukban ~—  amennyire  né-
hany témabavago publicisztikai frasbol kovetkeztethe-
tlink —, széles korben azonosak vagy hasonldak.

Nézzik meg néhany mondat erejeig a falunak azokat
a sajatos  vonasait, amelyeknek  valamilyen  kozvetett  sze-
repik van az emberi  kapcsolatok  szervezddésében, mind-
ségének alakulasaban.

A KAPCSOLATOK ELETTERE

A falu foldrajzi-gazdasagi kornyezete donto modon
meghatdaroz  egy sor olyan tényez6t, amelyek az  egyén
szintjen a  vélaszthatd  cselekvésmddokban, e  cselekvésmo-
dok  kiills6 és  Dbels6 kornyezetének  alakulasaban  tiikr6zod-
nek. Itt nemcsak az olyan ,makroszocidlis elemekre” gon-
dolunk, mint az elérhetd munkahelyek szama, valtozatos-
sdga, hanem azokra a latszolag jelentés nélkili mozzana-
tokra is, mint egy-egy divathullam érkezésének  idSpontja,
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helyi  ,tlndoklése”, valtozatai stb. Ezek a tényez6k akkor
valnak igazan érzékelhetokké, ha a tagabb kornyezet val-
tozasi ritmusa felgyorsul a faluéhoz viszonyitva.

Iparvarosoktol, kozlekedési csomopontoktol tavol esd
falvaink egész sora érte meg a mezOgazdasag szocialista
atalakitasanak id6pontjat agy, hogy életmodban, érték-
rendben,  ¢letstilusban, a  gazdasagi  szerkezet — miikodtetésé-
ben,  hagyoméanyokban,  szokasvildigban  alig  kil6nbozétt  a
hagyomanyosnak  nevezett  feudalizmuskori ~ falutél. A val-
tozds, az U] inkdbb a fogyasztas mentén (ruhazkodas, tap-

lalkozas, munkaeszkzok stb.) jelentkezett. A torténeti
szociologia megallapitasa, miszerint a falu ,az els6 vilag-
haboru el6tti korszakban lakdinak munkahelyi, telepii-

Iési, mivelodési ¢és  kozigazgatdsi  kozossége  volt”  (Egyed,
1981, 250.), par évtizeddel késobb is érvényes a  félre-
esObb  vidékeken. Ennek a  ,sokoldalt” kozosségnek  —
szempontunkbdl ~—  legfontosabb  jellemz&je egy  viszonylag
homogén  értékrendszer  megléte, amely félre nem  érthetd
tampontokkal  szolgdlt az egyén szamara minden  élethely-
zetben. Maig hat6 — a mai fiatalok életébe is belesz6l6 —
kovetkezménye  van  annak, hogy ez az  értékrendszer
mennyire  volt kompakt, s a gazdasagi-termelési  szerkezet
megvaltozdsdval még mennyi ideig képes talélni a hajdani
kitermel6-1étrehoz6 viszonyokat. Az értékvesztés-érték-
képzés mai  bonyolult folyamatai, a  k&lcsonviszonyok — ké-
nyes  egyensulyban  tartdsa  nem  csekély  idegfesziiltséggel
jar6  folyamat, ugyancsak probara teszi az alkalmazkodo-
készséget mind a fiatalok, mind az iddsebbek részérol.

Hogy a  falusi  kapcsolathdlozat  szervezddését,  miikddé-
sét  megérthessik, roviden be kell mutatnunk a két leg-
jellemzdbb csaladtipust.

A tradiciondlis  csaladtipus a hagyomanyos mddon  éli-
értékeli  emberi-tarsas  viszonyait:  ,Mit gondolsz, a  test-
vérem fia annak a faluvégi tehénpasztornak a lednyat
akarja  feleségiil wvenni, azt se tudom, hogy hivjak! Hat
kik 6k mellettiink?!” (Hetven éves asszony).

Ha az 0Osszképet nézzilk, ez a szemlélet, amely mar le-
tint  tarsadalmi  talajon  sziiletett ¢és  hosszi  idén  keresztiil
az emberi kapcsolatok  szervezddésének  vezérelve  volt, el-
tinofélben  van.  Utérezgései  azonban  varatlanul  megjelen-
nek  burkoltabb  vagy  nyiltabb  formdban a  k&zépnemze-
déknél is. Foéleg a  fiatalok  viselkedésmintait,  értékvalasz-
tasait  iranyitani,  befolyasolni  akar6  sziil6i  tanacsok,  be-
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avatkozdsok formajaban. Az a tény, hogy a kozépnemze-
dék egy része is ennek a szemlélettipusnak a vonzasaban
él még, azzal magyardazhato, hogy a tarsadalomba valo
belenevelddése a hagyomanyos kornyezetben tortént. A
beépllt  érték- és  normarendszert a tarsadalmi  helyzetval-
toztatds  modositotta,  alakitotta, de  alapjaiban  nem  val-
toztatta meg minden esetben.

Ez a csaladtipus a hordozoja az olyan — a mai tarsa-
dalom szempontjabél pozitivn —  értékeknek, mint a mun-
kaerkdlcs, a javakbdl val6 részesedés és fogyasztas puritdn
elvei.  Jellemz6 a  kornyezetébe,  életvilagaba  bekeriilé  uj
elemekhez valo kritikai viszonyulas, szembenallas.

Hangsulyoznunk  kell, hogy az utdbbi két évtized a
tarsadalmi struktra  radikalis valtozasanak  iddszaka volt.
A mélyrehatd6  modosuldsok  kOvetkezményeként  nem  léte-

zik csaldd, amelyet — ha tobbszorésen attételes formaban
is — varosi hatds ne ért wvolna. Hiaba keresink tehéat
vegytiszta, hagyomanyos szemléletli csaladtipust, valami-

lyen kozvetett urbanizécids hatéassal mindenitt  szdmolni
kel. De ha jelen vannak is a hatdsok és bomlasztjak, fe-
szitik a hagyomanyos  magatartdsmintdkat a  fenti  csalad-
tipusoknal, nem lesz beloliik ¢letszervezo, ¢letmodosito
program:  ,Mondtam  édesanyamnak, hogy vagassa le a
hajat,, mert a  komaasszonyai is mind rovidre  vagattak,
csak neki van olyan ezeldtties kontya, de azt felelte, hogy
egyik  komaasszonya elnokné, a masik (lzletes, a harma-
dik szakacsné, de O juhaszné, neki nem kell a rovid haj.
Neki jol van ugy, mint azel6tt.” (Huszondt éves fiatal-
asszony).

Szolnunk  kell a  faluban  jelenlévé  kétlaki  csaladokrol
is. (A megnevezést az életmddkutatoktol  kolcsonoztik; itt
elsésorban a  szemléleti ,kétlakisagot” jelenti) Ezt a csa-
ladtipust ~ egyfajta  nyitottsdg, az  (j iranti  fogékonysag
jellemzi, legyen sz6 az  anyagi-tirgyi  vilAg  hasznélatérol
vagy az emberi-tarsas  kapcsolatok  kiépitésérdl. Ok azok,
akik  behozzak, meghonositjdAk a faluban az U munkaesz-
kozoket,  valtoztatjdk a  lakasbels6  beosztasat és  kellék-
tarat, modositjdk  az  Oltozkodési  gyakorlatot  (szOvetkosz-
tim a posztd helyett stb.). Ebb6l a csaladtipusbol keriilnek
ki azok a sziilok, akik hajlandok a gyermekeik 0Onallo, va-
rosias életstilusa altal megkovetelt anyagi aldozatokra
(farmer, képes folyoiratok, magnetofon stb.).
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KAPCSOLATRENDSZEREK

A falura jellemzo kapcsolathalozatok Osszességét a
felnott—fiatal ~ kapcsolatok  sziikebb  hattereként  fogjuk  fel.
Ezt a  hatteret is, mint folyamatok, események kornyeze-
tét meg kell vizsgalni, hogy a tényleges kapcsolatokat
értelmezhessiik.

Abbol  kell  kiindulnunk, hogy a mai falu &sszehason-
litva a régivel nem olyan sokrétli kozossége az  ottlakok-
nak. Lakokozosség, de csak  részben munkahelyi és  mi-
velodési  kozosség. Az els6  allitasunk  nyilvanvalo.  Nézziik
meg a tovabbiakban, mit jelent a tarsas emberi kapcso-
latok sikjan az, hogy a jelenkori falu lakéi a tarsadalmi
munkamegosztas kiilonféle Iépcsofokain helyezkedtek el.
Pontositva kérdésfelvetésiinket: milyen kapcsolat, Ossze-
fiiggés lehet az egyén emberi kapcsolatokat szervezd, kii-
16nb6z6  héfokon  fenntartdé  értékei,  értékvélasztidsai és a
tarsadalmi helyzete kozott.

Valasszuk  szemlélodésiink  targyaul —a  falusi  kapcsolat-
halézatok  kozil példaul a szomszédsagi viszonyokat, ame-
lyek  minden ottlak6 szamara  adottsagként  jelennek  meg
(csak a legritkdbb esetben valaszthatd6 ez a helyzet). Konk-
rét példanak egy hat csaladb6l all6 szomszédsdg. E hal6zat
bels6 kapcsolatainak valtozasa modellszertien szemlélteti
a  tagabb  kornyezet, a  falu  kapcsolatrendszerének,  koto-
déseinek  Atrendezédését az  utdobbi  két  évtizedben.  Leira-
sunkban az egyes résztvevokkel valo  beszélgetésekre, meg-
figyeléseinkre tdmaszkodunk.

Ezt a kapcsolatot ¢és a hozza rendelhetdé kapcsolatha-
I6t a kovetkezd tényezOk termelték ki: 1. a csaladok tér-
beli  kozelsége, 2. a csaladfok hozzavetGlegesen egy gene-
raciobeli  férfiak (k6zos a gyermekkoruk); 3. minden csalad
onellatd  (foldmivel6-allattenyésztd)  kisgazdasag; 4. a  falu
tarsadalmi hierarchigjaban azonos szinten helyezkednek el.

Mindezek a  tények azt jelentik, hogy a  korilvevd
természeti, emberi kornyezet, a beélt életvildg azonos ele-
mei  egyforma  érdekeltségre  taldlnak  mindenik  csaladnal.
Az  évszakok valtozdsa hasonlé  munkaritmust diktal, egy-
idében jelenik meg a szabadid6 vagy a munka cstcsidénye,
azonos  jelentése van az  emelked§ takarmanyaraknak  ép-
pen ugy, mint a reggeli harangszénak. Ilyen kornyezetben
az egyének ,egymasra hangolodasa”, a masik helyzetének
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sajatként vald felfogasa csaknem  tokéletes. Ezt jelzik az
egyén erejét meghalad6 szituaciok megoldasara szerve-
z6dott  kilonféle  segitd  intézmények  (kaldkdk  cséplésnél,
hazépitésnél, lakodalmi, temetési segitségadas stb.).

A munkavégzés parhuzamos ritmusa mellett a szabad-
id6  eltdltésének moddjai  is  hasonléan  alakulnak és  nagy-
részt  kozosek. Ilyen  kornyezetben a  cselekvésmodok, ma-
gatartaselvek,  viselkedésminték, és  egyaltaldan a  vilagrol
valo tudds nagymértékben homogén. A  lehetséges  helyze-
tekben  hasznalatos  szabalyokat a  résztvevok  ismerik, gya-
korlatilag minden el6fordulhato szituaciorol van egy
bizonyos  héattértuddsuk, amit a tarsadalomba vald  belene-
velodés soran  sajatitottak el. (Ebben a folyamatban fontos
szerep jut a  gyermekkor  feln6tt  tevékenységeket  utanzo
jatékainak). Ez a  hattértudds  receptek  sokasagabol  all,
amelyek kozil az egyén a helyzeti meghatarozottsdy és a
sajat  személyiségjegyei  fiiggvényében  valogatja ki az al-
kalmasakat, hasznalhatokat. Altalaban elmondhato, hogy
olyan  kornyezetben, ahol a  természeti, tarsadalmi  adott-
sagok feltételrendszere kozds a  résztvevok  szamara, ott a

mindennapi LLlési”  gyakorlatban a  varatlan, kiszdmitha-
tatlan, zavar6 elemek  el6fordulasanak  csekély a  valdszi-
niisége.

A koézelmult tarsadalmi-gazdasagi valtozasainak ered-

ményeként ebben a mikrokdrnyezetben fordulat kovet-
kezett be. Az egyik csoportkitermeld ¢€s -fenntartd tényezo,
a  foldmtvelé-allattart6  életforma  lényegesen  modosult. A
csaladfék  a  tarsadalmi ~ munkamegosztds  mas-mas  szekto-
raiba kerliltek a. Ma méar van koztik ingazdé, betanitott
munkas, ¢jjelibr, mtsz.-tag, banydsz, ami azt jelenti, hogy
az eddigi  egységes  életforma  helyett  esetenként  kiilon-
b6z6 kornyezetekkel, munkacsoportokkal, barati csoportok-
kal, egy masfajta hierarchiaval kerultek érintkezésbe.
Mas  életelvek,  viselkedési  szabalyok  miikodnek  ebben a
kornyezetben.  Ami  szempontunkbdl  fontos:  gyokeresen  &t-
alakult az idével valé gazdalkodas modja. A falun  kivdl,
egymas szaméra rejtett” viszonyok kozott  toltott  f6  mun-
kaidd nem mindig esik egybe: a valtasba jardk, talorazok
taldlkozési  alkalmai csak  esetlegesek, rendszertelenek. A
fennmarado szabadiddt mindannyian munk4val toltik, de
az id6 rovidsége, az elvégzendd0 munkdk mennyisége ra-
nyomja  bélyegét az  esetleges interakciok ~ megval6sulési
modjara:  ,Most ha munkabol hazajon az ember, Ugy siet
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a mezore, hogy azt is banja, ha valakinek az uton ko-
szonni kell”. (Otvenhat éves banyasz).

Egy lassi  atomizalddasi  folyamat megy  végbe, amit
fokozatosan  oldoddo  kotések,  gyengiild  tarsadalmi  kontroll,
a régi utani  nosztalgia  jellemez:  ,Ezel6tt  voltak  ilyen
kalakaszeriiségek,  cséplésnél,  épitésnél.  Ha  épitettél,  annyi
anyagot hordtak  dijmentesen, hogy szinte egy fél hazra
valét. Most? Most épithetsz  egész  nyugodtan, senki  sem
14t, senki sem torodik veled”. (Otvenkilenc éves &jjelidr).

Hogy mennyire biztosit kedvezé kereteket a falu  ér-
tékel6  rendszere a  fiatal—feln6tt  kapcsolatban  sorra  ke-
rilé6  interakcidknak, a  kovetkez6  sorok  csak  érzékeltetik
a valosagot  megfigyelések, benyomasok alapjan; a  részle-
tesebb, meggy6zObb  valaszt a  tanulmany  masodik  része

adja meg.

Mint emberi kornyezet a falu mai napig — minden
oldodé  kotés és  gyengiilé  kontroll ellenére — az  egyén
szaméra  eleven  ,tarsadalmi  nyilvantartast”  jelent. »Nyil-

vantartjak”  életének  eseményeit éppen  (gy, mint erkdlcsi,
jellembeli  tulajdonsagait, s6t a sziikebb kornyezet (pl. az
utca, szomszédsdg, rokonsdg) mar egészen részletes  képet
alakit ki ¢és raktdiroz az id0 folyaman rola. Mindezt a
pletyka ,néven” ismert kommunikacios halézat termeli,
tarolja és ,hivja el6” ahanyszor szlikséges. Hogy az egyén-
rél  propagalt kép maganak az egyénnek mennyiben pszi-
chikai teher vagy cselekvést lendit6 tényez6, valosziniileg
attol  fiigg, hogy milyen eldjeli eltérést tapasztal a  sajat
kialakitott én-képe és a kornyezete rdla kialakitott — és
hozza eljuttatott — képe kozott.

A mai falusi kapcsolathelyzetek egyik specifikuma,
hogy az egyénrél — kilonésen a fiatalokrdl, mivel roluk
még most formalédik a kép — téves informaciok keril-
hetnek  forgalomba. Ennek oka lehet a falu ,jinformacios
bézisnak” lesziikiilése: pl. az ingdzo élete, munkdja csak
részben zajlik a falu szeme eldtt, vagy az értékeld szem-
pontok  tokéletlensége. Ez  utébbi alatt  értjik, hogy az
értékeld szempontok  nem a Htargyhoz”, esetiinkben az
egyénhez  méretezettek. (A  falusi  emberek  jorésze  hajla-
mos a ,j0 gazda” képet, mindazt, ami hagyoményosan vele
jart,  ,szdmonkérni”  az  ingdz6  fiatalemberektél is.  Aki
nem illik bele az elvart mintaba, azt negativan itélik
meg, holott éppen elég példa van arra, hogy az elmarasz-
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talt  ifjak  munkahelyikdén  pontos, megbizhatd  szakembe-
rek).

Az eddig elmondottak  tulajdonképpen azt a  tagabb
(tarsadalmi-gazdasagi), majd sziikebb (a kapcsolathalok
jelezte)  kornyezetet  vazoltdk  fel, amely a  felnétt—fiatal
kapcsolatok  szamara ~a  mindennapi  ¢éltetd  hatteret  alkotja.
Ez a hattér ma a fiatalok szamara olyan kihivasként je-
lentkezik, amelyre valaszolni kell. A valasz nem annyira
tudatos  értelmezésekben, mint  inkdbb  spontanul alakulé
viselkedési  stratégidkban  nyilvanul  meg. A tovébbiakban
ezeket probaljuk tetten érni.

VISELKEDESI STRATEGIAK

A  fiatalsagnak a  felndttek  vilagdhoz  valé  viszonyula-
st a  kdlonféle  viselkedéstipusok  érzékeltetik. A viselke-
déstipusok  két  hataresete a  teljes  alkalmazkodas, illetve
az elfordulds. Koztik sok dtmeneti valtozat Iétezik.

A falu vilagdba beolvadni akard, ezt az életformat el-
fogad6 egyén koveti az Altalanos, standard normakat, kon-
formizalodik. A kiilsé  jelek  ,viselésében” mar tetten  ér-
het6 ~a  sziikebb  tarsadalmi  kornyezethez  valé  viszony
milyensége. A ruhdzat, hajviselet, beszédmodor, a hasz-
nalt gesztusok, amelyeket a beépiini akar6 egyén az esz-
koztéréban tart, mind altalanosan elfogadottak. Kerdli,
vagy kilonféle  stratégidkkal  4&thidalja az  olyan  helyzete-
ket, amelyekben valamilyen szokatlan cselekvésre kény-
szeriilne.

.Mentem haza a mualtkor a faluba  motorkerékparral.

Utkozben  felilltettem az  egyik  unokatestvéremet —  hu-
szonnégy éves fiatalember — és a fejébe nyomtam a ko-
telez6  bukosisakot.  Mikor a  falu  végére  értiink, azt

mondja, hogy 6 leveszi, ne menjen igy be a faluba”. (Har-
minc  éves, varoson ¢l6 fiatalember). Igy” bemenni a fa-
luba, egy olyan targgyal a fején, ami ebben a kornyezet-
ben még enyhe ir6niat valt ki, furcsdnak tartott formaja
és  funkcidjanak  tokéletlen  ismerete  miatt, a fiatalember
erre  nem véllalkozott. Annyira a falusfelei szemével szem-
lelte  sajat magat, hogy varhatd  viselkedésiket,  vélemé-
nyiiket elére latva igyekezett a konfliktust elkertini.

A magatartaselvek  tipusanak ez az  egyik, falu feldli
véglete. A masik a tanulmanyunk elején leirt  példakbol
kovetkezik. E  két véglet kozoétt az egyéni  megvalGsitasok
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tobbféle arnyalata hazodik. A tovabbiakban megproéba-
lunk a ,nem beilleszked6” tipus  magatartaselveinek  ere-
detére is ramutatni. Ez a tipus all a figyelem el6terében,
ez zavarja a legjobban az iddésebbeket, holott sokszor csu-
pan a ,normalis”, természetes dolog értékelésének, a cse-
lekvést tervezd ¢és vezérlo elvek ellentéteir6l van sz6. Meg-
kiséreljuk  bebizonyitani, hogy az ellentétek nem  egysze-

rien a nyilt szembenallds termékei, hanem rejtett —  fO-
leg a felnbttek szdmara rejtett —  folyamatok  eredmé-
nyei.

Mikortél meddig tart a fiatalsag falun?

Ha az als6 korhatart akarjuk  meghatarozni, azt kell
megvizsgalnunk,  hogy  mikor, milyen  feltételek  teljesitése
utan  jelenik meg a serdiilokorbol kilépd ifja a ,tarsadalmi
élet porondjan”, azaz mikor kezd szamitani, mikor lesz
ovalaki” a  felndttek szemében. Hogy valaki a falusi fel-
nétt  vilag  eloterébe  érkezett, annak csalhatatlan jele az,
hogy ,,beszélnek rola”, ,,széba kerdil”.

Ez a korhatar mara kitolodott, kés6ébbre esik az egyén
életében, mint régebb. Az ifjavA valas régi  feltételei,
dontd  kritériumai  a  létfenntartdshoz sziikséges, véltoza-

tos —  egyszerlibb-bonyolultabb ~ —  cselekvéssorozatok  el-
sajatitisa a  gyakorlat  szintjén, valamint a tarsas  kap-
csolatokban hasznalatos viselkedésmintak megtanulasa
voltak. A gazdasagi-tarsadalmi szerkezet véltozésaval

mara a cselekvésmddok sora vAlt  érvénytelenné, amelyek-
nek régen  statusjelz6 szerepe is volt. Megnydlt az isko-
laztatasi  id6szak, a  kiilonféle mesterségek  elsajatitasa, ¢és
ezzel szoros  Osszefuggésben a  tarsadalmi  érés  két-harom
évvel kés6bbre esik, mint a hagyomanyos falu esetében.
fgy torténik meg, hogy a katonasorba cseperedd, de még
nem keres§ fiatalt elvétve még ,gyermeknek” szolitjadk a
szillék, s a leanyok még ,jol raémek” férjhezmenni ab-
ban a korban, amelyben anyaik, nagyanyaik mar ,beko-
tott fejjel” jartak.

Az idésebbek azt latjak, hogy a felnévé nemzedék nem
veszi at azoknak a normaknak, szabalyoknak j6  részét,
amelyekbe ok fiatalkorukban természetes modon bele-
nottek. Foleg az idotoltés, a  szoérakozds, az Unneplés mai
formai  felett (itkdznek a vélemények. ,Annal szebb dolog
nem volt, mint amikor a téncon ndta koézben a terem ko-
zepében Osszedlelkezett harom-négy jéhangu legény, S
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énekeltek. Ezt ma nem csinaljdk, még azokat az énekeket
se tudjak”. (Hatvankeét éves férfi, mtsz.-tag).

Valahol a 15—18 életévek kozétt hlzédik az a hatér,
ahol a gyermekb6l a falu tarsadalmaban fiatal lesz. A
fels0  korhatarként  megjelolhetdé  idopontra nem  lehet  csal-
hatatlan ~ biztonsaggal  ramutatni. Gyakran  el6fordul, hogy
ugyanazon  korosztaly egyes tagjai 24—26  éves  korukra
teljesen  beépiilnek a  feln6ttek  vilagaba:  csaladot  alapi-
tanak,  véllalkozdsokba  kezdenek  (példaul  hazépités),  visz-
szavonulnak  bizonyos  tarsaskapcsolatoktol — és  Ujakat  léte-
sitenck az  iddsebbek  példaja  szerint (példaul a  komasag
intézménye). Masok viszont ebben a korban még ,vigan

legénykednek”, csak perspektiva szamukra kortarsaik
helyzete.

A felnétté  valas egyik szembeotld  kiilsd  kisérdjelensége
egy altalanos standard gesztusnyelvbe valo ,»beoltozési
akci¢”  folyamata. A mindennapi helyzetekben hasznéla-
tos gesztusok, mint a kézfogds, kdszOnésmdd, jaras, be-
szédmodor (hasznalt formulak) alakulnak, csiszolodnak,

végleges format kapnak a személyiség eszkdztaraban, nem
beszélve a bonyolultabb jelenségekrél, mint példaul a  tar-
sas  kapcsolatok  teremtése,  fenntartdsa: ,Most mar  ugye
az ember nem Ugy van, hogy ha elmegy valakinek a ha-
zdhoz, bemegy az ajton, koészbn s mondja, hogy miért
jott.  Egy  kicsit  szoba  kell  eredni...”.  (Huszonhét  éves
fiatalember).

Meg kell teremteni az interakcid  szabalyszeri  keretét,
amit elvarnak egy felndttél. Itt  nyilik  lehetdség,  tobbé-
kevésbé  tudatos  stratégiakkal a  feln6tt-képet  szorgalmazd
egyénnek  személyisége  elényds  jegyeit  kidomboritani,  be-
emelni az  interakcidba. Ezek a  mozzanatok  hidnyoznak
azokndl az eseményeknél, amikor az egyén nem tulajdo-
nit fontossagot annak, hogy az O helyzetértelmezd tevé-
kenységéhez hogyan viszonyul a  kornyezete. Errél a to-
vébbiakban még sz6 lesz.

Az eddig elmondottakbol az kovetkezik, hogy a falusi
fiatalshg nem egyseéges. Sem mint tarsadalmi kategoria —
gondoljunk a  foglalkozdsok  sokféleségére —, sem  mint
»allapotmegval6sitas”, azaz a  fiatalsignak  mint  &llapot-
nak a ,megélése” falun, hisz annyi Aarnyalatban valdsul
meg, ahadny valtozat van az alkalmazkodd és a tagadd vi-
selkedéstipus  kozott.  Tovabb  bonyolodik a  kép, ha az
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ugyanazon korosztalynal a tarsadalmiasulas folyamataban
bekovetkezo ~faziseltolodasokra” gondolunk, vagy azokra
a viszonyulasokra, amelyekkel a helyi tarsadalomban

presztizzsel bird6 poziciot betdlté fiatalt OSvezik a  felndttek
vagy kortéarsai.

LApam  beteg  volt, odahivtam az  orvosnét, Cs. L-t
osztalytarsak  voltunk, még padtarsak is jO darabig. Persze
hogy tegeztem. Mikor elment, anydm s apam nekem estek,
hogy mertem tegezni a doktornét, azt magazni kell, &k is
magazzak. Efelett vitatkoztunk egy darabig. En nem tu-
dom, & mit vart volna, vagy varna esetleg el, s azt se
mondom, hogy ha valahol idegenek el6tt  beszélgetnonk,
minden  széval letegezném, akkor esetleg Ugy  forditandm
a szOt, hogy elkeriljem a nyilt tegezést, de itthon, ahol
mind jol ismerjik egymdast, nem magdzom meg.” (Harminc
éves szakmunkas).

A fenti példa az alkalmazhaté viselkedési  szabéalyok
koriili zlirzavart érzékelteti, az interakcioba benyomulo
kills6 elem — a tarsadalmi poziciéval jaré presztizs —
megzavarja  a  jatékszabalyokat. Az  adatk6zld6  ugyan @ el-
donti  viszonyulasat, de & sem Dbiztos, hogy ezt varga el
téle az egykori padtars; egy idegen kornyezetben azonban
mar az alkalmazand6 stratégia neki is gondot okozna. Per-
sze, ez egy hatareset, hétkdznapibb valtozata az, amikor
az idés ember az utcan a  hirtelen feln6tt, divatos hajvi-

seletii-Oltozetih  fiatalt nem  tudja  ,Lhova  tegye”, diaknak,
munkasnak vagy ,.tekergé”-nek nézze-e.
A feln6tt—fiatal kolcsonviszony ellentmondasaiban

nem nehéz  észrevenni, hogy tulajdonképpen  két  kilon-
b6z6 kultira, a falusi és a varosi taldlkozasi feliiletén
mozgunk. A két megnevezésnek azonban nem tulajdoni-
tunk semmiféle értékelé  felhangot, pusztan a két  kultura
természetének  maéssagat  jeldljik, jobb  hijan  ezekkel a
szavakkal. A  két kultira —  két kiilonbozé  vilaglatas,
mindkettd a maga mikddési szabalyaival, értelmezési
gyakorlataval.

A VAROS VONZASABAN

A ma falun laké fiatalok kozott alig talalni  olyanokat,
akik  nem  toltottek  hosszabb-révidebb  id6t  varoson. Az
ipar szivo hatdsa a falusi fiatalok korében volt a legerd-
teljesebb a  kozelmultban, de nemcsak az iparban, hanem
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a mezdgazdasagban, szolgaltatasokban (egészségligy, keres-
kedelem stb.) elhelyezked6 fiatalok is varoson szerzik meg
szakképesitésiiket.

A véarosi  kultira  ismeretlen  tapasztalatok egész  tOme-
gét zaditja a  falurél bekeriilt fiatalra, donté hatassal is
lehet a még alakuld személyiségii egyén tovabbi életstilu-
sara (értve ez alatt a mindennapok soran hasznalatos  kor-
nyezet beélésének madjat).

Azért  fogalmazunk  feltételes modban, mert a  folyamat
»eredményeit”, azaz a ma falun lakd, de varoson is meg-
fordult fiatalok életstilusat, értékvalasztasait, attitiidjeit
figyelve  rendkivil  heterogén  képet  kapunk.  Ennek  okét
a  megkozelitett ~ varosi  kultGra  sokrétiisége,  differencialt-
sdga magyardzza, de meghatdrozza az otthonrél vitt értel-
mezési  hald rugalmassidganak foka is. Nézzik meg koze-
lebbrél az utébbit. Hogy milyen értelmezd készséggel for-
dul a fiatal a szamara Gj varosi lét felé, az attdl figg,
mennyire interiorizdlta ~ mar az otthoni csoporttapasztala-
tokat, ¢és mennyire tartja fontosnak a jovOje szempontjabol
ezeket. Az  otthoni  értelmezési  gyakorlatatdl vagy  szaba-
dulni  igyekszik, vagy tovdbbra is ebben a vonatkoztatasi
keretben prébalja aj tapasztalatait legalabb Onmaganak
megmagyarazni.

Az els6 esetben a megkodzelitett kultira  szempontjabol
igyekszik  szakitani az otthoni kornyezetre utaldo  kiilsé je-
lekkel. Elegendd par hoénap, hogy e folyamat kiils6 jelei
lathatokkd  véljanak az  0Oltozkodést6l  egészen a  nyelvhasz-
nalat  (pl. hangszin) alakulasadig.  Nyilvanvalé a  szandék:
csatlakozni kell az (j csoporthoz; az Uj helyzetek nem az
0  megoldasi mintai szerint  alakulnak, viselkedésmodokat,
magatartaselveket ~ kell ~ &tvenni, ha lehet —még  tokélete-
sebben, jobban mint ahogy a megkozelitett csoport tag-
jai  gyakoroljak, mert csak Ggy lehet elfogadtatni, vagy
legaldbb  megjatszani az odatartozast. Ha ennél a tipusndl
objektiv  okokbdl  bekovetkezik a  leszakadds, a  visszake-
rilés a régi kornyezetbe, az Ujra berendezkedés nem  zaj-
lik  zokkenémentesen. Ez a tipus lesz a varosi kultura
elemeinek kozvetitdje, a falu hagyomanyos értékrendjé-
nek legaktivabb bomlasztéja.

A masik poéluson azok a fiatalok vannak, akik a va-
rosi  kornyezetbe keriilve tovdbbra is az otthoni vonatkoz-
tatasi rendszerben élnek, az (U kornyezet ingereit az ott-
honi  szemlélet szirgjén  engedik  at.  Beidegzdodéseik  alig
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valtoznak; 6k a hétvégek ingdzo6i, tovabbra is a faluban
vannak igazan  otthon.  Megtanuljak  ugyan, és  hasznéljak
a varosi  kornyezetben  szilkséges  viselkedésmddokat,  ame-
lyek nem  biztos, hogy magatol értetdédéek, de hasznosak.
A munkahelyhez,  bevésarlashoz,  utcai  kozlekedéshez  stb.
kapcsolddod  élethelyzetek  megoldasi mddjat meg  kell ta-
nulni, de mindezek mogoétt egy masfajta élet ritmusa  lik-
tet, a falu a maga cselekvés- és szokasrendjével, érték- és
normarendszerével. A faluba  val6  visszatéréssel  nyomtala-
nul  lehullnak a wvaroson tanult  viselkedésmodok.  Egyrészt
mert hasznalhatatlanok, masrészt pedig ez a tipus, ahogy
azt a viselkedési  stratégidknal leirtuk, Kkerili a szokatlan
helyzeteket és otthon nem adodik alkalom a varoson épp
csak utanzas forméjéban megismert  viselkedési forméak
gyakorlasara sem. Eppen ezért a visszatérés nem jelent
torést, s nem jelenti az alkalmazkodasi  képesség  Ujabb
megpraébaltatasait sem.

Kérdés az, hogy a varosi kultira milyen mindségeivel
keril  érintkezésbe a hosszG  ideig varoson tartézkodo fa-
lusi  fiatal, mennyire sajatit el tartalmas értékeket, vagy
csak  kiils6ségeket, amelyek a  faluban  esetleg  deviancidk-
ként jelentkezhetnek. A  legritkdbb  esetben  torténhet meg,
hogy a fiatal a wvarosi kultra tartalmas értékeivel meg-
rakodva érkezzen vissza falujaba. Ezek hordozoi a  felso-
foku tanintézetekbol kikertil6 fiatalok lehetnek. Ameny-
nyiben nem dallnak fenn  hatraltatdé  személyiségjegyek. A
nagy tobbség a kiils6 ¢és belsé akadalyok, buktatok kovet-
kezményeként csak a kiilséségekkel tér haza.

Néhany szét az  akadalyokrél: a  legfontosabb  koziilik
az 1d0 rovidsége, ami lehetetlenné teszi a beépiilést egy-
egy VArosi kapcsolatrendszer vérkeringésébe. Megvizsgal-
haté azonban maga a varosi kultira is, legaldbbis a ta-
jainkon  honos  kisvarosok  kultdrdja. Hol, miben  kilénbo-
zik — ha kilénbdzik — dontéen a falusitol. Szamtalan
kiils6 jel arra utal, hogy a varosainkba rovid id6 alatt
bearamlott  falusi témeg nemcsak a  varosképet valtoztatta
meg, hanem valtozott a varos bels6 kulturalis légkore is.
Szempontunkb6l ez azért érdekes, mert igy a falusi fiatal
mar eleve csak a vérosi kultira most alakuld-szervezédd
formaival kerlil érintkezésbe. A  bels6 akaddlyok kozé pe-
dig olyan  személyiségjegyek  tartozhatnak, mint a  gétla-
sossdg, zarkozottsag, vagy altalaban a faluhoz val6 von-
z06das kiilonb6zo inditékai.
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ELETFORMAK TALALKOZASA

Az eddigiek sordn  bemutattuk azokat a  kornyezeteket,
amelyek egyfelol a felnottek  viselkedését, gondolkodas-
modjat  hatarozzak meg, masfelol pedig a fiatalokét. Mint
lattuk, a kettd6 kozott lényeges kiilonbség van, mindkettd
mas és mas kapcsolatokat hiv életre. A mai falu vilaga-
ban ez a két kapcsolattipus  kénytelen egymas  mellett,
egymasra  iranyulva  létezni.  Nézzik meg  roviden, hogy
mi  torténik e két kapcsolattipus  taldlkozasakor, a  felnét-
tek és a fiatalok kozti interakciokban. Ujra idézzik a ta-
nulmany  elejéen  mar  bemutatott  egyik  szemléletes  pél-
dat:

— ,Csak nem ezzel a kabattal akarsz a falu kozi men-
ni? (Félhaborodott csodalkozas).

— Dehogynem. Pontosan ezzel.

— Sz se lehet rola! Ezzel a kapun ki nem mész!

— Ha kimegyek, ezzel megyek.

— Ne csinlj bolondot magadbol.

— Jo,j6.”

Az ilyen és ehhez hasonl6 pérbeszédek, helyzetek min-
dennaposak az idések és a fiatalok kozott. Mar els6  pil-
lantdsra  vilagos, hogy itt  kétféle  magatartdsminta  Utkozik.
Azt kell tehat megvizsgdlnunk, hogy mit jelent a részt-
vevoknek a sajat  magatartasuk, mit jelent a masik fél
magatartasa, s e  kiillonbozéségek  folytan  milyen  konflik-
tushelyzet all el6.

Sziilorél  és  gyermekérdl 1évén sz6, az interakcid lefo-
lyasdban  a  leglényegesebb  koOvetkezményeket az  életkor-
bol addédé  kilonbség termeli. A két  kiilonbozo  életkorhoz
két  egymastol  eltéré  tapasztalatkészlet  tartozik, = amelyeket
mindkét fél az egyéni szocializdci6 —  kiilonb6zé  id8sza-
kokban, kiilonboz6 feltételek melletti — folyamataiban
szerzett meg. Ez az idobeli eltérés a két fél szamara ele-
meiben és strukturajaban egyarant  kiilonbozé életvilagot
jelentett. Az  egyén szdmara adott életvilag  hivja  életre
azokat a  kozOsségi jellegli  viszonyulasokat, amelyek révén
az egyén a kornyezet fontosnak tartott elemeihez  jelen-
téseket rendel. Ezek a viszonyuldsok rogzillnek, a min-

dennapi cselekvés rendjében feloldott szabalyokka val-
nak.

Ilgen am, de az életvilag elemei is  folyamatosan
— gyorsabb vagy lassibb (itemben — valtoznak, valtozik
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a szerepik és a jelenlétik sulya, kovetkezésképpen  mo-
dosulnak a hozzdjuk rendelt viszonyuldsok is. Nem kell
kiléndsebben bizonygatni, hogy ennek nyoman példaul
mast jelent egy darab szantéfold latvanya az ingazé mun-
kasfiatalnak, mint  nagyapjanak  vagy akdr a  szlleinek.
Ez az inger mas és mas élményrétegeket mozgat meg,
esetenként mas és mas jelentéseket termel. A két nem-
zedék tagjai  eltéré  értékrendszer  szerint  itélnek, mert vo-
natkoztatasi csoportjuk, amely az  attitiidok, vélemények,
viselkedésmintak kialakitasakor Osszehasonlitasi/értelme-
zési  keretként  szolgalt, kiilonbdzé volt. E  kiilonbdzdéségbdl
eredéen a  konfliktushelyzet ~ tehat  ,természetesnek”  tekint-
het6.  Kimenetele (a  fesziiltség  feloldasa  vagy  elodazasa)
a pillanatnyi  helyzet olyan elemeit6l fligg mint a részt-
vevOok  statusza  kozti  tavolsag, illetve e  tavolsdg  termé-
szete. Mindaddig amig ez a viszony alapszerkezetét te-
kintve ~ fent-lent  tipusi  kapcsolat, az  aldrendelt  félnek
— amennyiben tovabbra is ragaszkodik az  egyiittm{ikddés,
a kapcsolat  fenntartdsdhoz —  valamilyen  forméban  éldo-
zatot kell hoznia, részben vagy egészében fel kell adnia
sajat  csoportnormajat (lasd a  hajvagas példajat a  tanul-
many elején). Amikor a viszony mddosul és egyre inkébb
mellérendelé  jellegi lesz, a  fiatal egyre nagyobb  téren
tudja  érvényesiteni a  sajdt  vonatkoztatdsi  csoportja  altal
kitermelt/fenntartott normakat. Mig a hajvagas példaja-
ban a fiatal ¢él keriilo stratégiaval”’, addig a fentebb em-
litett — parbeszédben a sziilé kényszeril ilyesmire. Az el-
lentmondéasok  ilyen dthidaldsa  azonban nem  vezet a
helyzet mogott meghlzo6do konfliktus feloldasahoz. In-
kdbb  fesziiltségfelnalmozéasrél  beszélhetiink  hol  az  egyik,
hol a masik oldalon. A kozelmdlt mélyrehatdo tarsadalmi-
gazdasdgi  valtozédsai taldin soha nem tapasztalt méretekben,
tomegesen termelik a hasonld szituacidkat. A | kerilé stra-
tégiaknak”  nagy szerepik van a  mindennapi  egyuttélés
kényes egyensulyanak megteremtésében és fenntartasa-
ban.

Az clébbickben elemzett kapcsolattipus nem csak  szem-
t6l-szembe  helyzetekben taldlhat6 meg, hanem a falu ko-
z0ssége egészének szintjén is. A kapcsolat it is, akarcsak
az elébbiekben, egy  konfliktusos helyzet kitermel6dését
és 4thidaldsat jelenti. Mindezt akkor ismerhetjik meg, ha
megvizsgaljuk, hogy miképpen jelenik meg a fiatalsdg a
falu  kommunikéaciés  vilagaban, hogyan  prébalja  korilbas-
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tydzni  sajat  létezését, melyek azok az elemek, amelyeket
teremt, kivalaszt és felhaszndl Iétének, identitisdnak  meg-

erdsitésére. E folyamat mélyben zajlo mechanizmusaira
kiilso, empirikusan tapasztalhat6 viselkedésformakbol is
kovetkeztethetiink.

Vegyiink eldszor egy olyan esetet, amelyben a cselek-
véssorozatok a  felndttek  szeme  el6tt, a  felndttek  4ltal
szervezett és ellen6rzott térben  zajlanak. Példaként a nagy
nyilvanossag elott zajlo lakodalmakat emlitjik, amelyek
szervezésének az  utobbi  masfél  évtizedben a  kdvetkezd
formgja valt altalanossa: a tér az erre az alkalomra ki-
bérelt Miveldédési Haz nagyterme. A  berendezett teremrol
még nem sokat Allapithatunk meg, azonban a helyfoglala-
sok pillanatdban  méar jol  kimutathatok a térhasznalat —
ulésrendben  megragadhatd —  szocidlis  szabalyai. A tég-
lalap alaki terem hosszanti bels6é (a kiilvilaggal nem ha-
taros, legzartabb) fala ~menti asztaloknal {ilnek a legido-
sebbek. Ez minden szempontbol féhelynek szamit: a  be-
jarattal szemben van, a tér leginkabb rendezett pontja, a
legkényelmesebb és legmelegebb stb. A  kovetkezd két rend
asztal a  kozépkoruaké, a legszéls6, a  kiilsé fal melletti
(@hol  ablakok, ajtok vannak) a fiataloké. Ilyenformdn a
tér  hasznadlata a  falu  életkorbeli  hierarchigjanak  pontos
lenyomata, s ezt az (lésrendet mindenki mindig betartja,
fuggetlenul  attél, hogy az szdmara el6nyds-e vagy  sem.
A nyilvanos térhaszndlat mas hasonlé esetében is  ugyan-
igy érvényesul a fent-lent hierarchigja.

Nézzink most egy masik helyzetet, ahol csak fiatalok
szerepelnek. ,Van egy Ures haz, az egyik kollégank nagy-
apjaé volt, ahova szoktunk menni  esténként, ha  nincs
semmi egyéb. Az jon aki akar, addig marad ameddig akar.
Az ajtdé soha sincs bezdrva. Beszélgetni szoktunk.” (19 éves
téesz-tag). A résztvevdk nem alakitanak ki semmiféle iilés-
rendet, a térhaszndlat  kotetlen, a  személyes  érdekeknek,
igényeknek  van  alarendelve. Ilyen  jellegi  ,hely”, ahova
»el lehet huzédni” tébb wvan a faluban. Persze, a fiatal-
s4g nem minden rétege latogatja ezeket a  helyeket. A
fenti két példa jol mutatja, hogy mennyire eltéré visel-
kedésformdk kénytelenek nap mint nap egyitt élni a falu
vilagaban. Az itt természetesnek  tekinthetd szembenalla-
sok nyoman itt is idGszakos athidald ~megoldasok sziilet-
nek.

A térhasznalat  kotetlenebb  formai  mellett az  iddseb-
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bek  Altal »Szabalytalannak”  tartott  viselkedés  megfigyel-
het6 a tarsalgasok formaiban és tartalmaban épplugy, mint
a gesztusok sikjan. Ezek nagy része tudatosul is, mindkét
nemzedék szamontartja. Ime a kétféle megitélés, egy jel-
legzetes szovegbe foglalva: ,Nalunk az az Ugyes, rendes
fiatal aki feloltozik a rend ruhdba, rovid, félre fésilt haj-
jal  megy az utcan, s mindenkinek j6 hangosan  kdszon.
Nem szamit, ha az, akinek koszon oda se figyel, csak a
fiatal  koszonjon” (19 éves fil). A nem kevés irdniaval
gjtett  szavak  természetesen az  idésebbeknek a  fiatalokrol
kialakitott ,képét” glnyoljak, a beszél6 idéz egy altalanos
véleményt, de kozben a sajat allaspontjat is —  mogottes
tartalomként — beleviszi a szévegbe.

Nyilt vagy burkolt konfliktushelyzetek, az  Unneplés, a
szorakozas, a kozOs  id6toltés  alkalmaival  bOven  termeldd-
nek. ldézzilk egy Otvenéves asszony beszamoldjat (a szom-
szédasszonyanak beszél) a szireti balr6l, az ott latott fia-
talokrol:  ,Ha lattad wvolna, hogy kidltozik  egy-egy. A
leAnykdkon nadrdg a tancon!! Meg se lehet kilénboztetni
a legényt a lednytdl. Egy nagy puléver s nadrdg, a B. K.
fia béhtizza a nyakat a magasnyakd, térdigéré6 puldverébe
s jobbra-balra lépeget mint egy medve. Az osztan tancra
nem hasonlitt a Cs. B. fidnak is a nagy haja benn a sze-
mében, kilenc sorba hat szal bajusza s az is széke! Csu-

fabb a kolcsonkérésnél!™  Nyilvan a fiatalok is ismerik a
réluk alkotott képet, s egy-egy népesebb, a tincterembdl
hazakésziild asszonycsoportot megtapsolnak. Egy ilyen

gesztus  par  évtizeddel  ezelott  elképzelhetetlen  volt.  Még
nem olyan régen a tdnc a nyilvanossdg elé 1épés igen fon-
tos alkalma ¢és helye volt. A fal mentén korben il6 id6-
sebb  asszonyok  figyelték, nyilvantartottak a  fiatalok  ko-
zOtt  szervez6d6  kapcsolatokat, €és nem  egyszer kozbe s
léptek, ha az szlikségesnek mutatkozott. Ma mar nem ilyen
helyeken  torténik az  ismerkedés  (legaldbbis  nagy  része
nem), nem itt szervezddnek a parvalasztashoz vezetd kap-
csolatok. Itt mar az idésebbek csak a valtozasokrdl, a ki-
alakult  helyzetek egy  részelemér6l  szerezhetnek  tudomast,
az iranyitds, a beleszolas kevés esélyével. Bar a forma
latszolag ~ megmaradt, ebben az  eseményben a  felndttek
és a fiatalok kapcsolata teljesen  atalakult. Keriilo, véde-
kez6  stratégianak  mindsiil  tovabba a  fiatalok  tavolmara-
dédsa  azokr6l a tradiciondlis  kapcsolatfenntartdé  alkalmakrdl
(legyen az szomszédolds, Ujévi tanc stb.), amelyekben nem
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élhetik, nem  gyakorolhatjak  sajat  kapcsolatteremtési,  kap-
csolatfenntartasi modozataikat. Elnéptelenedik a »tancolo-
haz”, de hangos a diszko és szaporodnak a hazibulik.

Ha szemiigyre vesszilk a tarsadalomba valé  beleneve-
16dés — a csaladtol a falu egészéig tagulé koncentrikus
korék szerint tagozoddé — tereit, akkor elmondhatjuk, hogy
ma mar csaladonként is valtoz6 mikrokdrnyezet eleve mas-
mas modon inditia el a fiatalokat a szocializici6  Gtjan.
Lattuk, hogy a mai falu vildigdban tobb  csaladtipus €l
egymas mellett, ezek mindenikének megvan a maga kil6n
mili6je, amit a gyerek tobbé-kevéshé a magdéva tesz. A
kovetkezd szintér az elemi és altalanos iskola. Ez ugyan
mindenki felé egyforman kozvetit, de a mar emlitett csa-
ladtipusok  beéllitodasaitél  fiigg, hogy a csaladéval  parhu-
zamosan kialakul6 iskolai Heletvilag” milyen mértékben
képes  beépilni, milyen hatdst képes gyakorolni a gyerek
szemléletére. Egyfel6l az ,azért van a tanitd, hogy tanitsa
meg a gyermeket”, masfeldl a ,mindennap egyiitt tanu-
lunk”  vélemény a sziiléi viszonyulasok két hataresete. A
csalad és az iskola altal életrehivott kapcsolatokat tovabb
bonyolitiak az iskola mellett és utdn  kialakulé  maésfajta
kapcsolatteremtd helyzetek (munkaalkalmak, mesterségek
tanuldsa és liceumi évek mas helységekben, foként varo-
son, Ujabb visszakerlilés a falu vilagdba sth). A kapcsolat-
rendszerek  alakuldsaban  egyre  kevésbé  meghatarozé  sze-
repet jatszanak a falu régi normdi, szokésai, a kapcsolat-
halok  kovetik az elsédleges ¢és a masodlagos szocializacio
erOvonalait. ~ Azonban ezek az  er6vonalak  gyakran  irdnyt
valtoztatnak és néha kiszamithatatlanul meglepoek.

A fiatal  generdci6  kapcsolathdl6irol  vézolt  keresztmet-
szet azt mutatja, hogy az otthonlak6 téesz-tag fiatalok
egymas kozti kapcsolatai a legintenzivebbek, s egyre gyen-
giil6 szalak kotik  Oket az  ingdzd szakmunkasok  csoportja-
hoz. Ugyanakkor fokozatosan leépiilnek a gyerek- és  ser-
diilékorbol hozott esetleges kapcsolataik az értelmiségi
statuszban 1évé vagy a  szolgaltatasban  dolgozd  kortarsaik-
kal. A szakmunkasok — ez a fiatalok legnépesebb  cso-
portia. — foleg egymashoz kotédnek, kisebb  korokbol  allo
csoportjukban kapcsolatteremto tényez6 a tomegkommu-
nikaciés eszkozokkel valo ellatottsag  (radid, magnd, lemez-
jatsz6 stb.), az ezek hasznélatdval kapcsolatos informaciok.
Ez a csoport ma — szambeli folénye révén — a fiatalok
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hangadé  csoportja. Ok gyakoroljdk a leger6sebb hatast a
valtozds irdnyaba. Ezzel szemben a harmadik csoport (ér-
telmiségiek,  szolgéltatdésban  dolgozok)  sokkal — kisebb  hatést
képes  kivaltani, részben  azért, mert kevesebben  vannak,
részben pedig azért, mert csak a felnéttek sziik  korével
tartanak  fenn  szoros  kapcsolatokat ~ (tobbnyire a  hasonlo
statusza idésebbekkel).

Mindezt  persze  &- meg  atszovik a  pillanatnyi  ér-
dekeltségek, a  kiilonféle specidlis  helyzetek altal  kitermelt
szlikségletek  stb. A  lényeges azonban, hogy a kapcsolat-
teremtés ma  kimutathat6 tendencidi méar a falu  életvil-
ganak szerves részét képezik és belesz6lnak még a kisko-
riak szocializacidjgdba is. Ami ma a tendencia szintjén ki-
tapinthato, az par év  milva mar a  kapcsolatvalasztas
vezérelve lehet.

A falun ma végbemend valtozasnak meghatarozé  eleme
a fiatalsag ¢és a feln6tt vildg kapcsolatanak  alakuldsa. A
felnéttek  vilagarol  elmondtuk, hogy  bar  szemléleti  valto-
zas ott is kimutathatd, mikodését ma is tobbnyire a ha-
gyomanyos  erkolcs- és  normarendszer  jellemzi. Az  ehhez
vald  viszonyulast a fiatalsdg a jelzett erOvonalak mentén
éli meg. A  fiatalok kapcsolatrendszere  harom  nagyobb
csoportot  foglal ~magaba, ezek kozil a két elsd alanyai
(téesz-tag, munkds)  jatszanak  fontosabb  szerepet a  falu
kapcsolatvilaganak  alakitasdban. A téesz-tag, akinek  mun-
karitmusat a természet ritmusa szabadlyozza, s a szadmara
sziikséges  tuddsanyag nagy része a  feln6tteknél van  fel-
halmozva (amit el kell tanulni), ritkdn keril szembe a fel-
néttek  vilagaval, 6 a  faluval egyiitt  valtozik, anélkiil,
hogy a valtozds lényegét befolyasolnd. Ez a tipus a ,lent”
helyzetéb6l lassan, s tobbnyire az  ¢letkortol fiiggben nd
bele az egyenrangu fél helyzetébe.

Ezzel szemben a munkahelyre ingdz6 fiataloknak ,ha
ess, ha havaz’, mindennap menni kell, azaz az id6ét, a
munkaritmust pontosan beosztott percek, orak szaba-
lyozzdk, a munkdt pedig egyénenként eltér6 tuddshalmaz
jellemzi. A nap nagy részében a falu vilagatol eltér6 kor-
nyezetben, mas szabalyszertiségek szerint tevékenyked-
nek, s mindez nemegyszer keresztezi a falusi szokasrendet,
értékvilagot. Eppen ezért eleve masként éli meg ez a tipus
a felnétt  vilagghoz ~ valo  viszonyuldst.  Eletviteliikben  sok
olyan elem van, ami megerGsiti a mellérendeléses szerep,
az egyenrangisag érzetét. A  sziill, a szomszéd, a falu
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.mondja csak az Ovét, én tudom az enyémet” — ez a be-
allitodas  jellemzi  Oket, s ezért mondhatjuk azt, hogy a
kapcsolatkultaraban jelentkezd konfliktusokat természe-

tesnek” kell tekintentink.

A kétféle viszonyulds a bejart szocializacios Gt és a
jelenlegi  statusz ~ eredménye, de  sziintelen  Ujratermelddése
naponta  megerGsiti  a  falu  kommunikiciés  rendjéhez  vald
viszonyulasbhan ma  mar kitapinthat6 kiilonbségeket. Fel-
tételezésiink  szerint ez hosszabb tdvon — a mai iddsebb
nemzedék  szerepének  csokkenésével parhuzamosan — a
falura  jellemz6  hierarchikus  rend  Ujratermel6dését  jelent-
heti, csakhogy ezdttal nem az életkor, hanem a foglalko-
zasi szerkezet mentén. Ez a megfigyelés egybevdg egy sor
olyan szaktudomanyos megallapitassal, amelyek a falu
valtozasat a ma még jol kimutathato alapszerkezet éatren-
dezddésében  latjadk. A kapcsolathalok  alakulasanak  rendje
ezt latszik igazolni.
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BODO JULIANNA

A felszin jatékai

Tizenévesek kozosségeirdl

Nap mint nap taldlkozunk velilk. Iskoldban, utcan, par-
kokban, mozik és szinhazak elécsarnokaban, mindentitt
latni  lehet  Oket.  Viselkedésiik  feltind,  mar-mar  kihivo.
Gesztusaik  szélesek, sodroak, de ugyanakkor esetlenek, su-
tak.  Beszédik hangos, bar néha zavart, erdltetett neve-
tésbe fullad. Oltdzetik feltind, a ruhadarabok nem mindig
illenek  &ssze egymassal. Egész  megjelenésik az  &nfelmu-
tatdas gesztusa, s az ebbe Ujbol és Qjbdl belebicsaklo, bele-
zavarodd igyekezet. Heves mozdulataik mintha lathatat-
lan falakat igyekeznének széttbrni, s atnydlnanak egy ma-
sik, ismeretlen, de vagyott térbe. A beszéd hangereje, a
szbhaszndlat maga is  kisérlet az  4&thatolasra, magabiztos-
nak  feltintetett igyekezet, amelyet id6r6l idére az  elbi-
zonytalanodas valt fel.

Ezek azok a tizenéves serdiilék, akik a gyermek- és
iffjukor  hatdardan  az ~ Onmeghatarozas  lehetdségei  kozt  bi-

zonytalankodva tobbnyire olyan formékat vélasztanak,
amelyek  visszatetszést valtanak ki a kOrnyezetbdl. A  kor-
nyezetilket  zavarja a  feltin6skddés, a  hangoskodas, de

talan  leginkabb  viselkedésiik = magamutogaté  jellege  valtja
ki a leghevesebb ellenérzést. A  felndttek 4ltal  elfogadott
viselkedési normédk szerint a nyilvanos helyek nem alkal-
masak az  olyan  tipusi  megnyilvanulasokra, = amelyekben
az egyén tobbet mutat ©nmagab6l, mint amennyit az ilyen
helyeken  val6  ,athaladds”  megkovetel.  Ezek  szerint a
szabdlyok  szerint  nyilvanos  helyeken az  egyén  visszafo-
gott, inkdbb  kozémbds mint  kitarulkoz6, gondolataival, ér-
zéseivel  visszavonul a  nyilvdnossdgnak  sz&nt  mindennapi-
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sdg alarca moOgé. Ez az alarc természetesen a ,,jobbik
formank”  &brdja akar lenni:  elegans, (de, udvarias. Az
érzelmi  talfiitdttség  nyilvanos  szinre  1épését  egyértelmiien
elitéli  és  visszautasitja.  Ezért  kelt megiitkozést, meglepo-
dést, ijedtséget vagy zavart a tdl hangos kacagds vagy si-
ras az utcan, de a még szokasosnal hangosabb beszéd s
enyhe rosszallassal vonja magéra a figyelmet.

A tizenévesek tarka hancirozésa a  parkokban, tereken
barmennyire megszokott jelenség, elfogadotta mégsem
valt. A  kornyezet nem tudja Onmagaba olvasztani, Ujra
és Ujra zavard tlnetként érzékeli Oket, megnyugtatt ma-
gyarazatot nem  taldl rdjuk.  Megitélésekben  nem  fukar-
kodik, de ezekkel nem képes kiiktatni a jelenséget.

Ezeken a felszini jegyeken tal felfigyelhetink arra s,
hogy csoportjellegii  megnyilvanulasokrol  van sz6. Az ilyen
viselkedés  maganyosan  nagyon  szegényes, hisz nem lehet
hangoskodni  egyedil. Am a csoportjelleg  fontossaga  els6-
sorban nem is a valtozatosabb viselkedésformakban  ragad-
hat6 meg, hanem a csoportossag igazolast nyQjté  ,hattér-
tudatdban”. Az egyén csak akkor lehet biztos viselkedése
helyességében, ha masok is allanak mogotte, és ezek he-
lyeslik — nyiltan vagy hallgatblagosan — mindazt, amit
tesz, reagadlnak viselkedésére, és ez a reakcid beilleszkedik
az egyéni viselkedések rendszerébe. Ami pedig az onfel-
mutatds  gesztusat illeti, sokkal erlteljesebben hat a  kor-
nyezetre a csoportos megnyilvanulds, mint az egyéni ki-
sérlet. A még nem teljesen kiforrott személyiseg — s jelen
esetben ilyenr6l van sz6 — magara hagyva, béatorit6 visz-
szajelzések  nélkll, hamar elbizonytalanodik. ~Ha a tizen-
éves sajat szavainak, gesztusainak megnyugtato tikor-
képét  latja  tarsaiban,  biztonsagérzete = meger6sodik,  véde-
kez6  hivatkozasaiban  pedig  mintegy  Onigazolasként  utal-
hat annak a csoportnak az egynemiiségére, ahova tartozik.
Védekezd hivatkozasokra ugyanis 1épten-nyomon sziikség
van, hiszen a felnéttek  tobbnyire  megkérddjelezik  avagy
éppenséggel  rosszaljak  ezeket a  viselkedésbeli  megnyilva-
nuldsokat. ,Ezt X is gy csindlja; Y-nak is ilyen van”.
Azonban ez a fajta védekezési mechanizmus ritkdn  bizo-
nyul  sikeresnek,  hiszen a  felndtt  egyOntetliségében  itéli
meg/el a fiatalok viselkedését. A  hivatkozdsok viszont jok
arra, hogy a kifogasolt viselkedésr6l valdo  beszélésnek  ki-
alakitsdk azt a kommunikacidés kozegét, amelyben a kom-
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munikalo partnerek a célbajutdés esélye nélkil jarjak  korbe
a kényes kérdéseket.

A helyzet tehat, a felek egymashoz valé viszonyuldsa
szempontjabol, nem egyértelmd, és innen szarmaznak
azok a zavarok, amelyek a taldlkoz&si pontokon visszatet-
szést, elutasitast keltenek. A  felnbttek  szamara zavard  el-
s6sorban a mar emlitett nyilvanossag és az ennek koze-
gébe  helyezett ~magamutogatdé gesztus. Ez az  Onfelmutatas
a kornyezetre iranyul, azon belil is elsdsorban a felnot-
tekre. Jelentése leegyszertsitett formaban a kovetkezo-
képpen  fogalmazhat6 meg:  ,Figyeljetek ram  (rank)!  En
(mi) méar nem vagyok (vagyunk) gyerek(ek)!”

Hogyan magyarazhatd  az, hogy ennek az  artatlan,

akdr  természetesnek  is  felfoghaté  ,kozleménynek”  ennyi
zavar6 hatdsa van? Harsanysdg és bizonytalansdg az egyik
részr6l, nem  Kkevésbé L hangos”, de hatdstalan visszautasi-

tas és megtorldas a masik részr6l. Leszlkitené és elmosna
a probléma Iényegét az a megkozelités, amely csak a min-
den  korszakra  jellemz6é  nemzedéki  ellentét  megnyilvanu-
lasdnak tekintené ezt a jelenséget. Hogy nem csupan err6l
van sz0, olyan példaval bizonyithatd, amely térben  és
idében nincs tulsdgosan messze a targyalt jelenségtdl, csak
annyira, hogy kell6 tavlatot és  Osszehasonlitasi alapot te-
remtsen.  Lassuk, hogyan ,vészeli 4at” a hagyomanyos pa-
raszti  tarsadalom az ifji- és  felndttkor  kozotti  atmeneti
helyzetet. A  fiatalok ebben a helyzetben mindig sebez-
hetébbek, érzékenyebbek, tehat tamogatasra, segitségre
szorulnak. Ez a  segitség természetszerien adodott a  ha-
gyomanyos  paraszti tarsadalom  életrendjéb6l. A feln6tté
avatas ritusairél van sz0, amely helyenként mas és mas
formaban ugyan, de Iényegét tekintve ugyanazzal a jelen-
téstartalommal  telitddve  vezette at az egyént az  egyik
¢lethelyzetbl a masikba. A tegnap még gyereknek  tekin-
tett ifjat a legényavatas szertartdsa valdban felnétté  teszi,
vagyis engedélyezi, s6t ettdl kezdve elbirja szamara azt a
viselkedésrendet, amelyet eddig tilos volt gyakorolnia.
Vonatkozott ~mindez a  munkamegosztasban betoltott  sze-
repre, az udvarldsra, és egy egész sor magatartasformara,
amelyeknek gyakorlasa vagy nem gyakorlasa egyarant
biztositotta az egyént ¢és a kozosséget afeldl, hogy ki hova

tartozik, mit kell, illetve mit szabad tennie, s mi az, ami
tilths ald esik. Az egyénnek igy nem kellett o6néalléan ke-
resnie azokat a megnyilvanulasi modokat, amelyekkel
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demonstralhatta  hovatartozasdt. Nem is volt sziikség a bi-
zonygatasra, hisz a beavatds ritusa utdn a koOzdsség minden
tagja szamara természetessé és  egyértelmivé valt az a
tény, hogy az ifji mas korcsoportba 1épett. A  felnbttes
viselkedést nem  elvitattdk, hanem elvartak téle. A  visel-
kedési formak pedig adottak voltak, és (gy hagyomanyo-
zodtak egyik generdciorol a masikra, hogy létjogosultsaguk
nem kérddjelezodott meg.

Kilon  vizsgalat targyat képezhetné egy sor olyan  kér-
dés, amelyet e problémakor még oly feluletes érintése is
felvet: az egyén szerepe, elsddleges alarendeltsége a  ha-
gyomanyos  tipusi  kozosseégekben;  ezeknek a  kozOsségek-
nek a felbomlasat el6idézé valtozasok; egy ) tipusi ko-
z0sség és az egyén egymashoz valé viszonyulasanak alter-
nativai; melyek azok a kozosségképzo mechanizmusok,
amelyek a  megvaltozott  koriilmények — kozott — muikddoképe-
seknek  bizonyulnak. A  kérdések sorat lehetne még foly-
tatni, ez wviszont joval tdllépné e  tanulmany  kereteit.
Egyetlenegyre  kiséreljik meg a valaszt: a mai tizenéve-
sek néhany spontan csoportosulasa milyen kozosségte-
remtd6  mechanizmusokat  mikddtet, ¢és  ezek az  eljarasok
képesek-e  igazi  kOzOsségeket  létrehozni, avagy csak azok
latszatat, igynevezett alkdzdsségeket termelnek ki?

A koOzOsség-vizsgalatok moddja ma mér  szinte  attekint-
hetetlen. Am ez a kérdés megkozelithetd a  rendszerelmé-
letet, a cselekvéselméletet és a kommunikéacielméletet
Osszekapcsold  szemléleti  kerettel,  amelynek  konkrét  vizs-
galatban valé alkalmazasa hasznalhatdnak tiinik.

A hagyoméanyos rendszerelmélet a rendszer és a  Kkor-
nyezet kapcsolatteremtési lehetdségei alapjan végezte el
a rendszerek  osztdlyozdsat. Ezek a  kategoriak  természete-
sen ma is érvényesek, de ugyanakkor a szakemberek egyre
nagyobb jelentoséget tulajdonitanak a kornyezetnek és
sokkal  jobban  figyelnek a rendszer  mikodésére, amelyet
a rendszernek a  kdrnyezettel valo  kolcsonhatasabol  pro-
balnak levezetni (Luhmann 1985). Erre a rendkivil
termékenynek  igérkez6  szemléletre  rdviden ki kell  tér-
nink  azért, hogy  korvonalazodjék a  késébbi  elemzések
elméleti kerete.

E szemlélet képvisel6i a rendszert a kornyezettél valo
elkulonilés (differencialddas) folyamatéban definialjak. Ez
az  elszakadds a  kornyezett6l  valo  relativ  fliggetlenséget
jelenti, mésrészt magdn a rendszeren  belul  differenciélo-
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dést termel ki. Ez utdbbinak kovetkezménye a  rendszer
ugynevezett bels6 kornyezetének kialakulasa, amelynek
legfontosabb  ismérve az, hogy alkalmas a rendszer tovabb-
épitésére, o6nalld  életre valo keltésére. gy ,a rendszer mi-
kdzben megkiilonbozteti magat kornyezetétol, allanddan
Ujraértelmezi  6nmagat”  (Luhmann  1985). Az  elkiilonb6z6-
dés  folyamatos  fenntartdisa a  kornyezettel val6  allando
kapcsolattartdst ~ jelenti. A rendszert tehdt Ugy kell  fel-
fognunk mint a  kornyezet ellenében  megszervez6dé — egy-
séget (ami épp a kornyezetét hasznalja fel erre a célra),
ugyanakkor pedig olyan entitas, amely kiilonbozoségét
folyamatosan fenn tudja tartani bels6 szervezettségének
kdszonhetden.

Ez az elméleti keret rendszerként tételezi az  emberi
kozosségeket is, s mint ilyen, a ,kornyezettel” wval6 kol-
csdnhatasukban  vizsgdlja a  kozOsségek  kialakuldsat,  szét-
bomlasat, mikodési szabalyszeriiségeit.

Kozosségnek tekinthetok-e a tizenéveseknek azok a
csoportosulasai, amelyekr6l a  bevezet6  mondatokban  szd
volt?  Probaljuk meg belehelyezni a fentebb véazolt keretbe
ezt a jelenséget. A felilletes szemléld szamara is nyilvan-
valé, hogy a tizenévesek csoportos  viselkedésében  egész
sor olyan elem van, amely megfelel az el6bbiekben jel-

zett elkiilonb6zodési folyamatoknak. Nyelvezetiik, gesztu-
saik, Oltozkodési szokasaik, térhasznalatuk, értékrendjik
manifeszt megfogalmazodasai mind-mind ilyen tendencia-

kat  foglalnak magukba. Ezen tulmendéen meg kell vizs-
galni ezt a kozOsségtipust a rendszer alapvetd funkcidja-
nak szempontjdbdl is. Ez a funkci6 abban &ll, hogy a
rendszer allanddan redukalja kornyezetének komplexita-
sat. Vagyis a ra iranyuld kiils6 kornyezet elemeibdl minél
tobbet  kisajatit, Ggymond igyekszik ezt a koOrnyezetet fel-
szamolni.  Mindezzel sajat  bonyolultsagat fokozza és  meg-
erbsiti  azt a  képességét, hogy egyre komplexebbé  val-
hasson.

A kornyezet bonyolultsaganak redukalasahoz esetlink-
ben az is hozzatartozik, hogy az a nyelvezet, amit a tizen-
évesek  haszndlnak  roppant  leegyszerisitett ~ formdban  nyi-
latkozik a  kornyezetér6l: a  felndttek  ilyenek, a tanarok
olyanok stb. Ez a kozOsségtipus nem vesz tudomast a kor-

nyezet bonyolultsagardl, illetve nem  érzékeli azt, s ilyen-
forman csak a hozza wval6 viszonyuldsanak egy jelen ideji
és jelen szempontli  értékelését nevezi meg: ,,Nem enge-
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dik, hogy... Nem értenek meg, mert...” Az ilyen és
ehhez hasonl6 kijelentések  a konkrét  helyzetmeghataro-
zasok  mellett ~sommas  értékitéletet is  tartalmaznak. Ezek
az  értékitéletek  szinte  barmely adédé  helyzetben  magya-

rdzatként  szolgalnak:  ,Nem  értenek  meg, mert ilyenek!
Nem engedik meg, mert olyanok!”

A nyelvezet egyszerlisége ilyenforman altalanosit, s
ebben az  &ltaldnositdé  folyamatban a  kornyezetnek  sok
olyan 0Osszetev6je kimarad, amely nem illik bele a rdla al-
kotott képbe. Ez a nyelvezet nem rendelkezik olyan kifi-
nomult eljarasokkal, amelyek segitenék hasznal6jat ab-

ban, hogy eligazodjék a kornyezet bonyolultsdgaban. Ezért
az  egynemdisités  egyszeriibb  moddszerét  valasztja,  kiiktatva
igy a sokféleséget. Mert ha Gszintén szembenéznek  valods
helyzetiikkel, a tizenévesek is tudjdk azt, hogy nem mind
»,olyanok” a  felnéttek, wvagyis van koztik megértd, enge-
dékeny, illetve  egyik  felndétt sem  kizardlagosan  ,olyan”,
hiszen  esetenként megértéek és  engedékenyek, akar elvi
meggondolasbdl, akar pillanatnyi gyengeségbol adodoan.
Ezek a vondsok viszont nem illenek bele a felnéttek ko-
z0Osségeérol alkotott  ¢és forgalmazott  képbe. Elhelyezésiik,
a kialakitott kép  végiggondolasat és  UGjraértelmezését  igé-
nyelné, de mivel erre nem keril sor, az 0Osszképet zavard
elemek egyszertien kiiktatodnak.

Az érem masik oldalat is megvizsgalva ugy tinik, hogy
a viszonyulasi modok felerésitik egymast. Vagyis a  rend-
szerkdrnyezet — a felnéttek koOzOssége — IS roppant  egy-
oldaltan viszonyul a tizenévesek kozOsségéhez. Csak egyet-
len oldalarol mutatkozik meg, eleve kizarva azt a leheto-
séget, hogy a ,gyerekekkel” wvaléban megértesse  Gnmagat.
Tartézkodik attél, hogy a dolgokat a maguk bonyolultsa-
gaban tarja eléjik, nem tartva Oket elég éretteknek, meg-
fontoltaknak. Elképzelése  szerint  hijdval  vannak  azoknak
a  képességeknek, amelyek segitségével megérthetnék a  bo-
nyolult  kérdéseket. Ez a szemlélet olyan csapdat rejteget,
amelyben  mindkét  fél  egyformdn  beleesik: az  éretlennek
tartott  ifjd, mivel soha nem keril a nehéz  kérdéseket
megoldd  helyzet  kényszerébe, valéban infantilizalodik; ezt
a felndttek pedig mint megddbbentd, ¢és a  mindennapi
életvitelt valéban zavard hidnyossagot érzékelik.

A mindkét fél  részérél  végbemend  leegyszeriisités a
nyelvezetet is szinte a végletekig leredukélja, igy alakul-
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nak ki azok a nyelvi sztereotipidk, amelyek a két fél kozti
kommunikacios kapcsolatokat jellemzik.

Mindezekb6l ~ végiil is  levonhatdo ~az a  kovetkeztetés,
hogy ezekkel az eljarasokkal (a  kornyezet elemeinek fi-
gyelembe nem  vétele, leegyszerlsitése stb.) valojadban nem
lehet csokkenteni a rendszer kornyezetének bonyolultsa-
gat, esetleg csak annak a latszatdt kelteni, hogy ez a ma-
sik  rendszer egyszeri ¢és minden nehézség nélkiil Aattekint-
het6. Az attekinthetéség  latszatat elsdsorban a  kdrnyezetrol
val6 beszélés, vagy a vele val6 kommunikdlds nyujtja.
Ezek a beszélések megerdsitik a masik  félrdl  kialakitott
egysikd, vagyis hamis képet, viszont a sajat magukrdl al-
kotott kép sem lesz tisztdbb ett6l, mert szinte kizéardlago-
san a szembendllast hordozé elemek kapnak benne helyet.
A méssagok  tehat, amelyek  megkilonboztetik az  egyik
kozosséget a  masiktol, nem mint Onmagukat erdsitd, ha-
nem mint egyiket a maésikkal szembedllito részek funkcio-
nalnak.

Egy masik eszkoz, amellyel a rendszer kornyezete bo-
nyolultsagat  csokkenteni tudja az, hogy egyre tobb elemet
¢s kombinaciés lehetéséget von el kornyezetétdl. Ezzel az
eljarassal  egyattal — fokozza  sajat  bonyolultsagdt és azt a
képességét, hogy bonyolultabba valjék.

Esetinkben a  kornyezeti elemek elvonasa utanzas  for-
majdban  valésul meg. A tizenévesek mar nem  gyermek-
mivoltukat ~ demonstralva, a  kornyezetbdl veszik a  viselke-
dési  mintdkat. Ez  természetesen nem  egyszeri  folyamat.
Elészor is nem mindent vesznek at, csak azt, amit repre-
zentativnak  vélnek, am nem feltétleniil a rendszer miko-
dését alapvetden  biztositd  lényeges eclemeket. A cigaretta-
zas, a kés6i mozibajaras, a felndttes ruhadarabok viselése
onmaga  kornyezetébdl  kiszakitva nem a  rendszert  erdsito,
hanem inkdbb disszonans elem lesz. Erdekes modon a fel-
nottek  vilagabol atvett viselkedési minta igy valik az érett-
ség jele helyett az éretlenség, a meggondolatlansdg kihivo
megnyilvanuldsdvd. A kornyezetnek meg is vannak  mind-
erre  a  megfeleldé nyelvi  sztereotipiai:  ,,Erre  még  raérsz!
Ez még nem neked wvald!”, és a lestjt6 ,Te még gyermek
vagy”  megjegyzés. Mindezekhez még az is  hozzijérul,
hogy a tizenéves wval6ban elég sutdn, bizonytalanul  banik
ezekkel az A&tvett, szaméra is még Kkissé idegen elemekkel.
Hiszen a gyerek-szerep, amelyet még neki szénnak, de
amelyet mar visszautasitott, fel van oldva az &t koriilvevo
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vilighan: a csalddnak még Onmaga l4bdn  megalini nem
tudé, eltartott tagja; iskoldba jar, ahol didkként egész sor
rendszabalyt kell betartania. Tisztdban van alarendelt
helyzetével, az adott kornyezetben  torténd  kibujasi  lehe-
toségei, kisérletei viszont egyik fél szamara sem  erdsitik
meg igazdn a vagyott szerepbe val6 beilleszkedés  sikerét.
A kozosség tehat ezekkel az atvett elemekkel nem  erdso-
dik, csupan  felszini  jegyeiben = mutatja  koherensnek  &n-
magat.

A rendszerelmélet egyik fontos megdllapitdsa, hogy a
kdrnyezet mindig tobb lehetéséget kindl, mint amennyit a
rendszer meg tud valGsitani.  Valogatnia  kell, ami  azzal
jar, hogy a lehetdségek egy részét visszautasitja, mint On-
magaba be nem ¢épithetd, illetve beépitésre nem  érdemes
elemet. Mint ahogy mar sz6 wvolt rola, a tizenévesek ko-
zOssége eleve lemond arrdl, hogy a kornyezetet a maga
bonyolultsagaban érzékelje. Ilyenforman sokkal tobb  al-
ternativat  visszautasit, ~mint  amennyit  vélaszt és  felhasz-
nal. Mivel ilyen nagy a visszautasitott lehetdségek szama,
a kornyezet bonyolultsiga nem csokken és a rendszer nem
noveli  sajdt  komplexitdsanak  fokat  sem.  Ugyanakkor a
mar emlitett médon a tizenévesek kOzOssége szamara a
felnott kornyezet roppant leegyszertsitett formaban je-
lenik meg. De — akér tudomésul veszik, akdr nem — a
visszautasitott alternativak potencialis veszélyhelyzetet je-
lentenek a  kozOsségre nézve. Minden kornyezeti elem,
amely valamilyen oknal fogva nem ¢épithetd be a rend-
szerbe, mint egy ismeretlen és  kifiurkészhetetlen lehetsé-
ges tdmadd leselkedik a rendszer horizontjan. Vizsgéalt  ko-
zosséglink,  barmennyire  is  igyekszik sok  mindent  tudo-
masul nem venni, szamol ezzel a veszéllyel, hisz naponta
érzi a rairényuld tdmadasokban. A  csalddi  kornyezet, az
iskola ~ megjegyzései,  utasitisai, tiltdsai és  blntetései a
kozdsséget tamado megnyilvanulasokként jelentkeznek.
Sok lehetésége nem lévén, a rendszer ugy védekezik ez
ellen, hogy a  veszélyeztetettség, a  megtamadottsdg  érzé-
sét  rendszerformdlo  tényezdi  k6z&€ emeli.  Mivel eleve va-
lami  mésnak az ellenében létezik, a szembendllast szinte
a végsokig kiélezi és létezésének egyik  feltételeként mi-
kodteti. Ugy tinik tehat, hogy kozosségteremté ereje  van
minden olyan megnyilvanulasnak, amely  valamilyen for-
maban lereagalja a felnottek kornyezetének tamadasait.
Ez a lereagalas a nyilt engedetlenségtol az alig észreveheto
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arcfintorig  sokféleképpen jelentkezhet. S ha mindez a kob-
z0sség nyilvanossaga el6tt  torténik, az egylivé tartozas je-
leként is elkonyvelhetd. Persze kérdéses az, hogy az ilyen-
szeri  megnyilvanulasok  elegendék-e a  kOzosségi  érzés  ki-
alakitasahoz és  meger0sitéséhez? Ha  tulsalyba  keriilnek,
illetve nem alakulhatnak ki  masfajta  kozOsségformald  te-
nyez0k és mechanizmusok, a kozdss€¢g nem is tekinthetd
valodi kozosségnek, stabilitasi foka is nagyon alacsony.

A rendszerelmélet  megallapitdsa  szerint az a  rendszer
életképes, amely alkalmazkodoképességét, rugalmassagat
dllandéan  novelni  tudja. Ha  kimondottan csak stabilitasra
torekszik, sajat 1étezési  lehetOségét szamolja fel. Ez a to-
rekvés azt jelentii, hogy a rendszer mar meglévd elem-
készletét és azok  miikodési  szabalyzatat  konzervalja  ujra
és (jra, minden energidjat a valtozatlan megmaradds  ér-
dekében mozgositva. Ennek kdvetkezménye a rendszer
megmerevedése, amely ebben a formajaban védtelen a ra
irdnyulo  kiilsé tényezékkel szemben. Ha a kozosség csak
egy bizonyos védekezési stratégia folyamatos megerdsi-
tésén faradozik, az 6t korilvevé kornyezet allandéan  val-
tozd hatdsaival szemben tanédcstalan és tehetetlen lesz, az
egyértelmii  stabilitasra  val6  torekvése a  mar6l  holnapra
élés  alternativjahoz  vezethet.  Rovid  tavi  berendezkedés-
hez, amely nem a tavlatokat, hanem a tulélést tlizi ki cé-
lu. Ez a cél természetesen nem tudatosul, de az a mad,
ahogyan ez a  kozoOsségtipus  megszervezi  mikodését,  erre
enged kovetkeztetni. Tul kell élni a kornyezet tadmadésait:
a tilthsokat, a szidasokat, a szdmonkéréseket, a  biintetése-
ket, ha ezek folyamatosan érik Oket a sziilok és az iskola
részérél. A célként tételezett tulélés a  kozodsség  védekezési
mechanizmusaiban  6lt  testet.  El8szor is a  tizenéveseknek
éreznilk  kell, hogy ez a ,tdmadassorozat”  szandékaiban
értik is mikodik. Az egyénre nézve nem  kimondottan
veszélyes, inkdbb a nem  kivanatos  kozOsségekre iranyul,
illetve az egyén ilyen koOzosséghez vald tartozdsdt probalja
megakadalyozni.  Jol  tettenérhetd ez a szandék az ilyen-
szeri  megfogalmazasokban: ,Micsoda  tarsasagba  jarsz  te!?
Véalogasd meg jobban a barataidat! A  haverjaid vesznek
r& minden rosszra! Tobbet meg ne lassalak velik!” A vé-
dekezés csak egyéni akcioként és nem  kozOsségi  tettként
johet létre. Ritka kivételes esetben kerlilhet csak sor cso-
portos tiltakozasra, szembenallasra. Ha el6 is fordul ilyen,
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€z  nem szemtol szembeni,  hanem  hatmogotti, bujkalod
akcio.

Az egyéni védekezésnek allandéan a kozosségre kell hi-
vatkoznia, ha el akar érni némi hatast. A mar emlitett
.Mas is igy tesz”, ,Masnak ezt megengedik” és ezekhez
hasonld  utaldsok olyan  védekezési  formak, amelyek egyé-
niek ugyan, de a hatteret biztositd kozosseég nélkil nem
johetnek létre.

A kornyezeti elemekbdl valé valogatas is eleve a @ Vvélt
onmegerdsités  szandékaval  torténik. A kivalasztas  és  el-
utasitas szempontjai  ugyanis a  kovetkezok: pillanatnyilag
ez nekem j6é vagy nem 6, illetve: ez engem véd vagy el-
lenem iranyul. A Kkizardsos modszer azt eredményezi, hogy
a kornyezet elemeinek j0 része kritikai  Gjragondolds  nél-
kil  kirekesztédik, mint a  koOzosség  létezését  fenyegetd
elem. Pedig ezek az elemek akkor jelentenek kisebb ve-
szélyt a szObanforgd kozosség szamara, ha jobban odafi-
gyelne rajuk és magahoz idomitva  beépitené Oket  sajat

elemkeészletébe. igy olyan rugalmassagra tehetne szert,
amely  az esetleges  tdmadasok  ellen valodi védelmet
nyUjtana.

A kornyezet — a felnéttek viliga — nem bovelkedik
a ~tdmadasfajtak” véltozatossagaban, tobbnyire ugyan-
azokat a formakat alkalmazza unos-untalan. Erzi is lehe-
toségeinek  korlatozottsagat, de  igazan  hatdsos = modszerek

nem allnak rendelkezésére. A  tehetetlenség és annak tu-
data wvezet el a mar idézett nyelvi sztereotipiak gyakori és
egyre  ingerliltebb  ismételgetéséhez, amelynek a  hatasta-
lansagat a feln6tt is érzi, de a helyzet kényszerének en-
gedve, UGjra és UGjra él wveluk. Kozllik néhanyat mar idéz-
tink, de a sort folytatni lehetne: ,Tanulj, ne oOrokké a
magnot bogesd! Ezt a ruhat tobbé meg ne lassam rajtad!
Adok én majd neked baratokat!” stb., stb.

Ezek a tdmadasok  valdjadban nem  akarnak  egyebet,
mint az illetd kozdsség jellegzetes  vondsait — megsziintetve,
azt magédhoz hasonlévd tenni. Ebbe a harcha ©nmaga vi-
lagdnak olyan elemkészletét wveti be, amely végil is ered-
ménytelennek, hatastalannak bizonyul. Kisszamd, ugyan-
akkor  egymasnak  ellentmondd  elemeket is tartalmaz —
hadrendbe  allitasuk  pedig  olyan  kontextusban  jon  létre,
amely csak az ellentéteket (itkozteti 6ssze  anélkil, hogy
az egymasrafigyelést, a megértést lehetévé tenné. A fel-
hasznalt elemek kivalogatdsa itt is  kihagyasos  mddszerrel
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torténik, csak az ellentétek kimutatdsdt célozza, hogy ez-
altal sajat igazat és felsObbrendiiségét Dbizonyitsa. Nem ke-
rilnek be tehdt olyan Osszetevok, amelyek — épp ki nem
élezettségiik okan — talan hatasosabbak lennének.

A jatszma  tehat  mindkét  oldalrdl ugyanazokkal a
mechanizmusokkal folyik. Az egyének, mikor itt is, ott is
szembekeriilnek egymassal, magukat az illetd ko6zosség
képviselGjének  tekintik.  Hosszas  lenne  kitérni  arra,  hogy
ebben a kozOsségi szereptudatban az egyéni, de még az iga-
zan koOzosségi  tulajdonsagok is  miért redukalodnak le ilyen
nagy mértékben. A szakirodalom (Cohen, 1983) megallapo-
dasos kapcsolatok néven tartja szamon az olyan  kozOsse-
geket, amelyekben a személyiségnek csak egy része, nem
az egésze van jelen. Talan nem tdl nagy merészség azt fel-
tételezni, hogy ezek a  koOzOsségszerli  csoportosulasok < —
mindkét oldalon — csak az egymassal val6 szembenallas
kényszerében  egységesillnek, de ez a kényszer nem ele-
gendd ahhoz, hogy wvalddi kozosségeket  kovacsoljon  Ossze.
Ezt a megdllapitdst tamasztja ald az rendszerelméleti  tor-
vényszerliség is, miszerint egy rendszer —  esetiinkben egy
koz6sség — annal stabilabb minél bonyolultabb, és annél
bonyolultabb, minél tobb alkotéelemet és  kapcsolodasi  le-
hetéséget  tartalmaz.  Kiilonleges  figyelmet  igényelnek  azok
a  kozosségek, amelyek nagyon  kisszdm(  elemkészlettel  és
még  kevesebb  kapcsolodasi  lehetdséggel — rendelkeznek. A
pedagégusnak tudnia kell, hogy ilyenkor az egyén szemé-
lyiségének csak egy kis részével van jelen a kozdsségben.
Hiszen ezek a fiatalok kozel sem annyira egysikiak mint
amilyeneknek kozosségi megnyilvanulasaikban mutatjak
magukat. Kozosséggé szervezddésiik folyamataban ok is
eleve  csokkentett  elemkészlettel lépnek  fel.  Mivel  kozos-
ségik éltetd eleme — s paradox modon a kozosség gyen-
geségének oka is — a szembendlldis és a demonstracio,
csakis olyan OsszetevOiket mikodtetik, amelyek ezt a funk-
ci6t szolgaljak. Az egyének  kulon-kilon gazdag elemkész-
lettel rendelkeznek, de ezeknek nagy része nem alkalmas
ennek a tipusia  rendszermek a  miikodtetésére.  Altalanosi-
tas  szandéka nélkil idézziik a kovetkez6 példat: ha egy
gyerek rendszeresen tanul vagy rdadasul szeret is tanulni,
ezt a tulajdonsdgat a  kortarscsoportbeli  kdzosségben  nem
ajanlatos hangoztatnia, hisz ez a koOzOsséggel szemben é&ru-
lasnak mindsiilne, és rasiitnék az elitélést tartalmazo
,.stréber” cimkeét. Iskolaban orak elott a  tanarellenesség

101





[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

kozds oOsszehangolodasanak perceiben (,Bar ne jonne a fta-
nar! Barcsak ne lenne megtartva az oral”) erkdlcsosebb a
»Semmit  nem  tanultam!”-szeri  kijelentés, mint a ,Min-
dent tudok”, még akkor is, ha az ,ellenséggel” (tanarral)
valo  szmbesilés  (felelés)  pillanatdban  ennek  az  ellenke-
z6je deriil ki, vagyis hogy az illet6é jol tudja a leckét. Mert
ez  megmagyarazhatd a  kovetkezOképpen is: nem  tanult,
de (gyes, nem lehet kifogni rajta, a nehéz helyzetekben
jol  feltaldlja magat. Ezek és az ehhez hasonl6 megnyilva-
nulasok az illetd kozosség normai szerint inkabb  elfogad-
haték, mint a bevallott igyekvés, amely a kozOsségbbl valo
kizards  veszélyével, legaldbbis a kozdsségen belili  presztiz
csokkenésével  fenyegeti az  egyént. A tizenéves  tehét
kénytelen személyiségi vonasainak egy részét héattérbe
szoritani  a kozOsségi  életben vald részvétele, illetve a ko-
z0sségi €let zavartalan miikodése kedvéért.

Mindezek utan felvetédik a kérdés: ez a  kozosségtipus
milyen  cselekvési lehetdségeket biztosit  tagjai szamara?
A mar idézett rendszerelméleti  szempontok alapjan  egy
kozosség anndl  komplexebb minél tébb  cselekvési  lehetd-
séget  képes nyljtani  tagjai  szamara és  forditva:  minél
tobb a cselekvési lehetéség annal komplexebb, illetve sta-
bilabb a kozosség. A  vizsgalt kozosségtipus, mivel elég
alacsony  bonyolultsagi  fokon  &ll,  kevés  cselekvésre ad
alkalmat és lehetéséget. Ez a ,szegénység” egyarant vo-
natkozik a cselekvések szdméra és vaéltozataira. A  szem-
benallas szervezbelvével mikodtetett kozosség szinte
kizérolagosan  csak olyan  cselekvési  formékat kinal, ame-
lyeknek  f6  alkotéeleme az  elkiilonbozddés, a  szembenal-
las.  (Nyelvileg érdekes moédon ragadhaté meg a  helyzet
paradoxona: szemben-allas, amely cselekvéskent tétele-
z6dik.)

A fentieket alatdmaszthatja egy olyan megfigyelés,
amely a  tizenévesek  élményfelidézési  szokasaval kapcso-
latos. Az élmények fontos szerepet jatszanak az  dssze-
tartozas  tudatanak = megerésitésében  (Mérei  1975). A ko-
zOsségi  felidézés  minden  egyes  alkalommal  telitdik  az
illetd6  élmény  indulati, érzelmi  szinezetével. @A  koOzOsség
tagjai igy képesek tobb alkalommal Qjraélni a mar le-
zajlott, de valamiért fontosnak mindsilé eseményt, s az
ujraatélés magas  hoéfokon  torténik. A felidézésnek ez a
telitettsége  az  egylivétartozds  érzésének, tudatanak ~ meg-
er6sitésén  tal  wjabb  cselekvésekre  is  Osztondzhet.  Ese-
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tinkben a kozés élmények nagy része az ,ellenséggel” (a
felnéttek  vilagaval, mint kdrnyezettel) valdo  ,kitolas”  mo-
mentumaibdél  all  Ossze.  Olyan  kOzosségi  élmények  ezek,
amelyek  szinte  kizér6lagosan az  ellendllast, a  ,,harcban”

valo  folilkerekedést hivatottak — demonstralni:  ,En  erre  azt
mondtam,  hogy... Akkor mi hirtelen... Erre majd le-
fordult a  székrél... Leesett az élla... Kivorgsodott — du-
hében...” stb, stb. Az ilyenszerli utaldsok igen  gyakran

valodi  élménykodzosséget  hoznak  létre,  korilk  viszont  Zzért,
o6nmaga kordl forgé. Ha serkent is Ujabb  kozdsségi  cse-
lekvésekre, akkor sem a tovabblépés, a massag jegyében
torténnek  ezek, hanem inkdbb ismétlik a régi, mar eljat-
szott eseményeket egy igen kis szdmu elemkészlet eléggé
szlk variacios lehetéségeivel.

A kornyezet — a felndttek vildiga — a tizenévesek Kko-
zosségeit  kizérdlagosan a  felmutatott  jegyek  alapjan  itéli
meg, hogy tehat az illetd kozosségek tagjai a masik ko-
z0sséggel szemben milyennek akarnak latszani. Ez a  torek-
vés mindig tallép Onmagan, hisz gorcsés eréfeszitéssel azt
szeretné  bebizonyitani, hogy a szobanforgd kozOsség  mas,
mint  amilyennek  kornyezete hiszi. A  szdndékos  magamu-
togatds  talhajtottsaga  idonként  erds  torzulasokkal  jar, s
ezek  tobbé-kevésbé  meghamisitjdk a  kozosségrél  és  tag-
jairdl  alkotott  képet. A  ,felszin  jatékai” a  mindennapi
viselkedés  sikjan  olyan  gyakorlatot = eredményeznek,  amely
egynemdisiti a  kozdsség tagjait. Ez a  gyakorlat mintegy
yaldjatszik” a  felnétt  kornyezet  elvardsanak, amely amugy-
is hajlamos arra, hogy az egyéni vonasokat ne vegye észre.
Pedig azok léteznek, blvopatakként Gjra és Gjra  felbuk-
kannak, s az a kils6é szemlélo, aki nemcsak a hangosko-
dast, a feltlin6skodést latja és keresi a tizenévesekben, azt
is észreveszi, hogy a ,felszin jatékai” mogott sok mas
vonas is rejtézik. A  kiils és bels6 forrasokbol egyarant
taplalkozd  ,kozosség-kép”  azonban  rendkiviil  erés.  Elet-
képességét nemcsak e koOzosség mindennapi milkodése  biz-
tositja, hanem a tizenévesek kozOsségeirdl valdo  hétkdznapi
és tudomanyos ,beszélés” is, amely gyakran sommas ér-
tékitéletekbe  agyazza ezt a  jelenségkort. A kozosségek
mikodésére  iranyul6 — gazdag hazai tapasztalatokra  visz-
szanydld6 —  modszeres  antropologiai  elemzés  feladata az,
hogy mind e kozOsségek életét, mind pedig a réluk vald
beszélést alapos vizsgalat targyava tegye.
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Hat ide figyelj, édes fiam...

A sziilé-gyerek kapcsolat parbeszédek tiikrében

A kultirdk, emberi  kozOsségek  vizsgalatdban a  szem-
léletvaltas  korat  éljik. A szokincs, a targyi kultira, a
szokadsok, a hiedelmek adathalmainak birtokdban most mér
olyan  ,nyelvtanok” megalkotasa a cél, amelyek megma-
gyardzzdk  egy-egy  kultara, vagy  kisebb  kozdsség — mii-
kodését,  beleértve  természetesen  kialakuldsuk  és  szétesé-
sik torténetét is. Ezeknek a miikodési nyelvtanoknak egyik
kulcsmozzanata  éppen  az  id6sebb  generdcionak a  fiata-
labb  generdciohoz  vald6  viszonya (Lasd  ezzel  kapcsolat-
ban Mahler 1983, 1986 Mihut 1985). Ami minket, az ugy-
nevezett  ,modern”  kultirdhoz  tartozOkat  illet, azt  kell
mondanunk, hogy a fiatalabb generdcidhoz valé  viszonyu-
lasunknak  két, egymastol lényegesen  kiilonboz6 arca  van.
Annak, ahogyan mi, iddsebbek a fiatalokhoz viszonyulunk
(és  természetesen ahogyan hozzank a nalunkndl iddésebbek
viszonyulnak) van  egy  Unnepinek  és  hétkdznapinak  ne-
vezhetd oldala. A kettd csak egymashoz vald viszonyaban,

egymast kolcséndsen feltételezve él. A nyelvhasznalat
szintjen ez a  viszonyulds  rendszerint  itéletekben,  &llas-
foglaldsokban, értéktartalmakkal terhelt kijelentésekben
Olt testet.

Unnepi  pillanatainkban ~ azt  mondjuk, hogy ,06k alkot-
jak a jovot”, ,,6k az er6sek, a tehetségesek, a Dbatrak”,

0k  fogjak  kiteljesiteni a mi  munkankat”, 06k folytatjak
majd, amit mi elkezdtink” és igy tovdbb. llyen {nnepi
pillanatokban  koltoket,  irdkat, neves  személyeket  idéziink,
szavainkban  biztatds, hit és nem kevés meghatottsag van,
s mindez ugyanakkor dénmagunk irdnyaban szamvetést,
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nemegyszer  rezignalt lemondast jelent. Példat sokat idéz-
hetnénk, gondoljunk csak a ballagdsok  bdcslszavaira, a
nagykorusitdsi  Unnepségek = mondataira, a  fiatal  h&zasokat
célbavevd,  félig-meddig  tréfas  megjegyzésekre. A hétkdz-
napok  vilagaban azonban a  korkiilonbségb6l < adodo  tavol-
sag megfogalmazasa ~mar egészen mas tartalmakkal teli-
tédik.  Ezek  tobbnyire a  szamonkérés, a  kovetelmények
megfogalmazasanak pillanatai, amikor foleg azt hangsu-
lyozzuk, hogy még mennyi mindent nem  képesek  meg-
tenni, még mennyit kell fejlodniiik, alakulniuk stb. Ez
bizony néha olyan kemény sziiléi dorgalasokban jut kife-
jezésre mint ,Nem vagy j6 semmire, édes fiam!”, ,Veled
semmit sem lehet kezdeni!”, ,Egyszer mar benéhetne a
fejed lagyal” és igy tovabb. A wvonzast és taszitast hor-
doz6 viszonyuldsoknak  kilén-kilon  megvan a maga  sajat
ideje, helye, formaja az éppen adott kozosség — miikodé-
sében, azt is mondhatjuk, hogy minden kozosségen belil
kialakul ~ennek a kétféle viszonyuldsnak egy igen-igen ké-
nyes egyensilya. S mint minden egyensdlyallapot, ez s
felbillenhet  akar  kiils, akar bels6 hatasok nyoman. A
kovetkezd  oldalakon egy ilyen elmozdulast szeretnék  rész-
letesebben bemutatni.

A ,PREURBANUS” CSALAD

Vizsgélatom  targya a sziilbk és a  kozépiskoldas  korl
fiatalok ~ viszonya az  UOgynevezett  ,preurbanus”  csaladban.
Ezzel a névvel olyan csaladokat jel6lok, amelyek  atme-
neti helyzetben vannak a sz szoros értelmében vett fa-
lusi és a wvarosi csaladtipus kozétt (Biré 1984. 89, 124—127).
A tovabbiakban  részletesen  kitérek  ennek az  &tmeneti
jellegi  csaladtipusnak a  jellemzésére és  elemzem  majd
a valtozds két végpontjan Aall6  csaladtipus  kozti  eltérése-
ket is. Bevezetésként csupan néhany olyan  vonasat  so-
rolom fel, amelynek alapjdn az olvas6 a sajat kozvetlen
kornyezetében is folismerheti ezt a tipust. Ezzel méar meg
is jeléltem egy fontos dolgot: a preurbanus csalad meg-
lehetésen  gyakori.  Kiilonosen a  gyorsan  iparosodo, urba-
nizal6dé vidékeken talalkozhatunk vele nagy szamban,
mind a véros  kozvetlen  vonzaskorzetébe  belekerilt  fal-
vakban mind magukban a frissen épllt varosokban. Rend-
szerint 4—b5 tagot szamlalé  kétgeneracios  csalad, amelyet
egy alapvetd kettésség jellemez: a  csaladon  belili  min-
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dennapi kommunikaciés  kapcsolatokat ~ valamint —  ezek-
ben a kapcsolatokban megtestesiilé — szerepeket a sziilok
a falu hagyomanyos érték- és normarendszere alapjan  sze-
retnék  kitermelni és  mikddtetni, ezzel szemben a  gyere-
kek egyre tobb olyan elemet igyekeznek belevinni ezekbe
a kapcsolatokba és  szerepekbe, amelyek egy mas Vvilag,
mindenekel6tt a  varosi  életvitel és  életvilag  termékei. Azt
a csaladot, amelynek mindennapi mikodését ez a  kettds-
ség alapvetden meghatarozza, preurbanus csaladnak te-
kinthetjiik. =~ Természetesen ez a kettésség igen eltér6 mér-
tékben  jelentkezhet, s ennek alapjan az ebbe a tipusba
tartozd  csaladok  egy  skalan  lennének  elhelyezheték. A
skdla als6 pontjan Aallnak az urbanizdlodds &raméba éppen
csak  belekeriilt  csalddok, amelyek  most gyakoroljadk  az
allami  munkahellyel, az ingdzéssal, a lakotérvaltassal, a
mas igények szerinti id6-, illetve energiabeosztadssal és  sok
mas egyéb  (Ojdonsdggal jar6  atmeneti  életforma  alapele-
meit. Itt mar jelentkezik az elobbiekben emlitett  kettGs-
ség, de még nem szél bele igazdn a csalad ,.kommunika-
ciés  életének” az alakuldsdba, inkdbb csak Ugy jelentke-
zik  mint az 0  helyzet szikségszerli mellékterméke. A
skala fels6 szintjén pedig azok a csaladok vannak, ame-
lyekben az évek folyamdn az életvilig megélésének  két-
féle gyakorlata mar mélyen beleivodott a csalddtagok  kozti
mindennapi gesztusok, beszédvaltasok mozzanataiba és
olyan  merev  viselkedési, beszélési  ritualékat alakitott ki,
amelyek majd csak a gyereknek a csaladbdl valé  kivala-
saval (féiskola, munkahelyre koltozés, katonai szolgalat,
hazassag stb.) szamoldédnak fel.

A legtobb  preurbanus csalad azokban a  kisvarosokban
van, amelyek az utobbi két évtizedben ,nétték ki” magukat.
A tizosztalyos  oktatds  altalanossa  valasaval, valamint a
szakiskoldk és esti liceumok vonzereje folytan egyre tobb
fiatal vdlasztja — hosszabb-rovidebb ideig — a wvarost. Ez
a kapcsolat — még mas tényezOk segitségével — oda ve-
zet, hogy falun is egyre né a preurbanos csaladok szama.
E felfelé 1ivel6 tendencia késztetett egyfelol arra, hogy ezt
a csaladtipust  kozelebbrél is  megvizsgdljam. Masfel6l  pe-
dig az a felismerés, hogy a preurbanus csalad a sz6 szo-
ros értelmében véve az atmenet terepe, hiszen O maga
nem valik urbdnus csaladd4, csupdn azt a teret jelenti,
amelynek a mikodése mintegy rakényszeriti a benne fel-
nové  gyereket  egy  urbanusabb  csaladmodell kiépitésére,
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mint amilyenben 6 nevelkedett. Majd latni fogjuk, a pre-
urbdnus csaldd nem  kevés kellemetlen vondssal is rendel-
kezik — amit végsé soron a valtozas sziikségszerii vele-
jaréjaként is  felfoghatunk —, de nem lehet megtagadni
téle azt a pozitiv vonast, hogy puszta Iétezésével is Oriasi
nyomast gyakorol egy tdle kiilonb6z6, hozza  viszonyitva

legaldbb  egy  fokkal  urbanusabb  csaladmodell  kiépitésének
irinyaba. A tapasztalat arra utal, hogy itt nem egyetlen
generaciora van méretezett tobblépcsos folyamattal al-

lunk  szemkézt. Ennek vizsgdlata azonban méar nem tarto-
zik jelen tanulmény korébe. Ez az iras arra kivan  fi-
gyelni, hogy mi torténik a szild és a gyerek kozott a pre-
urbanus csaladban. Nap mint nap sok gyakorlati  kérdés
meril fel ezzel kapcsolatban. Gondoljunk példaul a  szi-
Iokre, akik maguk is egy 0j ¢€letvitelt tanulva gyakran
meg sem tudjdk magyardzni maguknak azt, ami a gyere-
keikkel  torténik, és ha  beszélni  kezdenek  réluk, akkor
vége-hossza nincs a  panaszaradatnak:  ,Allandéan ez  kell

meg az kell neki!”, ,Nem siet haza, hogy segitsen!”,
~Mindenre  kilon meg  kell kéri!”,  Orokké csak  zenét
hallgatna!”, ,A mozi a mindene!”, ,Nem tetszenek nekem
a baratai!” és igy tovabb, szinte a végtelenségig. Pedig

ezek a gyerekek dolgozni is tudnak, tanulni is, s nem csu-
pan  zenehallgatasbol  ¢€lnek! Ha  pedig  oket  szodlaltatjuk
meg, akkor az érem masik oldalat latjuk. Az itt megem-
lithetd  szovegek nem  kevésbé elfogultak és  tiirelmetlenek,
mint amilyencket az el6bb felsoroltam, csak most méar a
szilok  keriilnek nem  éppen  hizelgd  megvilagitasba. Az
els6 dolog, amit az elemzés érdekében tehetink az, hogy
ezt a konfliktust ,természetes” dolognak fogjuk fel. De
ugyanakkor j6, ha tudjuk, hogy itt nem csak generacios
nézeteltérésr6l  van sz6, hanem egy sokkal Osszetettebb je-
lenségrél  (Lasd: Ami a parbeszéd mogott van — cimi
alfejezetet).

Tovabbi okot szolgéltatott az elemzésre az is, hogy az
urbanizacié vizsgalatiban még ma is tdbbnyire az adatok
Osszegylijtése  dominal, joval kevesebb tér jut a folyama-
tok természetének az elemzésére. A  preurbanus csalad pe-
dig, mint az urbanizaci6 médiuma, kitlin6 terepet  kinal
az egész tarsadalmat Aatfogd Atalakuldsi folyamat egy szem-
pontbol torténd megragadasahoz. Eppugy ismereteket
szolgaltathat az értékek, normak rendszere Ujraalakula-
sdnak  kutatasdhoz, mint a csaldd funkciGinak elemzéséhez
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vagy a fiatalsagnak, mint kozvetitdé szerepli tarsadalmi cso-
portnak  az  értelmezéséhez.  Minderr6l nalunk mar nagyon
sok  kényv, tanulmany megjelent, elemzéseim az  ezekben
a munkakban megfogalmazott kovetkeztetésekre, problé-
mafelvetésekre kivannak reflektalni, értelmezéseket al-
kotva egy szlikebb teriilet, a preurbanus csaldd miikodé-
sének vilagahol.

A PARBESZED, MINT CSALADI ESEMENY

A sziil6 és a gyerek kozti kapcsolat (a tovdbbiakban Sz
és Gy) a csaladon belil zajlé személykdzi  viszonyuldsok
egyik,  gyakorisagaban  és  fontossagaban  egyarant  eldkeld
helyet  elfoglal6  eseménytipusa. A  tipus  sok-sok  minden-
napi, konkrét esemény lejatszédasabol all  Ossze. Ha ezek-

bol egy  atlageseményt  veszink  szemiigyre, azt  latjuk,
hogy abban a hangz6 nyelv mellett épp olyan — ha nem
fontosabb! — szerepet jatszik a gesztusok, az arcjaték, az
oltozet, a térhasznalat nyelve is. A tulsagosan sziiknek bi-
zonyul6  ,parbeszéd”, vagy  ,beszélgetés”  fogalma  helyett

tanacsosabb az  ,esemény”  megjel6lést  haszndlni  (Goffman
1981), amely sokkal jobban utal az Sz és Gy kozdtt be-
szélgetés  cimén lejatsz6d6  komplex  folyamatra. Minden
ilyen esemény tulajdonképpen egy ontorvényl vilag,
amelynek  megvannak a  maga  térbeli, idébeli  konturjai,
szerepei, szerkezeti egysegei stb.

A preurbanus csalad esemeényeit kozvetlenil megfi-
gyelni  nem, vagy csak nagyon sok kompromisszum  &ran
lehet.  Mindenekel6tt azért nem, mert a megfigyeld6 nem
léphet be ,blntetlenil” a csaldd megszokott, intim nyelv-
hasznalatinak ~ és  kapcsolatkultirajanak ~ burkdba. Az ,ide-
gen” szem elétt a jol  begyakorolt ,hazi”  viselkedések
megbicsaklanak,  széttéredeznek, s rovid id6  alatt  tobbé-
kevésbé  sikeres  szerepléssé,  reprezentaciovd  alakulnak  at.
Ha pedig a kiilsé megfigyeld6 valamilyen kiilonleges elja-
ras folytan  észrevétlenné is tudna tenni magat, a meg-
figyelt  eseménybdl  vajmi  keveset értene meg, mert a
sokévi gyakorlat a csalddon belil forgalmazott szavaknak,
gesztusoknak,  térbeli  helyzeteknek  olyan  ,titkos  nyelvét”
alakitotta ki (Eliade 1938), amely er6s véddé/elhataroldé ha-
I6t von a Dbenne kozvetleniil résztvevok ¢és az o6t koril-
vevo vilag kozé.

Mindez persze nem jelenti a kozvetlen  megfigyelések
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kiiktatasat, s6t, azok — ha lehetéség van alkalmazasukra
— nagyon is fontosak. Csupdn arr6l van sz6, hogy sz&-
molni  kell e modszer nehézségeivel és korlataival, s ugyan-
akkor félre kell tenni azt a hitet, hogy a kutatd az ese-
ményt latva  egyértelmilen  értelmezni is tudja azt! Igen,
hogyha sokaig abban a kornyezetben él, és maga is az ese-
mény  cselekvé  részesévé  valik vagy legalabbis el tudja
jatszani ezt a szerepet. A preurbanus csaldd esetében azon-
ban  mindez kivitelezhetetlen, hiszen nem  koltdzhetink  be
egyetlen csaladba sem, még kevésbé az Osszesbe. Mindez
egylittesen  érvel  amellett, hogy olyan  koOzvetett  vizsgalati
modszereket  kell ~ vdlasztanunk,  amelyek  érvényes  magya-
rdzatokkal  tudnak  szolgadlni a  vizsgalt  eseményekre  vo-
natkozoéan. Az ilyen keriilonek latszo, de végsé soron ha-
tékonyabbnak igérkez6 megkozelitések mogott a kovet-
kez6 felfogas all: a kutatdé olyan helyzeteket kell keres-
sen  vagy valamilyen = mobdon kikényszeritsen,  amelyekben
az esemény résztvevOi (alanyai) a  sajat maguk  szamara
értelmezik, interpretaljAk az  esemény  egészét vagy  rész-
leteit, az  eseményben  Onmagukat, az  eseményr6l  vallott
nézeteiket,  allasfoglaldsaikat stb. Ez az interpreticid nem
feltétlendl tudatos, hiszen hordozhatjak olyan Hrejtett”
sikok is, mint egy-egy gesztus, hangsuly, az eseményekkel
valo azonosulds jelzése és még sok masegyéb. Persze a
maga soran a kutaté is értelmezni (interpretdlni) kivan, az
adott  esemény  lényegét, értelmét  kivanja  kibogozni. Ez
azt jelenti, hogy tudni akarja: mit jelent az esemény a
benne  résztvevék  szamdra, hogyan  esemény  szamukra ez
az esemény, mennyiben fontos vagy nem fontos, milyen
mértékben és  milyen  szilkségletek  kielégitése  céljabdl  élik
at, milyen fesziiltségek oldddhatnak vagy halmozodnak  fel
altala  stb. (Harré 1979). Eppen ezért a kutatonak olyan
vizsgalati anyagra van  sziiksége, amely nagy mennyiség-
ben tartalmaz interpretaciokat.

A  kozvetett anyaggyijtés jelen esetben ugy tortént (e
munka  elvégzését  Gagyi Jozsefnek  kdszOnhetem, akinek
ezlton is kdszObndm az oOnzetlen segitséget), hogy az Sz és
Gy kozti kapcsolatrol  szolé  tobbszori  spontdn  és  irdnyitott

beszélgetés  utan,  preurbanus  csaladhoz  tartozd  ipari  li-
ceumbeli  tanulék  irdsban  felidéztek egy-egy  otthoni ,be-
szélgetést”.  Leirtak egy olyan szoveget, amely csaladjuk-

ban nagyon gyakori, 0gyszolvan  mindennapos. Az  eldze-
tes  beszélgetésekb6l ~ mar  kideriilt, hogy  joszerivel  csak
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ezek a mar-mar ritualizalédott, minden csaladtag altal un-
tig ismert parbeszéd-futamok  ismétlddnek minden nap. A
szovegek  nagyon  kdnnyedén  irodtak, bennik  torlés,  té-
tovazas, torés nincs, terjedelmik 4—6 fiizetoldal és  elsd
pillantdsra  is  meglepd  elevenséggel, plaszticitassal adjak
vissza az otthoni  beszélgetések nem  egyszer fesziilt, de
ugyanakkor bizonyos jatékszabalyoknak szigordan enge-
delmeskedd ritualéit. Mutatoban egyet idézek beldliik,
tobb mint szaz tarsa kisértetiesen hasonlit hozza.

~IGY TELIK NAPROL NAPRA ...”

Reggel van.

Anya: Tamas kelj fel! Tamas, kelj fel, mert hat 6ra!

En:  Kelek mindjart, még csak egy percet.

Anya: Apad elment, & is elkésett, még enni se evett.

En:  Miért tett nekem (j inget?

Anya: Azért, mert a masik ingnek a nyaka mocskos!

En:  Annak az ingnek a nyaka nem volt mocskos!

Anya: Tamas, esment ne kezdd az ellentmondasokat, jo-e?

En:  J0,jo, jo.

Anya: En megyek a disznoknak adok enni. Te nehogy
macskamosdast  csindlj, mint ahogy szoktadl! Hanem
mosakodj meg és moss fogat! Mert ha nem, mikor
béjovok megvizsgalom!

En:  (esmen csak a fogmosas!)

(Anya béjovetele utan:)

Anya: Tamas, a mos6gépet meg kéne hordd! Legaldbb
annyit csinalj, mieldit elmennél.

En:  Ezavider nem elég, adjon még egy vidret.

Anya: Nem! Elég!

En:  (Esmen mar okoskodnak.)

(A mosogépet meghordom vizzel és bemegyek a
hazba.)

Anya: Gyere, moss kezet, és ilj le enni.

En: En egyszer megmostam, most nem mosom meg.

Anya: Mosd meg, mert, mert ma eléveszem a nadpalcét,
mert mar el vagy menve, nem lehet neked paran-
csolni! Hagyd el, mert apad hazajon, és neki meg-
mondom, hogy nekem nem fogadsz szdt!

En:  Jo, jona, jo!

Anya: Ulj le, s egyél! Még van idé, fél hét.
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Kapcsolja bé a radiét, nehogy ne jarjon jol az
orank és elkéssek!

Jo! Egyél savany6sagot es, nehogy  megcsemerel-
jél.

Csak az a savanyo6sag ne volnal!

Nyugodtan  egyed csak meg, mert tudod, hogy
beteg leszel enélkiil.

Jo! De més savanydsag nincs?

Edd csak meg, bezzeg a katonasdgndl megennél
mindent!

A tedba ismét sok cukrot tett!

Annak ©orvendj, hogy teszek. A tizoraidnak a pun-
géja hol van?

Megkeresem mindjart.

Milyenkor jossz haza? Meddig lesznek éraid?

Kettoig lesziink, ha minden jol megy.

Be tudsz menni a varosha?

Nem tudok biztosat.

Kéne vegyél két kenyeret. Pénz van nalad ugye?

Van.

Bepakoltal a taskadba rendesen?

El van rendezve minden.

Van-e nehéz dratok?

Még nem tudom, melyik nehéz s melyik nem.

Az Oradot feltetted-e? A bukszdd nélad van-e? Meg-
fésulkddtél-e? Az abonamented nalad van-e?

Minden megvan, anya.

Biciklivel mész-e a buszmegéalléhoz?

Igen. Na, csokolom. J&jjén csékoljam meg.

En menjek oda?

36, j6.
Allj meg, igazittam meg a gallérodat, nem latod,
nem jol all!

Na, csékolom.

Vigyazz magadra!

(Vége).

ilyen  szbvegek  olvasmanynak sem  utolsok,  mert

igen  érzékletesen adjdk vissza az otthoni légkér  hangula-

tat. A
juk a

dialogus olvasasa kozben szinte magunk elott lat-
felek  sokatmondé  gesztusait, arcjatékat.  Azonban

még tobbet elarulnak ezek a szovegek az Oket kitermeld
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vilagrol — akkor, ha modszeres elemzésnek vetjik ala  Oket.
Miel6tt  erre  ratérnék, néhdny olyan  szévegen  kivali  té-
nyezOt veszek szamba, amelyek segitenek majd  megérteni
a szovegek Dbelso jelentéseit. Ezeknek az irasban  rogzitett
szovegeknek az 816" véltozatai egy-egy csaladban  nagyon
sokszor  elhangzanak, azt is  mondhatjuk, hogy  naponta
szinte  szOr6l-széra  megismétlédnek. A preurbanus  csalad
munkahelye, idGbeosztdsa nem  egységes rend szerint ala-
kul, minden egyes csaladtag munkahelye mas és mas prog-
ramot ir eld. Ezért az otthoni taldlkozasok, beszélgetések
szama ¢és idOtartama nagyon lecsokken, a szilo ¢és gyerek
kozti megbeszélések a napi  egyszeri vagy kétszeri  rovid

taldlkozasba  sliritédnek bele. A  beszélgetések —  kis  sza-
muk  és id6tartamuk ~ miatt < — elsGsorban feladatkioszta-
sokra, utasitasokra, valamint szamonkérésekre, beszamol-
tatdsokra korlatozodnak. Nagyjéabol mindennap ugyanazok

a  kérdések  fogalmazédnak  meg, ugyanazok az  értékitéle-
tek  varialodnak  kiilonb6zé ~ formakban.  S6t,  tobbnyire a
térbeli viszonyok és a Dbeszédet kiséré gesztusok is ugyan-
azok. Ez a sokszori gyakorlas eredményezi egyfeldl azt,
hogy a parbeszédek nagyon is ,gazdasagosak” lesznek, (ro-
vid terjedelmiiek, céliranyosak, a felek kevés szobol, uta-
lasokbol is megértik egymast), masfelél pedig azt, hogy egy
idé6 utdan az  otthoni  beszélgetés olyan jol  begyakorolt
kérdezz-felelek  jatékka  valik, amelyet  barmelyik  fél  béar-
mikor sz6 szerint fel tud idézni. Természetesen nem tehe-
tink egyenldségjelet a papirra vetett ¢€és a naponta otthon
elhangz6 szbvegek kozé. Inkdbb azt kell mondanunk, hogy
kozos a  két valtozat bels6 vaza, sémdija. Ez a bels6 vaz —
amely nem csak a szoveg szerkezetét foglalja  magaba,
hanem allandban ismétlodo kulcsszavakat, hangstlyokat,
kézmozdulatokat,  arckifejezéseket,  testtartasokat is —  na-
ponta ,feltoltédik” az  éppen  soros  témak,  kornyezetele-
mek darabjaibél. Az alapvdz azonban sokdig azonos ma-
rad, legalabbis nagyon lassan valtozik. Meglepd, hogy a
szaznal tobb rogzitett szovegben wugyanaz a bels6 vaz mu-
tathatdé ki, s6t nagyon gyakran a  feltoltddések  konkrét
formdi is szor6l széra egybeesnek. Mintha minden  egyes
sziild  Osszebeszélt volna, amikor a mozizasrél, a  barati
kor  rossz  hatasar6l, a  zenchallgatasrol, a  munkakedvrol
€¢s sok mas neuralgikus kérdésr6l nyilatkozik.  Ugyanilyen
egybeesések természetesen a gyerek oldalan is gyakoriak.

A szovegeknek ez a nyilvdnvaléan nem  véletlenszer(i
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egybeesése  késztetett arra, hogy alaposabban is  szemiigyre
vegyem Oket. Ezek a szdvegek magukban hordjak a csalad
bels6, intim vilaganak egy szeletét, még pontosabban a
Sz—Gy  kapcsolat  fobb  jegyeit. Mégpedig ugy  hordozzak
mindezt, hogy kozben bele vannak 4gyazva a folyamato-
san kozolt kommentarokba, a szoveg felszine mogott meg-
hizddé  latens  értelmezésekbe. Nem  valamiféle ,vegytiszta
valosagdarabok”, hanem az adott eseményre vonatkozg  ér-
telmezések! S pontosan ez az, ami nagyon is érdekelhet
benninket: az, hogy a lejatsz6d6 események mit  jelen-
tenek a benne ¢€l6k szamara. A szoveg mogotti  vilaghoz
a szoveg testén” keresztil wvezet az Gt, azért az elemzési
gyakorlat a szoveg épitkezésére, menetére iranyul. A szb-
vegben  kozolt  hattérinformaciok, a  beszédeseményr6l  vald
nyilt  (példaul: ~ kommentar) és  rejtett  informaciok  (érté-
kelést,  allasfoglalast  hordozé  kiemelések,  hangsulyok  stb.)
elemzésével  megprobalhatjuk  rekonstrudlni magdt a  valo-
sdgban  lejatszédott  eseményt, még  pontosabban  annak a
bels6  vazat, amely  behatarolja a  mindennapi  tényleges
feltoltodéseket. Elemzésink  végs6  célja  olyan  hipotetikus
modell  megalkotasa, amely tartalmazza az egyedi  beszéd-
események  mogdtt  meghtizodé  bels6  vaz  legfontosabb  al-
kotéelemeit és azok mikodési  szabalyszeriiségeit. Ha  egy

ilyen modellt megszerkesztettink — és  feltéve, hogy jol
dolgoztunk — akkor magyardaz6 értékkel fog  rendelkezni:
segitségével elérejelezni is  képesek  vagyunk, az  adott

konkrét feltételek  fliggvényében meg tudjuk mondani, hogy
miképpen fog tovabb alakulni a Sz—Gy kapcsolat a pre-
urbanus  csaladban, s6t e  modellen  tanulmanyozni  lehet
az ilyen  tipusG  kommunikacidobdl = adddé  kdvetkezménye-
ket is.

E hipotetikus magyarazo/értelmezo modell megalko-
tdsan  t0l a tanulmany céljanak tekinti, hogy (1) értel-
mezze azt a hatteret és kommunikacios gyakorlatot, amely
kitermelte és naponta (jrafogalmazza az o©6nallo életre  kelt
parbeszéd-jatékot, s azt is (2), hogy megfogalmazzon né-
hany olyan szempontot, amelynek segitségével a  preurba-
nus csalad  kommunikacios  vildga  hatékonyan  elemezhetd.
Ez az utébbi célkitlizés egyben feltételezés is: annak a
meggydzddésnek ad  hangot, hogy az SZ—Gy kapcsolat,
mint esemény elemzése korantsem oldhatd meg a maga
egészében a két fél kozt kialakult  viszony  vizsgalataval.
Masszoval: a preurbanus csaladban jelentkezd kommu-
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nikaciés  folyamatok  megértése  olyan  elemzéseket is  ki-
van, amelyek joval tdlmutatnak a csalad keretein. E jel-
zésszeri  szemléleti  kitekintés  elott nézzik meg  rdviden,
hogy mit mondhatnak nekiink a leirt szévegek.

AMI A PARBESZEDEK MOGOTT VAN

A példaként  bemutatott szbveg, mint minden  péarbe-
széd, két szdlon fut. Az egyik fél mond valamit, amire a
masik  valaszol és forditva. Ha azonban kissé kozelebbrol
megnézzilk, akkor azt Ilatjuk, hogy bizony itt két kilon-
boz6  szalon futnak a  gondolatok is. Magyaran:  mindkét
fél mondja a magaét, mikdézben a maésik mondanddjara
nem, vagy csak alig-alig figyel. A szil6 a szamonkérésre
koncentrdl, addig  sorol  mindenféle  feladatot, mig vala-
melyiknek a teljesitésében  hibat taladl, és akkor lecsap”:
jonnek a tobbnyire elmarasztalo jellegti mindsitések.
Mindegy, hogy Gy az elséként vagy az oOtodikként emli-
tett feladatndl bizonyul-e vétkesnek, mert Sz véglil is az
elmarasztalashoz ~ keres (rigyet, és a jol teljesitett felada-
tokrol sz6lé beszamolokat elengedi a fille mellett. Gy za-
rojelbe tett kommentarjait olvasva szintén azt latjuk, hogy
neki is megvan a biztos véleménye mindenr6l, amit Sz
egyaltalan szoba hozhat és szamara szintén mindegy, hogy
Sz mir6l beszél, a zarbkommentar tartalma mindig ugyan-
az. Mindkét fél a ,nagyothalld6 ember” szerepét jatssza el:
egyrészt  igyekszik minél  tobbet  beszélni, mert amig 0
beszél, addig nem &l fenn az a wveszély, hogy nem érti
meg a masik mondanivalojat, masrészt a masik fél szove-
gét sosem veszi figyelembe, és amikor ismét széhoz jut,
akkor ott folytatja, ahol az el6bb abbahagyta.

Paradox médon ez az egymasra nem  figyels, végséd
soron egymast partner szamba sem vevd beszélgetés min-
dennap  lejatszodik, és olyan jol  begyakorolt ritussa  va-
lik, amely nélkil a reggeli késziilodés, az ebéd wutani fel-
adatkiosztdas vagy az  esti  szamonkérés  szinte  elképzelhe-
tetlen. Mivel mindkét oldalon lényegében ugyanaz a fo-
lyamat  jatszoédik le, elegendd, ha csupan azt vizsgaljuk,
hogy a ,beszélgetés” az egyik oldalon hogyan torténik.
Ezt a torténést a sz6 tadg értelmében véve, nyelvhaszna-
latnak  nevezve, a kovetkez6 dolgokat mondhatjuk el: az
egyén a nyelv hangzé vagy rejtett dimenzidinak a jelkész-
lete révén allandéan  valaszol az 6t  korilvevd, szamara
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fontos kornyezet ingereire, mégpedig olymddon, hogy
ezeket a rd iranyuld ingereket értelmezi, elhelyezi, a maga
szaméra tisztdizza a hozzdjuk vald viszonydt. A nyelv hasz-
nalata — ebben a felfogasban — az egyént Kkoriilvevd,
szdamara  fontos ~ Kornyezet  elemeinek  értelmezését,  jelen-
tésekkel ~ val6  felruhdzadsat jelenti. A  Kornyezet  fogalom-
korébe itt nem csupdn a targyak tartoznak bele, hanem a
beszédpartner  viselkedése, beszéde is, az, ahogyan a ma-
sik fél a sajat Kornyezetéthez viszonyul. Err6l az egyén
altal  végzett (0sztonds  vagy tudatos)  értelmezd  tevékeny-
ségrol egy nagyon fontos dolgot kell elmondanunk: bar-
hol, béarmikor, barmilyen forméban is jatszddjon le, min-
dig van egy Ugynevezett ,kozOsségi kontextusa” ami azt
jelenti, hogy sajat viszonyulasaink alapszerkezetiikben
egybeesnek még masok  viszonyulasaival (tehat mindig
vannak a miénkhez hasonld viszonyuldsok) és a sajat vi-
szonyulasunk  mindig a  masok  viszonyuldsainak  er6terében
torténik.  OsztonGsen  és/vagy  tudatosan  mindig egy ilyen
kdz6s viszonyuldsi  hattér el6tt  oldjuk meg sajat  értelme-
zési feladatainkat. Ha érzékeljuk azt, hogy sajat viszonyu-
lasunk  alapvonédsaiban  egybeesik ezzel a  kdzds  héttérrel,
akkor teljesil a  kozOsségben élés egyik elemi  feltétele!
A szaktudomany a megélt életesemények  szimbolikus in-
tegrdlasdnak nevezi ezt az egymashoz igazodast. Ezzel a
kérdéskorrel az etologiai alapozasu kommunikéciétudo-
many  foglalkozik. Részletesebb ismertetésére sajnos itt
nem  térhetink ki. A  tanulmdny  gondolatmenete  szem-
pontjdbdl annak a hangsilyozdsa fontos, hogy az egyén
egy idében tobb, de mindenképpen kis szamu kozosségben
képes  kielégiteni ezt az alapvetd kommunikacios  igényét,
és egy-egy kozosség (legyen az csalad, barati kor, munka-
helyi tarsasag, szomszédsdg, par tagot szadmlal6 hazi romi-
klub, elszant focidrukkerek hada vagy barmi mas) csak
annyiban  fontos szaméra, amilyen mértékben teret ad a
személyes életesemények lereagalasara. Minden egyes
ilyen kozosségnek megvan a maga sajatosan intim ,nyel-
ve”  (tulajdonképpen  ennek alapjan  neveziink egy-egy tar-
sas  organizaciot  kozosségnek), amely  kettds  szerepet  tolt
be: a sejtmembranhoz hasonléan védi a benne Ilévoket a
kiils6  vilagtél, amennyiben e nyelv szabalyai szerint ér-
telmez minden  kiviile6l  jové  ingert (Goffman  1978)  és
ugyanakkor az adott hatarokon  belil  autonémiat, szabad
mozgast biztosit (Eliade 1939).
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Az elmondottakb6l az is kovetkezik, hogy ha egy Kko-
z0sség  tagabb  értelemben  vett  nyelvhasznalatit ~— megvizs-
galjuk, akkor vélaszt adhatunk arra a nagyon  sokszor
felmeriild6  kérdésre, hogy egy kozosség mennyiben  kozos-
ség és mennyiben annak csak a latszata! Ez a kérdés k-
Ionosen ott vetddik fel, ahol formalis keretek, vagy vala-
milyen mas, nem spontan er6k  hoznak  létre  egy-egy
Ugynevezett  ,kozosséget”. llyen a csalad is, amelyet a
tarsadalom  alapegységének, végs6 soron ma a legfonto-
sabb kiskdzosségnek  tartunk, amely  koréntsem spontéan
képzédmény. Az elemzésnek arra a kérdésére kell valaszt
adnia, hogy  mennyiben kozosség a  csaldad,  mennyiben
képes  teret  biztositani a  csaladtagok  egyéni  életesemé-
nyeinek szimbolikus integralasahoz.

Ha a szilé oldalarol nézzik a  beszédeseményt, akkor
azt latjuk, hogy tobb sikon is nagyfokd autonémiaval ren-
delkezik. O az, aki megvélasztia a beszélgetés helyét és
idejét, 6 kezdi és O =zarja le, s6t a menetkdzben tapasztal-
hat6  valtasoknak is & a  kezdeményezdje (kikényszeritoje).
Amikor a szoveg szamara kényelmetlen irdnyt vesz, akkor
akar  ellentmondast nem  tir6  lezarassal  (,,Ebbol  elég!”),
akdr mas téma  behozatalaval  (,lgen, de azt  mondd
meg...”) ismét magahoz ragadja a kezdeményezést. = Nem
mellékes a  térbeli (proxemikai) elény sem. Mint minden
térben, a lakasban is vannak kitiintetett helyek (asztalfo,
a  csaladfé  pihendfotelje  stb.), amelyekbe  belehelyezkedve
mas lesz a hang, a gesztus, vagy a Kiejtett sz6 sulya. A
szil6 a parbeszéd folyaman rendszerint ¢él is ezekkel a
térhasznalati elénydkkel, nemkiilénben azzal  az ¢letkora-
bol és  szerepbeli rangjabol adodd lehetdséggel, hogy ha-
tasos és kizardlagossagra toréd gesztusokkal, arcjatékkal,
hangsulyokkal ~és mas beszéd mogotti  fogasokkal — tegye
nyomatékosabba a mondanivaldjat. Mindezt osszefoglalva
azt mondhatjuk, hogy a beszélés ,latvanyos” oldalat egy-
értelmilen a szilé sajatitia ki maganak, az adott Kornyeze-
tet (lakds, személyek, az éppen soros esemény elemei sth.)
olyan ramendsen értelmezi, hogy ezzel szemben mas ter-
mészetli  viszonyulasoknak nem, vagy csak alig jut hely.
A maga teljességében igyekszik atfogni és uralni  minden
elemet, magatol értetddéen és  hatarozottan  értelmezi Gy
minden  szavat, gesztusat, ellentmondast nem tliréen mond
véleményt a  felszinre  kerildé  témakrol.  Csak  egyvalamit
nem vesz figyelembe, csak egyvalamit nem tekint egyal-
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talan az adott kornyezet elemének: azt, ahogyan Gy Vviszo-
nyul ehhez a Kornyezethez. Holott végsé soron minden
dialogusnak ez az elemi feltétele:  megvalaszolandé inger-
nek kell tekinteni a maésik fél értelmezéseit. Sz értelmezé-
seibe azonban sosem jatszik bele az, hogy Gy hogyan vi-
szonyul a targyakhoz, a személyekhez, az éppen esedékes
témahoz. Nagyon gyakran mondja ugyan, hogy ,Tudom,
mit gondolsz!”, de ez olyan tudds, amely éppen zérdjelbe
teszi Gy értelmezéseit, hiszen semmit sem kell gondolnia,
mert Gy (gy is tudja mar elére, hogy mit gondolhat. A
,veszekedd  ember”  sajatos  stratégidgja ez:  ugymond  kita-
lalja, hogy a masik mit akar mondani, és mivel neki erre
a tamadd gesztusra van sziiksége, hogy O is viszonttamad-
hasson, ezért a partner valédi gondolatira sosem  kivancsi.
Megalkotja maganak a ,tamadd” képét, és csak azzal fog-
lalkozik. Mig veszekedni akar, addig csak ezt teszi, hiszen
ha valéban  odafigyelne a masik mondanivaléjara,  akkor
esetleg megsziinne a veszekedés alapja!

A maga oldalan, nyilvdn sokkal kisebb terjedelemben
és burkoltabb formaban Gy is igy oldja meg a Kornyezet
értelmezésének  gondjat. O sem hajlandé  belépni Sz értel-
mezéseinek  ,utcajaba”, Ggymond tudja 6, amit tud, és
folyhat téle a szildi szoveg. A  zardjeles kommentarok
sommas itéletei  egyértelmiien ezt az  alapallast fogalmaz-
zak meg, mint ahogy a beszélgetés ellenében miikddé ki-
bojasi,  témaelterelési  miiveletek  mogott is Sz viszonyu-
lasainak  figyelembe nem vétele hdzodik meg. E  tanulméany
keretében nincs tér arra, hogy részletesebben is  foglal-
kozzunk e  kovetkezetes egymasra nem  figyelés kommuni-
kacios feltételrendszerével és kovetelményeivel, csupan
csak  jelezhetjik azt, hogy mindkét beszélonél jol  kimu-
tathatd  egy-egy  Ugynevezett  ,kommunikédciés  zar”  miko-
dése, amely  kovetkezetesen  kiiktatja ~a  beszédpartner  ér-
telmezéseire ~ vald  rahangolodast.  Ilyen  zarlatok — mikodését
a  kérdésben illetékes  szakirodalom  sok  terlileten  kimu-
tatta, a meglepd csak az, hogy a legbizalmasabbnak tartott
és a legbiztonsdgosabbnak  latsz0 ~ kommunikéciés  térben,
a csaladban is jelentkezhetnek. Ahol ezek a zarak meg-
jelennek, ott igen kevés esély marad arra, hogy a sze-
mélyes életesemények szimbolikus integral6dasa végbe-
mehessen.

Mint  emlitettem, sokban hasonlit mindez a veszekedé-
sek vilagahoz, azzal a nem csekély eltéréssel, hogy ott a
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vitaz6  felek mindketten a maga teljességében  megteremt-
hetik azt az illGzi6t, hogy a dolgokat kell6képpen értel-
mezték. Mindketten Ugy  érezhetik, hogy igazuk  van.
Mindkét kép azért illazio, mert itt is jol mikodnek a ma-
sik  fél  értelmezéseit  kizar6  kommunikéciés  korlatok,  de
ezt senki sem wveszi észre. Az Sz—Gy péarbeszéd ennél va-
lamivel rosszabb  valtozatot képvisel, mert it a kapcsolat

aszimmetrikus: a  mar  idézett  térbeli,  gesztikulaciés  és
egyéb elénydk kihasznalasa révén gyakorlatilag csak
Sz-nek van esélye arra, hogy megteremtse a maga Szé-
mara az  életesemény  szimbolikus  integrdlasanak illGzidjat.
Gy-nek egyszerlien nincs lehetdsége, hogy az adott Kor-
nyezetet — hangosan —  valamiképpen is  értelmezhesse.

Nem épithet ki egy sajat vildgot, és nem rakhatja helyére
benne a dolgokat. Ez az ardnytalansdg paradox  modon
csak  megerdsiti  a  parbeszédek  mindennapos  jatékat,  hi-
szen Sz koOvetkezetesen abban az illizidban él, hogy ezek
a  beszélgetések  szamara  kielégitéek, s  kozben  allanddan
az az érzése, hogy nem érte el a céljat, Gy-vel még tobbet
és még gyakrabban kellene beszélgetnie. Az egyedi be-
szédesemény  pillanatnyi  kielégilést hoz, de hosszabb  t&-
von a beszélés hidnyérzetét termeli. Lehet, hogy ezek a
parbeszédek  néha  valéban  sikeriilteknek  latszanak,  azon-
ban a csaldd, mint kozosség miikddése szempontjabol na-
gyon sokszor nem felelnek meg a valés igényeknek. Es
elsésorban azért nem, mert nem csupan a modern tarsa-
dalmakra jellemzd generacios valsagrol (Mahler 1986)
van sz6! Ha csak a ,megszokott” nemzedékek kozti konf-
liktus allna a parbeszédek mogott, akkor nem  épilhetne
ki a jelzett er6s aszimmetria, és Gy nem szorulna teljesen
hattérbe, mert Gy szdmara az adott ,nemzedéki szerepen”
belil  jocskdn  adddna  mozgastér,  kialakithatha egy  sajét
vilagot.  Itt  azonban  sokkal  tobbrél van  szo, mégpedig
kultdravaltasrol: olyan allapotral, amelyben Gy  viselke-
dése — legaldbbis Sz szemében — a csaldd egészének
miikddési modjara, szerepmegosztasara, végso soron Sz
identitastudatara kérdez ra. Ezt a szerepet pedig Sz sem-
miképpen sem tudja megemeészteni csak elzérkozassal,
kirekesztéssel, a tdmadé inger tavoltartasdval vagy zérdjel-
betételével. A  tobbféle modszer kozil a preurbanus  csalad-
ban Sz a  kizdrdsos  modszert  vélasztja.  Kommunikacios
szempontbdl  valamit nyilvdn tennie kell, hiszen Gy visel-
kedése olyan er6s kihivas, amelyre csak a zavar6 inger
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zarojelbe tételével vagy  Onmaga megvaltoztatasaval va-
laszolhat.  Természetesen nem az  utébbit  valasztja,  mint
ahogy a maga soran Gy is a zarojelbetétel mandvereit va-
lasztja, ha alkalma nyilik r4d De mivel nincs esélye arra,
hogy a csaladon  belili  kommunikécids események irényi-
tasaban neki is jelentds szerep jusson, a figyelembe nem
vétel, az elhatarolds egész gyakorlatat csak akkor alkal-
mazza, ha kényszeritik r4d (a bemutatott parbeszéd pon-
tosan ilyen  kényszerités). Egyébként arra  torekszik, hogy
az  Szre iranyuld  ,bekebelez6”  kommunikacidés  gyakorla-
tot olyan kozOsségekbe vigye at, amelyekben az esemé-
nyek  szimbolikus integrdldsa  szaméra is  megadatott  (f6-
ként Kkortars csoportok, bizalmas feln6ttek stb.). Itt mar le-
het is, érdemes is Sz-r6l beszélni s nem azért, mert el Ilehet
verni rajta a port, hanem azért mert az értékek, normaék,
cselekvések  olyan szovete el6tt végezheti a  sajat  értelme-
z6éseit, amelynek aramkareiben minden megtalalhatja a
maga helyét. Ez pedig olyan igény, amelyet valamilyen
kommunikacios  térben  (kozOsségben) ki kell elégitenie. A
varossal vald  kapcsolata, a varos terébe valé  részleges
belépése teszi lehetévé, hogy ezt az alapvetd igényt a csa-
Iad hatarain kivil kielégithesse.

KAPCSOLATOK HALOJABAN

A jelenség felvazolasa utan az a  kérdés  kovetkezik,
hogy mindez miért alakul igy? Kézenfekvének latszik az
a feltevés, hogy ha egy adott csaladtipus mikddésében
gondok jelentkeznek, akkor azok okdt magdban a csalad-
ban  keressik. Ezt a gondolatmenetet hivja életre azoknak
a  csaladszociolégiai  munkdknak a  sokasdga is,  amelyek
mogott  szemléleti  alapelvként az ,A csalad a tarsadalom
alapegysége” jelszé all. Ez az alliths sokféle elméleti fej-
tegetés és felmérés nyoman fogalmazdédott meg, az érvek
koz6tt nem kis szerepe lehetett annak a hétkdznapi ta-
pasztalatnak, hogy a csalad térben, idGében, mikddésében
a legjobban  korilhatarolhaté  tarsadalmi  kiscsoport (&  ta-
gokat vérségi és jogi kotelezettségek flizik egyméshoz, egy
gazdasagi egységet képeznek, munkaerejiik, idébeosztasuk
kolcséndsen  kiegésziti egymast és a kooperaci6 foka rend-
kivil  magas, masoktdl elhatdrolt térben élnek sth., stb.).
Ezek a  kézzelfoghaté  bizonyitékok nem  kis  mértékben
jatszottak kozre abban, hogy a csalad a rdla gondolkodok
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szemében rendkiviil zart, Onmagat szabalyoz6 entitassa
véaljon. Az igy Kkiépllt idedlis kép hamar a val6sdgos csa-
lad helyére lépett, tipolégiak sora  sziletett, amelyek az
idealtipustol valo tavolsag mértéke szerint osztalyozzak
egyik vagy masik  kultira  csalddtipusait.  Megsziiletnek a
csalad-funkciok  (csaladd az, amely... Dbiztositla a  bioldgiai
¢s  kulturalis  folytonossagot, mintegy eldjegyzi az  utddok
tarsadalmi szerepeit, kielégiti az érzelmi szlikségleteket,
kontrollszerepet gyakorol, és a tagokat egy gazdasagi egy-
ségbe fogja 0Ossze —  Szczepanski felosztdsa, idézi  Mihut
1985), masok leirjdk a csalad mint rendszer miikddésének
modelljét stb.

Disszonans  hangként  ellenkez6 ~ vélemények is  megfo-
galmazodtak, a  vélemények lassan egy ellenkez  pdlust
alakitottak ki: a csalad egyre kevésbé tolti be az elébb
felsorolt funkciokat, altalanos valsagban van, tugymond
dezintegralédik.  Sok  szerz0 miivében ez  egyben  tarsada-
lomkritikai érvként fogalmazodott meg. Nem maradtak
ki a hangvaltasbol a szaktudomany miveldi sem, mond-
van, hogy nem a «csaldd a tarsadalom alapegysége, hanem
a  kapcsolathalok! Az  egyén  egyidoben  tobb  kisk6zosség-
hez tartozhat (barati  kor, szabadidés foglalkozasi  csoport,
hobby-kér, = szomszédsdg,  utazGtarsak  stb.), minden  ilyen
kozosségnek, akarcsak a csaladnak megvan a maga  sajatos
bels6 vilaga, szereprendje, nyelvhasznédlata. Ezek a  kozos-
ségek  lassan  atveszik azoknak a  funkcidknak a  jorészét,
amelyek még par évtizeddel ezelott a csalad hataskorébe
tartoztak. Az egyedi ember tobb, de viszonylag kis szamu
ilyen  kapcsolathalo6  csomdpontja  lehet  (ezek  kozil  egyik
a csalad), és mindennapi élete ezeknek a haldknak a szo-
vete el6tt formalodik. (Boissevain-Mitchell 1973).

Ez a szemlélet nyilvdn sokkal tobbet mond anndl a
publicisztikai  izli sajnalkozasnal, amely a «csaladd mai hely-
zetével  kapcsolatosan  terjedében  van, hiszen a  kapcsolat-
halok  kutatdi  kézzelfoghat6  vélaszokat adnak a  tarsada-
lomban valé élés kérdéseire. A jarhatd Gt wvégil is a két
sarkitott vélemény kozott lehet valahol. Nem azt kell vi-
tathunk, hogy a csaladd a tarsadalom alapegysége-e  vagy
sem, hanem sokkal inkdbb azt, hogy a csaldd ma miként
tarsadalmi  alapegység! A valaszok — minden valdszinii-
ség szerint — egy skalan helyezhetbk majd el, ahol mind-
két végletre és a tobbféle atmeneti fokra egyarant tala-
lunk majd példakat.
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A preurbanus  csalad  helyzetét  vizsgdlva a  felvetett
kérdések egytol-egyig jogosnak tinnek. Latszatra toké-
letesen illeneck rd4 a  Szczepanski-féele funkcidk, kozelebbrol
nézve viszont azt latjuk, hogy e funkcidk jo6 része ma mar
mas  kapcsolathalok ~ csomopontjain ~ érhetd  tetten. Gondol-
junk csak arra, hogy a csalad feladata lenne a kulturdlis
folytonossdg  biztositdsa, az  anyanyelv  &taddsa, az  adott
kultarara jellemz6 értékekre, normakra, viselkedésmin-
tdkra valé rénevelés. Nem kell kilon vizsgalatokat — végez-
nink, elegendd, ha a  kornyezetinkben  fellelhetd  preur-
banus  csalddokra  gondolunk  és  maéris  sok  bizonyitékot
gyljthetink a  normativ  felfogas  ellenében. Mintha ma
mindez masképp alakulnal! Sz nap mint nap tapasztalja,
hogy Gy ugymond ,kibdjik” minden alél, amit & neki &t-
adni  szeretne. SOt, az otthoni vildgot is megprobalja  at-

alakitani, rendszerint kevés sikerrel. Beszédmodora, 1do-
beosztasa, oltozkodése, kapcsolatkulturdja, felfogasa egy
,mas” vilagot  képvisel. A  csaladon  bellli  konfrontacié

ezért nem ok, hanem okozat, bar ez a csaladtagokban rend-
szerint nem tudatosodik. Nézzink meg néhany szemléletes
példat, amelyek  egydattal — felelevenitik a  preurbdnus  csa-
1ad belsé 1égkorét is.

A VALTOZAS VONZASABAN

A preurbdnus csaldd  latsz6lag nem  kilénbozik a @ sz6
szoros  értelmében  vett urbanus csaladtol, a felszin  mdgé
pillantva  azonban hamar észrevehet6, hogy a varosi élet-
format csak most kezdi gyakorolni. Amit véllalt és meg
kell ~tanulnia, az gyokeresen kildnbozik  mindattol, amivel
a falu wvilaga a sziiléket még felruhazta. A  csaladtagoknak
egyenként méas és mas elfoglaltsiguk van, s azok mas és
mas térben, mas és mas idObeosztas  szerint  alakulnak.
Nagyjabol  mindenki ugyanannyi ideig van tavol, az egyes
foglalkozasokat ~a  csaladtagok  egymastol  fliggetlenil  vég-
zik, egyik a méasik munkdjdba tér- és idSbeli  korlatok,
valamint  megfeleld  szakértelem  hidnydban nem is  tud
beleszolni. A falu munkavilagara jellemzd hierarchikus
munkarend  (Popescu  1986)  érvényét  veszti, mert it a
szilo és a gyerek foglalkozasa lassan egyenranguva valik.
Mindkettd onallo életet €I, a kooperacido ¢és a fiiggéség nem
egymas  kozétt, hanem mas és mas személyek iranydban
jelentkezik (@ munkahelyen:  felettesek és  beosztottak, az
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iskolaban: pedagdgusok és osztalytarsak, iskolatarsak).
Ezt az egyenldséget mar jol érzékeli Gy is, s6t igyekszik
a csaladi élet mas terlleteire is  kiterjeszteni.  Szeretné
elérni  példaul azt, hogy a csalad rendelkezésére allo6 lako-

térb6l 6 is olyan mértékben részesedjen — a haszndlat és
a berendezés mddjaban egyardnt — mint Sz;  Osztbndsen
igényt formal arra, hogy  idObeosztasat, viselkedésmodjat

illetéen 6t is  ©nalld  csaladtagnak  tekintsék. A, Mindent
megadunk neked, fiam!” szOlamai helyett arra van szik-
sége, hogy lehetdleg mindenben egyenrangu partnernak
tekintsék. A fel-le iranya  fiigg6ségi  kapcsolatokon  nevel-
kedett sziild6 ennek a szerepegyenlosdinek a  kisérletét sem
nagyon tudja elviselni, még akkor sem, ha beismeri ezek
jogossagat. A t6lem tanulni”, ,engem  kovetni”, ,az én
arnyékomban  alakulni”  érzése  olyan  kulturdlis  paradigma,
amely a csaldad terében tett minden lépését  behatarolja.
Jelentkezik ez a  bedllitbdas a  szild6 minden  szavaban,
mozdulataban, a csaladtagok életvitelének meghatarozasa-
ban és szabalyozdsaban és 4ltaldban a csalad milkodésének
minden  olyan  terlletén, ahol az  emberi  viselkedésnek
kommunikativ. ~ értéke  van. A  példaként  bemutatott  par-
beszédben az aszimmetria nem azért jon létre, mert Sz
mindenképpen  parancsolni  akar, hanem  azért, mert sza-
mara ez a természetes,  kulturdlisan  rogziilt = magatartas.
Mas kérdés az, hogy ez a bels6 aszimmetrikus vaz igen-
igen  kényelmetlen formaban 6lt testet. Ha jol belegondo-
lunk ez nem is lehet masként, hiszen az az életvilag, amely
korabban konfliktusmentesen  és  hatékonyan  mukodott, a

Varosiasodas folyamatéaba valé belépéssel parhuzamosan
darabokra  toredezik. = A vdros  kommunikéciés  tere  sok
esetben szimmetrikus kapcsolatokat diktal, és paradox

médon ezt meg is valGsitja, akdr a kolcsonds mellébeszélés
aran is. Sz  eljatszhatja a maga  megnyugtatasara,  sajat

énképe mindennapi megerdsitésére az aszimmetrikus
kapcsolatot — mint lattuk, ezt meg is teszi, sG6t napi ri-
tualé rangjara emeli —, de él6vé, hatékonnya tenni nem
tudja.

Természetesen  tévedés lenne azt hinni, hogy a Gy
befolyasolasara iranyul6 kulturélis paradigma valamiféle

véletlenszerti,  oOnalldé  kulturalis  relikvia. Ha ilyen  egyedi
muzedlis darab volna, akkor nem lehetne ilyen  kovetke-
zetesen  muikodtetni.  Azért ilyen erds a  befolyasa, mert
egy, a sz6 szoros értelmében vett kommunikacios rendszer
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eleme, olyan rendszeré, amely a maga egészében ma még
kimutathatd, nemcsak a falu vilagdban, hanem a varosi
térben  ¢él0  preurbanus  csaldd  idésebb  generacidjanak  vi-
selkedéskultarajaban  is. A népi  kultura  targyainak  eltl-
nésével mar régéta szamolnak a kutatdk. A mentalitdas, a
kommunikaciés  gyakorlat, a  kozosség  €letét  szervezd  kul-
turdlis paradigmak tovabbélésének feltérképezésével meég
adosak  vagyunk  (lasd  ezzel kapcsolatban ~ Constantinescu
1986, Popescu 1986). A preurbanus csalad természete ilyen
megkozelités nélkiill aligha fejthetd meg. Nézzink meg né-
hany adalékot ezzel kapcsolatban is.

KET KOMMUNIKACIOS VILAG

A neves francia kutatd, Greimas targyalja egyik ta-
nulmanydban  (Greimas 1978) az archaikus és a modern
tarsadalmak  kozti  eltéréseket. Arra a  kovetkeztetésre  jut,
hogy a kettonek a kommunikaciéos vilaga gydkeresen  kii-
I6nbozik egymastol. Az archaikus tipusi  kozosségeket  Ugy-
nevezett  ,zart szociolingvisztikai  strukturdk”  jellemzik. Ez
a kifejezés arra utal, hogy egy beszédeseményben példaul
(lehet ez, mondjuk, egy wutcai talalkozas) az alapvetd for-
muldk sora, a hangvétel, a témakezelés, a véltasok fordu-
lata, a beszélgetés f6 iranya ¢és terjedelme nagyjabol egy
jol  begyakorolt eljards (paradigma) szerint alakul. Az adott
¢letvilagban, adott hely és szereplok esetén, a beszédese-
mény  mindenki altal ismert, mindenki altal gyakorolt
szabalyok  szerint megy végbe. A taldlkozas nem jelent
a résztvevok szamara gondot, jol  koriilhatarolt és  biztos
hattértuddsuk van a  szembenallo  félr6l, a  beszédesemény
folyamdn nem  torténnek olyan dolgok, amelyek a felek

valamelyikének éntudatat kimozditanak a helyébdl. Ez-
zel szemben a modern tarsadalmakban az egyén Ugyneve-
zett »rugalmas szociolingvisztikai struktdrakba” kényte-

len beleilleszkedni. Ami azt jelenti, hogy a beszédesemény
folyamataban  kell  kialakitani a  mésik  féllel  kapcsolatos
hattértudast, és kozben arra is vigydznunk kell, hogy a
mésik fél rolunk olyan képet alakitson ki, amely nekink
megfelel. A beszédesemény menetében alakul ki az, hogy
ki kicsoda! A végeredményért ,meg kell harcolni”, és ez
a torekvés nem mindig jar kedvezd eredménnyel. A  varos
terében  méasoknak a rolunk alkotott képe egyébként s
valtoz6 (szemben a falu vilagaval, ahol mindig mindenki
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yJugyanaz”), mas és mas ember mas és mas talalkozasok-
ban  mésként  lathat minket. A  nyilt  szociolingvisztikai
szabalyokat pedig nem konnyi megtanulni. Kiilondsen
annak nem, aki gyerekkordban a vilagban valé  élésnek
egy teljesen mas valtozatat sajatitotta el (ilyenek  példaul
a preurbanus csaladok  sziiléi). Ezzel szemben a  preurba-
nus csaladok  gyerekei, akiknek alakulasa egyidében  folyik
a kétféle kommunikacios  vilagban, Ugymond belenének e
nyilt  szociolingvisztikai  struktirdk egy  részébe, s  kulono-
sen  hamar  elsajétitjAk a  Kkortars-csoport  altal  éltetett/for-
galmazott =~ kommunikaciés  eljarasokat. S bar az  otthoni
hatds esetenként nagyon erds, a sziilokhoz képest mar egy
jol kimutathat6 ,,atmeneti fazist” képviselnek.

A két kommunikéaciés vilag talalkozasa tdbb  szempont-
b6l  sem  eredményezhet hatékony egymasra  figyelést. A
preurbanus csaladokban e talalkozéshol fakado gondok
két  csomopontba  strlisddnek, s  mindkettét az  atmeneti
helyzet természetes kdvetkezményének kell tekinteniink.
Az egymésra taldlas egyik akadalya az, hogy a csalad
kommunikaciés  terében a  vérosr6l  hozott = kommunikacios
stratégidk Sz miatt nem = mikddhetnek, érvényességik a
csalad  keretein  belil nem igazolédhat, s Ggymond ,de-
vians”  viselkedésként  konyvelédnek el. Ittt  elsdsorban  nem

az Sz-t irrital6 ,,odavetett” szavakra, nemtoré6domségre
utalé  vallranditasokra  gondolok,  hanem  arra, hogy Sz
szdmara  Osztondsen idegen — és  elfogadhatatlan — a

megnyilatkozdsoknak  és  &ltaldban a  kommunikaciés  visel-
kedésnek a képlékenysége, valtozékonysaga, viszonylagos-
sdga. Az, hogy a falon ma ez van és holnap amaz lesz,
egyszer igy beszélink az iskolar6l maéskor Ggy, egyszer ez
a fontos, maskor amaz stb., stb. Sz szemében mindez csak
rendszertelenség, meggondolatlansag, holott val6jaban
minden  ilyen  kijelentésnek,  gesztusnak  valahol egy csa-
ladon  kiviili  korben (ilyen tobb is lehet) megvan a maga
értéke, helye, relevanciaja. Nagyon sokszor az a benyo-
masa, hogy a varos kommunikéciés vilagahoz tartoz6 min-

den megnyilvdnulas — a falu szemszogébdl nézve — md-
l[ékony,  atmeneti, efemer jelenség. Nem  rogziil  idétlen,
szimbolikus  értéki  targyakba, nem  horgonyzédik le  egy
valtozatlan kornyezet elemeibe, nem kotodik szorosan

fétisként  tisztelt  személyekhez  és  szerepekhez.  Nem  vé-
letlen, hogy igy latja, hiszen az az életvildg, amely a
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kommunikacios viselkedéseket kitermeli és fenntartja,
id6rol-idére  valtozik, s ha nem  valtozik magatol, akkor
az egyén maga valtoztatja meg (kicseréli vagy felGjitla a
lakberendezést,  utazik, zenében és képekben allandban  (j
anyagokat  keres). A rugalmas  szociolingvisztikai  struktd-
rakban  valo 1ét els6ésorban  képesség, ¢és mint ilyen, az

egyénre  valé  folyamatos  rakérdezés  igényét  termeli  Ki.
Metaforikusan szblva: a varos kommunikacios terében
élve  A&llanddéan  probara  kell  tennink  magunkat  ahhoz,

hogy azok lehessiink, amik vagyunk. Az ebbe a struktd-
raba  belenové  fiatalok szamara a  preurbanus csalad 1ég-
kore  alloviz, amelyben nem  lehet  késztetéseket  elShivni,
vagy ahogyan Ok maguk oly sokszor leirjak: ,semmit sem
lehet tenni”. Es valdban van ebben valamelyes igazsag,
amennyiben a  montazsfalak  készitésébe a  sziil6  beleszol,
a zenét sokszor le kell halkitani, nem konnyG kijarni az
utazast sem, maguk a sziilok pedig egyaltalan nem szol-
galnak késztetésként, onmegfogalmazast stirgetd ingerként
haszndlhato  anyagokkal. =~ Az  otthoni  légkérben  igy  ki-
alakult ~ kommunikaciés  tehetetlenség nem j6  tanacsadd, a
szilokkel vald kapcsolatkialakitast gyakran foloslegesen
is megneheziti. A bajok egyik csomopontjat tehat itt kell
keresniink: Gy szdmara a  preurbanus  csalad  életvilaga
egyszerlien nem  kommunikaciés tér  Ugy, ahogyan  kom-
munikéaciés tér az osztdlytarsak kore, a kora reggeli utazo-
tarsasag vagy a sziikebb haveri kor.

A kapcsolatteremtés  soran  felvetédd  gondoknak a  ma-
sik csomoépontja Sz oldalan  keresendd, és szintén a  valto-
zasok nyoman kialakult kényszerpalyak ~ miikodésére ve-
zetheté vissza. A falu vilagabol magukkal hozott kommu-
nikaciés  gyakorlat a csalddon belil mar nem  mukddtet-
heté zokkendémentesen, mint ahogyan a csalad terén  kiviil
sem (gondoljunk csak arra, hogy a példaként bemutatott
aszimmetrikus  kapcsolat is  milyen nehezen tarthatdé  fonn).
Tobbek  kozott azért, mert a falu kommunikaciés gyakor-
latdnak legfontosabb vonasa — a fizikai és a szocialis tér-
ben wval6 fololdottsdg” — az urbanizaciés életforma  tér-
hoditasaval parhuzamosan eltiinik.

A jelentésekkel  megterhelt, a kommunikacié  koézds  él-
mény-  és  tudashatterét képez6  Kornyezet lassan  megszi-
nik Koérnyezet lenni vagy Ugy, hogy a csalddok varosra
koltoznek, vagy pedig Ggy, a foglalkozds és a térhasznélat
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megvaltozdsdval  egyre  kevésbé nyilik alkalom ennek a
tudasnak  a mindennapi Ujrafogalmazaséra, a Koérnyezet
beélése esetlegessé, véletlenszertivé valik.

A kommunikaciés  gyakorlat torzulasa pedig ott  kovet-
kezik be, hogy a kornyezetben vald fdloldottsdgnak ez az
igbnye — mint alapvetd kulturalis paradigma —  tovabbra
is megmarad (az egyén az Uj kornyezetbe kerliléssel még
korantsem  valtozik meg!), de a megvaltozott életvilagban
csak egy szik teriileten lehet azonnal folytatni ezt a gya-
korlatot: a  személykdzi  kapcsolatok  vilagdban. A varost,
mint fizikai teret nem lehet a maga egészében és olyan
intenziven  beélni, mint ahogyan azt a falu terével a
szant6-vet6 ember tette, ezért a tdgabb kornyezetben valé
fololdédast a  személyekben valé  fololdodas igénye  valtja
fel. A preurbdnus csaldd elszdnt  kiizdelmet folytat azért,
hogy akar a szomszédsag, akar a rokonsdg, akar a munka-
tarsak  vagy a  falun  maradt ismerdsok  korében — megte-
remtse azokat a ,modelleket”, amelyek a mindennapi cse-
lekvések,  feladatok  megoldasaban  hivatkozasi  keretként, a
tények elhelyezésének szoveteként mikodtethetok. Nyil-
vanvalé azonban, hogy a fut6 talalkozdsok, az  (nnepi
egyittlétek, a hazalatogatasok vagy akar a szabadidés fog-
lalkozasok nem teremthetnek kell6 alapot egy ilyen kozds
élmény- és  tudashattér  megteremtéséhez. Ez  csak  akkor
volna lehetséges, ha ezek az egyének egy kozos életvilag-
hoz tartozndnak, egyitt dolgoznanak, ha életvitelik egy-
mas szadmdra nyitott konyv lehetne. Ez persze nincs igy,
nem alakulhat igy, a varosi életforma (az  urbanizAcits
folyamat) ezzel épp ellentétes iranyd folyamatot éltet. Az
igény azonban nagyon erds és a  preurbanus csaladban
pontosan a gyerek valik ennek a foler6sodé  igénykielégi-
tésnek az els6 aldozatava. O az, akirl mindent tudni
akarnak, aki nem elég Oszinte, aki elhallgat dolgokat, aki
nem akar beszélni, aki nem mondja el a terveit és Ki
tudnd felsorolni azt a sok-sok panaszt, amit akar egy
szil6i értekezleten, vagy csaladlatogatas alkalmaval is
Osszegyljthetink. Ennek a  felfokozott  elvarasnak Gy  ak-
kor sem tudna eleget tenni, ha wvaléban a kitarulkozasra
Osszpontositana, hiszen a nap jO0  részében annyira mas
vilighan  él, hogy azt szavakban visszaadni  gyakorlatilag
nem lehet. Legalabbis nem olyan formaban, hogy abbdl
Sz és Gy szamara kozos ¢élményhattér alakuljon ki. A sziild
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felfokozott  ,fololdodasi”  igényét  egyediul  egyébként  sem
elégithetné ki, és erre a  helyzetb6l eredd6 korlatra még
ragplil az, amit az el6z0 lapokon mutattam be: a csalad
kommunikacios vilagatdl valo részleges elzarkdzaés.

BUVOS KOR?
Az eddig elmondottakbol az tiinik ki, hogy az Sz és

Gy  kozti  kommunikaciés  események furcsasagai elsésor-
ban  objektiv  okokbdl, a kétféle kommunikéciés  gyakorlat

Osszeférhetetlenségebol taplalkoznak. Mindkét valtozat —
6nmaga  miikodtetésének  bebiztositasa  érdekében —  elzar-
kézik a masiktol. Ha pedig a helyzet azt irja el6, hogy
két ilyen, egymastol eléggé kiilonb6zo kommunikacios

gyakorlat allandéan ,egy fedél alatt éljen” (erre a valto-
zatra ad egyértelmii példat a preurbanus csalad!), akkor a
meglévok mellé tovabbi zarlatokat hiv el6 az, hogy mind-
két gyakorlat a masik ellenében  védekezési  mechanizmu-
sokat, kiiktatasi stratégidkat termel ki. Az elsdleges zar-
latokra tehat tovabbiak épiilnek 14, ¢és ebbdl az akadaly-
halmozdédasbdl  &ll  ossze az a  feltételrendszer, amely az
Sz—Gy  kozti  kolcsonds  ,mellébeszéléseket”  naponta  Ujra
és Ujratermeli.

A folyamat természetes és objektiv  voltdt tobb  okbdl
is  fontos hangstlyozni. Mindenekel6tt azért, mert Sz és
Gy egyarant gyakran gondol arra, hogy a masik fél ,széan-
dékos rosszindulattal viseltetik irdnyaban”, egyenesen
Oellene teszi, amit tesz. Holott els6sorban nem ez all a
dolgok mogoétt.  Hiszen  mindkét fél  egy-egy életvilag  és”
az azt fenntart6 kommunikaciés gyakorlat alapjan  probal
cselekedni. Nem is annyira szembenallasrol van itt sz,
hanem  sokkal inkabb arrdl, hogy egy torvényszeri  kul-
taravaltasi folyamat skaldjan Sz ¢és Gy két kiilonbozé — sta-
diumot foglal el. Az id6 Gy-nek dolgozik, 6 az, aki par
Iépéssel  kozelebb 4all a  valoszinlileg tobb  generaciot  at-
fogd valtozés végkimeneteléhez.

A kérdés most mar csak az, hogy valéban egyféle Or-
dogi  korrel van-e itt dolgunk, vagy meg lehet Allitani a
kolcsénds  mellébeszélések  magas  fokon  ritualizalddott  ja-
tékat?  Valoszinlinek  latszik, hogy a  folyamat természeté-
nek folismerése sok preurbanus csaladban valamelyest
enyhitene a  konfliktusok  élességén. S folismerésrél  be-
szélve  elsésorban nem  egyéni  belatdsokra  gondolok, ha-
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nem inkdbb a miértek-nek a végiggondolasara. A  kommu-
nikativ  viselkedés ugyanis soha nem csupan egyéni  gesz-
tus, hanem mindig egy kozosségi jellegi  kommunikacids
gyakorlat része, egy olyan gyakorlaté, amelynek — meta-
forikusan  szélva —  ,foglyai” és  ugyanakkor  teremtdi
vagyunk. A preurbdnus csaldd sok-sok  furcsa helyzete és
megoldandd  gondja  éppen  abbdl addédik, hogy ,kozOssé-
get  jatszik” a  kiilonboz6  kozosségekhez  tartozd  csalad-
tagokkal ~és  ugyanakkor nem  képes  valamiféle felettes
nyelvhasznalatba” beleolvasztani mindazt, ami az egyes
csaladtagokkal az egyik vagy a masik  kapcsolathaléban
torténik. A sz6 szoros értelmében vett wurbanus csaldd —
eldrelathatolag —  pontosan ezt az  integracids  képességet
fogja majd kialakitani. A  csaldd  funkcidinak  széthullasa-
rol  szolé  konyvtarnyi  szakirodalom utdn ma mar  egyre
tobb  szerz6 beszél a csalad reintegraciojarol  (Mihut  1985).
Ezek az utaldsok egy folyamat beindulasat jelzik: bar az
egyéni  szikségletek jo része a csaladd kommunikaciés terén
kiviil  elégitédik ki, mégis ki tud alakulni a csaladban a
viliggban  val6  élésnek egy olyan  atfogobb  referencidlis
kerete, amely kozos  értelmezési  haloba foglalja  mindazt,
ami egyik vagy masik kozosségben torténik wvelink. A pre-
urbanus csalad ett6l még messze all, de utja (és preurba-
nus volta) kétségkivil itt ér majd véget. Ha ezt az éatme-
netet  hosszabb  és  természetes  folyamatnak  fogjuk  fel,
akkor mindenképpen jogos minden olyan prébélkozas,
amely ennek a jelenségkdrnek a megismerésére irdnyul.

OSSZEGEZES

Az  eddig elmondottakbol  kisziirhetdé — kovetkeztetés  nem
illik bele abba a képbe, amelyet a koztudat a csaladi konf-
liktusokrél  kialakitott. Ez  utobbi szerint ugyanis a nézet-
eltérések  forrdsa az, hogy a csaladtagok egyéni  érdekei-
ket, sziikségleteiket, elvarasaikat szandékosan a masik
csalddtag  ellenében  probaljdk  érvényesiteni. S éppen  mert
egyéni és akaratlagos dolgokrol van szd, azok felszamol-
hatok,  megvaltoztathatok  akar  rabeszélés, meggybzés,  akar
fenyegetés Gtjan. Tovabba pedig azt feltételezi ez a szem-
lélet, hogy az ilyen ,kilengéseket” a csaldd elébb-utébb
képes integralni, ¢és ezzel a konfliktus is megsziinik. Ahol
tehat thlsagosan elszaporodnak az ilyen nézeteltérések,
ott vagy a szankcionaldsi gyakorlat szigoritdsdval vagy pe-
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dig szép szoval a dolgokat a megszokott kerékvagasba kell
terelni.

Ez a szemlélet nem idegen a preurbanus csaladoktol
sem, hiszen a szilok sokszor elmondjak, hogy ,Egyszer

mar rancba kell szedni azt a gyereket!”, ,Mindent meg-
probaltam, sem a szép sz6, sem a fenyegetés nem hasz-
nal'”. Az ilyen  kijelentések  mogott  all6  probalkozésok

azonban eleve kudarcra vannak itélve. Az ok egyszeri:
a kommunikéaciés  konfliktus forrdsa nem  valamiféle egyé-
ni vagy szandékos gesztus (bar elvétve akadnak ilyenek
is), hanem az, hogy Sz és Gy két kiulén kommunikacios
életvilaghoz tartozik, s mindkett6jiik szdmara létfontos-
sdgl a valamilyen  kozOsséghez vald tartozds. A csaladi
konfliktus tehat elsfsorban ennek a két egymastol eltérd
kommunikacios gyakorlatnak a feszliltségekkel terhes
érintkezése. Sz és Gy egyardnt képvisel itt valamit, sza-
vaik, viselkedésiik, gesztusaik mogétt mas és mas  kozos-
ség mas és mas nyelvhasznalata, értékrendszere stb.  all.

A csaldd — bar formélisan meg tudja teremteni az egyl-
vétartozdést — nem  rendelkezik olyan  felettes  értelmezési
kerettel, amelynek optikdjabol ez a két egymasnak fesziild
rendszer feloldhato, egymasnak megfeleltethetd lenne.

Csupdn metszéspont tud lenni és ebb6l kifolydlag perma-
nens kommunikécids konfliktusok szintere.

Mivel az egyik vagy a masik fél mogott allo kozossé-
gekrdl  mar  sokmindent  elmondtunk, nézzik meg  most
réviden azt, hogy miképpen kOzOsség a preurbanus  csa-
lad, vagy ahogyan az a bevezetbben = megfogalmazddott:
miként a  tarsadalom alapegysége. A  koOzOsségekrdl - altala-
ban azt mondhattuk el, hogy Kkiépitenek egy Ugynevezett
»Sajat” vilagot és a  tagok  mindennapi  viselkedésébdl,
szavaibol, gesztusaib6l, gondolataibdl stb. A&ll 6ssze az a
tdgabb  értelemben  vett nyelv, amely kettds funkciot  tolt
be: életteret ad a tagok szamara a ,miikodéshez”, s
ugyanakkor  koriilhatarolja, védi  Oket, amennyiben a  kiilsé
vilagbol  érkez0  ingereket  atforditia a  kozOsség — szamara.
Minden ilyen kozosség és a hozzad tartoz6 nyelv is bejar
egy fejlodési  utat:  kialakul, megszilardul, majd egy id6
utan  széthull,  elemeib6l  mas  nyelvek, mas  kozodsségek
alakulnak  ki. Egyidoben sok ilyen kozosség létezik, egyik
felvaltia. ~a masikat, az egyén pedig sziikségszerien  kell
legaldbb  egyhez  tartozzon  ahhoz, hogy éntudasa  (identi-
tdsa)  valamennyire is  szilard  alapokon  alljon  (egyénként
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rendszerint  tobb  kozoOsséghez  is  tartozik,  eltér6  mérték-
ben). Csak tarsas organiziciéban lehet ,valaki”, és ezt a
kozdsségben élést meg kell teremteni még akkor is, ha
csupan a  képzeletre vagy az emlékezetre, illizidkra  szo-
ritkozik. A kozOsségben  élés  kommunikéciés  aktivitadst  je-
lent, egy  Kornyezet elemeinek  mindennapos  értelmezését,
végso soron dnmagunk folyamatos Gjrafogalmazasat.

A csaladd — legalabbis a kutatok elképzelése szerint —
ilyen primér kozosség volt és kellene legyen ma is. Olyan
formalisan is rdgzitett  kapcsolathdlé, amely tagjainak nap
mint nap biztosita —  mégpedig rendkivil  gazdasagosan,
mind  id6-, mind  energiabefektetés  szempontjabol — @ az
éntudat  Gjrafogalmazédasat. Mint  lathattuk, a  preurbanus
csalddban a dolgok nem éppen igy torténnek. Kommuni-
kaciés kapcsolatok vannak, ezek azonban elvben igen sok-
félek  lehetnek. Az  alabb  kovetkez0  magyarazomodellel  azt
szeretném  érzékeltetni, hogy a kommunikacié ténye — az,
hogy Sz beszélget Gy-vel — még oOnmagdban nem feltét-
leniil pozitiv dolog, és azt is, hogy amit Kkiviilrél hatékony
kommunikaciénak  latunk, az  belilrél nézve nem  mindig
bizonyul annak.

A Kornyezethez vald viszonyuldsokat és ezen belil a
masik  féllel  kialakitott  kapcsolatokat (a  tovabbiakban  csak
ezekrél lesz  sz6), két csomodpont koré sorolhatjuk be. Kép-
letesen sz6lva: a magnes erdvonalaihoz hasonléoan két po-
lus koré striisodnek. Egyfeldl (legyen ez A. tipus) az olyan
kapcsolatok, —amelyek az  En  identitisanak  megerdsitésére,
alatdmasztasara iranyulnak. Ha példaul Gy a délutani vo-
natra varva egy ,utazotarsaval” ellétydg két drat a mozi-
ban vagy a parkban, azt identitdst igazold6  kapcsolatnak
tekinthetjuk. Gy most az, akinek tekinti magit és az
egylittlét hallgatolagosan megerositi ezt a beallitodast.
Masfelol vannak olyan kapcsolatok (legyen ez a B. tipus),
amelyek az  identitdst  megkérddjelezik, vagy éppen  meg-
sziintetni  igyekeznek  azt. Az  otthoni  szamonkéré  parbe-
szédek  rendszerint  ilyenek, mert &llandéan  azt  hangsu-
lyozzak, hogy ,te ilyen vagy, te olyan vagy”, ami zavarja
Gy-t, mert meg van gyézdédve arrdl, hogy 6 se nem lusta,
sem nem felelétlen, sem nem munkakerild stb, stb. Jol
mikodé  kozosségben  mindkét  tipusbol  van  elegendd, de
ugyanakkor  lényeges kiilonbség van el6fordulasuk  tekin-
tetében. A megerdsitéses  kapcsolatok  inkdbb  rutinszertiek
(ol olajozottak, periodikusan visszatérnek, implicitek,
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szinte észre sem venni Oket, kiviilrdl nem is latszanak
kommunikaciés  kapcsolatnak), mig a masik tipushoz  tar-
tozok  inkdbb  egyediek, rendkivili alkalmakhoz kapcso-
lodnak, és ezért sokkal explicitebbek, a  beszélt nyelv
szintjén is gyakran megfogalmazddnak (én ez és ez va-
gyok, én nem vagyok az stb.). Altaldban azt mondhatjuk,
hogy az A. tipusi kapcsolatok inkdbb a kozdsség hatérain
belili ingerekkel kapcsolatban alakulnak ki, mig a B. tipu-
stiakat a tagabb életvilagbol érkezo ingerek valtjak ki.

A preurbanus csaldd — a fenti idedlis modellt tekintve
— két szempontbdl is rendellenes helyzetben van. Részben
azért, mert Sz oldalan  széttoredezik a  rutinszeri megero-
sitések vilaga, az életvilag atépllésével parhuzamosan
(varosra  koltozés, 1j munkahely, mas idGbeosztds és  tér-
haszndlat) az  identitdés  mindennapi  Ujrafogalmazdsa  szem-
pontjabol pozitiv értékii kapcsolatok fokozatosan egyre
inkabb  egyediekké,  véletlenszeriieckké  valnak.  Ennek  szam-
talan  nyelvhasznélati ~ kovetkezménye  lehet,  tobbek  kozott
ebb6l ered a Gy-vel valo parbeszéd-jatékokhoz  valé  el-
szant ragaszkodds is, ami a szétdarabolddott vilag egy sze-
letét probalja menteni. Mindaz, ami széleskorli ¢€és  magatol-
értetédé  volt, most egy kis terilletre Osszpontosul, és al-
lando  istapolast, nem  egyszer  erdszakos  fenntartast — igé-
nyel.

Gy oldalan masfajta helyzet alakul ki. A csalad keretén
belil  szamara éppen az  identitdst —megkérdGjelez6  kapcso-
latok  valnak  rutinszertivé. Az  elvben legfontosabb  primér
kozosségen  belil  olyan  kommunikéciés  gyakorlathak  van

kitéve, amely identitasa kibillentésére iranyul. Ennek
szintén sokféle nyelvhasznalati kovetkezménye  van, leg-
szembeOtlobb az elzarkozas, a kommunikécios alkalmak

eloli  menekiilés. Egyik folyamat sem  természetellenes do-
log, hiszen amenetileg barkivel ~megesik, hogy kipottyan
a  barati  korbol, kitarjak a  kartyatarsasagbol, = megharag-
szanak rd a szomszédok stb. Nem természetes viszont az,
ha ez a folyamat A&llanddsul, legaldbbis akkor nem, ha a
megkérddjelezésiikre iranyulo kommunikacios gyakorlatot
folyamatosan ~ vallaini  kell ~ (senki sem  viselheti el ezért
azt, hogy folyamatosan szidjak), vagy pedig ha objektiv
okok folytin az egyén nem képes koOzosséget valtani (kom-
munikcios 6roksége folytan ebben a helyzetben van Sz).

Nem szabad azonban ebben a szembendllasban  valami-
féle negativ dolgot latnunk még akkor sem, ha valéban
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vannak  kellemetlen »melléktermékei”. Ami a  preurbanus
csaladban  ¢letformavaltas  cimén  torténik, az  sziikségszeri
és természetes dolog, nem sajnalni, hanem megérteni kel-
lene. A rezigndlt vagy dihds elégedetlenkedéssel  szemben
talan az jelenthetne segitséget, ha  kamatoztatni lehetne a
hazankban is egyre szélesebb kdorben miivelt antropologia
targyilagosabb és »jobbit” el6feltevésektdl mentesebb
vizsgalati  eljarasait. Ezekre  csak egy  példat  szeretnek
mondani, ezzel is  hangstlyozva, hogy korantsem  olyan
fekete az 6rdog, mint amilyennek a falra festhetjiik.

A preurbanus csaladban Gy olyan  szerepet is  betdlt,
amit a szakirodalom a ,mediacios személyiség”  cimszoval
jelol (Bocher 1981). O az a személy, aki hidat képez két
kultara, vagy egy kultira két alrendszere koz6tt, mikoz-
ben a  koOzvetitési  folyamat eredményeként azok  1épésrél
lépésre  kozelebb  keriilnek  egymashoz. A  mi  esetiinkben
Gy mindennapi csalddban valé élése a mediaciés  folya-
mat.  Szavaival,  gesztusaival, tetteivel Sz  szdméara  test-
kozelbe hozza a nyilt szociolingvisztikai struktdrékban
valo élés gyakorlatdt. Hatast persze nem abban kell le-
mérni, hogy Sz vaéltozik-e avagy sem, mert a kozvetités
nem egy személy, hanem a személy mog6tt &ll6  kommu-

nikaciés  gyakorlatra  irdnyul. = Megfeleld6  eljarasokkal  valo-
szintileg ~ kimutathaté lenne a  falura  jellemz6  kommuni-
kacios gyakorlat részegységeinek  ©nallésoddsa, ami —  tob-
bek koz6tt — ennek a medidciés gyakorlatnak is a kovet-

kezménye.  Ugyanakkor a  medidci6  forditott  irdnyban s
érvényesiil. Ezzel a példaval csak azt szeretném igazolni,
hogy az Ujabb  megkozelitési  szempontok mas és  mas
oldaladt  mutatjdAk a  preurbanus  csaldad  sokarci  vilaganak.
Barmilyen iranybdl  kozeledink is hozza, azt latjuk, hogy
ez a vilag, a ,mar itt nem és még ott nem” allapota nem
megkovilt  ellentmondasok  tarhdza, hanem maga az  él§,
eleven valtozdas. A  kutatdé szemszogébdl nézve még ,,jo”
helyzet is, hiszen az &tmenet kommunikacids ,csetepatéi-
ban” mindkét fél sokkal fedetlenebbil mutatja  6nmagat.
Tartozunk  valtozé6  életvilagunknak  azzal, hogy ezt az
esélyt egy hatékony elemzési keret kidolgozasara  felhasz-
naljuk.
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TUROS ENDRE

Jatékok, szabalyok, szerepek

Szemléletvaltas a pedagogiaban

Gyermekkorom emlékezetes filmjén a habor( utani
vilagfelfordulasban ~ rongyos,  éhes,  lezillét,  magukra  ma-
radt gyerekek  banddba  verddve  csatangolnak az  orszag-
utakon;  vandorlas  kozben taldllnak ra a  megrongalédott
kastély-épiiletre, melyben egy maganyos miivész lakik.
Konfliktusok, gyorsan megoldodé  helyzetek soran a  mi-
vész  zsenialis  nevelonek  mutatkozik, a lezillétt  gyerek-
banda pedig rovid 1d6 alatt igazi kozOsséggé szervezddik. A
film végén mar Ontudatosan folemelt fOvel, egyenes de-

rékkal, bliszkén, boldogan, hatarozott céltudattal mene-
telnek a ,,szép, szilard jov6” felé.

Annak idején mélységes katharzis-élménnyel, koénnyes
szemekkel,  megigazulva  jottink ki a  mozibol. Néhany

évnyi  gyermekotthoni  tandrkodds  utdn  nevetségesnek  ér-
zem az egészet. Manapsag anyagi biztonsagban,  szervezett,
intézményes  keretek  kozott,  szakemberek  felligyelete  alatt
nevelddnek a  sziil6i  gondoskodast nélkiiloz6  gyerekek —
a régi filmet mégis csaldsnak, a valésag meghamisitadsanak
érzem.

KOZELITES — HAGYOMANYOSAN

Az  iskolakutatds hagyomanyos eljarasa a  targyszerli le-
frds:  jelenségek, tények sordt megfigyelve rogzitjuk  mind-
azt, amit  torvényszerlinek  tekintiink, ¢és  ebbdl  probalunk
levonni  kovetkeztetéseket, ennek  alapjan  igyekszink  Ujja-
szervezni az oktat6-neveld tevékenységet. Magvas meg-
allapitasaink alaposabb bizonygatasa érdekében bbségesen
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idézzilk a keziink {igyébe es6é szakirodalmat. A  kozelitési
kisérletek kezdeti szakaszaban eredményt igérének érez-
hetjuk az  ilyenszerli  probalkozast, csak kemény kudarcok
aran latja be a lelkes pedagdgus, hogy gyOkeresen U0j elja-
rasokhoz  kell  folyamodnia. A  kovetkezokben — eldszor — egy
hagyomanyos leirasi kisérletet mutatok be.

JATEK A GYERMEKOTTHONBAN

Kamaszkord  fiuk  jatszanak a  gyermekotthon  udvarén,
jatékkockdkbol  épitenek  véarat,  sipoldé  gumijatékokat  nyo-
mogatnak,  kisautét hlznak-tolnak és  burrognak hozzd. Az

arcukon foldontali boldogsag: szivvel-lélekkel jatszanak.
Az avatatlan szemléld dobbenten figyeli ezeknek a majd-
nem-felnétteknek  a  tevékenységét ~—  szamara  érthetetlen,

megfoghatatlan ~ dolog  torténik  itt.  Ezeket a  jatékszereket
kiscsoportos ~ Ovodasok  kezében  természetesnek  taldlna @ —
de igy? Megdobbenése csak fokozodik, mikor azt is felfe-
dezi, hogy ezek a fitk nem Verne, May Karoly meg Cooper
konyveit  bljjak, hanem  belefeledkezve  tizszer is  képesek
levetiteni  kozvetlenil egymas wutdn a Jancsi  és  Juliska,
Piroska ¢és a farkas meg a Hofehérke és a hét torpe cimi
szines diafilmeket, és legaldbb gy Orilnek neki, mint ha
az Ovonéni  vetitené és magyardznd nekik, 6k pedig az
elso évet toltenék az dvodaban...

A gyermekek jatékat napjainkban mar konyvtarra
mend  szakirodalom  vizsgalja.  Tanulmanyoztadk a  jatéknak
a gyermekek  életében  betoltott  szerepét,  sokféle  modon
megprobaltadk  osztalyozni a  gyermekjaték  szamtalan  for-
majat, tisztazni  prébaltdk a valosdg és  képzelet  kozotti
Osszefuggést a  gyermekek  jatékaban.  Pszicholdgusok,  szo-

ciologusok, neveldk, jatéktervezok foglalkoznak a  jaték
problémaival, a legkiilonb6z6bb szempontokbol kozelitve
meg a kérdést, felmérések sora szolgaltatia a legeltérébb
eredményeket. Valamiben azonban mindnyajan egyetér-

tenek:  napjainkban  sokkal  inkabb, mint barmikor ezelétt,
a  gyermekjatékok  vizsgalata  rendkivil ~ fontos a @ tarsa-
dalom szdméara. A  vilagszerte gyorsulo iitem{i  urbanizacio
nemcsak a felndttek  vilagaban okozott zavarokat, a gyer-
mekek  fejlodésében is  veszélyeket jelent. A paraszti  élet-
formavaltas  elotti  falu  vilaga  egységes  egészet  jelentett,
amiben  mindennek  megvolt a maga jol  meghatarozott
helye; a  gyermekek  életét,  jatékdt,  munkgjat  pontosan
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meghatarozott ~ szabalyok  irtdk el6 —  ezeknek  megszegé-
sére pedig szinte soha nem kerilt sor. Aparél fidra szallt
mindaz, amit a gyermekeknek tudnia kellett; a gyermek
ugyanugy, ugyanolyan  jatékszerekkel  jatszott, mint  szilei,
természetes mddon, a legkozvetlenebb uton nétt  bele a
felnéttek  vilagaba. Ugyszolvan  csecsemBkora  Ota  részese
volt a  felndttek  életének, latta, megfigyelte, részt  vett
benne. A falun ¢l6 gyermekek mindig dolgoztak, jatékaik-
nak pedig legfébb funkcidgja a felnétt életre  valdo  eldkészi-
tése  volt.  Jatékszereiket sziileikk vagy 6k maguk készitet-
ték, a jatékrol valdo tudds és a hazilag készitett jatéksze-
rek hasznalati modja oroklédott. Ez  a  vildg  pontos  szaba-
lyokkal  korilirt  egységes egész volt, amiben nem  okozott
gondot a tajékozddas, az eligazodas.

A hagyomanyos falusi kornyezetbdl valo kiszakadas
olyan torést idéz el6 a felndttek ¢és gyermekek életében
egyarant, amelyet még a masodik, s6t talan a harmadik
nemzedék is megérez. Gyokeresen megvaltozik a  gyermek
¢lete, megkdzelitdleg sem dolgozik annyit, mint falusi kor-
nyezetben, jatékainak f6 szerepe pedig a  szorakozas ¢és
orobmszerzés. A  varosi  kornyezet egészében nem képes el-
igazodni. Hidba éri sokkal tobb kulturalis hatds, képtelen
azok  teljes  értékli  befogadasara. A  kornyezetvaltasnak ez
a szelidebb esete is komoly =zavarokat idéz eld a gyermek
életében.

Azt, gondolom, nem kell bizonygatnunk, hogy az oft-
honba  keriilés  ténye  legtbbbszér a  gyermek  lehetséges
fejlédési  rendellenességeinek nem  ilyen, hanem ennél  sok-
kal stlyosabb  eseteivel filgg ossze. Nyilvanval6, hogy a
jatékkultdra zavarai is bonyolultabbak.

A szakirodalom a f6bb tartalmak, nevelési funkcidk és
a  specifikus  tevékenységi sémak lényeges  tulajdonségai
alapjdn  osztdlyozza a legfontosabb  és  leggyakoribb  jaték-
fajtakat.

Funkcigjatékral akkor beszéliink, amikor a  gyermek
kornyezetének valamely  targyaval kdzdmbos maodon (a
targy sajatos mukodési  modjara  és  specifikus  céljara  nem
forditva  figyelmet)  jatszadozik, izlleteit  jatékosan moz-
gatja, gligydgésszerii hangokat hallat (testre vonatkozo
funkcidjaték). A funkcidjatékot, a legtébhb mas jatéktol az
kiilonbozteti meg, hogy — szigorGan véve — itt nincs ja-
téktevékenység, de  megszakitds nélkiil  hossza  id6t  tart.
Jelentdsége: az érzékeldszervek differencialasahoz vezet,
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gyakoroltatia ~a  motorikus  rendszert, a  gyermek  sokféle
ismeretet szerez a  valdsagos dolgok  kiillonbdz0 — mindségére
vonatkozolag (suly, szin, alak, tapintas, homérséklet stb.).

Szerkesztési  jaték  (épitdjaték)  esetében mar nem  tiszta
mozgas ¢és tevékenységrol van sz6, hanem céltudatos tevé-
kenységrol. A gyermek mar nem  véletlenszerlien kezeli a
targyat, aktivan hat r4, atalakitja, valami Gjat hoz Ilétre.
Céljat nem tudja  akadalytalanul megvaldsitani, kudarcok
érhetik, kitérokre, kiegészitd tevékenységek végzésére
kényszeril. Ha nem  sikeril, rombolé energiai is miko-
désbe Iéphetnek.

A szerepjaték  fo6  tartalmi  motivacioi a  felndtt  tar-
sadalomban betdltott szocialis szerepek valamilyen fajta
utdnzasa és tikrozése. A beszéd, az érzelmi vilag és a kép-
zelGerd fejlodése szempontjabol  rendkivill ~ hasznos  jaték-
tipus.

A szabalyjaték a szerepjaték magasabb fokozatanak
tekinthetd. A tarsadalmi szabalyok ~ mindkettdben  kdzponti
szerepet  kapnak, de mig a szerepjatékban  titokban = mii-
kddnek, kimondhatatlanul tartoznak  hozza a  szerepekhez
(példaul a  tiszt-szerepet jatsz6 gyermek adhat parancsot a
kozkatondt  jatszénak, és nem forditva), a szabalyjatékban
a  jatékszabdlyokat nyilvdnosan és  vilagosan  megfogalmaz-
zdk — ezek a szabalyok kozvetlenil hatérozzdk meg a
jaték menetét; a szabaly megszegése esetében a jaték  ér-
telmetlenné  valik. Ennek a  jatéktipusnak  két  alapcsoport-
jat  szokds  megkulonboztetni:  ,mozgasjatékokat” meg  ,,asz-
tali, kirak0 és kartyajatékokat”. A  gyermek  személyiség-
fejlesztése  szempontjabdél  mindkét  alapcsoport  jelentbs. A
».mozgasjatékok” a  testmozgisok  gyakorlasat segitik elé, a
masik alapcsoportba tartozé jatékok pedig a gyermek szel-
lemi  fejlodését. (Megjegyzendd, hogy az elemi, 4llandéan
végzett, butitd asztali és  kartyajatékok, amelyek  jatszasa
nem igényel semmiféle szellemi  er6feszitést, negativ  ha-
tastak.) A szabalyjatékok  jatszasa  versenyszerll, = nemcsak
a gy6zelem Oromével, hanem a vereség elviselésének kény-
telenségével is  megismertet; nemcsak a  becsiiletes  gydze-
lemhez, de a tisztességes vereséghez is hozzaszoktat.

A didaktikai  jatékok nagyon fontos  jaték-kategoriat  al-
kotnak, de —  tevékenység-sémajuknak  megfeleléen  szem-
lélve — valgjdban nem alkotjdk a jaték specialis és on-
allo  tipusat. Megtalalhatd  kozottik az  elébb  felsorolt  va-
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lamennyi  jatéktipus, de ezeket a  jatékokat  céltudatosan
bizonyos nevelési célokra alkalmazzak.

A gyermekek  jatékanak fejlodésére eléggé szabalyos
Iépcsozetes sorrend  jellemzo, de  vilagosan  elvalaszthato,
linearis  Osszefiiggés a  kiilonbozé  korcsoportok — kozétt  nem
mutathaté ki. , 4 fejlédés adott esetben elért szintje elso-
sorban nem a Dbiolégiai életkortdél fiigg, hanem igen nagy
mértékben a  konkrét  életkorilmények  hatadrozzdk  meg.”
(Karlheinz 1980, 80.).

Az idézett megéllapitds Kkiinduld példankhoz  vezet visz-
sza, segitséginkre  szolgdl annak  értelmezésében. A  nor-
malis korilmények kozott felnovo gyermekek nevelése
tarsadalmilag, intézményesen megtervezett maodon torté-
nik.  Bolcsddékben, napkdzi  otthonokban,  6vodakban  szak-
képzett  nevelék  iranyitjdk a  gyermekek  jatékait, gondos
figyelemmel  kisérve  fejlédésiiket, az  egyes  jatéktipusokat
olyan  didaktikai  jaték-harmonidba  csoportositva, hogy az
emlitett ~ fokozati  sorrendet  kovetve,  szérakozva  tanuljanak
meg sok fontos dolgot a gyermekek. Ennek ellenére a gyer-
mekek  jatékkultiraja  Oridsi kullénbségeket mutat. Befo-
lyasolja a kiilonbségeket a sziilok végzettsége, a lakas ¢és
kornyezete  (varosi  lakdtelep, udvaros, kertes lakas, falusi
kornyezet stb.), a sziilok anyagi helyzete, az, hogy tdobb
gyermek van-e a csalddban vagy csak egyetlenegy sth.)
A kulonbségek  megléte  természetes, és  nem  feltétlendl
karos  jelenség. A  gyermek  személyiségfejlodése  szempont-
jabol  fenyegeté veszélyt jelenthet viszont, ha a nem meg-
felel6  konkrét életkoriilmények  kovetkeztében a  gyermek
jatékanak  fejlédése nem  vezet keresztil a  felsorolt  foko-
zati sorrendben, ha a gyermeknek nincs lehetdsége az arra
legmegfelelobb  korban  annyit és gy  jatszani, ahogy a
vele egyidések legtobbje  jatszik. Ilyenkor a gyermek  ja-
tékkultarajanak rendellenességei kétségtelendil bekdvet-
keznek, és a személyiségfejlodésre mindenképpen karos
hatést gyakorolnak.

Kiindul6  példank a  legszélsdségesebb  esetét mutatja a
jatékkultara zavarainak. Tizenot-tizenhat éves gyerme-
kek, akiknek élete nem folyt normalis korilmények  ko-
zott, akik tobb szempontbdl is hatranyos helyzetlieck, nem-
csak  szellemi  fejlodésiik, iskolai  eldmenetelik terén  kertil-
tek  hatranyos  helyzetbe  hasonl6  kord  tarsaikkal ~ szem-
ben, de jatékaik fejlodésében is évekkel maradtak le mo-
gottuk. Kisgyermekkorukban legtébbjik nem is latott
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olyan jatékot, ami a tobbi gyermek szdmara természetes
volt; ha néha mégis hozzajutottak, akkor az  torékeny,
rossz ~ mindségl,  hasznavehetetlen  volt  (mintegy  szemlél-
tetje, targyi  kifejezése a  gyermeki  személyiség  aladbecsi-
Iésének). Az ilyen jatékok hasznalata csak erdsithette  ben-
nik az amugy is fejlédésnek induldé alapvetd viselkedés-
format: a  koOrnyezettel  szembeni  kdzOmbds és  agressziv

magatartast.
Az  6vodaskortiakra  jellemzd  jatékok  vagy  egymas  ja-
tékainak  sztereotip,  szinte  jarvanyszerli  lemasoldsa,  utan-

zasa (ha wvalaki parittyat készit, akkor rovid id6én beliil min-
denki, ha nyilat, akkor azt, ha bedll a kutya-, galamb vagy
nyultartas jarvanya, akkor mindent hajlanddk odaadni
érte, csak  hozzajuthassanak  az  OGhajtott  allathoz,  amit
hossza  idon  keresztil ~ dédelgetnek; egészen  addig, amig
egy Uj jaték nem jon divatba) — mindezek a kompenza-
lasnak, a gyermekkor meg nem élt jatékai bepdtolasanak
megddbbentd, szomort, de  karosnak, ellenszenvesnek,  ag-
resszivnak nem nevezhetd kisérletei.

Vannak  azonban  olyan  megnyilvanuldsaik is,  amelyek
a beilleszkedésre vald képtelenséget példazzak. Sziiknek
érzik maguk koril a helyet, nem képesek semmiféle tar-
sas  tevékenységbe  bekapcsolodni,  egyedillétre  lenne  sziik-
séglik, a megfigyelést, gondolkodast eldsegitd, otthon meg-
szokott  egyediillétre, és 0 kornyezetik ezt nem  biztosit-
hatja szamukra. A mar meglévd kozombos és  agressziv
viszonyulds ilyenkor még fokozodhat.

A beilleszkedésre  valé  képtelenség  leginkdbb a  szaba-
lyokkal  tortén6  jatékok  esetében  érzédik.  Képtelenek  a
vereség  elviselésére. (Talan éppen  azért, mert elozé6 éle-
tikben egyetlen élményik a kudarc, a csalédds, a kiabran-
dulas  volt.) Szamtalan esetben  fejez6dik be  verekedéssel
a labdajaték. A szabalyok elbirta modon el Kkellene viselni
a vereséget, de az erre képtelenek, végsé esetben vallaljak
a jaték  felbomlasat,  értelmetlenné  valasat, és  csalassal
vagy 0koljog alapjan akarnak gy6zelemhez jutni.

Olyan jatéktargyakhoz jutva, amelyekkel szerkesztési
jatéktevékenységeket folytathatnanak, gyakran jatékrom-
bolokka valnak. Ugy rombolnak, tornek-zGznak, hogy moz-
gasuk, viselkedésiik a funkciojatékokat végzo kisgyere-

kekre  emlékeztet. A  valésagos  dolgok  kiilonb6z6  mindsé-
geire  vonatkoz6  ismereteik még  tdlsdgosan  alacsony  fo-
kbak; szamukra, feloldhatatlannak tlind konfliktus-hely-
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zetbe  kerlilnek, mert elképzelt céljukat nem tudjdk azon-
nal, maradéktalanul, kitérok és kiegészitd tevékenységek
nélkal  elérni.  Kisgyermekkorukban  inkdbb  képesek lettek
volna az ilyen  konfliktushelyzetek  felolddsara, de  akkor
nem adddott szdmukra ilyen helyzet.

Szerepjatékban a jatéktevekenység gyakran megsza-
kad, értelmetlenné  valik, mert a  szabédlyszegés  mindun-
talan  bekovetkezik. A  jatékfegyelem hidnyan kivil a fel-
nétt-szerepek ismeretének killonbozo foka, véleményeik
ellentétessége is a jaték felbomlasahoz vezet.

A szellemi erbfesziteést igényld szabalyjatékokat ~ nem
szeretik, csak az  olyant, amelyet szellemi  megerdltetés
nélkil, elemi  szabédlyokkal lehet a  végtelenségig  jatszani,
és a véletlen szerencse eredményeként gyakran  érezhetik
a nyerés kielégiilését. A  vereséget még ilyen elemi szintl
szabalyjatékban is csak nagyon nehezen tudjak  elviselni,
a csalasi kisérlet és az 0Okoljog érvényesitése itt is gyakran
megjelenik.

A felsorolt  példdk  kétségteleniil  szélsOséges  esetei a
jatékkultara zavarainak, olyan rendellenességek, amelyek
— szerencsére — a gyermekek nagyon sziik csoportjat jel-
lemzik. A sz¢lsGségesen devians magatartas mélyrehato
vizsgalata azonban — mint az élet barmely teriletén —
a jaték esetében is feltétleniil fontos lenne. ElsGsorban a
nevelés l4tnd hasznat. Az ilyenfajta  kozelitési mod  ered-

ményeként egyeértelmi kovetkeztetésre juthatunk: a de-
vians  viselkedési mdd  bizonyos  hidny  koOvetkeztében  jott
létre — a fenti esetben: a gyerekek jatékkultUrajanak za-

varait a kisgyermekkorban elszenvedett stlyos anyagi-
szellemi  héatrany, konkrétabban a feltétlenll  sziikséges ja-
tékok  és  jatéklehetdségek  hidnya  okozza.  Ennyire leegy-
szerisitve a  dolgot egyértelmii a  legrozsaszinlibb  megol-
dasi lehetdség is: a hidanyt poétolva Onmagatdl  helyreall a
rend. A valoésagban, persze, egészen masképp ~mutat az
egész: sem a tények, sem a kovetkezmények, sem a neve-
Iési  lehetéségek nem  egyértelmiek. Hidba  igyeksziink  ja-
téklehetdségeket  biztositani, a  jatékkultara  zavarai 6nma-
guktol nem szimnek meg. Ugy tinik, hogy a hagyomanyos
iskolakutatds ~ nem képes a  leghelytallobb  ténymegéllapi-
tasok  ellenére sem  olyan  megoldasi  lehetéségeket  java-
solni, melyek a  hatranyos  helyzet eldidézte  viselkedési
rendellenességeket teljességében orvosolni tudnak.
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RENDHAGYO LEIRASI KISERLETEK

A hagyomanyos oktataskutatdas  az  esetenkénti iskolai
vélsdgok  mibenlétét nem  képes pontosan  leirni,  ugyanis
kizdrolag ~a  célirdnyosan  szervezett  tanitasi-tanuldsi  tevé-
kenységet  vizsgalja. Az  iskolakutatds  Ujabb  szakirodalma-
nak  harom rendhagyé iranyara  hivatkozom a  kovetkezok-

ben, melyek —  remélhetéleg —  valamennyire  kozelebb
vihetnek a vizsgélt életvilig megismeréséhez is. A  kolo-
nializmus iskolarendszerének elemzése, a rejtett tanterv

elmélete  és az ethogenikus iskola  eredményei  villantanak
fel a hagyomanyos iskolakutatds  eredményeinél nem fel-
tétlendl  tény- és  targyszerlibb, de tavlataiban taldn mégis-
csak tobbet igérd lehetdségeket.

A KOLONIALIZMUS ISKOLARENDSZERENEK
VIZSGALATA

Az iskola valdsagos helyzetét taglalé ma mar konyv-
tarra mend  szakirodalom  egyik  dobbenetes  hatastt  tanul-
manya Gearing Antropologia ¢és nevelés cimi irdsa (Gea-
ring 1973). A szerz6 a nevelést ,a  kulturdlis  rutin
mellékterméké”-nek  tekinti.  Homogén  és  heterogén  tarsa-
dalmakban  egyardnt  sulyosnak  latja a  kulturdlis  &tadés
problémdit. A  didk—tandr  viszonyt  éles  ellentétek  kife-
jezdjeként mutatja be; ennek az ellentétnek lényege, sze-
rinte, a kicsi és a nagy, a kiszolgaltatott és a hatalmat

gyakorl6 szembenallasa. Megéllapitasainak konkrét pél-
dékkal val6 igazoldsa  érdekében a  kolonializmus  megte-
remtette iskolarendszer ellentmondésait elemzi. Ebben a

tanar—diak ellentét lényegében a szembenall6 kultarak
kovetkezménye; az  ellentét felolddsa, a  kozelitési  kisérlet
lehetetlenség, mert egyik fél sem képes megérteni a ma-
sikat. A tanuléban 6szténdsen ellenszenv  él a  betolakodd

idegennel  szemben; a ,magas  kultdrat”  terjesztd  peda-
gogus pedig képtelen megfeledkezni a  szerep eldirta, ,.ci-
vilizaciot terjeszt6” magatartasarol, képtelen arra, hogy

tanuldit a  maguk  vildgdban, a  bennszlléttek  kultlrszfé-
rajaban  kozelitse meg. A  pedagégus dihéng, a tanuldk
pedig  tornek-ziznak mindent az iskoldban. — A nyelvi
kommunikacio  folyamatos  ellendllasba  (itkdzik:  értik  egy-
mas szavait, mondatait, mégsem tudjak, mit is akar ko-
zoIni  a masik. ldegen kultardk allnak  szemben  egymas-
sal,  ellenségesen  viszonyulnak  egyméashoz, az  érintkezés
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nem a kozelitést, nem egymas megértését szolgalja, ha-
nem pusztitd, agressziv 0Osztonoket mikodtet. — A szerzd
véleménye  szerint az  egyetlen eredményt igéré  lehetdség
az iskola szaméra, ha a tanulékat a maguk Vvilagaban, a
bennszil6ttek kultdrszférajaban prébalna megkdzeliteni;
ez azonban a kolonializmus létrehozta iskolarendszer  elvi
alapjainak feladasat jelentené.

AREJTETT TANTERV ELMELETE

Jonéhany neveléstudomanyi szakember véleménye sze-
rint ma sem tudjuk, mi jatszodik le valojdban az isko-
laban. Ahhoz, hogy az eddigieknél tobbet tudhassunk meg
rola, az  oktatdskutatds vizsgalati  teriiletét meg kell no-
velni.  Olyan irdnyban is folytatni kell a vizsgalodasokat,
amire a hagyoméanyos oktatadskutatdis nem is gondolt. To6bb
elmélet és vizsgélati modszer prébalkozott mar ezzel. Ko-
zUlik  legeredményesebbnek a  rejtett  tanterv  elmélete  te-
kinthet6. = Megfogalmaz6i az  oktatds sok  szempontbdl  is-
meretlen  helyszinét  feltérképezve  birdljak a  hagyomanyos
oktatéskutatast (Zinecker 1975).

Az  ujfajta  oktataskutatdsban az a  dontd szempont,
hogy a tanuld6 mit ¢él, mit tapasztal naponta az iskolaban.
A rejtett tanterv  koncepciojat két irdanyban is  kifejtették.
A radikdlisabb  valtozat  szociologiali megkdzelitéssel pro-
balkozik, a  kritikai  szociolégia  mddszereit  hasznositia  a
pedagdgidban. Hivei a tanuldkat éré szervezett iskolai ha-
tdsokat nem  hajlandék  véletlenszerlinek  tekinteni;  szerin-
tik ezek a hatdsok lehetnek ugyan szubjektive nem szan-
dékosak, de szociologiai értelemben nagyon is  célirAnyosan
jonnek létre. Ez a valtozat még nem eléggé kidolgozott,
szamottev0  eredményeket az  elkdvetkezd ~ években = remél-
hetiink téle.

A rejtett tanterv  elméletének masik  véltozata nem lép
ki a pszicholdgiai-pedagogiai  magyarazatok  koréb6l.  Ennek
elézményei  régebbiek; ez a  felfogds  lényegében  tartal-
mazza a rejtett  tanterv  elméletének  alapvetd  Osszetevdit,
de a hagyomanyos pedagégiai  kutatdsoktél = mégsem = va-
lasztja el  athidalhatatlan  szakadék. Az  akaratlan  pedago6-
giai  rahatdsok  fontossagat  hangsllyozza; azokat az  isko-
lai effektusokat  vizsgélja, amelyek  nem rendszerezettek,
nem  tikrozédnek  célmegjelolésekben és nem  feltétlenil a
tanulds  utjan  érvényesiilnek. A radikalis  valtozat  hiveitdl
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eltéréen  ezeket a nem  szervezett rahatasokat  véletlensze-
rliecknek  tekinti. A vizsgalat moddszerét a  kulturdlis  antro-
pologiatol kolcsénozték.  Ennek a  modszernek  angolszasz
teriileten  tobb  évtizedes  hagyomanya van. A megfigyeld
kultarantropologus természetszerli idegensége alapvetd
modszertani  elve a  vizsgalatoknak.  fgy  lehetévé  valik,
hogy az iskolai élet trividlis részleteit is mikroszkép ald
vegyék — az idegen kultirdk vizsgalati hagyomanyai sze-
rint.

A rejtett tanterv  egyik els6 megfogalmazodjanak, Jack-
sonnak  megfigyelései az iskolai élet olyan apré esemé-
nyei,  jelenségei,  amelyeket  Ggyszolvan, minden pedago-
gus lat; megdobbentévé akkor valnak ezek a megfigyelé-
sek, ha  rendszerezni kezdik. ~ Jackson  szerint  (Zinecker
1975) az iskolai kdrnyezet harom alapvetd jellemzbje a
kovetkezd: a  késleltetések, a sziikségletek  kielégitésének
megtagadasa és a megszakitasok.

Ezek a  jelenségek  minddssze  aprobb  kellemetlenségei
az oktatasi torténéseknek. Viszont ezekre alapozddnak
azok a valésagos tanuldi  stratégiak, melyeknek célja az
iskolai kényszerek  kijatszasa. »Rezignalt  iskolai profik”,
Lhivatasos  iskolaszélhamosok” noének fel az iskoldaban, akik
mar nemcsak az érdeklodés, a tanari magyarazatra figye-
lés A&larcdt tudjadk hibatlanul  felolteni, de a hidnyzé tu-
dast  leplez6  praktikdk  hatalmas  fegyvertaraval is  rendel-
keznek.

A strukturalatlan megfigyelések modszerét hasznalja
J. Henry is. Szerinte az oktatds olyan, mint egy hirkozId
rendszer, ahol a zaj legaldbb olyan fontos szerephez jut,
mint az informaciok. Az  objektivitasra  torekvé  megfigyeld
példaul  képtelen eldonteni, hogy egy tanitdsi Ora anyaga
vajon a hivatalos oktatdsi téma-e vagy inkabb a zaj.
Henry szerint (Zinecker 1975) a legfontosabb tananyag a
zaj, ugyanis a legjelentdsebb  szocialis tanulasi  folyamatok
»Zaj-szinten” torténnek. — Legjellegzetesebbek  az olyan
helyzetek,  amelyekben a tanulok a  wversengés  szabalyait
sajatitjAk  el; eredmény: a tanul6 nem annak oril, hogy
valamit  megtanult, hanem — akarcsak a felnéttek  wvila-
gaban — attol fél, hogy konkurrense sikert ér el. A siker
ara a masok kara. (Azt talan nem is kell ~mondanunk,
hogy J. Henry amerikai kutato.)

Nehéz lenne  josldsokba  bocsdtkozni a  rejtett  tanterv
elméleteinek  jovojét  illetben. Nem  feltétleniil igaz, hogy
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rendkiviilli a  jelent6ségik, de mindenképpen felhivjak  fi-
gyelmiinket  valami  olyanra, amit a pedagégia tudomanya-
nak  mivel6i nem  téveszthetnek szem el6l: a  tanulast
Ovezd6  szocialis formak, a tanulds tarsas és  tarsadalmi
tényez0i ugyanolyan fontosak, mint a kdzvetitett tananyag.

AZ ETHOGENIKUS ISKOLA

A szocidlpszichologiaban  az  ethogeny az  utdbbi  idok
legrendhagyobb iranyzatanak bizonyult. A meglehetdsen
idegenll hangzd terminus technicus magyardzata a  kovet-
kez6: az  ,etho” kifejezés a mindennapi  élet  szok&sok,
normak, szabalyok  Altali meghatarozottsagara  utal (adott
csoporton,  kultdrdn,  kozdsségen  beldl), mig a  ,genia”
vagy ,geny” terminus azt fejezi ki, hogy a szoban forgd
iranyzat az  egyéni  cselekvések és  jelentések  szervezddé-
sében a keletkezés aspektusat igyekszik ~megérteni. A  szo-
cidlis  viselkedést tehat igy a mindennapi élet jellemzd
epizodsorainak, valamint ezek résztvevoi beszamoloinak
rendszeres  megfigyeléseib6l  és  elemzéseib6l  kivanja ~ min-
denekeldtt  kritikusan ~ megérteni, majd  értelmezni  és  ma-

gyarazni... Az ethogeny e két parhuzamos Gt  Osszeha-
sonlit6  elemzésével  kivanja  tanulményozni az ember  tér-
sadalmi viselkedésének szokasok, szabalyok, konvenciok

altali  meghatarozottsagait és ebben az  Osszefliggésben  az
egyéni  viselkedések, poziciok és szerepek kialakulasat. Azt
varva ettél, hogy ily moddon sikeril a kiilsé megfigyel6
esetleg  ¢letidegen  modelljével szemben olyan Dbels6  kuta-

tdsi  modellt  kialakitani, mely —  minthogy struktdrajaban
lényeges  vonasokban  k6z6s a  megfigyelt  terep,  szubkul-
tara  részvevéinek  vilagaval —, alkalmasabb is az  ese-

mények  megértésére és a  szocidlis  cselekvés  magyaréza-
tara. (Variné 1981. 626.)

Kutatasi teriletiket is  rendhagyd  mdédon  valasztottak
meg, két alapvetd vizsgalatuk az angol stadionok futball-
oriiltjeinek  vilagat és  az  iskolai  rendbontok = kdzosséggé
szervezOdését tarja fel. (Marsh — Rosser — Harré 1980).
Az iskolai  rendbontés szabalyszeriségeit  kiiltelki iskolak
fiataljainak korében vizsgaltak. Olyan szocidlis rétegek
ezek, amelyeknél a  felnové nemzedékek  életterében  az
iskolat mar megeléz6en — az otthon, a csalad egyaltalan
nem egyértelmii neveléi  hatasait felilmilja — a legerd-
sebb szocializacios terep a grund. Ez a tarsas kapcsolatok-
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kal ~ szembeni  érzékenység  kialakitasanak  legfbb szerve-
z6je, az  egyének  moralis  Kkarrierjének —  elismerésének
vagy gyengesége, hibdi megvetésének —, a férfias visel-
kedési mintak  4tadasdnak  szintere.  Naivitds volna ezt a
vilagot  jatszétérnek nevezni, vagy akar csupan a  Neme-
csekek  szemléletével idealizdltan  elképzelni. A  Pal  utcai
fidkrol beszélgetve  dobbenten  tapasztalhattam  magam is,
hogy a hasonldo kornyezetben feln6tt  gyerekek  életidegen-
nek érzik; ,hazugsag”, ,hilyeség”, ,nem igaz”, ,amit a
tanar elvtars felolvasott az érdekes, de a konyvet kar volt
elolvasni”.

A vizsgllt élettér igazi vilaga, legalabbis annak nem
hivatalos, nem intézményesitett és ellendrizhetetlen szfeé-
rdja  nem mas, mint a grund folytatdsa. Az atlaggyerekek
szdmara a  tanuléi  szerep  6nként  vallalhatd,  szocialisan
nem degradalo. A grundrél jove ezzel szemben —megalazo-
nak érzi, igyekszik ellendllni. Vele csak partnerként lehet
banni, ezt igényli. A  szembenallasbol kovetkezé rendbonto

akciok  kettés  célunak  lehetnek:  ,tesztelik” a  tanart  és
ugyanakkor  biintetési  rutint  alakitanak ki  azokkal a je-
lenségekkel szemben, amelyeket sértonek, megalazonak

éreznek. Ezek a fiatalok fokozott érzékenységet  mutatnak
az elismerés, a méltanylas irant.

Ugy tiinik, hogy a fentiekben rendkivill vazlatosan be-
mutatott )  szemléleti  leirasi  kisérletek  hatékonyabb  pe-
dagogiai  mddszerek  megtaldlasahoz ~ vezethetnek. A kovet-
kez6kben  egy  olyan  esettanulmanyt mutatok be, amely
ezt a valtozast igyekszik szemléltetni.

SZTAROK ES ELLENSZTAROK

Négy U0j fia érkezik a gyerekkozosségbe. Egy osztalyba
kerlilnek, és ,kozdés malt” &l mogottuk. A fidk  kozott
egyetlen  olyan wvan, aki egyidés 1  osztalytarsaival, a
tobbi  két-harom  évvel  idésebb, mindharom  kemény, fej-
lett  nagyfid, akik megszoktdk, hogy a  gyermekkozosseg-
ben nekik mindig igazuk wvan, wvelik nem tanacsos vitat-
kozni, mert legfébb érvik a nyers erészak. Megjelenésiik
altalanos  felfordulast, riadalmat idéz el6: a  kicsiket fosz-
togatjak, ,sarcot wvetnek ki”, és olyan félszben tartjak a
gyermekeket, hogy azok még csak panaszkodni sem  mer-
nek nevelbiknek.
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A vezetéség sejt valamit az 1) eseményekbdl, bizonyi-
tékok nélkil azonban senkit nem lehet megbintetni. Fi-
gyelni kezdik a fitkat: aranylag rovid id6 alatt sok min-
dent  sikerilt  felderiteni  ,tevékenységikr6l”. Az  igazgatd
elé hivatjadk oOket. Kettd6 megjelenik, a masik kettd meg-
szokik az intézetb6l. Maradt a legerdsebb ¢és a leggyengébb,
a legkisebb, aki értelmileg a szellemi fogyatékossag hata-
ran  helyezheté el, de  rendkiviili  alkalmazkodoképességgel
rendelkezik. A  két fia ardnylag Oszintén beszamol  viselt
dolgairdl. A  biintetés nem tul szigoru, de ettdl kezdve
mindketten = megfigyelés alatt  allnak, minden Iépésiikr6l be
kell szdmolniuk.

A masik  kettét  visszahozzdk, masnap Ujra  megszok-
nek.  Miutan ez  néhanyszor  megismétlédik, donteni  kell
sorsukrol: egyiket, akinek vaskos renddrségi dossziéja
van, atneveld intézetbe utaljdk; a  masik  hazakeril  szii-
leihez.

A négytagd  ,galeri” két ottmaradt tagja érdekes  val-
tozason ment keresztil. A nagyrdl, az er6sr6l, akit min-
denki  bandavezérnek  hitt, lassanként  kidertlt, hogy alap-
jaban  véve  szelid, békés természeti  fia, akinek mindig,
mindenben csak a végrehajtdi szerep  jutott. Nagyon  be-
folyasolhaté  természete és a rossz  kOrnyezet juttatta a
blindzés  hatarara.  Rovid  id6  alatt  megbecsiilt  személyi-
séggé  valt: nevel6i, tanarai barmire  megkérhették,  szive-
sen  segitett, barmit ra lehetett bizni — soha nem élt
vissza a bizalommal. Soha nem torekedett arra, hogy ,ve-
zérnek” tekintsék.

A kicsi”  konfliktusos helyzetbe kerilt. A ,galeri” ro6-
vid tundoklésének idején megszokta, hogy testi és szellemi
kivalosdgok nélkill is valamiféle ,fénoki” szerep az  OVé,
sokan  fliggnek t6le. Ezt a szerepet nagyon megszerette,
¢s  fajdalmasan  érintette, hogy  megfosztjadk téle.  Minden-
képpen  kivaltsdgos szeretett wvolna lenni, és a  kivaltsdgok

megszerzése érdekében rendkivili alkalmazkodoképessé-
gére  tamaszkodott a  tovabbiakban.  Kedves, nyajas, segi-
tékész, de f6leg hizelg6 lett — megprébalt mindazoknak

a bizalméaba férk6zni, akiktol kivaltsagokat remélhetett.
Céljat pontosan kidolgozott  stratégiaval kozelitette meg.
Azoknak a nagyfilknak a  baratsdgdra, tdmogatdsara  volt
sziiksége,  akiket ~minden  gyerek  tisztelt,  akikt6l = minden
gyerek félt. Ebbe a tarsasdgba azonban nagyon nehéz volt
bejutni,  Ugyszélvan lehetetlenséggel  hatdros; oly nagy ér-
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téknek  tekintették a  nagyfick  (IX.—X.  osztdlyosok) ba-
ratsagdt, hogy azt csakis komoly ellenértékekkel lehetett
megszerezni.

Hosiink  egyszerre  harom  teriileten  fogott hozza a ,vi-
laghoditashoz™:  behizelegte magat a  konyhan, a  legmocs-
kosabb  munkaban is  tiindokolt  segitokészségével, és  igy
elérte, hogy az élelmiszerek  kiosztdsakor is igénybe  vet-
ték  segitségét; a  ruharaktarban is  faradhatatlan  Onkéntes
segitének  bizonyult; a  testnevelési  szertirban  pedig  tOkeé-
letes  rendet, tisztasdgot teremtett, szintén a  legteljesebb
onzetlenség és  joindulata  segitOkészség  alarca mogott.  Két
évre sem volt sziiksége ahhoz, hogy minden nagyfiG ba-

ratjanak  tekintse  hogy a  rettegett  ,nagyok”  barmikor,
barmiben  védelmiikbe  vegyék. Képességeit  sajat  érdeke-
ben tudta kamatoztatni. Teljhatalmu ,-nagyfonok” lett,
akit tébbé soha, senkinek nem siker{ilt megbuktatni.

A gyermekkdzosség eszményképévé Valt. Mindenki
olyan szeretett volna lenni, mint 6, minden ,feltorekvd”
az & utjat probalta kovetni — az Ovéhez viszonyitva azon-

ban  csak  viszonylagos  eredményeket  tudtak  elérni  kove-
t6i. Tobb mint tizéves tandri munkam sordn 6 volt az
egyetlen olyan sztar, aki fizikai folény nélkil  uralomra
jutott;  elédeinek  és  utédainak  uralomra  jutdsdban  feltét-
leniil  szerepet (jelentés  szerepet!) kapott fizikai  folényiik.
Egyik sem volt képes a gyerekek szemében legnagyobb
értekeket  jelentd ~ minden  kulcspozicio  tdkéletes birtokba
vételére; a  legokosabb  sztdr sem tudta Ggy atfogni az
egészet, mint 6 —  valamennyinek szilksége volt fizikai
adottsagaira; ha csak demonstrativ. moédon is, de az ag-
resszivitas valamennyiiik kelléktaraban megjelent.

Egyetlen  dologban  hasonlitott ~ egymésra  valamennyi; a
kisebbek, a gyengébbek, a kiszolgaltatottak soha nem sze-
rették az  Unnepelt sztirokat, akiket korllhizelegtek, akik-
nek szot fogadtak, de leginkabb féltek, rettegtek tolik.

Akit val6ban szerettek, abbol soha nem lehetett igazi
sztar.  Egyik  legrokonszenvesebb  fi  kisiskolés kora Ota a
konyhan toltotte szabad idejét. Mint utolag kiderilt, nem
érdekbol, hanem azért, mert nagyon szerette ezt a mun-
kat. A  konyhaban szabadon mozgd gyerek, a szakacsnok
bizalmasa mindig tekintély a  tobbiek  el6tt, mindig re-
mélni lehet t6le valamit. Ez a fiu azonban nem volt ,dip-
lomata”; a  baradtain  segitett, és nem  probalt  ,konyhas
nagyhatalomként” 0j, hatalmas, erds baratokat szerezni
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maganak; a  kicsiket  elényben  részesitette ~a  nagyokkal
szemben. A  gyerekek szerettek (féleg a  kisebbek, gyen-
gébbek), de sztar nem lehetett bel6le soha. A  nagyokkal
sokszor  keriilt ellentétbe, néha meg is verték, de ettdl
sem ,okosodott meg”. Ha az el6bbi tipust ,sztarnak” ne-
vezi a szocidlpszicholdgia, ezt az utobbit talan ,ellen-
sztarnak” nevezhetndk.

A 30-as években Muzafer Sherif, a torok szarmazasu
amerikai  pszicholdogus  foglalkozott a  sztarfigurdval az  ér-
ték-probléma kapcsan. A tarsas-vonzalmi halézat sztar-
figurdja a  csoport  értékeinek  legfébb  hordozdja,  vonzo-
ereje  innen  adodik. A csoport  értékeinek  természetét
viszont  tevékenységi  bazis  szabja meg.  Sherif  nevéhez
fiizédik  ennek a  tételnek a  bizonyitasa.  Tarsadalomelle-
nes csoportok atnevelése sordn  kiderilt, hogy az iranyito
szerepet  betoltd  sztarok  eltavolitisa nem  megoldds, ezzel
tulajdonképpen nem oldédik meg a helyzet, hiszen semmi
sem biztositja azt, hogy a csoport ne termeljen ki Gjabb
hasonld  figurékat —  Sherif ehelyett a javarészt fiatal-
kortakbol  &ll6  galerik  atnevelésére  méas  modszert  tané-
csolt:  kosarlabdaztattak  oket, a  gyOzteseknek  vonzd  dija-
kat adtak. A  jaték- és  versenyszellem egyre  fontosabb
szerepet  kezdett  betolteni  kozottik, az  Aatalakult  tevékeny-
ségstruktira az  értékek  atalakuldsdt hozta magaval. A  ko-
rabban  népszeri  személyek  csillaga  lehanyatlott a  cso-
portokban, és azok lettek az Uj sztarok, akik birtokdban
voltak az Gjonnan létesiilt csoportértékeknek.

A mddszer alkalmazhatd, de ennél azonban sokkal fon-

tosabbnak  tlinik —  kiindulasként — a  gyermekkdzosség
behato  tanulményozésa, a  sztdrszerep  kialakuldsi  mecha-
nizmusanak  pontos  megismerése, és akkor — talan —

eredményesen  lehetne  befolyasolni a  sztarszerepek  alaku-
lasat, modosulasat; s6t: azt sem tartom lehetetlennek, hogy
a tiindoklo sztaroknal sokkal  rokonszenvesebb ellenszta-
rok is  kedvezdbb  csillagzat ala  keriiljenek a  gyermek-
kozdsségekben.

A fentiekben  érzékeltetni  prébaltam, hogy a  gyermek-
otthon  vilagat Ugy érdemes tanulmanyozni, leimi, ha a
leirdss  lényegében nem a  hatrdnyos  helyzet  leltarelemeit
adja, hanem inkdbb  olyan  jelenségeket, olyan  tobblet-
energiakat  probal  felfedezni, melyekre a nevelés — le-
hetbleg hosszi tavon — alapozni tud. A nevel6 munka
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olyan  jellegi tevékenység, melyben parancsszora legfel-
jebb  formalis,  kiilsédleges  eredményeket  érhetink el. A
tanar—tanulé kapcsolatnak minden korilmények kozott,
a gyermekotthonban pedig hangsulyozottabban, egymas
aktiv  energidinak  felfedezésén és ezek hasznositdsan  kell
alapulnia.

A szakirodalomban sz0kasos meghatarozni, koralirni,
részletezni, milyen tulajdonsagokkal kell rendelkeznie a
nevelonek. A gyakorldé  pedagogus, mikor ilyesmit olvas,
szornyllkddve tekinthet Onmagara, mert — ha 8szinte —

a leirt neveléi tulajdonsdgoknak  meglehetésen  csekély  ré-
szét fedezi fel sajat személyiségében. Cilin  Dragoi  bemu-
tatia ~ konyvében (Dragoi, 1981. 105—109.) a  neveldi
tulajdonsagoknak  azt a  jegyzékét, melynek alapjan  az
1970-es  évektél  kezdédéen  az  Egyesilt  Allamokban  és
Anglidban kivalogatjak a gyermekotthoni neveldket. E
dolgozat kereteiben ismertetni ezt nemcsak tulsagosan
hosszadalmas, de ijesztd0 is lenne. MindGssze azért hivat-
kozom r4, mert a ,vaskalapos iskolaszervez6k” és a ha-

gyomanyoktol elrugaszkodott ethogenikusok véleményé-
nek egyezd részletei  vannak, olyanok, melyek talan a
legfontosabb neveloi tulajdonsagokra vonatkoznak. Kissé
szabadabb megfogalmazasban: legfontosabb tanari szeme-

lyiségvonds a  gyermekkdzosségben  valé  ,benneélés”  képes-
sége, melynek Osszetevdi csak latszolag  allanak  ellentétben
egymassal — a tanar valamiféle elérhetetlen = magassagot
kell ~jelentsen a gyerekek szdméra, ugyanakkor meleg em-
beri  kapcsolatot  kell ~ teremtenie  velik.  Semmiféle  ered-
ményre nem  szamithatunk, ha a gyerekek  életkdzdsségét
nem ismerjuk, nem tudjuk annyira ,beélni”, hogy szinte
Osztonosen is  érezzikk, milyen erdék, milyen irdnyban moz-
gatjak. Ehhez nem szikséges  tudomanyos kutatémunka,
elég nyitott szemmel éIni  a gyermekkozosségben, és  ke-
resni azokat az erdket, energidkat, melyek hasznosak le-
hetnek a nevelés szamara. A  hatranyos  helyzet  adott,
konkrét tény — ha tetszik ha nem, tudomasul kell ven-
nink, érdemes viszont olyan megnyilvanulasaira felfi-
gyelniink melyek pozitivumot, tobbletet jelentenek.

Gubi  Mihaly  megfigyelései igazolni  latszanak  ezt.  Ki-
emelten  jo, illetve hatranyos  helyzeti  gyermekekbdl — osz-

szevalogatott, egymastol nagyon-nagyon kiilonb6zd tel-
jesitményti  osztalyok  napi  iskolai  életét irja  le. Té-
nyeket  sorol  fel, nemigen  akar  0Osszegezni,  koOvetkezte-
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téseket levonni. A tanulmanynak egyetlen ilyenszeri
passzusa van, ezt érdemes egészében idézni: ,Ha igazan
szisztematikus ~ megfigyelést  végeztink  volna,  akkor  most
megalapozottan  llithatndnk, amit igy csak a  szemléltetés
példazatdra  hivatkozva  mondhatunk: a  tagozatos  negyedik
osztaly képes volt megszervezni a rendet akkor is, ha a
tekintelly nem wvolt jelen. [Ezzel szemben masvalamit tud
a  ,gyenge”  negyedik; nevezetesen, képes  elimindlni a
tekintély —adta  utasitasokat, ha azok végképp atlépik a
normalitasérték kiiszobét.” (Gubi 1985. 641.)

Az  dltalam  vizsgalt  életviligban ez az  dnvédelemnek
nevezhetd reagalas sokkal erdsebben megnyilvanul. A  ma-
guk  bels6  életét, spontanul  szervez6dd — kozosségét  foggal-
korommel védik minden kiils6 hatastol. Ezt a  viselkedés-
format elszigetelodésként értelmezve, hadakozva ellene, a
neveld orvosolhatatlan konfliktushelyzetet idézhet eld.
Ha  viszont  olyan kozdsség-kohézioként  értelmezziik,  me-
lyet értelmes iranyban érdemes erdsiteni, a neveld gyak-
ran  hasznosithatja ~a  gyermekkOzosség — @sztonds  dnvédelmi
erejét, szervezettségét.
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BARA KATALIN

Az olvasas biivoletében

Megszokott, mindennapos  latvany a  konyve folé  gor-
nyedd, a sziléi felszolitisokat meg nem  hallo, idejébdl
HKifutd”  tizenéves.  Sejtjlik, tapasztaljuk azt is, hogy a
nagy atlag mennyiségileg uralkodd olvasmanyai a  krimi,
a sci-fi, kalandregény stb. kategoriaibdl  kerllnek ki. Tu-
domast  szerzink  olvasasi  divatokrol,  ,konyvforgalmi”  je-
lenségekrdl is.

A fiatalok (az aldbbiakban didkokrol lesz sz6, 15—18
évesekrol)  olvasasi  szokasaithoz pedig nem  egyforman  vi-
szonyulunk. A sziilék rendszerint sajnaljdk a  palyavalasz-
tds  szempontjabdl  oly  fontos  tanulastél  elrabolt, elpaza-
rolt 1id6t, vagy pedig, jellemzd kamaszkori nevelési gondok
miatt, az olvasast tekintik ~ kevésbé rossznak, megtlir-
hetének  (,legalabb  itthon  il”) mas  szbrakozasi  lehetdsé-
gekhez  viszonyitva. A sziilékéhez  rendszerint hasonlé  az
osztalyféndk, a  tanarok  véleménye, kivéve az  irodalom-
tanart, aki viszont az olvasmanyok  kivalasztasdval  elége-
detlen.  Masképpen viszonyulnak a jelenséghez a  kortarsak

—  bardtok, osztalytirsak —: benne élnek a  konyvkoz-
vetitésnek  és  az  olvasmanyélmények  megosztasanak la-
zabb-szorosabb rendszerében, Ontudatlan vagy tudatos

igényeik  kielégitését keresik, az olvasds és az ezzel kap-
csolatos tevékenységek szamukra természetesek.

irasomban e felszines, hétkdznapi  tudason  tali  kérdé-
sekre keresem a vélaszt: milyen sziikségletek tartjadk  fenn,
mikodtetik  az olvasas gyakorlatat, hogyan befolyasoljak
a mivek kivalasztasat, mi  torténik  tulajdonképpen a  be-
fogadas kommunikacios aktusaban, hogyan modositja
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mindezt az olvas6t koriilvevé kortarsi, és  egyaltalan, tar-
sadalmi kdrnyezet hatasa.

Idevonatkoz6  tapasztalataim  alapjan  ra  kellett  jonndm
arra, hogy a befogadas iranti  érdeklédés, a  miivészetszo-
ciolégianak egy bizonyos kérdésfeltevése éppen a mi ta-
jainkon aktualis.

Arrdl  van sz6, hogy a szellemi értékeket kozvetitd ér-
telmiségi  korai  elédjére, a  felvilagosodas  koranak  értelmi-
ségijére  jellemzé  aufklarists” modon, Aaltaldban  nem  te-
kinti  alapvetd feladatanak azt, hogy eclemezze, értelmezze:
a tomeg, a ,nép”, melynek & johiszemli elkotelezettje,
hogyan is €l, miért éppen Ugy él, milyen a mindennapi
letvalésdga.  Joszerint egy  konstrudlt val6sdgot, egy ideél-
képet szolgadl, az érdekli, hogyan kellene a magas kultira
elsajatitasanak ~ dtjan ~ felemelkednie a  tomegnek. A kul-
tarakdzvetitd  munkajat  fékez6  vagy  annak  hatasat  tor-

zitd6  ,jismeretlen” er6k  azonban  felhivjadk  magukra a  fi-
gyelmet.

Magatol értetddonek felfogott, hagyomanyként, ,»,SZO0l-
galatként” megjelend feladattudataban rendiil meg az
irodalomtandr is, ha  kénytelen réaébredni, hogy didkjainak
iskolaban szerzett, altala allandodan ellendrzott, ujraszer-
vezett irodalomtudasa és tényleges olvasasi gyakorlata,
mohd  otthoni  vagy tiltott, oOra alatti  konyvbe  mer(lése,
s0lvasadsi  kalandja” kozott Oridsi a tAvolsag — azaz kény-

telen rgonni arra, hogy didkjai napi gyakorlatukban nem
alkalmazzak az & értelmiségi befogadas-modelljét.

A  jelenség  kozismert, tagabb  korben, tarsadalmi  szin-
ten is érvényes: a szinvonalas  esztétikai  termékek iranti
igény nem adhaté &t kozvetlen mddon, magyarazassal, ez
nem alakithaté ki G4gy, mint valamilyen ismeretek (pl. fi-
zikai, foldrajzi) rendszere. A tanar gondja, Joézsa  Péter
szerint (J6zsa 1979) a  kelet-eurépai  értelmiségire  4ltalaban
érvényes. Emez, amikor a  tomegeket kivanja  szolgalni,
kozvetiteni  akar  bizonyos  szellemi  értékeket a  tdmegek
felé, és azt tapasztalja, hogy ez a kozvetités hatastalan,
vagy hamis eredményeket sziil, meginog feladatanak, sze-
repének biztos tudataban, és identitas-valsagba kerdil.

A valsighdl  vald kilabaldas  els6  feltétele: magénak a
problémanak a tudatositasa. Fel kell ismerni, elemezni kell
az  eredmények  felszines  wvoltat, a  formalis, statisztikai
sSikereket”;  tiizetesebben  kell  vizsgdlni az  Osztbnds  elége-
detlenség okait. Példaul elemezni kell az iskolai fogalma-

151





[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

zastanitds  latszateredményeinek  igen  széles  skalajat.  Gon-
doljunk bizonyos nyilvanvaldan Oszintétlen fogalmazasok-
ra: a természet ,szépségei”: a lombos erdd, a virdgos rét,
a csorgedez0 patakok; a tavasz, a ,szorgos munka, a Visz-
szatérd vandormadarak” évszaka; a differencialas nélkili
shadla és szeretet” mindazért, ami az iskoldban  torténik;
.2z én  csaladom”  gondoktol-problémaktol  mentes idill-ké-
pe; stb.,, stb. Az ezek moOgott rejlé, a tanar személyétol

fliggetlen hagyomany, s6t tarsadalmi elvaras elemzése-
re volna szlkség.
Mindnyajan  ismerjiik  azt az  alkotasért, a  szerzoért

giccsszinten  rajongd  (,nagy alkotassal ajandékozta meg az
emberiséget, a népet”) fogalmazasokat, melyek mogott
nyilvanvaléan az a mivészetfelfogas rejlik, hogy a mivé-
szet voltaképpen disz vagy luxus, és igy idegen elem az
ember  tényleges,  hétkoznapi  vildgdban.  Marpedig az a

tizenéves is, aki, engedelmes tanitvanyként, ilyen  sti-
lusban-hangnemben  képes  beszamolni soha meg nem  élt
,csodalatos élményeirdl”, rendszerint ettdl teljesen fiig-

getleniil olvas, s6t sokat olvas; ¢életének része, mindennap-
jainak  szerves Osszetevdje az a nehezen megnevezhetd va-
lami, ami az olvasés haszna.

Kevésbé  sarkitott, kevésbé  altalanos  esetek is  proble-
matikusak. Ha van — mert van! — miuvelt, értelmes, az
iskoldban  tanult  miielemzési  eljarasokat  oOnalléan  is  al-
kalmazo diak, akkor vajon milyen az & valds olvasoi él-
ménye, izlése — amely a sajat egyéniségéhez, minden-
napjaihoz  kotdtt, a mindennapokban valésul meg, és nem
az iskolaban, heti néhany oOrdban, a tanar izlése-stilusa
szerinti leckefelmondéshan?

Az  eredmények  vizsgalatabol  szervesen  kovetkezd, de
mas természeti — és sorrendben a masodik — feladat a
tényleges  olvasasi  vagy  altaldban  mivészetbefogadasi  gya-
korlat  vizsgalata. A  miivészetszociologianak  arrdl az  4géa-
rol  van sz6, amely magara a befogadds eseményére ki-
vancsi, és azt kommunikéacios folyamatként kozeliti meg.

Aladbbi  vizsgalataim ebbe a paszmaba esnek; szemléleti
kereteit pedig a kovetkez6 elméleti tételek szabjak meg.

Az a mindenki altal tapasztalt tény, hogy egy-egy mii-

vet kiilonb6z6 olvasok — vagy akar ugyanaz az olvaso
Mas-mas alkalommal — kiil6nb6zéképpen értelmeznek,
szeretnek, utasitanak  el, »hasznalnak”, a  mdialkotas  1¢é-

nyegi  tulajdonsdgab6l  fakad: az  esztétikai  szveg  pre-
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textus  jellegli, azaz nem mas, mint potencialitds jelenté-
sek sordnak a termelésére. (Jozsa 1979).

Barmennyire természetesnek és mindennapinak tiinik
a  mialkotas ¢és a  befogadd  kapcsolatainak  sokfélesége,
mégis a hozzd wval6 tipikus viszonyulds: a tlrelmetlen el-
utasitds. A méasik ember nem értette meg, amit én, vagyis
azt, ami érvényes; vagy ugyanigy tipikus a sznob tapoga-
tozds, a masokhoz-igazodas: hogyan is kellett volna érteni?
Kilonésen az iskolaban jelentkezik az a wveszély, hogy a
mi  tobbértelmiiségét és az  értelmezés  szabadsagat  sértve
a tanar, a tankonyv Aaltal egyedil érvényesnek  mondott
értelmezéshez  kell igazodnia a  didknak. Ilyenkor  sziirnie,
atalakitania kell a sajat élményét; vagy éppen  konfliktus-
ba kerll wvele. A konfliktust rendszerint a sajat sejtések,
a sajat vélemény, a sajat felfogas irrelevansnak, tévesnek
vald mindsitése oldja fel. Az ilyenkor elfojtott, vagy leg-
alabbis hattérbe szoritott  jelentések nagyon sokfélekép-
pen kiillénbdznek egymastal.

A Dbefogadd szamara a mialkotds ingert jelent — olyan
Uj kornyezeti elemet, amelyet be kell épitenie a mar je-
lentéssel ~ felruhdzott, és igy  kisajatitott,  semlegesitett  dol-
gok rendszerébe. Ebben az aktusban nemcsak Uj ismeretek
bekebelezése,  esetleg  atmeneti  érzelmi  hatasok  elviselése
torténik  (amit  leegyszerlisitve Ugy is  mondhatnank, hogy
a hatas egyiranyu és egyszeri, a mibol a befogadéra tor-
ténd), hanem: a mil aktivizalja, gyakran Gjra  strukturalja
a felégje forduld személyiség befogadasi ~modszereit.  Ezeket
a modszereket azonban a személyiség elOzetes  tapasztala-
tai, élete, egyénisége, miiveltsége, pillanatnyi hangulata
hatarozzak meg, ¢és ezek a mire iranyulva végil is ugy
sajatitjgk ki azt, hogy az élmény a maga teljességeben,
arnyalataiban, mélységében megismételhetetlendl egyedi-
ként jon létre, és csak bizonyos szempontokbol ~Altalano-
sithat egy csoportra, rétegre, nemzedékre, kultdrara.

A  befogadét ér6 ingernek  tobbféle  hatasat  térképezték
fel. Els6sorban mozgasba hozza az olvasénak az irodalmi
miiben abrazolt élettényekkel kapcsolatos tapasztalatait.
Mésodsorban azt az olvasdsi kodot, amit a befogadd az
irodalmi  tradiciétél kapott, de amit a tarsadalmi  csoportja
altal  alkalmazott kod — atalakithat. Ez  utobbi  gyakran  szii-
roként miikodik: bizonyos vonatkozasok  jelentOségét fo-
kozza, masokkal szemben  kO8zombdssé tesz.  Harmadsorban
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a mi mozgasba hozza a befogadd értékrendjét, ami szin-
tén tarsadalmi meghatarozottsagu, de mindig egyénileg
arnyalt. Végill pedig a mi mozgasba hozza magat a pszi-
choldgiailag leirhaté  személyiséget: az alkatot, jellemet.
(Leenhardt 1983).

Az egyes befogaddi élmények tehat mindezen reakciok
szerint  kilonboznek. E  kilénbségek  egymassal kombina-
l6dva a lehetséges  értelmezések, jelentések,  befogaddi  él-
mények  végtelen  sorozatat  eredményezik, = melynek  egyik
végpontja a tokéletes elhatarolodas — ,nem  értem, sem-
mit nem mond nekem” — a masik pedig idedlisan mély,
de tovabbra is eltér6 értelmezéseknek a  sorozata. Egyet-
len pozitiv végpont még idedlisan sincs, ugyanis a kultu-
ralisan meghatarozott,  valamint a  torténelmileg  determi-
nalt kilonbségek, eltérések itt is megengedettek.

Nyilvanvalo, hogy az iskola vagy mindenfajta népmi-
velés a  leghatékonyabban a  kodismeret fejlesztésében  mi-
kodhet. Ez lehet annak az igazoldsa, hogy ,szllkség van
rdm,  valamilyen munkat  ténylegesen  végzek,  valamilyen
fejlesztést fel tudok mutatni”. A baj csak az, hogy a fent
emlitett ~ turelmetlenség, marmint a  masfajta  értelmezések
elharitésa, elfojtasa nemcsak a kodismeret hidnyaibol
adodo  eltéréseket zérja ki, hanem elutasitia azokat a je-
lentéseket is, melyek a  befogadd  gyakorlatdb6l  fakado
szlikségletek szerint termelddnek.

A befogadd  szikségletei és  igényei  szerint  alakuld
oKultirafogyasztasi”  gyakorlatot  kutaté  ,uses and  gratifi-
cations” elnevezésii  vizsgalatok  1jszerlisége éppen  abban
van, hogy kiinduldpontjuk nem az ,inger” és befogadd
egyszeri  és  egyiranya  kapcsolatat  tételez6  leegyszeriisitett
felfogds  (,miként hat a tomegkommunikacid6 az  emberek
gondolkodaséra, izlésére, érzelemvilagara, attitidjére”). Ez
sokkal  Osszetettebb  kolcsonviszonyt  vizsgdl: ,,az adott  kul-
turaban €16 ember hierarchikus sziikségletstruktdrajaban
milyen  szerepet jatszik a tomegkommunikacio, és a  to-
megkommunikaciéval kapcsolatos elvérasokat mennyiben
befolyasoljak az egyének létfeltételei” (Hanak 1981, 90.).

Es végil: a szilkségletek szorosan sszefiiggenek a  sa-
jat életvilag értelmezésének mélységével, a személyes
problémak megértésének, feldolgozottsaganak fokaval. Aki
feluletesen,  kényelmesen  vagy  egyenesen  hamisan  magya-
rdzza sajat magat és a valésagot, az a mivészetben is fel-
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oldo, a kérdéseket elmoso feleleteket, megoldasokat  keres,
és nem  szikséglete az  arnyaltabb,  bonyolultabb,  vagy
egyenesen ellentmond&sos viszonyoknak a felismerése.

Ezt a korrelaciét  kisérletileg is igazoltdk  (Kapitany—
Kapitany 1980), ¢és egyben azt 1is, hogy megfelel6 modsze-
rekkel  fejleszthetd6 a  feln6tteknél  is:  bonyolultabb,  iga-
zabb  Onismeretre  vezetd  terapia és  mivészeti  kompeten-
cigjanak  fejlesztése  kolcsondsen  felerdsiti  egymas  hatasat.
Kuléngsen fontos ez az Altalunk vizsgélt életkorban, ami-
kor két tendencia kizd egymassal. Az egyik a Vvédekezés
hajlamab6l  adodik:  eldonteni,  véglegesen  lezarni  az  onis-
merettel, a vilag értelmezésével kapcsolatos kérdéseket,
megnyugodni  és  kényelmes  kikapcsolodast — keresni  az  iro-
dalomban. Ez a folyamat egyre altalanosabb és  (iresebb,
kozhelyes  ,életelvekhez” és  egyre  sziikebb  befogadashoz
vezet. A masik viszont: a kérdések lancreakcidja, az onis-
meret és  vilagmagyardzds fokozatos elmélyiilése, és ezzel
kapcsolatosan egyre bonyolultabb befogadas.

E két tendencia nem zarja ki egymast: az egyén fej-
16désének  hullamait ~ eredményezi. A  kikapcsolodas,  ,,meg-
pihenés” szakasza alatt megérhet egy (Gj probléma, amely
felszinre  tor, tudatosul, fokozatosan  feldolgozodik és  be-
kovetkezik egy Ujabb  szintvaltds, A&ttérés, ami a legtdbb
esetben  tudatos is. Felméréseim sordn  gyakran taldlkoztam
olyan  megfogalmazéssal, hogy ,én ezen mar tal va-

gyok..” vagy ,0 még ott tart, hogy.”, vagy ,akkor
még Ggy gondoltam, hogy..”. Nyilvanval6, hogy az ilyen
véltozdshoz  sajatos  Onértéktudat is tarsul, és ez gyakran
kifejez6dik  az  olvasmanyok  megvalasztdsaban, illetve  val-

lalasaban  is. Ezzel a  hullamszeri fejlédéssel fligg  Ossze
az is, hogy valamely fesziiltségeket felhalmoz6  atmeneti

szakasz olvasoi valsaghoz is kapcsoladik: »mostanaban
nem taldlok j6, igazan nekem valdo  konyveket; valahogy
semmi se k&t le, nem elégit ki, nem tetszik..”. Az is
megfigyelhetd, hogy ez a felfele tarto” hullimzds kozos-
séget is kialakithat. Egy-egy — a Kkivilallo szaméara aproé-
sagnak  tin6 —  kérdésben  tdbb  azonos  vélemény  ha-

sonldan  bejart  fejlédést  sejtet, és  az  egymasraismerés
egyuttal ~ OonmegerGsités is. Az igy kialakulo = kozosségnek

rendszerint  fokozatosan  kikristdlyosodik az  izlése — ezt
jelképesen  fejezi ki bizonyos  kdnyvek,  szerzok, kedvenc
hosok emlegetése, nemkiilonben a ruhaviselet, szorako-

zasi  formak. A  jelképeket  megprobaljak  hasznalni,  kisa-
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jatitani  olyanok is, akik nem ¢€lték at az illetd belsd fej-
16dést, de a kdzosség vonzaskorébe kertiltek.

A vizsgélat  mddszereirél it  nincs  terem  részletesen
beszamolni. Tapasztalataim a  mindennapi, nem irdnyitott
megnyilvanulasok  megfigyeléséb6l  is  szarmaznak. Az  ira-
nyitott,  beallitott  vizsgalati  helyzeten  kivil  szerzett infor-

maciok — a didkok életformajarol, izlésér6l, olvasdsi gya-
korlatarél,  problémdir6l  azok  tényleges  hierarchigjarol  —
fontos  szerepet  jatszanak a  konkrét  felmérésekre  kapott
valaszok ellendrzésében, értelmezésében. Igyekeztem egy-
egy  kérdést  koraljarni;  kozvetett és  kozvetlen  kérdésekre
kapott valaszok kiilénbségeire felfigyelni és értelmezni
azokat.  Probaltam  varidlni  az  adatgylijtés  kommunikéacios

helyzeteit: ~ kotetlen  egyéni  beszélgetés,  k0z0s  beszélgetés,
vita az osztadlyban, egyéni beszamol6 az osztalytarsak sza-
mara, tobbféle irasbeli felmérés, néha az eredmények uto-
lagos megbeszélése, a kommentarok meghallgatésa.

Sokat elarul egy pusztan mennyiségi  felmérés is  ar-
rol, hogy mit olvasnak a legtdbben és a legtobbet, hiszen
kozismertek a krimi, a sci-fi, valamint mas lektirok ,fo-
gasai”, természete. Lassuk tehat, a mennyiségileg uralkodo
olvasmanyok fGbb tipusait és lehetséges hatasukat.

A krimi  az egyik legerGsebben ,kikapcsolo mifaj”. Az
olvas6 kilép a maga vilagabol, és végigkdvet egy jatszmat,

melynek a szabélyait ismeri. Mindennapjainkban allan-
doan soktényez0s, nehezen  kiismerheto, vagy  egyenesen
kiszdmithatatlan alkalmazkodasi feladatokat kell megol-

danunk. A  krimi  szabalyai eléggé ismertek, csak  véges
szamu tényez6t kell figyelembe venni, de elég sok a kom-
binaciok  lehetésége  ahhoz, hogy a  helyzetelemzés  siker-
élménye és a meglepetés izgalma egyszerre alakuljon  Ki
az olvasoban.

Milyen  sziikségletek  miatt  olvasnak  sci-fit? Mas  mi-
fajok is nydjtjak a  fordulatos, latszolag  kiszdmithatatlan,
mégis  megnyugtatoan  kerekre  teljesedd6  eseménysor  izgal-
méat, a kaland ©rémét. A sci-fi  sajdtossaga valami  kimon-
dottan tudomanyos Ujdonsag Uj  jatékszabalyokat  teremt.
Ezzel az izgalom fokozodik; Gj szempontbol latjuk az is-
mer6s  vilagot, atrendezédnek a  megszokott  viszonyok. A
fantasztikus technikai Ujdonsagok elképzelése, kiilonosen
a fiok szdmara, olyasféle Oromet is jelent, mint példaul
egy Szép autd megismerése. A fantdzia szivesen eljatszik
a festiség felszabadulo lehetoségeivel is. Vagy — s ez
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inkabb a lanyokra jellemz6 — érdemes elgondolni, mi tor-
ténhetne  megvaltozott ~ korllmények — kozott  az  érzelmek-
kel, az emberi kapcsolatokkal. A  sci-fi  tarsadalmi-politikai
problémak  iranti  érdeklédést is  ébreszthet, de tapasztala-
tom szerint az emberiseg kozhelyesen  megragadott ,nagy
problémdi” nem  kapcsolddnak az olvas6  valdéban  tarsa-
dalmi  meghatdrozottsagi  gondjaihoz, s igy  tulajdonképpen
az utdbbiakbdl vald kilépést, kikapcsolodast szolgélja.

A kovetkez6  olvasmanykategériat  tdg  értelemben lek-
tirnek  nevezhetnénk, de itt nem egységes  alkotés-tipusrdl
van szO0, hanem arr6l a nagyon er6s befogadastipusrol, ami
k6z6s nevezére hoz mas-méas jellegli, mdas-mas fajsalya mi-
veket. Ez az olvas6i beallitodas elsosorban a hdst ¢és az
altala  kifejez6d6 emberi  problémékat koveti. A hés  iranti
érdeklodés  életkorhoz is  kotott.  Fiatalabb  korban a  cselek-
mény a legfontosabb  (ismerjuk az olyan  kdnyvkivalasztasi
modszereket, amelyek Lrapillantassal” prébaljak megitélni,
hogy a mi eléggé cselekményes-e; elég sok-e benne a
parbeszéd; leirassal  kezdddik-e; és ha igen, az mennyire
hosszi; sth.), de mar ebben az életkorban, mint ahogy
sokan tudatosan meg is fogalmazzdk ezt, az ember iranti
érdeklodés nagyon meger6sdodik. Az olyan didk is, akinek
mivészi  kodismerete  atlagon  feliilli, aki  konnyedén  ma-
gyaraz ~ bonyolult  koherencidgji  modern  miiveket is,  ami-
kor arrél vall, hogy miért valtozott meg egy regényhez
valo viszonya, az indoklasban teljesen a szereplével vald
azonosulas  keretein  belil marad: ,0jabban”  maéasképp itéli
meg a hosnek egy bizonyos tettét. Ez az indoklds nemcsak
a hos fele mutat, hanem a hodssel vald azonosulasnak azt a
tipusat jelzi, amikor az olvasd6 kozvetleniil a hés  helyze-
tébe képzeli magét, ,,felprobélja” szerepeit.

Ez a  gyakori, mondhatni tomegjellegi  azonosulas-tipus
Jauss (Jauss 1983, 275.) kategorizdlasa szerint: a szimpa-
tetikus azonosulds. Ebben a viszonyban lényeges, hogy az

olvas6 azonos szinten érzi magat a héssel — ellentétben
a hoéssel wvaldo azonosuldas csodald, ironikus és katartikus  ti-
pusaival.

A csodaldo viszonyulast a szent, a bolcs, a tokéletes hos
véltja ki, Hatésanak titka, hogy a tokélynek az elvartndl,
az olvaso altal elképzelheténél is magasabb fokat képviseli.
A modern szuperhds is  kovethetetleniil  tokéletes, de al-
taldban  csupan  bizonyos  kiils6  tulajdonsdgokban  tiindokol.
Az olvasébol bamulatot valt ki, de képtelen Ggy megmoz-

157





[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

gatni  értékrendjét, ahogyan a belsd, tehat a szellemi, er-
kolcsi  értékekben  gazdag, kivaldé  ,szent” vagy ,bolcs”
tipusu hos hathat.

Az ironikus  azonosulds-tipusban a  hdssel  szemben az
olvas6  folényben  érezheti magat. Ha  meghaladja a  hés
elfogadasanak lehetéségét: illuziok tarthatatlansagara dob-
ben rd. Ez esztétikai, erkolcsi természetli reflexiot  valthat
ki. (Az ironia targya lehet egy életfelfogds vagy egy abra-
zolasmod  is.  Ilyenkor mindig  valamilyen  kulturdlis  eldz-
ményhez vald viszonyaban értelmezhetd a mi: Don  Qui-
jote a lovagi  eszményekhez, Bovaryné a  romantikdhoz
val6 viszonyuldsaban).

A katartikus azonosulas csak annyiban lehetséges,
amennyiben az olvas6 a koOzvetlen azonosulast meghaladva
képes az @&brézolt vildgra vonatkoz6 reflexiora, ha  sajat
hétkdznapi vilagabol kiemelkedve onalléan viszonyul az
abrazolt vilagot szervez6 szemlélethez.

A  felsorolt  identifikacio-tipusokkal  ellentétben a  szim-
patikus azonosulds a hds vilagaba wvalo belépést jelenti. A
hés maga tokéletlen, de wvannak pozitiv tulajdonsagai is.
Nem lehet csodalni, de elitélni sem; szenvedésében  rész-
vétet valt ki — tehat 4ltaldban erésen érzelmi természetli
viszonyulast. Az olvas6 nem tavolodik el ©6nmagatdl (mint
a katarzisban), nem nyer tavolsagot ©6nmaga  megitéléshez,
megértéséhez, de valamilyen felszabadulast él at:  bizonyos
tulajdonsagait  tudatositja, és Ggy  érzi, vallalhatja, egyé-
niségnek  tudhatja ~ 6nmagat.  Jauss nem  Véletlenil  utal
Rousseaura. Emile neveldje egyetlen regényszeru olvas-
manyt engedélyez  tanitvdnyanak: a Robinsont —  ugyanis
a felvilagosult nevelési  program  torekvései  ellenében  hat-
na, ha az ifju egyszer is mas szeretne lenni, mint aki.

A szimpatetikus azonosulas hatdsa ebben az  értelemben
tehat  pozitiv. Felszabaditja az embert, tokéletlen  6nmagat
megismételhetetlen egyéniségnek érzi, egyaltalan, megero-
siti  annak  érzékelésében, hogy O: van. De kézenfekvd a
kozvetlen azonosulds negativ hatdsa is, az Onfelmentés haj-
laménak a  megerésitése, a  kérdések  elmosasa  ahelyett,
hogy gondolkodéasra serkentene.

Ha arra gondolunk, hogy a serdilék a gyermek alla-
potbdl kilépve = Oonmagukat  keresik, hogy  fuiggetlenedésiik
és a felndtt vilagban egyenjogi partnerként valdo elfogad-
tatasuk  csakis  tényleges  belsé fliggetlenség, Onazonossag
esetén lehetséges — érthetd az elébbi hatds irdnti  igény.
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Es értheté az utobbi hatds sziikséglete is, még ha csak
feluletes  benyomésaink vannak is az A&lland6  teljesitmény-
kényszer, a rendszeres, explicit (sziil6i és tanari) értékelés
altal  kivaltott szorongasrél. Tény, hogy az ilyenfajta azo-
nosulds lehetéségét igen mohén  keresik  ebben az  életkor-
ban. TOmegével idézhetném az erre vall6 megfogalmazaso-

kat. Néhany példa a legtipikusabbak  kozil:  ,..ez a
kényv  hozzésegitett ahhoz a sokat emlegetett  Onmegtalé-
lashoz...”;  ,..azt szeretem, hogy a hés olyan normalis,
hibai is vannak..”; ,..a h8sok nemcsak mint nyomo-
rékok érdekeltek (Tombol a hold <c. regény), mert annyi
ember van, akinek valami gétlasa, hidnya van”; ,..Olyan

konyvet irnék, amelyben emberi sorsokat abrazolnék. Nem
kiilonleges embereket, hanem atlagembert. Ez nem azt je-
lenti, hogy ennek az életében nem torténik semmi, minden
nap egyforma, hanem ellenkezdleg, mindennap torténik
valami.  Szeretném  bemutatni, hogy az ilyen szirke kis-
embereknek sem szlrke az életik, valami Altaldban  fényt
visz az életikbe, valamit Ok is szeretnének, és azért kiiz-
deni szeretnének; ez a kizdelem nem lenne olyan elcsé-
pelt, hanem mas: kizdeni szeretne, csak nem érez elég
er6t hozzd.. A hés ... nem olyan tokéletesen jellemes,
magdban  mindig kimagyardzza magat és igy soha  sincs
lelkiismeretfurdalasa. Lesz benne egy kis humor is.”

A szimpatetikus  tipusi  befogadasra  kinadlkozhatnak  bi-
zonyos mivek (nehéz lenne példaul a Love storyt Kkatar-
tikusan  értelmezni), de Iétrejotte er6sen fiigg az  olvasotol.
A vizsgalt anyag azt igazolja, hogy a Dbefogad6 a mivek
igen széles skalajat képes ilyenszerlien olvasni: példaul a
gorog  mitologiat, a mar  emlitett Bovarynét  (gyanutlanul
mellézve az ironikus-kritikus viszonyulas lehetdségét), a
Szall a kakukk fészkére cimli regényt, s6t, Golding re-
mekmiivét, A legyek wurat is. Es szimpatetikus jellegli az a
nagyon  altalanos  versolvasasi  gyakorlat is, amelyben  ki-
mondottan ~ személyes  problémak, sajat  hangulatok  kifeje-
zését keresi az olvaso.

Az  eddigiekben az olvasmanyok  kivalasztasanak, illetve
az értelmezések egyéni eltéréseinek okait a befogadd leg-
altalanosabb, a jaték, a szoérakozds, a képzeletet serkentd
ingerek szikséglete és a vildg, az élet az emberek, ©Gnmaga

megismerésének  igénye felol  targyaltuk. A tovabbiakban
néhdny — az olvas6i kompetencia, a miialkotds kiilonbozé
rétegei iranti  érzékenység  altal meghatarozott  befogadasi
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jelenséget  vazolnék. Tovabbra sem az olvasdi élmény tel-

jességét remélem megragadni, csupan belevilagitani egy
Ujabb, altalanositasokra lehetéséget ado szempontbol.

A Kkérdés az, hogy az olvasok — és konkréten ezek a
fiatal olvasbk —  hogyan  viszonyulnak a  mialkotashoz,

mint  jelek komplexumahoz. @A  legegyszeriibb, de mennyi-
ségileg  kisebbséget képviseld felfogas: a mi jelei kozvet-
lenil  vonatkoznak a valésagra, egységiik az egyes valo-
sdgmozzanatok  konkrét  viszonyai  szerint alakul, és  ennél
nem mond tobbet. Ilyenszeri a regényekben pusztan cse-
lekményt keres6 olvasas: a leirasoknak, a Htulcifrazott
mondatoknak”, a ,mellébeszélésnek”, az ,,id6hGzasnak” az
elutasitdisa. Vagy a hoésok iranti  érdeklodésnek az a fajtaja
(»ilyen  tipust  emberr6l  szeretnék  olvasni”), amelyet az
egyes tulajdonsdgok  puszta megnevezése is  kielégit, nem
keresi  motivalasukat,  ,megteremtésiiket” a mid  egészében.
Ilyenfajta befogadasra szolgaltattak példat (de, hangsu-
lyozom, kevesen) azok a didkok, akik a szerzdre, korra
valo utalds nélkal felirt wversszakot mint nyari képet ér-
telmezték:

,,Mikor a nap siit az égen,

kigy6 jar a zold levélen,

és irigyen sziszeg alant;

bug folotte a vadgalamb.™

(Vajda Janos: Siramok, X.)

Azzal analég mddon, hogy egyesek itt a napot, a ki-
gyot, a vadgalambot pusztdn  napnak,  kigyonak, vadga-
lambnak  latjak, sokan példaul a  Rejté-miiveket is  csak
mint  érdekes  torténeteket olvassak. (Ez  utdbbirdl legtdbb-
szor mar mint  kordbbi, tudatosan  meghaladott  allapotrol
szamolnak be.)

A fenti versszak felfogasanak a leggyakoribb  valtozata
a  jelolo-jelolt  kapcsolat — megkettozodésének — szintjén  értel-
mez: a nap, a zo6ld levél, a vadgalamb valamilyen pozitiv,
a kigyd pedig negativ érték (egyéni eltérések szerint!). Es
ugyanigy jelentést tulajdonit a lent és fent ellentétének.
Az ilyen tipusi  értelmezések nemcsak pozitiv vagy ne-
gativ  értékek  korvonalazdsdban térnek el egyméstdl, hanem
abban is, hogy az olvas6 romantikusan (s6t szimpatetiku-
san) azonosul-e az itt felsejlé6 problémaval, el tudja-e fo-
gadni ezt a vilaglatast, beleéli-e magat, vagy elutasitja:
»hem tetszik™; ,,nem szeretem”; ,,nekem keveset mond”.

160





[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

Az elutasitds kozel jar az  értelmezésnek egy  Ujabb
szintjéhez, mely  korulbelil  ugyanolyan  kis  szamban  kép-
viseltetik, mint a sima, szOszerinti értelmezés, éspedig az,
hogy pozitiv = értéket vadgalambbal jelol a  kolté:  népies

stilusra vall; a megszemélyesitett kigyd, illetve az ellentét
jellege a  romantikara.  Jelol6—jelolt  kapcsolatanak ez te-
hat a harmadik ,emelete”: a vadgalamb pozitiv ~ érték

egyitt mint jelol6 egy irdnyzatra, egy izlésre vonatkozik.
Az ezen a szinten értelmezOk stilaris  disszonanciat, egye-
sek egyenesen ironiat latnak az idézetben.

A szoveg értelmezésének ugyanez a harom  szintje je-
lenik meg, s hasonld6 mennyiségi  megoszlasban  Kanyadi
Sandor L6 és lovas cimii versének elemzése soran. Néha-
nyan valamilyen kaland részeként ~magyardzzak; a legtob-
ben mint léthelyzetet, sorsértelmezést; »emaocionalisan
otthon taldlt engem ez a probléma” (ez megint a szimpate-
tikus  azonosulas-tipusnak  felel meg). Es  végiil, ugyancsak
kevesen, Ugy érzik, hogy ebben a wversben utalas torténik
egy koltéi (lasd Ady, Tompa stb.), de nem csak koltdi,
hanem  egészen  altalanos  kulturalis  hagyomanyra: a  hdsi
cselekvés  helyzete, a  sorsvallalas  szimbdluma  (lasd  fest-

mények, lovasszobrok, stb.) — és ebben az 0Osszefliggésben
a vers befejezését — ,ugratni kéne / ha wvolna tils6 part”
— mint a kulturdlis elézményekhez valé tudatos  viszo-
nyuldst  értelmezik, és ezt az illoziokkal valé leszdmolas

irdnyaban fejtik ki.

A Rejté-kdnyvek  befogaddsanak  analégidgja is  tovabb
bonthaté: a sztori izgalman tal, kovetkezd szintként meg-
jelenik a  jellemabrazolds  stilizaltsagdnak, az egyes hely-
zetek  képtelen voltdnak, a cselekményvezetés és a  stilus
humoros voltdnak a felismerése, és végll (harmadik szint):
a  parodisztikus  jelleg felismerése, az ebbdl addédd irdnia
élvezete.

A legegyszeriibb  befogadas-tipusra  vallanak a  ,milyen
konyvet irmal?” —  kérdésre adott valaszok  kozil  azok,
amelyekben a diak  egyenesen egy cselekmény  felvazolé-
saba vag bele (rendszerint sci-fi vagy krimi tipusiba). Er-
dekes, hogy az ilyen tipusi valaszokbdl teljesen hianyzik
a stilusra, szerkezetre, jellemre, modszerre vonatkozé
megjegyzés, viszont gyakran megjelenik a stilus  imitalésa,
példaul ilyenforman:

»Az utat csak néhany lampa vildgitotta meg. A fak
ijesztéen  meredtek  folfelé, amyékuk a  halvany  fényben
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komoran  vetédott az  ut  kovezetére. Az Gt  mélységes
csendjét  egyszerre egy jarmi  motorjanak  diiborgése  torte
meg. FElhaladt a park elott, majd a fak so6tét arnyékaban
hirtelen fékezett. Az autébdl egy férfi ugrott ki. Az autd
tovabbhaladt. A férfi J. M. volt. Atment az Uttesten, Kko-
penye gallérjat feltiirve raérésen ballagott...”

Lourlt  csend  boritotta a  kornyéket... Ekkor tint  eld
egy auté .. a Dbenne 1l6k valami Kkilonds napra késziiltek,
mert alombdl koran kelt arcuk a messzeségbe tekintett...”

llyenkor nem a stilus tudatos megvélasztdsarol van sz,
ellenkezbleg: a  stilusra  vonatkozd  reflexié  teljes  hianyara
utal ez; a fogalmazvanyok arr6l vallanak, hogy szerzdjiik
nem bizonyos alternativak  kozil  vélasztotta ezt a  kifeje-
zésmodot, hanem  annyira  azonosult  vele, oly  mértékben
otthonos szdmara, hogy spontdn moddon  (giccses  jellegében
felfokozva) képes generélni azt.

A regényr6l  valdé  gondolkozasnak  mennyiségileg  ural-
kod6 véltozata ismét egy kozépszint: a regényben  mér
nemcsak cselekményt lat, hanem a cselekményt dgy latja,
mint egy bizonyos probléma  kifejtésének  egyik  eszkodzét.
A probléma, amit A&brdzolni akarndnak, tehat amit olvas-

méanyaikban  keresnek:  ,a mai  tarsadalom  helyzete”; ,a
mai fiatalsag gondjai”; ,egy fiG vagy egy lany Dbeilleszke-
dése a  kozosségbe”; ,egy fiatal  gondolkodasanak  fejlo-

dése”; stb. Szinte szO szerint tér vissza az az igény a hé-
sOkkel kapcsolatban,  hogy  hétkdznapi  emberek  legyenek,
hétkdznapi  dolgok  torténjenek  velik.  Gyakran  visszatér
kitétel, hogy a hosoket tetteik, beszédiik jellemezze.

Itt tehat mar végbemegy egy tudatos szimbolizacio: a
hés, a cselekmény, a bemutatott szinhelyek ki kell hogy
fejezzenek  valami  &ltaldnos eszmét. Ezen a ,kozépszinten”
belil is vannak valtozatok: a kozponti probléma megra-
gadasanak ~ mélységében  egyénitett  voltdban, vagy  abban,
ahogy ennek mibeli realizalasat, a formai jegyek mikdd-
tetését el tudjak képzelni.

Végil a harmadik szint: elsésorban a  szerkesztés, a
megfogalmazds, a Kkivitelezés  hogyanjaval képezi a jelen-

tést. Vannak  otletek, elképzelések parodia-irasrol, vagy
olyan miir6l, mely Onmaga 1étrejottér6l szélna. Van olyan
példa, melyben a témavalasztds sablonosnak tlinik —  fér-
fias kalandok hési  torténelmi  helyzetben — de a ,Szerzé”
megjegyzi: ,az egészben az érdekes a helyenként bekdvet-
kez6 ~ meglepd  szemléletvaltas  volna...”. Megjelenik  tehat
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az ironikus  tavolsagteremtés mint  jelentésképzé  eljardas  és
a stilus jelentését megtervezd tudatossag.

A mibe vald  ,behatolas”  fokozatai néha  gyorsan,
egyik tanévr6l a masikra, s6t egyik honaprél a masikra
bekovetkezd  ugras formajaban  is  megvaldsulhatnak. Ter-
mészetesen, ennek a  fejlodésnek  korlatai is  vannak az
egyéni adottsagokban. Fontos az, hogy ¢érzik ezt a fejlo-
dést, és ertéknek tekintik.

Az olvasés, a latszat ellenére sem elszigetelten egyéni
tevékenység.  Kilondsen nem az iskolai  kdrnyezetben.  Mit
ad hozzda a befogadashoz, hogyan modositja a befogadast
az a tény, hogy az olvasas kozdsségben is torténik?

A mi eléhiv a  személyiségb6l  érzelmeket,  képeket,
gondolatokat, de egyszerre, egymasban, és ezt éppen tel-
jességében  nehéz  visszaadni. Hiszen a  beszélésnek  kény-
szerien  strukturdlnia kell ezt a bonyolult folyamatot. Egy
tudatositott gondolatot megfogalmazhatunk, de a hozza-
tapadé  érzelmek, hangulatok, asszocidciok nélkil ez  kevés,
sokszor egyenesen hamis. A legtébb ember nem tud vagy
nem akar szembenézni e teljesség kimondhatatlan  bonyo-
lultsagaval, és olvasmanyélményeirdl beszélve feliiletes,
hamis, de logikus Kkijelentéseket tesz  (példaul ,azért sze-
retem a @g6r6g mitoloégiat olvasni, mert sokat megtudok a
gorog  torténelemrol”, »azért  olvasom Hemingwanyt, mert
Amerika torténelmérol keveset tudok).

Amikor a didkok egymésnak konyvet adnak, ajanlanak,
nyilvian  nem  mellékelnek hozzd valami mély  értelmezést,
hanem azt a kozosségi, barati gyakorlat altal szentesitett
gesztust, amivel kondiciondljak is egymast az értelmezésre.
Szélséségesen  fogalmazva az  irodalmi md  révén  1étrejott
kommunikaci6 két podlusan nem is annyira egy szerz0 ¢és
egy olvas6 all, hanem két olvasd. Tulajdonképpen ez s
szimpatetikus ~ viszonyulds: a  ,maésiknak” olvasok —  vagy
azért, hogy felfedezzem, & mit latott benne, vagy azért,
hogy kideritsem, mit mond nekem altala.

Kilonds  jelenség:  élménykdzosség  johet  létre  anélkiil,
hogy azt akar a kozosség, akar az egyén tudatositotta vol-
na. Jellemz6 ¢és talan a  legtipikusabb formaja a  kozds
olvasmanyokrol valé beszélésnek az »emlékszel, ami-
kor ..” kezdeti. Ilyenkor a mi felidézésének hogyanja
implikal bizonyos  érzéseket,  véleményeket s, burkoltan
interpretdl  anélkil is, hogy ez tudatos, szandékos volna.
Ujraélvezzilk egyitt ezt vagy azt a részletet, s ez a lat-
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szolag passziv viszonyuldas a mihdz, a részlet kivalasztasa
és a felidézés modja révén lesz gazdag az informaciocsere.
A jelentéseket  arnyalja, gazdagitja, ugyanakkor a  felidé-
z¢s alkalma, kornyezete, el6zményei is.

Ha a tarsam (gy hivja életre a kozos olvasmanyunk
egy részletét, hogy az kozel all hozzdm, azonosulni tudok
vele, ez a felidézési aktus kozosséget teremt, vagy erdsit
meg koztink, és egyben utalasi alap vagy motivaci6 lesz
a  kés6bbi, olvasmanyokrol  (vagy  filmrdél, zenérél) folyd
kommunikaldsokban. Ha nem tudok azonosulni a felidézés
modjaban  kifejez6d6  véleménnyel,  akkor  tarsam = vélemé-
nyének  massagat  érezve, érzem  vagy tudatositom  sajat
élményem  jellegét. A  kiilbnbség  nemcsak  elhatarol  min-
ket egymastdl, de ugyanakkor nagyon  finoman  érzékel-
hetem a kilonbség természetét is: mas ember vagyok, mas
az érdeklédésem, gondolkodasom, jellemem, emberekhez
vald  viszonyom, miveltségem, stb. Ezek a  kommunikala-
sok  egymasrarakodnak és a  kilonbségek egyre  arnyaltab-
bak  lesznek. = Egy-egy  csoportban  kitapinthatok  azok a
szellemi  kapcsolatok,  amelyek  irodalomrol,  filmr6l,  zené-
rol alkotott vélemények alapjan jonnek létre.

A masik élményére valdo reagalds nem egy elbre Kkisza-
mithatdé  szempont-hierarchia  szerint  torténik.  Vagyis  nem
agy, hogy ha ,lényeges” ponton azonosulhatok, akkor a
kiilonbségek  elsikkadnak. Az, hogy mi szamit fontosnak,
fige a két fél egymasrol kialakitott elézetes véleményétol
is, de az aktuadlis korilményektél ugyszintén. Az  élmény
hasonldsaga valamiféle »magnesesség”, azonosulasra kész-
tet. Ismerjik az ,azonosan reagélunk, hasonléan  gondol-
kodunk, értjik egymést” felismerés eufdrigjat. A  baratsag,
a szerelem, a KkozOsség irdnti vagy vagy a sztarokhoz valé
idomulds  motivalhatja ~az  azonossdg  érzésének  keresesét,
felfokozasat. =~ Ugyanakkor  ellenkez6  iranyban is  érvényes
ez:. ha olyan relevans kilénbség mutatkozik, amelyre én
éppen abban a szubjektiv  pillanatomban, Aallapotomban  ér-
zékeny vagyok, akkor ez a felismerés eltdvolit a masik
€lményétol €s elsikkadhatnak  esetleg  kiils6 szempontbol
lényegesnek  mondhatd  egyezések. Tehat a  kilonbség rele-
vancidja szubjektiv és a helyzethez, a szubjektive érzékelt
csoportviszonyokhoz is kotott.

Az olvasas és a masok olvasasi gyakorlatardl  szerzett
tapasztalat egy kozosségben az  egyéni identitds  meghata-
rozésanak egyik dimenzidja lehet.
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Megszokott, ismert emberi koérnyezetben, még ha
nem is tekinthetd kozosségnek, hanem bizonyos id6t egy-
azon helyen tolték  csoportjanak, az egyén a  tobbiekhez
viszonyitva  érzi, tudja Onmagat, a tobbi ember  olyan

koordinatarendszer szamara, amelyben ismeri a helyét,
érzékeli sajat  tulajdonsagait. Ebben az életkorban az
egyénnek nincs rogzilt identitasa, részben spontan,

részben  tudatos modon  alakul mint valasz a  kdrnye-
zetbol  érkez6  ingerekre. A kamaszkor |, felfiiggesztett  al-
lapot”, egy ,stabil atmenetiség”: a felnttek szdmara nem
az a fontos, hogy ki vagy te, a fiatal, hanem az, hogy ki
leszel, és hogy a jovédért mire vagy képes. EbbSl a hely-
zetb6l  fakad az ,identitdsvAkuum”: tllteng tehat az iden-
titisérzékenység. Es  az  ¢épilld  én-tudat a  gyakorlatban
nehezen  prébalhatd ki, s igy nagyjabol elvi  természetli
marad, a szimbolikus  tevékenységek  szférajara, a  repre-
zentacios alkalmakra szorul vissza. Ebben a kozegben  két
értelemben is felfokozodik az olvasas identitasépitd
szerepe.

Egyrészt a  hidnyzé  tényleges  élettapasztalatok  helyett
szolgaltat olyan  ingereket, melyek  hatasdra az  egyénben
kikristalyosodhat bizonyos tulajdonsagoknak, értékeknek
a tudata és a hozzajuk vald személyes viszonyulds. Ezzel
az igénnyel filgg Gssze a  szimpatetikus  azonosuléstipus
lehetéségeinek  keresése. A hdssel vald  azonosulasban  sor
keriilhet bizonyos helyzetek, tulajdonsagok »felprébala-
sara”:  identitds-préba ez, a fiatal megprdbédlja  felépiteni
az ént, kitapogatni hatérait, erejét.

Masrészt az  egyéni identitasépités  allandéan a  tényle-
ges emberi  kapcsolatokban  ellendrzédik  és  azok  fliggvé-
nyében modosul. Tehdt a kamaszkorban, annak lazas iden-
titaskeres6  allapotaban  nemcsak maga az olvasmany jelent
ingert, de az is, hogy miként reagdl a masik ember ugyan-
arra  a  mire. Az élménykdzosség, a  vélemények  hasonlo-
sdga 6s egy mar-mar Ontorvényllen kialakuld  kozos  érték-

rend — még ha ,csak” irodalomhoz, filmhez, egyuttesek-
hez wvald6 viszonyr6l wvan is sz6 — atmenetileg csoport-
identitas-tudat alapjat is képezheti. Diakkozdsségeket
vizsgdlva  egy-egy  kristdlyosodasi  goc  korili  kdzdsségala-
kulasnak, illetve a  gondolkodas  fejlédésében  bekdvetkezd
szintvaltasok nyoman beindulé bomlas, Ujrastruktural 6das
allando dinamikajanak lehetiink tandi.

Visszatérve egyik legfontosabb kiindul6 kérdésiinkhdz,
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hogy tehat a fiataloknak milyen sziikségleteit elégiti ki az
olvasds, egyik  hipotetikus  vélaszunk az  olvasas  segitsé-
gével torténd identitas-épités lenne.

A masik sziikségletcsoport pedig az olvasds réven tor-
ténd  ,utazas”, a Kkilépés, az ismert, hétkoznapi  élethely-
zetekbol. Ezt az igényt igazolja az olvasds moddja, ahogyan
helyet kap  életvitelikben: az  otthoni andalodd  magndzas,
a hanger6 novelése (hogy ne zavarjak, ne hallja az ,édes
otthoni  szbvegeket”), a hangulatvilagitds, a  begubdézé ol-
Vasas mind-mind kisérlet a kikapcsolddasra. Rengeteg,
esetleg  megfogalmazatlan, csak az  idegekben ¢él6, lappan-
g6 szorongast (a mulasztasok, a kildtasban 1évé  probaté-
telek: ellendrzés, dolgozat, felvételi miatti féelelmet)
oldhat az olvasaskaland. @ Ezzel analog folyamatot magya-
r&z egy didklany a zenehallgatds kapcsan: ,ha  kimondot-
tan rossz a hangulatom, akkor ez a zene eltakarja bennem
a rossz érzéseket, ¢s felerdsit egy csomo kellemes abran-
dozast; igaz, hogy amikor kikapcsolom, akkor még Uresebb
vagyok mint azel6tt, és éppen ezért nem jO  kikapcsolni,
és ezért hallgatnam egész nap ...”

Vizsgalddasaim  tehat arra utalnak, hogy a  konyvhasz-
nalat  kozosségi  erétér, az  identitaskeresés és a  kilépés”
igényeinek fliggvénye. »Megnyugtat¢” lezéarés viszont
éppen a  dolgozatban  érvényesiteni  probalt  szemlélet  ko-
vetkeztében nem ez az egy pontba futdé merev koOvetkez-
tetés, hanem a tovabbi kutatds felé wvalé nyitds lehet,
hiszen ,,a torvény szdvedéke mindig folfeslik valahol”.

A vizsgalt teriilet: liktetd, eleven valosadg, amit csak
mozgasaban érdemes — de éppen mozgasaban nehéz meg-
ragadni.  Jol  elkiil6niils, mas-mas szempontd és  apparatusu
kutatds irhatnd le példaul az egyes szellemi  kdzdsségek,
csoportok nyelvét, szimbolumait, kdzponti értékeit, a
csoportalakulds  dinamikajat; azt a folyamatot, ahogy egy-
egy kulturalis jelkép bizonyos értékek szimbolumava
valik, az egyéni olvaséi  kompetencia fejlédésének  kiilon-
b6z6 tipusait; hogy az Onismeretben ¢és az ¢let, a vilag
ismeretében bekovetkezd szintvaltasoknak mi a tulaj-
donképpeni tartalma; hogy az irodalom, a film, a képzo-
mivészet hasznalata Osszekapcsolodik-e valamilyen kreativ
gyakorlattal — stb.

166






[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

GAGYI1 JOZSEF

Hogy tudsz itt élIni, fiam...?

Tizenévesek tér- és targyhasznalatanak
egy formajarol

Tételezzik fel, hogy nyarutd6 van, szombat este. TOmb-
hdzak  kozott sétdlok. Az ablakok jo része tarva-nyitva.
Az egyikbdl ritmusos zene arad, még csak nem is bdmbdl.
Konnyli felfedezni a  hangforrast: az egyik ablak  mogott
villogo, piros-kék-zold-fehér fények, mozg6-ugralé alakok.
Buliznak.

Megéllok, prdbadlom elképzelni a =zene és a fények, étel
és ital, ‘érintések ¢és latvanyok hatasat a  résztvevokre, a

bent — a benne — levékre. Probialom magamban felépi-
teni a  pillanat, a  helyszin  teremtette  élményegyuttest.
Kutatok emlékezetemben: felidézhetnék-e olyan élmé-
nyeket, képeket, melyek hasonl6 alkalmakkor rogziltek.
Hisz  ismernem  kellene az egyes mozzanatok illeszkedési
szabalyait  is. Ugyanigy  ahogyan rokoni, barati laka-
sokra emlékszem és el tudom képzelni (persze, csak hoz-
zavetbleges  pontossaggal)  azt, hogy  ott  éppen  milyen
tevékenység  zajlik, s hosszabb  tavon, miként alakul az
életmad, vajon ugyanugy lehetséges-e egy ismeretlen

lakdsban ~ kibomlé  ismeretlen  helyzetet  rekonstrualni?  De
mennyire ismeretlen ez a tér, a szoba, és mennyire lehet
ismeretlen a helyzet? Ismerhetem-e az itt fellelheté eleme-
ket, targyakat, és érvényesek-e ezek a szabalyok ez alka-

lommal is? Vannak-e ehhez Stérképészeti ismereteim”?
Az idézGjel azért szilkséges ebben az esetben, mert nem
csak fizikai-foldrajzi, hanem egyben tarsadalmi térrol

van  sz0. Amikor magam  el6tt latom a  hazam-lakdsom
terét, akkor mindig a tevékenységekben, azaz a megépité-
sében, haszndlatdban (de ez utdébbi is begyakorolt, tehat

167





[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

felépitett)  megvaldsult  teret  lathatom. Ugyanez a  helyzet

a falummal”, ahol feln6ttem, a ,varosommal”, melyet
tdgabb  otthonomnak tekintek mar. Az embernek ezt, a
kornyezet kialakitotta, sokrétii tajékozodasi képességét
nevezik meg a  tér  antropologidjanak  szakért6i,  amikor

mentélis  tér(kép)rél  beszélnek. Egy  térbeli  helyzet nem-
csak a maga fizikai, hanem pszichikai-szocidlis val6sidgaban
épul fel: merre fordulnék, mihez nydlnék egy bizonyos te-
vékenység elvégzése kozben, ha ott lennék a szobaban?
Merre indulnék, a sarkon merre fordulnék, a haz ajtaja-
hoz hogyan jutnék el a faluban? A vérosban milyen jar-
mire, hol iilnék fel, hol szillnék le, merre Kkeriilnék, a
kapusfilke el6tt hogyan mennék el, milyen nyilakat, Ut-
mutaté  feliratokat  kovetnék, a hivatali szoba ajtajan  ho-
gyan lépnék be? Minden fizikai ,akadaly” mellett ott van
az a tudas is, hogy ki allitotta fel, mit szabalyoz, tesz

lehetévé  vagy lehetetlenné — a tajékozodd egyén allando
problémdja, hogy ,azok, akik az utam  észlelik-figyelik,
azok  megerGsitik  vagy  érvénytelenitik, tagadjak  elképze-
lésemet”?

Valoszintileg  fiatalok  buliznak  ott, a  nyitott  ablakon
belil, a villodzo6 fényekben, 6k mozognak-ugrdlnak a ze-
nére. Szlletésnap? A végetért sziinid6 blicsuztatasa?

Tételezzik fel, hogy Uj, nemrég atadott lakasrél van
sz6, ¢és a csalad ifjd tagja(i) lakds, jobban mondva, az 0
szamukra  redlis  szoba-avatét  rendez(nek). Ennek a  szo-
banak a mindennapi hasznalata ~méar  kialakult; a  targy-
vilaga, targy-struktaraja korvonalazodott. A »helyzet”,
amit ez az izgatottan vart, nagy koriltekintéssel szervezett
buli jelent, az talan taldléan jellemezhet6 Ugy, hogy ,.be-
avatds”. A baratok-baratn6k, az  egykoruak, akik  szintén
szoba-, és ezzel egyitt az altaluk felépitett, hasznalt tér

tulajdonosai, és az ebben zajlo életmod él6i —  eljonnek,
véleményt mondanak, targyakat-ajandékokat hoznak, és
végil még  idézet, aldirds  formajaban  ,kézjegyliket” s

otthagyhatjdk a  plakatokon, az ajtén.  Természetesen  csak
akkor, ha a szilék is igy képzelik el, ha ebbe a szilok
beleegyeznek.

Es ezzel itt, ebben a nagyvarosi Uj lakdsban megkez-
dodik a tizenéves fiatal szobajanak mozgalmas, zajos, (sz0
szerint) szines, zstfolt kiilonélete.

A lakds, a szoba életiink legintimebb tere. Munkahe-
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lylink  batorait, azok  elrendezését, az  ajtok-ablakok  saja-
tossagait, folyosokat, 1épcsdket, vagy a  kozépiletek-koz-
terek targyait-helyeit megszoktuk; tudatositottuk kelle-
mességiiket ~ vagy  idegenségiiket;  hasznaljuk  6ket. De a
szoba, a ,végsé menedék”, az csakis kellemes, ,otthonias”
ofészek”  lehet, mert ha nem, elviselhetetlen ,témegszal-
las”, ,rabsag” érzet wuralnd az ottlakét. Ha kietlen”, ha
»Szegényes”, ha ,rendetlen” is, az ottlak6 a leg-természe-
tesebb, ugyan a naturdtdl legtdvolabbi, de az egyszemé-
lyes emberi természethez legkdzelibb kornyezetként ke-
zeli. Enélkdil ,,otthontalan”, nem teljes ember.

Sok minden torténik a szobdban, a szobaval, mig ez az
intimizaci6  megvalosul;  mindjart  els6 =~ momentumként  pe-
dig  ugyanaz, mint az  életteriinkbe,  kozelinkbe  keriild
minden  targgyal; ugyanaz, amire Hernddi  Miklés  hivja
fel a figyelmet Téargyak a tarsadalomban cimii koényvében

(Hernadi, 1982). Az res szoba ,lakhatatlan”, és ezért
kényszerit a  berendezkedésre = —  mindaddig  problémat  je-
lent sz&munkra, amig ,lakhatdv4d”, azaz berendezetté, sze-
mélyes értékeink, kedvteléseink, pszichikai beallitottsa-
gunk  szdméara  kellemessé,  megfelelévé  nem  valtoztattam.
Ha ez megtortént, a szoba mint targy egységében min-
dennapi tevékenységeink kerete lesz, j6 kozérzetem

biztositéka, és csak akkor valik Ujra problémava, gondda
ha egy Ujabb ,lakhatatlansdg” fenyeget (pl. festés, kol-
t0zés).

A szoba tulajdonképpen az a tér, melyben nagyobb és
kisebb elemekbol felépiil6 targyegyiittes helyezkedik el.
Terének  nagysaga, alakja —meghatarozza (féleg a  nagyobb
batordarabok  esetében) a targyak  mennyiségét, valamint
az  egymashoz  val6 viszonyuk  kialakitisanak  lehetOségeit.
Az lres szobdba belépve, az ajtd, ablakok nagysagat, nyi-
tdsi irdnyat, kozottik és a szoba sarkai koz6tti  tAvolsagot,
az esetleges beugrasok, gerenddk formajat szemigyre véve,
majd amikor a  méretessel  kezlnkben a  bdatorok  helyét
keressiikk,  allandéan a  szoba  tere engedte  lehetdségeket
probaljuk egyeztetni az elképzeléseinkkel, igényeinkkel.
Elképzelink egy j6  megoldast a  konyvespolcok-irdasztal
elrendezésére; eszlinkbe jut, hogy egy bardtunk hogyan s
oldotta meg az all6ldmpa elhelyezését; a szomszédban s
lattunk egy térelvalasztd elemet, virdgokat is lehet tartani
rajtuk; egy munkatarsunk jO  Otlettel  jon, miként  lehet
megoldani a lemezjatszé-magnetofon-hangfalak elhelyezé-
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Sét. Folydiratokat, lakéskultira-szaklapokat nézegetink;
Uzletben az 4&rub6l valogatunk; még a  hetipiacra is ki-
megylink  gyékény-falvéd6t,  terit6t,  nyirfabdl  font  kosarat
nézni. Mindezekbdl  kovetkezik, hogy hosszas, Osszetett fo-
lyamat az, amit ¢én egyszerlen a szoba intimizaciojanak —
masképpen fogalmazva: miikodoképessé tételének, alap-
vetd pszichikai hattérré valasanak neveztem.

Létezik-e vajon egy el6re kialakult kép, egy ,mentalis
modell”  arr6l a  legsziikebb  kornyezetr6l, melyben  6nma-
gunkban  lehetiink, mely a legmegfelelobb  életkoriilménye-
ket biztositja?

Valészinli, hogy ha az  értékrendszeriinknek,  normadink-
nak, vagyainknak  nagyvonalakban  megfeleld6  idegen  lakas-
ban vagyunk, akkor annak a térképe bevésddik tudatunk-
ba, és kialakul, megfogalmazddik egy vagy-kép. Ha le kell
rajzolnunk, ha meg kell mondanunk, akkor képesek va-
gyunk erre. De amikor a konkrét feladat eldtt  allunk,
amikor egy adott teret kell berendeznink és igy kialaki-
tanunk, akkor e vagykép és a valds Iehetéségek  konflik-
tusdnak sorozatdt éljik &t A kialakulé ,rend” mindig k-
lénbozik a  vagyképtél. Es  mégis:  biztositania  kell a
mindennapok nyugalmat (most nem térek ki arra az eset-
re, amikor nagyon szikos anyagi lehetdségek szerint
lehet csak berendezkedni). A szobdnak, mint targynak, az
intimizacioja agy valik lehet6vé, hogy a berendezd tevé-
kenység kialakit egy objektiv rendet: a targyak egyiitte-
seként és a targyak haszndlati formajaként; ez a tevé-
kenység az altalanos vagykeép be nem teljesedését
jelentheti, de  ugyanakkor megteremtheti annak  egyszeri,
személyes  megvaldsulasat.  Teljességében  csak  altalam  is-
mertté,  szilkség megoldasaiban is az én kezem nyomat
visel6vé, ideiglenességeiben ram jellemzévé valik ez a  tér.
gy lehetséges, hogy szineiben, zarainak tapintasaban,  fe-
ltleteiben, hangjaiban, szagjaiban raismerjek. Ebben a
kornyezetben  dlmomban is  felriadok, ha ,idegen” hango-
kat hallok; kellemetlenil érzem magam, ha kicseréltek egy
képet a falon, és ez az érzés csak akkor sziinik meg, ami-
kor  hosszasan  vizsgalom,  forgatom, nézegetem a  képet,
és esetleg a régit is visszaakasztom melléje, azaz helyet
talalok neki.

A vagykép orientaciés jellegi —  szikségképpen a  be-
rendez6  tevékenység, a napi aprd, elkeriilhetetlen @ moddo-
sitasok,  igazitasok teszik ,igazivd” a szobat. Eppen akkor
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nem alakul ki a mnapi normalis életmenet, ha tal erdsen
élnek tovabb az eredeti vagyképek, ha allandd problémat
jelent a szoba terének nem-kialakult, nem-végleges képe.

A csalad ,sporol”, készil a  koltdzésre, hogy azutan
minél rovidebb id6 alatt  berendezkedhessen, és a  felme-
rilé  lehet6ségek, modozatok  kozott  valogatva  kialakithassa

azt a teret, targyegyuttest, melyben  problématlanul, ,biz-
tonsdgban”  élve, figyelmét és energidjat a napi feladatok
elvégzésére dsszpontosithatja. Igaz, akadnak  olyan nem
mindennapi  alkalmak —, ¢és mindenek el6tt a lakdsavatod

— amikor ez a tér Ujra a kozéppontba kerll. Takaritjak,
diszitik-csinositjak, ~ tnnepivé  teszik, hogy igy  &talakulva,
egyszerre Onmaga és mas helyszin is legyen. Az innep
(szllinap, buli) lezajlasa utdn (Ojra  csak ,rendet” kell csi-
nélni,  helyilkre  kell  allitani az eltolt  butorokat, vissza
kell allni a régi ,kerékvagasba”. Ujra a mindennapi élet
terévé kell véltoztatni a lakdst, a szobat, de ez maér ezutan
magan viseli az Unnep nyomait is: negativakat (cigaret-
taval  égetett folt az  Aagyteriton, ennek a Dbevarrt helye;
ledorzsolt  festék, vakolat sth.) és  pozitivakat  (ajandéktar-
gyak asztalon, falon, szignok a plakatokon stb.).

Ha a frissen 4atadott lakasokhoz érkezd teherkocsik ra-
komanyat, a  foldre lekeriild buatorokat, csomagokat figyeli
az arra sétald, elképzelheti a folyamatot, mely a ,kész”
lakds, szoba kialakitasdhoz vezet. Ugy kezdddik ez, hogy
tébbszor is  megszemlélik a még befejezetlen lakast, véz-
latot  készitenek rodla, lemérik a falhosszakat, a magassa-

gokat,  ,helyet”, azaz elényds, a  vagyképnek  megfeleld
térbeli  elhelyezést keresnek a régi szoba bdtorainak, va-
lamint az azutan megvasarolando, megrendelendd buto-
roknak.  Felosztjdk  ,érdekszférakra”, azaz  személyi  terekre

a rendelkezésre A&ll6 Osszteret; melyik szoba kié lesz, kinek
a szekrénye hol all majd, az el6szobai beépitett szekrények
mely polcai lesznek a  gyerekekéi, melyek a felnbtteké,
ugyanez hogyan valésul meg a fliirdészobaban. A  tényleges
berendezkedés és  haszndlat  kozben  deril ki, hogy mit
sziikséges megvaltoztatni; s az is, hogy a ,helyfoglalas”
eredményeit ki tudja szivos  Kkitartdssal  elismertetni,  meg-
tartani.

A csaldd tervezi a koltozést, borzalommal vegyes Orém-
mel gondol arra a napra. A régi lakast eldrasztjak az
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»deiglenes”  helyilkon  megjelend  targyak;  megkezdédik a
gyljtogetése, raktarozasa azoknak, melyek csak az G la-
kdsban  jutnak  igazan  szerephez. A  Kkoltozés  elblegezett
rossz érzése nemcsak a megfeszitett munka miatt alakul
ki, hanem amiatt is, hogy le kell bontani, szelektalni Kkell
a mar meglévd targyegyiittest, a  montazsfal alkotoelemeit.
Eddig a tehetetlenség, az ,érzelmi nyomok”, az idé(szak),
melyre  figyelmeztettek, értékessé  tehettek bizonyos  téar-

gyakat — de most létrejon egy olyan  kényszerhelyzet,
melyben  tisztazni kell a  tényleges ,er6vonalakat”, ,értékes
és  értéktelen”, ,divatos és divatjamalt”, ,0j lakashoz/szo-

bdhoz mélt6 avagy nem” viszonyokat. Ha a koltézés id6-
pontja egybeesik a serdiilldkor kezdetével, ¢és a fiatal sajat
térrésszel rendelkezik, akkor ez az alkalom a csalad érték-
vilagat  jelz6  targyakkal (a  festmény, melyet ,nagyanyad-
tol  oOrokoltél, s eddig a szobddat diszitette”, az anya
leanykoraban  varrt  falvédo6i,  diszparnai; a  sziildk  szoba-
jabol  kiszorult  vazak, nippek stb.) val6 leszamolas, tehat
a sziilok értékeitdl, izlésétol valo tavolodas, és a
kortars-csoport  értékeihez  vald  kozeledés, az ezeket jelzd
targyak  megszerzése lesz az uralkodd tendencia.  Széls6sé-
ges esetként még az is lehetséges, hogy a szilék javasoljak
azt, hogy legyen az (j lakasban egy ,funkciondlis és kel-
lemes”  serdiild-szoba; és aztan nekiallnak 6k a  berende-
zésnek, és mindazt, amit ,fiatalosnak, = modernnek” tarta-
nak, bezsufoljak ebbe a szobdba — hogy végiul a szoba
igazi lakoja a sajat elveivel-elképzeléseivel, a sajat  vagy-
képével ,be se fér” oda. Taldn ez utébbi nem is fontos
ez esetben a szildknek: hiszen 6k  vendégeiket minden
adodd  alkalommal  beviszik a ,mintaszobdba” és  Varjak,
hogy megéllapitsak  roluk:  latszik, hogy felvildgosult, mo-
dern sziil6k vagytok; jol nevelitek a gyerekeiteket”. Ezzel
a szilék nem biztositottak autondémiat a  serdiiléknek, vi-
szont arra biztatjdk 6ket, hogy a felnéttek altal megépitett
térben  érezzék  jol magukat, s neheztelnek, haladatlansa-
got emlegetnek, ha esetleg tiltakozik a tizenéves. (Az aruld
szoveg: ,Mi modern sziilok vagyunk, Iépést tartunk a kor-
ral,  emlékezhettek, nektek is  mutattuk, milyen  vagany,
eszményi  szobat  rendeztink be a  fiunknak, lanyunknak,
s mégsem tudjuk otthon  tartani, A&llandéan a  baratok,
baratn6k, mintha itthon nem érezné jol magat.”)

De ¢én nem err8l az esetrdl szeretnék imi. Es nem is
arrol, amikor a  szilék ,negativ  térépitést”  alkalmaznak:
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eltdvolittatjagk a  kiakasztott sz6ros  allatot  (,csak  porfogd”);
leszereltetik a  tobbnyelvii ~ Dohanyozni  tilos!  tablat  (,,Ezt
meg honnan  loptad, fiam?); letakartatjdAk a  kiragasztott
reklam-képeket (,Hol az izlésed, fiam?”) — tehat, anélkil,
hogy ténylegesen targyakat helyeznének el benne, a sze-
lekciojukkal nagymeértékben meghatarozzak  milyen is le-
gyen a szoba tere.

Az az eset sem tartozik téméamhoz, amikor ez a negativ
térépités  rabeszéld  joindulattal  tarsul: igaz, hogy a  hely,
a fal UOresen maradt, de agy csdaf, Ggy nem allhat, de van
egy Otletem, mi lenne, ha vennék neked ide egy.. ha
szeretnénk  neked egy.. Mert ugye X-éknél.. Y  baré-

tunkéknal is.. Es a fiatal mérlegelheti, hogy  mennyire
sértddik meg (,fiam, nem érdemes veled lelilni beszélget-
ni”), mennyire alkalmazza az érzelmi terrort (,neked a

szilék  véleménye, az, hogy torédnek veled, semmit se
jelent”); vagy csap at indulatba a sziilé (,veled nem érde-
mes targyalni, jon a festés, akkor majd lekeril a falrél ez
az egész cirkusz, és mi mondjuk meg, mit teszel fel a falra
és mit nem”) — széval, mi is lehet annak a kovetkezmé-
nye, ha ¢ visszautasitja a javaslatot.

En arr6l szeretnék irni, amikor a fiatal, az (j lakasban
berendezkedve,  kiépiti  szobaja  terét, létrehozza a  mon-
tazsfalat, a montazsszobdt, és a szild ezt szemléli, beiil
oda  beszélgetni, kifejezi  tetszését vagy nemtetszését, ha
pedig megkérik, hajlandé beszerzésben-kivitelezésben se-
giteni is — de: nem nydl a targyakhoz, tettlegesen nem
avatkozik bele ebbe a térépitési-térhasznalati modba. Azaz
arrol  szeretnék irni, ami ténylegesen jellemzi a fiatal sajat
tér- és targyhasznalatat.

A berendezkedésnél  parhuzamosan  fogalmazédik meg a
funkciondlis és a szimbolikus  téralakitdas. Persze, ez az
elvélasztas egy komplex gyakorlatnak a vizsgaladast
megkonnyité tagoldsa — és egy csaladon belil ugyanaz a
tér  ,megsokszorozodik”,  mivelhogy nemcsak  objektive  ala-
kul, hanem ezzel egyidoben Onmagardl az egyes csaladta-
gokban  szubjektiv  képet  alakithat  ki; ezek  egymashoz
kozeliek, de tavoliak is lehetnek. Alvé és raktarozasi hely
kell, lehetdleg a masneml gyermekeknek kiilén-kalén,
mondja a szild. A gyermek: azért jo a kiilon szoba, mert
nem (tik bele az orrukat a ,titkaimba”, mert az nincs
kozvetleniil a  szemilkk  el6tt; a  kedvenceim”  zenéjével,
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arcképével egyutt lehetek; és, miért ne, ha hazakisérnek,
megmutathatom, melyik az én ablakom, meg onnan les-
hetem, varnak-e mar redam. A példakat sorolhatham — a
szilléknek mindig is inkabb a funkcionalis, a fiataloknak
az érzelmi, szimbolikus szempontok miatt szikséges a  ki-
I6n szoba.

A funkcionalitashoz  tartozik  tehat az, hogy megfeleld
nagysagi, kényelmii  fekhely legyen a szobaban. Ezt 1gy
kell elhelyezni, hogy a nappali fény megvildgitsa, ne kell-
jen akkor is lampat gyljtani az  olvasashoz;  ugyanakkor
gy, hogy mas bator ne akadalyozza megkdzelitését. A
fekhely  mellett  szlikségesek mindazok a  bdatorok, melyek
a  napi-linnepi  tevékenységek  csak  id6nként  hasznalt  tar-
gyainak  raktérozdsara  szolgalnak:  szekrények,  fidkok,  zéart

polcok. A nyilt polcok — akarcsak az ebédlGszobakban a
vitrinek —  messzemenbéen  nem  funkcionalisak, = barmeny-
nyire is hasznaljuk  rendeltetés szerint naponta a rajtuk
levé targyakat (példaul a konyveket — de gondolkozzunk
el azon, miért is olyan nehéz ,feladat” ezeket ,rendbe
rakni”,  hogyan  keletkezik it a ,rendetlenség”, hényféle
osztalyozdsi szempont keril egymas mellé mar egy csalad
kiilonboz6 koényvespolcain is, igy: tematika, megszerzés

sorrendje, nagysag, szin, ,.kedvencek” stb.).

A Kkiilénszoba  munkaszoba  egyben;  fOképpen az  ifjl
legfébb  tevékenységét, az 6 ,munkajat”, a tanuldst szol-
galja. Tehat asztal, iroasztal, tanszereknek fiok, polc, az
asztalhoz tartoz6 szék is itt kell hogy taldltassanak; akar-
csak a hobbi-sarok, a ki tudja milyen, héanyféle biityko-
lési,  szerelési  tevékenységhez  sziikséges  szerszdmok,  esz-
kozok, anyagok fidkja, ladaja, polca.

Még lenne egy funkcio, melyet bizonyos targyak tol-
tenek be: a feluletek eltakardsa (ez esetleg tarsulhat az
elvalaszto, elszigeteld szereppel). Ezeknek a  targyaknak
szimbolikus ~ funkciéjuk is van: az é&gyat letakarja, a por-
tol, kifakuldstol védi a huzat, a pokroc, de erre mindig
diszek  (parnak, babak, jatékok) kerilnek; az asztalt (veg-
lap boritja, de ez arra is jo, hogy aldja képeket, képesla-
pokat, rajzokat, cetliket dugdossanak.

A nagy  butordaraboknak pontosan kovethetd élettor-
ténetik van: mikor wvették, mikor romlott el, kellett javi-
tani. Mondhatni, hogy a butordarabok torténete: a  szoba
»,gazdasagtorténete”.  Létezik azonban a szoba  mindennapi
élete, a napi apré rongalasok, modositasok, az a ,haszna-
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lat”, mely a nagyobb targyakon nem valtoztat, de annal
inkdbb igénybe wveszi azok — és a fal — feliileteit. Bizony:
,a mindennapok a felszinen zajlanak”. gy lehet a napi
id6hoz, torténtekhez, az éppen aktualishoz kotédni; a  napi
kotédések  halmazdbol  lassan  mualt, a  kulturalis  normak-
hoz, jelenségekhez valé napi  viszonyuldsbdl  pedig kultdr-
torténet” lesz. Persze, mindez mikroszinten, egy személyre
szabott térben. Hiszen a targyak kozotti valogatas, a tar-
gyak  emberi hasznalata  szimbolikus  jelentéseket  termel-
het; egy targy lehet az, ami fizikai megjelenése, funkcio-
nalasa  szerint  nyilvanvald, és ezzel egyutt kaphat egy
atvitt, az értelmi-érzelmi-szocialis szféraban 1étrejovo
szimbolikus jelentést.

A  birtoklas, azaz ahogy mondani szoktuk: a szobam,

adgyam, ruham, koényveim — egy olyan viszonyt jelent a
targyam és koztem, amely sordn a hasznalatban ezeket a
targyakat  egymashoz  és  ©énmagamhoz illesztem,  fokozato-
san  személyiségemet,  tarsadalmi  jellemzOimet  épitem  be-

léjik, fejezem ki é&ltaluk. A fogkefém, a dezodorom, a
fehérnemiiim, a legintimebb targyaim ¢éppugy, mint a la-
kds kozos, kidllitott” targyai, a csaladi, eskiivi kép, a

képzémiivészeti alkotasok vagy értéktelenebb festmények,
a vitrinek  kistargyai mind-mind a lakok  tarsadalmi  st&-
tuszar6l — ezen belil a mindennapi szomszédoldshan, ven-
déglatasban, tehat az  otthonra  ,leképzett”  tarsadalomban

is az itt elfoglalt helyiikrdl beszélnek.

En szikkebb értelemben gondolom el a szoba terében
kibomld-megvaldsul6 szimbolikus jelentést: az eltakard
vagy  diszitd, a  feliileteket = megvaltoztatdé  targyakat  ven-
ném szemigyre. A tizenévesek szobdiban ugyanis az é&tala-
kitas, a  differencialodas indulata a  fellletek  megvaltoz-
tatasara iranyul. Az idekeriilé  targyak, képek, szinek,
formdk  valamilyen  idedlt, életelvet, almot  jelentenek: az
autéversenyz6 a  ,szaguldast”, a pop-éneckes a ,népszeri-
séget”, a sportold a ,gybzelmet” vagy a ,kizdelmet”, a
meztelen nd a ,szexet”, az (Ures markas (ivegek és cigaret-
tdsdobozok a ,luxuséletet”, sth., stb. A beszerzés, az 0Ossze-
allitas az éppen elmalt idét, a raismerés, felfedezés pilla-
natat formalja meg; tagolja, felmutatja ezt a kozelmultat;
és ugyanakkor, ehhez szorosan kapcsolodva, a  kozelmult-
ban  megval6sulé  tarsadalmisdgot is:  baratkozast,  érvényes
normakat,  tarsadalmi idedlokat,  hiszen  az  autdversenyzd,
a popénekes, a sportolo egyutt jelenthetik a ,sikert”, ,be-
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futottsagot”, a  meghatdrozott, = zart  tarsadalmi  Kkeretekbdl,
az  objektiv  meghatérozottsaghdl  val6 —  szimbolikus —
kitorést. Minden gitart pengetd, a  fiirdészobaban a  tiikor
elott  hangjat  probalgatd  tizenévesb6l ~nem  lehet  befutott
énekes, sem a sportolgatd gyerekbol vilagklasszis, de
mindezt  atélheti, almodhatja az adott szimbdlumokba ka-
paszkodva. Ezek a targyak kitagitjgAk a mindennapok ide-
jét és tarsadalmi terét. Nemcsak arra a tényre gondolok,
hogy nolvasas, zenehallgatds kozben elkalandozhat a tekin-
tet, a gondolat, és ezeket a kalandozasokat ezek a fellile-
tek inditjdk el, szervezik meg, hanem arra a szinkroni-
tdsra, mellyel a  mdlt-jelen-jovének  ezek a  tarsadalmi
(igaz, idedl-) dimenzi6i jelen vannak a fiatalok terében.
Ha az elobb megkockaztattam azt a kijelentést, hogy a ko-
zelmiltat tagolja, mutatja fel ez a montézsvildg, akkor ezt
tovabb is  gondolhatom: a tarsadalmi  viszonyokat,  gondol-
kodast is tagolja. Es ha ezt a gondolatot a feje tetejérdl a
talpara  dllitom: a  tarsadalmi  viszonyok, a  gondolkodas-
mod,  mentalitds, az  ,@letvildg”  tagolasa,  szerkezete  tar-
gyiasul,  véalik  megragadhatovd a  targyakban, fellletekben,
azok szimbdlumma-vélasaban.

A szobdban (és nemcsak a fiataloknal) minden a hasz-
nalordl, annak teljes 1étér6l arulkodik. A  butorok, a feli-
letek  allapota, megérzési moddja, viszonyba  allitasa  vagy
akdr a  viszonyok  véaltozdsa  lemezteleniti a  szabalyokat,
torvényeket, a  hasznalati modot  ismerd  el6tt.  Személyisé-
gérél, intellektualis és érzelmi fejlettségéral, esztétikai
kultardjardl,  izlésének  alakuldsardl, azaz  pszichikai  dimen-
zi6irol tudunk meg adatokat. A mésik, a szocidlis dimenzi6
is targyiasul, megfoghatéva wvalik: mi a gyerek helye, mi-
lyen a helyzete a csaladban, milyenek a szilének a gyer-
mekhez fiiz6do érzelmei, mennyire érdeklédnek  gyerme-
kik  tényleges, megélt mindennapjai feldl, vagy mennyire
rabjai  a sajat idealképiknek, mely a gyerek mindennap-
jait, hozzajuk  fiiz6d6 viszonyat az 6 vagyaik, elképzelé-
seik  szemszogébol mutatja. Kideriilhet az is, hogy milyen
mértékben  veszik figyelembe a szilék a gyermek  fejlodé-
sét, mennyire  gondoskodnak intellektualis  és  emocionalis
kornyezete  kialakulasardl; és, ami az egyik legfontosabb
pedagdgiai  probléma:  kialakul-e a  k&lcsonds  tisztelet  és
megbecsiilés,  tiszteletben  tartjdk-e ~a  gyermek  személyisé-
gét, egyaltalan, létezhet-e a csalddban a gyermek szemé-
lyiségként, és nem csupan a sziloknek alarendelt, teljes
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mértéki munkavégzésre még nem képes, utasitasokkal
kormanyzott, pressziokkal kényszeritett »beosztott”.
(S. Nagy Katalin 1979).

Vissza  kell térnem a  feltételezett  kiinduld  helyzethez:
0j lakésba koltozik a csaladd. A nagy gond: a funkciondlis
batordarabok  atszéllitasa,  elhelyezése, hogy ha lakni nem
is de aludni, raktarozni mar lehessen. A napok a ,végleges
hely”  keresésének igézetében telnek — a nagyobb butorok
elhelyezése utan  lehet ,bemérni” a  szbnyegeket, megszer-
vezni a falak latvanyat. Ugyanez a helyzet a fiatal szobé-
jaban is. Amikor itt keril sorra a fal diszitése, akkor a

szil6  probal  pontos  megnevezést  taldlni:  szamara  lehet
Jbazar’,  ,zsibvdsar” a  kialakul6 montdzsfal, még ha iro-
nikusasn — s ezzel a tavolsagtartast, fenntartasait érzékel-
tetve — mondja is a szavakat. De meg kell szoknia, amint

az éallandd zenét, a szoba hangvilagat is; és talan 0Osszefog-
lalban  mindarra, amivel gyereke koriilveszi magéat, mondja,
hogy ,zajos”, ,dzsungel”. Ezzel wvégil s azt szeretné meg-
fogalmazni, hogy szamara nem vagy csak kevésbé érthetd,
atlathatd.  Legtobbjik  az  ideiglenességgel, a  viszonylagos-
sdggal vigasztalja magat: majd kinévi a gyerek, majd réa-
jon, hogy milyennek is kell lennie az igazi ,,munkakor-
nyezetnek”, ,,otthont” nyujt6 térnek.

Sajnos, az Onvigasztalasnak ez a gesztusa azt is jelent-
heti, hogy feladja a reményt, miszerint el8bb-utobb csak
megérti a maga bonyolultsagdban miért is éppen itt, ilyen
korulmények  kozott érzi jol magat a csaldd  szemefénye.
A kérdés: ,hogy tudsz itt éIni, fiam?” mas-mas hangsu-
lyozassal ~mondhatd. A  tényleges, racionalis, elemz6  kér-
dés wvalahogy igy hangzana: ,Ha j0 ez 1igy szamodra, ha
fontos ez igy szamodra, akkor el tudndd magyarazni, hogy
miért?”

Ha a hangsily a hogy tudsz-on van, az azt jelenti, hogy
a szilé6 azokra a képességekre kivancsi, melyek az évek
soran  gyerekében  kialakultak: az egyszerre tdbb  jelenségre
figyelés, de ugyanakkor egyre koncentraléas képessége
(»tudsz olvasni és zenét hallgatni egyszerre? Tudsz tanulni
a szines plakatok el6tt iilve?”); a kilvilagbol, a sziiléi te-
vés-vevésbél  valo  kikapcsolodas  (,Hogy nem  figyelsz arra,
ami  éppen torténik a csaladban?”). Egyébként éppen a
harsany, —mozgalmas, szines koOzvetlen kornyezet az, amely
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a lakésbeli kulvilagot —  erészakos, azt elnyomd belvilag-
ként — ellensulyozza, kizérja.

Ha a hangsily az itt-re helyezédik, az  csodalkozast,
megdobbenést, a tények — a targyak, fellletek, szinek,
formak, korvonalak — szemrevételezését, leltarozésat
jelenti. Az itt: a mennyiség és a szerkezet, a létrejott lat-
vany. De ugyanakkor a Ichetéség 1is: ahol még halmozdod-
hatnak a  fol6sleges, porfog6  targyak, allandésulhat a
Jrendetlenség” vagy éppen egy atlathaté” targy és  fe-
luletrendszer, egy rendezett tér, rovidlen — de nem pon-
tosan, hiszen egészen mast jelenthet a fogalom a sziilo-
nek, mint a fiatalnak — rend johet létre id6vel.

Ha pedig az éIni széra esik a hangsuly, akkor a hasz-
nalat, az élet formalasa, maga az a mozgas keril az érdek-
16dés kozéppontjaba, melynek a targyiasulasai, szemre-
vételezhetd jelei léteznek az itt-ben. Elni, azaz tajékozodni
a vilagban, megérteni a mindennap jelenségeit és az alta-
lanos  torvényszerliségeket  egyarant.  Modernnek, az  id6hoz
kapcsolédonak, és nem  maradinak lenni; de  ugyanakkor
tisztazni a  (tovabbéltetd) viszonyt a  hagyomanyokkal, az
,,0rok” értékek kiilonb6z6 korokban, kiilénbozo felszini
jelenségek  alarca  mogdtt  megjelend  formaival.  Elni, azaz
autentikus tinnep- és mindennapokka valtoztatni, tevé-
kenységekben  tagolni,  értinkval6vd tenni a napok  kimé-
letleniil monoton sorozatdt. EIni — azaz kimunkélni a sze-
mélyiséget, az alkotd er6t, a vilaghoz valé viszonyt a szoba
terének, latvanyanak a kialakitasaval is megfogalmazni.

Itt, a Kkoltdzés utan rendbetett lakdsban van az a ftér,
az a szoba, melynek szemrevételezése, leltdrozdsa  kdvet-
kezik a tovabbiakban.

Amikor a szoba targyair6l beszélek, akkor ez egyarant
vonatkozik a funkciondlis és a szimbolikus, a nagy feli-
leth ¢és a feliletre ragasztott bélyeg nagysagu targyra is.
Sot, 1igy kezelendd0 a plakatra keresztben raragasztott, mas
szinli, feliratos papircsik; az ajtora filctollal felirt szoveg;
az iroasztalon, dobozban allé L,mutyirok, aprésagok™;
mindaz tehat, ami latszik, ami ,kézbe vehet6” (azaz amire
a figyelem irényulhat, példaul a szOvegek elolvasasa); ami
mas  elemekkel viszonyba léphet, montazst alkothat, mint-
hogy a montazsfal, montdzs-szoba fogalmak  kozponti  he-
lyet kell hogy elfoglaljanak, ha a fiatalok térhasznélatarol
beszéliink.
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Itt talalhatok a ,gyermekkori  emlékek”, azok a tar-
gyak, melyek az egykori  gyermekszobdb6l = megmaradtak.
Lehetséges, hogy a falon, nem is félrees6 helyen, ott van
a gyermekkori  bekeretezett fénykép; a  keretbe, az (iveg
elé mas, aktuadlis fényképeket is betlizdeltek. A  szekrény-
ben, melynek vitrinje is van, sajatos  konzervdlé  hatésa
van az (veg mogotti térnek: helye lehet ott azoknak a
rajzoknak,  kivagott  alakoknak, = melyeket  Ovodas,  kisisko-
las  kortdl Oriznek (kiilonosen ha sok a hely, ha tigas a
szekrény). Ide keriilhet a bélyegalbum, esetleg az (vegre,
az Uveg ald egy-egy bélyeg is. A ,ragcsizds” és a ,,Csoki-
zas” emlékei azok a ritka, ,értékes”  képes-szines-aranyo-
zott  papirok, melyek az  egykori  rdgogumi-,  csokoladé-
papir gyiijteménybdl megmaradtak.

A tévében  jatszott  sorozat-rajzfilmek  héseinek, a mese
¢s az  allatfilmek  fOszerepldinek  képei,  fényképei, vagy
olyan targyak, zaszlok, plakatok, poszterek, melyeken ezek
szintén rajta  vannak, ugyancsak helyet kapnak. A  filk-
nal koran elkezdédik az autd, a motorbicikli képek gyij-
tése. De létrejohetnek, majd a valtozdsok, a koltdzés vi-
harait  egészében  vagy  részben  Atvészelhetik a  masfajta
gylijtemények is: a lepke-, az asvany-, az érem-, a régi
képeslapok-, a  sportjelvények-, és a sth.-k  gyiijteménye.
Ritkin  maradnak meg érintetlendl;  keveredni  kezdenek, a

,ritkabb”, nertékesebb”  egyedeket  kiemelik,  tovabb  6rzik,
egymas mellé helyezik: a képeslap mellett ,aranyos” a&s-
vany, a  ,kedvencnek” megmaradt  szinész képe, Kis-
auto, stb.

Megmaradhat, igazi  hobbivda  véalhat példaul a  sport-
jelvények, -z4sz10k gylijtése; a cigarettasdobozok, tires

markas italosiivegek  gyiljteménye. Ezeknél a mennyiség is
szamit, de vannak mas kritériumok is. Példaul az, hogy a
cigarettasdobozok  lehetdleg ne  legyenek  iiresek, hogy le-
hessen  haszndlni — no nem  elfistélni, hanem  kézbe
venni, megszagolni, ,megkivdnni” a benne levé  cigarettat.
Ha egy-egy targy helyzeteket, egy targyvilagot, az ,éle-
tet” idéz fel, és igy a hozzd vald kozeledés a ,résztvétel”
igéretében-igézetével  torténik, sokszor nem is  épllve  be

a mindennapi vilagba, hanem unnepinek, reprezentativ-
nak megmaradva — tehat ha létezik ilyen targyhasznalat,
akkor az itt emlitett els6sorban ilyen. ,Majd valamilyen
Unnepen, majd egy fontos bulin, ahol a kilonlegességemet,
atlagon  feluli  voltomat kell  bizonyitani...  Milyen  érdekes
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alakja van ennek az Uvegnek, milyen wvonz6 a szines
markajelzés, az idegen nyelvii feliratok, a gyart6  kéz-

jegy... ha egyszer tudnék ilyent szerezni, csak egészen
kiilonleges  alkalommal, csak szamomra nagyon fontos em-
bereknek bontanam ki...” Felmeriilhetnek az emlékké-
pek is: ,abban a filmben.. azon a reklamon... amikor
Brass6-Pojanan jartam... Bukarestben, az Interkonti-
nentalban azok a francidk.. Mamaian a Melodyban az a
holland csoport...” Az élet egyszeri, megismételhetetlen

helyzeteit, valami olyant szimbolizdlnak ezek a targyak a
szines,  kiilonleges  tapintast  felileteikkel, ami  mar-mar az
elérhetetlen hataran van. A luxus-tdrgyak  hasznélatéban
megvalosuld luxus-élet csébitésa, varézsa van beléjiik
zarva. Es az  elrendezésiiktél, szobiban elfoglalt  helyiikt6l
figg, hogy csak ez a vardzs érvényesil, vagy mas jelen-
téseket is  sugallanak. A  késObbiekben Ujra  meghatarozom

majd a montazsfal fogalmat — és ha abban a szellemben
gondoljuk el ezeknek a targyaknak a szerepét, akkor vi-
lagos, hogy az igazi montdzsfalon ha — és ahogyan —

megjelennek, akkor a kornyezetik 0] jelentéssel tolti  meg
Oket. Vagy csak egyedi, ,szép szines” targyakként  érvé-
nyesilnek mas, hasonldo targyak mellett, és csak a forma-
tervezésiik,  kivitelezésik  mindsége  valik  érdekessé?  Vagy,
példaul  a  cigarettds-dobozok  kozé  elhelyezett  cigarettdzo
majom  fényképével, az  iivegekbe  fiizott szaraz  bogancs-
csal, a szobai zold novényzet, cserepek kozé elrejtett  (ive-
gekkel — a luxusélet elérésében (?), fontossagdban  (?),
tényleges emberi értékeiben (?), — val6 kételkedés is meg-
nyilvanul?  Lehetséges, de ez az esetek kisebb  hanyada-
ban; és szoros Osszefliggésben a szoba tulajdonosanak — szel-
lemicekre vagy  anyagiakra figyel6 szemléletmddjaval, re-
produktiv vagy kreativ természetével, kulturdlis-tarsa-
dalmi aspiracioival.

Az egykori gyermekszoba emlékei lehetnek még a no-
vény- és allatképek, fotok. Az wuralkodd az exotikum: a
dzsungel, a sivatag, az Ocedn, a Korallszigetek, a jégme-
zOk  allatai-ndvényei. Ha majd jo6 minéséglii plakatok, posz-
terek kerilnek a szobaba, akkor a ,technikai oldal” (vagy
foleg az), a fényképezés, reprodukalas mindsége is fontos
lesz. lgaz, az ,emlékre” elsésorban az jellemz6, hogy nem
technikai, racionalis érvek, meggondolasok miatt orzik.
Eppen ezért érthetd, hogy a kisméret, rongéalodott, vagy
régi, kisiskolas  koraban  cserélt, kopott, csekély  kéziigyes-
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séggel rajzolt mese-, rajz-, é&llatfilm-figurdkhoz is még ra-
gaszkodnak.  Sajatos esetként emlitem meg, hogy van Ugy,
hogy a filctollal ajtéra, ceruzdval falra rajzolt Pluto Kkutya,
Miki  egér, Donald kacsa, Woody harkdly mindaddig ki-
tart, amig tényleg ,helysziike” miatt kell letakarni  Oket.
Egy altalam tapasztalt megoldas volt, hogy nem  véglege-
sen felszegzett-felragasztott, hanem kénnyen elhajthato-
eltavolithatd . fliggonyt”  helyeztek a  falon levé kép elé,
tehat meghagytdk azt a Ichet6séget, hogy Gjra feltarhato-
megmutathatd  legyen; csak most éppen a ,masodik”  ré-
tegbe szorult.

Van még egy csoportja a gyermekkori emlékeknek: a
technika  vilagaba  tartozé  targyakra utalo  képek,  marka-
jelzések. Talan ez éplil be a legzokkendmentesebben az
Uj  kornyezetbe. A kisautd, a  mach-box  gyiijteménnyel
parhuzamosan érdekelhetik a képek az autdkrol. A jol is-
mert markdk fokozatosan  valtjak egymast, majd  jelentke-
zik az auté-kultusz  cslicsa, az  autdversenyek, Forma-1-es
futamok  hdseirdl,  pildtakeol,  kocsikrol, a  versenyek < —
nagyrésziik  képesujsagokbol  kioll6zott —  jeleneteir6l — ké-
szilt fotok. EI6bb inkabb az a cél, hogy minél tobb legyen
a ,gyljteményben”; de itt is fokozatosan bovil a skala,
Ujabb  varidnsok,  Ujabb  szinek,  kormanykerék-tipusok,  al-
katrész-tervrajzok, tilésbeallitasi modok kerlilnek fel a
falra. ,Az aut6” az egyiknek inkdbb ezt, a masiknak in-
kdbb azt (tehdt alkatrészek; csak egy tipus Kkocsijai, pél-
daul  Mercedes;  ugyanolyan  vonald, sport vagy  példaul
kombi kocsik) jelentheti.

Ha a gyerek sportol, akkor hamarosan megjelennek a
vélasztott, vagy azokhoz  kozeldll6 sportdg targyai,  képei.
A targyak  Aaltaldban  Kicsinyitettek,  diszitettek;  kiegészitik
a sportzaszlokat, jelvényeket. Lehet a csapat mezébe Ol-
toztetett baba; feliratos labddk, korong, hokibot,  kicsinyi-
tett  siléc;  hajo, repilégép-modellek.  Van  egy-egy  tréfea
is autogrammos sporteszkoz, ruhadarab. A gybzelmet
megorokitd ~ oromittas  reklamfotok  keveredhetnek a  tény-
leges  tevékenységet, az  edzést, versenyt  megdrokitdekkel.
Ha a sporttevékenység sikeres, és kupadk, érmek, diplomak
keriilnek a hazhoz, akkor ezek kiilon életet ¢él6, kiilon sza-
balyok  szerint ¢épitkez6  tablova, sarokka, vagy akar —
errl  sz0 lesz a tovabbiakban —  szabdlyos, felcimkézett
kiallitassa  szervezOdhetnek. Ez mar nem Dbefele, a szoba
tobbi  targyai, képei fele iranyul, nem integrans része a
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szoba terének, hanem kilénvalik, mintha egy Uzlet kira-
kata, egy vallalat homlokzata lenne.

A mozi és a tévé, a filmek vildgdban valik a gyerekb6l
ifja. Ebben az univerzumban sokkal bdvebb a  valasztéka
a ,Szépnek”, az ,erésnek”, az ,ideédlisnak”, mint a napi
tevékenység-, a munkakornyezetben. ,Olyan, mint egy
filmszinész”; ,mintha X Y filmsztarra hasonlitana” —  osz-
talyozhatjadk a  kornyezet ~ embereit a  filmvilag mintai
szerint.

A gyerekeknél még a szerep a fontos, nem a szinészek:
»,Piedone”, ,a Superman”, ,a Pokember”, ,Winnetou” —
vagy  egyszerien csak a  szamtalan, egymasnak  elmesélt
film hései: a ,fin”, a lany” és a ,banditavezér”. A fiata-
lokat mar nemcsak a rajz- és a kalandfilmek érdeklik:
filmélményekrél  is  beszélnek,  miivészfilmeket is  ajanlanak

egymasnak, Hrégi sztarokat” is  felfedeznek; film-folydira-
tokat forgatnak, szinészek életérél olvasnak, és a falon is
nyoma van mindennek. A szinész maganélete — hazas-
sdga, gyerekei — érdekessé, adalékka, ha nem is fontossa

véalnak.  Kiderll, hogy léteznek filmfesztivdlok, ahol bizo-
nyos filmek dijakat nyernek; hogy van Oscar-dij és Oscar-
dijas  szinészek, hogy a nagy rendezOkre is érdemes fi-
gyelni; s hogy a filmeknek grafikus tervezte, esetleg jol
sikerilt  plakatjuk van, melyet szintén el lehet helyezni a
szobdban. Minél tébb az informacié, annal sziikségesebb
a személyi izlés, tudas iranyitotta valogatdas kozottik. Es
mindeme tudds, a film univerzumaban valé t4jékozottsag
targyakban mutatkozik ~ meg; autogramos  fényképek, szi-
nészpélya-0sszegezések, -értékelések, szinészek nyilatko-
zataibol  idézetek;  filmforgatasrol  fotok;  képek  szinészekrol
otthoni, intim kdrnyezetben, stb., stb.

Az  ifjt szobajdnak  elmaradhatatlan  kelléke (és  ha
nincs, nagy harc folyik érte): a zenegép. Lemezjatszé, ka-
zettofon,  magnetofon, s a  hozzatartozd  hangszorok-erdsi-
ték, és persze a ,vilagitoszerkentyik”. Helye kell legyen
a  lemezeknek, kazettdknak, szalagoknak, néha  éppen  ki-
tlintetett, felcicomazott, figyelemfelhivo, tehdt  nem csak
az egyszerli tarolast szolgald helye. Van, aki a zenegépek
feltletét is  csillog6-villogd, szines lehlz6s, tapadds  képek-
kel  disziti, leginkabb Otletszeriien, hogy tényleg csillogjon-
villogjon, de lehetséges az is, hogy olyan egyittes-neveket
ragaszt fel, melyeket sajatos betliirdl mar messzir6l meg
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lehet  ismerni;  tulajdonképpen  jol  diszitd  betligrafika ez
(pl. AC DC).
A szoba tér- és fellletalakitdsa  szempontjabdl legalabb

ilyen fontosak a zenész-, énekes-, egyittesképek — lehe-
tleg nem  bedllitasok, hanem ,¢&167, ,mozgd”  koncertfelvé-
telek; a lemezboritok; egy-egy szam  szbvege, kottdja; a
diszkd, a  suli-buli  szines,  torz-kilénleges, ,ordit6” pla-

katja (és ezzel nemcsak arra utalok, hogy rendszerint jelen
van ezen a plakaton egy szajat tatd ember-rémalak).

Ha a szoba tulajdonosa  fotézik, barkacsol-fur-farag, ha
rajzol, akkor a ,termékek” is a berendezési targyak kozé
keriilnek. A  személyes jellegi  fotok nem  arcképek, port-
rek (bar az is lehetséges), hanem ,életképek”: tardk, bulik,
iskolai ~ sportesemények  képei. A  haveri  tarsasdg,  bardti
kor jellegzetes pozai kerlilnek a falra. A rajzok, grafikak,

hiresebb ~ miivek, féenyképek  masolatai, vagy  karikaturak.
A tényleges milalkotds ritka, mint a fehér holl6. Megjele-
nik a kollaizs is — kilonbozé feliletekbdl, anyagokbol, szi-

nekbdl  kialakitott  képek.  Faragott targyak is  idetévedhet-
nek: lampatartd, fogas, Kkis kopjafa, sulyok, esetleg meg-
faragott végli ceruzak.

Végiill: a tavolrol sem  kimeritd leltaramban nem emli-
tettem még a  poszterek, miivészeti  alkotdsok  reproduk-
ci6it, valamint a sehova be nem sorolhatd targyakat. A
szemlélodo  eléggé  tanadcstalan, mert ez  utobbiak nem az
altala ismert altalanos torvényszerliségek valamelyikével
magyardzhat6  moédon  keriiltek  oda. Az épit6  személyes
glettorténetét  kellene ismernie, hogy meg lehessen  magya-
razni példaul egy borosiiveg-cimke, egy paprikas-tasak,
Ujsagcikk,  vékony lanc, egy szal bogancs, felcsokrozott
cip6fiizé,  titkdrsag-igazgatésdg”  tabla,  cérndra  flizott  gyu-
fasdoboz, giccses  emléktargy, faliora-doboz, nagy  kova-
csoltvas  kulcs, stb. jelenlétét. Es fokozottabban all ez a
milanyag-, papirfeliiletekre felrott szovegekre, kézje-
gyekre.

A szilok  meglepve  tapasztalhatjadk, hogy a  montazs-
falnak csak sziletése, kezdete van, és nem a véglegesség,
a befejezettség fele tart, hanem egy bizonyos zstfoltsag,
telitettség  fele.  Akarcsak a  hirdetd  oszlopokon, a  plakat-
ragasztasra  kijelolt  keritéseken, itt is tdbb réteg  kertilhet
egymasra. A hirdetSoszlop ezzel jelzi ,valodisagat”, iden-
tithsat, hiszen a plakatrétegek az ,id6 rétegei”. Az ifju
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épitésre  sarkall6 szandékai kozott is meghuzodik ez:  egy-
szerre  aktualisnak lenni, az (jhoz  kapcsolddni és  ugyan-
akkor — még ha nyomokban is — megmaradni, a régit
megtartani. Mélyen Osszefiigg a  kettd, hiszen a régit ta-
gadva, hattérbe szoritva nyer teret az aktualis. Am ahhoz,
hogy az utébbi korvonalazza magat, meg kell fogalmaznia
a meghaladotthoz vald viszonyat is. A szoba tere, a tar-
gyak feluletei végesek; a kiépllés rétegeket hoz Ilétre; a
fellletek igy megsokszorozodnak, és ha Ugy adédik vissza-
bonthatok, és az (jbdl a régiek  kihdmozhat6k  lesznek.
Minden  Gjabb  réteg a  tizenéves ¢letében  bekdvetkezo
»téma és stilusvaltas” dokumentuma.

A sziilék azon is meglep6dnek, hogy milyen értékte-
len” (azaz pénzben  kifejezhetd  értéket alig  jelent)  tar-
gyakat tud  Osszegyljteni a  fiatal. A  megjelend targyak
csak ritkdn keriilnek pénzbe, s ha igen, akkor csak azért,
mert ,ritkak”, ,,hehezen hozzaférhetok”, Lkilfoldiek”.
Egyébkeént kapjak, cserélik, vagy, netalantén, »lopjak”
Oket. A folyoirat- és a képforgalom, az ezekr6l vald min-
dennnapos  beszélés,  megvaltsitia az  értékelést,  hierarchi-
zaldst — piacként mikodik. A tulajdonos nagyjabdl mindig
tisztaban van azzal, hogy az UGj—elavult, elit—maradi, va-
gany—kozémbos  polusok  milyen  oldalain  helyezkedik el a
konstrukcio, amit  megteremtett, az elemek, melyeket be-
épitett. Vilagos, hogy az ifj0 szdmédra a szoba targyai, a
montazsfal nem anyagi értéket képvisel, hanem pszichiku-
sat és szimbolikusat. Kiall érte, magyardzza, védelmezi. A
sziléknek altalaban az a f6 ellenérvilk, hogy a lakds mas
diszitéelemei, a  képek, szobrok,  keramidk,  varrott-szOvott-
faragott holmik milyen sok munkaba—pénzbe keriltek,
tehat tényleges értéket jelentenek; és mindez nem  mond-
haté el a montazsfal targyairél. Mert — érvel a szild6 —
hogyan is ragaszkodhat a gyermek olyasmihez, ami, mar
csak a  befektetett pénz nagysdgaval mérhetéen is, nem
.maradand6 és értékes” — hogy a hagyoményos lakés-
kultaratdl  vald  eltérésr6l  ne is  beszéljink, amely abban
a kijelentésben  0OsszegzOdik, hogy a montazsfal ,nem izlé-
ses”, ,tarkabarka”, ,0sszevissza”. Ha meg éppen a meg-
sporolt  pénzét forditja erre a gyerek (példaul  lemezbori-
tokat, posztereket vasarol), akkor lesz csak az igazdn baj,
hiszen azt az 0Osszeget jol megfontolt (s Udjra csak azzal a
sokértelmi szoval értékesnek nevezett) kiadasokba kell
fektetni.
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A létrejott  térben a  mindennapi  id6  szervezddik: a
szoba lakdjanak élete. ,Hogy tudsz itt élni, fiam... ebben
a dzsungelben?” — tettem fel mar egyszer a kérdést. Ha
a szild szajabol hangzik el ugyanez, akkor csupan koltoi
ereje van, mert ha valaszol is valamit a szoba lakéja (pél-
daul azt hogy ,megszoktam”, vagy ,ez most a divat”), ez
szintén  csak  amolyan  koltéi  valasznak  tekinthetd.  Pedig
a  kérdés  alapvetdé  fontossagu: sikeriil-e  a  tizenévesnek
tényleg beélni ezt a teret, megszervezni a latvanyt, Ilétre-

hozni 6nmaga képét ebben a latvanyban — vagy csak
koveti a divatot, halmozza a targyakat, melyek szervezet-
lenségiikben, rendszertelenségiikben kaotikusakka, és igy

élvezhetetlenné, nyugtalanitova  teszik ezt a legintimebb
kornyezetet.

A kovetkezékben a  tér-, targy-, felllet-szervezésrél lesz
sz6; arrol, hogy a meglevd, beszerzett anyagbol milyenné
alakul a latvany, azaz: tulajdonképpen hogyan is jon létre
a montazsfal jelensége, mi az, ami alapvetéen jellemzi,
»identitdsat” meghatarozza.

A haszndlt kozponti fogalomrol, a montézsrol  részlete-
sebben  kell szélnom. A fogalom kommunikacidelméleti  ér-
telmezése  szerint akkor jon létre, ha kiilonbdz6  targyak,
latvanyok  Ugy  keriilnek  egymas  mellé, hogy jelentéseik
nem egyszeriien Osszeadodnak, hanem megszlinve-be-
épilve egy uj jelentést hoznak Iétre. A  miivészetekben
széles  korben  alkalmazott jelentésgenerdlé eszk6z a  mon-
tdzs. Szergej Eizenstein  szerint nemcsak a  filmmivészet-
nek, hanem altaldban a mivészeteknek ez a legfontosabb
konstrukcios elve.

A fentiek értelmében Gjra kell értelmezni az eddig koz-
napi, magatol értet6do jelentéssel hasznalt montazsfal,
montazsszoba  fogalmat. Ugy gondolom, hogy két alesetet
szilkséges  megkilonboztetnem. Az egyik: amikor a  plaké-
tok,  folydirat-kivagasok,  poszterek, tapadds  képek,  reklam-
lapok, levelez6lapok—Kkeépeslapok, jelvények, zaszlocskak,
fényképek,  folyoirat-boritélapok, stb.,, sth., meg a targyak:
szOros  allatocskak,  disztargyak, ires  markas  italosiivegek,

kicsinyitett sporteszkdzok, feliratos emléktargyak, sth.,
stb, meg a mindezeken a targyakon megjelend feliratok,
ajanlasok, alairdsok, idézetek — egymds mellett, és nem
egymassal-viszonyban, egymast értelmezd viszonyban 1é-
teznek. Vannak »Specialis” szobak: csak beat-zenészek;
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csak sportoldk; csak szinészek; csak automarkak, csak akt-
fotdk; csak zaszlocskak jelennek meg a fellileteken.

Az  egymasmellettisg nem  jelenti azt, hogy ténylege-
sen, mereven el vannak valasztva egymastol. Az elrende-
zésnek  valamilyen  egyszerli  logikdja  Osszekdti  Oket.  Pél-
daul az egyféle sportot képviselok egymas mellé  Kkertil-
nek; és ugyanigy az egy autécsaladba tartoz6 kocsik. A
szemlélének az a benyomdsa, hogy a megvalosité a tel-
jességre”  torekszik, és ezt minden lehetséges  alkalommal
deklaralja. Példaul egy auté tobb pozicidban jelenik meg:

elolrol, hatulrdl, beliilrdl; szaguldas ko6zben, elmosddott
korvonalakkal — wvagy ha ez igy nem lehetséges, hat
legalabb tobb szinben, Mas-mas reklam-kornyezetekben.
Ugyanigy: az a cigarettasdoboz-, jelvénygylijtemény,

amelyben tobb van, az ,teljesebb”.

Vannak, amint azt mar fentebb  emlitettem, specidlis
szobak. [Ezekben egy szines vagy targyiasul: egy tavoli és
divatos, a szoba lakéjaval csak az  abrandokban  kapcso-
latba  kerillé vilag. Az az  erdfeszités targyiasul  benniik,
hogy 1létez6  hianyokat sziintessenek meg. Mert ime, itt
van, kéznyujtadsnyira a falon, tehdt mégsem teljesen el-
érhetetlen ez az idedlvilag. Ha a targyakat, és igy a ,Vi-
lagot”  vizsgdlom  mint  meghatarozdt, akkor azt mondha-
tom, hogy ez a maga folé idedl-tavolsagokra emel6 és
ugyanakkor kézzelfoghato, lathato, majdhogynem érzéki
kozelségbe hozé forma nem mas, mint kiallitas. Egymas
mellett 1étez6 targyak kiallitasa.

Van itt rend — de az  éppen-most-érvényes-sikerlista
hierarchidja. Az  aktualitds igézetében masok, a tdmegkom-
munikacioban megjelend éppen-esedékeshez, »top-listai-
hoz”, az ,év legjobbjaihoz” igazodik, azoknak szolgai ma-
soldsa — nemritkdn anélkil, hogy ténylegesen a lista sze-
repl6it, szdmait ismerné. Van rend — de nincs  egyéni,

sajatos  rendszer. A képek, képegyittesek mind egy ,ak-
tualis”  jelentést sugallanak, fokoznak, még véletlenil sincs

egyetlen, jelentésiiket megkérddjelezo, az ,,0sszhangot”
megbontd  tényez6. Mintha a nagy példanyszamu  képes
magazinok szerkesztGinek elképzelései érvényesiilnének

ezer meg ezer szobaban, melyeknek lakoéi csakis  olyankép-
pen  gondolkozhatnak, épithetnek, mint o&k. A  fiatal ala-
rendelheti nekik  magat; megveheti, 6rizheti, kiallithatja a
felkinalt ~ Larut”. A  képeken  megjelend  vilagrol, ,balva-
nyair6l”  pedig elismeri, hogy ,lgyeikbe” 6 nem szélhat

186





[Erdélyi Magyar Adatbank]
Hat ide figyelj, édes fiam

bele, hogy 6 «csak ,fogyasztd”, akinek megadatott, hogy
fogyaszthatja ~a  roluk  készilt  plakatot, beleélheti  magat
az (elképzelt) életiikbe, magaénak érezheti sikereiket,
népszerliségiiket (ezt a jelenséget a sport szociologidgja  kel-
16képpen feltarta mar).

A kapcsolatteremtés  lehetdsége  idealis  voltdban  allan-
doan adott: az ifji, a képeket nézegetve, a lemezeket-sza-
lagokat  hallgatva  barmikor  kozel kerilhet a  balvanyai

nyujtotta teljesitményhez, a piacra dobott ,»enjikhoz”
(@ pop-sztar  kedvenc  ételreceptje; az  autdversenyzé  szi-
vesen  hallgatott  klasszikus  zeneszerz6i; a  hires  szinész

kisemberi  hobbyjai, a  kertészkedés, haldszat; stb.). ,Csak
akkor vagyok o©nmagam, csak akkor érdekelek mast is, ha
valamilyen téren sikeres vagyok” — sugallla ez a ,tala-
las”; az élet a sikerek érdekében, reményében zajlé nagy
versenyfutds, melyben ki  kell &llanom a prébdkat, és
ugyanakkor, el kell viselnem, ha siker esetén a kozonség,
mas sikerre vagyok elé kiallitanak.

Aki azonban a szobajabol (és az elobbi  eszmefuttatas
szerint  6nmagabol is) kidllitist hoz létre, az lemond a
viszonyitasrol,  egyénisége  méreteinek a  ,kutatasarol”,  és
ha mindezt a montazs-fogalommal hozzuk  kapcsolatba: a
jelentéslétrenozasrol.  Ugy €éli  az  életét, gy probal  beil-
leszkedni a divat, a vilig folyamatdba, hogy nem értel-
mezi at a meglevd adottat, a tomegkommunikicio, a rek-
lam, végsé fokon az izlet termelte ¢és forgalmazta jelen-
ségeket.

Anélkiil, hogy az  amenet  jelenségeivel foglalkoznék,
ki kell jelentenem, hogy a sz6 teljes értelmében wvett mon-
tazsfal akkor wvalésul meg, ha az egymashozrendezésben,
a latvany termelésében (j jelentések  jonnek  létre.  Pél-
daul: a  dohadnyzast tiltd6  tobbnyelvii, nyilvan ,hivatalos”
helyrél  szarmazo tabla folé a falra rajzolt fustfelhs; az
énekes  kezében a  szajdhoz  emelt  mikrofont  eltakaro,
odaragasztott virdg (egy variansadt lattam a XIl.  osztalyos
anatébmia  tankonyv  boritélapjan: az  izomrendszert  bemu-
tatd, zoldre szinezett emberi alak elforditia a fejét, hogy
a nyakizmai is latszodjanak, és az orra elé volt ragasztva
a virdg); a versenyautésztar kezében diadalmasan  magasra
emelt  kupara ragasztott halalfej; a  foldontali  szinekben
pompédzdé tortaszelet képe mellé irt ,csdm-csdm” szavak; a
meztelen né szive tajan  betlzott jelvény (sport, de egyéb
témaju  is lehet), az 4gyéka elé feltett  sportegyesiilet-
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zaszlo; a  kilonbozé  képeken  atcikazo, egy  bizonyos  kép
fele iranyuld6 szines villamok, nyilacskdk; a falra rajzolt
kotta mellett a frakkos-cilinderes szaméar; vagy akar az
automarkak  kozrefogta ~ bajos  naplemente, melyet  eldnte-
nek a gomolygé kipufogogazak; az 4agy mellé karnydjtas-
nyira  felszerelt, vasati  fiilkéb6l  szarmazé  hamutart6, fo-
ltte egy cigarettarol hamut leszéré6 kéz.. A példakat ol-
dalakon  keresztil ~ sorolhatnam, hiszen, be kell vallanom,
nagy kedvvel vadasztam ezekre a ,,zsakmanyokra”.

A kiallitdas és a montazsfal esetében megjelend targyak,
képek  lényegesen  nem  kiilénboznek  egymastol.  Ugyanab-
bol az elemkészletbdl torténik a  valogatds, esetleg egy-két
egyedi, személyes targy jelenik meg pluszban a masodik
esetben  (egy jellegzetes példa erre: cérnan  16g6  gyufas-
skatulya, rajta nagy  betlikkel: = OZDRECK, benne pedig
retyezati tararol hazahozott formas, kemény Oziiriilék).
Az elemek — a szinek, formak, targyak, képek — 0ssze-
vélogatdasi modja, a  ,manufakturdldas”  koncepcidja  kildn-
bozik  gyokeresen. Maga a latvany kialakitdsanak a  fo-
lyamata is mas. Az els6 esetben a mar emlitett hierarchia,
az aktualitas  érvényesiil, példaul a vildghiri siz6, futbal-
lista, rock-sztar keril a kozponti helyre, és koréje, az
egész falat betbltve, a tobbiek. A latvany lehet jol meg-
konstrualt,  érvényesiilhet a  szinek, = mozgasok  dinamikaja,
lehet érdekes, ,,mivészi” a kiallitas.

A montazsfal esetében el6bb a fal kisebb részén, egy
sarokban, az agy folott, az irdasztal elotti falfelilleten ala-
kul ki a latvany. A kiallitashoz képest feltiind, hogy nincs
halmozds. Nem a mennyiség, hanem a szerkesztési elv ér-
vényesilése a  fontos. Ha  térkitolts, az egyes kozponti
részeket  Osszek6td  latvanyelemek meg is  jelennek, mindig
kivehetd a dominalé elv, mely a vilagértelmezés egy mo-
mentuméra utal, és &ltaldban a  nevetés-nevettetés, ir6nia
szférdjabol  szarmazik.  Sokkal ~ kevesebb  példaul a  ,ko-
moly”,  ,0rokérvényi” idézet, mint a masik esetben. Az
idézetek  jellege, szarmazasi helye is mas, mert mas az
izlés, mely valogatja Oket. Kedvenc irdk, kedvenc kony-
vek dominédlnak. Lattam példaul A kis herceg illusztra-
cioi utdn készilt rajzokat, mellettik a konyvbdl vett idé-
zetek sora. Ezért is é&llithatom, hogy a szovegek mindig
megfelelnek a latvanynak, a latvannyal egymést  kiegészi-
tik. A kidllitashoz taldlé szovegek leginkdbb az oly sok
kiranduléhelyen  megtalalhatd  ,,itt  jart X Y” kézjegy va-
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riansai. Es az is vilagos, hogy ha a falon langgal megbar-
nitott  szé&lii, papirbol  készilt ,levél” van, amelyik régi
okiratra akar emlékeztetni, arra nagyon természetesen
raillik az Uzenet: ,Ha kovetkezetesen akar az ember va-
lamit, elébb-ut6bb eléri.” (Berkesi)

Ha a falon lev6 anyag gazdag, valtozatos, akkor, akar
kiallitasrol, akdr montazs-falr6l van sz6, nyilvanvald  meg-
épitdje  sokféle agazod érdeklédése, ¢és ugyanakkor a  beszer-
zést lehetévé tevd széles ismeretségi kore. Ez az  utdbbi
tevékenység nem is olyan ,szelid”; ismerek eseteket, hogy
a  zsebében, taskdjaban  csavarhizéval  harapdgogoval,  bics-
kdval  jarkadlo  ifjnak  vasuti  filkék, parkirozé  (kilfoldi)
autok ,diszeire” fajdult meg a foga. ,Divat” lehet példaul
az, hogy a szobdban elhelyezzenek a véaros, az orszdg ki-
10nbozo vendégl6ibdl, szallod4aibol szerzett” poharakat,
szalvétakat, lakrész-szamokat, fogas-akasztdkat.

A lakds  berendezési modjat  tanulmanyozé  kutaték a
lakételepi lakasokban egy érdekes jelenséget figyeltek
meg, mely szintén érinti a leirt témat. Az egykori paraszt-
csaladban, és annak kispolgdri utddjdban is megvolt a la-
kasnak az a sarka, ahova a szentképeket, az el6dok képeit
elhelyezték; ezek a csalddnak nehéz pillanatokban  tadmaszt,
»Segitséget”,  pszichikai  fogodzot  jelentettek. Mi a  helyzet
vajon a montazs-fallal, lehet-e ilyen funkcidja?

A képeken megjelend emberek, targyak ,szépek”,
LJUjak” és ,csoddkra (azaz kilonleges  teljesitményekre)  keé-
pesek”. Szé sincs réla, hogy a fiatalok ugyanazokkal a moz-
dulatokkal ~ fordulndnak  hozzdjuk, mint  egykor  nagyapdink
az 6 szobajukban levd képekhez; nem fohaszkodnak, kér-
nek segitséget tolik; de, el kell ismerni, ezek szintén a
».mas vilagot”, az e f6ldon levd maximumot, tehat a mar-
mar foldontalit jelenitik meg.

Sétalassal  kezdtem, azzal is fejezem be. Kés§ éjszaka
van, az ablak, ahol a fények Vvillogtak, ahonnan a zene
hallatszott, s6tét, néma. A tarsasag elszéledt, és a hazi-
gazda is  hazakisért egy lanyt  (feltételezem  legalabbis).
Otthon a lanynak is van montazsfala, s6t, valoszinlinek
tartom, hogy ha a lany szobgjdban kiallitas van, akkor a
fil szobdjaban is az diszeleg. E téma korul foroghat a

diskurzus — és ha szobakeril a sziilok foglalkozasa, csak
ebben a  kontextusban: hogyan tudnak 6k  targyakat be-
szerezni a szoba téralakitasahoz. Fontosabb szamukra,
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hogy egyforma a szobdjuk, mint csaladjuk tarsadalmi ho-
vatartozasa. A szobajuk térrendezésével, -hasznalataval
kapcsolodnak  nemzedékiikhéz, ¢és ugy tinik, hogy ha a
felnottek még nem is hajlandéak maguk kozé befogadni
Oket, azért Ok felnbttesdit  jatszanak. A legfontosabb  t6-
rekvésiik az, hogy a korosztadlyuk felé az egységet, a fel-
néttek fele a tavolsagot fogalmazzak meg.

Ezek szerint ez a térkiképzési mdd  kdzOsség-meghata-
roz6  és  alapvetden  demokratikus. A fiatalok  csoportjai,

legalabbis a nagyvarosokban — allitjuk a hazai szociologiai
irodalommal  egyetértésben —, nem a szarmazas  szerinti,
magukkal hozott  tarsadalmi, kulturdlis, tudati kllonbsé-

gek  mentén  szervezOddnek, hanem a  korosztilyt jellemzd
egységes  életrend  (tanulds-iskolai  tevékenység)  mellett ez
a masfajta nivellal6das is megvaldsul.

.Szivesen jarok hozzdd, mert ugyanazok a képeid és a

torvényeid — mintha csak otthon lennék”; ,szivesen ve-
szem, ha udvarolsz nekem, hiszen ugyanazok a dolgok fog-
lalkoztatnak minket — példa r4& a szobdink berendezése”;

nkolcsondsen  szimpatikusak ~ vagyunk  egymasnak, ami az
én montdzsfalamon van, az a tiéd is, és forditva”. Ezek,
és még annyi mas, a ,dzsungel torvényei”. Mert kétség-
telen, hogy ahol élet és emberi kozOsség van, ott torvé-
nyek léteznek, miikddnek.
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MAGYARI NANDOR LASZLO

Szombat esti laz

Vazlatok a diszkdzasrol

Képzeljik magunk elé azt a szines forgatagot, zenei
hatasokkal ~és mozgassal telitett Onfeledt szoOrakozast, amit
a diszkdk vilaga teremt meg. Ha szemigyre vesszik a
tdncosokat vagy akdr a bamészkodd beszélgeté kozonséget,
szembetlinik a  felszabadultsdg, az  euforikus  hangulat, az
élmények  fokozott  adas-vétele. Ebben a  kavalkddban  lét-
szblag mindegy, hogy a szOvegen vagy hangzdsan keresz-
til, milyen tartalmakat kozvetit a zene, hogy kit ki mellé
sodor, a szinte teljesen artikuldlatlan tdnc, a lényeg az
egylittesség  érzése, az  emelkedett hangulat. Minden az
onkifejezést és megerOsitést, a maskor és mashol elfojtott
vagyak és érzések kOz0s, mozgasos kiélését szolgalja. De
ha  mélyebbre tekintink, felfedezhetjik a  ,tarsadalmat a
szorakozasban” azokat a rejtett  szocidlis  szabalyoknak  és
tarsas  viszonyoknak a  halozatdt, amelyek mindvégig mi-
kddnek szoérakozas kdzben.

A szorakozas  figyelmes szemléldje ¢és  elemzdje  kony-
nyen beldthatja, hogy a diszkézds elemzése fontos tudas-
hoz juttat(hat) A&ltaldban a  fiatalok szocidlis = magatartasa-
rol, a  kozosségek  spontan  szervezddésérdl.  Tovabbmenve,
a  fiatalok  szoOrakozasi/pihenési ~ forméinak  sz&mbavétele  és
kimerit6  elemzése, felvilagosithat az  ifjisagi  életvitel ¢és
gondolkodasmod rejtett dimenzioirol, a felnéttek altal,
gyakran meg nem értett 6sszefliggéseirdl.

A tarsas szorakozds alapjait az euféria képezi, ez pe-
dig abbol szarmazik, hogy bizonyos tipusi  érintkezések
az egyéneket ,kikapcsoljak”, a rdjuk nehezedé kényszerek,
kotottségek  halézatabdl. A szorakozds akkor valdban ,,sz0-
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rakoztaté”, ha benne  mindvégig egy transzformalt vilag
szabalyai  miikodnek, melyek  szimbolikus  tavolsagot  terem-
tenek a  val6sagtdl, létrehozzdk és  mindvégig  fenntartjak

a jaték ,,olyan mintha” jellegét.
Eredetileg mas  kultirkorben  fejlodott ki a  diszko, de
amint  bekeriilt  sajatos  korllményeink  kozé,  elkerilhetet-

leniil  funkciécserét  (is) szenvedett. Felértékelodve  raépiilt
az ifjak sajatos —  oOnartikulacids,  Onkifejezé,  identitiske-
res6  stb. —  szilkségleteire,  hianypo6tld  szerepet  vallalt.

Mint  vidéki  intézmény, Aatvette a  hagyomanyos  ifjlsagi
balok  szerepét, illetve raépiilt azok mar meglevé  struk-
tardjara.  EkOzben  megvaltoztak azok az  életérzések  és
megnyilvanuldsi ~ formaik,  amelyek  hagyoményosan, a fa-
lusi  tancoladsi  alkalmakhoz, szireti balokhoz, vagy az if-
jusag tnnepi mulatsagaihoz tarsultak.

A diszkdk  megjelenésével  véarosainkban )  szorakozasi
gocpontok  jottek  létre, melyektdl  visszhangzik az  egész
kornyék. Olyan  zenei igények,  térhaszndlati,  viselkedés-
beli stb. mintak termelddtek ki, és kezdtek Onalld  életet,
amelyek merében masak a hagyomanyos szorakozasi  for-
makat ismer6k szamara. A  befogadast ¢és érzelmi  kotodést
jelzi, hogy a zenén, ruhaviseleten tancformak révén, a disz-
kék  forgalmazta  hangulati/érzelmi  vildig utat tort  magé-
nak otthonainkba, iskolainkba, kulturdlis intézmeényeink
falai kozé. A diszkok vildga most méar a ,mi vilagunk is”
lett.

Serdiilékoru fiatalok esetében tapasztalhattuk, hogy
milyen  kitlintetetten ~ fontos  szerepet  jatszik  életiinkben a
diszké  &ltal  forgalmazott  életvilag. A  diszkd  szdmukra
dllandé  oromforrds: nyitdas egy alternativ  vildg fele, mely,

onmegfogalmazdsi  mintdkat és  fogodzokat  kindl. Ez a
spontan ragaszkodas nyilvanul meg abban is, hogy a részt-
vevbk —, noha gyakran képtelenek  megfogalmazni, hogy
mit is nydjt szémukra ez a szorakozas — egyetértenek ab-
ban, hogy a diszk6 egy kivanatos dolog, s6t nélkile elkép-
zelhetetlen a  szabadidé  eltoltése. ,Ha bemegyek a  disz-
kéba — mondja egy fit —, egy fél dran belil meg is

unom, masnap mégis Ujra bent vagyok. Nem szeretek Ki-
Ibndsen  sem  tancolni, sem  bamulni  mé&sokat, mégis va-
lami vonz a diszkéba. Zenét hallgatok, taldlkozom a have-
rokkal, esetleg Uj ismerdsoket szerzek vagy uj dolgokrol
szerzek tudomést, széval van valami wvonz6 az egészben”.
Masok képesek tobb tiz  kilométert utazni, hogy egy k-
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I6n6s  diszkdba  mehessenek, hogy  részesei  lehessenek a
diszkoban  egyesiil6  vonzo eseményeknek. Es még nem s
szOltunk  azokrol a  didkokrol, akik tobb  kilométert gyalo-
golnak éjnek idején is a szomszéd falubdl, ahova elcsalta
Oket a ,,szombat esti laz”.

A diszké-jelenség  példaja lehet az ifjak  késztetései, ko-
zossegalkotasi  igényei és egy divatos szorakozasi forma és
intézményi  keret)  talalkozasdnak. A  diszkd  egyrészt  for-

malis — a kultdrotthonok/ifjusagi klubok programjait
gazdagitd és nem utols6 sorban gazdasagi alapjaikat er6-
sit6 —  kulturdlis  intézményként, masrészt viszont —  spon-
tin  modon  szervez6d6 ~—  informalis  keretként  gyakran
funkciot is  kolcs6ndz  az  id6toltésnek,  kozosseégi  életnek.
Teret, hangzasvilagot, tarsuldsi formakat, nyilvanosséagot

biztosit a  felszabadult  szérakozasra.  Ideiglenesen  bar, de
képes felfiiggeszteni/atalakitani a  koznapi  életet  jellemzd
fesziiltségeket, az  iskola-csalad  jol  kikristlyosodott  (érték)
rendje  helyett egy  masfajta  szereprepertoart,  statuszelosz-
tast, egy ujfajta értékrendet és ennek megfeleld  életérzést
hoz létre ¢és mikodtet. A  diszkd6 mint sajatos identitasmo-
dellek gyljtémedencéje, mint alternativ kozosségalakitasi
gocpont is  figyelemreméltd szerepet jatszik az ifjak  életé-
ben. Nem utols6 sorban, mint szocializciés tényezd és
egy  sajatos  ifjlsagi nyelvezet  kialakitasanak,  elterjedése-
nek médiuma is szamitasba jon.

Az eddig elmondottakbdl is kovetkezik, hogy a diszkd

fenomenoldgiai leirdisanak ~ nemcsak  azokra a  torténések-
refeseményekre, hatdsokra stb. és a hozzijuk tartoz6 an-
tropoldgiai/szocioldgiai vonatkozasokra kell kiterjednie,

melyek  kimondottan a  diszk6  terében  torténnek.  Figye-
lembe kell venni nemcsak azt, ami tancolds, zenehallgatas
vagy beszélgetés kozben torténik, hanem azt is, ami A&lta-
laban  hozzatartozik a  diszk6zds szocidlis  mezejéhez  vagy
hatteréhez. Fel kell tarnunk, hogy az ifjisdg néhany an-
tropoldgiai/pszicholdgiai és  szocioldgiai jellemvonasa, élet-
vildganak sajatossaga miként, milyen kozvetitések és
transzforméaciok  révén jut kifejezésre a  diszkozdsban és a
hozza kapcsolddd eseményekben.

Minden tevékenységforméahoz az emberi személyiség
mas és mas dimenzidjanak a mozgdsitasa, mas €és mas
szabalyrendszer — miikodtetése és a  bels§  én-allapotok  saja-
tos vonatkozdsai tartoznak. Kissé tulozva azt is mondhat-
juk, hogy mindenkinek van egy koznapi és egy ettdl ki-
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16nboz6  linnepi  énje, ugyanaz a személy egészen  mas

viselkedésmodelleket kovet, illetve valosit meg munka-
helyén (az iskoldban), a csaladban, kozlekedés vagy szo6-
rakozds kozben, mindenkiben tébb — egymast csak rész-
ben atfed6 — személyiség(réteg) rejlik, és ez még inkabb

érvényesnek  latszik az ifjak  esetében. Elegend6 csak fel-
szinesen megfigyelni, hogy ,vedlik &t” percek alatt a csen-

des »jovialis” diak, szinte megfékezhetetleniil tombolé
ndiszkésztarrd”  szombat  délutén, amikor  énjének  szora-
kozasra/kikapcsolodasra orientalt dimenzidjat mozgositja.

Azt is  konnyen  belathatjuk, hogy minden szituativ  én,
mint sajatos rendszer A4ll el6, és Atépiti az egész egyénrél
alkotott  képet nemcsak a  kiviilall6  szemében, hanem a
résztvevd  Ontudatdban is. Nem  teljes  atvaltozas  jatszodik
le, csupan a  megfeleld  atforditasok  segitségével  egyik
éniink  tartalmai, teljesen mas formaban kerlilnek be egy
Uj, tavol es® szituacioba. Ha jol mikddnek azok a szaba-
lyok, melyek alapjan  megtervezhetok  és  felépithetok a
kiilonbdzé  szituaciokhoz  tartoz6  énjeink,  helyzeti identi-
tasunk, akkor  minden  érzésnek, hangulatnak,  viselkedés-
modnak  stb.  helye  lehet  barmilyen  eseménysorban  vagy
interakcidban. Az  Onfeledt diszk6z6 viselkedése igy egyez-
tetheté Ossze a ,jo didk” (részben felfliggesztett) viselke-
désmodjaval.  Ezeken  a  transzformacidkon  keresztil — érvé-
nyesil  (vagy nem!) a személyiség folyamatossaga.  Ezért
tesznek szert Kkitiintetett  fontossagra, méar igen fiatal kor-
ban, a ,bdj”, a tapintat és lélekjelenlét, a j6 modor és
azok a  ritusok/eljarasok, melyek  segitségével  szinte  bar-
mely  helyzetben  bevihetink  t6le  ,normdlis  esetben”  tavol
esé  tudattartalmakat,  belophatjuk  az  aktualis interakcidba
.igazi” éniink egy-egy darabkdjat. Ez a folyamat azonos
a  benséségesség  megteremtésének  képességével, olyan  ott-
honossagi értékek megteremtésével, és milkddtetésével,
amelyek  segitségével kiépithetjlk  sajat  azonossagunkat a
kornyezet, a trgyak és helyzetek beélésével.

Innen addédik, hogy barmely tarsas érintkezés  (esetlink-
ben a diszkézds) megértése, azoknak az implicit szabalyok-
nak a feltarasdit és megértését feltételezi, amelyek rejtve
vagy manifeszt modon  irdnyitjdk a  torténéseket,  szabé-
lyozzdk az  interakciokat, sajatos  szinezetet adnak  annak
a pszichikus mezének, melyben az események jatszodnak.
A diszkézds egészének a leirdsa és megértése tdbb  egy-
mast koveto, egymasba szervesen integralddo mozzanat-
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nak az elemzését koveteli meg. Ennek végeredménye a
diszkdé sajatos nyelvezetének a feltdrdsa kell legyen. Mind-
ez vilagosabban és  attekinthetdbben 4ll el6, ha  megpro-
baljuk  felvdzolni és részleteire bontva elemezni a diszko-
zds  forgatokdnyvét, melynek  els6  felvonasa a  diszkoba
valé  késziilodés. A  diszkordl valé beszamoldk  jorésze az-
zal  kezdédik, hogy ,beugrottam X  baraitomhoz vagy Y
baratnémhoz”. Az Oltézkddés, a  ruhadarabok  kivélasztasa
és ckozben az  elkovetkezd események  megbeszélése, egy-
ben a rahangolodast, a diszk6 vildganak a felidézését s
szolgalja. A  késziilédés azt a sajatos  elvarast  szolgalja,
hogy ,az ember ne legyen mas, mint a tobbiek”, noha
»a feltlinés kotelez6” (hiszen a diszkd nyilvanos szereplés),
az  Oltozetnek megvannak a maga  strukturdlis  szabalyali,
melyeket mindenkinek be kell tartani, ha jol akarja érez-
ni  magat. A  feltlinés elsdsorban az iskolai/kdznapi  ruha-
viselettdl ~ vald  szimbolikus  eltdvolodasban  jon  létre. Az
Oltozkodéskultara  itt  alkalmazott  paternjai csupan a  fel-
szinen,  formailag  kovet(het)ik az  egyenruhaviselet  minté-
jat, masok a célok, melyecknek alarendelodnek. A  viselet
»funkciogja” diszkozas kozben termel8dik, illetve maga
termeli a felszabadultsagot, a j6 hangulatot, amikor fel-
mutatja  egy  csoporthoz,  tarsasaghoz  valé  tartozast. A
diszko6oltozet kozosségi szempontok mentén szervezodik
meg. Akdr kozvetlen megfigyelés, akdr beszdmolok alap-
jan  elemeztik jonéhany diszkdz6 ifja  Oltdzetét, az wvolt a
benyoméasunk, hogy néhdny valdban  kivételes  ruhadarabon
kival, szinte egyenruhdba bojt ifjakat tar elénk a diszké.
Csakhogy, mig példaul az iskolai egyenruha nagy csopor-
tokat ,egynemiisit” a kilszinen, addig a diszk6 Oltdzet kis
kozosségeket fog  dssze.  Akik a  ,szakadtakhoz”  tartoznak
elnytt farmerben és (ml)bor dzsekiben mutatkoznak,
mig ,a jol oOltozottek” (akik a video-diszkéba jarnak gyak-
rabban) elegans ,cuccokban” jelennek meg. Az egyes cso-
portokon  beliil a  viselheté  ruhadarabok szama  korlatozott
— farmernadrag, pold, sportcipd, dzseki stb. —, csak a
,Sztarok”  ruhdzata tlinik ki a csoportbél. A  tdbbiek lat-
szblag nem adnak a ruhazatukra, fontos, hogy tancolasra,
sugra-bugraldsra” jo0  legyen, ezt is tobbnyire a ruhavise-
lés modja, a hozzd wvalé viszonyulds hozza Ilétre. A viselet
azok sz&méra lesz probléma, akik nem rendelkeznek  disz-
kozé  kellékekkel, azokkal a  cuccokkal, amelyek  szinte
kotelez6ek, ha  befogadott  diszkozOk  akarnak  lenni.  Ezek
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gyakran  rosszul  érzik magukat, és a szélre  sodrédnak.
Megmutatkozik ez a  diszkd el6tti  csarnokban, vagy  bent
a teremben elfoglalt helyiikben/helyzetikben is. Azok  ke-
rilnek a kozpontba, a térhaszndlat hierarchikus  cslcsaira,
akik kiilonos jelvényekkel, rangjelkép szerepet betdlto
ruhadarabokkal Huntetnek”. Masok félrehizédnak, igye-
keznek eltlinni a tomegben.

Tapasztalatunk szerint a diszko-viselet, els6sorban a
csoport-hovatartozas felmutatasat és a felszabadultsagot
szolgalja, csak maésodsorban  esztétikai  funkciokat. A cso-
portosuldsok,  haveri  korok  ellenségeskedései  gyakran  nyil-
vanulnak  meg  egymas ruhazatanak  becsmérlésében. (A
digbk azt képzelik, hogy a fényképésznél vannak, ezért
nyakkend6t viselnek”, LA szakadtak  vademberek, akiknek
gondolataival ~ egyet lehet érteni, de velik egy tarsasdg-
ban mutatkozni...”).

A diszkoviselet kialakitasa jelzi azt is, hogy ki akar
tarsasagot  valtoztatni, mas partnert vagy haveri  kort va-
lasztani. Ha egy lany vagy srac hirtelen mas jellegi ru-
hazatban = mutatkozna, ezzel a csoporttél valé  eltdvolodasat
és egy masik tarsasagha valé  felvételi  igényét  jelGIné.
Ezt mér Oltozkddéskor meg kell beszélni: a ruhédzattal is
meg kell kdzeliteni a célcsoportot.

A diszkézasra valo  késziilédés fontos funkcigja a  var-
hatdo torténésekre vald eldzetes rahangolodas, a diszké  sze-
repek gondolati  begyakorldsa, ami azonos a fent emlitett
transzformaciés ~ szabalyok = miikodésbe  1éptetésével. A ba-
rat  vagy baratn6 mar a  késziilédéskor  stimulal(hat)ja a
a  bels6  atalakulast, a  konnyedséget és  felszabadultsagot.
Azzal, hogy elézetesen megbeszélik: ,otthon fogjuk hagyni
rosszkedviinket”,  elfelejtjuk a  kdznapok  gondjait, amit a
késziilodés  ritualéja  segit, alapvetéen  hozzajarul a  mulat-
sdg sikeréhez (de az esetleges sikertelenséghez is). Ami az

oltozet  kiilszinén  csak  jelzésszerien  mutatkozik —  szem-
festék, hajviselet, konnyedén feltirt ingujj vagy galléer a
csak mellékesen be nem gombolt ingnyak stb. —, tulaj-

donképpen a ,bels6” rahangolodas kiilsd jele. Az  o6ltozko-
dés és készilbdés kivald alkalmak a diszko-szerepek  meg-
tervezésére.  Elismétlése  azoknak a  szabalyoknak,  amelyek
a diszkoban  érvényesek. A  partner elkéreztetése (s mi-
nél nehezebben engedik a partnert, annadl inkdbb  felér-
tékelédik a  szoérakozéds), az ital és cigaretta  (titkolozasba
burkolt) beszerzése, mind-mind olyan momentumai a
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diszkézésnak,  amelyek  felfokozzék  vonzerejét. Ezek  nél-
kil  elképzelhetetlen a ,szombat esti laz”, nélkilik nem
euforikus a térsas érintkezés e forméja.

Ezek a cselekvéssorok hétkdznapi éniink atgyurasat
szolgaljak, illetve annak a résznek az el6térbe helyezését,
amelyet a szorakozds-, a kortars csoport megkovetel. Es
éppen ez eredményezi azoknak a problémaknak a felflig-
gesztését, amelyek megzavar(hat)jak a  szdrakozast. igy
jon  létre a koznapitdl szimbolikusan tavol all6  transzfor-
malt vildg. A didklany (csaj), aki felkészilt a diszkora, és
megérkezett a  diszk6 el6tti  térre  vagy  csarnokba, ideig-
lenesen  nem  didk. Id6legesen  felfiiggesztette  azokat a
szabalyokat, melyek didk voltdt kialakitottdk, és a  hét-

kdznapokban szabalyoztak. Oltozetével megvaltoztatta
identitasat, és ezt az iddleges azonossagvaltast meg is je-
leniti, nemcsak  Oltdzetével, hanem egész  viselkedésével.

Ezért az Oltozkodés utan meg kell vizsgalnunk a test- és
térhaszndlat  metamorfézisat, ami  szintén igen  fontos  Osz-
szetevoje a diszkozasnak.

A térhaszndlat sajadtos vondsait a kozosség alakitja ki,
Ugyszintén  sajat testink hasznalata, a hozza wvalé viszo-
nyulasunk  mddja is a  proxemikaban  tanulmanyozott  tar-
sadalmi  szabalyok altal ~meghatarozott. A  testlinket  burok-
ként  korillvevé tér  szocidlis  jelentései  meghatarozzdk  han-

gulatunkat, kozérzetiinket, s identitdismegformal6 elemek-
ként  jonnek  szadmitdsba. A ftesttartésunk  és  mozgésaink
egésze, mint személyiségiink észlelhetd formai ,nyelv-
szeriiek”, azaz  nemverbdlis  kommunikacidink  hordoz6i. A

test mindig valamilyen  ,benyomast kelt” masokban, kom-
munikal, azaz személyessé teszi az egyén viselkedését, de

ugyanakkor jelzi annak csoporthovatartozasat, meghata-
rozza az interakciok  sorrendjét/programjat és  lélektani  szi-
nezetét. Mindezek  tarsas/tarsadalmi termékek”, a  maga-

viselet, test-hordozds és a koOzvetlen térhasznalat, a  cso-
portok  elkllénbdz6désének  jelz6i.  Ezért a  diszkd  terétdl
elvalaszthatatlanok ~ a  testmozgasok  és  térhasznélati elja-

rasok, melyeket az el6hiv. Kovetkezésképpen kolesonos
egymasrahatasukban kell vizsgalnunk ezeket a  jelensé-
geket.

A legjellemzdébb maga-viselet, mind a testhasznélat

mind a tér beélése tekintetében, amit a diszk6 a fiatalok
korében  kivalt, a fesztelenség, a felszabadultsdg érzése. A
diszkdz6 magara Olti viddm énjét, megvaltoztatja teste mo-
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dosithatd  elemeit:  ruhazatadt, hajviseletét stb. Mindezek a

valtoztatasok egyszerre differencialnak és homogenizal-
nak. Elkilonitenek masoktdl és a sajat  hétkdznapi maga-
viseletiinktol, de egységesitenek a felszabadultsagban és

a diszkézék  valamely csoportjghoz  valé tartozas  felmuta-
tasdban. A  fesztelen, felszabadult magatartds és a térhasz-
nalat minden elemének szdmbavétele helyett csak  néhany
igen jellemzé vonast elemzink roviden. A diszkobeli  vi-
selkedés szabalyain és sémain  keresztil masok érzékelik a
fiatalt, és ezek révén & maga 1is észleli sajat magat. Valo-
sagos  felvonulasnak, a fesztelenség és a  parkapcsolatokra/
tarsasagi  életre  vald nyitottsdg  szinjatékanak  lehetink  ta-
nui, ha megfigyeljik azt, ami a diszkd el6tti  csarnokban
a »bemutatkozas/megjelenés” a tekintetvaltasok soran
torténik. Az  iffak  megjelenésiik  teljes  kiils6 nyelvezetével,
a  koznapi  térhasznalat  felrlgasaval,  példaul  hangos  be-
széddel és  kacagassal, gyors és felfokozott  gesztikulacio-
val, fesztelen és  bator  tekintetvaltdssal  jelzik  felszaba-
dultsagukat.

A csoportok  elkiiloniilése mar az  elécsarnokban ol
nyomonkdvethetd.  Egyesek  kozponti  helyzetet  foglalnak el
egész  csoportjukkal,  masok  félrehizédva  ,csendben”  do-
hanyoznak, vagy a ruhatar el6tti pulton ilve logatjadk  la-
bukat, egymas vallara tamaszkodnak, és karon fogjak egy-
mast.  Szinte minden testhelyzet el6fordul, akik  filmélmé-
nyeikrol szamolnak be pantomimszeriien is eljatszanak
egy-egy  eseményt, hangutdnzd6  szavak  ropkddnek,  kacagds
szall. A lanycsoportok  kihivo  tekinteteket ,dobnak” a filk
felé, mig ezek, csak Ggy mellékesen megjegyzéseket tesz-
nek a ,csajok” Oltozetére, hajviseletiikre vagy barmi  mas-
ra. Minden téma alkalom a beszélgetésbe valé azonnali be-
kapcsolddasra, akar csak félvallrol tett megjegyzések
erejéig, akar, egyre jobban belemerllve a beszélgetes —
esetleg vita — hevébe.

Hogyan jarul hozzd a diszk6 tere — akir az el6teret
akdar a tanctermet wvesszilk figyelembe — a felszabadultsag
érzésének  noveléséhez?  Ahhoz, hogy megkiséreljik a  va-
laszt, 0Ossze kell hasonlitanunk ezt a koOrnyezetet mas kor-
nyezetekkel. Erre alkalmas lehet az iskolai térhaszndlat és
a diszkd terének Osszevetése. Az iskoldban, a padok zart
rekeszeket  hatarolnak el, melyek felszabdaljak az  osztaly-
termet és megakadalyozzdk a  kotetlen  helyvaltoztatast  il-
letve csak  egyes  testhelyzetek  felvételét  teszik  lehetove,
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viszont a  diszkéterem  kdotetlen  tér.  Masképpen  lehet il-
letve  kell ,megszemélyesiteni”, beélni az  osztdlytermet és
ismét masképpen a diszkd terét. A  minket korilvevé tér
nemcsak  fizikai  hatarokkal, hanem egy nem-fizikai hatar-
vonal  A&ltal is  korllirodik  tudatunkban  és  viselkedésiink-
ben. Az iskola tere gyakran a szorongas a feleléstdl vagy
rendreutasitastél  valé  félelem  szinhelye, ahol jol  elhata-
rolédik a ,tanar fenségteriilete” a didak Aaltal hasznalt te-
rektél.  Bizonyos épiiletrészek, feljarok  vagy  folyosék  hasz-
nalata csakis a tandrok kivaltsiga, mig a diakok hiaba
probalnak  teljesen  intim  sarkokat vagy zugokat fenntar-
tani  maguknak, ezeket minduntalan felfedezik a tanérok,
és  ezaltal  elvesztik  vonzerejiket,  tulexpondltakkd  vélnak.
Jo példa erre a dohanyz6 helyek kialakitdasa, ahol a ,nagy
beszélgetések” és az udvarlas is zajlik. A tér igy Onkénte-
leniil  élettel  telitddik  és  kommunikal, asszociaciokat  és
érzéseket  ébreszt  hasznédldiban. A zart terek  nyomasztdak
lehetnek, de ha barmilyen szik szobat nagy ablakokkal
lattak el, maris megsziinik a nyomaszté érzés és ,Kkitagul”
a tér azoknak a tudatdban, akik haszndljak. A  butorok
stilusa  és  zsufoltsiguk  vagy  tdgas  elhelyezésik  szintén
befolyasolja térérzékelésiinket. Az osztalyterem felosztott-
sagaval, rendet és fegyelmet parancsol még akkor is, ha
gyakori a rendbontds. A diszk6 vagy szbrakozohely legyen

barmilyen szik (folyoso vagy ugyancsak osztalyterem,
melyet  ,atalakitottak™)  felszabadultsagot  sugall, hiszen a
térhasznélat hierarchikus elrendezése kdénnyen atalakit-
hat6, felbonthatd. A diszk6 terének haszndlata is jol sza-
balyozott, csakhogy a térhasznalat csicspontjai — a  koz-
pontok —  meghddithatdk, nem  akadalyoznak a  batorok,

nincsenek  jelen a  felndttek, a  folérendeltek, akik meg-
szabnak  (felilr6l) a test ¢és  tér hasznalatanak  szabalyait.
Minden  diszk6z6 a  diszkdszerepek  mikddtetésével — egyido-
ben  kialakithatja a szamara  legmegfelelobb  testhasznalati
modozatot,  megszerezheti azt a  helyet”, amelyben  jol,
otthonosan mozog. Itt is kialakulhat a test wvagy térhasz-
ndlat vonatkozdsaban a karizma, a kivaltsdg és ki is alakul
(Bourdieu 1978, 158). A  diszkésztar  sajat  testhasznalata-
nak és térbeélésének normait ,rd tudja kényszeriteni” ma-
sokra. Sajat csoportja tanul tdle, mig a masik csoport tag-
jai  szémara  sérthetetlenekké  nyilvanitédnak ezek a  nor-
mak. A kiilonbozé haveri korok leadereib6l csak Ggy arad
a karizmatikus er6, mely a mozgasban (tdnc), az egész
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magatartds  kivitelezésében  rejlik.  Ekdzben a  sztar  sajat
testészlelési  reakcidit és  normdit  igyekszik  mésokkal s
elfogadtatni, a kozosségek kozti szimbolikus tavolsdg  meg-
jelolésére  sajat  kOzosségének  legitimaldsara  hasznalja  fel
azt. A tancold csoportokat koriiloleld  tér  (,,burok™)  beszél,
a  gesztusok, a  tAvolsagtartds  (proxemika),  megjeldli a
csoportok sajat  helyét (Hall 1959, 1975). Es ha eddig azt
hangsdlyoztuk, hogy a  diszkd test- és  térhasznélatanak
legfontosabb  jellemzéje a  felszabadultsag,  akkor  szdélnunk
kell azokrol a potencialis ¢és valos fesziiltségekrdl is, ame-
lyek a kiilonbdzé csoportok kozott termelddnek ki, és  eset-
leg nyilt konfliktusokhoz, ellenségeskedéshez vezet(het)-
nek. A keletkezO fesziiltségek feloldasat, a valéban felsza-
badult és euforikus szérakozést a zene, a tanc és a ,szines
sOtétség”  biztositja, ami a  diszkd-kornyezet egész  hangu-
latat meghatarozza, egybefogja a torténéseket.

A diszk6 akusztikus, kinetikus és vizuadlis hatasai  egy-
mastél  elvalaszthatatlanok, kodzésen  képezik azokat a  gdc-
pontokat, amelyek mentén a szérakozas folyik, és alakul-

nak, a kezdetben csak igen felszines — kozosségek. A zene
és a tanc wvalamint a villogd fényhatdsok egyittesen olyan
hangulatot teremtenek, amelyben mint médiumban, a

diszkdzok  nagy része  feloldddik. Azok is, akik  csak
hallgatjdAk a zenét vagy csendben egy sarokba huazddva
beszélgetnek, akarva akaratlanul részesei a  kiilonbdzé  ha-
tasoknak.  Erzik, lereagaljAk a  zene  Uzeneteit, jelenlétiik-
kel és  viselkedésikkel  befolydsoljak az  egyittes  hatast;
jelen vannak.

A zenei  sziikségletek, melyeket a  diszké-zene  képes
kielégiteni,  oOsszefonddnak az  ifjak  Onartikulaciés és  on-
meghatarozési  igényeivel. Ez a zenei koznyelv, mint a
szérakozas  kerete,  kialakitia ~a  szlkségleteket, és  mint
ilyen,  szocializdl6 ~médium, masrészt megerdsit. A  zene-

hallgatas/befogadas, kreativ onmegfogalmazo lehetdség-
ként, a hangokkal valé  Onkifejezés  eszkdzeként  nyilvanul
meg. A diszk6-zene koéré — és altalaban a pop-, rock-zene
kéré — spontan kozOsségek szervezddnek, ez a zene soka-
kat ,eligazit”, kiemel a hétkdznapok  sztereotipidi  koziil,

onérvényesitési  lehetéségeket kinal. Még akkor is, ha jol
tudjuk, hogy a diszkd-zene piacra orientdlt és  manipulalt
zenei  nyelvezetet  képvisel, rendelkezik  kOzosség- és  ko-
zonségformald  erdvel. A diszk6-zene  nyelvezete (,dado-
gasa”), heterogén  (zenetei, nem  esztétikai  értékek, = mégis
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képes  0Onalld6  nyelvezetté  érlelédni, van  sajat ,,szokincse”
¢s  szintaxisa.  Dekodolasa  normativ  jellegli, mindig  vala-
milyen  alkalomhoz =~ —  esetlinkben a  szoérakoz&shoz, tanc-
hoz, udvarlashoz stb. — kapcsolodik és keretet teremt eh-
hez az  alkalomhoz;  szabdlyozza azt  (Demény-Kolozsvari
1986). A diszkO-zene  bensOségességet teremt, olyan  ottho-
nossagi  értékeket termel ki, melyeket mas  kornyezet és
hatas csak ritkan valt ki a fiatalokbol.

Zene és tanc szinte teljesen eggyé valnak, a diszko-
tinc a zenei llktetés nélkil kaotikus, semmitmondé moz-
gashalmazza ,,esne szét”.

Antropol6giai  szempontb6l ~a  tdncot  (gy  hatérozhatjuk
meg, mint olyan emberi  viselkedést, mely ,a  tancos

perspektivajabol a kovetkezoket  jelenti: kulturalisan ~ mo-
tivalt, akaratlagos és ritmikus, céltudatos, nemverbalis
szekvenciakbol ~ all6  testmozgasok,  melyek  kilénboznek  a
megszokott ~ motorikus  tevékenységektdl,  melyben a  moz-

gasnak lényegi és esztétikai értéke van” (Hanna 1979). Ez
a meghatarozds keretet nyQjt a diszko-tanc  mélyebb  dsz-
szefliggéseinek elemzéséhez, kritériumokat szolgaltat an-
nak  megértéséhez.  EbbS8l a  perspektivabdl a  diszko-tanc
sajatossagainal fogva formai Osszefiiggésbe hozhatd az
archaikus tancokkal. Kivitelezése Lprimitiv”, esztétikai
megformaltsaga  heterogén,  helyet  kapnak  benne a  leg-
kiilonboz6bb  tanc-  és  ritmuselemek, mozgdsok és  testhely-

zetek. A diszko-tancnak  —  legalabbis  annak, amit meg-
figyelhettink —; nincs  jol  megragadhatd  arculata, egyé-
nisége (,,ugra-bugralas”?), szekvenciai egybemosodnak,

valasztévonal csak a gyors és a lassi, a kozds (csoportos)
s a paros tanctipusok kozé hdzhato. A ,gyors”  ritmusi
tincok a rock, a twist, és mambo-tancok  elemeibdl  és
néhany nem tancszer(i (akrobatikusan gyors) csip6- és  Vall-

mozgas  ismétlodésébol, ezek  variacioibol  allnak. A, las-
s0” tancok, a tangé néhol felgyorsitott, mashol éppen las-
sitott  valtozatai  kevés  figuraval”. A  diszko-tancban  al-

taldban a taktilis kommunikéci6 ,jizgat6” valfajat kell l&t-
nunk, mely a nyilvanossag elott, annak bevondsaval jat-
szodik. A diszké-tanc, mint  ritus  szimbolikusan  megval6-
sitott  taktilis kommuniké4cié, ahol, gyakran, létre sem jon
a  tényleges  taktilis  érintkezés, de  jelzésszerien = mindig
jelen van. A  tancolds esztétikai vonatkozdsainal, az  ebbdl
szarmaz6  élménynél  fontosabbak a  nemverbalis  kozlések,
amelyeket a tanc  kozvetit. A tarsas  kapcsolatokrol  valé
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Judast” és sajatos azonossagtudatot kozvetit, a tanc  ezért
vizualisan értelmezett és kinesztétikailag atérzett/atélt,
ritmikailag tobbé-kevéshé rendezett mozgésformak Osz-
szessége. A tanc itt is kontrolldlja és megszervezi a tar-
sadalmi  kolcsonhatasokat,  kialakita ~a  csoportnormakat  és
a tarsas  érintkezés ,mi”-alapjat. Euforikus és  felszabadito
hatasa abban rejlik, hogy alkalmas az egyéniesitésre, arra
hogy ki-ki vérmérsékletének, motorikus képességeinek/
tuddsanak  stb. megfeleléen a ,tdnc”  egy-egy  egyéni  val-
tozatat jatssza el, hogy ebben megmutassa ©nmagat. Ebben
rejlik vonzereje, a parkapcsolatok kialakitasaban betol-
tott fontos funkcidja. Ezt a tancot szinte senkinek sem
kell ,megtanulni” a zene, a koOrnyezeti hatasok (fényhata-
sok is) szinte magukkal hozzak, megmutatjdk, hogy mit
kell tenni. Minden fiatal valahogyan ismeri a diszko-tan-
cokat, bele tud kapcsolédni alkalomadtan, ezért kevés a
gatldsos diszkéz6. Aki nem tancol, maga is részese, igy
vagy ugy, a KkozOsségnek, a tancolok maguk cselekvék és
nézdbi is a ,,produkcionak”.

Aki  bekapcsolodik  egyik  vagy  masik  csoportba  tan-
colni, az szinte percek alatt elsajatitia az illetdé csoport
normait,  melyeket  tancolds  kozben  forgalmaznak,  egyben
megtanulja  azt is, hogy milyen  magatartast  tanusitson
»,masokkal  szemben”. Megtanulja  érzékelni azt a ,memb-
rant”, mely sajat csoportjat  korulzarja, és  elkuloniti  mas
csoportoktol, Ujradefinidlja  sajat  identitasdt, a sajat- és a
masik  csoport  fiiggvényében.  Elkételezi magat a  tancolés
és érintkezési forma mellett, beleéli magat a vallalt mikro-
vilagba, amelybe beallt. Eszrevétlenil fogadja el a csoport
értékeit; a ,kilviligot” a membranon  4tszirve —  ezéltal
torzitottan — érzékeli/értékeli (Goffman 1978, 155).

A diszk6é-tdnc  azért  fontos, mert mozgas,  motorikus

cselekvések  sora, marpedig, ,ha az emberek  mozognak,
mozgéasi  kozOsségekhez  tartoznak, ’'mint ahogy, ha beszél-
nek beszédkdzdsségekhez tartoznak’...kinetikus ‘nyelvek’

és ’nyelvjardsok’ léteznek, melyeket a kultira tagjai meg-
tanulnak” (Hanna 1979). A tanc a kozOsség mozgadsos meg-
nyilvanulasava valik, a kinesztétikai egylittlét megerosi-
tését  szolgalja.  Tanckdzben, zenét hallgatva alakulnak ki
és kezdenek miikddni a diszko-szerepek.

A diszkd-szerepek  legfontosabb  vondsa, hogy az itt ki-
alakitott, miikodtetett szerepek kizarolag feln6tt-szerepek.
A diszkéban a gyakran szorongé didklany megjatssza a
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Lhagymend  csajt”,  aki  Oltozetével, = mozgasaval, tekinteté-
vel, egész magatartasaval  felndtt  parkapcsolatra  érett nd
benyomasat  igyekszik  kelteni.  Egyfolytdban  jelzéseket  bo-
csdjt ki, melyek azt kozlik a potencidlis fid-partnerekkel,
hogy ,elérhet6”, felnétt/érett né vagyok, aki belemegy az
udvarlasi  viselkedés  ritusainak  eljatszdsaba.  Mas  tinédzser
lanyokkal ~ szemben  gyakran  hivalkodd  magatartast  tanu-
sit, igyekszik kiérdemelni azok irigykedését, feltlinési
vagytol ég. Gyakran njatszmakat” inditvanyoz, melyek
végkimenetelétél  kissé  szorong, nem tudja  igazan, hogy
mi is lesz a bonyodalom vége. Meégis, tanc kozben, eljatsz-
sza a kezdeményez6, bator nét, flortre vagy udvarlasra
,Szolitja fel” a fitkat.

A filk — inkdbb  csoportokba  verédve —,  jatsszak
meg a ,kemény” férfit, aki akdr verekedésbe is bonyo-
I6dna  férfiassdga, lovagiassaga  bizonysagaul. Lesik az al-
kalmat, amikor azt kérhetik tancra, akit ,kinéztek maguk-
nak”, megjegyzéseket tesznek a lanyok kiilalakjara stb.

A diszkéban  leggyakrabban  eljatszott  szerepeknek  ke-
retet a villogd fények, a zene diborgése és a tanc forga-
taga  nyujtanak. Mindezek  kellékei a  felszabadultsagnak,
az udvarlasi ritusok/magatartasok megerdsddésének. Az
udvarlasi  viselkedés  egész  fegyvertaranak a  kipréobalasara
lehetéséget nyGjt a  diszkd6 mint médium. Olyan  nem-
verbalis  kommunikacios  cselekvések, mint a tapintds, a
masok  mozgasanak  észlelése, a  hangingerek  kozvetitése,
a tanc stb. jatszanak kozre a kozeledési szandék  kinyilva-
nitasaban.  Ezeken  keresztil  jut  kifejezésre, hogy ki  ki-
hez  vonzoédik, mozgasos formaban vagy  gesztusokba  si-
ritve jelenik meg az, hogy ki kihez tartozik. A  férfiak/
srdcok  leggyakrabban a  hirtelen  csipdmozdulatokkal,  érin-
tési  gesztusokkal,  férfias mozgassal, Onmutogatdssal  hivjak
fel magukra a potencidlis partnerek figyelmét. A  lanyok
valaszreakci6i —  kifeszitett mellek, n&iesen  ,riszalt”  csi-
pok, szimbolikusan  kiforditott tenyerek  stb., szinte sosem
maradnak el. Egy olyan szinjaték indul(hat) be diszkdzés
kdzben, melyben a csdbité és csabitott kolcsondsen - részt
vesz, olyan szerepek keriilnek felszinre, melyek mint el-
fojtott  biologiai  és  pszicholdgiai  késztetések ~ méskor  és
méashol is jelen wvannak, de itt kifutdsi teret kapnak. A
diszké  felértékelédésének  egyik  tényezbje  éppen  az, hogy
médot  nyUjt olyan  szerepek és  viselkedésmodok  kibonta-
koztatasdra, amelyeket a  hétkdznapjainkban  elfojtani  kény-
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szerilnek a résztvevok. Ezek az atmeneti szerepek viszont
rogzitéd(hetynek  és  kikeriil(het)ynek az  élet mas teriile-
teire is.

Folytatva a diszkozas forgatokdnyvének bemutatasat,
eljutunk a  végsé  ,akkordokig”, amelynek alapkérdését a
,»Ki Kivel megy haza?” jelentheti.

Mire elhunynak a fények ¢és elhallgat az ,0rjit6” zene,
szinte senki sem marad egyedil. Minden lany mellett egy
egy ,ajanlkozé”, vallalkozd6 szellemii fiatalember 4ll, min-
denki  valamelyik  csoporthoz  ,tartozik” vagy csak  egy-
szerlien velik tart hazafele menet. Az egyedilieck vagy
magényosak  alig  mutatkoznak, felszivodnak. A  diszké te-
rét a nylzsgés és zsibongds tolti ki, rovid félszavas bu-
csuz6 vagy ajanld szavak  ropkddnek.  Megbeszélik, hogy
hol, kinél és esetleg mikor fogjak folytatni, a kialakult
haveri  korck, a kezdetleges vagy stabilabb csoportok ta-
lalkdt adnak. A  kozds tancolas-zenehallgatds a  diszké  él-
ményeinek  kozos  fogyasztdsa  kozben  kialakulnak a  kis-
kozdsségek, melyek tovabb él(het)nek ezutan is.

A diszkd-kozossegek  kialakuldsanak ~ héatterét a  diszké
nyelvezete képezi, amely immér 06nall6 és bizonyos érte-
lemben A&ltalanos kdéddad novi ki  magat, bekeril a hétkoz-
napokba.

Fontossaga  elsésorban a  fiatalok  korében  szamottevo,
de kétségteleniil bekeriilt A felnott tarsadalom”-ba és
észrevétlenil  elfogadottd valt. A mass media révén ,disz-
kositottuk” a  komoly  zenét, folyamatosan ~ miikddtetjiik-
hallgattatjuk azt a zenei  koznyelvet, amelyet a  diszkok
viliga termelt ki, és amely kitermelte a diszkok vilagat.
Aluljarék falairdl, didkok taskairol, tolltartdirdl, kerité-
sekr6l  tekintenek  vissza rank a  diszkO-zene  sztarjai, ak-
tualis és ,régmualt” rock- vagy beat-zene csillagok neve.
Szinte nincs olyan hely, ahol igy vagy ugy ne jelentkezne
a diszkd nyelvezete: az iskolékban, konyvtarakban a mun-
kahelyi  beszélgetésekben,  parkokban  vagy = mozik  kornyé-
kén, sz6rakozohelyeken ~ vagy  alloméasokon  egyarant  fel-
bukkan, utat tor maganak az a ,nyelvezet’, melynek for-
rdsvidéke kapcsolatba hozhatd a  diszkézds vilagaval.  Akér
pejorativ. megjegyzésekben, akar az  elragadtatas  hangjan
elmondott  ifjii  beszélgetésben helyet taldl a diszk6 zenei
koznyelve, a  diszkdsztarok  (zenészek és  énekesek)  neve
vagy  tulajdonsagai. A kiilonboz6 ~ konnylizene  egyittesek
vagy szolistdk  koré  spontan  kozosségek  szervezOdnek. A
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zene  ,beszerzése”,  magnoszalagra  vétele és  forgalmazasa
az  ezekhez kapcsolédé  alkalmak  minduntalan beszédté-
mak, s6t egyenesen rangjelkép  szerepet  tolthet be @ az,
hogy ki mennyire jaratos a zenei ,alvilag” utvesztbiben.
Didkok vagy ifjak drékat toltenek a diszk6-zene  bilivole-
tében, megbeszélik, dudoljdk, a dalokat, azokat az életér-
zéseket, melyeket benniik ez a zenei nyelv mozgdsit.

A diszk6 nyelvezetérél szolva, nemcsak a zenei hata-
sok  sorba  rendez6désérél  vagy  terjedésérdl  kell  szoljunk,
hanem  azokrol a nemverbalis nyelvekrdl, és  nyelvezetek-
r6l is, amelyeket a diszko Kkialakit és forgalmaz. A diszké
nyelvezetének  legfontosabb  vondsa — ha  kialakuldsat  te-
kintjuk —, hogy a Kkortdrs csoportok, bardti korok, have-
rek, osztalytarsak, kollégak, lakohelyi  kozosségek  alakitjak
ki. Ez akkor kezd kialakulni és miikodni, amikor ,tiszta
a levegd” wvagyis nincsenek jelen a felnottek (sziilok, ta-
ndrok), vagy legaldbbis szimbolikusan eltdvolodtak az  ak-
tualis  interakciotol. A diszkéban a  felndttek  szigora, a
orend” csak attételesen van jelen. Mindenki tudja, hogy a
lemezlovas, a  felvigydzd  klub-vezet, a  szolgilatos  ta-
ndr stb. jelen van és a hivatalos nyilvAdnossagot képviseli,
ezen  keresztil pedig a  felndétt tarsadalmat. Ennek  elle-
nére agy viselkednek, ,mintha” ezt nem észlelnék, kiik-
tatjadk  aktualis  viselkedésiikb6él —a  diszkotdl  idegenek  jelen-
létét.

A diszk6 sajatos nyelvezete, a megjelenés és  tavozas
— zenehallgatds és  tancolas  alkalméval kezd  koérvonala-
z6dni, de kikeril az utcara, a terekre és otthonokba, in-
tézményekbe és munkahelyekre. Lényege egy utalasos
rendszer, mely 0nallé  arculatot, animald  képességet  kol-
cséndz neki. Az utalas lényege esetlinkben, hogy ,a jelen-
tett egy csoportosulas  kozos  élménye, a  jelentdt ennek
egy részlete, s mint részlet, az egészet helyettesiti, és
idézi fel annak teljes indulati-érzelmi  héfokaval”  (Mérei
1975, 168). A diszkd vildgdnak rejtett kommunikaciés ha-
lozata ¢és az utaldsos rendszer, mely ezen keresztil miko-
dik, pars pro toto alapon jon Ilétre, és szervezi meg a koz-
napi életet is. A zene, a tanc néhany elemének feleleve-
nitése, a viselet kilseje mint wutalas egy egész szituaciora,
Gjratermeli  az egész kozosen megélt eseménysort, kellemes
élményeket elevenit fel. Ez magdban hordozza ,az egyit-
tesség  fesziltségtobbletét”. Az  ifjisag altal, gyakran hasz-
ndlt  argé-nyelv  utaldsai,  mikdzben  kozdsen  &télt  élmé-
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nyekre utalnak, egyattal felelevenitik és rogzitik, a meg-
élt  helyzetek  emociondlis-indulati  hatterét. Az  utalds ez

esetben, a szimb6lummal, nem indulattalanit vagy
absztrahl, hanem mint affektiv gocpont felidézi az
egylittességet, erGsiti az  egylivétartozds  érzését. Része lesz
a helyzetmeghatérozasoknak, az értékképzés »Személyes

indulati osszetevjéve” valik.

A diszkdé eldtt  Osszeverédé haverok, vagy a tanc szi-
neteiben  egymast  tdlkiabdlva, a  beszélgetésbe  belefeled-
kez6 ifjak, a diszkérol, a szoOrakozasrél sth. tarsalgé fiata-
lok a kozosen atélt élmények felelevenitését, mint sajatos
helyzetmeghatirozdst  hozzak  létre és  miikodtetik. Ez  a
kommunikativ  cselekvési  aktus, mint id6toltés, barhol mi-
kddni  kezd(het), kapcsolédhat ezutan akar a  filmnézéshez
vagy az iskolai/munkahelyi botranyok megbeszéléséhez
stb. Ez a nyelvezet nem kimondottan verbalis vagy zenei
elemekbdl  épitkezik, hanem  egyenranguakka  valnak  benne
a gesztusnyelv, a mimika, a proxemika szabalyai stb. is. A
nyelvezet Iényege a  felszabadultsag, a  felgyllt fesziiltsé-
gek levezetése és a ,,mi-tudat” felmutatasa/megerdsitése,
az hogy ,magunk kozott vagyunk”. Ennek a koédnak tu-
lajdonsagai a felnétt/hivatalos nyelvvel szemben hataro-
z6dnak meg. SzoOtdra szegényes, a divathullamok és pilla-
natnyi élmények (olvasmanyok, a  tévében/videdban 1&-
tottak) alapjan  allandéan  valtozik. A  valtoztatds, 0] kife-
jezések  meghonositdsa  csakis a  pillanatnyi elfogadottsag
figgvénye. Az, hogy ki milyen kifejezéseket  haszndl,
mondjuk, kdszonéskor vagy bemutatkozasnal, mar jelzi
azt is, hogy milyen ,korbél” szarmazik, mennyire van
napirenden az egyes csoportok altal elfogadott ,mendé”  Ki-
fejezésekkel. Ez lehet az illetd csoportba valo belépés fel-
tétele is. A koOszonéssel kapcsolatos kifejezések, ritusok és
eljarasok kelléképpen érzékeltethetik nemcsak ennek a
nyelvezetnek a  valtozatossagat és  ,korlatoltsagat”,  hanem
azt is, hogy mennyire kozvetlen és konnyed. Minden, ami
a diszkd6 nyelvezetének elemét  képezi, jol szolgalhatja a
kozosségek kialakulaséanak, péarkapcsolatok kiépllésének
az elinditasadt, melyek ,talélik” a diszkdk  torténéseit. A
diszkéban  kialakitott ~ nyelvezet  olyan  hélézatokat  teremt,
amelyek  konnyen  dekodolhatok azok  szamara, akik  része-
sei kozos élmények/helyzetek emocionalis-indulati hétte-
rének, az igy kialakul6 életvilaignak. A diszkd nyelvezeté-
nek  ismerete: kommunikaciés ~ kompetencia. Ez  megnyil-
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vanul a sajat test és a minket koriildleld tér nyelvezetének
a felfogasaban/beélésében a jelentéstulajdonitasi gyakor-
latban. Kifejezésre jut a tadnc és kinetikus nyelvezet meg-
értésében, az  udvarldsi  ritusok algoritmusdnak a  kialaki-
tasaban.

Ha befejezodik a diszk6 és tavoznak a mulatsdg részt-
vevOi, marad a telitett ,levegd”, azoknak a torténéseknek
az  ¢€l6/éltetd lenyomata, amelyek itt lezajlottak. A koz0s-
séggé valds kezdeteinek emléke, a koz06s mulatas és fel-
szabadult  szorakozds ize, a  péarkapcsolatok  hosszli  éveit

végigkisérd hang- és mozgasfoszlanyok, melyek utolag
Ujjaszervezédve alkotnak  ,nyelvezetet”; egy kis nosztal-
giafelhé.
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BIRO ZOLTAN — GAGYI JOZSEF

A filmélmény nyomaban

Van a fiataloknak egy olyan rétege, amelyiknek a tag-
jai  kiilondsen sokszor iilnek be a mozik nézdterére. Tizen-
négy ¢éven felillieckr6l van szo, olyanokrol, akik ipari li-
ceumi tanulok, legnagyobbrészt jévends szakmunkasok.
Mozikdzpontisaguk, filmimadatuk minden bizonnyal fel-
tinik a  pedagogusoknak, sziiloknek. A  kiillonboz6 — megfi-
gyelt jelenségekbél az az  észrevétel  korvonalazodik, hogy
itt tobbrél van sz6, mint (a sok koziil) egy Ilehetséges, sz6-
rakozédsi és  kikapcsolodasi  formar6l. Az egész  mozi-téma
a  mindennapok  beszédeseményei kézul annyira  kiemel-
kedik, és  sokféle, nagyszamu  el6fordulasa  annyira nem
véletlenszerti, hogy eleve arra  kellett  gondolnunk:  tobb,
jelentdsebb ez, legaldbbis az emlitett réteg szamara, mint
egyszeri  szorakozasi forma. Miben, hogyan jelentkezik ez

a plusz, ez az elkilonbozédés — tehetjuk fel a kérdést
magunknak; és a tovabbiakban erre igyeksziink vélaszolni.

Természetesen — vagy sajnalatosan — nem tudunk a
megismert tényektol, jelenségektol teljes mértékben el-

szakadni, nem tudunk csak altalanosan  beszélni errfl a
témardl. A ,helyzet”, helyzetink foglyai vagyunk: k&zép-
iskolai  tanédrokként  vizsgalédhatunk abban a  konkrét  kor-
nyezetben, abban a véarosban, amelyben élink. Vizsgalhat-
juk azokat a  megnyilatkozasi  formakat,  tanulmanyozhatjuk
azt a konkrét esetet, melyet tapasztalhatunk. Ugy hisszik,
hogy megallapitdsaink ~a  tanulmanyozott esetre minden-
képpen  érvényesek, és ugyanakkor a fiatalshg mas  réte-
geinek a filmhez wvalé viszonydhoz is néhany eligazitast
nyujthatnak.
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AFILM ES KORNYEZETE

Abbol  indultunk ki, hogy nem elegend6 a  megnézett
filmeket szdmba  wvenni. Abban az esetben sem  jutunk
felhasznalhat6 megfigyelésekhez, ha  azt igyeksziink fel-
tarni, hogy hogyan vélekednek a tanulok a filmekrdl, ho-
gyan  értelmezik  6nmaguk,  tarsaik  szamara  azokat.  Ha
csupan ennyi lenne az, amit elvégziink, akkor egykettére
koérvonalazédnék egy olyan Kkép, amely szerint ez a réteg
csak a kommerszfilmeket nézi meg, csak a sztori érdekli
Oket, vizualis kultarajuk messze a  kivanatos szint alatt

marad, kovetkezésképpen a tanarnak kotelessége, hogy
minden  eszkdzzel az igazdn értékes filmek felé irényitsa
Gket. Ett6l a — mondhatni minden vizsgélat nélkul felva-
zolhaté, semmi (j elemet nem tartalmazd6 — képt6l nem

csupan azért hataroltuk el magunkat, mert van benne egy
csak kijelentett, de sehol sem ellen6rzott hallgatolagosan  el-
fogadott elofeltevés, miszerint ertékes filmeket kellene
néznie  mindenkinek”, hanem azért is, mert gy lattuk,
hogy csak a film tagabb értelemben vett kornyezetének az
elemzésével mondhatunk  érdemleges dolgot a tanulok  és
a film viszonyarél. Sok minden beletartozik ebbe a kor-
nyezetbe; apro, alig észrevehetd mozzanatok éppugy, mint
els6  pillanatra  nyilvanvalo, ,magatol  értet6d6”  jelenségek;
a tarsadalmi  vonatkozadsok épplgy, mint az objektiv, tar-
gyi feltételek: az id6pont, a helyszin, a kinalat, az eldfel-
tevések  rendszere, a moziba jards formdja, a  moziba
jarasnak az  egyén  vonatkozasi  csoportjdban  val6  meg-
itélése stb.

Csak  kozvetlenil kérdésekre  adott  vélaszok  értelme-
zésével, vagy csak megfigyeléssel nem sokra mentink vol-
na, kénytelenek voltunk kombindlni a modszereket. Ahény-
szor a film-mozi téma spontanul el6hozddott, nem intettiik
le oOket, hogy ,most mas, fontosabb problémdink  van-
nak”, hanem hagytuk Oket belemelegedni a vitaba; id6n-
ként provokativ  kérdéseket tettlink fel, figyeltik az egyé-
nek, a csoport reakcioit. Adott filmekr6l, adott filmnézési
helyzetrél egyénekkel, csoportokkal beszélgettiink, egy-
egy  kérdésre  rairanyitottuk a  figyelmiket. Az  osztaly-
ban vitdt provokéltunk egy film cselekménye vagy fogé-
sai  kapcsan, és ilyenkor a témaba  belefeledkezett felek
olyanrél is  beszéltek, ami egyébként nem jutott volna
eszilkbe, vagy nem  ftartottdk  volna  érdemesnek  elmon-
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dani. A mozi elott, a moziteremben figyeltik a viselkedé-
siiket, reakcidikat — ez nem is kerilt nagy er6feszité-
stinkbe, hiszen = sokan  tapasztaltdk, = hogyan  hangoskodnak,
szerepelnek, »heveletlenkednek, idétlenkednek” ilyen he-
lyeken, alkalmakkor ezek a fiatalok.  Természetesen,  irés-
ban is kikértik a véleményllket — hany filmet néztek meg
az utébbi  hoénapban, miért néznek meg  tdbbszor  egy
filmet;  beszamolokat irattunk velik a legutols6  megtekin-
tett  filmr6l. Nem  mondhattunk le a  klasszikus  témarol
frott  fogalmazasr6l sem, mert tapasztalataikat ebben  fog-
jak 0Ossze egy 0j film kitaldlasa kozben: ,Ha én filmet ké-
szitenék”.  Mikozben a sztori tet6 alda  hozasaval  bajldd-
tak, a filmhez wval6 viszonyukat is belefogalmaztdk a szo-
vegbe.

A kovetkezbkben a  kornyezet  fontosabb  elemeit  vesz-
szlik szdmba, anélkil, hogy azzal a sorrenddel, melyben
felsoroljuk  Oket,  valamiféle  értékelést  akarndnk  sugallni.
Az egyes elemek a tagolds, a vizsgalat kényszerében val-
tak le egymastol; de egyiittesen adjdk a moziba jarasnak,
filmnézésnek a gyakorlatdt, mely a fiataloknak ezt a ré-
tegét jellemzi.

Akikrél sz van, mint  mar  emlitettik, mintegy fele-
részben ingazok, a masik részik pedig dontd tobbséggel
els6  generaciés  varosi  csaladbol  szarmazik. Az ingazok
esetében, akik kilencedikes koruktol egy 0j életformat, az
ingdzdst is  tanuljdk”, a  napi  munkaritmus  szigorubb,
kora reggel érnek a varosba, és harom és négy ora kozott
indulnak  visszafele busszal, vonattal; kozben a r4juk bi-
zott  feladatokat, vésarlasokat is el kell intézzék. Nekik
moziba menni csak délelott  tizenegytél €s  délutan  ketto-
tél lehet, mert a hazamenés ideje kotdtt, otthon szdmon
kérik, ha nem ¢ér haza. A két idOpont nyilvan iitkozik a
tanitdsi  Ordkkal. = Gyakran  bemennek a moziba azért s,
mert az orak végétdl a busz induldsdig nincs hol, nincs
amivel agyoniitni az id6t — vagy egyszerlien ,ott meleg
van”. (Az egyik tanul6 filmbeszdmoldjat igy zérja: ,nem
néztem végig, mert mentem a vonatra™).

A helybelieck esetében latszolag lazdabb a  program, Ok
délutén is jarhatnak moziba, de szivesen és nagy gyakori-
sdggal vdlasztjdk ugyanazt a megoldast, mint az ingazok:
ha egy mod van rd (és igyekeznek ilyent taldlni) akkor
reggel nyolctdl  délutdin  négyig bonyolitjdk le a  moziba
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jarast. A délelétti és a  kora délutani  vetitésen az iskolai
egyenruhdk domindlnak; a délutan és az este altalaban a
fiatal munkasok ,,felségteriilete”.

A hely: a varosban egyetlen moziépilet van; mikodik
ugyan egy Dbérletes miivészmozi, de ez hetente kétszer, esti
idépontban  mikodik, és a szoban forgd réteg szamara el-
érhetetlen. A kérdéses reprezentativ hely, ,a mozi” (@ hi-
vatalos nevén nem is emlegetik, hiszen nincs  vetélytarsa)
a varos kozpontjdban van. Vele szemben a varos legna-
gyobb  aruhdza, a Kozponti  Aruhdz:  vasarld, bamészkodo,
talalkoz6 és — szikség esetén — melegedé hely. A  Kkettd
kozétti  jol  tagolt, csak a gyalogosok szamara fenntartott
(viszonylag) tagas tér gyakorlatilag a varos egyetlen, a
sz6 szoros értelmében wvett nyilvanos tere. ,Public place”,
amely jol attekinthetd, ¢és ahol a megjelenés egyben sze-
replés is; a  film megkezdése el6tti  negyedords  csoportos
varakozas egyben talalkozaési és szemlél6dési-szemléltetési
alkalom. A mozihelyiség maga pozitiv  értékkel  ruhdzddik
fol a helybelick szemében is, azon egyszeri oknal fogva,
hogy az osztdlyterem és a lakds mellett ez az egyetlen
olyan tér, melybe idonként be lehet 1épni (a miivelddési
otthon vagy a konyvtair ebb6l a szempontbol alig-alig jon
szamitasba). A falusiak szemében pedig ez a terem jelenti
a civilizdici6 magas fokadt: ,a film nem szakad el, és jo

kényelmes  székek  vannak  benne”; ,meleg van”; ,nincs
bécskodés, mint  falun, nincs zaj”; ,jobb  filmeket vetite-
nek, és nem vagnak ki beldle”; ,lehet latni és hallani”;

»jobb,  mint otthon, mert itt nem fistdlnek, nem isz-
nak; stb. A valésdgban nincs semmi rendkiviili ebben a
teremben: a székek parndzata rendszerint szakadt, a re-
novalas(ok) utdn, ahogy telik az id6, ezek a szakaddsok, az
idé  ,kezenyomai” jra megjelennek; a  szelloztetés  proble-
matikus, és mint nem egy modern éplleten, ezen is meg-
talalhato a ,tizéves kopas”, ami valahogy egészen mas,
mint a régi épiletek patinas ,,sebei”.

A kinalat a hazai filmbaratok, mozibajarék el6tt nem
igényel kiulondsebb elemzést. A heti két film — igen ritka
kivétellel — vagy felgjitds, vagy valamilyen 0j hazai,
szovjet, keletnémet, csehszlovdk, bolgar vagy magyar film.
Ez utébbi csoport latogatottsiga altaldban alacsony. A  fel-
Ujitasok  tobbnyire  sikerfilmek, ezekre a  vetitésekre az
els6 két napon csak nagy nehezen, hosszas sorbaallassal
lehet jegyet kapni. A filmek cimeire itt nem térink ki,
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majd a ,j6 film” kapcsan felsoroljuk a legnagyobb siker-
nek 6rvendé filmeket.

Ha ezt a kindlatot vizsgaljuk, akkor a mennyiséget il-
letben a hidny, a programozast illetben az adagolds, a
nézOket tekintve pedig a  kiszolgdltatottsdg fogalma  tolak-
szik el6térbe. A nézd nem valaszt, hanem ,szerez’. Ha na-
gyon utdnajar, akkor hozzajut a filmhez, és ez a szerzés
szaméra, az ,elemi” szikségletek kielégitésén  kivil, presz-
tizskérdéssé valik. Ha jo6 filmr6l van sz6, akkor aki latta,
az tobb, mint aki nem Ilatta; a szimbolikus hierarchidban
aki mar latta, az folotte van annak, aki még nem latta;
aki tobbszor latta, az folotte &ll annak, aki csak egyszer.
A filmforgalmazasnak ez a  hianykielégitd6 jellege jelentOs
mértékben  hozzdjarul ahhoz, hogy a moziba jards kiemelt
tevékenységgé  valik. Az  ingdzé  életmodhoz  hozzatartozik
az é4lland6 ,bolcskddés” is:  a hazafele utazok arrél  be-
szélgetnek, hogy kinek mit sikerlilt  elintéznie,  beszerez-
nie — és ide sorolhato az is, hogy kinek sikeriilt a fil-
met  megnéznie. Ha  valaki ravagja, hogy ugyanezt a
filmet a falusi moziban, vagy a tévében latta, az ,nem

vicc”; a hierarchia csucsan  nyilvanvaléan az  allhat, aki
a varosi moziban latta. Hogy miért? FErveket konnyi ta-
lalni: ,mert nem vagtak ki bel6le”; ,a hang, a zene ren-
desen hallatszott”; ,szélesvaszni  volt széles vasznon”; stb.

De ez a probléma méar kilon bekezdést, gondolatmenetet
igényel, ugyanis

a moziba jaras: tett. Nagyon ritka a szileivel vagy
egymagdban moziba jaré tanuld. A tarsak a Kkortars cso-
portbdl  kerllnek  ki: egy busszal, egy iranyba ingéazok,
egyfalusiak,  osztalytarsak. Az  ismer0sok a  vetités  meg-
kezdése el6tt a mar emlitett nyilvanos téren  Osszeverdd-
nek. llyen alkalmakkor a csoportban levés (beszélgetés, a
jarokelok  megfigyelése, mas csoportok szemlélése, az egyik
csoporttél a masikhoz vald ,atcsapddas”) egyéni és  cso-

portszinten egyarant a Hparbeszéd megvalositasanak”,
kommunikacionak tekinthetd. A nyilvanossag e terében
valo puszta megjelenés is mar hiradas a tobbieknek: ,.én
is itt vagyok (és nem az iskoldban)”, ,ezekkel vagyok”,

.10y nézek ki”, stb. Ezek a lathatatlan kapcsolatok  kiilo-
nosen azért intenzivek, mert az iskola vagy a csaldd sza-
balyrendszerének  egyittes, kozos, latszolag  rendbontd6  és
anarchikus ~ megszegései. A ,rend”-del valé  szembehelyez-
kedés a tanérak alatti moziba jaras. Orar6l  meglogni  és
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napozni az iskola moOgott nem nagy teljesitmény, de mo-
ziba menni  (,ahol  meglathatnak, elkaphatnak”), az  mar
inkdabb  az.  Kozésen  (osztalyméretekben) miivelni  ugyanezt
pedig iskolaszinten is tettnek szamit, ha ez  sorozatosan
megtorténik, hirnevet”, és a szintén szimbolikus és nem
Hhivatalos”  hierarchiaban  magas  poziciot lehet vele  sze-
rezni. Mindebb8l az a kovetkeztetés, hogy a moziba ja-
ras, a filmnézés nem csupan kikapcsolodasi lehetdség, ha-
nem a kortdrs csoport altal megkovetelt, intézményesitett
kozosségi  cselekvésben  vald  részvétel, avagy tudoményo-
sabban: tér- és id6beli paraméterekkel jellemezhetd, a cse-
lekvés  rendjét és a  szerephierarchiat  el6ir6,  részletesen
feltarhatd, elemezhetd csoportritus.

A jo film mindenekel6tt szines és lehetbleg szélesvasz-
nu. Tovabbi  értékszempont, ha az illetd6 film  amerikai
(akadt olyan, félretajékozodott tanulé is, aki minden  si-
keres kommerszfilmet ~ amerikainak  nevezett). Ezentul pe-

dig: ,detektives, komikus és kozben héaboris”, ,a vere-
kedds  filmeket szeretem”, ,kalandos, izgalmas, és haborUs
filmeket nézek meg a legszivesebben”, ,azokat a filmeket
nézem meg, amelyekben van Piedone és a  pokember”,
oegyen a film fantasztikus és izgalmas”, ,izgalmas, Kka-
landos, mulatsdgos,  fantasztikus”,  ,kalandfilm, aut6, = mo-

tocross film, és nagyon szeretem az olyan filmeket, me-
lyekben  szerelem is wvan”, stb. Ezek a megfogalmazasok
arra  a filmtipusra utalnak, amit a filmesztétdk némi pe-
jorativ felhanggal kommerszfilmnek, tomegfilmnek ne-
veznek. A tanulék &ltal ,jo"-nak itélt filmek kozil az
alabbiak  értek el nagyon magas pontszamot (mert adott
idépontban, ameddig az 6 ,filmemlékezetik” terjed, ép-
pen ezeket vetitetttk a moziban): a Piedone-filmek, Su-
perman, Pokember,  Pokoli  verseny, Eziustlandzsa, Az az
atkozott  pancélvonat, Csillagok  habordja, Safari express,
Tamadas Rommel ellen, Az emlékek lanca, Oten a pokol-
ban, Nyugaton a helyzet Vvéltozatlan, Szindréma, A hét
fantasztikus ember, Monte-Cristo gréfja, Az elektromos
lovas, Az ezlst t6 Kkincse, Pogany madonna, A boldog lany,
A rodoszi  kolosszus, A  birodalom visszavdg stb. Bar a
filmekrol  beszélve  gyakran  fogalmazzdk meg az  elvarast,
hogy az érdekes dologrél széljon, furcsa modon, szamukra
nem a sztori a legfontosabb. Amikor a film elmesélésére
kértik fel a tanuldkat, tobbnyire csak az els6 félora ese-
ményeit (az  expoziciét) tudtdk  egyértelmiien  rekonstrudlni,
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azon tal vagy elnagyoltak, vagy belezavarodtak, vagy cso-
portokra  szakadva, adaz vitdba  bonyolodtak, nem  tudvan
eldonteni, hogy mi milyen sorrendben és miért is  tor-
tént, ki kinek a partjan volt stb. Ugyanezt a jelenséget
tapasztaltuk  akkor, amikor a ,Ha én filmet készitenék”
témaval fogalmazas megirasara kértiik oOket: gyakorlati-
lag senki sem tudott kerek egész  torténetet  konstrualni,
még akkor sem, ha némi mddositassal, de eléggé rais-
merhetéen egy neki tetsz6 film  torténetét igyekezett le-
irni. A legtobben  egyszerien felsoroltadk, hogy errdl is,
arrol  is  szolna a filmje, ilyen meg olyan szerepléi len-
nének, igy ¢és igy végzédne. Végil is ra kellett jonniink,
hogy ez a vizsgdlati méd nem alkalmas arra, hogy érvé-
nyes, szamunkra hasznalhato informéacidkat szerezzink.
A tanulék ugyanis nehezen, vagy egyaltalan nem  képesek
a  vizudlis nyelven  megfogalmazott  latvany  nyoman  t&-
madé  Otleteiket,  elképzeléseiket — ha egyaltalan  vannak
ilyenek — leforditani, és irott nyelven nem tudjak kife-
jezni.  Nem  képesek ugyanis az irott szovegbe belevinni
azt, ami végiil is ezeknek a filmeknek a 0 tulajdonsaga,
a ,,jo film” legfontosabb kritériuma. Ezt a kritériumot

akcionak nevezzik. Az akci6 a latvany nyelvén  kozolt
elemi torténés. FO tulajdonsaga az, hogy rovid idékozon-
ként megjelenik a vasznon. Ha nagyon gyakran fordul el6
vagy nagyon ritkdn, az a ,gyakorlott” néz6 szamara za-
vart okoz. Ha megfeleléen késleltetik, akkor a  varakozas
fesziiltséget teremt, és az akci0 hatdsos lesz, utana ,,szl-
net” kovetkezik. Ezt ugyan a tanuldk nem tudjadk téte-
lesen is megfogalmazni, de a filmek elmesélésébdl  vila-
gosan  kiderll, hogy a ,j6 filmben” meghatarozott idéko-
zokben bejon egy-egy akcio, és tulajdonképpen ezeknek az
akcioknak a flizére a torténet, és ezeknek az akcidknak
az Osszessége adja a filmet. Akcid6 barmi lehet: egy arc,
egy (Qgépezet, egy gesztus vagy gesztussor, egy allat, egy
szOrny, egy autd, vezetési mandver, ruha vagy annak Vvi-
selési modja stb., stb. A lényeg az, hogy legyen rajta, a
kiilonésség, a  rendkiviliség, a ritkdn  latottsdg  bélyege.
Olyasmi legyen, amit ha a néz0 meglat, 0gy érzi, hogy
talalkozott  valamivel, ami tobb és mas, mint ami az O
képzeletében van — wvalami, ami a ,hihetetlen és elhihet6”
hataran  helyezkedik el. A jél iranyitott horogiites, a lat-
vanyos szalt6 mortdle, a gépkocsi zuhandsa, az ég0 re-
piilégép, a mar-mar idedlisan szép (vagy Orddgien gonosz)
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arc, a fegyverre tapad6 kéz, a szuperauté csillogasa és
puha rugdézésa, a szines és szaguld6 versenyautd, a soha
nem latott allat, novény, taj, a titokzatos {Urhajo, az (-
beli  vendégek portréja, az érzelmi toltettel pattanasig te-
litett  téte-a-téte  interakciok  vizudlis  kimerevitése —  ime
néhany  azokbdl ~a  narkotikumszdmba  mend  latvanyossa-
gokbol, melyek képesek a néz6t transzban tartani. Nem
tilzds azt Allitani, hogy minden akci6 hatdsa azzal teljesul
ki, hogy a nézd raismer a mindennapi ¢€és a filmbeli hely-
zetek  kozotti  kilonbségre, hiszen a  mindennapi  élethely-
zetekhez  viszonyitva van  bennik  valami  exotikus, valami
irredlis.  Szemléletes példa, hogy a vizsgalt réteg tagjai a
teritett asztal mellett falatozO Piedonét, a wvolanon nyugvd
kéz remegésének  fokozddasat  (sebesség!) is  akcioként  ér-
zékelik, ugyanakkor az olyan egészen eleminek  sz&mité
HSilmnyelvi”  (zeneteket sem  dekodoljak, mint példaul a
kameramozgéshol vagy a didaktikus montazshal adodo
informaciok. Ez arra utal, hogy magabol a filmbél nem
lehet kivonni az akcidkat, a filmkockdk vagy azok sorozata
csak akkor akci6, ha a nézd annak latja. A néz6 ¢és a film
kozé tehat valamiképpen beékelédik a filmen kiviili vilag.
Ez a tény pedig arra készteti a kutatét, hogy a film mint
autonom  miualkotds  elemzésén  til mas  szempontokra  is
figyeljen. A  tovébbiakban két olyan szemléletet — mutatunk
be roviden, amelyek hasznalhato valaszokat adtak a néz6
és a film kozti kapcsolatokra vonatkozo kérdésekre.

IGENY VAGY BEFOLYASOLAS?

Ez az alcim egy sok ¢éve gylriz6 kommunikacidés po-
lémiara  utal, amely nemcsak a kutatokat osztotta meg,
hanem a nem szakmabeliek széles tibordt is. A vita a
témegkultara szférajaba sorolhat6 Ugynevezett kommersz
alkotasok, s ezek kozil is leginkdbb a  kommerszfilmek
koriil  bontakozott ki. Az egyik allaspont  képviseldi  sze-
rint a széles nézokozonség igényli ezeket az  alkotasokat,
és ha ezekkel az alkotdsokkal fontos szilkségleteket —elé-
gitink ki, akkor bdéven adagolni kell Oket. Masok viszont
épp ennek az ellenkezGjét hangoztattdk: ezek az  alkotasok
kdros  hatdssal vannak a  befogaddra, a  kommerszfilmek
készit6i csapdaba csaljadk a nézét, mikozben a kivant mo-
don  befolyasoljak  oOket, tehat minél kevesebb kell az
ilyen kulturalis termékekbdl. Ezek a vitdk nalunk is ele-
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venek, gyakran  tapasztalhatjuk, hogy egy-egy nagy  ko-
zonségsikert  arat6  western  vagy happy end-es  szerelmi
torténet  kapcsan  laikus  korokben is  keményen  @sszeszo-
lalkoznak a ,kell” és a ,nem kell” képvisel6i. Mivel ezek
a vitdk tobbnyire ismertek, nézzik meg roéviden, hogy mit
mondanak a szakértok, milyen érveket hoznak fel a kell
és a nem kell oldaléan.

a) az igények vilaga
Tomegkomunikéacids ~ kérdésekben  sokan lépnek  fel a

szakértok szerepében €s mondanak megfellebbezhetetlen-
nek tartott véleményt. A kutatok viszont a filmfogyasztési
gyakorlat vizsgalatahol nyert adatokkal tamasztjak ala

dllaspontjaikat.  Egyik  kutatdsi  hullam  koveti a  maésikat,
rendszerint minden elemzéstipust  egy  tobbé-kevéshé aj-
szeri  kérdésfelvetés hatarol be. Ez a  gyakorlat jellemzi
az ,uses and gratification” nevezeti  elemzési  iranyzatot
is (a 70-es években wvalt befutotta, a megnevezés a tomeg-
kommunikacios  eszkézok  hasznalatara, mint  bizonyos  igé-

nyek  kielégitésére utal. Nincs  tudoméasunk  pontos  és
altalanosan elfogadott magyar forditasral). Megalkot6i
meghdkkentden egyszerl problémamegfogalmazassal all-

tak el6: nyilvanvalo, hogy az emberek sokat hasznaljak
a  tomegkommunikaciés eszkézoket, de a  bonyolult  hatés-
elemzések €s  misoranalizisek  helyett azt kellene megnéz-
nink, hogy kik miért, milyen igények kielégitése  céljabdl
fordulnak  feléjuk?!  Ami a  kommerszfilmeket  illeti:  azt
kell  megvizsgilni, hogy a nézbk  kiilonboz6  rétegeinek
miért van  sziksége rajuk. Ez a  kérdésfelvetés  felesle-
gessé  teszi annak  eldontését, hogy a tdmegkultira ter-
mékei jok-e avagy rosszak. Ehelyett abbdl indul ki, hogy
vannak olyan  sziikségletek, amelyek ezeknek a  termékek-
nek a fogyasztdsa altal elégitédnek ki, és ezért nem a for-
galmazott  termékeket, hanem az igénykielégités  gyakor-
latat kell vizsgalni.

A cselekvésre vald  dsszpontositassal az ,uses and gra-
tification”  megteremtdi  messze  tallépték a  kommunikacids
hatasvizsgalatok megszokott  kereteit. ~Amit &k  végeznek, az
mar nem  egyszerien kommunikacios  kutatds, hanem  sok-
kal inkdbb a modern ember antropolégiai  megkdzelitése-
nek egy fejezete. Azt kutatjdk, hogy egy adott tarsadalom
vagy réteg  sziikségletrendszerében  milyen  teriileteken  jat-
szanak szerepet a  tomegkommunikacios eszkdzok, vala-
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mint azt, hogy a tomegkultira altal Kkielégitett igényeket
milyen feltételek termelik ki és tartjak életben.

Ha a mozibajarast mint cselekvést ebbdl a  szempont-
bol  vesszilk szemiigyre, akkor els6 pillantdsra Ggy tlnik,
hogy a vizsgalt rétegnél a mozibajaras egész sor igényt
elégit ki. De a cselekvés térbeli és idébeli szabalyozottsaga,
magas szervezettsége arra utal, hogy kell lennie egy do-
minans igénynek, amely a tobbit maga ald rendeli. Két-
ségtelen, hogy a mozibajdrds a tarsadalmi szerep és Alta-
laban a tarsadalomban elfoglalt hely megvaltozasanak
egyfajta megfogalmazodasa is, ugyanakkor a szabadido
kitoltésének egy moédja, a szocidlis tanulds egyik csator-
naja stb. Mindezek felett legfontosabb  funkcidja azonban
az, hogy ebben a cselekvésben a vizsgalt réteg egyfajta
kilonallasa”, HKivilre keriilési kisérlete” fogalmazodik
meg. A filmnyelv — 1gy, ahogyan ¢k fogjak fel — tulaj-
donképpen ugyanazt a funkciét tolti be, mint a hatvanas
évek  beat-zenéjének  szOvegei:  létezésének célja az, hogy
egyfajta magikusnak nevezhetd felszabadulasérzetet valt-
son Kki. S ahogyan a dalszovegekrél is késziilt mar nem
egy olyan elemzés, amely pongyolasagukat, giccses jelle-
gilket mutatta ki, ugy a filmértok ¢és alkalmi filmkritiku-
sok taborabol is sokan tették guinyos és lenézé Dbirdlat tar-
gyava a kommerszfilmek képi fogésait. Ilyenkor az
ugynevezett autonom miualkotasokkal vetik Ossze oket
(mondjuk a Piedone filmeket) és az &sszehasonlitds  vég-
eredménye egy percig sem  kétséges. Az egész miivelet
pedig arra j6, hogy a kommerszfilmen kegyetlenil elver-
jék a port.

A befogadék  viszonyuldsa azonban azt mutatja, hogy
ok (itt a vizsgalt rétegrol van sz6 ¢és a tovabbi megjegy-
zések is csak rajuk vonatkoznak) egyaltalan nem a ,mi-
vészi  filmnyelv” &ltal kitaposott Gton  kozelednek a  vész-
non latottakhoz. Az  Altaluk jonak itélt filmekben  olyan
vizualis  informéacidékat  latnak  meg, amelyek  érzelmi/ideo-
logiai  toltetiknél  fogva  képesek a  nézét  kimozditani a
mindennapok  idejébdl,  iddlegesen  felfiiggesztik a  megszo-
kott tevékenység rendjét. A j6 filmben a felszabadulas-

érzetet  kivaltdé  informéciok  olyan  ritmusban  kell  koves-
sék  egymast, hogy lechetévé tegyék ennek az  érzésnek
(&llapotnak) a folyamatos fenntartasat. Idevagd érdekes

megfigyelésink az is, hogy a tanulok a film egészébdl
szbban  csak  nagyon  keveset tudnak  visszaadni, ellenben
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nagyon sokszor idéznek fel — egy-egy gesztussal vagy
arcjatékkal ~—  jeleneteket,  beallitisokat, = gesztusokat,  arc-
kifejezéseket, ruhaviseletet, hangsulyt stb. A szamukra

akcionak  mindésilé  képkockdkon  kiviil még sok olyan vi-
zudlis elem wvan a filmben, ami hozzdjuk egyszeriien el
sem jut, s ebbe a feleslegesnek bizonyul6 halmazba épp-
Ugy belekeril a sztori egy-egy részlete, mint a sugallt
mogottes  jelentés.  Elképzelhetd, hogy ha  valamiféle kony-
nyen kezelhetd vizualis eszkézt tudnank a  kezikkbe adni,
akkor visszajatszanak nekink azt a ,filmet”, amit 06k 1at-
nak, s ami végs0 soron nem lenne mas, mint az altaluk
akcionak mindsiilé képkockak, képsorok egymasutanisaga.
A kommerszfilmek készitdi — az Oket birdlok szerint —
jol  ismerik nem csupan a néz6k szamara narkotikumként
bedobott ~ vizudlis  fogdsok  tarhazat, hanem az  adagolas
modjat is. Ez azonban nem éppen igy van, mert a nézdk
mas és mas csoportja mast és mast itél a filmben akcio-
nak. Nem életlen, hogy az Aaltalunk vizsgalt rétegnél a

rendkiviili latvany  kategoériajaba a miik6do vulkan, a
boxmérkdzés, az Urcsata mellé bekeriil a  szereplok ,sze-
relése”, a lakasbels6t mutatd felvétel, a  luxusautd csillo-

gésa, a falatoz6 Piedone, a hong-kongi utcakép, a filmben
hétkdznapinak  és  jelentéktelennek  szamitd6  hasznalati  tar-
gyak sokasdga és még sok mas olyan elem, amely a film-
készito elképzelése szerint nem is akart latvannya valni.

Mindez jol mutatja, hogy a film nem mindig az alko-
tok elképzelése szerint hat és azt is, hogy a filmet ele-
mezve még nem tudjuk megjosolni, hogy mit fognak be-
I16le  meglatni.  Ellenben ha a  vizsgalt réteg  életvilagat
elemezziik, akkor mar elore tudunk jelezni egy sor olyan
szilkségletet, amelyeket a  rendelkezésre  all6  film  kielé-
githet. A  sziikségletek megszabjak, hogy ,hogyan j6” a
film, miképpen kell latni a képsorokat, mit kell beldle
észrevenni, illetve elhanyagolni. Az adott réteg életvilaga
értelmezési racsként ¢épil bele a nézéd és a film viszonyaba.
Az ilyen értelmezési racs  kiléndsen  akkor  jatszik  nagy
szerepet — és az Altalunk elemzett helyzet pontosan ilyen
— amikor a befogadok rétege Ggymond ,vizuadlis témeg-
kommunikaciotol — mentes”  kornyezetben nétt  fel és  alaki-
totta sajat vizualis kulturdjat. Ez nem «csak a ma serdiild-
kora rétegrdl mondhaté el, hanem a vizualis kultardt most
tanulo falusi  gyerekekr6l is, hiszen mindaz, ami a tévén,
a  kiadvanyok illusztraciéin, a  targyak és  csomagolasok
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fellletein  keresztil éri  Oket (mas  csatornakrol nem  be-
sz€link) az sok mindennek nevezhetd, de az életvilagukba
szervesen  beépiillé  vizualis  értelmezési  stratégianak  aligha.
Eppen ezért nem véletlen, hogy amikor a vizudlis témeg-
kultra ~ termékeivel  val6ban  szembetaldljak  magukat,  ak-
kor az igényeiket alapvetéen behatarolja az, hogy abbol
egyaltalan  mit  lathatnak meg, mire van szemik. Tanul6-
ink esetében is azt latjuk, hogy tobbnyire nem rendelkez-
nek olyan vizudlis koddal, amellyel a filmet az alkotok
(6s az esztétak) elképzelése szerint  értelmezhetnék. Mindaz
amit elvben meglathatnak, azok nem egyebek, mint olyan
elemi  ,vizudlis gesztusok”, amelyek a szin, a forma, a
mozgas  stb. révén  nagy  felhivoerével  rendelkeznek. A
feltételes méd hasznalatdval arra utalunk, hogy egy szé-
lesvdsznd,  ,j6”  kommerszfilm  sok-sok ilyen  elemet tar-
talmaz  (néha egy  képkockdan is  tobb  egzotikumszamba
mend vizudlis elem van), a szemléld a szamara elérhetd
halmazb6l mar sajat sziikségletei  szerint valogat. A  va-
logatds gyakorlata pedig azt mutatja, hogy a filmnézések
folyaman a  csillogd, szines vizudlis  alkotoelemekbdl — Osz-
szeraknak  maguknak egy olyan masik  életvilagot, amely
a sajat életvilighoz  viszonyitva teljesen irredlis. A film-
nézés idején ebbe a rendkiviili térbe és idobe Iépnek 4t
Ezért pedig az olyan filmeket részesitik elonyben, ame-
lyek bdven szolgaltatnak anyagot ennek az irredlis vilag-
nak a periodikus megerdsitésére, ujraalkotasara.

b) a befolyasolas esélyei

Az  elmondottak  nyilvin  nem  akarjdk  azt  sugallni,
hogy a film teljesen a néz6 ,hatalma” alatt 4&ll, és azt
sem, hogy ugy értelmezi a filmet, ahogyan neki éppen
jolesik. Csupan arra hivtuk fel a figyelmet, hogy a nézd
sajat  életviliga olyan  értelmezési  racsot  képezhet, amely
a  filmnek  tulajdonitott  jelentéseket behatarolja, mederbe
tereli. Ez ugyan nagyon gyakran ,atkddolja” a  szerzdi
Uzenetet, de Kkordntsem jelenti azt, hogy a film nem gya-
korol befolyast a nézbére. A  befolyds mértékének megha-
tdrozasdhoz  azonban tudni  kell, hogy a filmnézés nem
egyéb mint egy életvilag és egy rairanyulé inger talalko-
zdsa. E talalkozds végeredménye mindig az, hogy az élet-
vildag hordoz6i (jelen esetben a nézok) ezt az ingert olyan
formdban és olyan mértékben értelmezik  (sajatitjdk ki a
maguk  szdméra), amilyen mértékben és formaban  életvila-
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guk fenntartasahoz/Gjrafogalmazasahoz az egyaltalan szik-
séges. Az inger hatdsdval csakis akkor szamolhatunk, ha fi-
gyelnek r4, ha beépitik, ha a néz6 valamilyen formaban (akér
elutasitasként is) a sajat életvilag szemszogébol megitéli.

Az a sok-sok eredménytelen hatdsvizsgalat, amely a
szerz6i szandék  célbaérését kutatta, jol igazolja a fentebb
mondottakat. Ma  mar  megalapozatlannak  tlinik azt  han-
goztatni, hogy az ,er6szakos filmek” rontjdk a  blindzési
statisztikat (ez a hatvanas évek végén még tudomanyos
vizsgalatok zarojelentéséhez tartozott!). Hiszen ha igy
volna, akkor mi sem lenne konnyebb mint moralizalo fil-
mekkel jora nevelni az embereket. Nyilvan egyik Gt sem
ilyen egyszeri, mert maga a hatds, a befolydsolds ténye
sokkal  Osszetettebb ~ folyamat. A  tulsdgosan is  leegyszeri-
sitett  értelmezés mogott a  kommunikacionak az a  szem-
léletes modellé torzitott értelmezése A&llt (és talan &l ma
is), amely szerint az ADO kozol valamit, azt a VEVO
felfogja és visszajelez, hogy ,lgen, értettem!” és igy to-
vabb, csak a szerepek kozben cserélédnek. Ez igy van a
behavioristék  hiressé  valt  patkdnykisérletében, ahol a  ki-
sérleti  &llat  dramitések  Gtjan  (igen-nem  tipusi  jelzések)
tanulja meg, hogy a T alaki cs6 melyik kijaratanal varja
élelem, illetve fajdalom. Sok ilyen elemi inger—vélasz ti-
pus van ugyan az ember mindennapi életében is, de nem
igy tanul, a rd irdnyuld6 hatdsokat nem igy dolgozza fel.
Filmnéz6ink sem igen-nem alapon dolgozzdk fel a rajuk
iranyuld  vizudlis (zeneteket, a hatdas nem abban all, hogy
azonosulnak  egyik-mésik  szereppel  vagy  utdnozni  kezdik
a film hoéseit. A hatds sokkal rejtettebb, mint lattuk, az
egyik sziir6 épp a sajat életvilig, amely a filmbefogadas-
ban  értelmezési  keretként  funkcional. = Nézzik meg  most
az érem masik oldalat is: mire képes a film és hogyan
érhet el rendkiviil erés befolyast?

A tomegkommunikécié  hatdsdt  vizsgdl6  kutatdsok  ko-
zil  a George Gerbner és  munkatdrsai  altal  kidolgozott
HKultivacios  elemzés”  volt az, amely elészor  probalkozott
a hatasfolyamatok Osszetettebb megkozelitésével (Gerbner
1977). Erre  az elméletre  tanulményrészletek  formaéjaban
mar tobb hazai szerz6 is hivatkozott, de atfogd bemutata-
sara eddig nem keriilt sor. A kovetkezOkben egy olyan moz-
zanatot emelink ki a kultiviciés elemzés szemléleti hatte-
rébol, amelynek  hasznositdsa  témank  szempontjabol  ered-
ményesnek  igérkezik. Ezzel amellett is érvelni  szeretnénk,
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hogy van még mit keresni a sokak a&ltal tdmadott, és egye-
sek altal egyenesen ,leirt” kultivacids elemzés hazatajan.

A tomegkommunikéaciés  hatas lényege —  Gerbner  és
munkatérsai  szerint — a  kovetkez6kb6l  all:  akarhogy s
gondolkozik,  értékel, cselekszik vagy nem  cselekszik  va-
laki egy rd irdnyul6 ingerrel kapcsolatosan (lehet ez a
kommerszfilmtél a  reklamfelhivasig barmi) az 6  viszonyu-
lasa  mindig egy olyan kulturdlis erdtérben  torténik, amely-
nek nagy része a  kilonbozo  intézmények  altal  forgal-
mazott tomegkommunikacios kozleményekbol all 0Ossze.
Gerbner metaforgjaval élve: az egyik ember az ar ellené-
ben Uszik, a masik az 4ar sodraval, de barmelyiket va-
lasztjdk is, tetteik ugyanahhoz a folybhoz (a témegkom-
munikaciés  eszkdzok  altal kiépitett ~ vilaghoz)  viszonyitva
nyerik el  végsé  értelmiiket. A hatdss  tehdt  kozvetett:
azaltal  lehetséges, hogy a  tomegkommunikacios  kozlemé-
nyek — akaratunkkal vagy annak ellenében —  életvila-
gunk  mennyiségileg  fontos részévé valnak, és igy min-
dennapi  apré-csepr6  iigyeink (nem is  beszélve  nagyobb
dolgokral!) értelmezési keretét képezik. Amikor értel-
mezni,  magyardzni  akarunk  valamit, akkor  hozzdjuk s
viszonyitunk, téliik indulunk el és hozzajuk tériink vissza.

Ha mindezt tanuldink filmnézésére, a filmek rajuk gya-
korolt hatdsara vetitjik, akkor azt |latjuk, hogy ez az ér-
telmezés az A&ltalunk vizsgélt esetben is jol haszndlhato a
jelenségek  megmagyarazasara. Nagyon  sok  filmet  ugyan
nem latnak (legfeljebb hetente kettdt, esetleg azokat tdbb-
szor), ezért nem mondhatjuk azt, hogy az ezen a csator-
nan érkezd informaciohalmaz életvilagukban mennyiségi-
leg nagy részt foglalna el. Azonban a mozinézés mar-mar
ritudlévd  szervezddott — gyakorlata  (lasd  az  els6  részben
mondottakat) ezt a mennyiségileg nem tal nagy képanya-
got annyira ,megemeli”, hogy ezéltal a mindennapi élet-
ben elfoglalt szerepe rendkivillivé n6. Nem egy tanuld
beszél arrél, hogy ,ez a nap értelme”, ,ez a hét nem érde-
kes, de a jov6 héten vetitk a Pokembert” stb. Valahogy
ugy hangzik ez, mintha a szazadelor6l beszélve az idds
falusi ember azt mondand, hogy egész héten csak a szom-
bat esti mesemondasnak volt értelme. A filmnézés annyira
folértékelédik, hogy a sajat életvilag sok-sok  elemét  ké-
pes maga ald rendelni. Igy — bar elsé latasra jelenléte
csekélynek  tinik —  megteremtédik a  lehetdsége  annak,
amirl  Gerbner beszél: a mindennapi dolgok j6 része a
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kozvetitett képanyagbol kiépitett irredlis vilaghoz mér-
ten, annak erGterébe foglalva nyer jelentést. Az ilyen ér-
telmezési  keret el6tt pedig a sajat életvilig sok-sok eleme
elveszitheti a  mindennapok  megéléséhez  sziikséges  reali-
tasat. Ismét a mese példajat hozva fel: olyan ez, mintha
mindennap a  mesebeli  kirdlykisasszony  hetedhét  orszagra
52016 szépségéhez mérnénk magunk.

A TOMEGFILM KRITIKAJA

A hasznalatra és a hatdas természetére iranyuld elem-
zések mellett kényvtarnyi olyan iras is szlletett, amelyek
magukat a  mialkotasokat  allitjak a  vizsgalat  kozéppont-
jaba. A teljesebb  kép  kedvéért néhany szempontot ezek-
b6l is idéziink. Annal is inkdbb, mert ezek, a hatvanas
évek  végétél mar nalunk is forgalomba  kerililt  észrevéte-
lek, koOvetkeztetések a hazai  publicisztikaban és  ,értelmi-
ségi  korokben” elterjedtek, s napjainkban is —  arnyaltan
vagy pedig mereven és  didaktikusan —  megfogalma-
z6dnak. Az  elébbiekben  vizsgalt  réteg  altal elényben
részesitett filmeket a szakkritika és az ,ért6k” tdbora egy-
arant a  kommersz  kategoriajaba  sorolja.  Vele  szemben
all a mavészfilm, amely kevesekhez sz6l ¢és igazi katarzis
kivaltasara  képes, amely autonom mualkotdas stb. A  kom-
merszfilm pedig a tomegnek szO6l, nem autoném mialkotds,
csak  alkatarzis  kivaltdsara  képes, a  tartalmatlan  kikap-
csolédast szolgalja stb, stb. A Kkétféle filmhez rendelt op-
poziciok  szinte vég nélkil sorolhatok. A  kommersz  feldli
oldalon felsorolt jellemzék kozos jegye az, hogy hallgato-
lagosan vagy nyiltan  pejorativ  felhangokkal vannak  meg-
tethelve. Ez a lenézd, leértékel6 hangnem persze nem-
csak magara a tomegfilmre  vonatkozik, hanem  altalaban
a  tomegkultirara,  termékeivel,  eldallitoival és  fogyasztoi-
val egyetemben. E nézet hangoztatéi szerint a tomegkul-
tira mint jelenség mogott az az idében nem is olyan
hosszu folyamat all, amelynek soran Jtermelés” és
ofogyasztas”  elszakad egymastdl, kialakul a befogadok ha-
talmas rétege, amelynek tagjai nem vesznek részt az esz-
tétikum  teremtésében. A tdbmeg a megnovekedett  szabad-
id6 figgvényében csupan a fogyasztd  szerepkorét tolti  be.
A nyilvanos  fogyasztasnak  barki  részese lehet, de pon-
tosan a fogyasztasban vallalt passziv szerep miatt ez a
nyilvanossag  csak  ,alnyilvanossdgnak”  tekinthet6. A fo-
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gyaszték rétegei folétt allnak azok, akik — a film ese-
tében — a  vizualis hatalmat  birtokoljak. Ok  tisztiban
vannak azzal, hogy az egyes tarsadalmi rétegek, csopor-
tok mas ¢és mas vizualis konvenciokkal jellemezhetdk. Mi-
vel célijuk a film piaci termékként val6 forgalmazdsa és

a j6 lzlet, ezért minden igyekezetiikkel ,uniformizaljak
a latést” (Németh 1973). Ezt ugy érik el, hogy vizudlis
sablonokat, kozhelyszerti képi sztereotipiakat termelnek

ki, s azokat nagy szdmban és nagy gyakorisdggal forgal-
mazzak, megszintetve igy a  tarsadalom  kiilonboz6  réte-
geinek,  csoportjainak  vizudlis  alkultdrait. Ezt az  unifor-
mizald, szabvanyositd tendenciat sok neves szerzd, koztik
Hoggart (1975) és Kloskowska (1971) is kiemeli. Hoggart
szerint a kozérthetOség szabvanyositott nyelve azaltal,
hogy magat A&ltaldnossa kivanja tenni, minden més nyelvet
a partikularitds ~ szintjén  tart. Az  Aaltalanos nyelv  birtok-
lasa fgy  statusszimbolumma, a  tarsadalmi felemelkedés
legitimaciojava  valhatt E  mechanizmusban a  kozérthetdség,
a mindenki szdméra valé  elérhetGség  egyenlGséget  sugall,

Az  éltalanos  jellegi  biralatokon tall a  tomegkulturat
(és abban a tomegfilmet is) rengeteg konkrét vad is éri.
Lazarsfeld és  Merton ellenvetése az, hogy e  termékek
burkoltan igenlik a tarsadalmi status quo-t, a tarsadalom
struktirajara vonatkoz6 »kényes” kérdéseket nem vetik
fel, s  hatdsukra a kOzonség esztétikai  izlésének  atlagos
szintje  visszaesett. Umberto Eco a tomegkultira elleni va-
dakat  ,Panaszkbnyv”  cimsz6 alatt  Osszegezve  tobbek  ko-
zott  arrdl  ir, hogy a tomegkultira termékei a befogadét
nem  késztetik  semmiféle  szellemi  erdkifejtésre, allanddan
a jelenrdl beszélve eltompitjadk a  torténelmi tudatot, pasz-
sziv  és  kritikatlan  vilaglatasra buzditanak, nem segitik eld
a befogad6i  fogékonysag  megujulasat,  kerilik az  eredeti
megoldasokat (Eco 1981).

Nyilvan ezekben a birdlatokban sok-sok igazsag is van,
de ugyanakkor sok tllzd&s is. Szadmunkra azonban  nem
ennek a majdnem harom évtizedes 4&daz vitdnak a bemu-
tatasa a fontos, hanem csupdn annak hangsulyozdsa, hogy
a publicisztika egyes miveldi az emlitett munkakbol csu-
pan a  tomegkultirat  tdmadd  észrevételeket  olvastak ki,
s gy ezek keriltek be a koztudatba is. Talan az sem
véletlen, hogy a tudoményos munkdk koézil is a  kritiku-
sabb  hangvételi munkak jutottak el hozzank, mig a to6-
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megkultira  apologétair6l  kevesebbet  beszélink.  Igy  aztan
oda  jutottunk, hogy a kommerszfilmekr6l csak lekicsinyld
hangnemben, gunyos modorban szokas (illik) beszélni
(,Milyen film az, amelyikben a hatloveti pisztollyal hetet
16nek?™), ragoégumi-filmnek nevezzik, értéktelen alkoté-
soknak  tartjuk. Ugyanakkor a  kommerszfilm kitiné targy
ahhoz, hogy fércmiként beallitva kiginyolhassuk a  nyu-
gati  kultdrdt ,majmoldkat” és arra is jo, hogy kezdd
»szakérték” rajta koszoriiljek a tollukat.

OSSZEGEZESI KISERLET

Az  dltalunk  kapott informaciok arra  késztettek,  hogy
mas sikon  keressik a  tomegfilm-probléma  megoldasat. A
0 vagy rossz”, illetve a ,miért j6?”, ,miért rossz?” Kkér-
désfelvetések  helyett arra  kerestlink  valaszt, hogy a szo0-
banforgd filmek miképpen mikodnek. Az igy  kapott
anyag tobb ponton igazolja a fentebb idézett tamad6é vagy
védekez6  megallapitasok  valamelyikét, de  ugyanakkor egy
mélyebb  szinten a  tdmegfilm-miikodésének  olyan  sajatos-
sdgai  korvonalazodtak, amelyek a jo-rossz  dilemmat feles-
legessé teszik.

A megvizsgalt réteg szdmara a mozibajards a méar fel-
sorolt  tényez6k  miatt  kiemelt  tevékenységgé  valik:  mas
mint a kotelezd iskolai tevékenység és mas mint a meg-
szokott ~ mindennapi  életvitel. A mozibajards  ugyanakkor
kozds cselekvés, meghatarozott tere, ideje és értéke van.
Ritusra  emlékeztetdé  jellegét onnan  kapja, hogy jellemzdbi
valami  mas  ellenében  (iskolai vagy otthoni  tevékenység,
sziilokkel ~ valdo  egyiittlét, a megszokott —mindennapi  esemé-
nyek stb.) kristailyosodtak ki. Célja az, hogy az egyén egy
szaméra  fontos dologgal, a latvannyal kommunikativ  kap-
csolatba kerdljon. Itt azonban nem a film egésze lesz lat-
vany, hanem abbdl csupan részletek. Azok az elemek val-
nak latvannya, amelyeck a nézék mindennapi éEletvitelébdl,
kornyezetéb6l hianyoznak, s ¢épp e  hiany folytan izgatoak,
érdekesek, kildndsek, egzotikusak. Végeredményben irre-
alis elemek, mert a wvasznon ugyan az érzéki konkrétsag
mezében  jelennek  meg,  elérhetonek,  hétkdznapinak — mutat-
jak  magukat, de minden érzéki intenzitdsuk ellenére  sem
tudnak  (nem  tudhatnak) a néz6  kornyezetének,  életvila-
ganak realis elemeivé valni. A nézd viszont ennek ellenére
is  gyakran  kivan  velik  talalkozni,  ismétlddésiiket  sem
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unja meg, mert az ezekkel az irredlis elemekkel folytatott
kommunikacid6 a nézében egy alapvetd sziikségletet elégit
ki: LA redlisan megvalosulatlan, a hianyz6 allandéan (-
ramesélve a  kommunikéacié  fatikus és  konativ  aspektusat
teszik  uralkodova; éppen ezzel szerezve olyan  szubjektivi-
tdst, amelynek  sz&méra a  mindenkori  tényvildg  hatérai
nem érinthetetlenek és nem  véglegesek” (Kirdly 1978). A
kommunikacio  fatikus  funkcija — mint ismeretes — a
kozlési viszony, a kapcsolat fenndllasat biztositja, mig a
konativ  funkcid6 szerepe a  kapcsolat  megteremtésére  vald
felhivas. Az  ultramodern  szobabelsdk, az  autocsodak, a
sci-fi  képsorai, a filmbeli (ldozés és sok mas akcid lénye-
gében hasonlé szerepet toltenek be mint a hajdani nép-
mesék irrealis  alakjai:  allandé  jelenlétikkel egy  bizonyos
kommunikaciés  gyakorlatra  szélitanak  fel. Ennek a  kom-
munikacios gyakorlatnak a funkcidja valosziniileg nem
sokat  valtozott, bar a szereplék garddja kozben alaposan
kicserélodott és a  mesélési  alkalmak is igencsak technici-
zalodtak.  Amiért ez a  kommunikaciés  gyakorlat  mindig
fenndll, azzal kapcsolatban Edgar Morin  értelmezéseit tart-
juk a legtalalobbaknak (Morin  1981). Morin Ggy latja, hogy
a tomegkultira termékeiben, s igy a tdmegfilmben is a
mindennapokbdl  valé  mitikus  menekilés, a ,kilépés” le-
het6sége  van  jelen. Mindennapi  életink  hatdrai  pontosan
korvonalazottak  (legaldbbis az, amit a  szdmunkra  adott
letvilaghol a sz0 szoros  értelmében  véve  beélink), tet-
teink, elképzeléseink rendszerint szabalyok, torvények
altal  korlatozottak. A film  vilagaba belépve az  ember
megsziinik engedelmeskedni a torvénynek, vagy pedig
megteremtheti azt a latszatot, hogy nincs torvény. A tar-
sadalmi normak alol vald ilyen idészakos ,kilépés”  nyil-
van a képzelet szabadsdga, ahogy Morin mondja: antro-
pologiai  szabadsag. Nem  tiinik nagy  dolognak,  szerepe
azonban  felmérhetetlen.  Ahol  felvetédik, ott  végeredmény-
ben ,az Ember és a Tilos” nagy konfliktusanak egy rész-
lete fogalmazodik Gjra, ki tudja, hényadszor. ,Barmi legyen
is e konfliktus végeredménye, még ha az -embert le is
gy6zi, meg is szeliditi a torvény, a tarsadalmi szabdly el-
leni antropologikus lazaddss — az egyén és a tarsadalom
alapvetd  Osszelitkbzése — adott és az  emberi  energidk
erre  a harcra  osszpontosulnak.  Ebben az  értelemben a
tomegkultra  az 0sszes kultarak képzeletvilaganak nagy
hagyomanyat folytatja” (Morin 1981, 167—168).
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LEON BUBURUZAN

A forradalmi ifjusagi szervezet struktirajanak
és tarsadalmi-politikai tevékenyseégének dinamikaja

AZ IFJUSAGI SZERVEZET SZEREPE
A TARSADALMI-POLITIKAI RENDSZERBEN

Romania Szocialista Koztarsasag tarsadalmi-politikai
rendszerében a  tdbmeg- és  tarsadalmi  szervezetekre  mind
nagyobb szerep harul a dolgozok mozgdsitasaban a partpo-
litika  megvaldsitasa  érdekében, az orszdg egész  politikai,
gazdasagi-tarsadalmi és mivel6dési életének vezetésébe
vald6  bekapcsoléddsa  végett. Ezeknek a  szervezeteknek a
soraban  jelentés helyet foglal el a Kommunista Ifjasagi
SzOvetség, az  ifjusag  forradalmi  politikai  szervezete, az
RKP  megbizhatd tdmasza a fiatalok kommunista nevelé-
sében,  bekapcsolédasaban a  sokoldalan  fejlett  szocialista
tarsadalom épitésének miivébe.

A kozel négy milli6 tagot tomorit6 Kommunista Ifja-
sgi  Szovetség szervezetei utjan  sokrétli  politikai  és  szer-
vezési tevékenységet fejt ki annak érdekében, hogy hazéank
iffjisaga  cselekvéen vegyen részt az  orszag egész  gazda-
Sagi, tarsadalmi és politikai életében. Ezt  szemlélteti
Nicolae Ceausescu elvtarsnak, a part fotitkaranak az  érté-
kelése is:

».Mindabban, ami  hazankban, a szocialista épités  esz-
tendeiben  megvaldsult,  megtestesil ~az  ifjusdgi  szervezetek,
a forradalmi szervezetek, az egész ifjisig munkdja, alkoto
tevékenysége; az ifjusagé, mely szoros egységben az egész
néppel, a Szocialista Demokracia és Egység Frontja kere-
tében  toretlendl wvaléra valtja a Roman Kommunista Part
bel- és  kilpolitikajat, egész  nemzetiink  érdekeinek,  jolé-
tének és boldogsaganak, a haza gazdasagi ereje, a nemzeti
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figgetlenség  és  szuverenitds  szintelen  szilarditdsanak  tel-
jes mértékben megfeleld politikajat.”

A kommunista  ifjusadgi  szervezet egyik  alapvetd  jel-
legzetessége a part altal torténd vezetése. A KISZ csak a
partvezetés elvének  kovetkezetes betartdsdval, a part ideo-
I6gidjanak és politikéjanak alkalmazasaval tehet eleget
szerepének  és  feladatainak. A  KISZ  forradalmi  ifjusagi
szervezetként a Roman  Kommunista  Part megbizhatd  ta-
masza és tartaléka, ami fokozottan megkoveteli a part al-
tali  vezetését. Ebben a  vonatkozasban  Nicolae  Ceausescu
elvtars az  ifjd  nemzedék  orszdgos  féruman kihangsu-

lyozta:
»Az ifjisagi  szervezetek ereje  mindenkor abbdl  fakadt
— s ennek mindig igy kell lennie —, hogy a part iranyi-

totta és vezette az ifjusdgi szervezeteket, az ifjusdg  koré-
ben folyo egész munkat.”*

A Kommunista Ifjusdgi  Szovetség  szervezésének és te-
vékenységének  alapja a  demokratikus  centralizmus  elve.
A demokratikus centralizmus egyik fontos vetillete a szer-
vezeti  demokrdcia, amely a KISZ IX. kongresszusa  Ota
dllandéan  elmélyilt és  tokéletesedett, s célja az ifjukom-
munistak mind cselekvobb és felel0sségteljesebb bekap-
csolasa a  KISZ-munka  kidolgozasaba  és  lebonyolitasaba,
a vezetésbe a megfelel6 hatarozatok kimunkalasa és elfo-
gadasa érdekében.

Hazénk  ifjusagi mozgalménak  alakuldsa  és  fejlodése

kidomboritja az ifjusagi forradalmi szervezet egységes
jellegének  szilkségességét, az  oOsszes fiatalok —  munkasok,
parasztok,  didkok,  értelmiségiek,  tisztviselok —  bekapcso-

l6dasat a  KISZ-be, tevékenységik egyetlen iranyba, az (j
tarsadalmi  rendszer  épitését  célul  tliz6  partpolitika  meg-
valositdsara  vald  iranyitasdt. A KISZ  egységes  jellege
Osszehangolodik a rétegigényekbol fakado sajatos tevé-
kenységgel. Ezt intézményesitette a  KISZ  1971.  februari
IX. kongresszusa, amikor létrehozta a munkés-, a falusi
ifjisagi, a didk-, a lednytandcsokat, amelyek tanécskoz6
testliletekként tanulmanyozzék a rétegigényeket, intézke-
déseket  kezdeményeznek a  szervezeti munka  hatékonysa-

* Nicolae  Ceausescu, Roménia a  sokoldaltan  fejlett  szocia
lista tarsadalom épitése dtjan, 23. koét. 419—420 old. Politikai
Kényvkiado, Bukarest 1983.

* I.m. 28. két. 459. old.
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ganak fokozasa érdekében. A KISZ egységes voltat bizo-
nyita az is, hogy a Roméniai Kommunista Didkegyesiletek
SzOvetsége a KISZ sajatos szervezési formaja, a Kommu-
nista  Ifjisagi  SzOvetség  szerves  alkotérésze.  Partunk  és
fotitkara,  Nicolae  Ceausescu  elvtars  felfogasaban az  ifju-
sdg  egységes  szervezete nem  korlatozddik a = KISZ-re,
hanem feldleli a pionirokat és a haza sélymait is. A KISZ

XIlI. kongresszusan  elfogadott  egységes ~ kommunista,  for-
radalmi  nevelési program hangsilyozza az ifjusagi és a
gyermekszervezet egylittmiikodésének sziikségesseégeét,

szorgalmazza a KISZ altal a  pionirszervezetnek  nyujtott
segitséget a kommunista nevelés terén, hogy tagjai alkal-
masakka valjanak a belépésre a KISZ-be.

Az  ifjisdg  forradalmi  szervezete,  szocialista ~ demokré-
ciank intézményrendszerének dinamikus, hatékony szer-
vezete  bebizonyitotta, hogy  képes szavatolni az  ifjusag
cselekvd  részvételét a  tarsadalmi-politikai  életben.  Szocia-
lista  demokraciank  kiszélesitése, a  tomeg- és  tarsadalmi
szervezetek szerepének novekedése folyaman ifjusagunkra
cselekvo, felelosségteljes szerep harul, amit mind a tarsa-
dalmi életben, a wvezetéshen val6 részvételét biztositd  tor-
vénykezés, mind az ifjlsagi szervezet statutuma és helye
biztosit.  Nicolae  Ceausescu  elvtars  ramutatott, hogy az
ifjisagnak, akarcsak az 0Osszes dolgozdknak, az egész nép-
nek, lechetésége van részt venni minden tevékenységi ag
vezetésében.

A KISZ  tevékenységének  allandé  tokéletesitése  egyér-
telma feladatkorének kiszélesitésével, sajat struktarainak
és modszereinek  optimizalasaval. A KISZ, struktrainak
tokéletesitése  soran, az  ifjisag  érdeklodésének és  igényei-
nek elébe menve, az utébbi években szakosodott intézmé-
nyeket hozott létre, mint az ifjusagi turisztikai iroda, a
megfeleld6  halézattal, mint az  ifjisagi  miivel6dési,  tudo-
manyos és technikai hazak, a klubok, a sportegyesiletek,
az orszagos ¢s a helyi épitdtelepek. Az ifjisag  soraiban
létrejott  a  miszaki-tudomanyos alkotasi  komisszio, a KISZ
X. kongresszusa  utan pedig a  tudomany—technika—ter-
melés jeligéji tomegmozgalom. Megnédtt az orszagos ¢és a
helyi  ifjisdgi  munkatelepek  szama, strukturalisan és  funk-
ciondlisan megvaltozott a szerepik. Ebbe a vonulatba tar-
tozik az  ifjusdgi  kérdéseket  kutatd  kozpont  megalakitésa
is 1968-ban.
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A POLITIKAI-IDEOLOGIAI TEVEKENYSEG

A fiatal nemzedéknek a part ideolégidja és politikija
szellemében  torténd nevelése azzal nyer jelentGséget, hogy
a fiatal alakulo, fejl6dé  egyéniség. Az  ifjusdg  nevelése
elémozditja politikai, erkolcsi és miivel6dési arcélének
kialakitasat, tarsadalmi-szakmai integralédasat. A politi-
kai-nevel6 tevékenység  fejleszti a  fiatalok  forradalmi  szel-
lemét, amely serkenti a gazdasagi, a politikai, a tarsadal-
mi, a miivel6dési-tudomanyos tevékenységet, elétérbe
helyezi az Uj, haladé gondolatokat.

A Kommunista Ifjusagi Szbvetség a fiatalok 0j iranti
fogékonysagara, a  térsadalmi  folyamatok  megismerési  to-
rekvésére  alapozva,  politikai-oktatdsi  rendszere  (tjan,  szo-
ros kapcsolatban a neveléssel foglalkozd  tobbi  tényezdvel,
arra  torekszik, hogy Allanddan  tOkéletesitse  réhatési  esz-
kozeit, hogy nyiltan, érvekkel vdlaszoljon a fiatalok &ltal
felvetett  kérdésekre, hogy megmagyarazza nekik a  tarsa-
dalmunkban és a nagyvilagban végbemend folyamatokat.

A szocialista tudat  kialakitdsanak  és  fejlesztésének  dia-
lektikdja ~ megkoveteli a  kiillonbozé  tudatformdk  Osszehan-
goldsdt. A part ideoldgiai  programja  hangsilyozza  annak
szlikségességét, hogy a  tarsadalmi  tudat  Osszes  formait
folyamatszerlien  kell — apolni.  Ennek  kiindulopontja az a
marxi tétel, hogy az Uj tarsadalmi rend épitéséhez olyan
sokoldali  képességekkel  rendelkez6  emberekre  van  sziik-
ség, akik képesek Attekinteni a termelés egész rendszerét.
Az ifjisdg munkaval torténd nevelése az  ifjusdgi  szerve-
zetek  tevékenységének  eldterében  all, ezt szolgalja a pa-
lyavélasztési  tandcsadds, a  szakmai  tovadbbképzés, a ter-
melési  fegyelem  megerdsitése, a  gazdaszellem  apolasa, a
hazafias munka stb.

A KISZ és a pionirszervezetek a  palyavalasztasi ta-
nacsadas és a szakmai iranyitds végett, az iskolakkal és a
gazdasagi véllalatokkal tokéletesitették akcioikat, hogy
kifejlesszék a didkok korében a szakmdk szeretetét. Falu-
helyen a KISZ szervezetek erOfeszitése arra iranyul, hogy
a didkok minél szorosabban  kapcsolédjanak az  agréripari
kérdésekhez és mezdgazdasagi munkakdrben allapodjanak
meg  sziiléfalujukban. Az  iskolakban, a  fGiskolai  karokon
mind  hatékonyabban  szervezik meg a  didkok  termelési
gyakorlatat, korszerusitik a laboratériumokat és miihe-
lyeket.
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A fiatalok  szakképzésének  tokéletesitése  érdekében  a
KISZ szamos hatékony akci6t szervez. Igy, csupan a ter-
melésben  dolgozé fiatalok szaméra tébb mint 50 szakmé-
ban rendezik meg az olimpidkat és szakmai  vetélkeddket.
Szintén a  fiatalok szakmai  ismereteinek  b&vitését  szolgal-
jak az  Ogynevezett ,munkas politechnikak”  beinditasa, az
ifjusagi  klubokban és  miveldédési  hazakban  mikodd — gya-
korlati korok.

A hazafias munka is az ifjsdg kommunista, forradalmi
nevelésének  hatékony eszkoze. [Ezen a téren gazdag ha-
gyomanyokkal  rendelkezink. A  hazafias munka forméi és
moédozatai az  utébbi  években  valtozatosabbd  valtak,  toké-
letesedtek.  Olyan  kimagaslé  teljesitmények  fémjelzik,  mint
a Giurgiu—Razmiresti ontézoérendszer, a Midia—Navodari
Petrolkémiai Kombinat, az  Oltenia  banyaszati kombinat,
a Duna—Fekete-tenger-csatorna stb. A hazafias munka
— minden  fiatal  becsiiletbeli  kotelessége  —  er6teljesen
hozzajarul az ifjisdg neveléséhez, serkenti az anyagi és
szellemi  javak, a termelémunka iranti tiszteletet, az  elv-
tarsi  szellemet, az odaadast, a szervezett és fegyelmezett
cselekvést.

A Megéneklink,  Roménia  orszagos  fesztivdl  keretében
lezajlo miiszaki-tudomanyos alkoto mozgalom megndvelte
az ifjusag  érdeklodését ezirant a  tevékenység irant, meg-
noétt a  miszaki-tudomanyos  ilésszakok, a miszaki kialli-
tasok és a  gyakorlati jelentdségii  Ujitasok és  talalmanyok
szama. A KISZ a miiszaki-tudomanyos alkotds  serkentését
tevékenysége egyik fontos teriiletének tekinti.

A honpolgéri nevelés célja, hogy a fiatalok megismer-
jék és elsajatitsak az erkolcsi, jogi elveket és norméakat. A
honpolgéari-erkdlcsi  nevelés révén a KISZ 4polja a fiatalok
soraiban a  szocialista  tarsadalmi  rendszer iranti  odaadast,
a szocialista tulajdon védelmét és fejlesztéseét, a forradalmi
éberséget és kombattivitast, a szocialista torvényesség
tiszteletben  tartdsdt. Ezeken a  tarsadalmi  erényeken  kivil
az olyan személyes erkolcsi értékeket is fejleszti, mint a
tisztesség, a batorsag, a lelkesedés, a felelGsségtudat.

A honpolgéri-erkdlcsi  nevelés  egyik vonasa az  Aftérés
az elvi sikrdl a gyakorlatra. Az ifjusdgi szervezetek arra
torekszenek, hogy a  munkakOzosségeken  belil  megszilér-
duljon a példamutatds, s ehhez a pozitiv forradalmi példak
népszerlisitése,  altalanositdsa  szolgdl. =~ Mind  szélesebb  kor-
ben terjed el az erkolcsi jutalmazas: a kozosség elotti  di-
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cséret, a vizualis propaganda Utjan, a radidban és a téve-
ben vald  népszerisités. Az utdbbi tiz évben  mind
elterjedtebbé  valt az ifjusdgi  szervezetekben ,a dolgozzunk
és éljunk kommunista madra” jeligéjli akcidegyiittes.

A forradalmi  hazafisdg  szellemében  tortén6 nevelés a
politikai-ideoldgiai tevékenység egyik kimagaslo fontossé-
gu célkitlizése. Partunk felfogasaban a hazafisag nem egy-
szer, elvont  hazaszeretet, hanem cselekvés: hozzajarulas
a haza felvirdgoztatdsahoz, a nép anyagi és szellemi jolé-
tének a  biztositasathoz. A  KISZ az  alapvetd  honpolgari
kotelezettségek — a haza  fliggetlenségének  és  szuvereni-
tasanak védelme — mellett 4polja a roméan, magyar, né-
met ¢és mas nemzetiségli fiatalok kozotti  egységet ¢€s  test-
vériséget, hogy kozosen, egylttesen vegyenek részt a haza
sokoldalu felviragoztatasanak miivében.

A KISZ a hazafias neveléssel szoros  Osszefliggésben
cselekvéen  hozzajarul az  ifjisagnak a  vildg  ifjuségéval
fennall6 baratsag szellemében val6 neveléséhez.

Az  ifjisag  materialista-tudomanyos  nevelése a  KISZ-
tevékenység  egyik  fontos  terllete. A  szocialista  Ontudat
kialakitasa  és  fejlesztése  egyértelmii a  maradi  felfogasok
elvetésével, az  ismeretszint  &llandé6  elmélyilt  emelésével.
Az ifjusdg  kilondsen  fogékony a  tudoméanyos  megismerés
Ujdonsdgaira. Egy tudoményosan jol  tajékozott fiatal meg-
érti  a kornyezd vilag jelenségeit, a tarsadalomban lezajlo
folyamatokat, és képes visszaverni a tudomanytalan, val-
lasos nézeteket. Az ifjusdg ateista nevelése valtozatos for-
makban  torténik, a  fiatalok  ismeretszintjének,  életkoranak,
munka-  és  életkorilményeinek  megfeleléen. Ezen a  téren
jelentds  el6érehaladds  tapasztalhato, ami még nem jelenti
azt, hogy az erre irdnyuld tevékenység  tokéletes  lenne,
el6fordul még  feliiletesség, véletlenszerliség és a  meglévo
lehet6ségek tokéletlen kiaknazasa.

A MUVELODESI-NEVELESI TEVEKENYSEG
TARTALMA ES MEGSZERVEZESE

Az oktatds, a nevelés és a mivelddés Kkorlatlan hozza-

férhetdsége, valamint a miivel6dés behatolasa minden
tarsadalmi  rétegbe  lehetévé  teszi a  mivelddési-miivészeti
tevékenység széleskori demokratizalasat és tokéletesitését.

Ebben az  Osszefliggésben  az  ifjusag  miivel6dési-nevelési
tevékenységének allandé tokéletesitése természetes folya-
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mat, s a KISZ-szervek és szervezetek allandé  feladata.
Ennek  érdekében a  fiatalokat nagyobb  mértékben  kell

bevonni sajat miivel6dési tevékenységiik szervezésébe,
hogy ratermett szervezokkeént is kifejthessék képessé-
geiket.

A  mivelédési  tevékenység  hatékonysaga fligg a  kiilon-
b6z6  ifjusagi  rétegek  valdés  igényeinek  ismeretétél is. Az
Ifjusagi  Kérdések  Kutatokdzpontja az  utébbi  években  tdbb
ilyeniranyd ~ felmérést ~ végzett  annak  érdekében, hogy a
KISz tudomanyos megalapozottsaggal hozhassa meg a
megfeleld intézkedéseket.

A napjainkban  végbemend nagy  valtozasok, a  maga-
sabb  iskolazottsdgi  szint, az  ismeretek rohamos  gyarapo-
dasa, a  miiszaki-tudomanyos forradalom (teme, az infor-
macioaramlas  jelentdés  valtozasokat idéz elé6 a  kozmiveld-
désben. Minden fiatal arra torekszik, hogy pontosabb képet
nyerjen a vilagrol ¢és az életrdl, az alapvetd jelenségekrol
és folyamatokrdl.

A természet- és  tarsadalomtudomanyok, legGjabban  pe-
dig a miszaki tudoményok gyarapodd ismeretei nem saja-
tithatok el  véletlenszerlien és  gépiesen. Modszeres, a  dia-
lektikus materialista vilagfelfogas szlrdjén at torténd
elsajatitisra  van  szlikség. Az  ifjusagi  szervezetek, az ok-
tatasi  és  miveldédési  intézmények arra  torekszenek,  hogy
a  fiatalok  modszeresen  hatoljanak  be a  megismerésbe,
hogy gondolkozéd  Iényekké  érjenck, s olyan meggy6zodé-
sekkel vértezzék fel magukat, amelyek a szocialista tarsa-
dalmunk eszményeinek megfeleléen sokoldaltian alakitjak
a fiatalok személyiségét.

A mikedvel6 mozgalom a  fiatal tehetségek  kibonta-
kozasanak egyik legfobb eszkdze ¢€s az ifjusdg miivészetek
atjan  torténd  nevelésének  egyik  leghatékonyabb formaja.
Orszagszerte se szeri se szama a legkiilonbozobb miivészi
alakulatoknak — tanccsoportoknak, miivészi brigadoknak,
szinjatszocsoportoknak, korusoknak, szavaloknak, zeneka-
roknak stb. A mikedveld6 mozgalmon belil a KISZ {6leg
a harcos, forradalmi miufajokat tamogatja. Ilyen a politikai
szinhdz, a miivészi brigdd, a témds tanc, a zenés-tdncos
Osszeallitas, amelyek nevel6 szerepe fokozott.

Az  iffisdg  mivel6dési-szOrakozdsi  tevékenysége a  sza-
badidé6 kellemes eltdltésére  hivatott. A  KISZ  fokozott fi-
gyelmet tanGsit iranta, mert, egyrészt létfontossagl  pihe-
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nési  szilkségletet  elégit ki, masrészt a nevelés  sajatos
eszkoze.

A KISZ miivel6dési-nevelési tevékenységében jelentds
szerepet  jatszanak a  politikai-ideologiai  és  miivelédési  ko-
missziok, amelyek szervezett keretek koz6tt vonjdk be a
fiatalokat a politikai-nevelési, miivel6dési és miivészeti
munka  sajatossagainak  tanulmanyozasaba és  tamogatjdk a
KISZ-szerveket a  tevékenység  kidolgozasaban és  lebonyo-
litasaban, az e téren felmeriilé kérdések megoldasaban.

A kulturdlis-nevels  tevékenység  szervezeti  és  intézmé-
nyi kerete jelentds valtozasokon ment at, féleg az utobbi
két évtizedben. Igy, ma a fiatalok rendelkezésére valtozato-
sabb és jobban ellatott anyagi alap all, a tevékenység val-
tozatosabb, a szervezési formadk tokéletesebbek, a  k&derek
pedig  képzettebbek. E  tevékenység  egyik  csUcsszerve a
modszertani  kozpontként is mikodé  KISZ — Mivészegyiittes,
amely valamennyi  Ifjisdgi  Vilagtaldlkozon és a  Megének-
link, Romania fesztivdlon is dijat szerzett. Az egylttes a
nevelés magas iskoldja, szdmos fiatalt avat be az elkote-
lezett miivészetbe ¢és  iranyitokozpontként az  ifjusagi  klu-
bokban és a miivelédés, a tudomany és a technika hazai-
ban folyo miivel6dési-miivészeti és alkototevékenység
maodszertani felligyeletét is ellatja.

A KISZ-szervek és  szervezetek  altal  kiilonbdz6  szinte-
ken lebonyolitott akcidkon kivil az utdbbi években  meg-
sokszorozédott a  KISZ  Kozponti  Bizottsaga  altal  kezde-
ményezett  orszagos  mivelddési-neveld6  akciok  szama.  Ezek
valosdgos  tehetségkutatassal érnek  fel, és  visszhangos ren-
dezvénysorozatokbdl  allanak. llyen az ifjusdgi  politikai  dal

alkot6- és  elGadoverseny, a  costinesti-i  ifjusdgi  filmfeszti-
val, a KISZ KB irodalmi dijai, az orszagos ifjusagi képzo-
mivészeti  kiallitas, az irodalmi-, zenei- ¢és  képzOmiivészeti

alkototaborok,  amelyeken  hivatasos és  milkedvel6  fiatalok
egylitt vesznek részt.

Az egész mivészeti-nevel6 tevékenységre, az ezzel fog-
lalkozo  szervekre  serkent6leg hat Nicolae  Ceausescu  elv-
tars, a part fotitkara altal kezdeményezett, 1976 ota rend-
szeresen megrendezett Megénekliink, Romania 0rszagos
fesztivdl, amely  felkarolja az  alkotdszellemet,  Osszettvozi
a politikai-ideologiai tevékenységet a mivel 6dési-miivé-
szeti  és  miszaki-tudomanyos  tevékenységgel. A fesztivél
eddigi hat rendezvénysorozata erdteljes politikai hatast
gyakorolt az ifjusdgra, szamos kezdeményezést hozott fel-
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szinre és valosagos tomegmozgalomma tette a  miiszaki-tu-
domanyos alkotast és a miivészeti tevékenységet.

A KISZ politikai-szervezeti  és  politikai-ideologiai  tevé-
kenységében jelentés szerepe van a munkastilusnak, a ve-
zetés  stilusanak, valamint a  modszertannak. A megfeleld
munkastilus, a legalkalmasabb nevelési ~modszertan és el-
jaras  kivalasztdsa  horderejében a  dontés  milyenségével  ér
fel. Ez teszi szllkségessé a KISZ éaltal az ifjusdg soraiban
végzett tudomanyos kutatasok gazdagitasat.
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tru Groza Liceumban fejezte be 1976-ban. Jelenleg a Kozizemek
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dagogia szakot Bukarestben  végezte 1974-ben. Jelenleg az  [fju-
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Szombat esti 14z
Vézlatok a diszk6zasrol
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