Elsikkadt jelentések

»Azt mondtak, segiteni kell“, ,dolgozni Kkel-
lett“, ,el Kkellett mennem borvizért — igy jel-
lemzik a falusi gyerekek munkahelyzeteiket.
A felidézés médjaban elsé latiasra nincsen
semmi meglep6. A gyerekek nyelvhaszndlata
»Célszeri“, akarcsak a mindennapi munkafo-
lyamatok, amelyekben részt vesznek. A mon-
datok ,helyesek®, tartalmukban nem lépnek
tal a felidézett ,esemény“ keretein. Mégis
nyugtalanitéak. Valami hianyzik Dbeléliik. E
hiany moédszeres feltérképezésére lenne sziik-
ség. De milyen eszkozokkel?

A KOZHELYEKEN TUL

»~A gyermek az otthoni munka miatt nem
tud tanulni“ — az ilyen és ehhez hasonld Kkli-
sékkel nem sokra jutunk. Nem ismerjik a
gyermek  helyét, szerepét a falusi csaladban.
A pedagogusok, néprajzosok, szociologusok
nem hogy a falusi gyermekmunkdrdl, de éalta-
laban a gyermekmunkar6l — néhdny kozhe-
lyen til — nem sokat tudnak mondani. Nem-
csak a gyermekmunka jellege, szerepe ma-
radt mindmdaig tisztazatlan, hanem — ami
ennél fontosabb — a gyermekmunka mai ala-
kulasa, az, hogy az wutobbi idében milyen val-
tozasokon ment at.

A hasznavehetetlen
nokr6l is lemondva induljunk el viszonylag
jaratlan ton: valasszuk a  kérdés  pragmati-
kai,  cselekvéselméleti — megkozelitését. Ez a
megkozelitts nem  azért szokatlan, mert va-
donatyj, hanem éppen mert annyira termé-
szetesnek hat. Mi sem természetesebb, mint
az, hogy a gyermek szamara a csaladban
végzett munka is szorosan Osszefonodik a
nyelvhasznalattal, s ha  munkahelyzeteir6l —
akdr szOban, akdr irdsban — beszamoltatjuk,
ettdl a nyelvhasznalattél akkor sem tud ¢és
nem is fog elszakadni. Ugy is mondhatnank:
nyelvhasznalata  egyszerre  formaja  és  szer-
vezdje az altala elvégzett munkanak.

~tudomanyos* sablo-

MUNKA HELYETT — ,,ESEMENY*

Vegyilk most kolcson e — munkat és nyelv-
hasznélatot  egységben lattatd —  szemlélettol
az ,esemény” fogalmat. EIsé pillantasra talan
kiilonosnek fog hatni, hogy nem azt kérdez-
zilk: hogyan viszonyul a gyermek a munka-
hoz, hanem azt: hogyan viszonyul az ese-
ményhez; de ha elfogadjuk, hogy az ,ese-
ménybe“ nemcsak az tartozik bele, amit a

A tehetséges gyermekek  sziilei

hisznek az 6rokléstanban.“
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gyermek csinal, hanem az is, amit mondanak
neki, illetve ahogyan, amilyen gesztusokkal
kisérve mondjak, akkor az ,eseményt“ egyiit-
tesen a kovetkez6 dolgok adjak: a munkafo-
lyamat, a targyi kornyezet, a nyelvi kozlések,
a gesztusok egylittese, valamint az esemény
szereploi és e szereplok elOzetes ismeretei,
feltevései az ,esemény” elobb felsorolt 0Osz-
szetevoirl. (Az ,esemény” szerepléi a gyer-
meken kivill itt nyilvain a csalad tobbi, tobb-
nyire felnétt tagjai.)

Ha csak azt nézzilk, mit mondanak a gyer-
meknek, a kép roppant egyszerii: ,Eredj, vagj
fat és hordd be estére! ,Ki kell gyomlalni az
agyast, fogj neki idejében! ,Gyere segits egy
kicsit fiirészelni!“ Ezek a mondatok rovidek
és a targyra Osszpontositanak. Jelentésik egy-
értelm@i, vildgos. Nincs mogottes, rejtett je-
lentésik. Mi a funkciojuk? A cselekvésszaba-
lyozas, a vezérlés. A  megokolds, indoklas
chhez képest hattérbe szorul. (,Menj a bolt-
ba!“ — mondja a szilé, s esetleg hozzateszi:
»~Mi nem ériink ra“; ,Nekiink dolgunk van®.
Ez a kiegészités azonban nem azért hangzik
el, hogy a gyermekben motivaciot teremtsen,
legfeljebb  csak  ismétli, varidlja, nyomatéko-
sitja a cselekvésvezérlési szovegrészt.)

Mindezt azért kell leszégezni, hogy lassuk:
a felhivd, parancsold jellegli rovid mondatok-
bol allo nyelvi kozlés akar el is maradhat,
az esemény tObbi Osszetevdje akkor is kozol
valamit a gyermekkel. Mi tobb: a falusi csa-
ladok  munkahelyzeteiben rendszerint az ese-
mény egésze hatdrozza meg, hogy a gyermek
hogyan viszonyul a tennivalokhoz. =~ Nemcsak
a munka jellege, nemcsak az eclhangzott fel-
sz6litds, hanem az esemény valamennyi 0sz-
szetevOje; a szerephelyzet, a targyak és gesz-
tusok is. Tovabba az is, hogy ezek az Osszete-

vék hogyan viszonyulnak egymashoz, egybe-
hangoltan =~ miikddnek-e  vagy sem.  Mindez
egyiittvéve hatdrozza meg a gyermek viszo-
nyat az eseményhez, azaz kozli vele a tenni-
valgit. Olyan koézlemény tehat, melyet a mun-
kavégz6 gyermek az esemény egészébol olvas

ki. Olyan jelentés,
hangzott  szavakbol,

mely nem pusztan az el-
hanem magdbol az ese-
ménybdl (annak  valamennyi Osszetevdjébol)
kovetkezik. Ilyen értelemben nevezném ezt a
jelentést az ,,esemény jelentésének™.

A ,KELL* JELENTESEI

»Kellett, hogy
mondtak, segiteni
haladunk® — szamol

segitsek a sziileimnek®,
kell, mert akkor
be a gyermek az ,ese-
ményr6l“. Ez a kimondott, elmondott ,kell*
tobb  jelentésti. Utal egyfelol arra, hogy a
gyermek  munkavégzés  kozben mindig ala-
rendelt helyzetben van. Szamdra a munka
kotelez6. Masfelél azt jelenti, hogy a munka-
végzés a csalad szempontjabol fontos, nélkii-
16zhetetlen. Olyannyira, = hogy  nemcsak a
gyermek  egyéni  érdekeit, de minden mas
foglalatossagot, példaul a jatékot is felfiig-
geszteti,  hattérbe  szoritja. Az  alarendeltségi
helyzet, a gesztusok jellege eleve kizarja,

LAzt
jobban



hogy a gyermek valamilyen okbol
hassa a munkavégzést. A
gyobbik  testvér valamilyen moddon  mindig
értésére adja a munkavégzonek, hogy nincs
apellata: a munka kotelez6. Az eseménynek
ezt a jelentését tobbnyire mégis a nyelvi koz-
lések hordozzék. (,Menj! Eredj! Gyere! Vidd!
Hozd!“ stb.)

Mas a helyzet a csaladi cél/érdek dominan-

megtagad-
sziild6 vagy a na-

cigjaval. E jelentésben a nyelvi kozlések
gyakran elenyész0 szerepet jatszanak, s a
kozleményt az esemény tobbi Osszetevdjének
egyiittes hatdsa sugallja. Aki munkara ,sz0-

litia fel“ a gyermeket, az rendszerint maga is
dolgozik. A gyermek latja, hogy csak & vé-
gezheti el az adott pillanatban a kijelolt fel-
adatot, s belatja, hogy — Osszetartoz6 mun-
kafolyamatokrol 1évén sz6 — a csalad jobban

halad, ha 06 is segit, ezért felszolitds nélkiil
is elvégzi a raesd részt.

Az egymasrautaltsag és a koz6s cél — min-
dig jelen van. A gyermek nagyon koran meg-
tanulja, hogy egyéni céljait ald kell rendel-
nie a csalad érdekének.

Ezek a jelentések a falusi gyermekmunka
jellegébdl  adodnak. A falusi  csaladokban
ugyanis a gyermek nem egyenrangii félként
dolgozik a sziildvel vagy a nagyobb testvér-

rel, hanem csupan besegit. Eletkoratol és is-
kolai elfoglaltsagatol fligg, hogy milyen mér-
tékben fogjak munkara. De a gyermek soha-
sem tervezi vagy szervezi a munkat, hanem
egy mar meglevé vagy megszervezett mun-
kahelyzetbe illeszkedik bele id6legesen.

Ez az unokait tanitgatd Oreg emberpdr akar

kortarsunk lehetne, de amit csinalnak, abban
évezredek valasztigk el Oket télink. Es egy-
mastol is: a nyeles kalapacs technikai elve
htszezer, a keréké mintegy hatezer éves; az
egyik a kézimunka a masik az agymunka
targyiasitasanak eredménye

AMIT AZ ESEMENY ,,DIKTAL*

Ha a gyermek beszamoloit vesszik csak
szemiigyre, ugy tinik, az esemény ¢&s az ese-
mény leirdsa tokéletesen fedi egymast, nin-
csen kiilonbség akozott, ahogyan a gyermek
az eseményhez viszonyul, ha belilrél és ako-
zOtt, ahogyan kiviilrdl latja azt. De alapvet6-
en modosul a kép, ha a falusi gyermekmunka
valosagara tamaszkodunk.

,Vidd at ezt az edényt a szomszédba, de
vigyazz, nehogy eltord! — mondja a sziild a
gyermeknek. Azzal, hogy felhivja a gyermek
figyelmét arra, hogy tokéletesen kell elvégez-
nie a kapott feladatot, mintegy vezérli a
gyermek viszonyat az eseményhez. De nem-
csak a fenti nyelvi kozlés, hanem maga az
esemény Ldiktalt: a  munkafolyamatot a
gyermek szemében értékesebbnek tiinteti  fel,
mint a nap tobbi tevékenységformajat.

Van, amikor a szerephelyzet figyelmeztet
arra, hogy a gyermek teenddje kiilondskép-
pen értékes. ,,Gyere, most ketten dolgozunk!*,
majd ,Na most csindld tovabb egyedil!” —
mondja valamivel késébb a sziil6. Ebben a
helyzetben nem is az a fontos, ami elhang-
zik. A hangsuly itt azon van, hogy a szere-

pek formalisan kiegyenlitédnek. Az is el6for-
dulhat, hogy a szokatlan targyi kornyezet
»sugallja“ a munka értékes voltat.

E tapasztalatok nyoman latjuk, hogy az
~eseménynek“ mas  jelentései is  lehetnek,

mint a munkavégzés kotelezé jellege és a csa-
A fentebb va-

ladi  cél/érdek  dominancidja.
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zolt jelentést példaul a munkafolyamat érték-
beli nyomatékanak nevezném.

A gyermekmunka ,mikodés” kozben vald
gondos megfigyelése tovabbi  képmodosulas-
sal is jar. Az esetek tobbségében a gyermek
a sajat feladatanak tekinti, amit feladatul
tiiztek ki szamara. Ugy érzi, azt a munkafo-
lyamatot méas nem végezheti el, csak &. FErde-
kes megfigyelni, hogy az esemény Osszetevoi
ez esetben nem az elvégzendd munkat teszik
»személyre  szabotta“, hanem a  gyermeket
késztetik arra, hogy egyediesitse, a sajatjanak
tintesse fel a munkat. Nyelvi példat idézve:
a sziil6 nem azt mondja a gyermekének, hogy
»ez fontos“ vagy ,ez nagyszeri dolog“. In-
kabb azt mondja: ,Itt van ez, csindld meg,

lam, lesz-e valami bel6le...”. Vagy azt:
,Lam, milyen iigyes vagy, tudsz-e valamire
menni?“ A nem nyelvi Osszetevék is — mint

példaul a szl gesztusai, a szerephelyzet, a
munkafolyamat  résztvevlinek  elézetes  felte-
vései — érdekes mdodon nem a munkafolya-
matot, hanem a munkavégzot veszik célba.
Ha a munkafolyamatot kivanna eldtérbe he-
lyezni, akkor a sziil6 a munkavégzé gyermek-
nek inkabb jutalmat helyezne kilatasba.

AMI VAN ES AMI LATSZIK

A gyermek kétféle (kiils6 és belsé) viszo-
nyulasdnak eltérése abbdl adodik, hogy sza-
mara ez utobbi jelentések — ha kiviil keriilt
az eseményen ¢s szabadon itélkezhet rola —
elsikkadnak, csak a ,kell“ jelentéseit tekinti
a magaénak.

Akar azt mondja: ,Kellett, hogy segitsek a
sziileimnek®”, akar kozvetett  beszédformaval
¢l (,Azt mondtak, hogy segiteni kell”), szove-
gébdl az értékelés és az egyedi jelleg mozza-
natai egyarant hianyoznak. A munkavégzés-
r6l valé beszamolokban nem taldlunk sem
értékbeli  jelzéseket, sem mindsitéseket. Ho-
lott a valésagos eseményekben ez a mozzanat
donto sullyal szerepel.

Mi tortént itt? Az események nyelvi kont-
rolljabol hogyan ,tiinhettek el“ olyan jelen-
tések, amelyek az adott kozosség cselekvési
modelljeinek, szerepmodelljeinek nemzedék-
r6l nemzedékre vald tovabbaddsat szolgaljak?
Es hogyan lchetséges, hogy az elemzett hely-
zetekben a gyermekek mégis pontosan kove-
tik az esemény — jelentésekbe foglalt — uta-
sitasait?

A Lkell“ jelentéseinek folytonossaga ¢és je-
lenléte mind a valdésagos, mind az elmondott
eseményben arra utal, hogy ez a jelentéstipus
tényleges  cselekvésvezérld, cselekvésszabalyo-
76 szereppel rendelkezik.

Az értékelés ¢és az egyediesités jelentései-
nek sajatos ,elmaradasa, kiesése“ az esemé-
nyek utdlagos nyelvi kontrolljabol  viszont
arra  utal, hogy a mindennapi munkavégzés
sordn a gyermek nem Ugy viszonyul az ,.ese-
ményekhez“, mint ahogyan a latszat mutatja.
Vagyis: a gyermek masképp itéli meg nem-
csak sajat szerepét a munkafolyamatban, ha-
nem magat a munkafolyamatot is, mint ahogy
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azt az esemény szabalyai — tehat a kozOsség
szabalyai — el6irjak.

Ez az értékkonfliktus tobbnyire rejtett, nem
tudatos. A gyermekek nem tekintik szabaly-
nak az esemény adott jelentéseit, bar amig az
eseményen belil vannak, amig a munkafo-
lyamatok kényszer(i szerepl6i, részesei, addig
nem 4all moddjukban kinyilvénitani, hogy mi
az a mas, amit szabalynak tekintenek. Maga
az értékkonfliktus is ,,elsikkad*.

FORDULAT?

A fenti megkozelités célja minddssze az
volt, hogy felderitse: milyen valtozasok ko-
vetkeztek be a falusi gyermekmunkdban az
utobbi  évtizedben. Eszkozeit, szemléletét —
kisérleti modon — a pragmatikabol, cselek-
véselméletbdl kolesondzte. Abbol a  ténybdl
indult ki, hogy id6tartamaban ez a munka-
végzés alig csokkent, a falusi gyermeket a
csaldd még nem tudja oly mértékben felmen-
teni a kel kotelezettségei alol, mint azt
nem egy varosi csaladban tapasztalhatjuk.

De ha a munkavégzés idétartama Iényege-
sen nem modosult, igy a nyelvhasznalat rej-
tett ellentmondasaibol az deriil ki, hogy fel-
tétleniil megvaltozott a gyermekek munkaja-
nak a jellege.

A falusi gyermekmunka a jelzett hianyok
— az ‘¢értékelés és egyediesités jelentéseinek
Hkiliresedése”, ,,megsemmisiilése —  kdvet-
keztében mintegy csonka eseménnyé, a gyer-
mek szamara nem-eseménnyé¢, tehat esemény-
telenné valik. A jelentéseiben igy megcson-
kult esemény egyik legfontosabb kozleményét
nem tudja atadni a munkavégzonek: a mun-
kahoz wvaldé viszonyt érintd cselekvési, visel-
kedési modelljeit. A munkavégzé csak a
Hkell“  jelentéseit teszi a magaéva, megtanul
a kell“ szavara hallgatni. Az eseménynek
nem marad mas funkcidja, mint a pragmati-
kai (cselekvésszabalyozo) funkcio.

A nevelé funkcid lassan hattérbe szorul, s
a munka kényszerjellege nyomul el6térbe. E
funkcideltolodas  kovetkeztében a  gyermek-
munka allanddan Ujratermel6do, gyakran
rejtett  konfliktushelyzetek  forrasa a  falusi
csaladban. A sziild tovabbra is a hidnytalan,
teljes eseményt ¢éli at, a gyermek viszont mar
a jelentéseiben megcsonkultat. Ez az 0jabb
keleti konfliktus nehéz helyzetbe hozza a pe-
dagbgust is.

A munka  kényszerjellege  (kényszerként
valo atélése és tudomasul vétele) nemcsak a
csalddon beliili szocializdcid6 — a kozdsség
szerepmodelljeinek  elsajatitisa —  szempont-
jabol lehet a gyermek szamara hatranyos. A
csonka esemény korlatozza a nyelvelsajati-
tast, karositja az  anyanyelvhasznalatot. A
kell“  jelentéseire  korlatozodé  anyanyelv-
hasznalat paradox mdédon nem a munkake-
riilés, hanem a nyelvi sematizmus veszélyé-
vel jar! Igaz, hogy a nyelvi sematizmus vi-
szont a munkdhoz valé viszony sematizmu-
sat eredményezi.

BIRO ZOLTAN



