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A MAGYAR FOLKLOR
GYUJTESE MOLDVABAN

Idestova szaznegyven éve annak,
hogy 1841-ben, egy szép jaliusi na-
pon, a sokoldali ir6, szerkesztd ¢és
tudoméanyszervez6  Dobrentei ~ Gabor
a borszéki borviz iszogatdsa kozben
az ugyancsak ott nyarald Petras
Ince fiatal moldvai magyar Kkatoli-
kus papot hiveinek miultja, élete ¢és
miivelédése fel6l kezdte faggatni. Vé-
giill egy 38 pontbol allo kérddivet al-
litott Ossze Petrds szamara, amely-
nek 34. kérdése, Petras feleletével
egylitt, igy hangzott: ,Vannak-e ma-
gyar dalaik, lehetne-e ilyent kapni?
— Semmi mas dalt, az egyetlen, meny-
asszony  elvitelénél  hasznalni  szo-
kottnal tobbet létezni kozottik nem
hallottam, arrdl is azt mondjak, hogy
nem ¢érthetd; mas mulattatd énckeket
pedig az isteneseken kivill nem éne-
kelnek, azokat is a szentegyhazban.”

Ennél meglepdbb tagadast a mold-
vali magyar népkoltészeti gylijtés nyi-
tanyaként még kitaldlni is nehéz
volna, hisz ma mar koéztudomasu,
hogy ha a folklort gazdagsidga, vagy-
is egy mindenkori alapveté szem-
pont szerint osztilyozzuk, akkor a
moldvai magyar folklor az egész
magyar folklort messze megelézi és
folilmalja. Petrds mentségére és di-
csOségére legyen mondva, kezdeti té-
vedését paratlan életmiivel helyesbi-
tette: a kordbbi véletlen és szorva-
nyos lejegyzések utan 6 lett a tuda-
tos, rendszeres magyar folklorgyij-
tés elsé klasszikusa. Egy falu — a
Baké megyei Klézse — folklorjanak
minél sokoldalubb foltarasara iranyu-
16 faradozésdval (ma UuUgy monda-
nank: monografikus gyijtésével) szin-
tén egyediili volt a maga idején. Még
a magyar népkoltészet nagy Kkortarsi
tridszdhoz:  Erdélyi  Janoshoz, Gyu-
lai Palhoz ¢és Kriza Janoshoz viszo-
nyitva is eredetinek bizonyult, mert
mig Erdélyi és Gyulai elsésorban a
népkoltészet teoretikusaként, s mind
a  harom gy(ijtdémozgalmak szerve-
z6jeként €l emlékezetiinkben, addig
Petrast egy mas, id6érendben és fon-
tossagi sorrendben egyarant elséren-
dii munkakor: a kozvetlen, szemé-
lyes gyljtés uttordjeként  tiszteljiik.
O — harom kortarsaval ellentétben —
haldldig a nép kozt élt; a folklort
nem az élettelen papir kozvetitésével,

hanem ¢él6 formdajaban ismerte; nem
madartavlatbol,  hanem  emberkozel-
b6l tanulmanyozta.'

Meéltd és igazsagos miivelddéstor-
ténetiink szdméra, hogy Petrds meg
a moldvai magyar népkoltészet ily
szerencsésen egymasra taldlt; hogy
ez a népkoltészet, amely évszazado-
kon 4t néma buvopatakként folyt el
a torténelem ¢és a szajhagyomanyo-
zds mélyén, Petrds jovoltabol egy-
szerre csak bovizli forrasként az iro-
dalom felszinére tort, hogy hallassa
csobogdsat, megmutassa  mélységeit
és tisztasagat.

Petras  attorését szdzadunk har-
mincas éveiben Veress Sandor és
Balla Péter, foként pedig Domokos
Pal Péter folytatta, majd az 1950-es
években a kolozsvari folkloristdk tel-
jesitették ki. Napjainkban ugyanis a
moldvai magyar folklorgytjtésnek,
mint a romaniai magyar folklorgytij-
tés egyik részének tudoméanyos koz-
pontja a Babes-Bolyai Egyetem ke-
retében mikédé Folklor Osztily. Az
Osztdly 1949  mérciusdban  alakult,
akkor még a bukaresti Folklér Inté-
zet kolozsvari fiokjaként, s feladata,
a roman folklor kutatdsaval egyiitt,
az egyiittélé magyar nemzetiség folk-
lorjanak  gytijtése  és  kutatdsa, va-
lamint a romdan-magyar folklorkap-
csolatok tanulményozéasa. Az Osztaly,
amely annak idején, mint Gjon-
nan alapitott intézmény, ires fa-
lak kozt kezdte meg munkdjat, ha-
rom évtized muiltdn nemzetkézi mé-
retekben is szadmottevd folklorarchi-
vummal: romén, magyar és sz4sz
folkloranyaggal rendelkezik.

Egyéb tennivalok kozt a moldvai
magyar folklorgyiijtéshez nem  sok-
kal az alapitds utdn, 1950 szeptem-
berében hozzafogtunk, és 1958-ig az
Osztaly  hivatasos, valamint &nkén-
tes munkatarsai (Demény Dezséné
Szabo Piroska, Elekes Dénes, Fara-
g6 Jozsef, Gurka Laszl6, Jagamas
Janos, Kallés Zoltan, Kusztos End-
réné  Szabé  Piroska, Nagy Jend,
Sebestyén  Gyorgyné Dobd  Klara,
Szabé Gyula, Szegdé Julia, Szenik
Ilona és masok) szdmos gyljtSutat
szerveztek Moldvaba. Munkajuk nyo-
man az Osztdly archivuma 32 falubdl
Osszesen 4145 hallas utdni lejegyzést,
illetdleg magnetofonfelvételt Oriz, és

kisebb-nagyobb aranyban a népkol-
tészet meg a népzene UgyszOlvan va-
lamennyi  fontosabb  mifajat  felo-
leli.

Ez az anyag a maga mennyiségé-
vel a Petrds Ince ota folyé moldvai
magyar folklorgy(ijtés Osszes eddigi
eredményeit’  t5bb mint  tizszeresen
folilmalja.  Jelent6ségét azonban ko-
rantsem csak mennyisége hatdrozza
meg, hanem elsdsorban az a mind-
sége, amelyet mind a magyar, mind
az Osszehasonlitd folklorkutatds sza-
mara képvisel. Ezt a mindséget ha-
rom irdnybol probalom megkézeli-
teni :

a) A moldvai magyar folklor az
egész magyar folklorban a legarchai-
kusabb, hisz alkotéi és Oriz6i Erdély-
bol attelepiilve, a magyar folklor-
teriilet legkeletibb peremvidékén lak-
nak, és vagy romanokkal egyiitt él-
nek, vagy roman kornyezetiikben tob-
bé-kevésbé nyelvszigeteket alkot-
nak. E folklérban olyan patinds mi-
fajok (siratoénekek, régi stilusi nép-
dalok, balladdk stb.) virdgzanak, a-
melyek masutt mar elenyésztek vagy
elenyészében vannak — illetdleg a
folklormiifajoknak olyan régi torté-
neti  rétegei, csoportjai  oroklédtek
napjainkra, amelyeket a fejlédés ma-
sutt meghaladott. Példaul sok ugy-
nevezett régi vagy klasszikus balla-
da, amely valaha az egész magyar
népkoltészetben honos  volt, napja-
inkra vagy kizarélag, vagy talnyo-
morészt a moldvai magyar folklorba
huzodott vissza. b) Szoros Osszefiig-
gésben archaikus jellegével, a mold-
vai magyar folklor az egész magyar
folklorban a legélobb és a leggazda-
gabb. Ebbdl kovetkezéen Moldvaban
szamos olyan folklorfolyamat vagy
jelenség (melizmakkal ékesitett dal-
lamok  csoportos  éneklése, ballada-
rogtonzés, halottsiratds, prozai és ver-
ses atdolgozds egyik nyelvrol a ma-
sikra, régi alkotdsok aktualizaloda-
sa stb.) figyelhetd meg virdgjdban, a-
mely a folklorfejlédés &ltalanos elmé-
lete szdmdra is tanulsdgokat kindl.
c) Végiil harmadszor, de nem utolso-
sorban, a moldvai magyar folklor az
interetnikus  kapcsolatok  egyik  cso-
mopontja: béségesen veszi at, olvaszt-
ja magiba és hasonitja magihoz a
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délkelet-europai, els6sorban a roman
folklorhatasokat.

A kolozsvari folkloristak gytjte-
ményeikben és  tanulmdnyaikban  i-
gyekeztek mindezeket az  értékeket
foltarni és érvényesiteni.

A forraskiadvanyok sora a Mold-
vai csango népdalok és népballadak
(1954) cimli  gyiijteménnyel  indult
meg, Farag6 Jozsef — Jagamas Janos
szerkesztésében. Tartalma 54  balla-
da és 146 dal, egy résziik dallammal,
bevezetd  tanulmanydban a  mold-
vai magyar népkoltészet és népzene
fobb sajatossdgainak vazlataval. Sze-
g6 Julia — Sebestyén Dobo Klara Ko-
tottem  bokrétat (1958) cimili koteté-
ben, mdas romdniai magyar néprajzi
tdjak anyagdval egyiitt, 35 ballada
és dal jelent meg, mind dallammal. A
balladdk  kozlését  Farago  Javorfa-
muzsika (1965) ciml erdélyi és mold-
vai Osszesitd valogatdsa kovette, a
tobbi kozt 16 kiadatlan moldvai ma-
gyar szoveggel. Kallos Zoltan Balla-
dak konyve (1970) cimli nagy gytj-
teménye, Szab6 T. Attila gondozi-
sdban, az erdélyi anyag mellett egy-
szerre Ujabb 127 moldvai magyar bal-
ladat tett kozkinccsé, jorészt dallam-
mal. Ugyancsak Kallés adta ki e-
gyetlen énekes, a klézsei Miklos Gyur-
kdné Szalyka Rozsa 163  darabot
(3786 verssort) feldleld teljes balla-
da- és népdalrepertoarjat (Uj guzsa-
lyam mellett, 1973), szintén jorészt
dallammal ¢és egy hanglemezzel. Vé-
giil a Jagamas—Faragd szerkesztette
Romaniai  magyar  népdalok  (1974)
cimli gylijjtemény tovabbi 41 balla-
dat és dalt tett hozzaférhetové, va-
lamennyit dallamaval.

Ezt a hat kotetet, amelyben 0Osz-
szesen 600 ballada- és népdalszoveg
latott  nyomdafestéket,  nagyobbrészt
dallammal és egy hanglemezzel, a
szaktanulmanyok sora kisérte. Jaga-
mas 1955-ben, népzenei kutatdsainak
tanulsdgaként, egy moldvai magyar
zenedialektus korvonalait vazolta, meg-
allapitdsai azonban nemcsak a ze-
nére, hanem a folklor egészére is biz-
vast érvényesek: ,Moldva 06nallé dia-
lektusnak szamit. A legrégebbi ha-
gyomanyok megérzése, a mas vidék-
r6l nem ismert dallamok nagy szi-
ma, az U0j stilus dallamainak jelenték-
telenebb szambeli mennyisége, az or-
namentika feltind gazdagsaga ¢és az
idegen hatasok, féleg a romdn hatés,
amely dallamatvételek, szovegat-
vételek, roman refrén és egyes zenei
elemek 4atvételében nyilvanul meg:
mindez a legjobban elkiiloniti mas
vidékek  zenei jellegzetességeitol.”™
Faragé 1958-ban els§ izben adott
hirt a jelenkori magyar folklérban a
balladardgtonzésrol, amelynek  azo-
ta egész kis szakirodalma tamadt.’
Masik  monografikus  tanulmanyat A4
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mennybe vitt  leany  balladatipusanak
szentelte.’ Nemcsak folklorisztikai,
hanem irodalomtorténeti  jelentdsé-
get is nyert az a trunki ,Ludas Ma-
tyi” tipusi népmese, amelynek is-
meretében  foltehetd, hogy Fazekas
Mihdly Ludas Matyi (1804) cimii kis
eposzanak, a magyar irodalom e hal-
hatatlan remekmivének Otletét ¢épp
Moldvabdl hozta magéaval, hol a to-
rokok  elleni  osztrdk-orosz  hadjarat
soran  1788-89-ben  honapokig  ido-
zott.

Farag6 mutatta be 1956-ban az
Utunk hasabjain az olvasokdzonség-
nek Lakatos Demeter szabofalvi nép-
kolt6t®, aki attol fogva halalaig egyre
gyakrabban  jelentkezett verseivel a
hazai magyar sajtoban.

A népszokasok, illetdleg a szokas-
koltészet korébol Kallos az ujévi hej-
getésr8l  adott hirt,” a  jogszokasok
korébdl pedig Imreh Istvdan nemrég
kozolte Szeszka Erdds Péter szabo-
falvi gytijtését.'”

A kolozsvari folkloristdk 0Osszes
emlitett ~munkdi, amennyire targy-
koriik kivanta és engedte, a romén-
magyar folklérkapcsolatokkal is
béven foglalkoznak, e kapcsolatok
egyes vonatkozasait azonban tovabbi
6nallé  tanulmanyokban is  foltartak
és megvizsgaltdk. A verses koltészet
korében, a roman refrének'' és bal-
ladamotivumok ' mellett, harom mold-
vai magyar népballada: a Miorita
(A baranyka), A halott testvér, vala-
mint Gyorgyike és Ilona roman ere-
dete tisztizodott.” A prozai népksl-
tészet  kapcsolatainak  korébol — szin-
tén  tobb  eredményre  hivatkozha-
tunk: Stefan cel Mare, a XV. szazadi
legendds moldvai roméan fejedelem
emléke a mai moldvai magyar szo-
hagyoméanyban,"  valamint a  XIX.
szdzadi roméan irodalom két mold-
vai klasszikusanak, a kolté Mihai E-
minescu ¢és a prozair6 lon Creangd e-
gyes meséinek folklorizalodasa, be-
hatoldsa a moldvai magyar népkol-
tészetbe."

A gylijteményeket és a tanulma-
nyokat lapozva, a moldvai magyar
folklornak a multbél hangzé iizenete
megrenditd és folemeld hatassal van
a mai emberre, tudoméanyos anyag-
ként pedig hatartalan tavlatokat ki-
nal a kutatds szamara. Epp ezért a-
kdr a romaniai magyar folklorisztika
altalanos és alapvetd feladatait, a-
kir a  roman-magyar interetnikus
kapcsolatokat  allitjuk  elStérbe,  fi-
gyelmiinknek  fokozottan a moldvai
magyar folklor felé kell irdnyulnia.
Magam is, e folklor érzelmi és tudo-
manyos biivoletében, 1952 —1958 ko-
zOott  tizenegyszer jartam Moldvéban,
tobbi kozt olyan gytjtéuton is, a-
mely harminc napig tartott; ezen ki-

viil harom izben dolgoztam egy-egy
Kolozsvarra hivott Kkitind mesemon-
doval. Gyfijtéseimet azdta is meg-
szakitas  nélkiil  kozlom, tulnyomo
tobbségiik azonban még mindig fel-
dolgozasra ¢s kiadasra var.

Tobb mint negyed szazados mold-
vai magyar folklorkutatdssal a ha-
tam mogott azonban nemcsak a ma-
gam egyéni feladatait, hanem az 4&l-
taldnosakat is tisztabban latom.
Kezdjem azzal, hogy a Folklor Osz-
taly archivumaban felhalmazott mold-
vai magyar gyljtéseknek eddig csak
egytizede  latott nyomdafestéket, s
mind a kiadas, mind az értelmezés
tulontdl  egyoldalian a  népdalokra
és balladakra, valamint ezeknek a
dallamaira Osszpontosult. Ilyenfor-
man az archivumban még hatalmas
értékek  varnak kiaknazasra, de ha
a kiaknazas netalan késnék is, az ar-
chivum  acélszekrényei emberi szd-
mitds  szerint biztonsdgosan megor-
zik  kincseiket a kozelebbi-tdvolabbi
jOVO szamara.

Annal siirgetébb volna viszont a
gyljtések folytatdsa és  Kkiterjesztése.
A Folklér Osztaly, hivatdsanak ¢és
terveinek megfeleléen, a moldvai ma-
gyar utdn rendre a tobbi romédniai
magyar néprajzi tdjak folklorjat ku-
tatta és kutatja, 1958-ban befejezett
moldvai  gy(jtéseit  azonban  nem
kovették ujabb  folklorista nemzedé-
kek kirajzasai. Pedig jo husz év alatt
a folklorkutatds modszere és szemlé-
lete sokat fejlodott, korszakosan to-
vabb fejlodott és  valtozott azonban
maga a folklor is, amely lényegesen
mas, mint egy emberdltdvel ezeldtt
volt. A kiilonbségek folmérése, a
moldvai magyar folklor jelenkori fej-
16déstorvényeinek  megallapitdsa  an-
nal kevésbé halaszthato feladat,
mert a moldvai magyarok, akarcsak
Moldva egész lakossdga, mélyrél in-
dultak el a szocializmus Utjan, a gaz-
dasagi-tarsadalmi  és  kulturdlis  fole-
melkedés magaslatai felé — mar-
pedig minél meredekebb az az ut,
amelyen egy népesség a multbol a
jové felé halad, anndl konnyebben és
gyorsabban elhullatja vagy eldobél-
ja régi, hagyomanyos anyagi és szel-
lemi javait. Egyszeriibben szolva: a
moldvai magyarok élete és koltészete
az utobbi évtizedekben tobbet val-
tozott, mint a multban egy-két év-
szazad alatt. Minél alaposabban fel-
tarjuk e folyamatokat mi magunk, s
minél kevesebb adodssagot hagyunk
az utokorra, annal hamarabb ¢és ha-
tékonyabban hozzajarulnak a mold-
vai magyar folklorkutatds  tanulsa-
gai az egész hazai, s ezen at az egye-
temes miivelddés kincsestdranak gya-
rapitasahoz.

FARAGO JOZSEF
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