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Eloszo

Minden régid, térség szamara gydkeres valtozast jelent teriiletének kiilsd
(tehat tole fliggetlen) beavatkozasokkal torténé megvaltoztatasa. A valtozaso-
kat — az adott térben és idOben — csakis negativ jelenségnek mindsithetjiik,
hiszen azok kovetkeztében természetes, torténelmi ¢és spontan folyamatok
szakadnak meg. Az igazsagossagat illetben szamos elemében megkérddjelez-
hetd békediktatum hatarmodositasai esetében mindenképpen errél van szo!

A ,trianoni béke” néven kozismert végleges nagyhatalmi dontéssel az
egykori (torténelmi Magyarorszaghoz tartozé) nyugat-dunantuli régidé is tobb,
szamos vonatkozasban milkodésképtelen teriiletre szakadt. Részben Auszt-
ridhoz és az Ujonnan létrejott délszlav allamalakulathoz, részben az Un. tri-
anoni Magyarorszaghoz tartozott, tartozik 1920 o6ta.

A dontés meghozatalanak koriilményeirdl, igazsagossagarol, jellegérdl
nem volt divat beszélni. Tobbek szamara talan még manapsag is nacionalis-
ta, revizionista megnyilvanulasnak, konfliktusszitasnak szamit az arra vo-
natkozd, mindmaig tobbé-kevésbé tabu témat jelentd véleménynyilvanitas.
Vagy ugy is fogalmazhatnék, hogy a kisebbségi kozosségektdl (sem a mura-
vidéki magyaroktol, sem a rabavidéki szlovénekt6l) nem vették jO néven
ilyen jellegl felszolalasaikat. De hasonld volt a helyzet masutt is, ahol a
trianoni hatdr nemzeti koOzOsségeket, nemzetrészeket szakitott el torzseik-

tdl — wvaldjaban a mai Magyarorszag teljes hatarszakasza mentén. Persze,
nem csak a magyarsag jutott kedvezdtlen helyzetbe az 1. vilaghabora utan —
habar ¢ nemzetet érte tObb szempontbol is a legnagyobb sorscsapas —, ha-

nem nagy német, szlovén és mas nemzetrészek is idegen fennhatésag ala
keriiltek, illetve ott maradtak.

A tragédia egyik oka éppen abban rejlett, hogy e kérdéssel, a kimutatha-
toan igazsagtalan hatar-megallapitasokkal mégsem volt szabad foglalkozni.
Ennek kovetkezményei az adott nemzeti kozOsségek tudatos asszimildlasa-
hoz, folyamatos elsorvaddsahoz vezettek, amit kiilonb6z6 id6szakokban el-
tér6 modon serkentett az egyik vagy a masik allam, de tobb esetben mind-
kettd. Adodott olyan helyzet is a magyar-jugoszlav konfliktus soran, amikor
¢ hatarmenti kozosségeket ,hermetikusan elzartak” anyanemzeteiktl. E
folyamatok kovetkezményeirél, valamint az egyéni és kozOsségi ,traumak”
konkrét formairol ez alkalommal nem kivanok szdlni. E ,vitaindité” gondo-
latok utan kanyarodjunk vissza az eredeti témahoz: a trianoni hatar alakula-
sahoz a mai magyar-szlovén hatar esetében, tehat a Muravidéket érintd terii-
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leteken. Ugy vélem, hogy ma mér tobb szempontbol is indokolt — és idészerii
— foglalkozni az emlitett eseménnyel. Egyrészt eloszlottak azok a politikai
gatlasnak nevezheté koros beidegzddések, amelyek a nemzetkdzi politikai
berkekben a nyolcvanas évek végéig jelen voltak. Igy egy szakmai elemzés,
torténelmi  értékelés 1étjogosultsaga aligha kérddjelezhetd meg. Masrészt,
az eurOpai integracios folyamatok ,megkovetelik” valamennyi csatlakozni
kivano orszagtol, hogy a vitds kérdésekben konszenzusos megoldasra tore-
kedjen. Egy valds regionalis egyiittmiikodésen alapuld politikai 1égkorben, a
demokracia jatékszabalyainak betoltését Oszintén felvallalo szandék mellett,
a jové Eurdpajaban valamennyire érvényét vesziti a hatarmodositasok felve-
tésének ténye. Persze, az ellenkezo esetben annak felvetése, kovetelése ugyan-
csak legitim, demokratikus jogot jelent, jelenthet.

A fenti gondolatok jegyében oOrommel fogadtuk azt a kezdeményezést,
hogy a muravidéki magyar-szlovén hatarszakasz kialakulasa, koriilményei
kérdésében szakmai (torténelmi) elemzés, értékelés késziil. Annal is inkabb,
mert e feladatot olyan szakértd vallalta, aki mar tapasztalatokkal rendelke-
zik az ilyen ,kényes” témakorok kutatasat illetben. E szdmunkra fontos fel-
adat elvégzésére Zsiga Tibor, a torténelemtudomanyok kandidatusa jelentke-
zett, aki néhany évvel ezelott sikeresen dolgozta fel a magyar-osztrak hatar
kialakulasanak folyamatat.

Dr. Zsiga Tibor rendkiviili pontossaggal, kelld szinti szakmai rutinnal
latott a feladathoz. Feldolgozott, attanulmanyozott szamos eredeti levéltari
forrasanyagot, megannyi forrasmunkat a minél sikeresebb, objektiv és torté-
nelmi szempontbol is megfeleld kézirat elkészitése érdekében. Emellett tobb
beszelgetést, helyszin-elemzést végzett el.

Az eredmény nem maradt el! A ,Hodostol Pincéig” terjedé hatarsza-
kaszra vonatkozéan vitathatatlanul alapos munka sziiletett, térképekkel,
fotokkal és forrasgylijteménnyel kiegészitve. A szerz6 figyelme — a magyar
forrasok mellett — nem keriilte el sem a szlovéniai, sem az egykori ,,népszo-
vetségi”, sem az egyéb, mas orszagokban talalhaté6 munkakat, adatokat.

A mi foldrajzi vonatkozasban valamennyivel bdvebb is a mai szlovéniai
(muravidéki) teriiletnél, hiszen torténelmileg ¢és szakmailag (a szakmaisa-
got a mil megirasara értem) e folyamat elvalaszthatatlanul Osszefliggott a
murakdzi teriilettel (Medimurje). Ugyanis 1918-ig, illetve 1920-ig tigy a mai
Muravidék, mint a Murakdz is a torténelmi Zala varmegye szerves részét
képezte, azért az események szétvalasztasa szamos esetben lehetetlen.

Feltétlenill sziikség volt e munkara! Torténészek, pedagdgusok, didkok
¢s a laikus érdeklodok egyarant megelégedéssel és élvezettel lapozhatnak a
konyvben. A ,Muravidékt6l Trianonig” cimi kiadvany utbaigazit benniin-
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ket azon kérdésekben, amelyek eziddig szamunkra ismeretlenck voltak, ,,fe-
hér foltnak” szamitottak. Objektiv tények sokasaga irddott meg benne, ami
nem iranyul senki ellen sem, csupan az igazsag, az objektivitas tényét szol-
galja. Bizonyara ennek alapjan szamos kérdés, vitatott esemény érthetGbbé
valik, igy a hatarmenti kozOsségek magatartasformajanak tobb esetben igaz-
sagtalanul torténd mindsitése is helyrebillentddik altala.

A muravidéki magyar és nem magyar lakossag nevében koszonettel tar-
tozunk dr. Zsiga Tibor példas munkajaért.

Goncz Laszlo
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Vereség és osszeomlas

Az 1914-ben kezdddott elsé vilaghaborih menetében az 1917-es esztendd
alapvetd valtozasokat hozott. Oroszorszagban az 1917-es februari demokra-
tikus forradalom megdontdtte a carizmust. Az Uj rendszer folytatta a habo-
rat, de kisebb er6k bevetésével. Az ugyanezen évben hatalomra keriilt bol-
sevik (kommunista) part az azonnali békérél rendelkezett. Ez o6ltott format
Lenin ,,Békedekrétuma”-ban. Ezzel lényegesen gyengiilt az antant hatalmak
ereje keleten, a hadszintér Nyugat-Eurdpara tevodott at.

A masik jelentés valtozas, hogy ugyanebben az ¢évben az antant oldalan
haboruba 1épett az Amerikai Egyesiilt Allamok, amely addig a hadianyag-
szallitd szerepét toltdtte be ugyancsak az antant oldalan. Az Amerikai Egye-
siilt Allamok hatalmas gazdasagi és katonai potencialja dontd fordulatot
hozott az antant javara. Az antant 1918-ban jelentds sikereket ért el. A né-
met csapatok juliusban vereséget szenvedtek Franciaorszagban. Az Oszt-
rak-Magyar Monarchia csapatai 0Osszeomlas elott alltak az olasz fronton.
Bulgaria, a kdzponti hatalmak szovetségese letette a fegyvert.

1917 végétél mar nem volt kétséges, hogy a kdovetkezd év a kdzponti ha-
talmak (Németorszag, Osztrak-Magyar Monarchia, Bulgaria, Torokorszag)
vereségével fog végzodni.

Az antant ,féhatalmak™ ahogy Onmagukat nevezték az elsd vilaghaborut
kovetd békeszerzodésben (Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia, Franciaorszag,
Olaszorszag és Japan) kezdetben csak azt tlizték ki stratégiai célnak, hogy
az ellenfelet legy6zzék, térdre kényszeritsék. Nem gondoltak allami szuve-
renitasuk és teriileti egységliik megbontasara. Ezt fejezték ki Wilsonnak, az
Egyesiilt Allamok elnokének 1918. januar 8-an kozzétett ,wilsoni 14 pont-
nak nevezett rendezési elvei a haborti utani békeszerzédésekben. Az Egye-
siilt Allamok, mint az antant allamok meghatarozo tagja a leendd békeszer-
z6dés legfobb rendezési elvének hirdette meg a népek és nemzetek Onalld
rendelkezési elvét. Kiilon pontban foglalkozott az Osztrak-Magyar Monar-
chiaval. Nézete szerint ennek az allamszovetségnek is megfelel6 helyet kell
biztositani a rendezés soran. Tehat semmiképpen sem gondolt a monarchia
feldarabolasara, mint ahogy az késobb bekdvetkezett.

A ,wilsoni 14 pont” nem bizonyult minden részletében idétallonak. A
kézponti hatalmak el akartak keriilni a sulyos vereséget és tobb formaban
békekotésre torekedtek az antanttal. A monarchia legfobb szdvetségesénél,
Németorszagnal is a valtozas jelei mutatkoztak, a vereségek hatasara 1918
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oktober elején lemondott grof Hertling birodalmi kancellar. Ezzel egyidében
grof Burian Istvan, a monarchia kozds kiiliigyminisztere jegyzékkel fordult
az Egyesiilt Allamokhoz. Azonnali fegyversziinetet kért. Javasolta a béke-
targyalasok megkezdését a ,wilsoni 14 pont” alapjan. A javaslatra a megle-
hetésen rovid valasz 1918. oktdber 18-an érkezett meg.

Wilson elnok azt valaszolta, hogy a ,,14 pont”, az abban foglalt kiilon
elképzelés a monarchidra méar nem érvényes.! Ez azt jelentette, hogy alig
tiz honap alatt megvaltozott az antanthatalmak elképzelése a békeszerzo-
dést kdveto allapotokrol.

Felvetddik a kérdés, mi okozta ezt a gyors valtozast? A valtozasban tobb
tényez0 jatszott szerepet. Az elsd vilaghaborit megel6z6 években Oroszor-
szag kilépésével a harci események sulypontja a befejezésig Nyugat-Europa-
ba tevodott at. A terheket Nagy-Britannia, de fdleg Franciaorszag viselte. A
habort utani allapotok meghatarozasaban Ok kaptak elsddleges szerepet.
Ezt annal inkdbb is tehették, mert az Egyesiilt Allamok kiilonbozé okokbol,
foleg a wilsoni békeelvek megsértése miatt visszavonult a béketargyalasok-
tol. A Magyarorszaggal kotott trianoni békeszerz6dés’-nek nevezett dikta-
tumot nem firta ala. Az Egyesiilt Allamok kiilon békeszerzédést kotott ve-
link, amelyben nem szerepeltek az elsé vilaghaborut kdéveté magyar hata-
rok.” Nagy-Britannidnak csak addig terjedt az érdeke, hogy Németorszagot,
mint gazdasagi, tengeri, gyarmatositasi ellenfelét megsemmisitse. Kozép-Eu-
ropat atengedte Franciaorszagnak. Igy Franciaorszag csak akkor iitkozott
ellenallasba Kozép-Europaban, ha elképzelései ellentétbe kerliltek szdvetsé-
ges tarsaéval, Olaszorszaggal. Ez nyilvanult meg Csehszlovakia ¢s szerb-hor-
vat-szlovén allam altal elképzelt ,,szlav-korridor” (,,szlav-folyosd™) esetében
is. Az emlitett szlav allamok Magyarorszag nyugati részét felhasznalva a
foldrajzi kapcsolatot is meg akartak teremteni egymas kozt. Ezt az elgondo-
last Franciaorszag tamogatta, az olasz ¢rdekeket sértette ez az elképzelés.
Korlatozta volna Olaszorszag befolyasat e térségben, ezért fellépett ellene.
Tulajdonképpen Olaszorszag ellenallasaval hitsult meg a ,szlav-korridor”
1étrejotte.

Franciaorszag azzal, hogy Kozép-Kelet-Europaban a habort végén ¢s azu-
tan meghataroz6 szerepre tett szert, serkentdje, vagy akadalyozoja lett a hoz-
z4, illetve az antanthatalmakhoz csatlakozott kisebb allamok torekvéseinek.

Franciaorszag befolyasat az események alakuldsara minden kozép-euro-
pai orszag esetében kiilon-kiilon lehetne vizsgalni. A témara vald tekintettel
ez esetben csak a délszlav népekre vonatkozoan vizsgaljuk meg, igy a szer-
bek, horvatok, szlovének esetében.

A Magyarorszagtol délre elhelyezkedd szlav népek koziil a szerbeknek és
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a horvatoknak voltak tobb évszazadra visszanyuld, ©nallo allam létrehoza-
sara iranyul6 torekvéseik. A szerbek esetében ez a torok uralom elleni harc
jegyében vetddott fel. Konkrét programot azonban csak a XIX. szazad koze-
pére dolgoztak ki. Egységes nemzeti programot dolgoztak ki szerb vezetés-
sel a torok megszallas aloli felszabaditasra. Ennek végrehajtasat 1867-re tliz-
tek ki. Az egységes fellépést megakadalyozta az osztrak-magyar kiegyezés,
melyet kovetett a Magyarorszag ¢és Horvatorszag kozotti viszony rendezése,
onallo allamisadganak elismerése. Horvatorszagnak nem allt érdekében a
korabbi célok kovetése.

A XIX. szazadban Horvatorszagban az ,illir-allam” megvaldsitasa me-
rilt fel. E mozgalomban horvatok akartak egyesiteni Onmaguk vezetésével
Dalmaciat, Szlavoniat, Boszniat és a szlovén foldeket. A szerbekkel és a
bolgarokkal késébbi idore toltak ki az egyestilést.

Ez az elképzelés is az elézéekben mar emlitett osztrak-magyar és az azt
kévetd magyar-horvat kiegyezés miatt torpant meg. A XIX. szazad masodik
felét az jellemezte, hogy a Magyar-Osztrak Monarchia Horvatorszagban
megerdsodott és a szerbek is kezdtek kdzeledni Bécshez.

1903-ban a Karadjordjevic-dinasztia tagja, Péter keriilt a kiralyi székbe. A
szerb politika szakitott az osztrak baratsaggal és Oroszorszag felé fordult.
Ezutan ismételten feléledt a délszlavokat egyesitd allam Iétrehozasanak gon-
dolata. Az elsé vilaghdboriban emigracioba kényszeriilt délszlav politikusok
Ante Trumbi¢ horvat politikus vezetésével megalakitottdk Londonban 1915
majusaban a Jugoszlav Bizottsagot. Célul az Osztrak-Magyar Monarchiatol
figgetlen, szerbekbdl, horvatokbol, szlovénekbdl allo szlav allam megterem-
tését tizték ki. Az 0j szlav allamberendezkedést a benne résztvevd allamok
szovetségében képzelték el a szerb centralista torekvésekkel szemben. Ezért
az antanthatalmak tadmogattak a bizottsdg munkajat, mely a haboru egész
ideje alatt hatdsos propagandat fejtett ki a monarchia délszlav lakosai kozott.?

A kozponti hatalmak haborus helyzetében beallt kedvezétlen fordulat
utan a monarchian beliili délszlav események is feler6sodtek. Az Osztrak
Csaszarsag torvényhozo szervezetében, a ,Reichsrat”-ban, amelyben a Ila-
kossag nagysagatol fliggden valasztott képviselok is résztvettek (pl. a
Reichsratban Karintiat 10, Krajnat 12 képviselé képviselte), 1917. majus
30-an létrejott a Délszlav Club. A club nyilatkozatot tett kdzzé, mely szerint
egy kozos allamban kivanjak egyesiteni az Osztrak-Magyar Monarchiaban
¢l Osszes délszlav népet. Az igy létrejott allam szovetségbe kerlilne a meglé-
v6 monarchidval, azaz a kettds allamszovetségb6l harmas allamszovetséggé
alakulna at. A bécsi csaszari korOkben nem ellenezték ezt a tervet, sOt a
jovére nézve kivanatosnak tartottak.*

11
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A Délszlav Club torekvése szemben allt a Jugoszlav Bizottsagéval és az
emigracioban €16 szerb kormanyéval. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy
a gorogorszagi Korfu szigetén emigracioban él6 Nikola PaSi¢ szerb minisz-
terelnok ¢és a Jugoszlav Bizottsagot vezetd Ante Trumbi¢ kozott talalkozo
jott létre 1917. julius 20-an. Megallapodtak, hogy a leendd kozos délszlav
allam magaba foglalja a szerb, a horvat és a szlovén népeket. Az allamot
alkotmanyos népképviseleten alapuld kiralysagként jelolték meg. Megalla-
podasukat nyilatkozatban tették kozzé, amelyet késobb ,korfui nyilatkozat™-
nak neveztek el. Horvatorszagban a ,korfui nyilatkozat” nem aratott egyér-
telml elismerést. Mar tobben elére lattak, hogy a szerbek a kiralysag atmen-
tésével vezetd szerepre torekszenek.

1917 szeptemberében tovabbi sulyos vereséget szenvedtek a kozponti ha-
talmak hadseregei. A szaloniki front Aattorésében jelentds szerepet jatszott
az Ujjaszervezett szerb hadsereg. Ez nagyban ndvelte tekintélyét az antant
taboraban. Felbomlas elott allt a monarchia olasz fronton harcolé hadsere-
ge. A német csapatok fokozatosan, de szervezetten vonultak vissza a fran-
cia fronton. A koOzponti hatalmak békekotési kezdeményezéseit elvetette az
antant. Ebben a helyzetben 1. Karoly osztrak csaszarnak (Magyarorszagon
IV. Karoly néven kiraly) nem volt mas valasztasa, mint ajanlatot tenni az
osztrak csaszarsagban 1éve tartomanyok oOnallésaganak biztositasara, fode-
rativ allamba valo6 egyesitésiikre.

I. Karoly csaszar ezt a kialtvanyat 1918. oktober 16-dn tette kozzé.® A
csaszar kialtvanya a felgyorsult események utols6 szakaszaban jelent meg.
Ezért mondta erre George Lloyd brit miniszterelnok: ,,...tal kevés, tal ké-
son...” (,,...too little, too late...”). A csaszari elgondolds nem elégitette ki a
nemzeti torekvéseket. A foderacios lehetdség mar kevés volt. Ezt latszanak
igazolni a Vas és Zala megyék délnyugati hatarai kdzelében lezajlott esemé-
nyek is, amelyek par honapon belill dontd jelentdségiivé valtak Murakdz és
Muravidék tovabbi sorsara nézve.

Amint arra az el6z6ekben mar utalas tortént, a Délszlav Club torekvései
az osztrak teriileteken a csaszari kialtvannyal legitimitast kaptak. Az egyes
tartomanyokban ennek hatdsara kiilonb6z6 mozgalmak indultak el. Magyar-
orszag délnyugati hatarszakaszahoz, Vas és Zala megyék teriiletéhez kozel
két tartomany volt, Steier és Krajna. A magyar-osztrak hatarhoz kozel az elsd
nemzetiségi mozgalom a ,radkersburgi haromszdg”-ben indult meg.” A szlo-
vén nemzeti mozgalmat kezdetben ,tabor-mozgalom”-nak nevezték. Kovette
azt a hivatalosan is elismert torekvést, hogy a nemzetiségi kérdést, az Onallo-
sodast a monarchian beliil lehet és kell megoldani. Késébb az események
hatasara a célkitiizés egyre radikalisabba valt. 1918 augusztusaban megalakult
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a Szlovén és Isztriai Nemzeti Tanacs. Ezt nem sokkal kdvette a Steier Nemzeti
Tanacs. Ennek a tanacsnak az albizottsagaként szervezték meg késobb a mu-
ravidékit (Prekmurje). A szlovén nemzeti tanacsban tobbségében papok kap-
tak meghatarozd szerepet. A teriileti jelleggel létrejott tanacsok onmaguk sze-
repét mar megalakulasukkor korlatoztak. Feladatukat abban jelolték meg, hogy
csatlakozni fognak a majdan megalakuld tartomanyi Nemzeti Tanacshoz
(Narodno Vece) és annak utasitdsait kovetik. A tartomanyi nemzeti tanacs
tevékenységérol, amely Ljubljanaban (Laibachban), Krajna tartomanyi szék-
helyén alakult meg, nagyon keveset tudtak. A késObbickben a teriileti Nemzeti
Tanacsokat abba vontak be, hogy kozoljék a hatarok megallapitasara vonatko-
76 elképzeléseiket, érveiket. Résztvettek egy haboru elétt megalkotott rendelet
végrehajtasaban is. Ennek értelmében ,faludrségek”-et szerveztek a katona-
szokevények, rablok, csavargok ellen.

Ebben a szervezddd €s a belsé rend felbomlasat jelz6 folyamatban keriilt
nyilvanossagra az osztrak csaszari nyilatkozat. A nemzeti szervezodések-
nek hivatalos elismerést adott, igy tovabb gyorsitotta az eseményeket.

1918. oktober 28-an a horvat orszaggytlés kikialtotta a Magyarorszagtol
vald elszakadast és megalakitotta a ,,Horvatok, Szlovének és Szerbek Tana-
csanak Allamat”. Ez nem nyerte el a szerbek elismerését, csak francia nyo-
masra, Anton KoroSec szlovén politikus kozvetitésével volt hajlandé Nikola
Pasi¢ szerb miniszterelnok egyezményt kotni velilkk. Az egyezmény kimond-
ta, hogy a ,Horvatok, Szlovének és Szerbek Nemzeti Tanicsa Allama” és a
»ozerb Kiralysag” foderaciot alkotnak. A Genfben 1918. november 9-én
megkotott egyezmény (esetenként ,,Genfi Nyilatkozatanak is nevezik) meg-
tartasa PaSicnak esze agaban sem volt. Nem akarta elvesziteni a szerb had-
sereg altal kivivott eldnyeit, Gjabb teriileteket foglalt el a Vajdasagban.

Szerbia ugyancsak teriiletfoglalasba kezdett horvat és szlovén részeken.
Fennallt annak a veszélye, hogy Horvatorszagot is megszallja. gy a horvat
¢s szlovén terililetekre hatalmat kimondd allamnak valasztania kellett. Vagy
elfogadja a szerbek vezetd, meghatarozd szerepét és elveti foderacios elkép-
zeléseit, vagy szamolnia kell az olasz, illetve szerb megszallassal. Az elsé
verziot fogadtak el. Horvat kiildottség utazott Belgradba ¢s december 1-jén
kihirdették a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag megalakulasat. Az alkotma-
nyoz6 nemzetgyilés Osszehivasat késobbre halasztottak, de az 1921-ben el-
fogadott alkotmanyban nehezen fedezheté fel a foderalizmus, annal inkabb
a szerb vezetd szerep. A kirdlysagot kimondd nyilatkozat utan viszont a
szerb csapatok hamarosan bevonultak Horvatorszagba, megakadalyoztak
az olasz el6renyomulast.® Horvatorszag és Szlovénia egyesiilése Szerbiaval
azzal is jart, hogy a haboriban gydztesek oldalara keriiltek. Tehat meg kel-
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lett allapitani hatarukat azzal a Magyarorszaggal szemben is, amellyel egyal-
talan nem alltak haboras viszonyban. A gydztesek akkori felfogasabol ere-
dden szamukra ez nem lehetett hatranyos.

Az el6zokbol egyértelmien kitlinik, hogy a monarchia csaszarsagaban
¢l délszlav népek oOnallosodasi torekvéseibdl nem az valdsult meg, hogy
Ausztriaval, Magyarorszaggal egyiitt egy 0nallo harmas (tridlis) allamszo-
vetséget alkossanak. Megd6lt az az igéretes mozgalom és elképzelés is, hogy
foderativ alapon egy uj délszlav allam sziilessen. Megvalosult viszont a szerb
elképzelés, hogy hegemonigjuk alatt Iétrejojjon az 0j délszlav allam, mely
kezdetben a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, majd kés6bb a Jugoszlavia el-
nevezést kapta. Tehat tobb elképzelés a gyakorlatban 6sszeomlott.

Mi tortént ezzel parhuzamosan Magyarorszagon, a dualista allam masik pil-
lérében? A magyarorszagi események sorat €s alakulasat ugyancsak a harctéri
események hataroztdk meg. Bar a harcok még az orszag hatarain kiviil folytak,
de fennallt annak a veszélye, hogy hamarosan attevodnek az orszag teriiletére.

Az orszag kormanya és parlamentje elott f6 kérdésekként az Ausztria-
hoz fiiz6dé viszony ujrarendezése, az orszag teriileti épségének biztositasa,
a hatarok védelme alltak. A sulyponti feladatokat az utdbbiak képezték. A
parlament partjai kozott tobb elképzelés alakult ki. Koztik a tavolsag athi-
dalhatatlannak latszott. Volt olyan nézet, mely szerint nemzeti alapon csak
Ujjaszervezésre van sziikség. Felmeriilt a Németorszaggal, mint haboruért
felelos allammal valo szakitas. Egyre feler6sodott azok hangja, akik azonna-
li fegyversziinet mellett foglaltak allast. Az ellentmondasos helyzetben
Wekerle Sandor miniszterelndk lemondott.

A kormanyvalsag alatt Karolyi Mihaly ,,Nemzeti Tanacs” néven mellék-
kormanyt alakitott a fliggetlenségi part embereibdl. Programjukban a habo-
raval valé azonnali szakitds szerepelt. A haboriiban elfaradt, elcsigazott
emberek tobb demonstracion csatlakoztak a gondolathoz. A ,Nemzeti Ta-
nacs” hamarosan uralta az utcat és a kozhangulatot is. 1918. oktober 31-én
Karolyi Mihaly IV. Karoly kiralytol megkapta a miniszterelnoki kinevezést.

A Karolyi-kormany az elézetes elképzeléseihez hiven kormanyprogram-
jéban a kovetkezOket szerepeltette: azonnali fegyverletétel, a német szovet-
ség felbontasa, a magyar katondk hazahozatala a harcterekrél, a nemzetisé-
gek onrendelkezésének megvaldsitasa. A programban ugyan nem szerepelt,
de a gyakorlatban megvalodsitottak az orszagban 1évé és a harcterekrol haza-
tér6 katonakat leszerelését. Linder Béla hadiigyminiszter kijelentette: ,,Nem
akarok katonat latni.” Mindez akkor tortént, amikor Magyarorszag semle-
ges allamnak nyilvanitotta magat és letette a fegyvert, de a kdrnyezetében
1évé ellenséges erdk fegyverciket megtartva francia tabornok vezetésével
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Ko6zép-Kelet-Europa
az elsd vilaghabort eldtt és utan

Jelmagyaréazat

—— Az Osztrak-Magyar Monarchia hatarai 1918-ig

- - = Az "utodallamok" hatarai a parizsi békeszerzodések utan
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Magyarorszag teriiletére nyomultak elére. Eszakon a cseh csapatok Pellé,
kelet felél a romanok Berthelot, dél feldl pedig a szerbek Franchet d’Esperey
francia tabornokok vezetésével kezdték meg az elérenyomulast. Elfoglaltak
az orszag tobb mint kétharmad részét.

A Karolyi-kormany értelmetlen pacifista magatartasa odaig terjedt, hogy a
fegyveres ellenallasra képes katonai erdket is visszavonultattadk az eléretdrd
ellenséges erdkkel szemben. Ez tortént tobbek kozott Pozsony (Bratislava)
esetében is. A magyar alakulatok az eldretor6 cseh alakulatokkal szembe-
szalltak. IdGlegesen feltartoztattak Oket, majd ,,felsobb parancsra” vissza kel-
lett vonulniuk. Magyarorszag ebben az id6ben teljes kiszolgaltatottsagban volt.
Szinte minden az ellenség akaratin mulott. Az Osszeomlas Magyarorszagon
is bekdvetkezett. Talan sulyosabb kovetkezményekkel mint a komyezd alla-
mokban. A kormanyzati és kozponti szervek sajat helylik és feladatuk keresé-
sével voltak elfoglalva. A centralis iranyitashoz szokott megyei, varosi, jarasi
hatésagok utasitasra varva sodrodtak az eseményekkel. A katonasag szerepé-
nek kormanyszintli csokkentésével az orszdg hataraihoz kozeli teriiletek la-
kossaga szinte védtelenné valt a kiils6 fegyveres erdvel szemben.

A monarchia délszlavok lakta vidékein a vezetd partok az uj allamalakulat
szervezésével, sajat belsé vitaikkal, az antanthatalmakhoz fiiz6dé kapcsolata-
ik erdsitésével voltak elfoglalva. A lakossagot érintd kérdésekkel alig foglalkoz-
tak. A magara hagyott lakossag sorsa sajat ontorvénye szerint alakult. Azé lett
a hatalom, aki fegyveres erdvel rendelkezett. A habor utani Osszeomlasban
pedig szamtalan fegyver volt ellendrizetleniil nemkivanatos elemek kezében.
Ez az allapot tette lehetdvé, hogy a harcterekr6l megszokott, koborld szerb,
horvat (illir) katonak bandakba verédve erdszakoskodhattak, rabolhattak,
onkényeskedhettek. A habort befejezéséhez kozeledve katonai lazadasok is
eléfordultak. Ilyen tortént 1918 méajusaban Radkersburgban is.’

A lazadé katonak ugyancsak gyarapitottadk az erészakoskoddé katonak cso-
portjait. E katonai csoportok olyan nagy méretet oltottek, hogy megkiilonbozte-
to kozos elnevezést is kaptak. Tobb helyen zold zaszldval vonultak, ezért ,,zo61d-
kaderek”-nek nevezték el Oket. A ,zoldkader” mozgalomnak az oncélu rabla-
sok, vagyoni javak elvétele mellett ,,népibiraskodas”-jellege is volt. Ez természe-
tesen torvénytelen volt. Nem illett bele sem az eseménykori, sem a késébbi
torvényes rendbe. Sok helyiitt 6k toroltak meg a helyi hatosagi személyeken a
rajtuk, vagy otthoni csaladokon esett sérelmeket. Ok akartak torleszteni a habo-
ris borzalmakért. Horvat forrasok szerint is nagy szamu volt a ,,zoldkaderek”
szama. Becsiilt adataik szerint 200 ezer személy szolgalt soraikban. Kiilondsen
erds tevékenységet fejtettek ki Ujvidék, Szabadka, Zombor, Tor6kbecse és Mu-
rakoz térségében.'® Onkénykedéseikkel, tényleges teriileti hatalmukkal hatast gya-
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koroltak a helyi és kdzvetve az orszagos eseményekre is.

Az 0Osszeomlas okozta zavart, a kozbiztonsag hianyat tovabb fokozta az
1918 augusztusaban kezdodott és 1919 januarjaig tartd, vilagot bejard jarva-
nyos betegség, a ,spanyolnatha”. Korabeli adatok szerint a vilagon hat és
féelmillié aldozatot szedett. A jarvanyos megbetegedés magas lazzal, tido-
és mellhartyagyulladassal jart. Aldozatait foleg a fiatalabb korosztalybol
szedte. A meghaltak tobbsége 18-32 év kozotti volt. Az Alsodlendva (Lendava)
katolikus plébaniajahoz tartozok koziil 85 személy halt meg a jarvanyban.''

Magyarorszag délnyugati részén Vas és Zala megye az osztrak tartoma-
nyokhoz tartozo Steierrel, valamint a korabban magyar birodalomhoz tarto-
z6 Horvatorszaggal volt hataros. A hataron tali teriiletek lakossagat szlové-
nek és horvatok alkottak.

A haboru 1918. novemberi befejezését megeléz6 iddszakban a szlovén
teriileteken nem volt olyan jelentds tomegmozgalom, amely a hatar kozelé-
ben magyar teriileten €16 szlav nemzetiséglickre kihatassal lett volna. A szlo-
vén mozgalom ebben az idoben kezdeti szervezddés alatt allt.

Mas volt a helyzet Zala megye Drava és Mura folyok altal hatarolt teriile-
tén, Murakozben. Murakoz két jarasra tagolodott, a csaktornyaira és a perla-
kira. Székhelyeik az azonos nevii telepiilések, Csaktornya (Cakovec) és Per-
lak (Prelog) voltak. A t6liik délre elhelyezked6 és a Drava folyoval elvalasztott
horvatorszagi események nagy hatassal voltak rajuk. A ,,z6ldkader” mozga-
lom er6szakossagai mar 1918. november 1-jén jelentkeztek. E napon a Drava-
tol délre, Légrad (Legrad) kornyékén tobb ezer fot szamlalo ,,zoldkader” je-
lent meg kézi- és gépfegyverekkel felfegyverezve. Tobb komyezo kozségbe el-
jutottak, demonstraltak erejliket és félelmet keltettek a lakossagban.

A horvat és magyar hatdosagokban egyarant megvolt a szandék a tovabbi
zavargasok megfékezésére. November 1-jén a varazsdi (Varazdin) rendérka-
pitany talalkozot kért a csaktornyai (Cakovec) rendérkapitanytol. Erre a
varasdi Drava-hidnal keriilt sor. Megallapodtak a csécselék, a ,,zoldkader”
mozgalom kozos megfékezésében. '

A horvat és magyar hatosagok altal tervezett intézkedésnek kevés hasz-
na lett. Murakézben nemhogy csokkentek volna az er6szakossagok, hanem
par nap alatt tomegméreteket oltottek.

1918. november 2-an a Murakiraly (Dolnji Kraljevec) — Perlak (Prelog)
vasutallomason leverték a helységjelz6 tablakat. Ugyancsak Perlakon
(Prelogon) fosztogatasok, rablasok torténtek. Muracsanyban (Gorican),
Alsomihalyfan (Dolnji Mikajlevec) a kozségi pénztarba betortek, azt kira-
boltak, az adoligyi jegyz6t sulyosan bantalmaztak. Muracsanybol a jegyzo-
nek el kellett menekiilni.
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November 3-an a varazsdi Drava-hidnal t6bb szaz fonyi felfegyverzett csocse-
1ék gytilt ossze, hogy Csaktornyara (Cakovec) vonuljon. A csekély szamii ma-
gyar hidorségnek semmi esélye sem volt a feltartdztatasukra, az ellenallasra.
Azonban a varazsdi csenddrség regularis katonai erdkkel szétverte Oket, mielott
bevonulasukat megkezdték volna. Az események kihatottak a Muravidékre is.

Zavargasok voltak Alsolendvan (Lendava). Szokott katonak 16voldoztek
az utcakon, csocselék csatlakozott hozzajuk. Foleg a kiskereskedokkel szem-
ben léptek fel, mondvan, 6k a habori alatt meggazdagodtak. Rovid id6 alatt
kiraboltak a katolikus templommal szemben [év6 Wortmann-féle kereske-
dést, az arut széthordta a lakossag. Az események kihatottak Alsolendva
kornyékére is. Zaklatas és bantalmazas érte a zalagyertyanosi (Gaberje) ¢€s
a kapcai (Kapca) jegyzoket is.

Belatincon (Beltinci) a tdmeg szétverte a jegyzOi irodat és kirabolta a
kastélyt.

A magyar-horvat hatarhoz kozel es6 magyar teriiletekre is kihatottak az
események. Fosztogatasok  voltak  Letenyén, Kanyavaron, Erdohazan,
Szentadorjanban, Kiscsehiben. Itt is foleg a kiskereskeddkkel szemben 1ép-
tek fel. Muraratkan Inkey barén6 uradalmat tették tonkre.

Mig az alsélendvai és letenyei jarasokban az els6 napok eseményei utan
megsziinni latszott az erdszakoskodas, addig a Murakézben tovabb folytato-
dott. Muraszerdahelyen (Mursko Sredisce) kiraboltak az 0Osszes kereskedot,
a jegyz6i irodat, grof Zichy Agoston kastélyat. A korjegyzd betegen mene-
kiilt Csaktornyara (Cakovec), ahol a kiallt izgalmakba belehalt. Stridévaron
(Strigova) szétromboltak a korjegyz6i irodat, kiraboltik a takarékpénztart,
grof Dunai kastélyat. Csaktornyan (Cakovec) szétverték a ferenciek zarda-
jaban az 0sszes berendezést, a pincében 1évo borokat kieresztették.

Palstraubol, Steier tartomanybol mintegy 30 f6s banda vonult be Miksavarra
(Macinec) és Dravamogyorodra (Trnovec) és az ott 1évé magyar csenddrsé-
get lefegyverezte. Ugyanez a banda Dravavasarhelyen marhakat rabolt el.

A zavargasok hatasara hivatali székhelyér6l menekiilnie kellett a
dravavasarhelyi korjegyzonek és a perlaki, valamint a letenyei f6szolgabiro-
nak. Zalaegerszegre vonatszam ¢érkeztek a menekiiltek. Elhelyezésiik nagy
gondot okozott a hatosagoknak.

Bosnyak Géza, Zala megye fOispanja jelentést tett az eseményekrél a
beliigyminiszternek. A murakdzi és muravidéki jarasok rendjének biztosita-
sara fegyveres segitséget kért, mert a zavargasok helyszinén tartozkodo6 fegy-
veres erok egy része elhagyta az allomashelyét. A kdzponti segitségkérést az
is indokolta, hogy a ,,zoldkaderek” ereje folyamatosan ndétt. A féispan nem
kapta meg a kért segitséget, mondvan, megbizhatd belbiztonsagi eré nem all
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a minisztérium rendelkezésére.

Mivel Zala megye csak a sajat erejére tamaszkodhatott, a fOispan elren-
delte a kozbiztonsag stlyos helyzetére valo tekintettel az adott teriiletekre a
statariumot. E rendkiviili intézkedéshez megkapta a beliigyminiszter jova-
hagyasat. A személy- €s vagyonbiztonsag érdekében elrendelt statarialis (rog-
tonitéld) intézkedések 1918. november 25-ig voltak érvényben.

A fispani intézkedésre Csaktornyan (Cakovec) mintegy 400 fét magéaba
foglalo karhatalmi kiilonitményt hoztak létre. Tagjai a csendérségbdl, a Ka-
rolyi-kormany intézkedésére alakult nemzetdrségbdl, a 20-as honvédek tiszti
katonai novendékeibdl és a 19. k6zos gyalogezred kdrmendi katonaibol allt.

A kormendi katonai egység éjszaka vonaton érkezett meg Csaktornyara
(Cakovec) Major Ormester parancsnoksaga alatt. Az érkezésiiket kovetSen,
amikor még a vonaton tartdzkodtak, tamadas érte Oket. Erre harcrendbe
fejlodtek és viszonoztak a tiizet. Megtisztitottak a vasutallomast és egész
Csaktornyat a ,,zoldkader”-ektol.

Ezzel egyidében délrl, Horvatorszagbol beszivargd fegyveres bandak
elfoglaltak Dravavasarhelyt. E helység felszabaditasat Sebestyén szazados
altal szervezett és iranyitott katonai (karhatalmi) egység végezte. A kidolgo-
zott és meg is valositott haditerv szerint egy katonai egység vonattal atvagta
magat a Csaktornya koré vontatott ellenséges kordonon és Miksavarra ment.
Megérkezve visszafoglaltdk az ugyancsak megszallas alatt 1évo kozséget, majd
elszallasoltak magukat a csenddrdrson €s az iskolaban.

Az elozetes terveknek megfeleloen 1918. november 12-én reggel a
miksavari katonai csoport nyugatrdl, a csaktornyai katonai csoport pedig
¢északkeletr6l egyidében vonult fel Dravavasarhely ellen. Az igy ,harapofo-
gbba” zart idegen fegyveres csoportot, bar sulyos harcok kozepette, de fel-
szamoltak. A felszamolast statarialis intézkedések kovették a helyszinen.

A miksavari katonai csoport az eredményes akcidé utan visszavonult kiin-
duldsi helyére, Miksavarra. Az események masnapjan, 1918. november 13-
an ¢jszaka megtorld tamadas érte Oket. Ennek sordn a magyar katonak ko-
zil egy meghalt, tobben megsebesiiltek és eltlintek. A csaktornyai, miksavari
¢s dravavasarhelyi katonai alakulatokban, annak harcaiban részt vettek: Pro-
bald Gusztav tengerész, Kokas Istvan Orvezetd és Jambor Emnd tizedes,
mindannyian szombathelyi lakosok voltak.

A karhatalmi kiilonitmény bekeritette Dravavasarhelyt (Nedelis¢e), a za-
vargasok egyik kozpontjat. A kiilonitményre a templomtoronybol géppus-
katlizet zuditottak. Az azt kovetd harcokban a zendiiloket lefogtak, mig né-
hanynak sikeriilt Varazsdra (Varazdin) szokni. Amint az késobb kideriilt, ez
volt a horvatok elsG szervezett kisérlete Murakéz megszallasara. Az éloké-
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szitést, a toborzast Pero Magdi¢, Varazsd polgarmestere végezte. Mintegy
harom szazadnyi horvat oOnkéntes tort be ez alkalommal Ivan TomaSevié
Ornagy vezetésével.

A Murakozb6l szokott személyek azt a hamis allitast tették a horvat ha-
tosagok eldtt, hogy a magyarok vend falvakat semmisitettek meg és Varazsdra
akarnak tamadni. Erre a horvatok mintegy 800 f6s katonai egységet szer-
veztek ¢és felkésziiltek a Csaktornya elleni bevonulasra, a harcra. Azonban a
tamadas megkezdése elott a horvatok parlamentereket kiildtek Csaktornyara
(Cakovec) a helyzet tisztazasara. Miutan meggy6zédtek a hiresztelés ha-
missagarol, a tamadas elmaradt.

Ugyancsak a zavargasok allando tiizfészke volt Stridovar (Strigova). Ide
is karhatalmi kiilonitmény ment rendet csinalni 1918. november 15-én. Har-
cok utan 23 fot fogtak el.

A karhatalom megjelent és rendet teremtett minden helységben, ahol
arra sziikség volt. A kozrend ellen fellépoket elfogtak és atadtdk oket a stata-
rialis birosagnak. A magyar adatok szerint Murakézben mintegy 20 sze-
meélyt itéltek halalra és akasztottak fol. Vannak olyan adatok is, amelyek a
kivégzettek szamat 37 fore teszik.

A Belatincon erdszakossagokat elkovetoket elfogasuk utan Alsélendvara
(Lendava) szallitottak. Itt itélkezett felettiik a statarialis birdsag. Elndke dr.
Kiss Elemér féhadnagy, iigyvéd volt. Tobb személyt halalra itéltek, koztiik
Klekl Jozsef akkor nyugalmazott lelkészt is. Alsolendva (Lendava) eldljard-
saga ¢és néhany koztiszteletben allo személy kozbejarasara Klekl Jozsefet
szabadon engedték, mig a tobbicket masnap felakasztottak."?

Klekl Jozsefnek a statarialis eljarasban, a Belatincon (Beltinci) elkovetett
er0szakossagok mellett felrottdk azt is, hogy 1918. november 3-an
Luttenbergben (Ljutomerben) szlovén Tlinnepélyen tobb személlyel egyiitt
résztvett. Azt kdvetden jugoszlav érdekek — a délszlavok onallo allamba valod
egyesitése — mellett agitalt. E cselekménye sem befolyasolta szabadulasat.'

A karhatalmi fellépés hatdsara az események lecsendesedtek. A magyar ha-
tosagok, ahol lehetett az elrabolt vagyontargyakat visszaszolgaltattdk. Ez tor-
tént példaul Alsélendvan (Lendava) a Wortmann-féle kereskedés esetében is.

A Dravan és a Muran atvezeté hidak Orségét megerésitették. A bizton-
sag kedvéért megerositésre kerililt az események altal ugyan nem érintett, de
jelentOséggel bird murakereszturi hid is.

Kolbenschlag Béla, Zala megye alispanja ismerve Murakdz és Muravidék
ellatasi nehézségeit, a petroleum, cukor ¢és tiizeldanyag hianyat, kiilon intéz-
kedéseket tett a lakossag ellatasa érdekében.
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A belgradi katonai egyezmény

Az 1918. oktober végén hatalomra keriilt Karolyi-kormany programjabol ko-
vetkezOen, mely az azonnali egyoldali fegyverletételt, a németekkel vald szo-
vetség felbontasat, a harcterekr6l a katondk hazahozatalat hirdette meg, no-
vember elejére sulyos helyzet alakult ki az orszag déli hatarain.

A déli hatarrészen védelemben all6 11. német hadsereg a Duna vonalat
feladva elvonult a Romaniaban 1évé Mackensen tabornagy vezette német had-
sereghez, vele egyesiilt. A 11. hadtestet, amely a monarchia ko6zos (k.uk.)
katonasaga volt, hazajaba (Csehorszag és Galicia) szallitottak. A magyar ka-
tonasag egységeit részben leszerelték, részben a magyar katonai kormanyzat
allasfoglalasara vald tekintettel szétszéledtek. A Dunai-flottilla pedig Buda-
pestre hajozott. Tehat Magyarorszag déli hatarai teljesen védtelenek voltak."

A monarchia tobbi hadseregei sem voltak kedvezd helyzetben, Osszeom-
lasuk rovid idén beliil bekovetkezhetett. A monarchia és az antant részérdl
megbizott Olaszorszag kozott rovidesen megtortént a fegyversziineti egyez-
mény aladirasa. Erre 1918. november 3-an Olaszorszagban, a Padova melletti
Villa Gistiben Kkeriilt sor. Az antantot Vittorio Armando Diaz tabornok, az
olasz hadsereg fOparancsnoka és Badogio olasz tabornokok képviselték, mig
a monarchiat Weber tabornok.

A padovai fegyversziineti egyezményt el0zetesen az antant tagjai egylit-
tesen dolgoztak ki. Azonban részletes fegyversziineti vonalat csak az Ola-
szorszaggal szemben all6 monarchiai csapatoknal hataroztak meg. Ezért
csak Tirol, Karintia, Krajna, Istria és Dalmacia vonatkozasaban jelolték meg
a vonalakat. A targyalast vezeté Diaz tabornok azt is kozolte, hogy a balkani
frontszakaszon nem lesz kiilon fegyversziineti rendezés, vagyis az antantha-
talmak a fegyversziinetet vonatkoztatjdk Magyarorszagra is, annak kiilon
hozzéjarulasa nélkdl.

Ennek megfeleléen a magyar kormany katonai képvisel6i 1918. novem-
ber 3-an jelentkeztek Belgradban a francia hadsereg el6drseinél. A magyar
katonai kiildottség hamarosan megkapta Francois Franchet d’Esperey fran-
cia marsalltol, az antant balkani csapatainak fOparancsnokatdél a valaszt.
Kijelentette, hogy ¢ van felhatalmazva a Balkdnon a fegyversziinet megkoté-
sére. Kozolte a feltételeket is, melyek az azonnali magyar fegyverletétel, a
szovetséges csapatok szabad mozgasa Magyarorszagon, tovabba a roman
hatartél kezd6d6éen a Dunatol, a Szava torkolat felett, és a Drinatol északra
15 km-es dvezet kiiiritése voltak.'®
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A magyar kormany érthetetlennek tartotta a kettdésnek tiind fegyverszii-
netet. Nem tudta igazan, melyik vonatkozik ra. A padovai, vagy a Belgrad-
ban elokészités alatt allo lesz-e a végrehajtandd6? Mindenesetre a balkani
francia fOparancsnok feltételeit elfogadhatonak tartottdk. Arra szamitottak,
hogy igy Magyarorszagot a francia csapatok fogjak megszallni, igy elkertil-
hetd lesz a szomszédos orszagok csapatainak betdrése, a magyar teriiletek
megszallasa. Az elkdvetkezd béketargyalasokon a francidk kivonulasa utan
megmarad az orszag szuverenitasa és teriileti egysége.

De milyen elképzelések vezették a franciakat arra, hogy ne ismerjék el
Magyarorszagra a padovai fegyversziineti egyezményt? A kérdés kulcsa az
1918. november eleji hadihelyzetben volt. Bar a monarchia letette a fegyvert,
a francia harctéren a Hindenburg vezette német hadsereg szervezetten vo-
nult vissza az orszag hatarainak védelmére. A Romanidban allomasozo
Mackensen német hadserege ugyancsak szervezetét, belsé rendjét megtart-
va Magyarorszagon késziilt védelemre berendezkedni az antant erdkkel szem-
ben. Ha a német elképzelés megvalosul, akkor a német arcvonal megrovidiil
¢s képesek lesznek Németorszagot megvédeni. Ezzel meghiusulhatott vol-
na az antant, foképp a francidk altal elképzelt feltétel nélkiili fegyverletétel,
a teljes gy6zelem.

Franchet d’Esperey az antant, de fOleg a francia érdekekre valo tekintet-
tel meg akarta elézni a Mackensen vezette német hadsereget abban, hogy
Magyarorszagon védoallast épitsen ki. Elgondolasa szerint, ha a magyar
kormany megnyitja eldtte az utat, elobb ér Budapestre a balkani antant had-
erfvel, mint a németek. E stratégiai elképzeléshez kellett a padovaitol elté-
6, az antant érdeket jobban szolgalo fegyversziineti vonal.

Az antant és a pillanatnyilag magyar érdeknek is tiind helyzet készitette
el6 a Magyarorszag déli hatarat érintd katonai egyezményt, melynek eloké-
szitésére Karolyi Mihdly miniszterelnok vezetésével 1918. november 7-én
kormanykiildottség utazott Belgradba az antant fOparancsnoksaghoz. A ma-
gyar kiildottség tagjai voltak még: Jaszi Oszkar nemzeti Onrendelkezést el6-
készitd miniszter, a Nemzeti Tanacsot Hatvani Lajos, a Munkas- és Katona-
tanacsokat Bokanyi Dezs6 képviselte.

A targyalas alapjat képezO tervezetet — amely 18 pontbdl allt — Franchet
d’Esperey adta at. Lényegesebb pontjai a kovetkezOk voltak: a demarkacios
vonal megjelolése, ameddig a magyar csapatoknak vissza kell vonulniuk. Ez
a vonal délen a Maros mentén a Tiszaig, innen Szabadka—Baja—Pécs vona-
lan a Dravaig terjedt, majd a folyd mentén a magyar-osztrak hatarig hazo-
dott. A demarkacios vonaltél délre 1évo teriileteket az antant erdk szalljak
meg, de a megszallt teriileten mindeniitt helyben marad a magyar kozigaz-
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gatas, a csendOrség és a rendOrség. A magyar katonasag teljes leszerelése
folytan csak 6 gyaloghadosztalyt és 2 lovas hadosztalyt tarthat fenn az or-
szag. A demarkacidés vonaltol fliggetleniil az antant Magyarorszagon meg-
szallhat minden fontos pontot. Helyre kell allitani a vasutat, a hajozast, a
telefonOsszekottetést Szerbiaval. A kozlekedési eszkdzoket az antant ren-
delkezésére kell bocsajtani. A letett fegyvereket Ossze kell gyiijteni. Az an-
tant elismeri Magyarorszag belsd igazgatasi Onallosagat, de kikoti a beavat-
kozas jogat sajat javara, ha az orszagban zavargas torne ki.

A magyar kiildottség az antant diktalta feltételeket az utolsoként felso-
rolt beavatkozasi jog fenntartdsa kivételével elfogadta. Ezt azzal kifogésol-
tak, hogy ez lehetOséget biztositana az antant erdknek az orszag teljes meg-
szallasara. A tervezet nem sorolta fel azokat a fontos pontokat, varosokat,
amelyeknek a megszallasat tervezik. E varosok megjelolését a magyar kiil-
dottség szorgalmazta, kiterjesztve az északi varosokra is, azonban konkrét
helységnevek nem keriiltek a tervezetbe.

A magyar kiildottség az alairas feltételéiil szabta, hogy az antant a meg-
szallas ellenére — amelyet ekkor még nem tekintettek a majdani hatarok
szempontjabél mérvadoénak — Dbiztositsa Magyarorszag hatarait, beleértve
Horvatorszagot és Szlavoniat is.

A francia tabornok a magyar kiildottségnek megigérte, hogy észrevétele-
iket kormanyahoz felterjeszti.'’

Tekintettel a magyar kiildottség altal tett észrevételekre és javaslatokra,
azoknak a francia kormanyhoz val6é tovabbitdsara, a valaszadasra, a tabor-
nok nem irta ala az el6készitett tervezetet, hanem hazautazott.

Ez id6észak alatt Magyarorszagon tovabb folyt — a hatarok nyitottsaga elle-
nére — a hadsereg csokkentése. Megkezdték az 1896 elott sziiletett tisztek és
katonak leszerelését.

Fordulat allt be az antant és német hadsereg helyzetében. 1918. novem-
ber 9-én Spaaban létrejott a német fegyversziinet, amelyet két nappal ké-
sObb irtak ala. Ez utobbi megszabaditotta a francia vezetést a Mackensen
hadsereg azonnali elszigetelésétol, hogy az utjat el kell vagni a német erdk-
kel valo egyesiiléstol. Magyarorszag viszont semleges orszagként, Onmagat
lefegyverezve, az antant fOhatalmak — fOleg Franciaorszag — érdekkorén ki-
vill esve sulytalanna valt. Mar nem illett bele az érdekszférakba. Kiszolgal-
tatva allt a szomszéd orszagokkal szemben.

A szomszédok ezt par napon belill ki is hasznaltak. Elséként a szerb
csapatok kezdték meg az elérenyomulast. 1918. november 10-én a szerb
»Duna” hadosztaly és a 76. francia hadosztaly, november 12-én pedig a szerb
»Morava” és ,,Drina” hadosztalyok kezdték meg az eldrenyomulédst az egyez-
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mény-tervezetben szereplé demarkacidés vonalig. A csapatok sehol sem f{it-
koztek ellenallasba, tekintettel arra, hogy a magyar kormany komolyan vette
az elokészitd targyalasokon elfogadottakat.

Ilyen elézmények utan irta ala Belgradban 1918. november 13-an Linder
Béla tarcanélkiili miniszter a magyar kormany nevében a ,belgradi katonai
egyezmény”-t (,konvenci6é”-t). Tartalma azonos volt a Franchet d’Esperey
altal eloterjesztettel. A magyar kormany elékészité targyalasokon tett javasla-
tai nem keriiltek bele. A késébbiekben sulyos kovetkezményei lettek a zavar-
gasok esetén a ,rendcsinalasi” jogosultsagnak. Tobbek kozott erre alapitottak
Murakdz ¢s Muravidék megszallasi jogosultsagat. Az okmany elnevezését ,,fegy-
versziineti egyezmény”-r6l a francia fél ,katonai egyezményére valtoztatta.
Ezt a padovai fegyversziineti egyezményre tekintettel tették. Nem akartak
formai ellentmondast véteni, egy orszaggal két fegyversziinetet kotni.

A ,belgradi katonai egyezmény”-ben csak a déli hatarokrol rendelkeztek.
A magyar kormany az egyezmény el6tti megszallasok, javaslatainak elveté-
se ecllenére is bizott annak teljesiilésében. Nem sokkal kés6bb, november
27-én Budapestre érkezett Fernand Wix francia alezredes az antant képvise-
letében a ,katonai” egyezmény teljesitésének segitésére és ellendrzésére. A
magyar kormany még 1919 februarjaban is laktanyai férohelyeket tartott fenn
Budapesten a francia katonasag részére.

Murakdz ¢és Muravidék sorsanak késobbi alakuldsaban annyiban kapott
jelentéséget a ,katonai egyezmény”, hogy bar mindkét fél elismerte kotele-
z0 erejét, a benne foglalt jogait, de a francidk és szerb-horvat szdvetségeseik
az erre tekintettel tett magyar felvetéseket nem ismerték el, nem intézked-
tek az egyezménysértések megsziintetésében.

Az is egyértelmiien kitlint a nemzetkdzi jogot teremt6 dokumentumbdl,
hogy az orszag délnyugati részénél a demarkacidos vonalat, amely semmi-
képpen sem jelenthetett majdani orszaghatart, Zala megye csaktornyai ¢&s
perlaki jarasainal, attol délre a Drava folyd vonaldban hataroztak meg. Ez
azonos volt a habora el6tti magyar-horvat allami hatarral. (Lasd a ,,Vas ¢s
Zala megy¢k délnyugati részei 1918-ig” cimii térképet a 19. lapon.)
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A megszallas kezdete

A Magyarorszagtol délre es6 horvatokkal a magyarok kapcsolata tobb év-
szazaddal korabban alakult ki. Kezdetét az alapozta meg, hogy a horvat
nemzeti dinasztia kihalasa utan az elhunyt kiraly felesége kérésére Szent
Laszl6 kiradlyunk (1077-95) hadai megszalltdk Horvatorszagot. 1918-ig Ma-
gyarorszag részének, tarsorszaganak szamitott.

A horvatok egyiitt kiizdottek a magyarokkal a torok és az osztrak ellen.
Tobb horvat four valt a felszabaditas hdsévé (pl. Zrinyiek, Frangepanok).
Az 1848/49-es forradalom ¢és szabadsagharc utan Magyarorszagtol vartak
teriileti Onallosaguk elismerését. Ezt Magyarorszag teljesitette is, miutan az
osztrakokkal megtortént a kiegyezés. Horvatorszag viszonylagos oOnallosag-
ra tett szert. Az 0j magyar-horvat viszonyt az 1868. évi XXX. torvénycikk
szabalyozta. Ebben alapvetd rendelkezésként fektették le, hogy Magyaror-
szag ¢és Horvatorszag ,,...kiilon territoriummal bird politikai szervezet, s
beliigyeire nézve sajat torvényhozassal és kormanyzattal bir”.

Bar a magyar-horvat kiegyezés széleskorli autonomiat biztositott, mégis
akadtak a horvatok részérdl, akik ezt kevesellték. A keveslok egy része egy
osztrak-magyar-horvat allamot képzelt el, mig voltak teljes Onallosagra ira-
nyulo torekvések is.

Horvatorszag 1918. oktober 28-an kinyilvanitotta Magyarorszagtol vald el-
szakadasat ¢és bejelentette a ,,Horvatok, Szlovénok és Szerbek Tanacsanak
Allam”-4t. Bar a torekvés a térségben é16 délszlavok egyesitésére iranyult, fel
sem meriilt annak a gondolata, hogy a volt magyar-horvat hataron tul élokre is
kiterjesszék. Sz sem volt a Murakozben €16 horvatok csatlakozasarol.

A Murakozben 1évé horvatok erdszakos elcsatolasa azért sem johetett
szoba kezdetben, mert Horvatorszag maga egyediil erGtlen volt. Sajat magat
sem tudta megvédeni az olasz terjeszkedéssel szemben. Ezért engedte meg,
hogy szerb csapatok vonuljanak be teriiletére, miutan Szerbiaval egyesiilt.

Az el6z6kben mar targyalt, haborat kovetd Osszeomldsban bemutatasra
keriilt, hogy Zala megye csaktornyai, perlaki, alsolendvai és letenyei jarasa-
ban olyan stlyosan megrendiilt a kozbiztonsag, hogy statarium bevezetésre
volt sziikség. A torvényellenes cselekmények a szomszédos horvat teriile-
tekrol csaptak at.

A statarium alatt a kozbiztonsadg érdekében tett magyar intézkedések ka-
pora jottek egyes személyeknek, hogy azokat a horvat nép elleni fellépésnek
tiintessék fel. Ebben jelentdés szerepet jatszott Ivan Novak. Személyéhez
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kapcsolodik Murakoz késobbi sorsanak alakulasa.

A statariumot 1918. november 7-én rendelte el Bosnyak Géza, Zala me-
gye foispanja az ,0nvédelmi” torvény alapjan. A katonai alakulatok vezeté-
sével tett elsd intézkedéseknek Murakdzben és a hataron tali horvat teriile-
teken egyarant nagy visszhangja lett. A hivatalos magyar ¢és szomszédos
horvat szervek sziikségesnek itélték és kozos intézkedéseket is tettek az erd-
szakos cselekmények visszaszoritasara, a tovabbterjedés megakadalyozasa-
ra. Ennek jegyében jott létre november 15-én Kulmer Ferenc, Varazsd
(Varazdin) megye és varos fOispanja ¢és Huszar Pal, Csaktornya (Cakovec)
jaras fOszolgabiroja talalkozdja. A targyaldson megallapodtak a hatart ative-
16 Drava foly6 hidjanak o6rzési feltételeirdl. Ezen a targyalason a horvat fél
mar felvetette a statarialis intézkedések horvat nemzeti jellegét.'®

Az események alatti hivatalos helyi szerv, a csaktornyai Nemzeti Tanacs
feliratot intézett a magyar miniszterelnokhoz. Ebben tobbek kozott kérte,
Murakdz .,..magyar allam szamara vald megmentését”. Torténelmi €s nép-
rajzi indokokat hoztak fel, elismerve a horvatok tobbségi aranyat. Errél a
kovetkezoket irtak: ,Nagykozségeit jelentékeny izzig-vérig magyar értelmi-
ség, a falvait horvat nép lakja.” Az idézett korabeli felirat helyességét jol
tikrozi az 1910. évi népszamlalasi statisztika is. Ez a felmérés elfogadhato-
nak és redlisnak tekinthetd. Nem ismeriink olyan adatot, miszerint az 1910.
évi népszamlalast eldore manipulaltdk volna abbol a célbdl, hogy jopar évvel
késobb hivatkozhassanak ra.

Az 1910. évi népszamlilas szerint Murakoz teriilete 740 km?. 104 koz-
ségbol allt. Az Osszlakossag (90387 f6) 91,6%-a horvat, 7,5%-a magyar, 0,9%
egyéb nemzetiséghez tartozott. Az Osszlakossag 41,2%-a beszélt magyarul.
A magyarsag csak Csaktornyan volt csekély tulsulyban. Az itt él6 5213 fo
46,7%-a volt magyar 46,1%-a horvat, 7,2%-ot az egyéb nemzetiségiick tettek
ki.

Ugyan kisebbségben, de jelentdsebb szamli magyarsag élt a csaktornyai
jérasban. Dravanagyfalvan (Strahoninec), Dravavasarhelyen, (Nedelis¢e)
Muraszerdahelyen (Mursko Sredis¢e), Stridovaron (Strigova). A perlaki ja-
rasban Als6domboruban (Dolnja Dubrava), Kotorban (Kotoriba) ¢és Perla-
kon (Prelog)."”

Az 1918. oktober végén hatalomra keriilt Karolyi Mihaly vezette kormany
alapvetd céljai kozé tartozott a hazai nemzetiségekkel a lehetd legjobb egylitt-
mikodés kialakitasa. A tett intézkedéseken til ezt mutatja a kormanyfelada-
tok szerinti felallasa is. Az els6ként megalakult kormanyban Kunfi Zsig-
mond a horvat-szlavon-dalmat igyek felszamolasi minisztere lett. A koz-
ponti és helyi hatalmat egyarant megtestesitO Nemzeti Tandcsokban a nem-
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zetiségek megfeleld képviseletet kaptak. A Zala megyei Nemzeti Tanacsban
Csaktornyat Filipi¢ Lajos és Rhnerni¢ Nandor képviselte.

A magyar kormanynak tudomdasara jutott a Zala megye déli jarasaiban
bevezett statarialis intézkedések hamis szinben vald feltiintetése, annak ked-
vezOtlen horvat visszhangja. A horvat hivatalos szervek tajékoztatasara a
kormany Zagrabba kiildte dr. Balla Aladart. Kiildetése nem jart teljes siker-
rel, a horvat vezetok tajékoztatdsa ellenére is aggalyukat fejezték ki az ese-
mények miatt. A kormany a jO magyar-horvat viszony fenntartasa érdeké-
ben november 25-én megsziintette a statariumot. Bosnyak Géza Zala me-
gyei foéispant, a statirium elrendeldjét elmozditotta allasabol. Ot tették meg
egyediili blnbaknak, pedig az intézkedés megtétele eldtt azt bejelentette a
beliigyminiszternek, aki azt tudomasul vette.

A kormanyintézkedésekkel egyiitt megkezd6dott a Murakdzben €16 hor-
vatok nemzeti oOnrendelkezésének rendezése. Dr. Hamburger Jendé Nagyka-
nizsan muikddé kormanybiztos 1918. december 6-an jelentést terjesztett a
kormany elé. Jelentésében javasolta Murakdz varmegye felallitasat, benne a
horvat igazgatast, a nemzeti nyelvhasznalatot és oktatast. Jaszi Oszkar mi-
niszter az 6nalldé megye hatarat tagabbra kivanta megvonni. Egyesiteni akar-
ta benne a murakdzi horvatokon tal a szomszédos alsélendvai és muraszom-
bati jarasokban ¢él6 délszlavokat, a vendeket is. A Iétrehozando, délszlav
nemzetiségiekbdl alldo autondém teriilet minden megyét megilletd jogosultsa-
got megkapott volna. A konkrét szervezésekre Obal Béla kormanybiztos-
ként kapott megbizast, és megkezdte munkajat a helyszinen. A Magyaror-
szagon megtett intézkedések és az autonomia kialakitasa alatt foleg a Dra-
van tali teriileten él6 horvatok kozott megkezdodott a szervezkedés Mura-
koz erdszakos elszakitasara.”

Amint az mar az elézokben emlitésre keriilt, a magyar statariumra, mint
trligyre vald hivatkozassal 1918. november 12-én horvat nacionalistdk meg-
kisérelték Dravavasarhelynél az erdszakos betorést és a Murakoz elszakita-
sat. Ezt a magyar karhatalmi er6k megakadalyoztak. A kisérlettevok lattak,
hogy nagyobb katonai erdre van sziikségiik terviik végrehajtasahoz.

Ivan Novak, aki a Murakoz képviseléjeként a zagrabi Nemzeti Tanacs
tagja volt, kihallgatast kért Sandor trondrokost6l. A kihallgatdson Murakoz
fegyveres felszabaditasat szorgalmazta.

A hivatalos szerb-horvat-szlovén kdzponti kormany nyilvanosan nem val-
lalhatott szerepet egy ilyen katonai akcidoban, mert az a ,belgradi katonai
egyezmény” megsertését jelentette volna, maga utdn vonva a diplomaciai
bonyodalmakat. Azonban a tronorokos kozolte, hogy ,,...ez a teriilet is ha-
marosan fel lesz szabaditva”.
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Ezt koveten felgyorsultak az események. A szerb fOparancsnoksag utasi-
tast adott ki, amelyben rendelkezett, hogy a Dravan tili teriileteken a teriile-
ti Nemzeti Tanacsok intézkedjenek, ha az erdik ezt megengedik. Ez burkolt
felhivas volt a katonasagon kiviili 6nkéntesek szervezésére.

Horvatorszagban hirlapokban tették kozzé, hogy ,Murakoz (Medimurje)
felszabaditasara” onkéntes sereget toboroznak.

Igy torténhetett meg, hogy 1918. december 24-én a reggeli ordkban Slavo
Kvaternik ezredes fOparancsnok, valamint szerb ¢és horvat tisztek vezetésé-
vel mintegy négyezer horvat onkéntes kelt at a Dravan. Az Onkéntes csapa-
tok eldszor a csaktornyai, majd a perlaki jarast szalltdk meg. Ezt kovetden
atlépték a Mura folyot is, tobb helységet birtokba vettek. Magyar katonai
ellenallasba sehol sem iitkoztek. A magyar hatésagok a statarium keltette
hangulat hatasara a katonai erdket kivontak. A kivonulasra az is okot adott,
hogy hivatalos egyezmény jott létre november 15-én a magyar és a horvat
hatésagok kozott a Drava-hid 6rzésérdl, a horvat erék (,,zoldkaderek™) atja-
rasanak megakadalyozasarél. Csak Stridovaron (Strigova) volt néhany ma-
gyar katona. Ok komolyabb ellenalldst nem voltak képesek kifejteni.”’

A bevonuld horvat onkéntes katonasag el0szor Csaktornyat érte el. A
Csaktornyat megszalld egység parancsnoka Perké (Perkdé Mihaly) alezredes
volt, aki a monarchia kozos hadseregében szolgalt korabban. Perko felszoli-
totta Gyomorey Istvan fOszolgabirot, hogy a jaras vezetését adja at. Egyben
felkérte a foszolgabirdt és a hivatalnokokat, hogy a horvat hatésagok megér-
kezéséig maradjanak a helylikon. Gyomorey f6szolgabird a kényszer hatasa-
nak, a felszolitasnak kénytelen volt eleget tenni, azonban az atadasi jegyzo-
konyvben Zala megye nevében bejelentette a tiltakozasat.

Ugyanezen a napon, december 24-én keriilt megszallas ala a perlaki jaras
is. A jarasi fOszolgabirdi hivatalt hasonlé formasagokkal vették at Zalan
Gyula f6szolgabirotol.

Karacsony napjan, december 25-én a megszallok atkeltek a Muran és
Murakézon kiviili tovabbi teriileteket is megszalltak. Megszallas ald keriilt
Belatinc  (Beltinci), Alsobeszterce  (Dolnja  Bistrica),  Felsdszemenye,
Alsélendva (Lendava) is.

A megszallo katonasdg mindeniitt lefoglalta a hivatalokat, az allami esz-
kozoket, pénzeket. December 28-an Horvatorszagbol megérkeztek a horvat
hivatalnokok ¢és felvaltottak a még helyiikon 1év6 magyarokat. A horvat ha-
tosagok ajanlatot tettek tobb magyar koztisztviselonek, maradjanak horvat
szolgalatban. Miutan ezt mindenki megtagadta, majd utlevelet adtak nekik
¢s tavozasra szolitottak fel Oket. Bar a szerb, horvat katonasag atkelt a Mu-
ran és tobb helységet elfoglalt, mégis lezartak minden atjarast a Muran ma-
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gyar és horvat oldalrol egyarant. Megsziintették a vasuti és a telefondssze-
kottetést.

A szerb-horvat betorés meglepetést keltett helyi és kormanykorokben egya-
rant. A belgradi katonai egyezményre hagyatkoz6é kormanyszervek sem ér-
tették a bekovetkezett katonai 1épést. Arra is gondoltak, hogy mindez az
antant utasitasara tortént a magyar hatosagok elozetes értesitése nélkiil.

Bar a horvat nemzetvédelmi megbizott a katonai akcioval egyiitt nyilat-
kozatot tett kozz¢é, ennek tartalma csak késébb valt ismertté a magyar hato-
sag ¢és lakossag szamara. A nyilatkozat szerint a magyar elnyomas alatt allo
horvat lakossag a vele szemben elkovetett erdszakossagok, zaklatasok miatt
kérte felszabaditasat. Majd igy folytattak: ,,.... Murakoz lakoéit otthonukbol
valé elmenekiilésre késztette (marmint a magyar hatésagok, a szerzd), népi
hadsereg parancsnoksaga arra kényszeriilt, hogy megszallja az egész mura-
kozi teriiletet.”

Tehat beigazolodott a magyar kormanykiildottség aggodalma, amikor a
katonai egyezmény kidolgozasakor tiltakozott a rendteremtésre vald hivat-
kozas cimén a bevonulas legalizalasra. De amint e kérdéskor targyalasanal
lattuk, a magyar kormany nem volt abban a helyzetben, hogy az ,egyez-
mény”-nek nevezett, de valojaban vitathatatlan feltételként elGterjesztett
tervezeten valtoztasson. Nem volt olyan kétoldali vagy nemzetkdzi forum,
amely eldonthette volna, hogy a bevonulas indoka megalapozott, vagy alap-
talan. A Murakdzben lezajlott stataridlis eljarasokat november 25-én meg-
sziintették. A katonai bevonulas azt egy honappal kovette. Ez is megkérdd-
jelezi a rendcsinalas indokoltsagat.

A talalgatasok megsziintetésére, a torténtek okainak megismerésére a
belliigyminiszter utasitotta Kolbenschlag Bélat, Zala megye alispanjat, hogy
kiildjon kiildottséget a megszalld parancsnoksagra. Az alispan a kiildottség
vezetésével Kratky Istvant, Nagykanizsa varos jegyzdjét bizta meg. A kiil-
dottségben tobbségében katonak voltak, koztik Habacker alezredes, a nagy-
kanizsai hatarvédelmi parancsnok. A kiildottség arra is felhatalmazast ka-
pott, hogy kozolje: megteremtették Murakoz autondmiajat. A statarium alatt
torténteket mar vizsgaljak, a torvénysértéket felelésségre fogjak vonni.*>

A taldlkozéra Csaktornyan keriilt sor. A megszalld parancsnoksag kiilo-
nésebb magyarazkodasba nem bocsajtkozott. Igyekeztek a torténteket befe-
jezett tényként kezelni. Azt viszont kozolték, hogy a megszallas északi vo-
nalanak a Murat tekintik. Igéretet tettek arra, hogy a Muran tili teriiletekrdl
visszavonjak a katonaikat. Az adott tdjékoztatot a targyald partnerek jegyzo-
konyvbe foglaltdk. A megszalld katonai parancsnoksag a jegyzOkonyv zara-
dékaba foglalta viszont, hogy tajékoztatasuk csak akkor kotelezd rajuk néz-
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ve, ha Zagrabbol, Belgradbol, vagy Parizsbol nem kapnak mas utasitast.

Tekintettel arra, hogy a Muran atlép0 csapatokat nem vontak vissza a
horvatok, december 29-én ujabb magyar katonai kiild6ttség ment
Csaktornyara. A kiildottséget Darvas Ornagy vezette. Kérték a megallapo-
das szerinti katonai visszavonulast. Elmondtak sérelmeiket a katonai tulka-
pasokrol, a lakossag kozotti fogolyszedésrél. A magyar kiildottség a kérést
irasban is atadta Perko alezredesnek. A megszallo parancsnoksag 1919. ja-
nuar els6 felében Belatincrol (Beltinci), Felsészemenyérdl, Alsolendvarol
(Lendava) visszavonta a csapatait. A magyar hatdésagok megerGsitették a
Mura vonalat. Kiilondsen Alsolendva (Lendava) kapott jelent6s katonai
megerdsitést mint jarasi székhely. A bevonult katonasag parancsnoka Schofl
Ornagy volt. A katonasagot megerdsitették nehéz fegyverekkel is. Az agyu-
kat a Fekete-ér partjan az allatvasartérre allitottak  fel, 16irannyal
Muraszerdahely (Mursko Sredisce) felé.

A megszallo katonasag Muran talra vald visszavonasa ellenére parancs-
noksaguk tovabb szorgalmazta a Muratol északra, a magyar teriileten egy
kilométeres ugynevezett ,semleges-zona” kialakitasat. Ez ellen a magyar
kozigazgatasi és katonai szervek egyarant tiltakoztak. A targyalasok késdb-
bi vezetéje Obal Béla magyar kormanybiztos volt, akit a kormany nem sok-
kal korabban a horvat, a vend nemzetiségi kérdések megoldasara nevezett
ki. A megszallo katonai parancsnokok mindenképpen ki akartdk erdszakol-
ni a magyar teriilletek tovabbi karara a ,semleges-zona”-t. A muraszerdahelyi
katonai parancsnok sajat kiildottjével azt ilizente, ha a ,semleges-zona”’-t a
magyarok nem hozzék létre, 4gyaval fogja 16vetni Alsélendvat.®

1918. januar 12-én Schofl Ornagy vezetésével targyalod kiildottség ment
Cséktornyara (Cakovec). A kiildottség részletesen kifejtette a magyar hato-
sagok allaspontjat. Magyar vélemény szerint nem jarulnak hozza a megszal-
lok altal kért ,semleges-zona” létrehozasahoz, nem ismerik el Murakoz
megszallasat sem. Amennyiben ezt az antant indokoltnak tartja, az antant
katondk teljesitsék, megtartva a teriilet semlegességét. A demarkacios vonal
a belgradi katonai egyezménynek megfeleléen a horvatok és a magyarok
kozott a Drava folyd legyen. Kérték Murakdzben a magyar kozigazgatas
visszaallitasat. Erre a belgradi katonai egyezmény is kotelezte az antant ka-
tonai vezetdit. Tekintettel arra, hogy Murakdzben sulyos fert6z0 betegség
terjedt el (kilitéses thyphus), a magyar hatosagok ellendrizni kivantak egész-
ségligyi szempontb6l minden atlépét. A magyar és a megszalld katonasag
altal elfogott foglyokat javasoltak kicserélni. Magyar részrol ezzel Vizkelety
Arpadot, Alsolendva jaras foészolgabirojat biztak meg. Tajékoztatast akar-
tak kapni arrdl, hogy az addig atadott felvetésekre hogyan reagalt a kodzponti
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kormany, azok milyen elintézést nyertek. A magyar kiildottség semmilyen
javaslatban nem kapott allasfoglalast, sem kérdésre feleletet. A tObbszori
felvetésnek azonban annyi eredménye lett, hogy a megszalld katonasdg nem
alakitott ki magyar teriiletek rovasara ,,semleges-zona”-t.

A magyar kormanyzati szervek sem voltak tétlenek Murakdz (Medimurje)
megszallasanak kérdésében. Nemcsak Murakozben, de masutt is sok gon-
dot jelentett a belgradi katonai egyezményben a demarkacidés vonal pontos
megallapitasa. Természetesen a demarkacidos vonal olyan stlyos megsérté-
sére sehol sem keriilt sor, mint Murakéz esetében. A magyar kormany az
antant csapatok balkani fOparancsnoksagaval az 0Osszekotoként is helyszi-
nen tartozkodd Wix francia alezredes Wtjan allt kapcsolatban. Erdekes és jol
mutatja a francia allaspontot az a valaszlevél, amelyben Wix alezredes kifej-
ti a véleményét a Dravanak mint demarkacidés vonalnak a megszallo csapa-
tok 4ltal valo megsértését és egy 740 km’-es teriilet megszallasat illetden.
Wix alezredes szerint a belgradi katonai egyezményben nem hataroztdk meg
kell6 pontossaggal a demarkacidos vonalat, ,,...egy kis léptékii térképre csak
nagy vonalakban volt ravezethet6”. Szerinte tehat torténhetett ez esetben
tévedés is. Nem biztos, hogy szandékossagrol van szo6 a megszallas eseté-
ben. Azonban a valasz végén némi ellentmondasba keriilt a kezdeti megéalla-
pitasaival.

A valaszlevél utolsd bekezdése igy szolt: ,,A fegyversziineti bizottsag de-
cember ho 28-an (1918. december 28-an — szerzd) 903. szamu Aatirataban
tiltakozik Csaktornyanak és Alsolendvanak a szerbek altal valé megszallasa
ellen. Ez a kérdés teljesen mas természetli, mint a demarkacioés vonal kérdé-
se. Egyidejlileg ezzel (ugymint a demarkacidos vonal pontositasaval, a szer-
z0) nem intézhetd el és mindenesetre a bekért adatokbol megallapithato
legyen, hogy a magyar kormany tiltakozasa indokolt.”**

Wix alezredes, ha némi cstliréssel-csavarassal, kelld diplomaciai burkoltsag-
gal is, de elismerte, hogy a murakézi eseményekben a magyar kormanynak iga-
za van. E tények elismerése mellett ugyanakkor onmagaval is ellentmondasba
keriilve a torténteket nem a demarkacios vonalhoz tartozonak tekintette.

A magyar fegyversziineti bizottsag 1919. februar 19-én kelt valaszaban
Ujabb tényeket tart Wix alezredesen keresztiil az antant balkani fOparancs-
noksaga elé. Részletes térképet készitett az elfogadott demarkacidos vonal és
az elfoglalt teriilet, azaz Murakoz hatarairol. A megszallasi hatarok f6 meg-
hatarozéi a Drava és a Mura folyok voltak. A magyar indokolds tobbek ko-
zOtt tartalmazta: a Murakdz ,,...sohasem volt horvat teriilet, hanem mindig
Magyarorszaghoz tartozott. A kérdéses teriilet tehat csakis a demarkacios
vonal be nem tartasat képezi, vagyis szorosan Osszefligg a demarkacids vo-

32



[Erdélyi Magyar Adatbank]

nal kérdésével. Ezek szerint ujbol kell kérniink a fOparancsnoksag (a balka-
ni antant fOparancsnoksag, szerzd) intézkedését, hogy a szerb illetve jugosz-
1av csapatok a Drava foly6 déli partjara vonassanak vissza.”>

Amint az a késobbi eseményekbdl kitlint, sem az antanthatalmak, sem a
Szerb-Horvat-Szlovén allam nem adott magyarazatot, vagy indokolast a te-
rilletek elfoglalasra. Murakéz sorsa minden bizonnyal mar az események
elétt néhany héttel elddlt a szinfalak mogott. Erre utal az el6zékben emli-
tett Sandor tronorokos valasza Ivan Novak kérésére, amikor azt mondta.
Murakdz ,,..meg lesz szallva”. A szinfalak mogotti dontéshozatalt igazoljak
a brit kiiliigyminisztériumban (Foreign Office-ban) fellelhetdé idevonatkozo
dokumentumok is. Az Ante Trumbi¢ vezette ,Jugoszlav Bizottsag” nagy-
részt Londonban végezte munkajat. Trumbi¢ szoros kapcsolatban allt a
kiiliigyminisztériummal. Igyekezett megnyerni Oket a majdani délszlav al-
lam horvat modelljének. Az antanthatalmak mar joval a habori befejezése
elott megkezdtek elképzeléseik kialakitasat a jovobeli hatarokrol. Ezt tette a
brit kiiligyminisztérium is. Az elképzelések kidolgozasaban nagyban tamasz-
kodott a hadiigyminisztérium katonai hirszerzésére. A Murakoz kérdése elo-
szOr e hirszerz0 szervezet dokumentumaban vetédott fel.

Az 1918. december 10-én kelt, a majdani délszlav allam hataraira vonat-
kozo javaslatdban a szerbekkel létesitendé hatarok utan a kdvetkezdket ir-
tak: ,,...Aztan a Drava képezné a hatart a Mura torkolatdig, majd pedig a
Mura addig a pontig, ahol az a mai magyar hatart atlépi”. A brit hirszerzo
szervezet igy indokolta javaslatat, amely egyértelmiilen a Murakdz elszakita-
sat jelentette, hisz a Iétesitendd hatart Murakoztdl északra a Mura folyo
vonaldra tette: ,,A Murakoz (a Drava ¢€s a mai magyar hatar kozott) népraj-
zilag horvat és jugoszlavva kell lennie.” Nem vitas a javaslat érvelése, csak
hat hol van a népek, nemzetek Onrendelkezési joga, elve, mint hirdetett
rendezési szempont? Trumbi¢ minden bizonnyal értesiilt az angol allaspont-
r6l a Murakoéz kérdésében, amely tovabbi batoritast adott a teriiletszerzo
fegyveres akciohoz.?

Hiaba volt minden tiltakozas, a kezdeményezések az elhangzasukkal
egyidoben elhaltak. A horvatok kész helyzetet akartak mar a békekonferen-
cian. Mindezek utdn nem tanulsdg nélkiili az eseményekben érintett lakos-
sag reagaldsa a szinfalak mogotti dontésre. Murakoéz (Medimurje) lakossa-
ganak véleménye horvat forrasokbdl megismerhetd. A bevonuld katonak az
oket toborzok propagandajanak hitelt adva azt vartak, hogy orommel fogad-
jék Oket, mint a nemzet megment6it. Ezzel szemben ennek ellentétét ta-
pasztaltak. A légionariusok azt vartak, Murakoéz népe lelkesedéssel varja
majd Oket. Azt figyelték meg, hogy ....a nép apatikus €s retteg.” — irta az
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egyik alegységparancsnok. A megszallok, latva a fogadtatast, sietdsen On-
maguk ¢és a torténtek igazolasaba kezdtek. Azt bizonygattdk, hogy minden a
Murakdzben (Medimurje) €16 horvatok megmentéséért, oOnrendelkezésének
biztositasara tortént.

Slavko Kvaternik fOparancsnok a megszallas masnapjan — karacsonykor
— halaado istentiszteletet tartatott a templomokban. Ivan Novak vezetésé-
vel Horvatorszagban mar az események elott megalakult a Murakézi Nem-
zeti Tanacs. Novak ezt a szervezetet Ujraszervezte. Nagy mértékben tamasz-
kodott a Horvatorszagban nevelkedett papokra. 1919. januar 7-én
Csaktornyan nagygytlést tartottak, amin az Osszlakossag egytizede vett részt.
Novak mondott beszédet. Az Osszegyilt tomeg népgyiilésnek nyilvanitotta
magat. A szonok meghallgatasa utan — javaslatara hatarozatot hoztak. Eb-
ben kimondtdk Murakdz elszakadasat Magyarorszagtél ¢és kinyilvanitottak
a Szerb-Horvat-Szlovén allamhoz valé csatlakozasukat. Mindez azoknak a
személyeknek a kezdeményezésére indult, akiknek tobbszords erdszakos
probalkozasa utan sikeriilt a teriilet katonai elszakitasa.”’

A Muran atkelt szerb, horvat fegyvereseket sechol sem fogadtak oOrom-
mel, s6t ennek éppen az ellenkezdje volt tapasztalhatd. A rovid életli, mint-
egy kéthetes megszallas alatt a helyi lakossag fegyveres akcioval is tudoma-
sukra adta azt, hogy jelenlétik nem kivanatos. Peteshazatol (PetiSovci) észak-
keletre, Firity-falunal (a ,peteshazi kapu” kozelében) tiizet nyitottak az tUton
haladé horvat jarérokre. Ok a tamadast géppuskasortiizzel viszonoztdk. A
Muraszerdahelyen (Mursko Sredisce) telepitett horvat tiizérség pedig ha-
rom lovést adott le a tdmadds iranyaba. A harom tlizérségi 1ovedékbdl egy
Csentevolgyon az iskola kozelében csapodott be, de nem robbant fel. igy
kart nem okozott.

E fegyveres Osszecsapasnak nem volt sem sebesiiltje, sem halottja, vi-
szont ennek kapcsan a kornyékbeli lakossag egy szolasmondassal gazdago-
dott. Miutan a Csentevolgyon becsapodd egyik tiizérségi 16vedék nem rob-
bant fel, a lakossag elhatarozta, hogy valahogy eltavolitja azt. Erre a vilagha-
borit megjartak koziil néhanyan vallalkoztak. A 16vedéket kelld oOvatosaggal
a falun kiviilre szallitottak. Nagy tlizet raktak, beletették abba, hogy felrob-
banjon. A 16vedék els6 probalkozasra nem robbant fel. A tiizrakast tobb-
szOr is megismételték, amire sikeriilt a felrobbantadsa. Ebbdl a tobbszori si-
kertelen robbantasi kisérletbdl terjedt el a mondas: ,,Spekuldl mint a csentei
granat”.

A Muravidékrdl eltavolitott megszallo katonasag nem tudott belenyugodni
a teriiletszerzés meghitisulasaba, a kivonulas utan elkovettek még néhany
atrocitast. 1919. februar 7-én a Murakézt megszalld katonasdg nagyobb cso-
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portja atlépte a Mura folyot és betort Murarév (Hotiza) kozségbe. Lovol-
doztek az iskolaban, tobb ezer koronara ragd kart okoztak. Gyakoriak vol-
tak az egyes katonak altal elkovetett fosztogatasok, rablasok is. Az is el6for-
dult, hogy az ¢ leple alatt rablas, fosztogatds utdn visszatérni szandékozo-
kat, ellenségnek véve, sajat Orségiik 16tte agyon. Az egyik ilyen eset elkove-
téjének temetésére és halotti anyakdnyvezésére Alsolendvan keriilt sor.?®

1918 végén — 1919 elején ugy tlint, hogy a Murakoz megszallasa elleni
tiltakozas annak eredménytelensége miatt megszindben van, de ez csak a
latszat volt. Ugy a Murakozben lakok, mint a hivatalos és nem hivatalos
magyar szervek, a lakossag tovabb kiizdott azért a lehetdségért, hogy a meg-
szallt lakossag minden kényszert6l, befolyastol mentesen sajat maga nyilva-
nithasson véleményt a hovatartozas kérdésben.
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Vendvidék, Muravidék

E két foldrajzi fogalmat sok esetben egymast helyettesitve, mint azonos
teriiletet jelolve hasznaljak, pedig a két teriilet nem fedi egymast. E foldrajzi
¢s néprajzi tartalmat is jelold meghatarozas — foleg a Muravidék elnevezés
— az els6 vilaghabort befejezésével terjedt el. Gyakoribb hasznalatuk 0Ossze-
fliggott azzal a mozgalommal, amelyet Vas és Zala megyék délnyugati jara-
saiban az ott €16 vendek nemzetiségi létiikkel, a haborii utani helyzetiikkel
jelentettek.

A délszlav népek csoportjaba tartozd vend népek az elsé vilaghabora
befejezéséig, az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasaig az osztrak fennha-
tosag alatt allo Steier, Krajna, Gorz, Istria tartomanyokban és Vas, Zala
megyék délnyugati megyéiben éltek. E teriileten vald megjelenésiiket a VI
szazadra teszik.

A magyarorszagi vendek csendesen éltek életiiket az orszag délnyugati
felében, szinte elkiiloniilve az osztrak teriileten €16 steier testvéreiktél. Az
események szereploivé a vilaghaboru végéhez kozeledve, a nemzeti allamo-
kat létrehoz6 mozgalmakkal valtak.

Vendvidék hatarat és fobb jellegzetességeit a késobbi forradalmi esemé-
nyeknél korabban a XIX. szazad végén megjelent ,,Vasvarmegyé”-t bemuta-
t6 és feltar6 monografia adta meg.”

A Vendvidék hatarait nyugaton a magyar-osztrak hatar alkotta, ami nem
etnikai, hanem politikai hatar volt. Délen a Mura folydo vonala Murarévig
(Hotiza). Keleten a Dobrai-hegyek gerincén haladva, majd a Kebele-patak
folyasa Vas és Zala megyék kozigazgatasi hataraig. Eszaki hatarat pedig az
Als6szolnoktol Geddudvarig (Ocinje) huzott képzeletbeli vonal alkotta. E
képzeletbeli hataroktél néhany telepiilés esetében volt eltérés. Hatarai men-
tén nyugaton a németekkel és sajat rokonaikkal, délen a horvatokkal, a kele-
ti és északkeleti részeken a magyarokkal érintkeztek. Kozigazgatasilag Vas
megye muraszombati és szentgotthardi, valamint Zala megye alsolendvai
jarasaihoz tartoztak.

Az e terilileten €10 lakossag 6nmagat ,,vend”’-nek és a XX. szazadban ,,szlo-
vén”-nek egyarant nevezte. A szomszédos magyarok ,totok”-nak és
,»bomhéczek”-nek nevezték Oket, az egész teriiletet ,,totsag” névvel jelolték.
Az 1836-ban megjelent Vasvarmegye térképén ,Totsagi jaras”-sal jelolték a
Szentgotthard, Alsélendva és Muraszombat altal hatarolt teriiletet, amely a
késobbiekben mas kozigazgatasi hatarok szerint képviselte a vendlakta terii-
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,», L Otsagi jaras”
let Vas megye 1835-ben kiadott térképérol
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leteket. A vend lakossag szamat a XX. szazad forduldjan 70 000-re tették. Ezt
jelzi napjainkban is a Szentgotthard melletti telepiilés, Rabatotfalu neve. E
kozséget tobbségében vendek lakjak, mégis ,,tot” elnevezés van benne. Szlo-
vén elnevezése ténylegesen a szlovén (vend) tobbségre utal (Slovenska Ves).

Az 1910. évi népszamlalas adatai szerint Magyarorszagon 73 935 ,.szlo-
vén, vend” anyanyelvii lakos élt.*° Ez a szam valosnak fogadhato el, a Vas
varmegyérol késziilt monografia is megkdzelitben hasonld szamot emlit. Itt
ki kell térni néhany szlovén (vend) tOrténetird megjegyzésére, akik azt allit-
jak, hogy a hivatalos magyar szervek annyira lebecsiilték a vend lakossagot,
hogy a népszamlalas soran 0Onallé megjeloléssel nem is vették szamba, ha-
nem ,egyéb” kategoriaba irtdk be. E megallapitas tényszerien igaz, azon-
ban figyelembe kell venni, hogy a korabeli magyar birodalomban (hivatalos
elnevezéssel: ,Magyar Szent Korona Orszagai”) nagy szamban éltek egyiitt
kiilonb6z6 nemzetiségiek. A népszamlalasok soran hét konkrét kategoriat
neveztek meg (magyar, német, tot, olah, rutén, horvat, szerb). A konkrétan
megnevezettek lélekszama meghaladta a szazezres nagysagrendet. Az e szam
alatt lévoket pedig a sokféleségiikre, nyilvantartasi nehézségekre tekintettel
»egyeb” gyljtokategoriaba soroltdk. Azonban minden telepiilésnél megfele-
16en jelezték, hogy az ,egyéb” kategoriaba milyen nemzetiséget soroltak.
Ha ez nem igy lett volna, nem lehetett volna megallapitani a vend lakossag
lélekszamat, mint ahogy a magyar statisztikdk arra mindenkor lehetdséget
adtak és adnak napjainkban is.

Vendvidék gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatai 1919 elétt kizardlag
Magyarorszag fel¢ iranyultak. A tolik délre 1évé délszlav rokonaiktol a Mura
folyé valasztotta el Oket. Egyetlen hid sem volt a folyon, ami lehetové tette
volna a kapcsolatot. A steier, a krajnai tartomanyban 1évé szlovénekkel csak
ugy tudtak kapcsolatba keriilni, ha nagy keriilovel, Radkersburgon at kozle-
kedtek. Ezért az utviszonyok bonyolultsaga miatt nagyobb volt az iranyult-
sag a németek lakta nyugati teriiletek, mint a szlovének felé. Nyugat felé
nem volt a kozlekedést akadalyozo természetes akadaly.

A Magyarorszaghoz fiiz6d6 meghatarozé6 kapcsolatot a kozuti kozleke-
dés biztositotta. A XIX. szdzad masodik felét6l a megépitett két vasutvonal
még szorosabbra flizte a kapcsolatot. Megépiilt a Szombathely-Kormend-
Muraszombat és a Zalaegerszeg-Alsolendva vasttvonal. Az 1Uj vasutvonalak
lehetové tették a mezdgazdasagi aruk értékesitését, a kevés munkalehetdsé-
get ado Vendvidék munkasainak a munkaba jarast.

A Vendvidék foldrajzi viszonyai, hegyekkel siirlin atszabdalt teriilete a
mezOgazdasagi mivelést csak kis mértékben tett lehetové. A mezdgazdasag-
ban a kis- és kozépbirtokosok voltak talsulyban. A helyi munkaeré foglal-
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koztatasara csak csekély mértékben volt lehetoség, ezért e vidékrdl évente
nagy szamban aramlott ki idénymunkara féleg a dunantali magyar teriiletek-
re. Ezenkivil a vend idénymunkasok (,,sommasmunkasok™) megtalalhatok
voltak Bacskaban, Ausztria németek lakta tartomanyaiban is. Osszefoglalo-
an ugy is lehet mondani, mindenhol voltak, a csak t6lik délre 1évé szlovén
¢s horvat teriileteken nem. 1919-ig ez a kapcsolati forma a munkaerd-foglal-
koztatds, a munkalehet6ség biztositasa volt a legerdsebb, amely e vidéket
Magyarorszaghoz vonzotta. Ez a vidék lakossaga szamara is minden nap
érzékelhetd volt. Magyarorszag biztositotta az ipari és kereskedelmi cikkek-
kel valo ellatast is.

Sajatosan alakult a Vendvidék kulturalis fejlédése. 1919-ig szerény, belsd
onfejlodés jellemezte. Nyelve, bar sok rokonsagot mutat a kdrnyezd szlové-
nekével, horvatokéval, mégis Iényeges kérdésekben eltér tdle, ami megérté-
si nehézséget okozott. Igy a lakossdgra legnagyobb hatast gyakorldé papok-
nak a horvat és szlovén nyelvii egyhazi konyveket vendre kellett forditani.
Ezek a forditasok imakonyvekként lattak napvilagot és lettek az elsé vend
nyelvill irodalomma.

A vallasos konyvek forditasaban a legjelentésebb Kiizmics Miklos
felsdszentbenedeki katolikus papnak, a ,,Totsag” esperesének forditdi mun-
kassaga. Szily Janos szombathelyi megyéspiispok 1780-ban pilispoki latoga-
tast (,,visitatio canonica”) tett a vidéken. A plispdk, latva a vend nép vallasa
¢s kultiraja gyakorlasanak nehézségeit, utasitast adott Kiizmics Miklosnak
a vallasos konyvek vend nyelvre valo leforditasara.

A piispoki rendelkezésre és anyagi tamogatassal Kiizmics a korabeli fel-
jegyzést idézve: ,...az egész esztenddre szolgaldé Evangéliumokat vendus
nyelvre forditotta, s M¢Iltés. (,,agos” — a szerzd) Szily Janos szombathelyi
plispok bokeziiségébdl kinyomtatta”.’!

Kiizmics Miklés esperes forditdoi és kiadéi munkassagahoz kapcsolodott
a katekizmusok, ,vasarnapi” és ,linnepi” evangéliumok, az ,imadsagos”
konyvek megjelenése, valamint a vend ,abécés” konyv megalkotasa is. A
Kiizmics-forditasok azdéta mintegy hisz kiadast értek meg, az imadsagos-
konyv a Vendvidék legnagyobb szamban elterjedt kiadvanyai kéz¢€ tartozik.

A vidék csekély szami vend nyelvii kiadvanya ellenére nehezen talalt
utat hozzajuk a tolik délre 1évé szlovén irodalom. Ennek oka kett6s volt:
részint a Mura folyd okozta kapcsolattartasi nehézség, részint pedig a nyel-
vi elkilonilés. Ezért a szlovén részeken szervez6dd ,,Slovenska Matica”-
nak, mely kulturalis intézmény volt, csak néhany vend pap lett a tagja. Na-
gyobb hatassal volt a vallasi irodalmat terjesztd Druzba Sv. Mohorja (,,Szent
Mohor Tarsulat”). E tarsulat tagsaga csak a par szazas nagysagrendet érte
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el. Az Osszlakossaghoz viszonyitva elenyészo aranyt képviseltek, mégis hatas-
sal voltak a délszlav népekhez valo tartozas ébredésében. Kizarolagosan szlo-
vén nyelvil kiadvanyaikat csak kis szamban tudtdk terjeszteni. A Mohor-kiad-
vanyok terjesztdje, a benniik foglalt szlav nemzeti érziilet képviseléje a vidék
né¢hany katolikus papja lett. Ebbdl a korbol az ismertebbek: Ivandczy Ferenc
csendlaki (Tisina) katolikus esperes, Basa Istvan bagonyai (Bogojina), Kiihar
Jozsef belatinci (Beltinci) lelkész és Klekl Jozsef, ekkor mar nyugallomanyt
katolikus lelkész. Az elsé vilaghaborit megel6z6 szlovén nemzetiségi moz-
galmat és a vilaghaborut kovetdket leginkabb Klekl Jozsef befolyasolta.*

A magyar kozigazgatasi szervek és az egyhazi vezetdk, latva a szlovén
hatasok er6sodését és terjedését, gatat akartak szabni annak. Mozgalmat
hirdettek az ,,0si vend” nyelvii vallasos irodalom tjraélesztésére. Ezt anyagi-
lag a magyar hatésagok és a szombathelyi megyésplispok egyarant tamogat-
tak. Vend dialektusu hetilap és kalendariumok jelentek meg. A vend nyelvii
kiadvanyok viragzasa a XVIII. szazad utan ismét fellendiilt.

A millennium évében — 1896-ban —, a magyar honfoglalas ezeréves évfor-
dulojan Perestd (Pertoca) kozségben ,,vend-haz” épiilt a vend épitészet be-
mutatasara, annak megdorokitésére. Az épités koltségeit teljes egészében Vas
varmegye kozgytilése fizette, ami jelezte a magyar hivatalos szervek jo viszo-
nyat és segitd tamogatasat a vendség fel¢.

A magyar tamogatasban természetesen benne volt a vend nép iranti ro-
konszenv, a segiteni akaras, de mellette ¢lt az a torekvés is, hogy megakada-
lyozzak mas szlav népekkel a kapcsolat szorosabbra flizését, a magyaroktol

* Klekl Jozsef (Krajna, 1874. oktober 13. — Murska Sobota, 1948. médjus 30.) Pap, politi-
kus és wvallasos koltd. Iskolait Készegen és Szombathelyen végezte. 1897-ben szentelték
katolikus pappa Szombathelyen. A szlav nézetek 0Onallo torekvését elfogadta, annak ter-
jesztdje volt. Kezdetben az azonos nézeteket valld Ivanoczy Ferenc csendlaki (TiSina) plé-
banos mellett volt kaplan, majd Szentsebestyénben (PeCarovici) 06nalld plébanos. Egyhazi
felettesei tOobbszor kifogasoltadk a panszlav mozgalomban valé aktiv részvételét, ezért 1910-
ben egészségi okokra hivatkozva nyugdijba vonult.

Ezt kovedten minden idejét és lehetdségét a szlav mozgalom szolgalataba allitotta.
Megjelentette a ,Novine” cimi lapot és vallasos tartalmu kiadvanyokat adott ki. A szlav
torekvések pénziigyi alapjanak megteremtésére Cserfoldon  (Crensovei) hitelszovetkezetet
alapitott.

Az els6 vilaghdbort utan Vendvidéken a szlav torekvések meghatdrozé személye volt.
Jelentés szerepe volt Muravidék katonai megszallasanak eldkészitésében, e teriilet Magya-
rorszagtol valod elcsatolasaban. A masodik vildghdbora alatt Muravidék Magyarorszaghoz
csatolasa utan vele és tarsaival szemben (Ivan Jeric, Kiithar Mihdly...) a magyar hatdsagok
felségsértés, a magyar nemzet megbecsiilése elleni és mas biincselekmények elkovetése
miatt eljarast inditottak. Azonban a cselekmények ota eltelt hosszu idére — tobb mint husz
évre — valo tekintettel a biintetd eljarast megsziintették.>
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valo elszakadast.

A vendvidéki események soraban ismét valtozast hozott a ,,Délszlav Club”
1917. majusi nyilatkozata, az 0sszes délszlav nép onallo allamba vald egyesité-
se, majd uni6 létrehozdsa a magyar-osztrak allammal. Az 6nallésodasi torek-
vések felerdsodtek az elézéekben emlitett katolikus papok korében. Az 1918
augusztusaban megtartott szlav napok keretében pedig mar megalakultak a
délszlav mozgalom szervezetei is. Ebben az iddszakban alakult meg a ,,Szlo-
vén és Istriai Nemzeti Tanacs”, mint kozponti tartomanyi szervezet, tovabba
Mariborban a steier ,,Nemzeti Tanacs”, teriileti szervezetként.

Mindkét elobb emlitett nemzeti tanacsnak volt hatasa a vendvidéki ese-
ményekre. A steier Nemzeti Tandcs megalakitotta ,Muravidéki Albizottsag”-
at. 1918. december végén fegyveres Uton akarta elszakitani a teriiletet és a
muraszombati események soran kozvetve beavatkozott a magyarok ellen.*

A maribori (marburgi) Nemzeti Tanacs mar megalakulasakor szemet vetett
a Vendvidékre. Az e teriileti nemzeti tanacs vendvidéki (,,prekmurjei”’) meg-
bizottjava Matija Slavicot* valasztotta meg.

Slavi¢ vezetésével az emlitett néhany katolikus pap bevonasaval inditott
vendvidéki szlovén mozgalom rdvidesen éreztette hatasat. Ennek ellensu-
lyozasara, az esetleges ellentétek felszinre hozasaban jo alkalmat kinalt a
megalakitasanak 25. évforduldjat {inneplé Vendvidéki Magyar Koézmiiveld-
dési Egyesiilet rendezvénye. Az egyesiilet 1893-ban alakult. Ebben az id6-
ben a vendek kozott elterjedt a kétnyelviiség, ezt jol mutattdk az 1910. évi
népszamlalas adatai is. A muraszombati jaras 85,2%-at a vend népesség
alkotta, ennek ellenére magyarul beszélt a lakossag 40,3%-a.*”

A vendségnek nem volt semmilyen kulturalis nemzeti torekvése, sem
szervezete. A kisszaml magyarsagnak sem volt Osszefogd szervezete, ezt a
hianyt potolta a kozmiivel6dési egyesiilet életrehivasa.

A Vendvidéki Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet évfordulds rendezvényét

* Matija Slavi¢ (Bucecovci 1877. januar 27. — Ljubljana 1957. oktober 25.). Pap, bibliaku-
tatd, Szlovénia északi hatdrainak megteremtésében politikai szervezdi és diplomaciai munkat
végzett. Az uj hatdrok megallapitasaban végzett munkdjardl, Vendvidék megszallasarol,
Magyarorszagtol vald elcsatolasardl tobb cikket irt. Legjelent6sebb ilyen targyu munkaja
,,Hatalomvaltas Mariborban”.

Vendvidéknek a majdani szlovén allamhoz valé kapcsolasat Slavic készitette eld. 1918
szeptemberében beutazta a Vendvidéket. Az elOkészitd, szervezé munkat, szlav eszmét tdmo-
gatd katolikus papok korében kezdte meg. Felkereste if]. Klekl Jozsef nagydolanyi (Dolenci)
plébanost, Klekl Jozsefet, a ,Novine” szerkesztdjét, Kiihar Istvan belatinci (Beltinci), Basa
Istvan bagonyai (Bogojina) papokat. Toérekvésiik f6 céljat igy fogalmaztdk meg: ,,A Réba men-
tén fogjuk leverni a jugoszlav hatarok karoit!” A Szlovénidban tartozkodd Slavic-csal a kap-
csolatot a tovabbiakban Klekl Jozsef tartotta levelezés és futdrok ttjan.3*
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1918. oktober 20-an tartotta meg Muraszombatban. Alapgondolatit még a
haboru el6tti Szent Istvan-i allameszme képviselte; egy allam, abban egy nem-
zet az 6si hatarokon belill. A jovore nézve pedig azt kivantdk hangstlyozni,
hogy e teriilet népe csak Magyarorszag keretében tudja elképzelni a jovot. E
gondolatoknak adott kifejezést a felszolald6 Némethy beliigyminiszteri allam-
titkar, Szlepecz Janos muraszombati katolikus kanonok, Soémen Lajos, Mura-
szombat kozségbird-helyettese és Lipics Ferenc alsomaraci (Moravei) gazdal-
koddé. A rendezok nyilatkozatot akartak elfogadtatni és azt felterjeszteni a
magyar kormanyhoz, melynek az alapgondolata az volt, hogy ebben a térség-
ben nincsenek nemzetiségiek, ,,csak vendiil besz¢lé magyarok™.

A rendezvény hivatalosan képviselt f6 gondolata nélkiil6zott minden ala-
pot. Nem volt helytalld a nemzetiségi Osszetételt illetéen, hisz a teriilet la-
kossaganak 85,2%-a vend volt. A korabbi idokben sziiletett Szent Istvan-i
allameszme nem volt aktualis, amikor a népek, nemzetek szabad onrendel-
kezési jogat az egész vilagon elfogadtak. A monarchia csaszara és kiralya is
az Onrendelkezést nyilvanitotta ki. Széles mozgalmak indultak ebben a kor-
nyezetben is a nemzeti, nemzetiségi jogokért.

gy tehat torvényszerii volt, hogy a rendezvényt ilyen — ,Mi szlovének
vagyunk!” — és hasonldé kozbekialtasok zavartdk meg. Amikor pedig a nagy-
gyllésen a majdani hovatartozasrol esett sz6, tobben Jugoszlaviat éltették.
Bar a nagygyiilés rendezoi a jelenlévoket nem tudtdk rabirni egységes nyilat-
kozat alairasara, ennck ellenére a képvisel6haz elndkének a vend nép Ma-
gyarorszaghoz valo ragaszkodasat igazolo taviratot kiildtek.

A rendezvényen torténtek azt is jelezték, hogy tarthatatlan a ,,Vendvidé-
ki Magyar” elnevezés az egyesiilet megjelolésében. Ugy lattak, hogy jobban
kifejezi a szervezet érdekeit egy, a terliletet jelz6 foldrajzi sz6: a ,,Muravi-
dék” fogalom. Ezért az egyesiilet elnoksége a korabbi elnevezés helyett a
~Muravidéki Kozmiivel6dési Egyesiilet” cim mellett dontott. Ettél az id6-
szaktol kezdve hasznaltdk a ,Muravidék” megnevezést, amely mindinkabb
teriileti jelzd, mintsem néprajzi fogalom. A ,Muravidék” elnevezés az ese-
ményektdl idében tavolodva is fennmaradt és dllandosult.*®

A muravidéki nemzeti torekvéseket, amelyek a szomszédos szlovén terii-
letekrél kaptak inditast, a magyarorszagi események is er6sitették. Karolyi
Mihaly 1918. oktober 31-én hatalomra keriilt kormanya egyik alapvetd to-
rekvésének az orszagban 1év0 nemzetek Onrendelkezését hirdette meg. Ez
teljesen Osszecsengett a helyi mozgalommal.

Muravidéken rovidesen megkezdodott a roplap-habord. A Magyarorszag
mellett érvelok és a leendd délszlav allamhoz csatlakozok roplapokon akar-
tak meggy6zni a lakossagot sajat igazukrol. Mindenki a maga moddjan agitalt
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a hovatartozas kérdésében. A magyarorszagi polgari forradalom nyoman
mindeniitt — Muravidék kozségeiben is — megalakultak a Nemzeti Tanacsok.
Sehol sem volt olyan célkitiizés résziikrol, hogy egy kozos délszlav allamba
olvadjanak.

Az események szlovén szervezOit a muraszombati kulturdlis egyesiilet
rendezvénye Ujabb 1épésre késztette. 1918. november 3-an a maribori
(marburgi)  Nemzeti  Tanacs  gylilést  hivott  Ossze  Luttenberben
(Ljutomerben). A gytilés céljaul a Muratdl délre és északra (Muravidéken)
¢lo szlovének egyesiilési hatarozatdnak megalkotasat tizték ki. Klekl Jozsef
a nagygyllésre hivo roplapokat készitett, nyilatkozatot szerkesztett. A gyl-
lésen nagy szamban jelentek meg ,muravidéki” vendek, valamint részt vett
rajta maga Klekl is, és felolvastak szlovénekhez intézett, csatlakozasra felhi-
vé nyilatkozatat is. A gyllés résztvevoi a Mura két partjan él6 szlavok egysé-
ges szlav allamban valo egyesitése mellett foglaltak allast. Az eseményekkel
parhuzamosan foly6 zavargasokban maga Klekl is részt vett Belatincon. Ezért
késobb 6t is felelosségre vontdk a statarialis eljarasban a magyar szervek.
Kikérdezték a luttenbergi eseményekben jatszott szerepérél is. Mindennek
ellenére az alsélendvai hivatalos és polgari személyek kozbejarasara min-
den kovetkezmény nélkiil szabadon engedték.’’

A murakozi kozbiztonsagot veszélyeztetd zavargasok, a Muravidéken meg-
jelent szlovén propaganda és ellenpropaganda kozepette ment végbe Ma-
gyarorszag kormanyzati vezetésében a polgari demokratikus valtozas. A
Nemzeti Tandcsba tomdriilt partok 0j programot hirdetve 1918. oktéber 31-
én Karolyi Mihaly vezetésével kormanyt alakitottak. Ennek programjaban
kiemelt jelent0séggel birt az azonnali haborus megbékélés, a volt haborus
szovetséges Németorszaggal vald szakitas és az orszagban ¢€l6 nemzetiségi-
ek Onrendelkezésének biztositasa. A Karolyi-kormany meghatarozé kérdés-
ként kezelte a nemzetiségi kérdést. Ezért még a német szOvetséget is képes
volt felaldozni. A kormany nemzetiségi minisztere Jaszi Oszkar volt, aki a
nemzetiségekkel kapcsolatos kormanyzati elképzelést a kdvetkezOkben fo-
galmazta meg: ,,A régi Magyarorszagb6l szabad, demokratikus keleti Svaj-
cot akarunk teremteni”.*®

Jaszi Oszkar nemzetiségi elképzelései rendszeresen megjelentek a kor-
manyzati dokumentumokban is. 1918. november 2-an a kormany altal a ,,Vilag
népeihez!” intézett kialtvanyban a népek egyenlGségét, a testvériségét hir-
dették meg.

IV. Karoly magyar kirdly (Ausztridban I. Karoly néven csaszar) 1918.
november 13-an lemondott az allamiigyek vitelér6l. Ezzel megnyilt a lehetd-
ség az allamforma 4talakulasara. Ez be is kdvetkezett par nap mulva, novem-
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ber 16-an. A legfobb hatalmat gyakorl6 Nemzeti Tanacs kinyilvanitotta, hogy
Magyarorszag fiiggetlen, szabad ,Népkoztarsasag”-ga alakult at. Ebbdl az
alkalombol wjabb nyilatkozatot tettek kdzz¢é a ,,Vilag népeihez!” E nyilatko-
zatban kijelentették, hogy az Uj kormany nem felelés a vilaghaboraban tor-
téntekért. A létrejott népkoztarsasag szakitott a multtal. Kérték, hogy az
Ujjaalakulasban segitsék Magyarorszagot, hogy a népek szovetségének, va-
gyis az akkor alakuloban 1évé népszovetségnek egyenrangu tagja lehessen.
Ismételten hitet tettek a nemzetiségi kérdés megoldasa mellett. Ezzel kap-
csolatban a nyilatkozat igy szolt: ,,..Magyarorszag reméli, hogy megtalalja
az orszagban ¢16 tobbi nemzetiséggel az egyiittmiikodés lehetdségét...””*

A kormany nyilatkozatai nemcsak Onmaganak szoéltak, hanem mar az
akkor jelentkezd nemzetiségi torekvések elismerését €s batoritasat is jelen-
tették. Hivatalos keretet Oltve elsdként jelentkezett az orszag északkeleti
részén ¢l0 rutén (ruszén) nép Onrendelkezési torekvése. 1918. november 9-
én megalakult Ungvarott (Uzsgorodon) a ,Magyarorszagi Rutén Néptanacs”.
A rutén autonémia létét és jogkorét a kormany az 1918. évi X. néptérvény-
ben ismerte el. Az autoném terillet kormanyzéja Stefin Agoston lett. Az
eseményeket idérendben a felvidéki események kovették. 1918. november
24-én Kassan (KoSice) megalakult a Keleti-T6t Nemzeti Tanacs Dvorcsak
Gy6z6 elnokletével. Az autondém terillet a cseh katonai megszallas miatt
rovid életi volt.

Az el6zokben felvazolt tényekbodl egyértelmiien kitlinik, hogy az uj, de-
mokratikus magyar kormany komolyan vette a nemzeti Onrendelkezés politi-
kajat. Fennallasa alatt folytatva az elkezdett autonom teriiletek megalakitasat,
az orszagban ¢l6 minden nemzetiségnek biztositotta azt. Ebben a békés belsd
atalakulasban jelentek meg mint ellentétes folyamatok a murakdzi erdszakos
zavargasok, melynek langjai a szomszédos teriiletekre is atcsaptak.

A magyar kormany a statarium megsziintetése, a horvatorszagi hivatalos
szervekkel vald kapcsolatfelvétel, kozos intézkedések kidolgozasa mellett
intézkedett a Murakdzben, a Muravidéken ¢€l6 nemzetiségick helyzetének
feltarasara, az oOnrendelkezés megadasanak elékészitésére. Jaszi Oszkar nem-
zetiségi miniszter a horvatok és vendek lakta teriilet két jo ismerdjét, Weisz
Konrad MAV tisztvisel6t és Obal Béla akadémiai tanart killdte a helyszinre
a helyzet tanulmanyozasara. A két megbizott a vendlakta vidéken szemé-
lyes kapcsolatai Utjan és népgylilések rendezésével mérte fel a helyzetet, a
zavargasokat is befolyasolo tényeket.

Népgytiléseket rendeztek  Bagonyan (Bogojina), = Muraszombatban,
Barkécon (Bokovcei). Obal és Weisz egymastol fiiggetleniil tett jelentésében
a teriilet legfébb problémajat a gazdasagi nehézségben, az aruhianyban, a
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nyomorban jelolte meg. A jelentések javaslatot tettek a gazdasagi bajok or-
voslasara és mint megoldandd, de csak tobbedrangt kérdésként emlitették
meg a kozigazgatasi reformot, a nemzetkdzi Onrendelkezés megadasat. Weisz
Konrad a gazdasag fellenditésére tobb gazdasagi tanacsot is alakitott.

A kormanyzati ¢s a megyei szervek kozott némi ellentmondas volt a 1éte-
sitend6 autondém teriilet nagysagaban. Egységes volt a nézet abban, hogy
autonomiat kell adni az itt él0 nemzetiségieknek. A Jaszi Oszkar altal kép-
viselt kormanyzati elképzelésben Murakozt ¢és Muravidéket egy autonom
teriiletben kell egyesiteni, mig a helyi, a megyei szervek kiilon-kiilon akartak
azt megalkotni Murakdzre ¢és Muravidékre osztva. Az utobbi elképzelés
megvaldsitasanak meghatarozé képviseléje Hamburger Jend nagykanizsai
kormanybiztos volt. A helyi javaslatoknak megfelelden valtozott meg a kor-
manyzati elképzelés, kiilon autonoémiat kivantak biztositani Murakéznek ¢és
Muravidéknek.*’

A kormany két kikiildottje kozott, bizonyara népszerliségi szempontokra
tekintettel, a vend nép valasztott. 1918. december 6-an Vas és Zala megyék
vendjei nevében beadvany érkezett a
,»KOztarsasagi Magyar Népkormanyhoz”.
Ebben a kovetkezok alltak: ,,...Orémmel
értesiiltiink a két varmegye vezet6itdl,
hogy a Koztarsasagi Népkormany hajlan-
déo a vend nép ¢vszazados sérelmeit or-
vosolni és a vendeket a Murakoztdl a
Rabaig egy autondm varmegyébe tomo-
riteni Muraszombat székhellyel. Kérjiik,
hogy nevezzen ki haladéktalanul kor-
manybiztost és erre a célra a vend nép
egyhangulag Obal Bélat, az eperjesi jog-
akadémia  tanarat, mint  sziilottiinket
ohajtja.

Obal Béla* személyében latjuk azt az
embert, aki igaz lgyiinket megvalodsitja.”

Dr. Obal Béla, a vend kormanybiztos

* Obal Béla (Vashidegkit (Cankova) 1882 — Bécs 1951) torténetird, evangélikus teologiai
tanar, ujsagird. Iskolait Eperjesen és Halléban végezte. 1907-1918 kozott az eperjesi evangé-
likus teologiai akadémian egyhaztorténetet tanitott. 1918 6szét6l a vend tigyek kormanybiz-
tosa, majd egyben Vas megye fOispanja volt. A TandcskOztarsasag alatt a budapesti tudo-
manyegyetem tandraként dolgozott. A Tandcskdztarsasag megdontése utan Bécsbe emig-
ralt. 1945-ben a hdboru utdn rovid iddre visszatért, Sopronban élt, majd visszatért Bécsbe.
Tobb torténeti munkat irt.
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A felterjesztésre a kormany 1918. december 12-én tartott iilésén Obal Bélat
a vend iigyek kormanybiztosava nevezte ki.*'

Az orszag népe egyetértett a Karolyi-kormany forradalmi célkitlizései-
vel: a foldreformmal, a valasztdjog kiterjesztésével, a népek, nemzetek On-
rendelkezési joganak biztositasaval, az orszag népszovetségbe valdo belépé-
sével. Azonban egyre jobban nyugtalanitotta, hogy a kornyezd orszagok
mindegyike, s6t még a habortban veliink egyiitt vesztes Ausztria is teriileti
igénnyel lépett fel Magyarorszaggal szemben. A Karolyi-kormany feltétel
nélkiil teljesitette a belgradi katonai egyezményben vallaltakat. Ennek egyik
rossz viszhangot ad6d eseménye volt August von Mackensen magyar hatosa-
gok altali letartoztatasa és francidknak val6 kiadasa.

Mackensen tabornagy a német hadsereg 1915-0s szerb tamadasanak fo-
parancsnoka volt. Habori befejezésével szervezett harcképes hadseregével
Roménidban Nagyszeben térségében allomasozott. A francia hadvezetés a
belgradi egyezményben Magyarorszagot bizta meg a szamara veszélyt jelen-
to hadsereg semlegesitésével. Ezt a magyar kormany elvallalta. Mackensen
1918. december kozepén torzskaraval Budapesten utazott at, amikor a kor-
many nevében Bokanyi Dezsé letartoztatta, majd kiadtdk a francidknak. A
franciak Szalonikibe internaltak, csak késObb keriilt vissza Németorszagba.
A trianoni békeszerz0dés utan indult magyar mozgalmakban hési helytalla-
saval szimbolumma wvalt. Mackensennek diszkardot adomanyoztak. Késdbb
a német kormany is birtokadomanyokkal ismerte el szolgalatait.

Az orszagban végbemend, a lakossag altal is helyeselt folyamatok mellett
a jelentkezd teriileti veszteségekre, az antanthatalmak -elfordulasat jelzé ko-
rilmények ellenstilyozasara orszagos mozgalom indult. 1918. decemberé-
nek elsé felében Budapesten megalakult tarsadalmi egyesiiletként a ,,Védel-
mi Liga”. Céljat abban jelolte meg, hogy propagandaval, plakatokkal, rop-
iratokkal harcoljon az orszag teriileti egységéért.”” A célkitlizés modszeré-
bol kitiinik, hogy az akkori magyar lakossag sem taplalt ellenséges érziiletet
a kornyezO orszagokkal, a nemzetiségekkel szemben. A célkitlizés elérésére
békés, propagandisztikus eszkdzoket valasztott.
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A ,,muraszombati csata”

1918. november és december havaban a szo- és roplapcsataktdl volt moz-
galmas Muravidék. December honap utolsé napjai viszont a fegyverek zaja-
tol voltak hangosak. Akik nem tudtak kelld stlyt adni szdébeli vagy irasos
érveiknek, azok a fegyverekhez nyultak.

1918. december 24-én reggel Murakéz megszallasaért a Dravan atkelt szerb-
horvat csapatok ellenallas hianyaban gyors sikereket értek el. Arra is futotta
erejliikbol, hogy a Muran atkelve néhany muravidéki helységet is megszalljanak.

A tovabbi eseményeket a horvat és szlovén érdekek alakitottak. Az 1918.
november 3-an Luttenbergben (Ljutomerben) megrendezett szlovén nagy-
gyllés hiveket szerzett a létesitendé 0j szlovén allamnak is Muravidéken. A
szerb és horvat onkéntesek Murakdz megszallasa utan egy ugynevezett ,,sem-
leges-zona”-t akartak létrehozni a Mura folyotdl északra a magyar teriilet-
nek szamit6 Muravidéken.

A Torokkanizsa (Razkrizje) fel6l elérenyomuld szerb, horvat onkéntese-
ket Alsobesztercénél (Dolnja Bistrica) Godina Jozsef segitette atkelni a
Muran. Godina ekkor hetedikes gimnazista volt, Ljubljanaban tanult. Ta-
nulmanyait a habori miatt megszakitotta. A haboriban alhadnagyként sze-
relt le, késébb Ljubljanaban misszionarius lelkész lett.

Godina, észlelve a hangos 16v6ldozéssel Torokkanizsa feldl elérenyomu-
16 szerb, horvat katonasagot, a Mura folyd védvonalaban tartozkodd6 ma-
gyar katonasagnak hamisan azt az informaciot adta, hogy a szembenallo
erok mar bekeritették o6ket. A magyar katonasag, hogy elkeriilje a fogsagot,
visszavonult. A megszalld csapatok puskalovés nélkiil vették birtokba a
Muravidéket ezen a részen.

Godina Jozsef csatlakozott a Rudolf Maister* szervezése alatt allo szlo-
vén szabadcsapatokhoz. A szlovén tartomanyi kormany megbizasabol célul

* Rudolf Maister (1874-1934) tabornok és koltd. Katonai iskoldit Bécsben végezte.
Laibachban (Ljubljanaban) és Cilliben (Celjében) szolgalt. Késobb a marbugi (maribori)
katonai korzet parancsnoka lett. Itt 1918. november 1-jén &tvette a katonai hatalmat. A
steier Nemzeti Tanacs tdbornokkd nevezte ki. 1918. november 23-4n lefegyverezte a ,né-
met zO0ld” hadsereget. Harcokat vezetett a steier tartomany szlovénlakta telepiiléseinek
megszallasara. Csapataival megszéallta Radkersburgot, (Radgona) a Marburgtél (Maribor)
északra 1éve teriileteket Draubergig (Dravograd) Karintia hataraig, vagyis dél-steier tarto-
manyt. Mint koltének két kotete jelent meg. Az észak-szlovéniai teriiletek megszerzésében
kifejtett tevékenységéért 1987. oktober 10-én szobrot emeltek emlékére Mariborban.
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tlzték ki a steier tartomany szlovének lakta teriileteinek felszabaditasat és a
szlovén allamhoz vald csatolasat. 1918 végén a felszabaditando teriiletek
koz¢é soroltak Muravidéket is.

Murakdz szlovének altali megszallasait maga Slavic kezdte eldkésziteni.
Ennek érdekében jart Varazsdon, a zagrabi kormanynal és a ljubljanainal is.
Slavi¢ tervéhez kevés segitséget kapott. Ezek utan Maister tdbornokkal, Jeric
Ivannal, Godina Jozseffel egyiitt bizalmas tanacskozasba kezdett Muravi-
dék katonai megszallasarol. Maister tabornok utasitdsokat adott Jericsnek
¢s Godinanak az el6késziiletek részletfeladatairél. Az elfoglalando teriiletek
hatarat Szentgotthardig jelolte meg.

December 26-an ujabb titkos tandcskozas volt az elkésziiletek jegyében
Radkersburgban. A horvatok és a szlovének kolcsondsen ismerték egymas
megszallasi tervét. Ki nem mondott versengés alakult ki koztik. Amig a szlo-
vén megszallas elokésziiletei folytak, bekovetkezett Murakéz horvat megszal-
lasa. Ok voltak a gyorsabbak. Ez vératlanul érte Slaviot és Maistert, de alkal-
mat is adott az akcioba 1épésre. 1918. december 27-én Sagadin szazadossal
Maister tabornok egy szekérre vald fegyvert és 16szert, csenddrségi legénysé-
get kiildott Godina Jozsefnek AlsObesztercére a szlovén megszallashoz vald
felhasznalasra. Minden bizonnyal errdl értesiilt a magyar katonasag és akcid-
ba 1épett. E napon jelentette Godina Jozsefnek a sajat felallitott érsége, hogy
Muraszombat fel6l er6s magyar katonai egység tor elore négy gépfegyverrel €s
mar elérték a kozeli kozséget, Muramelencét (Melinci). Godina harcba szoli-
totta a Luttenbergbdl kiildotteken kiviil helyi szovetségeseit is. Koztik volt
sajat testvére, Godina Mark, Blazsicz Istvan, Kreszlin Ignac, Danké Ivan, Gyura
Matyas. Nagy kiizdelem és harc alakult ki a Godina vezette csoport és a ma-
gyar katonasag kozott. Godina csoportjanak csak egy lehetdsége volt, a Mu-
ran atkelve szlovén foldre menekiilni. Kiilondsen a Muran valo atkelést bizto-
sitd6 komp koriil alakult ki a kiizdelem. A harcok soran a magyar katonasag
elfogta Gyura Matyast, Blazsicz Istvant. Meghalt Soban Ormester, aki a szlo-
vén csendOrség tagjaként érkezett Godina tamogatasara Alsobesztercére. Az
0 holttestét Godina késébb Luttenbergbe vitte és ott temette el. Godina a
megmaradt csapatit a Muraszombatot késObb megszallo JuriSichoz kiildte
erdsitésnek. Hamarosan 0 maga is megjelent Muraszombaton a ,,szlovén kor-
manybiztos” oldalan.*

Nagy a valosziniisége annak, hogy Slavi¢, Maister és muravidéki megbi-
zottaik (Godina, Jeri¢) nevéhez fiiz6dik a Magyar Nemzeti Tanacshoz 1918.
december 15-i keltezéssel intézett szlovén és magyar nyelvl felhivas. Felszo-
litottak a Magyar Nemzeti Tanacsot, hogy december 24-ig vonja vissza a
magyar katonasagot a Muraszombat, Alsolendva és Szentgotthard altal ha-
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tarolt térségbol. Ne merészelje akadalyozni a teriilet szlovénjeit, hogy a wilsoni
onrendelkezés elvei szerint a jugoszlav allamhoz csatlakozzanak, ne kény-
szeritsék a szlovéneket tovabbra is a magyar iga ala, 1919. januar 1-ig bocsas-
sak el a magyar hadseregbdl a szlovén katonakat. A felhivas végén ez allt:
Az egész Magyarorszag teriiletén é16 szlovén nép nevében: Slavi¢i¢.”*

A muravidéki eseményeket nagyban befolyasolta Murakdz megszallasa,
annak a lakossagra gyakorolt hatdasa. Rovid idén belill hire ment annak, hogy
a Zala megyei fGispan ¢és a katonai hatosagok eredménytelen targyalasokat
folytattak a Murakozben 1évé megszallok parancsnoksagaval. A megszallok a
targyalason mindig felsobb parancsra, Zagrabra, Belgradra és Parizsra hivat-
koztak. A magyar kormany hiaba Iépett érintkezésbe az antant balkéni f6pa-
rancsnoksaganak magyarorszagi megbizottjaval, Wix alezredessel, tiltakoza-
sara nem kapott sem elutasitd, sem megerdsitd valaszt. Az antant fOparancs-
noksag hallgatasabol arra kovetkeztettek, hogy a katonai megszallasra a hor-
vatoknak felhatalmazasuk volt. Ezért alakult ki az a lakossagi hangulat, amely
a magyar hatosagokra is atterjedt, hogy a teriiletek megszallasa része a belgra-
di katonai egyezménynek. Mindez azt eredményezte, hogy ellenallasra senki
sem gondolt, a magyar kormanyzati szervektdl vartak a megoldast.

Ez a passziv, tétlenségre, varakozasra késztetd kozhangulat, amelyben
minden bizonnyal a megszallok tudatos hiresztelése is benne volt, a helyi
sajtoban is megerositésre keriilt.

1918. december 28-an a reggeli Vas megyei lap arrol irt, hogy az antant
megbizasabol a ,szerbek” az elmult héten megszalltdk Murakozt. Tudosita-
sat azzal folytatta: hamarosan sor keriil Muravidék, Nagykanizsa, s6t a Vas
megyei megyeszékhely, Szombathely megszallasara is, az antant megbizasa-
bol. A napilap kozleménye megalapozottsagat csokkentette azonban azzal,
hogy kozolte azt is: a magyar hatdésagok a tovabbi megszallasr6l még nem
adtak ki kozleményt.* Amit az Ujsag némi bizonytalansiggal reggel kozzé-
tett, délutanra tény lett. Mint szabadcsapat, egy horvat ,1égios” kiilonitmény
bevonult Muraszombatba.

Ugyanez az eseményekkel valé megbékélés tiikrozodik a katonai megszal-
las elsé tudodsitasaban is. A megyei napilap kozolte, hogy 1918. december 28-
an délutan 3 orakor szerb csapatok érkeztek Muraszombatba. A telefondssze-
kottetés mar el6z0 nap megszakadt. Bizonyosnak tlinik a tavolabb 1évé me-
gyeszékhely, Szombathely megszallasa is. Az okot a megszallok a rend és a
nyugalom biztositasaban jelolték meg. A megszallo katonasagot békés embe-
reknek tiintette fel, akik biztositjak a jarasi székhely tovabbi munkafeltételeit.
Befejezésként a kovetkezoket ajanlotta a cikk a lakosag felé: ,,A mai szomor
idéket megilletd, méltd komolysaggal fogadjuk a megszallo csapatokat”.
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A pesszimizmustol atitatott, az eseményekbe vald belenyugvasra készte-
to sajtotudositasok mellett mi is tortént Muraszombatban, Vas megye dél-
nyugati részén lévo jarasi székhelyén, amelynek Osszlakossaga az 1919. évi
népszamlalas szerint 2741 fobol allt? Az Osszlakossag 47%-a magyar, 47%-a
vend, a fennmarado rész pedig német nemzetiségii volt.*’

Muraszombatban is észlelték el6z6 nap — 1918. december 27-én — az Gssze-
tlzés zajat a Mura mellett, amely minden bizonnyal Godina Jozsef és a
magyar katonasag kozott zajlott le. A kdzségben 1évé 20-as honvédektdl egy
tiszt vezetésével tiz katona ment a Murdhoz a demarkacidés vonalra az esti
idészakban, de arra mar az Osszecsapas befejez6dott. Semmi sem utalt a
kozeli betorésre, a megszallasra.

1918. december 28-an délelétt 10 ora koril megérkezett a megszallok
elsé csoportja. Harci el6érsként egy horvat zaszlés jott két katonaval. Oket
kovette egy szekérnyi tengerész OltozEkli katona, valamint hintén a parancs-
nok, segédtisztjével. Mint késébb kideriilt, a megszalld csapat parancsnoka
Erminij JuriSi¢ szézados (kapitany) volt. Miutan az el6drsként érkezettek
nem litkdztek ellenallasba, par o6ra mulva tovabb gyarapodott a megszallok
szama. Folyamatosan elfoglaltdk Muraszombatot. A csapat minden tagja
dél felél, a Muratol, Barkoc iranyabol érkezett. Teljes létszamuk 6 tisztbol,
90 tengerészbdl, 2 ulanusbol allt. A kézi fegyvereken kiviil felszerelésiikhoz
tartozott még 2 agya és tobb géppuska. A kozség megszallasat, hasonldan
Murakéz megszallasdhoz, a kozrend, a kozbiztonsag fenntartasaban jelol-
ték meg, noha Muraszombaton megeldzéleg semmilyen nyugtalansag vagy
rendbontds nem volt. Az indoklas valotlansaga fel6l senkinek sem volt két-
sége. Mig ez az indok Murakdz esetében az eseményeket joval megelézéen
fennallt, itt semmi alapja nem volt.

A magyar fegyveres szervek abban az altalanosan elterjedt hitben, hogy
az események az antant engedélyével folynak, semmilyen ellenallast nem
tanusitottak. A megszallas kezdetén a csenddrok, vamorok eltavoztak, de
késobb visszahivta Oket Jurisic szazados és vissza is tértek.

A megszallok ugyanakkor elfogtak és letartoztattak Cifrak tligyvédet és
Kemény Mor kavéhaz-tulajdonost, mondvéan, 6k hivtdk be el6zéleg Mura-
szombatba a magyar katonasagot.

A jarasi székhelyen katonai igazgatast vezettek be, JuriSi¢ kapitany kii-
16n igazolvanyt adott ki az orvosoknak a szabad mozgashoz. Elrendelték a
lakossagnal 1évo fegyverek leadasat és Osszegyljtését. A pisztolyok onvédel-
mi célra valo tartdsat engedélyhez kototték, melynek kiadasat maguknak
tartottak fenn. Megtiltottak az egyenruha viselését.

A megszalldo horvatok tobbszor kijelentették, hogy békés szandékaik van-
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nak ¢és csak a rendet, a kozbiztonsagot akarjak fenntartani. E kijelentés alapta-
lannak bizonyult, mert a lakossag ellatdsa és gazdasagi javai egy-két napon
beliil veszélybe keriiltek. Obal kormanybiztos kinevezése utan elsérendli kote-
lességének tekintette a Vendvidék ellatasanak megoldasat, a nélkiilozések
megsziintetését. Par nappal a megszallas el6tt hozatott Muraszombatba 22000
korona értékli szappant, 20000 korona értékii dohanyt, 2 vagon vilagitashoz
szlikséges petroleumot és egyéb ipari arut. Ezen készletek elszallitasat az ¢&j-
szaka leple alatt megkezdték a megszallok. A lakossagi készletbdl 18 szekér-
rel vittek el. Amit nem szallitottak el, a kozség lakossaga kozott félaron értéke-
sitették. A gazdak lovait lefoglaltak az agytk vontatasahoz.

A hivatalos magyar szervek részér6l elsdként a Szombathelyen székeld
Vas megyei alispan kapott értesitést Horvath Pal fOszolgabirotol 1918. de-
cember 28-an, a megszallas napjan.

Par nappal kés6bb Muraszombatbol kiildottség ment az ugyancsak Szom-
bathelyen tartozkodé Obal kormanybiztoshoz, kérve az intézkedését és be-
szamoltak a lakossagot éré zaklatasokrol.

A helyzet tisztazasa két uton is tortént. Az egyik szadlon megkezdték a
tajékozodast a Vas megyei vezetok a masik szalon pedig Obal kormanybiz-
tos. Az elozetes informaldodas utan 1918. december 30-an Németh Gyula
elndk kezdeményezésére Osszelilt a Vas megyei Nemzeti Tanacs. Németh
tajékoztatta a tanacsot Kolbenschlag Bélatol, a szomszédos Zala megye al-
ispanjatol kapott értesiilésérol. Ezek szerint december 25-ére a horvatok
teljesen megszalltdk a Zala megyéhez tartozd Murakdzt és tiltakozasuk elle-
nére a Murat jelolték meg demarkacios vonalnak. Ebbdl az kovetkezik, hogy
Muraszombat megszallaisa — mivel a Mura folyon tl, attdl északra van —
nem felel meg a hivatalos horvat kozlésnek. Napokkal késobb Perko alezre-
des, a Murakdzt megszalld horvat csapatok parancsnoka Csaktornyarol
(Cakovec) arrdl értesitette a Zala megyei kormanybiztoshoz beosztott Dar-
vas Ornagyot, hogy 0 semmit sem tud Muraszombat megszallasrol. A kapott
értesiilések nem illettek be az elézetes hiresztelésekbe, melyek szerint hiva-
talosan, vagyis antant felhatalmazasra keriilt sor a katonai megszallasra.
Vas megye Nemzeti Tanacsa a kialakult helyzet tovabbi pontos tisztazasara
torekedett. Ugy hatdrozott, hogy kiildottséget killd Muraszombatba annak
tisztazasara, hogy volt-e felhatalmazasuk a megszallasra, az kitél ered, mi a
szandékuk? A kiildottségbe kijelolték Alexandrovics Arnold nyugalmazott
szazadost, SzOllési ligyvédet, Fonyd csendérszazadost. Ezzel parhuzamo-
san felkérték Zala megye alispanjat, 1épjen kapcsolatba Perko alezredessel,
kérjen tovabbi informaciokat. A Nemzeti Tanacs azt valoszinisitette, hogy
a muraszombati eseményeknél egyéni akciordl van szo. Vagy a horvat kato-

51



[Erdélyi Magyar Adatbank]

nasag foglal le és hurcol el anyagi javakat (rekviral), vagy egy rablobanda
tevékenykedik. Bar az eclhatdrozds megtortént a helyzet tisztazasara, Obal
értesiilései és gyors intézkedései feleletet adtak a kérdésekre.

Obal kormanybiztos tajékoztatta az eseményekr6l a kormanyt. A magyar
kormany kapcsolatba Iépett Wix francia alezredessel, az antant budapesti
megbizottjaval. O azt valaszolta, hogy a Murat kell tekinteni a demarkécios
vonalnak, ett6l valo eltérés nem lehetséges. Az antant allaspontra figyelem-
mel értesitette a kormany Obal kormanybiztost: a megszallas jogtalan és
1épjenek fel a megszallok ellen katonasaggal.

Amig Szombathelyen, a megye székhelyén a katonai fellépés el6késziile-
tei folytak, addig Muravidéken is tovabb peregtek az események. 1918. de-
cember 27-én Alsobesztercénél (Dolnja Bistrica) a magyar katonasag fel-
szamolta és a Muran tulra ildozte a szlovén fegyvereseket. A csapat pa-
rancsnoka, Godina Jozsef tobbségiiket Muraszombatba, JuriSi¢ kapitany-
hoz kiildte megerdsitésre. Godina Jozsef pedig Radkersburgba (Radgona)
ment. Maister tabornok december 28-an értesiilt a horvatok Muraszombat-
ba valo betorésérl. Mivel elkésettnek érezte magat €s valami hasznot akart
maganak is belOle, a majdani kozigazgatast akarta megszerezni ott a szlové-
neknek. Maister Muraszombatba kiildte Bozidar Severt, aki az Ormoz mel-
letti Humbol, a steier tartomany szlovénlakta teriiletérol szarmazott, és maga
is szlovén volt. Vele ment Godina Jozsef is. Sever mint ,kormanybiztos”
¢rkezett Muraszombatba Godina Jozseffel egyiitt. A ,,Dobray-féle” vendég-
16ben szallasoltak el magukat. Ott kezdték berendezni hivatalukat is. Kap-
csolatba léptek a megszallok parancsnokaval, JuriSic szazadossal és helyet-
tesével Dolsk hadnaggyal. Sever ,kormanybiztos” elsé intézkedésként kihir-
dette a statariumot. Januar 3-ra meghivokat kiildott ki a ,,Murantuli Nemze-
ti Tanacs” megalakitasara. A nemzeti tanacs megalakitasara nem keriilt sor,
még a gyllést sem tudtdk megrendezni a bekodvetkezett események miatt, de
a lakossag nem is mutatott érdeklddést iranta. Maga Klekl Jozsef is eldzete-
sen levélben mentette ki magat.*®

A muraszombati eseményekkel parhuzamosan folytak az el6késziiletek
Szombathelyen. Nagyobb csoport, foleg vend szarmazast férfiak érkeztek
Szombathelyre Muraszombatbol, hogy részt vegyenek a betort ,,1égiosok”
kiverésében. A karhatalmi alakulatnak szervez6dd katonai egység létreho-
zasara, a hadmiveleti tervek kidolgozasara Perneczky Jené szazados kapott
parancsot. Perneczky szdzados a Szombathelyen allomasozé 83. gyalogez-
red tisztje volt, majd az olasz harctéren szervezddott 106. gyalogezred tiszt-
je lett. Szamos haborus kitiintetést tudhatott magaénak. A Muraszombatot
felszabaditdé katonai karhatalmi egységben Perneczky vezetése alatt parancs-
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nokként szolgaltak Holcheim, Holéczi, Plehati, Kiss, Czipett tisztek. Az
egység nemzetOrokbol, hatarrendorokbdl, csenddrokbdl és legnagyobb szam-
ban ,,vend 6nkéntesekbdl” allt. Létszamuk kb. 250 £6 volt.

Ez a katonai egység 1919. januar 2-an az esti ordkban indult Szombat-
helyr6l vasiton Muraszombatba. Masnap, januar 3-an 5 oOrakor, még nap-
kelte elott érkeztek meg a Muraszombattél északra fekvé Markushaza
(MarkiSavci) vasutallomasara. A vonatbol valod kiszallas utan Perneczky sza-
zados az egységet tisztek vezetésével négy csoportba osztotta. Az elsé cso-
port a vasutallomas, a masodik a Dobray-féle vendégld és a takarékpénztar,
a harmadik csoport a kastély, a negyedik pedig a telepiilés nyugati részén
1év6 major elfoglalasara kapott parancsot.

A ,muraszombati csata” az allomasnal vette kezdetét. A magyar katonai
csoport tagjai megrohamoztdk az allomason félalomban 1évé megszallokat.
A gyors fellépés hatasara a megszallok csak szorvanyos 16voldozésbe kezd-
tek. Azonban itt esett el Matisz Lajos tengerész, akit tarsai hdsként tisztel-
tek. O a vilaghaboru alatt a ,,Szent Istvan” csatahajon szolgalt. Miutan a
csatahajot talalat érte és elsiillyedt, tobb orat volt a jeges tengervizben, mégis
megmenekiilt, itt pedig aldozatul esett, sziven 16tték.

A Dobray-vendéglot és a takarékpénztart rohamozok a szalloda ajtajat
betdrve szobajaban tartoztattak le Sever ,kormanybiztost”. O kezdetben
tagadta, hogy barmilyen szerepe lett volna, csupan ,atutazé6 vendég”-nek
mondta magat. Ennek ellenére letartoztattak. JuriSi¢ kapitanyt szobajaban,
0ltozkodés kozben talaltak. Megadasra szolitottak fel, de 6 a nala 1évo két
kézigranathoz kapott. Erre az egyik magyar katona kozelrdl ralétt és sulyo-
san megsebesitette. Napokig ugy tudtak, hogy meg is halt. A takarékpénztar
kornyékén tlizharc alakult ki. A horvatok agytikat is hasznaltdk. Miutan a
szalloban a tamadok sikeresen megoldottak a feladatukat, segitségiikkel a
takarékpénztarnal 1évoket tamogatva elddlt a harc a magyarok javara.

A kastély és a major elfoglalasat végz0 csoportokat a horvatok tobbszor
visszaverték. Mind a két helyen tobbszor at kellett csoportositani a tamado-
kat. Végiil itt is sikeriilt elfogni a megszallokat.

A magyar karhatalmi egységet az els6 10vések utan nagyban segitette a
helyi lakossag. Szinte népfelkelés tort ki. Egyes helyeken a magyar katona-
sagnak kellett megfékezni az indulatokat, a ,,népitéleteket”.

A tamadas kezdetének napjan, januar 3-an déleldtt 9 orara befejez6dott a
»csata”. Muraszombat felszabadult. Bar kisebb eltérések vannak az ejtett
foglyok szamat és a lefoglalt fegyvereket illetden, de realisnak kell tekinteni
a kovetkezd adatokat. A magyar katonasagnak két halottja és négy sebesiilt-
je volt. Az egyik halott a mar emlitett Matisz Lajos volt, a masik pedig Bednyak
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Vince, aki mint helyi Onkéntes jelentkezett Szombathelyen és vett részt a
harcokban. A megszallok veszteségei: 20 halott, 8 sebesiilt. Fogsagba esett 7
tiszt, 21 kozlegény és a ,kormanybiztos”. A magyar katonasag lefoglalt 2
agyut, 2 géppuskat, 100 fegyvert s nagy mennyiségii 16szert.

Az elfogott parancsnokok a kihallgataskor azt mondtak el, hogy paran-
csuk volt a megszallasra, de nem tudtdk megnevezni a parancs addjat. Nem
érezhették biztonsagba magukat a tamadas eldtt sem, mert Korongon (Krog)
azutan érdeklddtek, hogy hol lehet atjutni a Muran. Gondolhattak az esetle-
ges visszavonulasra is.

A fogsagba esett ,légiosokat” vonattal Szombathelyre szallitottak. Az al-
lomason Obal varta Oket. A tiszteket a vasuti vendégloben, a legénységet
pedig kozos konyhén lattak el.*

1919. januar 5-én, vasarnap gyasznap volt Muraszombatban, ekkor te-
mették el a csata halottjait. Huszonkét koporsod keriilt a fold ala, htszban a
megszallok halottjai, kettében pedig magyarok voltak. A korabeli Vas me-
gyei Ujsag igy irt errdl: ,,A hési halottak és a biin halottai keriilnek egy hely-
re.” Nagy tomeg gyllt Ossze. A gyaszbeszédet Valyi Sandor {igyvéd mondta.
A halottak mindegyikét katonai tiszteletadassal, diszsortiz mellett tették a
sirba. Még aznap, a temetés napjan gyijtést rendeztek az elesett magyarok
csaladtagjainak megsegitésére. Az adomanyokat felsorold jegyzéken a leg-
tobbet adomanyozé Széchenyi Rezsé foldbirtokos volt, aki 1000 koronat
ajanlott fel, mig a szegény sorsu Nagy Ferenc 2 korona adoméanyaval jarult
hozza a gyljtéshez.

A csataban torténtek értékelésére hamarosan sor keriilt. Perneczky sza-
zadost Obal kormanybiztos a csata kivald megszervezéséért, a sikeres takti-
ka kidolgozasaért Omaggya vald eldléptetésre terjesztette fel a kormanyhoz.
Dicséretben részesiilt a karhatalmi egységben szolgaltak koziil tobb személy
is. Kiilon elismerést kaptak a Muraszombatban szolgalatot teljesitd helyi
nemzetérok, mivel a karhatalmi egységhez valo csatlakozasukkal nagyban
segitették a harc kimenetelét. Dicséretilket Fényes Laszlo kormanybiztos, a
nemzetOrség parancsnoka is kozzétette. Vas varmegye kozossége pedig a
kozség lakoinak fejezte ki kdszonetét a katonasag tamogatasaért.

Jurisi¢ szazados, akit napokig halottnak véltek, mégsem halt meg. Skirlecz
Mihaly orvos megmentette az ¢életét, bar jobb karjat amputalni kellett. Obal
kormanybiztos a megszalloktdl elkobzott fegyverekbdl révid idén beliill 70
fés toborzott csoportot fegyverezett fel.*

A ,muraszombati csatadnak nagy hatdsa volt a térség eseményeire. Ez
részint azt jelentette, hogy a magyar kormany és helyi szervek nincsenek
allandoéan védekezd, visszavonuld helyzetben. Els6 eset volt, hogy a vilagha-
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A ,,muraszombati csata” 1919. januar 3-an
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borut kovetden magyarok fegyverrel felléptek a megszallok ellen. Nem vitat-
va el a Balassagyarmatot méltan megilletd kitlintetd ,,Civitas Fortissima”
(,,Legbatrabb varos”) nevet, amelyet azért kapott, mert hasonld katonai ta-
mogatassal kiverte sajat varosabol 1919. januar 29-én a megszallo szlovak
katonasagot, de legalabb ekkora helytallasrol tett tanubizonysagot Mura-
szombat lakossaga. Muraszombat idOben néhany nappal megel6zte
Balassagyarmatot. Persze a harci események felejtésében nem a két helység-
nek van mulasztasa, hanem a torténetirasnak.

A ,muraszombati csata” azt is jelentette, hogy a Muran atkelt horvat
parancsnoksag mas részekr6l is visszavonta katonait. Ezzel is csokkent a
megszallt magyar teriilet. ValdszinUsitettek egy esetleges jabb fellépést.

Az eseményekhez kapcsoloddan célszerli megvizsgalni a korabeli magyar €s
horvat hivatalos véleményeket arr6l, hogy Muraszombat megszallasa esetén
tatasok megcafoltak az egyéni akcid verzidjat. Horvat forrasokra is hivatkozva
egyértelmlien horvat kormanyzati szervek dontése volt a ,,légidsok” megjelené-
se. Az okot az adta ra, hogy az alakuloban 1évé Csehszlovakiaval kozvetlen
foldrajzi Osszekottetést akartak. Ezen a teriileten — beleértve még Vas, Zala,
Sopron és Moson megyék nyugati részét — akartak létrehozni a ,,szlav-folyosot”
(a ,,szlav-korridort”). Ugyanebbe az elképzelésbe illik bele, hogy az események-
kel egyidoben akcioba lépett Maister tabornok is, aki szlovéniai csapataival
megjelent a muravidéki teriileteken, de nem lépett akcidba. Az akcid elmarada-
sa bizonyara a gyors és sikeres magyar katonai beavatkozason mulott.

Azt, hogy a horvat és a szlovén katonasag a kezdeti kiilonallas utan egyez-
tette terveit és egységben cselekedett, mutatja a magyar honvédelmi minisz-
tériumnak a fegyversziineti bizottsaghoz intézett atirata is. Az atirat 1918.
december 31-i keltezéssel azt tartalmazta, hogy Radkersburgbol (Szlovénia-
bol) északra Magasfok (Trdkova) felé egy katonai egység vonul, mig egy
masik a horvatok altal megszallt terliletr6l Kormenden, Szombathelyen at
Készeg felé igyekszik.”!

A ,,szlav folyoso” ebben az idében valo kialakulasara utal az a koriilmény is,
hogy a cseh csapatok ebben az idében kezdték elfoglalni a Pozsony megyei teriile-
teket Pozsonnyal egyiitt. Azt a terililetet, amely az elképzelt foldsavnak az északi
részét képezte volna. Ugy az északi, mint a déli szlavoknak ra kellett jonni, hogy
irregularis er6kkel nem lehet teriileteket foglalni. Az esemény viszont megfelelt
egy felderitésnek, amely tapasztalatokat adott szamukra. Ilymodon a ,,muraszom-
bati csatd”-nak nemzetkdzi kihatasa is volt. MeghiUsitotta az emlitett orszagok
vagyat egy olyan teriilet 1étrehozasara, amely korlatot emelt volna Magyarorszag
¢és nyugat kozé. Persze a probalkozasok ezzel nem értek véget.
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Autonomia-tervek

Obal kormanybiztos, latva a Muravidék lakossaganak a muraszombati
betdréskor Magyarorszag irant tanusitott szimpatigjat, gyors intézkedéseket
tett a vidék megtartasara. A lakossag biztonsagérzetének fokozasara meg-
szilarditotta a hatarvédelmet a horvatok és a szlovének felé. Kozadakozas-
bol ,Hatarvédelmi alap”-ot hozott létre, melyben nagy Osszeg gylilt Ossze.
Az adakozasban ¢lenjartak a vidék nagybirtokosai. Az alapot jelentGs Ossze-
gekkel tamogattak: Zichy Agoston grof, Batthyany Zsigmond grof, Szapéary
Laszlo grof, grof Sanit Julien Kelemenné. Napokon belill folyt be a kitlizott
célra 700 000 korona. Ebbdl az Osszegbdl és a hadiigyminisztérium tamoga-
tasaval 3000 katonat vettek fel hatarvédelemre. Az adomanyokon tuli pénz
eléteremtésére potadot vetettek ki tarsadalmi hozzajarulassal. A potadot az
éves ado mértékéhez igazitottak, annak bizonyos szazaléka volt.

Ebben az id6szakban hajtotta végre a kormany a valasztasokra késziilve a
megyék ¢élén a foispanok cseréjét. Ostffy Lajos féispant a kormany felmentet-
te Vas megye élérdl és helyébe Obal Bélat nevezte ki. Obal a féispani tisztsé-
get 1919. januar 12-én vette at, mellette megtartotta a kormanybiztosit is. A
két feladat ellatasa sziikségessé tette a vend ligyekben helyettes kinevezését.
Obal kormanybiztos-helyettesének kinevezte a vend szarmazasu Tkalecz Vil-
mos kantortanitét. Tkalecz a haboru alatt tisztként szolgalt a hadseregben.
Fohadnagyként szerelt le. Mint tiszt részt vett az 1918. november elsé felében
kihirdetett statarium végrehajtasaban, a rend helyreallitasaban.

Ugyancsak Obal kezdeményezésére a vidék gazdasagi fellenditése érdekében
a meglévo két vasut mellé tervbe vették a harmadik megépitését. A térséget dél-
¢szak iranyaban atszeld két vasut mellé (Alsolendva-Zalaegerszeg ¢s Muraszom-
bat-Szombathely vasttvonalak) a keletrdl nyugatra kozleked6 Nagykanizsa-Mu-
raszombat-Radkersburg vasutat tervezték. A munkalatok rovid idon belil meg
is kezdddtek. A magyar kormany altal hirdetett és biztositott demokratikus sza-
badsagjogok alapjan sorra alakultak a nemzeti tanacsok. Iigy Muravidéken is az
adott telepiilés nemzeti jellegének megfelelden jottek 1étre a nemzeti tanacsok.

Az orszagban egymas utan nyilvanitottak ki a nemzetiségiek az autondémia-
torekvéseiket, melyet a kormany minden esetben elismert. A muravidéki ese-
mények alatt tették k6zz¢€ a ruszinok és a németek autonomiajanak 1étrejottét.

Muravidéken konkrét, alulrél, a teriiletr6l kezdeményezett autonom to-
rekvés hianyaban maga Obal tett javaslatot erre. 1919 januarjanak elsdé felé-
ben kozzétette egy ,,Vend-varmegye” létrehozasara vonatkozd javaslatat. Az
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elozetes elképzelés szerint a Muravidéken él6 vendeket egy megyébe szer-
vezve, harom jarasra tagolndk, a volt muraszombati jarast két részre, mura-
szombati és fels6lendvai jarasra tervezték osztani. Zala megye nyugati ré-
szérol a 26 kozséget magaba foglaldo belatinci jarast tervezték megalakitani.
Az 1j jarasok élére foszolgabironak a vend lakossaggal korrekt kapcsolatban
¢loket jeloltek. A belatinci jaras ¢élére Horvath Pal volt muraszombati, a
muraszombati jaras élére Sinkovich Elek szombathelyi, a felsélendvai jaras
¢lére Posfay tb. foszolgabirdt jeldlték. Sinkovich Elek egyben az 1j ,,Vend-
varmegye” alispan-helyettesi tisztségére is jeldlést kapott. Obal javaslata lé-
nyegében kozigazgatasi 6nallosagot (autonomiit) jelentett.™

A kozigazgatasi Onallosag mellett Obal gondot forditott a teriilet nemze-
tiségeinek nyelvi mivelésére. Intézkedésére ,,vend-tanfeliigyelGséget” szer-
veztek. Az 1919 szeptemberében induld Uj tanévben tervbe vették egy 1j
vend abécéskonyv kiadasat is.

Az 10j kozigazgatas bevezetését Obal népgyllés keretében akarta elfogad-
tatni és kinyilvanitani. Ennek el6készitésébe bevonta a teriilet értelmiségét,
a papokat, koztik Klekl Jozsefet is. Klekltdl egyetértést és tamogatast ka-
pott tervezetéhez.

A népgytlésre 1919. januar 19-én keriilt sor Belatincon, az 0j jarasi szék-
helyen. Itt ismertették az 1j ,,Vend-varmegye” jarasi szervezetét, annak ha-
rom jarasra tagozodasat. Az U megyét megilleték mindazon jogok, mint az
orszag minden mas megy¢jét. A vend lakossag érdekeinek képviseletére pedig
a Nemzetiségi Minisztériumban kiilon iroda létrehozésara tett javaslatot.

A nagy tomeget mozgodsitd belatinci gyiilést hangos és ellenszenves koz-
bekialtasok zavartak meg. A kozbekialtasokbol megallapithatd volt, hogy
néhanyan keveslik a kozigazgatasi autonomiat, tobbet kérnek. Elhangzott a
létesitendd 0j szlav allamhoz valo csatlakozasi felhivas is.

Bar a belatinci gyiilés nem hozta a vart eredményt, de jelentdsége abban
allt, hogy a Zala megye teriiletén €16 vendek egy 1j jarasba keriiltek. A nagy-
gyllésen elhangzott véleménynyilvanitasokra, az ott torténtek megitélésére
Obal felkérte az értelmiségi csoportok vezetoit.

A nagygytiilésen résztvevd Klekl Jozsef, aki egyébként eldzetesen szoban
tamogatta Obal ,,Vend-varmegye” tervét, a sikertelenség okat a résztvevok
egyéni meggondolatlansagnak vélte. Pedig tudta, hogy tobbr6l van sz6. Mar
a nagygytlést megel6z6en paptarsaival kidolgozta sajat autondmia-terviiket.
Az eset érdekessége az, hogy minderre Obal mint kormanybiztos kérte fel 6t
¢s tarsait, amikor a belatinci nagygyiilés elokészitését végezte €s véleményii-
ket kérve meglatogatta dket.

A Klekl Jozsef nevével jelolt autondomia-tervet Klekl Jozsef nyugalmazott
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plébanos, a ,Novine” szerkesztdje, Kiihar Jozsef belatinci (Beltinci), Basa
Istvdin bagonyai (Bogojina) Csarics Jozsef cserfoldi (Crensovci) Szakovics
Jozsef bantornyai (Turni$¢e) plébanosok készitették el még a belatinci nagy-
gyllés elétt. Miutdn a nagygyllésen nem talalt kelld fogadtatdsra a ,,Vend-
varmegye” terve, Klekl és tarsai atdolgoztak sajat terviiket és a ,,Novine”
vend nyelvii helyi lap 1919. februar 2-i szamaban kdzzétették.

A kdzzétett tervezet a kovetkezd lényeges elméletet tartalmazta®: a létesi-
tend6 autondom teriilet magaban foglalta Vas és Zala megyék vendlakta részeit
»Slovenska Krajina” (,,Szlovén Vidék”) néven. Foldrajzi hatarai adottak voltak
tobb részen. Nyugati hatarat a volt osztrak-magyar hatar alkotta. Délen a Mura
foly6, északon a Raba folyé hatarolta. A tervezet kiilon szolt a keleti hatarrdl.
Elvként mondtak ki, nem hagyhato ki a teriiletbél egyetlen szlovén kozség sem,
még akkor sem, ha az ott ¢lok kisebbségben vannak, s6t egyes magyar tobbségl
helységeket is bele kell foglalni. Ennek megfeleléen a keleti hatart Alsolendva,
Csentehegy, Hosszufaluhegy, Lendva-vasarhely, Kercza és Szentgotthard bele-
foglalasaval kivantak meghuzni. A tervezett keleti hataron, annak széles savja-
ban szinmagyar és tObbségi magyar telepiilések is voltak (pl. Gontérhaza
(Genterovci), Radamos (Radmozanci), Partosfalva (Prosenjakovci), stb.), nem
beszélve Szentgotthardrol. Magyarorszaggal kozos ligyként tervezték a kiiliigyet,
hadiigyet, pénziigyet, a maganjog és a biintetdjog torvényhozasait, a kozlekedé-
si, a szocialis iigyeket érinté kérdéseket. Rogzitették ,,Slovenska Krajina” tor-
vényhozo, kormanyzati szervezetét. Székhelyének Murska Sobotat (Muraszom-
batot) jelolték ki. Kimondtak, hogy a helytelen ,,vend” kifejezés helyett a ,,szlo-
vén” hasznalandd. Rendezni kivantdk a szlovén nyelv oktatasat, annak helyes-
irasi szabalyait, a helységek megjelolési modjat.

Az autondémiaba nem sorolhatd, az el6zOekben ismertetetteken tal széles
korii jogokkal akartak felruhazni a teriilet szlovén papjait. Olyanokat is nekik
akartak atadni, amelyek allami hatosagi, vagy megyé€s piispoki hataskorbe tar-
toztak. Ilyenek voltak a kovetkezOk: nem lehet hatalyban olyan térvény, amely
a vallasos oktatast kizarma az iskolakbol, nem lehet kisajatitani az egyhazi
javakat (paplakasok, kegytargyak... stb.). Az autoném teriilet vallasalapjabol
Uj szlovén plébaniat kell létrehozni Alsdlendvan, a hegyvidéki szlovéneknek,
Kapczan (Kapca), Kotén (Kot), Muraréven (Hotiza). Szlovén kaplanoknak
allast kell adni a magyar plébanidkon. A helyi plébaniaknak foldet kell biztosi-
tani. Az 0Osszes allami iskola keriiljon egyhazi tulajdonba. A polgari hazassag-
kotés megsziinik, csak az egyhazi marad érvényben.

A tervezet szerz6i felkérték Magyarorszag kormanyat, hogy ezeket a jo-
gokat biztositsa szamukra, ha a terlilet magyar fennhatosag alatt marad. Ha
az Uj jugoszlav allamhoz keriilnek, akkor pedig hasson oda a magyar kor-
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many, hogy szamukra ezt a jugoszlav allam is biztositsa. Az autondém terve-
zet szerzO6i Onmagukat ,,A zalamegyei szlovén nyelvii népesség papsaganak”
nevezték, ezért felkérték Vas megyében ¢€l6 paptarsaikat (a muraszombati
jarasban 1évoket), csatlakozzanak a javaslatukhoz.

Klekl Jozsef és tarsai elképzelése az egyhaznak, a papsagnak biztositan-
doé jogok tekintetében talmutat minden polgari allamban meglévonél. Csak
a szlovén papsag soraiban kaptak minimalis tdmogatottsagot. A Vas megyei
teriiletr6l csupan heten jelentették be csatlakozasukat. A lakossag soraiban
inkabb érdekességnek, mintsem redlis tervnek tartottdk. Kiilonosen a va-
lasztasra szervezodo szocialdemokrata part biralta erésen.

Muravidék katolikus papsaga a szombathelyi megyéspiispokséghez tar-
tozott. Mikes Janos grof plispok az autondmia-tervezetben az egyhazi hatas-
kort érintd kérdések miatt helyszini latogatasra Muravidékre érkezett 1919
februarjanak elsé napjaiban.

Els6ként Muraszombatba ment, ahol a nagymise utan az iskolaszék ve-
zetbivel talalkozott. A helyi egyhazkozosség véleményét Skirlecz Mihaly orvos
foglalta Ossze. Véleménye szerint a helyi lakossag nem kivan elszakadni az
orszagtol. Csupan azt kivanja, hogy az alsoébb osztalyokban a helyi tajszo-
lasnak megfelel6 nyelvet tanitsanak.

A piispoki latogatds masodik allomasa Csendlak (TiSina) volt. A helyi
lakosok véleményét Seruga Vince egykori katonatiszt, Klekl Jozsef munka-
tarsa adta eld. A pilispoktdl az alsobb osztalyokban vend nyelvii oktatast
kért és csak felében magyart.

Bantornyan (Turni$¢e) a helyi plébanos nem merte Osszehivni az iskola-
széket, tartva attol, hogy durvasagok is el6fordulhatnak. Hasonlé okokra
valdé hivatkozassal Kiihar Jozsef belatinci (Beltinci) plébanos kérte a plispo-
kot latogatasanak elhalasztasara.

A Kisszombaton (Cernelavci) és Vashidegkuton (Cankova) tett piispoki 14-
togatason a vend nyelv oktatdsaval kapcsolatos javaslatokat, kéréseket adtak
el6.” Tehat Mikes piispok vegyes képet kapott latogatdsa soran: egyértelmiivé
valt, hogy a helyi vend nyelv oktatasaban az als6 tagozatokban van tennivalo.
Ellenszenv csak az autonéomia kidolgozoinak kdrzetében volt tapasztalhato.

Az autonomia kérdésével Muravidéken még két kisebb csoportulas fog-
lalkozott ebben az idoben. Az egyiknek a vezetéje Némethy Vilmos
alsolendvai tigyvéd volt. Ok a ,teljes nyelvijogot” biztositd elképzelést tamo-
gattak, de elvetettek mindennemi teriileti, vagy kozigazgatasi Onallosodast.
A masik csoportosulas Tkalecz Vilmos kormanybiztos-helyettes koré szer-
vezodott. Lényegében Obal elképzeléseit vallottak. Persze akadtak olyanok
is, akik semmilyen valtozast nem akartak.
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Obal kezdeményezésére Berenkey Dénes miniszterelnok 1919. februar
12-re  Budapesten tanacskozasra hivta 0Ossze a harom autonOmia-iranyzat
képviselit. A Klekl-tervezetet kidolgozd vezeté egyéniségek kozil senki
sem jelent meg a tanacskozason, képviseloket kiildtek maguk helyett. A
négyfos kiildottséget Seruga Vince vezette. A Némethy-féle csoport két f6-
bol allt, maga Némethy Vilmos és Ferko Laszlo felsélendvai (Gornja
Lendava) foldmiives érkeztek a megbeszélésre. A Tkalecz-csoport kiildott-
sége haromfos volt: Tkalecz Vilmos, Pusztai Jozsef és Fiilei Jozsef vett részt
benne. A targyalason alapvetéen a Klekl és a Tkalecz-féle autondmia-tervek
keriiltek elemzésre. Ezeket fogadtak el alapnak azzal, hogy kihagytak a Klekl-
tervbdl az egyhazi kiilon koveteléseket.

Az autondmia-tervek legnagyobb ellenz6i Muraszombaton voltak. Az auto-
némia teljes elvetéi Somen Lajos kdzségbiro-helyettes, Szlepecz Janos kanonok
¢s az alakuloban 1évo szocialdemokrata part volt. Obal rahatasara a szocialde-
mokrata part késobb visszavonta teljes elzarkozasat az autonomiatol és 1919.
marcius 5-i gy(ilésiikén az autondmia tdmogatasa mellett dontottek.>®

Obal sajat tapasztalatai, a javaslatok, a miniszterelnoki targyalasok alap-
jan Osszeallitotta a hivatalosnak tekintendé autonomia-tervezetet. Ez maga-
ban foglalja a Klekl-tervezet minden Iényeges elemét, kivéve az egyhazi
kiilonjogok elismertetését. A tervezet elismerte a teriileten ¢él6 szlovén (vend)
nép teriileti Onrendelkezési jogat, ,,Slovenska Krajina” néven annak Iétreho-
zasat. Elkiilonitette a bel- és a kozos ligyeket. Kozos ligy maradt: a hadiigy,
a kiilligy, a pénziigy, az allampolgarsag, a biintetd- és maganjogi torvényho-
zas, a kozlekedés és a szocialpolitika. A kormanyzosdg kormanyzati szervei
a Budapesten székeld szlovén minisztérium €és a Muraszombatban 1évé kor-
manyzosag voltak. A tervezetben fel nem sorolt kérdésekben a végrehajtast
a szlovén minisztériumra és a koztarsasag kormanyara bizta. Obal a terveze-
tet minden szlovén képviselonek megkiildte. Nagy nyilvanossag elotti koz-
zétételre a marcius 21-én bekdvetkezett radikalis valtozasra tekintettel csak
néhany honappal késobb, 1919 augusztusaban keriilt sor. Ekkor jelent meg
a szlovén nyelvii lapokban.’’

A muravidéki eseményeket figyelve és Osszevetve azokat mas folyama-
tokkal az tapasztalhatd, hogy az autondémia iligye az emlitett csoportok kér-
dése volt csupan, a lakossag nem torédott vele. Az Onrendelkezés felvetését
maga Obal szélesitette ki a muraszombati horvat katonai betorés utan.

Tobben szemére vetették, hogy Klekl Jozsefet & kérte fel tervezet készi-
tésre. Talan a felkérés nélkiill nem terebélyesedik ki a vita. Ebben a megalla-
pitasban van igazsag.

Az autondémia megvalositasat és a délen 1évé szlovénekkel valo egyesii-
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lést a hatarokon kiviilrdl szorgalmaztdk, ezt a steier teriiletek szlovénjait
tomoritd maribori Nemzeti Tanacs kezdeményezte. Hozzajuk csatlakozott
néhany Muravidékrél szarmazé szlovén (vend). Ok nemcsak autondmiéra
buzditottak, hanem Magyarorszagb6l vald kiszakadasra és kozds jugoszlav
allamba valo egyesiilésre is.

Muravidék magyar és szlovén lakossagat 1919 els6 honapjaiban az autono-
mianal sokkal jobban érdekelte a napirenden 1évo foldreform, a kozelgd valasz-
tasok. Az 1919. februar 16-an kihirdetett néptérvény szabalyozta a ,,foldmiiveld
nép foldhoz juttatasat”. A birtokok felsé hatarat 500 katasztralis holdban jelol-
ték meg, a tobbit kartalanitas ellenében kisajatitottak. Kedvezden szabalyoztak
a folddel nem rendelkezOk foldhoz juttatasat. A foldreformban, a kiosztasban
példaként élenjart Karolyi Mihaly grof koztarsasagi elnok, aki els6ként kezdte
meg sajat birtokain a foldosztast. A tobbségében nincstelen muravidéki lakos-
sag kénytelen volt minden évben lakasatol tavolra mezdgazdasagi idénymunka-
ra menni, ezért most a foldreformban lehetoséget latott felemelkedésére.

1919. marcius elején néptdrvény mondta ki a nemzetgyiilési valasztasok meg-
tartasat. A valasztasokat aprilis 13-ra tlizték ki. Az orszagban sorra alakultak a
partok. A Muravidéken els6ként a kisgazdapart bontott zaszlot, masodikként a
szocialdemokrata part jelent meg. Veliik szemben alakult meg a keresztény el-
lenzéki blokk. A legnagyobb tomegeket mozgodsitd kisgazda és a szocialdemok-
rata part kozott indult meg a versengés a lakossagi szavazatok elnyeréséért.

Kisgazdapart néven két csoport is indult. Az egyik az ellenzékhez tartozo
Orszagos Foldmiives Part volt, a masik pedig a nagyatadi Szabd Istvan minisz-
ter vezette Kisgazda Part. 1919. marcius 17-én a Vendvidéken miikod6 kisgazda
part 10 orara gy(ilést hivott 0ssze Muraszombatba. Azt akartak eldonteni, hogy
a kozelgdé valasztason a kormanyban lévoket, vagy az ellenzéket tamogassak
szavazataikkal. Nagyszaml tomeg gyllt 0ssze Muraszombatban helybeliekbdl
¢és vidékrol. A gytilést Junkuncz allatorvos nyitotta meg. Megnyitojaban a tome-
get ,,Uraim!” megszolitassal szolitotta meg. A nagy szamban jelenlévd szocial-
demokratak erre lehurrogtak és ,,Elvtarsaim!” kifejezésre modositottak. Junkucz
ujbol ,,Uraim!” megszolitassal akarta folytatni beszédét, de erre valaki azt kial-
totta ,,Késziiltség! Loni!”. A tdmeg menekiilni kezdett, de a szocialdemokratak
befolyasa alatt allo6 helyi nemzetOrség a tOmeg utan 16tt. 4-5 ember megsebesiilt.
A 16voldozésre a helyszinre érkezett a katonasag géppuskakkal, de nem volt
okuk a beavatkozasra. Az a vélemény alakult ki, hogy a szociadldemokratak igy
akartak megakadalyozni ellenfeliik szervez6dését. A fegyveriiket hasznaldé nem-
zetérok azzal magyaraztak tettilket, hogy valaki a tdmegbdl rajuk 16tt és az el-
hangzott beszéd ,kiralyparti izii volt”. Az utobbi allitds valotlansagat az is jelzi,
hogy a beszéd a megszodlitas utan el sem kezdddott. ™
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A muravidékiek nélkiil, de neviikben

1919 elsé honapjaiban nagy valtozasok mentek végbe az orszagos és nem-
zetkOzi eseményekben egyarant. Magyarorszag polgari demokratikus kor-
manya lemondasra kényszeriilt az antanthatalmak talzo teriileti kovetelése-
inck hatasara. Az antanthatalmaknak megalakulasuktol kezdve sok enged-
ményt tevé Karolyi, majd Berenkey-kormanyok megelégelték a teriileti ko-
veteléseket. Nem vallaltadk annak feleldsségét, hogy Kelet-Magyarorszagon
ujabb teriileteket {iritsenek ki a Tiszaig, inkabb lemondtak. 1919. marcius
21-én a szocialistakbol és kommunistakbol alakult kormany, a Kormanyzo-
tanacs vette at a hatalmat. Az 0j kormany felvette a harcot a hatarok megvé-
déséért, de belpolitikajat a szélséséges baloldalisag, a radikalizmus jelle-
mezte. A megel6z0 kormanyokhoz képest korlatozta a szabad vallasgyakor-
last. Az egyhazi javakat kisajatitotta. Allami tulajdonba vette, allamositotta
a nagy ¢és kis lzemeket. Korlatozta a szabadsagjogokat. A valasztdjog gya-
korlasabol kizarta a vagyonos osztalyokat. Csokkentette a birosagok szere-
pét, a torvénykezést, foleg a biintetobiraskodast ,statarialis” Wuton intézte.
Csehszlovakia és Romania tamadasaval sulyosbodott az amugy is sulyos
gazdasagi helyzet, a lakossag ellatottsaga. A korabban elkezdett foldosztas
helyébe a term6fold szovetkezeti kezelésbe adasat allitottak. Mindez ellen-
szenvet ébresztett a lakossagban az 0j hatalom irant.

Nemzetkozileg fontos koriilménynek szamitott, hogy 1919. januar 18-an
Parizsban {innepélyes keretek kozott megnyilt a békekonferencia. A gy6ztes
antanthatalmak, az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia, Franciaorszag, Olasz-
orszag ¢s Japan mint ,szOvetséges fOhatalmak™ volt haborus szovetségeseik-
tol tobb dontési jogot koveteltek és kaptak maguknak. Amit elértek a harc-
tereken, azt szerzédésbe kivantak rogziteni, s6t egyes helyeken még tobbet
is. A diplomacia szinfalai mogott megindult a kiizdelem az ujabb teriilete-
kért. Romania, Csehszlovdkia és a Szerb-Horvat-Szlovén allam mar 1919.
februar 6-an Dbenyujtottdk a békekonferencidhoz Magyarorszaggal szembeni
teriileti koveteléseiket. Egyben tiltakoztak a magyar részr6l tobb forumon
felvetett népszavazas esetleges elrendelése ellen.

Ezek a magyar ¢és nemzetk6zi események voltak meghatarozo hatassal a
murakozi torténésekre. Sajatos események zajlottak le Muravidéken, a szom-
szédos volt Steier és Krajna osztrak tartomanyokban ¢€s a béketargyalasokon.

A Magyarorszagon 1919. marcius 21-én létrejott 0j allamforma, a tanacs-
koztarsasag politikai megnyilatkozasaban, tdrvényeiben széles jogokat dekla-
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ralt, azonban az intézkedéseivel ellentétbe keriilt azokkal. A megalakulasat
kovetd néhany héten belill ellenforradalmi szervezkedésre keriilt sor. Az ,.el-
lenforradalmi” jelzé azt fejezte ki, hogy a hatalmat gyakorlok intézkedéseiket
»forradalmi”’-nak nevezték. Ezért az ez ellen fellépdk sajat magukat ,.ellenfor-
radalmar”-oknak nevezték. Az els0 nagy jelentségli ellenforradalmi felkelés
Alsolendva kozponttal kezdddott. Zala megyében az ellenforradalmi szervez-
kedés Fangler Béla arvaszéki iilnok és Sebestyén Jend mémdk — mind a ketten
tartalékos tisztek voltak — vezetésével kezdddott. Zalaegerszeg kornyékén tobb
kozséget megnyertek mozgalmuknak, a Tanacskoztarsasag fegyveres megdon-
tését tervezték. Felvették a kapcsolatot a Budapesten szervezkeddkkel és 1919
husvétjara, aprilis 20-ra altalanos fegyveres felkelést készitettek eld.

Alsélendvan nagyszamu magyar katonasag allomasozott, a jugoszlav ka-
tonai betdrés veszélye miatt. Létszamuk 5-600 f6 volt, gyalogsagra, huszar-
sagra ¢s tlizérségre tagozddva. Fangler Béla és Sebestyén Jend nem tudva,
hogy Budapesten a tervezett fegyveres felkelés elmaradt, aprilis 21-én, hus-
véthétfén Alsdlendvara utaztak. A budapesti ellenforradalmi megmozdu-
lasra hivatkozva a katonasagot az ellenforradalomhoz valé csatlakozéasra
hivtak fel. A katonasdg parancsnokai és a legénység tobbsége csatlakozott
hozzajuk és a helyi kozigazgatas is. Vizkelety Arpad fOszolgabird plakato-
kon tudatta a rendszervaltozast. Kecskeméty Albert és Némethy Vilmos
kiildottségként a Muran tal allomasozé jugoszlav katonasaghoz ment tajé-
koztatasra és kérték a katonasdg semlegességét. A kommunista vezetoket
elfogtak. Az ellenforradalmi események szinhelye a Korona nagyvendéglo
lett. A komyezo6 kozségekbdl tobb helyrdl is csatlakozo kiildottség érkezett.

A Fangler és Sebestyén altal terjesztett hirnek, hogy Budapesten megddlt
a tanacshatalom, nem mindenki adott hitelt. Fehér Ede huszar6rmester titok-
ban a kozeli Rédicsre lovagolt és telefonon tajékozodott. A hir nem bizonyult
igaznak és a huszarsag a szervezOk és kovet6ik ellen fordult. Hamarosan Nagy-
kanizsarol is megérkezett a katonai kiilonitmény és felszamoltak a lazadast. A
szervezOk ligyében Budapesten mondtak ki az itéletet. Fangler Bélat és Sebes-
tyén Jenot halalra itélték, de az itéletet nem hajtottak végre. Tobb személyt
hosszabb bortonbiintetésre itéltek. Néhanyan atszoktek a Muran, hogy elke-
riiljek a felelésségrevonast.” Alsolendva és kornyéke lakossaga sajat akaratan
kiviil keriilt az események kdzéppontjaba, amelynek aztan szenveddje lett.

Ugyancsak sajatos események jatszodtak le 1919. majus végén Muraszom-
batban. A harcban all6 orszagban egyre nagyobb gondot jelentett a lakossag
iparcikkekkel valo ellatdisa. A Muravidék osztrak hatarhoz vald kozelsége
alkalmat kinalt az aruk Ausztriabol vald beszerzésére, a csempészésre. A
kezdeti egyéni akcidk kezdtek hivatalos jelleget oOlteni Tkalecz Vilmos, az
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egykori cserfoldi kantortanitd, majd vendvidéki kormanybiztos-helyettes al-
tal. A hatalmat gyakorlo direktériumot hivatalosan bekapcsolta az ausztriai
beszerzésekbe, a csempészetbe. A magyar kdézponti szervek tudomasara ju-
tott az esemény ¢és felel6sségre akartak vonni érte. Tkalecz kapcsolatba 1é-
pett Szapary Laszlo groffal, aki mar egy id6 ota kapcsolatban allt a szomszé-
dos osztrak fegyveres erdkkel. Szaparyn keresztiil segitséget kapott a fegyve-
res ellenallas megszervezésére, pénzt és fegyvert biztositottak terveihez.

Amikor Tkalecz ugy érezte, hogy elkeriilhetetlen a tanacskormannyal az
Osszeiitkozés, egyoldaluan bejelentette Muravidék elszakadasat. E  tényrdl
sz6l6 taviratat 1919. majus 29-én killdte meg a magyar kiiliigyminisztérium-
nak, a korabeli elnevezéssel Kiiliigyi Népbiztossagnak. A tavirati kdzlemény-
ben az allt, hogy vendvidék lakossaganak kérésére majus 29-én megalakitot-
tak a ,Mura Koztarsasag”-ot. Az intézkedés alapjat a népek Onrendelkezési
elve adta meg. A koztarsasag teriilete magaba foglalta Vas és Zala megyék
vendlakta kozségeit. A Mura Koztarsasag békés szomszédi viszonyban akart
¢lni Magyarorszaggal. Tkalecz kérte a magyar kormanyt, ne Iépjenck fel
fegyveres uton, mert a szomszédos ,,imperialista allam” — ebben az esetben
bizonyara a fiatal jugoszlav allamra gondolt — segitségét fogja kérni.

A Mura Koztarsasag megalakitdsa nem iranyult a teriilet orszagtol valo
elszakitasara, mas allamhoz vald csatolasara. A csempészetbe keveredett
Tkalecz és az altala vezetett direktorium érdeke huzddott meg az esemé-
nyek mogott. Az 0j koztarsasaghoz csatlakozott Perneczy Jend szazados, a
n¢hany honappal korabban lezajlott muraszombati csataban érdemeket szer-
zett parancsnok. Atvette a térségben 1évé fegyveres er6k parancsnoksagat.

A magyar kormany Gyorbdl és Zalaegerszegrol vezényelt katonasaggal
lépett fel az elszakadok ellen. A védelmi harcok majus 31-én kezddédtek
Muraszombat kozelében Matyasdomb iranyabol. Egy masik tamado cso-
port Alsolendva felél tort elére. A Perneczky vezette katonasag akkor kez-
dett az osztrak hatar felé hatralni, amikor északrol Gyanafalva (Jennersdorf)
feldl is megindult a magyar katonasag. Junius 2-an a magyar katonasag bevo-
nult Muraszombatba.

A Mura Koztarsasag vezetéinek nem maradt mas hatra, mint a magyar-
osztrak hatart atlépve Ausztridba menekiilni. Igy osztrak foldre keriiltek,
nem sokkal késobb csatlakoztak a Feldbachban szervez6d6, Lehar Ferenc
ezredes parancsnoksaga alatt 4all6 magyar katonai kiilonitményhez. Ez a
kiilonitmény volt az, amelyik a Tanacskoztarsasag megdontését kdvetden,
1919 augusztusiban Nyugat-Magyarorszagon atvette a hatalmat.*

A Klekl Jozsef koré csoportosuld Zala megyei szlovén papok, Kiihar Jo-
zsef belatinci, Basa Istvan bagonyai, Csarics Jozsef cserfoldi, Szakovics Jo-

65



[Erdélyi Magyar Adatbank]

zsef bantornyai plébanosok, Obal kezdeményezésére 1919. januar 14-én készi-
tették el az elsd autonomia-tervezetiiket. Amikor Obal kormanybiztos autono-
mia-terve részben megbukott a belatinci nagygyiilésen, Kleklék atdolgoztak
sajatjukat tovabbi koveteléseket tamasztva abban. Dilemmaban voltak abban
a kérdésben, hogy hogyan cselekedjenck a magyar kormany automoémia-ajan-
latat illetden, amely fobb kérdéseiben nem allt tavol a sajatjukétol. Mint azt
egymas kozott megfogalmaztak, ha elfogadjak a magyar tervezetet, a magya-
roknak ezzel itOkartyat adnak a békekonferencian. Ha elutasitjak, akkor ma-
gyar retorziotol kell tartani €s szembe talaljak magukat a helyi szlovén lakos-
saggal is. Mindemellett az is zavard volt, hogy nem ismerték a Muran toliik
délre szervezodo szlovén allam elképzelését a Muravidékrol.

Egyaltalan szamolnak-e a Muravidék és a lakossag szlovén allamhoz valo
csatolasaval? Arra az allaspontra helyezkedtek, hogy meg kell ismemi a szlo-
vén allam terveit és addig a magyar kormannyal — szavaik szerint — ,,hlzni-
vonni kell az id6t”. Ezzel magyarazhatd, hogy a Berenkey Dénes magyar mi-
niszterelnok altal Osszehivott értekezletre a tervezet értelmi szerz6i koziil senki
sem ment el, hanem kevésbé ismert hiveikkel képviseltették magukat.

A szlovén tartomanyi nemzeti tanacs a Muravidékkel kapcsolatos elképzelé-
sek ¢és sajat tervei ismertetésére futarokat kiildott Ljubljanaba (Laibachba). Az
egyik futar Jeri¢ Ivan volt, aki részt vett az els6 vilaghabortiban a k6z6s hadsereg
tagjaként. Az Osszeomlas utan, 1918 novemberében csatlakozott Belatincon a
zavargasokhoz, a Zichy grofok kifosztasahoz, késobb esperes volt Bantornyan.
A felelosségrevonas elol a Muran talra, Luttenbergbe (Ljutomerbe) szokott.
Ett6l kezdve Muravidék elszakitasanak aktiv szervezodje lett. Késébb, az iskolak
elvégzése utan, 1924-ben pappa szentelték. Ljutomerben ¢€és Muraszombaton
volt kaplan. Strausz Florian plébanos helyébe, miutan magyar érzelmiiség miatt
kénytelen volt elhagyni Alsolendvat, Jericet nevezték ki.

Az els6 vilaghaborit kovetd szlav mozgalomban kifejtett tevékenysége
elismeréseként ,,Szent-Szava-Rend”-del tiintették ki. Klekl Jozseffel egyiitt a
skuptsina (orszaggyiilés) tagja lett.

A masik futar Kithar Mihaly volt. Kiithar hasonldan részt vett az 1918
novemberi belatinci zavargasokban, a fosztogatasban. A feleldsségrevonas
elél 6 is elmenekiilt, a terlilet elszakitasanak tevékeny résztvevéje volt. A
statarium megszlintetésével visszatért Muravidékre. Segitséget nyujtott a
kiilf61don szervezkeddknek Muravidék el szakitasaban.

Jeri¢ és Kiihar, a két futar Ljubljanaba érkezve Berjét, a ljubljanai tartoma-
nyi gyllés elndkét, majd a tartomanyi kormany tobb tagjat keresték fel. Meg-
bizasuknak megfeleléen tajékoztatast adtak a muravidéki helyzetr6l, a magyar
¢s a Klekl-féle tervekrdl, az ott él6 ,,szlovénekr6l”. A tartomanyi vezetésnek
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fogalma sem volt addig arr6l, hogy a Muratol északra szlav népcsoport él.
Hogy a futarok altal elmondottakat foldrajzilag pontositani tudjak, elkiildték
Oket a katonai hadosztalyparancsnoksagra. Itt térképen jeldlték meg a Mura-
vidéken €16 szlav lakossag elhelyezkedését. A vend és a szlovén nyelv kozotti
kiilonbség érzékeltetésére, a vend néppel kapcsolatos hidnyos ismeretre jo
példa volt, hogy amikor a szlovén katonak hallgattak Jeric és Kiihar tajékozta-
tojat, megjegyezték: ,Istenemre ez szerbiil van!”. Kiihar kés6bb azt mondta a
tandcskozasrol ,....igazan azt sem tudjak hol van Muravidék”.*!

A ljubljanai kormanyzati szervek valdjaban ekkor értesiiltek északi szlav
szomszédaikrol. Ett6l kezdve Iéptek fel képviseletikben. A békekonferenci-
an szorgalmaztdk a foldrajzi, a Mura jelentette elkiiloniilés ellenére Szloveé-
niahoz valo csatolasukat.

Magyarorszagon 1919 elsé honapjaiban a kormany minden er6feszitése
ellenére erdso6dott a belsd ellenzék. A kiilonbozo térekvések nem csak al-
kotmanyos formakban jelentkeztek. Az addigi polgari demokratikus forra-
dalmi eredményeknek nyilt, er6szakos ellenzdi is voltak.

Nyiltan Iépett fel példaul a Magyar Orszagos Véderd Egylet (MOVE) és
a kormany rdovid idén beliil betiltotta tevékenységét. Ellenforradalmi tevé-
kenység gyanuja miatt letartoztattak Wekerle Sandor volt miniszterelnokot,
Mikes Janos grof szombathelyi megyésplispokot €s sok mas ismert személyt.
A kormanynak erre a radikalis fellépésre az 1919. februar 25-én kihirdetett
1919. XX. néptorvény adott lehetOséget. Azok, akik e torvény kdvetkezmé-
nyeként letartoztatastol tarthattak, kiilféldre menekiiltek.

Igy cselekedett Godina Jozsef, Jeri¢ Ivan és Kiihar Mihaly is. Valamennyi-
en a Muravidék alsdlendvai jarasabol szarmaztak. Elhagytak az orszagot ¢€s
a Murahoz kozeli Ljutomerben (Luttenberg), a steier tartomany szlovének
altal lakott egyik kdzpontjaban helyezkedtek el. Godina fdleg korabbi egyiitt-
miikddésére tekintettel szoros kapcsolatba keriilt a szlovén mozgalom helyi
képviselbivel. Jelentdsebb kapcsolatra tettek szert Vekoszlav Kukovec nagy-
iparossal, orszaggytilési képviselével, Sagadin szazadossal, Ozmez esperes-
sel. Kukovec pénziigyileg is tamogatta a Muravidékrdl szarmazokat.

1919. marcius els6 napjaiban Kukovec kezdeményezésére -elhataroztak,
hogy a belgradi kormanyhoz fordulnak és kérik a Muravidék katonai meg-
szallasat. A kiildottségben mint meghataroz6 személyiségek Kukovec,
Godina, Jeri¢ és Kiihar voltak. A kiildottség szamat népesebbé téve még
magukkal vittek két ,murantalit”. A kiildottség el6szor a ljubljanai kormany-
hoz ment. Itt ajanlélevelet kértek maguknak, hogy Belgradban fogadjak oket.
Megérkezésiikkor Nikola Pasi¢ a Szerb-Horvat-Szlovén allam miniszterelno-
ke Parizsban a békekonferencian volt. Ezért helyettese, Porti¢ fogadta oket.
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Kérték a miniszterelndkhelyettestél, hogy a szerb katonasadg szallja meg Mu-
ravidéket €és csatoljak a teriiletet az Uj jugoszlav allamhoz. Portié azt valaszolta
a kérésre, hogy a Muravidék ligye kedvezd elintézést fog nyerni. Kozolte azt is,
hogy a béketargyalason részt vesz Slavi¢, aki kedvezéen befolyasolja kérésii-
ket. Porti¢ viszont kérésiiket tamogatta abban, hogy jugoszlav gépek ropcédu-
lakat szorhassanak le Muravidéken. A kiildottség Utja soran mas befolyasos
személyeket is felkeresett, el6adtdk az elozékben foglaltat. A megkeresettek
ko6zott volt Anton KoroSec, a szlovén teriiletr6l szarmazo elsé alelndk, tovab-
b4 Kramer miniszter. Mindenkitdl tiirelemre inté véalaszt kaptak.®

1919. majus elsé napjaiban, a ljubljanai ¢s a belgradi kiildetés utan ismét
tanacskozasra keriilt sor Ljutomerben (Luttenberg). Ezen Rudolf Maister
tabornok, Vekoszlav Kukovec, Jeric Ivan, Godina Jozsef, Kiihar Mihaly és
egy Voroés nevii hadnagy vett részt. Vords papnovendék volt Szombathe-
lyen, de a Tanacskoztarsasag alatt a papi iskolat felszamoltak és a Ljutomerben
szervezkeddkhoz csatlakozott.

A tanacskozason Maister tdbornok kozolte a Muravidékrdl szarmazok-
kal, hogy elhatarozta csapataival Muravidék ,felszabaditasat”. Ezt a mura-
vidékiek lelkesen fogadtak, hisz eddigi terveik megvalositasat lattdk benne.
A tervilk végrehajtasat ugy szervezték, hogy abban Maister csapatanak ¢€s a
Godina vezette muravidékieknek is 6sszehangolt szerepe legyen.

Godina csoportja azt a feladatot kapta, hogy toborozzon Muravidékrol
»légionariusokat”. Létszamukat mintegy szaz foben allapitottdk meg. Ez a
csoport kapta feladatul a Muran at a fegyveres betorést. Muravidéken at
kellett volna vennilik Muraszombat székhellyel a hatalmat. Fellépésiikkel
azt akartdk kinyilvanitani, hogy népakaratbol cselekszenek. A velik szem-
ben fellépd magyar csapatok ellen Maister tabornokot tervezték segitségiil
hivni. Tehat a teriilet elszakitasat, a létesitend6 szlovén allamhoz vald csato-
lasat népakaratnak akartdk feltiintetni. Ebben minden bizonnyal benne volt
a foleg muravidéki fiatalokbol allo csoport tiirelmetlensége. A Ljubljanaban
¢s Belgradban kapott igéret és a tiirclemre intés kevés volt szamukra. De a
tervben benne volt Maister tabornok katonai vagya, hogy ne csak a steier
tartomany szlovénlakta része felett szerezzen hatalmat, hanem az azzal
hataros magyar teriileteken is.

A Godina Jozsef vezette csoport lelkes szervezOmunkaba kezdett. Fu-
tarok Utjan tartotta a kapcsolatot a Muravidéken 1évé szimpatizansaikkal.
Az 6 segitségiikkel megkezd6dott az oOnmagukat ,légionariusok”-nak neve-
z0 fegyveres csoport szervezése, foleg a teriilet Zala megyei részeirél. A
szervezésben kiilonosen kitiint ifjac  Erjavec Mihaly murabarati (bratonci)
lakos, aki megel6zoleg Laibachban (Ljubljanaban) tanult. Az elokésziiletek-
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16l sz0l6 visszaemlékezésben ugy emlitik Erjavec munkajat, hogy nagy
szaml csapatot hozott be katonai rendben és lépésben”. A ,légionariuso-
kat” Ljutomerben, a volt német iskolaban szallasoltak el. Ellatasukat a helyi
lakossag és a csoport tamogatoja, Kukovec nagyiparos biztositotta.

Amikor a ,légiosok” nigy talaltak, hogy kellden felkésziiltek a muravidéki
betorésre, a harcok megvivasara, készenlétiiket jelentették Mariborba
(Marburgba), a hatar6rség parancsnoksagara. Onnan meglepetésikkre az a
valasz jott, hogy halasszak el az akciot. Ezt kovetéen a vezet6k Maister
tabornokhoz utaztak, segitségét kérték a tervezett katonai betorés megkez-
déséhez. Maister arra valo tekintettel, hogy osztrak részrél tamadas indult
Maribor (Marburg) és Celje (Cilli) iranyaba, mely lekototte erdit, nem tu-
dott segitséget nyujtani a korabbi terveknek megfeleléen. A ,légionariusok”
ezuttal is ujabb akadalyba {itkoztek.

Az akadalyok azonban nem térték meg kedviiket és elhatdrozasukat. Ugy
dontottek, hogy oOnalléan térnek be Muravidékre és valdra valtjak terveiket.
A Ljutomerben 1éve 0sszes fegyvert begyiijtotték, de kevésnek bizonyult.
Mariborba és Ljubljandba mentek a tovabbi sziikséges fegyverekért, de nem
jéartak sikerrel. Helyette azt az tizenetet kaptak, hogy rovidesen meglatogat-
ja 6ket az antant megbizottjaként Reverdy francia 6rnagy.

Reverdy Ornagy valdoban hamarosan meg is érkezett Mariborbol Mulcek
szlovén szazados kiséretében. A ,légidsok” a volt német iskola el6tt felsora-
kozva vartak a bizottsagot. Megérkezésiikkor hangos felkialtasokkal {idvo-
z6lték  6ket. Eltették Jugoszlaviat, Franciaorszagot, az antantot. A ,1égio-
sok” nevében Godina Jozsef beszélt.

Beszédében kijelentette, hogy a magyar bolsevik (kommunista) hatalom
alatt sokat szenved Muravidék népe. Ezért elhataroztak és felkésziiltek ra,
hogy onnan kizavarjak Oket, a teriiletet az 0j jugoszlav allamhoz csatoljak.
Godina allitasa, a Muravidéken uralkod6é szenvedés valdtlan volt, csupan
céljai érdekében, hangoztatta.

Reverdy valaszaban megdicsérte a ,,légidosok” hazaszeretetét, harci kész-
ségiiket, de a cselekvés elott azt ajanlotta, mindezt bizzdk a békekonferenci-
ara. Igéretet tett arra, hogy személyesen kedvezben fogja befolyasolni iigyii-
ket Parizsban. Godina megkoszonte Reverdy valaszat és azt mondta, az ajan-
latot megtargyaljak.

Az eseményt kovetd ,légionarius” tanacskozason lesujtd volt a hangulat.
Felmeriilt JuriSic kapitany 1918. decemberi kudarca is, amikor Onalléan cse-
lekedett. Végs6 soron nem volt mit tenni, le kellett mondani a katonai beto-
résrOl. Felindultsagukban tobben Osszetorték a fegyvereket, a ,légio” felosz-
lott, a tobbség visszament el6z6 lakhelyére, Muravidékre. Hogy a magyar
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hatésagok eldtt leplezzék a kiilfoldon tartézkodas valddi indokat, sot, cuk-
rot, gyufat kaptak, azt a latszatot keltve, bevasarolni voltak szlovén teriile-
ten. Kisebb csoport pedig csatlakozott a Stridévaron (Strigova) akkor szer-
vezés alatt allo ,,sokol-1égid”-hoz. Ebben a katonai keretben alakitottak meg
a ,muravidéki onkéntes 1égiot”. Belépett Kiithar Mihaly is. Ennek a légionak
is szerep jutott par honappal késébb Muravidék megszallasdban.®

Az események forgatagaban a legmeghatarozobb szerepet a Parizsban
1919. januar 18-an hivatalosan is megnyilt békekonferencia jelentette. A
habori utols6 szakaszaban Wilsonnak, az Egyesiilt Allamok elnokének ne-
véhez fliz6d6 hires és mindenki altal elfogadott népek, nemzetek oOnrendel-
kezési elvének érvényesiilését vartak. Aztan jott a nagy csalédas a haboru-
ban vesztes allamok népeinél, nemzeteinél. Ez kivaltképpen érvényes volt
Magyarorszag esetében, mert ugy dontottek rola 1919 elsé felében, hogy
meg sem kérdezték, ott sem Ichetett a hatarait érintd kérdések targyalasa-
nal. A ra vonatkozo dontést hivatalosan csak tobb mint fél év utan, 1920
januarjaban ismerhette meg. Tehat ez volt Magyarorszag esetében az Ugyne-
vezett ,igazsagos” béke kialakitasanak folyamata. Igy az elsé vilaghdborut
kovetd jugoszlav-magyar hatar kialakitasanak okai csak a Szerb-Horvat-Szlo-
vén allam béketargyalason kovetett magatartasabol ismerhetok meg.

Magyarorszag szomszédai koziil a gydztesek taboraba tartozo Csehszlova-
kia, Romania és a Szerb-Horvat-Szlovén allam a békekonferencia megnyitasat
kovetden mar 1919. februar 6-an egyiittesen megfogalmaztak Magyarorszaggal
kapcsolatos koveteléseiket. A kozos eldterjesztésen til minden orszagnak volt
kiilon elképzelése. Az elsd jugoszlav tervben a két orszag kozotti hatarvonalat a
nyugati részen északra a Fert0 tonal — érintkezve Csehszlovakiaval —, a Raba és a
Zala folyokat kovetve, a Balaton vonalan, majd kissé délre Bajaig, innen a Duna-
Tisza kozén at a Maros torkolatdig hataroztak meg. E tulzé kovetelést francia
sugallatra 1ényegesen mérsékelték. A modositott teriileti igényiik keleti hatarat
Szentgotthard, Farkasfa, Oriszentpéter kozségek vonaldban, azok atcsatolasa-
val, tovabba a Kerka patak folyasiranyat kovetve terjesztették eld.** Ennek elle-
nére Csehszlovakiaval kdzosen kétszer is felvetették egy ,,szlav-folyoso™ (,,szlav-
korridor”) 1étrehozasat Moson, Sopron, Vas, Zala megyék megszerzésével, amely
alapvetden Olaszorszag fellépésével hitsult meg.

A jugoszlav kovetelések ugyan mérséklodtek, de nagy diplomaciai csata-
kat vivtak a késébb végérvényess¢ valt hatoktol eltéroen Pécs és kornyéke,
az ottani szénbanyak megszerzéséért. Ezt a megszallt teriiletet csak 1921
augusztusaban lritették ki ¢s adtak vissza Magyarorszagnak.

Murakéz ¢és Muravidék kérdésében a béketargyaldsok menetét meghata-
roz6 nagyhatalmak kiilonb6z6 allaspontokra helyezkedtek. Erdekes adato-
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Jugoszlav igények a Muravidéken
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kat nyujt az angol diplomaciai iratok tanulmanyozasa.”> A béketargyalaso-
kat megel6z6 elOkészitd iratokban és a brit delegatus elsé allasfoglalasaban
az talalhato, hogy a jugoszlav-magyar hatar nyugati részén a Drava képezze
a hatart a Mura torkolatdig, onnan pedig a Mura folyé Radkersburgig. Kii-
16n kiemelte, hogy ,,Muramellék” (Muravidék), a Mura foly6o és Szentgotthard
kozott 1éve ,kis szlovén korzet kényelmetlen kiszogellést” jelentene a két
orszag hatarszakaszan.

Hasonl6 allaspontra jutott a Legfels6 Tanacs altal alakitott, Roméania és a
Szerb-Horvat-Szlovén allamok hatarkérdéseit tanulmanyozo bizottsag is. Az
1919. aprilis 6-i el6terjesztés szerint Murakozt a jugoszlav allamhoz javasol-
ta csatolni. FO indokként azt hozta fel, hogy ,,...lakossaga csaknem kizar6-
lag délszlav”. Természetesen érv volt a kialakult helyzet is. Ekkorra mar a
horvatok megszalltak a teriiletet, de a megszallais mint egyediili indok elis-
merése nyiltan az Onrendelkezési elv elvetését jelentette volna. ,,Muramel-
1€k”, vagyis Muravidék esetében kiemelte, hogy itt a ,népfajok keveredése
miatt” lehetetlen a hatar megallapitasa. Természetes hatarnak a Murat kell
meghagyni. A Muravidék jugoszlav allamhoz vald csatolasa hatranyt jelen-
tett mert ,,...egy merészen kiugro teriilet”.

A muravidéki szlavok (vendek) iranti jugoszlav érdeklodést a steier tarto-
manyban ¢€l6 szlovéneket képvisel0 maribori (marburgi) Nemzeti Tanacs
keltette fel. Ebben a folyamatban meghatarozd személyiség volt Matija Slavic,
aki muravidéki elvbarataival, Klekl Jozseffel, Godina Jozseffel, Jeri¢ Ivan-
nal egyiitt Muravidéket 6nall6 szlovén tartomanyi szintre akarta emelni.

A Magyarorszagon 1919 marciusaban bekovetkezett rendszervaltas, a kom-
munista hatalom megdontése, a kommunizmus terjedésének megakadalyo-
zasa, Szovjet-Oroszorszag -elszigetelése Franciaorszag fo kiilpolitikai torek-
vésévé valt, ehhez szovetségeseket keresett. Felkérésre a Szerb-Horvat-Szlo-
vén allam hajlandésagot mutatott a kommunizmus megdontésében fegyve-
resen is résztvenni, bar a kért harom hadosztalybol csak egyet ajanlott fel a
bels6 fesziiltségek, sztrajkok miatt.

Azzal, hogy a jugoszlav kormany hajlandésagot mutatott a kommunista
Magyarorszaggal szembeni fellépésre, a béketargyalasokon meghatarozo
szerepet vive Franciaorszag tamogatasat jobban megnyerte. A jugoszlav al-
lamot koriilvevd antant szdvetségeseket nem lehetett megroviditeni teriileti
koveteléseikben. A békekonferencia elismerte Olaszorszag és Romania ko-
veteléseit. Igy a Szerb-Horvat-Szlovén allamnak le kellett mondani Romani-
aval szemben Banatrol, de nagyobb teriiletet kapott a magyarok rovasara
Bacskabol. Az olaszok kaptak Isztriat, az Isonzo volgyét, Klagenfurt kornyé-
két, helyette a horvatok és a szlovének megkaptak ugyancsak a magyar terii-
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letek rovasara a Dél-Baranyat, Murakozt, Muravidéket.

Ezt a végeredményt a jugoszlav diplomacia érte el Franciaorszag segitsé-
gével a béketargyalasokon az tigynevezett ,kis valtozasok politikajaval”, amely
1919. julius végéig, a magyar Tandcskoztarsasag fennallasig mikodott.

Miutan a szlovén kormanynak tudomaésara jutott a muravidéki szlovének
(vendek) léte, rovid uton akarta megoldani a teriiletéhez csatolasat. Tavira-
tot kiildott Belgradba, katonai beavatkozast kért a kérdés megoldasara. Ezt
akkor még nem teljesitették. Viszont mint tartomany nem akart 6nallé kato-
nai beavatkozast a terlilet megszerzésére. Maister tabornok ebben az ido-
szakban tanusitott tartozkodasat Slavi¢ is szemére vetette. A szlovén kor-
many Onalléan nem volt hajlandd Maister seregével bevonulni Muravidék-
re. Errdl igy irt késobb Slavic:

»A ljubljanai szlovén kormany tagjai nem voltak egységes allasponton Mu-
ravidék kérdésében. Zerjav, a korméany egyik tagja szerint nincs sziikségiik e
teriiletre, mert a Mura folyd mocsaras teriilet, jol elzarja Oket a létesiilo 1j
allamtol. A Muravidékkel kapcsolatos jugoszlav vegyes allaspontra is tekintet-
tel Parizsban a Legfelsobb Tanacs teriileti kérdésekkel foglalkozd bizottsaga
1919. majus 12-én elutasitotta a Muravidékre vonatkozo jugoszlav igényt.”

A szlovén katonai beavatkozas elmaradasa mellett viszont megélénkiilt a
béketargyalasokon a diplomaciai tevékenységiik. 1919. majus végén Parizs-
ba, a béketargyalasok szinhelyére ment Slavi¢, aki a szlovén delegacio meg-
hatarozé személyisége lett. Hirlapokban a szlovén (vend) nép iildoztetésé-
r6l adott ki kozleményeket. Megirta a ,murantili szlovének emlékiratat”.
Ehhez az ismeretanyagot ,murantuli harcosoktol” kapta. Az emlékiratot
negyvendt ,,mérvadd” cimre kiildték el.”’

Ilyen el6zmények utan keriilt sor a Legfelsobb Tanacs helyébe 1épd f6-
megbizottak tanacsa 1919. julius 9-i {ilésére Clemenceau francia elndk veze-
tésével. Kiilon napirendi pontként targyaltak a muravidéki kérdést. A ju-
goszlav delegatus bejelentette, hogy mar nem tart igényt a Muravidéktol
¢szakra 1évo teriiletekre, amelyek gazdasagi érdeke a Raba folyd volgyéhez
kapcsolodik. Az eldkészitd bizottsag szerint a létesitendd hatar ugyan mes-
terséges, de elkeriilhetetlen egy kiszogellés létrehozdsa a Muratol északra.
Javaslatukat azzal indokoltdk, hogy a lakossag haromnegyed része szlovén.
Végso érvként még azt hoztak fel, hogy a felboml6 monarchiabol szétdara-
bolt szlovénség sorsa minden figyelmet megérdemel. Az atcsatolando terii-
let hatarat keleten és északon a kovetkezOképpen javasoltadk: a Mura és a
Lendva folyok folyasaval ecllentétesen, majd onnan északnyugatra a
Nemesnépi és Kebele folyok medencéjét elvalaszté gerincvonalon. Innen
¢szakra fordulva a Raba és a Mura vizvalasztojat kovetve Fheringtdl tiz kilo-
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méterre €ri el az osztrak hatart. A teriilet nyugati hatarat a volt magyar-
osztrak hatar, mig a délit a Mura alkotja. Ezt a javaslatot, amely a jugoszlav
¢s az elokészitd bizottsag kozos elbterjesztése volt, a fomegbizottak tanacsa
mint a béketargyalasok akkori legfelsébb foruma elfogadta.®®

Az elézokben megismert 1919. jalius 9-i dontés véglegesen meghatarozta
Muravidék sorsat. A hatarmegvonasabol latszik, hogy az nem a néprajzi szem-
pontokra volt figyelemmel. Nem vizsgalta a teriileten ¢él6 lakossag nyelvi hata-
rait, hol ¢l a magyar, vagy a szlovén (vend) lakossag. A foldrajzi szempontok-
ra — mint egyetlen és kizarolagos felosztasi elvre — tekintettel (folyok és vizva-
lasztok figyelembevételével) a leendd Prekmurjéhoz csatoltak mintegy 20 000
magyart, ami akkor az atcsatolt lakossag kozel egynegyedét (23%) jelentette.*’

Az események utan tobbszor felvetodott, hogy kis teriileten és konnyen
szambavehetd lakossagi aranyokra tekintettel hogyan lehetett ilyen téves don-
tést hozni. Féleg amikor néhany héttel korabban a Legfelsobb Tanacs még
kizarta a teriilet 4tcsatolasat. A kérdésre a valaszt Ivan Zogler, a béketargya-
lasok jugoszlav delegatusanak egyik tagja adta meg késébb. Igy irt: ,, A vendvi-
dék sohasem keriilt volna jugoszlav fennhatdsag ald, ha a francia delegatusok
expertusok (szakérték — a szerz0) allandéan a jugoszlavok kezére nem jartak
volna... és ha Tardieu a Legfobb Tanacs hatarozatait néhanyszor a jugoszla-
vok javara Onhatalmulag el nem csavarta volna..., amely miveletért sokszor
igen heves konfliktusba keveredett mas nagyhatalmak képviseléivel”.”

Az eldzmény ismeretében el kell fogadni Zogler indoklasat. André Tardieu
(1876-1945) mint a francia parlament tagja Georges Clemenceau francia
miniszterelnok kozeli munkatarsa volt és jelentds szerepet vitt a béketargya-
lasokon. Mas forrasban is felmeriilt a jugoszlavok javara valdo szandékos
Htevedése”. A Muravidék atcsatolasanak targyalasan a jegyzOkonyvben mint
»~megjelentnek”, azon résztvettként rogzitették a nevét.

A békekonferencia julius 9-i dontését jugoszlav oldalon egyértelmli he-
lyesléssel és oOrommel fogadtak. Természetes, hogy magyar oldalon éppen
ellenkezdleg hatott, amikor egy honappal késobb Magyarorszag tudomast
szerzett a dontésrol. Muravidék elcsatolasat jugoszlav részrdl legtobben Slavic
érdemének tiintették fel. O volt az, aki 1918 szeptemberétél politikai és
katonai szervezkedéseket készitett el¢ és vezetett. A parizsi békekonferenci-
an rOpirataival befolyasolta a szlovének javara a teriileti atcsatolast. A ké-
sObbi érdemkeresésben Slavic mellett megjelentek és méltatast kaptak a
kovetkezd személyek is: Civijic és Mihajlo Pupin. Pupin Wilson amerikai
elnok személyes baratja és igy befolyasoléja volt.”!
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Muravidék megszallasa

Alig szaradt meg a tinta a békekonferencia hatarozatan, amely Murakozt
a jugoszlav allamhoz csatolta, a szlovének nyomasara megkezdodott az el-
foglalasaért folytatott kiizdelem. Murakdz esetében is sikerrel alkalmazott
taktika volt a rend és nyugalom helyreallitasara torténd hivatkozas. Tobb
jugoszlav lap a muravidéki szlovének (vendek) magyarok altali elnyomasa-
rol, a velik szembeni atrocitasokrol irt. A tilzadsokat mar a helyi lapok is
sokalltak és egynémely fel is lépett ellene. Példaul a ,Murska Straza” 1919.
junius 28-i szamaban azt irta: ,,...a Murantali allitolagos erdszakos cseleke-
detekrol szold hirek csak részben igazak, a rémtettekrdl szoloak pedig thl-
zottak.””* Igy akartdk elérni, hogy a jugoszlavok felhatalmazast kapjanak a
katonai bevonulasra.

1919. augusztus elsé napjaiban kaotikus allapotok alakultak ki Magya-
rorszagon. Az elérenyomulé roman katonasagot a magyar honvédség — kora-
beli nevén a Vordés Hadsereg — nem tudta feltartoztatni. Napok kérdése volt
csupan az orszag fOvarosanak, Budapestnek a megszallasa. A Forradalmi
Kormanyzdtanacs lemondott és helyét a szakszervezeti kormany vette at.
Par napos miikodés utan belsé puccsal, erGszakkal a Friedrich Istvan vezet-
te kormany keriilt hatalomra. Az antanthatalmak tiltakoztak a Friedrich-
kormany ellen és levaltasat kdvetelték.

A roman katonasag Budapest elfoglaldsa utan a Dunantulon folytatta
elérenyomulasat. Elérte GyoOr-Veszprém vonalat. A romanok a bevonulast
ugyancsak a belsG viszonyok megfékezésére, a rend helyreallitasara valo hi-
vatkozassal tették, mikdzben kiraboltak az orszagot. Elvittek mindent, ami
vasuton szallithato volt.

A bels6 rend és nyugalom biztositasara csak két kisebb erd volt Magya-
rorszagon. A déli Somogy megyei részen Horthy Miklos fovezér — a késébbi
kormanyzo — és csapatai, valamint Nyugat-Magyarorszag részein bard Lehar
Antal ezredes csapatai. Muravidék esetében Lehar ezredes szerepe érdemel
figyelmet. A magyar Tanacskoztarsasag mint radikalis baloldali hatalom meg-
dontésére Bécsben Antibolsevista Comité szervez6dott. Ennek a kato-
nai tagozatat Lehar ezredes szervezte meg. A katonai tabor a steier tarto-
manyi Feldbachban volt. Tobbek kozott ehhez a katonai alakulathoz csatla-
koztak menekiilésiik utan a volt ,,Mura Koztarsasag” katonai is. Lehar ezre-
des és Sigray Antal grof, az Antibolsevista Comité egyik vezetdje a tanacs-
kormany lemondéasa utan Nyugat-Magyarorszagon Moson, Sopron, Vas, Zala
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megyékben atvették a kozigazgatasi és katonai hatalmat. Ennek volt koszon-
hetd, hogy a roman csapatok nem nyomultak tovabb elére nyugat felé. De
Sigray-Lehar képviselte hatalom 1919. augusztus elsé felében nem volt még
olyan erds, hogy az antant szdvetségeshez tartozd barmely orszag szervezett
katonai erejével szemben fellépjen. Tehat ekkor még nem volt képes a Mura-
vidékre bevonuld jugoszlav katonasag feltartoztatasra, vagy visszaverésére.

Ebben a magyarorszagi valsagos idészakban 1919. augusztus 2-an értesi-
tette a békekonferencia titkarsaga a jugoszlav kiildottséget, hogy engedé-
lyezték szamukra Murakdz megszallasat. A Murakozben zajlo helyi esemé-
nyek is kedveztek a jugoszlav katonasagnak. 1919. augusztus 10-én és 11-én
oszlattak fel Muravidéken a tanacskormany csekély szamu katonai alakula-
tat. Az 0j kormany csapatai még nem érkeztek meg és egy nappal késobb,
augusztus 12-én két jugoszlav hadosztaly, a ,,Szava” és a ,,.Drava” megkezdte
Murakdz elfoglalasat. A tulzott katonai erdvel szemben semmilyen ellenal-
las sem volt. Az adott helyzetre tekintettel minden kiizdelem csak felesleges
vérontas lett volna. Fegyvertelenek alltak szemben a fegyveresekkel. A kato-
nai megszallas par napon beliil befejezodott.

A kés6bbi hatarmegallapitashoz képest a jugoszlav katonasag az elsd
napokban tulment az engedélyezett hatarokon és megszallta
Kerkaszentmiklost  (kés6bb  Tornyiszentmiklds) Rédicset, Zalaszombatfa,
Szijartdhaza, Gaborjanhaza, Bodehaza, Szentisvanlak és Szomoroc (késdbb
Kercaszomor) kozségeket. 1919. szeptember elsé napjaiban Szomordc és
Szentistvanlak kivételével a megszalld katonasdg a tobbi kozségekbdl vissza-
vonult a késobb kialakult hatarok mogé. Az emlitett két kdzség csak évekkel
késébb, a hatar végleges megallapitasa soran keriilt vissza Magyarorszag-
hoz. Nem tudni, mi volt az oka a kapott megszallasi engedély tallépésének.
Lehetett tijékozatlansag, de nem zarhato ki a teriiletszerz mohosag sem.”
(Lasd: ,,Jugoszlav igények a Muravidéken” cimt térképet a 71. lapon.)

Az 1910. évi magyar népszamlalasra kell hagyatkozni, amikor a megszallt
Muravidék fobb adatait vesszilk szamba. Volt ugyan az eseményekhez kozeli
idopontban, 1920-ban is népszamlalas. Ennek megbizhatésaga azonban két-
séges. Mind a két érdekelt fél, a magyar és jugoszlav hatésagok befolyasolhat-
tak az adatok szambavételét, azok csoportositasat. Tehat az eseményeket meg-
elézd népszamlalas szerint a Muravidék megszallasaval 1003 km? és 90513
lakos keriilt el Magyarorszagtol. Az elcsatolt lakossag 75%-a szlovén (vend),
23%-a magyar, 2%-a egyéb (tObbségében német) nemzetiséghez tartozott. Az
elcsatoltak 49,7%-a beszélt magyarul. Az eseményekkori kozigazgatas beosz-
tasa szerint Vas megye muraszombati jarasabol 111, szentgotthardi jarasabol
11 kozség keriilt a jugoszlav allamhoz, mig Zala megye alsélendvai jarasabol

76



[Erdélyi Magyar Adatbank]

47, letenyei jarasabol 1 kozség. Az 1919 januarjaban az alsélendvai jarasbol
kialakitott belatinci jaras 26 kozségbol allt. E kozségek szamat is magaba fog-
lalta az alsélendvai 47 kozség. Tehat Osszességében 170 telepiilés, koztik két
jarasi székhely keriilt idegen megszallas ala.”*

A Muravidékre bevonult féer6k a muraszerdahelyi (Mursko Sredisce)
hidon at érkeztek. Az Alsélendvat és kornyékét megszalldo hadosztaly fépa-
rancsnoka Uljani¢ tdbornok volt.

A megszallo katonasag a teriiletre érkezve teljes hadikésziiltségbe he-
lyezte magat, lovészarkokat épitett ki. Nehézfegyvereit alkalmazas szem-
pontjabol kedvezd iitegallasokba telepitette. Alsolendvan négy agyut telepi-
tettek a biikkhegyi ,,Larmafahoz”. KésObb onnan attelepitették a var koriili
Csontos ut végén 1évé Szent Janos-szobor mogé. Osszel pedig Alsolakosba
(D. Lako$) és Peteshdzara (PetiSovci) helyezték at Oket. Onalld hiradé vo-
nalakat alakitottak ki maguknak. Orjaratokat szerveztek a kozségekben és a
kiils6 teriileteken egyarant.

A megszallt teriilet hatarait magyar, osztrak és sajat teriileteik fel¢ egya-
rant lezartak. Olyan helyzetet teremtettek, mint a harctéri koriilmények.
Ennek kialakitasaban minden bizonnyal kozrejatszott az 1919. év eleji mura-
szombati csata is, amikor a JuriSi¢ kapitany altal vezetett kiilonitményt fOleg
a helyi lakossag soraibol Osszetevodo katonasag kiverte. A megszallok elejét
akartak venni egy hasonl6 0sszecsapasnak.

A megszallassal egyiitt megkezd6dott a gy6ztesek linneplése is. Az 1918.
augusztus 12-én kezd6dott katonai akcid néhany nap alatt minden kiilono-
sebb esemény, ellenallas nélkiil végetért. Az esemény kezdetét kovetd elsd
vasarnapon, augusztus 17-én nagygytlést tartottak Belatincon (Beltinci).

Ezen a katonai hatosdgok hivatalosan bejelentették Murakoéz megszalla-
sat ¢és a nevét Prekmurjére valtoztattak. A nagygyllésen résztvett Srecko
Lajnsic, Prekmurje elsd kormanybiztosa is. O kiilon koszonetet mondott a
,,Sz4va” és , Drava” hadosztalyok katonainak a teriilet elfoglalasaért.”

Az {nneplés 1918. augusztus 25-én Muraszombaton (Murska Sobota)
folytatodott. Itt a belatincitdl eltéréen azok a személyek voltak a meghataro-
70k, akik a kiils6 szlovén erokkel szervezkedve segitették elé a megszallast.

LajnSic ezen a rendezvényen mint a szlovén nemzeti altanacs tagja vett
részt. Klekl Jozsef és a megszallt teriiletr6l szarmazo tarsai mellett jelen
voltak a szlovének katonai vezetdi, MulCek és Sagadin szazadosok. Ugyanitt
mutatkozott be a muraszombati (Murska Sobota) katonai korzet parancs-
noka, Dercaki alezredes is. A nagygyllés hatarozatot fogadott el, amit azon-
nal taviratilag Belgradba kiildtek. A taviratban koszonetiiket fejezték ki Pé-
ter kiralynak és Sandor régens-fohercegnek, hogy segitségiikre voltak pari-
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zsi kiildetésiik alatt abban, hogy most ezt a teriiletet birtokba vehették. Ha-
sonloképpen 1idvozolték az éppen Parizsbol hazatérd Slavicot, aki a siker
nagy részese volt. A taviratban azt is kérték, hogy a jelenlegi megszallt terii-
leten til tegyék lehet6vé Szentgotthard és kdrnyéke megszallasat is. A befe-
jezd rész mar felvetette azt a problémat, amely a késdbbiekben is sokszor
érz0dott a korabeli szovetségesek, a szlovének és a horvatok kozott.

A tavirat kiildoi tiltakozasukat fejezték ki a kozponti kormanynal az el-
len, hogy Prekmurjét (Muravidéket) horvat és szlovén részre osszak. Ebbdl
az tlnik ki, hogy a horvatok részt kértek a teriilet katonai megszallasanak
fejében Prekmurjébdl (Muravidékbol). Ezt latszik alatamasztani a Murakoz
(Medimurje) 1918. december végi megszallasa is. Ekkor a horvat katonasag
atkelt a Muran, majd megszallta Alsolendvat és tobb kornyékbeli telepiilést
is. Csak 1919 januarjaban vonult ki onnan. A Belatincon megrendezett 1918.
augusztus 17-1 nagygyiilés a horvatok altal szervezett demonstracié volt. A
muraszombati nagygyllés kérésére, a megszallas Kkiterjesztésére, a megszallt
teriilet megosztasa elleni tiltakozasra Belgradbdl sokaig nem érkezett va-
lasz. Ezért késobb népes kiildottség utazott Belgradba. Addig is Klekl Jo-
zsef lapja, a ,Novine” hirdette a tovabbi ,felszabaditasi” célokat,
Szentgotthard elfoglalasat, a szlovén fennhatosagot Prekmurjében (Muravi-
déken). Ezeket a gondolatokat a ,,Novine” 1919. szeptember 17-1 szamaban
versbe is foglaltak.

A ,Rabamenti szlovéneket” hivjak a szerb védok, a bator horvatok és a
vitéz szlovének, majd igy folytatta:
,Ismeritek az utat Szentgotthardig
Hol sodrasokat hord a Réba?

Ott szlovén lesz a zaszld
Unnepélyesen és dicsdségesen lengedezd.

A jugoszlav allam felbatorodott a ,kis valtoztatasok politikdjan”, annak
sikerein, igy kaptdk meg Dél-Baranyat, Murakozt, Muravidéket. 1919 augusz-
tusatol kezdve két éven at komplex tervekkel, gazdasagi, etnikai, katonai ér-
vekkel akart tovabbi teriileteket szerezni Magyarorszagtol. A vendvidék to-
vabbi megszallasa mellett szerepelt még Pécs, a szénbanyak, a siklosi és a
mohdcsi jarasok megszerzésére vald torekvés. A valdtlan adatok kozlésében
odaig mentek, hogy Pécs varos lakossagat ,,problematikus magyarnak™ tiintet-
ték fel. A tovabbi tervek mar nem sikeriiltek, mert ekkor mar nem volt Franci-
aorszagnak érdeke a jugoszlavok tamogatasa, elmult a kommunista veszély,
amiben szamithatott volna a Szerb-Horvat-Szlovén 4llamra.”’

Az események kapcsan jogosan vetddik fel a kérdés, mit tett Magyaror-
szag az események alatt? Sajnos az eseményeket érdemben befolyasolni ké-
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pes kozponti kormany az el6zOkben leirt okok miatt nem volt. A nyugat-
magyarorszagi megyékben (Moson, Sopron, Vas és Zala megyékben) a koz-
igazgatasi hatalmat gyakorldo Sigray Antal grof kormanybiztos €s a teriilet
katonai fOparancsnoka, bar6 Lehar Antal ezredes nem rendelkezett olyan
erovel, amely két hadosztallyal szembeszallt volna. Ebben az iddszakban
csupan 3-4 zaszloaljnyi katonasadg volt az alarendeltségiikben. Megtettek vi-
szont minden t6liik telhetdt.

Az események alatt nemcsak a Muravidéket érte kiils6 katonai behatas. Az
orszag valsagos helyzetére tekintettel osztrak oldalon is volt elszakitasi kisér-
let. 1919. augusztus 17-én Németjvaron (Giissingben) szélséjobboldali oszt-
rak csoport nagygyllést hivott 0Ossze. A jelenlévok eldtt kihirdették
Némettjvarnak mint jarasi székhelynek és tovabbi 251 magyarorszagi kozség-
nek Ausztridhoz vald csatolasat. Az esemény hirére a Lehar ezredes alaren-
deltségébe tartozd katonasag érkezett a helyszinre. Az osztrak szervezok
megfutamodtak, a kozeli magyar-osztrak hataron at Ausztridba menekiiltek.

A Muravidék megszallasa esetében gondolni sem lehetett magyar kato-
nai fellépésre. Lehar ezredes a honvédelmi minisztériumon keresztiil értesi-
tette a Budapesten 1év0 antant megbizottakat. Egyben afel6l érdeklodott,
hogy jogos-e¢ a Muravidék megszallasa. A kérdésre azt valaszoltak, hogy
nincs tudomasuk arrol, hogy fel voltak-e hatalmazva jugoszlavok a katonai
akciora. Szerintiik Onkényes tevékenységrél van sz6. A hadiligyminisztérium
felhatalmazasaval a szombathelyi katonai parancsnoksagrol kiildottség ment
a megszalld er6k parancsnokahoz. Felszolitottak Oket, hogy tekintettel az
onkényeskedésre vonuljanak vissza az 1918. november 13-i belgradi katonai
egyezményben meghatarozott vonalra. Ez pedig a Dravanal jeldlte meg a
demarkécios vonalat. A jugoszlav parancsnok kijelentette, hogy nem vonja
vissza csapatait, mert a megszallasra felhatalmazdsa van. A magyar katonai
kiildottség kilatasba helyezte tiltakozasat a parizsi békekonferencianal, majd
eredmény nélkiil visszatért Szombathelyre.

Sigray kormanybiztosnak 1919. november 20-an nyilt lehetdsége a meg-
szallas miatti tiltakozas eldterjesztésére. 1919. oktober végén Magyarorszagra
érkezett Sir George Clark angol diplomata a békekonferencia megbizasabol,
hogy létrehozzon egy olyan magyar kormanyt, amelyet az antanthatalmak
targyalopartnerként elismernek, tovabba el6segitse a roman megszallo csa-
patok kivonulasat. Sigray jegyzékben fordult Clarkhez, kérte a jugoszlav csa-
patok kivonasat a Muravidékrdl. Clerk szobeli igéretet tett a kérés teljesités-
re, a jegyzéket pedig taviratilag Parizsba tovabbitotta.”

Hasonl6 tartalm@ taviratot kiildott Vizkelety Arpad, alsolendva fészolga-
birdja Eitner Zsigmond, Zala megye kormanybiztosa kozvetitésével George
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Clerkhez. Vizkelety a taviratban a megszallais megsziintetését a ,.szintiszta
21 kozség 15000 lakosagra”, a vend kozségek képviselOtestiiletének kérésé-
re, a teriilethez kapcsolddd magyar lakossag véleményére alapitotta.

A tavirathoz mellékelt Zala megyei kormanybiztosi levél azt is tartalmaz-
ta, hogy a jugoszlav megszallo katonasag a ,,Vend-vidéken” til iiritse ki Mura-
kozt is. Ezt kdvetden javasoltak, hogy nemzetkdzi katonasag ellendrzése mel-
lett mind a két teriileten tartsanak népszavazast a hovatartozas kérdésében.”

Mint a késébbi eseményekbdl is ismert, a tiltakozasoknak nem lett sem-
milyen hatasuk. Ugy tiinik, hogy a békekonferencia szervei kozott nem volt
kell6 Osszehangoltsag, tajékoztatds a dontéseikr6l. Csakis igy fordulhatott
elé hogy a budapesti antantmegbizottak a muravidéki megszallast az esemé-
nyekhez kozeli idében ,egyéni akcionak™ mindsitették, illetve hogy Clark
hivatalosan is kozvetitést vallalt benne.

Bar kisebb eredményekkel kecsegtetett az érintett Vas és Zala megyék
torvényhatosagainak tiltakozasa, de mégis mint erkdlcsi elégtételt megtet-
ték. Tiltakozasaikat kozzétették minden megyei torvényhatdsagi bizottsag
fel¢, ahonnan egyetértd valaszok érkeztek vissza. A Zala megyei tiltakozas
kiilon kiemelte a murakozi eseményekkel kapcsolatban ,,...az ott 1évé ma-
gyar emberiség ... mindenkor a legnagyobb hdséggel és igaz szeretettel ra-
gaszkodott...” a hazajahoz, Magyarorszaghoz.®
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Az alsdlendvai ,,iitkozet”

1919.  november  29-én  reggel  hangos  16vOldozésre  ébredt
Lendvahosszafalu (Dolga Vas) és Alsolendva (Dolnja Lendava) lakossaga.
A kora reggeli orakban Rédics magyar hatarkézségbdl félszazadnyi magyar
hatarér atlépve a demarkacios vonalat a megszallo katonasagra tamadt.

A magyarok tamado csoportja harom részre tagozodva tort elére. Tobb-
ségitk a fouton haladva nyomult eldére a jarasi székhely kozpontja felé. Toliik
jobbra, a vasuti toltés mellett haladt egy csoport. A harmadik pedig a f6-
eroktol balra, a lendvahossztfalusi hegyen nyomult elére.

Az Alsolendvan 1éve megszallo katonasag nagy része tartalékosokbol
allt, akik a 43. jugoszlav ezredhez tartoztak. A kozség elemi és polgari isko-
lajaban voltak elhelyezve. A 16voldozésre ébredve szinte valamennyien me-
nekiilni kezdtek a Mura folyo felé, tobben az alvasbol ébredve hianyos olto-
z€kben. Hasonlo riadalmat valtott ki a magyar hatarérok akcidjanak hangja
Zalagyertyanosban (Gaberje) is. Az ott 1évok Kot felé menekiiltek.

Nem maradtak tétlenek Pince kozség lakéi sem. A megszallokat
Volgyifaluig (Dolina pri Lendavi) tizték el.

Az északrol, Rédics iranyabol kozeledd magyar hatarorokhoz csatlako-
zott a helyi lakossag és Alsolendvan az Isod-féle hazig (késébb a ferences
rendi apacak zardaja lett — szerzé) nyomultak elére. A jugoszlav katonak
koziil néhanyan észrevették, hogy a magyar csapat kis létszamu, géppuska-
¢s fegyvertlizzel megallasra kényszeritették oket. Rovidesen rendezték sora-
ikat és ellentamadasba mentek at. Perko jugoszlav alezredes agyukkal 16vet-
ni kezdte a magyar teriileteket, délen Lendvaujfalut (késobb Tornyiszent-
miklds része lett — a szerzd) és északon Rédicset.

A megszallok talerejével szemben a katonai vallalkozas hamarosan elbu-
kott. Az iitkdzet jugoszlav aldozatai nem ismertek, viszont néhanyan ma-
gyar fogsagba keriiltek. Alsdlendva térségében négy magyar -elesett,
Volgyifaluban pedig egy. Meghalt Péterfi Gabor kormendi sziiletési hatar-
rendér. Péterfi, miutan megsebesiilt, eldobta fegyverét és megadta magat,
de igy sem tudta megmenteni életét, mint fogolynak, bajonettszirasokkal
oltottak ki életét. Ribes Jozsef lendvahosszafalusi szOolosgazda sebesiilése
utan egy hegyi hajlékba menekiilt. Az ildozok el6tt kidobta fegyverét, en-
nek ellenére az ablakon 4t tobb 16véssel agyonl6tték. Hancs Istvan
lendvahosszafalusi napszamost visszavonulaskor 16tték agyon a hegyen.
Holttestét egy hét mulva taldltak meg. Megallapitottak, hogy tobb 1ovéssel
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hatulrol teritették le. A feje felismerhetetlenségig Ossze volt roncsolva. Var-
ga Antal érettségizett fiatal a haboribol zaszlosként szerelt le, a harcokban
esett el Alsolendva féutcajan. Az aldozatokat Alsolendvan temették el. Az
otodik aldozat Fehér Vendel volgyifalusi fiatalember volt, akit sziilohaza
kozelében 16ttek agyon a megszallok, a megtorlasként alkalmazott 16voldo-
zések kozben.

Masnap, november 30-an tovabb folytatddott a megtorlas. Alsélendvan
a megszallo hatosagok taszként Osszefogdostak mintegy negyven embert.
Erés fegyveres kiséret mellett Belatincra szallitottak Oket. Kozilik 18 sze-
mélyt haromnapos fogvatartds utan szabadon engedtek. A szabadon enge-
dettek kozott volt Toth Pal lendvahosszafalusi tanitd, Szporni Sandor ura-
dalmi intéz6, Goncz Gabor pék, Wollak Adolfligyvéd és masok.

Orizet alatt maradtak: Némethy Vilmos iigyvéd, Vitéz Gyula tigyvéd,
Lemarics Viktor vendéglds, Farkas Kalman kaplan. Toke Imre kéménysep-
rémester, Torok Sandor cipész, Varga Miklos szabo, Blau Henrik kereske-
do, Havel Ede végrehajt6, Hadrovics Elek kozjegyz6, Stern Sandor pincér.
Hegediis Sandor asztalos, Balkanyi Elek konyvkereskedd, Melzer Kalman
¢s Horvath Istvan kdzjegyz6i irmokok, Schon Jend kereskedd, Vehofsics Lajos
pincér (aliter Magyarddi) Vehofsics Gyula borbély, Hunyadi asztalos két
fia, Géza és Kalman, s Muraszombat kornyékérdl elhurcolt Vogler nevezetii
személy.

Az elézbekben felsoroltakat 1919. december 12-ig Belatincon tartottak fogva,
ezutan pedig Belgrad mellé Smendridba (Smederovo) az ottani renddrkapi-
tanysagra szallitottak el Oket. A 21 személyt 6 méter hosszi és 3 méter széles
helyiségben tartottdk fogva tobb honapon keresztiil. Ellatasi koltségeikrdl sa-
jat maguknak kellett gondoskodniuk, étkezésiikért napi 6 dinart (41 koronat)
kellett fizetniiik. Az étkezési és ellatasi gondjaik enyhitésére és részbeni fede-
zésére Zala megye kozOssége és Alsolendva kozség lakoi gyiijtéseket szervez-
tek. Tobb ezer koronaval tudtak enyhiteni a fogvatartottak gondjain.

Megindult a kiizdelem az elhurcoltak kiszabaditasaért. A kozség lakossa-
ganak képviseletében kiildottség ment Perko jugoszlav alezredeshez. A kiil-
dottség tagjai: Strausz kanonok, Jozsa jarasi orvos, Briinner varosi orvos,
Karabélyos nyugalmazott bird és iigyvéd voltak. A kiildottség semmilyen
eredményt nem tudott elérni. Ugyanez az Osszetételii kiildottség 1919. de-
cember 14-én Alsdlendvatol északra a megszallasi vonalon 1évé szabdlakosi
majorba kérette Kolbenschlag Bélat, Zala megye alispanjat, hogy a magyar
kiiliigyminisztériumot kérje fel a letartoztatdsban 1évok segitésére, kiszaba-
ditasuk elérésére.

A magyar hatdsagok és a sajto kezdetben hallgatasba burkoloztak az ese-
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Az alsolendvai titkozet, 1919. november 29.
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mények nem kelld ismerete miatt. Az els6, az események szinhelyéhez koze-
li sajtotudodsitas is pontatlan volt, bar nem tudni, hogy tudatosan vagy sem.
Arrol tudositott, hogy a délszlav sajtdo azzal arasztja el a vilagot, hogy a
magyar katonasdg Rédicsnél atlépte a hatart és harcba bocsatkozott a ju-
goszlav katonasaggal. Ezzel szemben a napilap azt allitotta, hogy az ott 1évd
magyar katondk kézigranattal gyakorlatoztak, amit a jugoszlavok félreértet-
tek és visszavonultak allasaikbol. A magyar katonasag ezt Alsélendva kiiiri-
tésének vélte, ezért foglaltak el részben a falut. Amikor ,fegyvertiizet” kap-
tak, visszavonultak Rédicsre.?!

Ezzel szemben a magyar korméany a tényekre tamaszkodva, azt elismerve
1919. december 9-én tudatta a jugoszlav kormany budapesti képviseldjével
— Batich-csal —, hogy az 6nkényes magyar katonai betorést elitéli, a felel6so-
ket meg fogja biintetni. Garantalta azt is, hogy az elfogott jugoszlav katona-
kat vissza fogjak adni.

Somssich Jozsef kiiliigyminisztert bizonyara befolyasolta a Kolbenschlag
Béla, Zala megye alispanja altal megismert alsolendvai kiildottség kérése is,
amikor tiltakozast jelentett be a jugoszlav kormanynal a 21 alsolendvai tasz
elhurcolasaért és Smendriara vald szallitasuk miatt. A magyar kiligymi-
niszter ugyancsak felszolalt annak a 58 fének a vidékrdl valo kiutasitasa
miatt is, akiket ellenségnek nyilvanitottak. Azzal gyantsitottak &ket, hogy a
harcolokkal egyiittmiikodtek, segitették Sket.*

A tiszok elhurcolasaval nem értek véget Alsdlendva lakossaganak meg-
probaltatasai. 1919. december 18-an Budapestrdl vegyesbizottsag érkezett a
jéarasi székhelyre. Az elndk egy angol tiszt volt. Tagjai kozott volt egy-egy
francia, olasz, jugoszlav és két magyar tiszt. A november 29-i magyar beto-
rést és itkozetet vizsgaltak. Erre az alkalomra Jozef Kocar, a jarasi hivatal
vezet6je és Bozidar Sever kinevezett polgarmester (Zupan) a komyék szlo-
vén (vend) lakossagabol mintegy haromszaz f0s gylilekezetet hivott Ossze.
A vegyesbizottsag tagjait az Osszegyliltek éljenzéssel (,,zivioval”) fogadtak.
Kiabalasok kozepette kovetelték, hogy Alsoélendvat kapcsoljak Szlovénia-
hoz. A bizottsag elndke a kiabalva eldadott kdvetelésre kedvezd valaszt adott.
Ekkor kért szot Jozsa, aki az Onkényesen megszallt 20 ,szinmagyar” kor-
nyékbeli kozség nevében tiltakozott az atcsatolas ellen. Ezt kdvetden a bi-
zottsag angol elnoke elzarkozott a teriileti kérdéseket felvetd megjegyzések-
tol. Jozsa felszolalasa nem maradt kovetkezmény nélkiil. Berbuc, a teriilet
eseménykori kormanybiztosa 1920. januar 11-én eclfogatta Jozsat ¢és
Smendriaba vitette, az ott 1év6 tiszokhoz zaratta.

1919. december masodik fele a szokottnal is szigorubb koriilmények ko-
zott telt el a megszallt teriileten. A jugoszlav katonasadg besziintette a hatar-
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atlépési engedélyek kiadasat, szigoritotta a hatarellendrzést. Mundi¢ szerb
parancsnok Alsolendva vezetGit Osszehivatta és még a karacsonyi éjféli mise
megtartasat is megtiltotta. A kiliigyminiszter tiltakozasdban is emlitett 58
személynek kiadtdk a kiutasitdsi parancsot. Néhany esetben sajat kérésre
visszavontak a kiutasitast, de a tobbségnek vasuti vagonokban Varazsdon ¢s
Zagrabon at Magyarorszagra kellett menni. A kitoloncoltak Gyékényesnél
Iépték at a magyar hatart. A kiutasitottak tobbsége hivatalnok (jegyz6, kor-
jegyz6), tanar volt. A kiutasitds sorsara jutott Vizkelety Arpad, Alsolendva
fészolgabiroja is.®

1919. december masodik felében a jugoszlav hatdsagok szigoritott intéz-
kedései mogott a magyar dokumentumokban érdekes adat talalhato. Hu-
szar Karoly magyar miniszterelnok 1919. december 19-én szokatlan idépont-
ban, mégpedig este 10 orara hivta Ossze a minisztertanacsot, amelyre meg-
hivta Horthy Miklés fOvezért is. A miniszterelndki eldterjesztés szerint a
nap folyaman két esetben is taviratot kapott Sigray Antal nyugat-magyaror-
szagi kormanybiztostol, hogy a jugoszlavok a muravidéki demarkacios vo-
nal atlépését tervezik és elérenyomulnak Szentgotthardig. Ezzel egyidében
pedig Gratz Gusztav bécsi magyar kovet azt taviratozta, hogy amennyiben
Magyarorszag nem adja at Ausztrianak Moson, Sopron, Vas megyék Auszt-
riaval hataros részeit, ezt a foldrajzi részt a csehszlovakok megszalljak. Gratz
tavirata azt is tartalmazta, hogy a teriilethez kozeli részen Bratislava (Po-
zsony) kornyékén csapatOosszevonasok vannak. Az eseményekbdl egyértel-
mi volt, hogy ismét felmeriilt a ,szlav-folyos6” létrehozasanak elokésziilete,
amely csak magyar teriiletek rovasara torténhetett.

A minisztertanacs Horthy fOvezér egyetértésével gy dontott, hogy a két
orszag egyiittes katonai erejével szemben nem lehet sikeresen fellépni, ezért
értesiteni kell az antantbizottsagok magyarorszagi tagjait, kérve kozbelépé-
siilket. Nem tudni pontosan, hogy ezutdn mi jatszodott le a diplomaciai szin-
falak mogott, de a kiiszobon allo tamadas elmaradt.

A muravidéki szigoritasok tulajdonképpen a tervbe vett katonai akcio
elokészitését  szolgalhattdk. Mindenképpen Dbiztositani  kivantak  tamadas
esetére a biztos hatteret. Meg akartak el6zni egy alsolendvai iitkozethez ha-
sonlo belso zavart.

A magyar kormany ismételt magyar katonai akcid kizarasara tett intézke-
déseit, a felelosok megbiintetését a belgradi kormany figyelmen kiviil hagy-
va mindent megtett a Magyarorszaggal szembeni ellenszenv felkeltésére, a
torténtek nemzetkézi szintre emeléséért. Azt akarta bizonyitani, hogy a
magyarok még mindig szemben allnak az antanthatalmakkal. Ez a propa-
ganda az adott idében azért volt fokozottan karos, mert ekkor késziilodott
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utra a magyar kiildottség grof Apponyi Albert vezetésével a békekonferenci-
ara. Nagyban rontotta tehat amugy is csekély esélyeinket. Ugyanakkor sem-
mi sem tOrtént a letartdztatottak tigyében, minden kiillondsebb vizsgalat,
birdsagi itélet nélkiil tovabbra is fogva tartottak oket.

A letartoztatottak helyzetének holtpontrél valé elmozditasa érdekében
Somssich Jozsef kiiliigyminiszter 1920. februar 1-jén utasitotta Praznovszky
Ivant, a magyar békekiildottség titkarat, hogy jegyzékben terjessze el6: a
jugoszlav hatosagok az Alsdlendvan letartoztatott 21 személyt valtozatla-
nul fogvatartjak, sot Jozsat is letartoztattak, mivel ,szintiszta magyar” koz-
ségek nevében a helyszinre kiszallt vegyesbizottsagnal szot emelt. Azota is
magyar tisztviseloket fogtak el. Szamuk megkozelitette a 300 f6t. Minden
elfogott magyart kdzbiintényesnek mindsitve kezelnek.®

Nem tudni, mennyire jatszott szerepet a letartoztatottak szabadon bo-
csatasaban a békekonferencidhoz intézett jegyzék, de 1920. februar 28-an
Alsolendvara megérkezett a szabadon engedettek elsé csoportja. Ekkor tért
vissza Jozsa, Némethy, Lemarics és Hadrovics. Oket néhiny nappal kovet-
ték a tobbiek. A smendriai fogva tartas senkinél sem mult el nyomtalanul. A
lelki megprobaltatasokon kiviil néhanyan megbetegedtek, igy Jozsa, Némethy,
Téke, Havel és a muraszombati Vogler. A zaklatasok kovetkeztében nem
sokkal a szabaduldsa utan, marcius 15-én Farkas Kalman helyi kaplan az
Alsolendvatol délre 1évé Harmasmalomnal pisztollyal Ongyilkossagot kisé-
relt meg. Feji sériilésébe par nap mulva belehalt.

A torvényes alap és bizonyitékok nélkiil raboskodok kiszabaditasara, az
igazsagtalansag megszilintetésére a magyar kormanyon, a helyi magyarokon
kiviil masok is felemelték szavukat. Maga Klekl Jozsef is megragadott min-
den rendelkezésre 4all6 modot szabadon bocsajtasukért. A leghatasosabb
beavatkoz6 Anton KoroSec politikus, pap, az elsé horvat-szlovén Nemzeti
Tanacs elndke volt. KoroSec ebben az iddben lett a kozponti kormany tagja
és mint miniszter jart kozben a meghurcoltak kiszabaditasaért.

Bar hivatalosan befejez6dott az ,,alsélendvai iitkdzet” minden részlete,
mégsem volt nyugalom a kornyéken. Gyakran voltak atlovoldozések magyar
oldalrél Gontérhaza (Genterovcei) térségében. A megszalld katonasag a 16-
voldozésben magyarokkal valdé Osszejatszast gyanitott. Gontérhaza férfi la-
kossagat Osszeterelve Radamosra (Radmozanci) kisérték és néhanyat ko-
ziiliik tettlegesen bantalmaztak. Az eset tobbszor is megismétlodott. A la-
kossag elleni fellépésben kiilon élenjart egy bizonyos Per§ nevii féhadnagy,
aki korabban az osztrdk-magyar kozos hadseregben szolgalt. A 16hatrél mért
kardlapozasait sokaig emlegették.®’
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A megszallas utan

Muravidék megszallasaval nem tlintek el az ellentmondasok, sot tovabb si-
lyosbodtak €s szamban gyarapodtak. A legnagyobb vitat és a hatésagokkal vald
Osszeliitkozést a megszallas jogi értelmezése jelentette. A Szerb-Horvat-Szlovén
allam kozponti kormanya a teriilet katonai elfoglalasat — helyesen — ugy értelmez-
te, hogy azt a békekonferencia a teriilet kdzrendjének biztositasara, az ott 1évd
szlav (vend) lakossag biztonsaga érdekében engedélyezte. Természetesen a szlo-
vén (vend) lakossag veszélyeztetettsége nem allt fenn, csak indok volt és az enge-
délyezés feltételeként szerepelt. A megszallt teriiletek jogallasat mar ekkor nem-
zetkOzi megallapodas szabalyozta. Ezt a hagai konferencia 1907. oktober 18-an
elfogadott IV. szamu rendelkezésének 3. pontja allapitotta meg. Ennek értelmé-
ben a megszalloknak kotelességiik a kozrendet fenntartani és amennyiben lehet-
séges, a teriileten érvényes torvényeket kell alkalmazni.

A megszallasra az 1918. december 1-jén alakult jugoszlav foderativ allam
kapott a békekonferenciatol felhatalmazast, nem pedig valamelyik kozeli szo-
vetségi tartomany, Szlovénia illetve Horvatorszag. A foderativ allamba tar-
tozok célja egységes volt abban, hogy a békekonferenciara késébb meghi-
vanddé Magyarorszagot kész helyzet elé allitsak, teriiletfoglalasukat megval-
toztathatatlan ténynek tiintessék fel (fait accompli). Igy végérvényesen a
foderacio része legyen.

Eltér6 volt a nézet viszont abban, hogy melyik szdvetséges tartomany
részévé valjon majd. Horvat és szlovén részr6l egyarant erds torekvés jelent-
kezett a teriiletiikhdz csatolasért. A kozponti kormanyzat, amelyben szerb
tulstily érvényesiilt, az el6ézokben emlitett nemzetkézi megallapodasra te-
kintettel kdzponti igazgatas ala kivanta vonni a teriiletet.

Szot érdemel Muravidék nemzetk6zi jogi helyzetének megszallas alatti
megitélésében a békekonferencia altal alkotott szerzddések ¢Ervényessége is.
Ennek értelmében ahhoz, hogy valamely nemzetk6zi békeszerzodési ren-
delkezés az adott orszag torvényei kozé keriiljon és alkalmazhaté legyen
(hatalyossa valjon), tobb eljarasi folyamatot kellett teljesiteni. Elsdként az
adott orszagnak és gyOztes hatalmaknak az adott okmanyt ald kellett irni.
Ez Magyarorszag esetében 1920. junius 4-én tortént meg. Ezt kdvetéen az
alairt megallapodast az orszag torvényei kozé kellett iktatni. Ennek a ma-
gyar nemzetgyllés 1920. november 15-én tett eleget, de elétte {innepélyes
tiltakoz6 nyilatkozatot fogadott el. A harmadik, befejez6 aktus a szerz6do
felek okmanyainak letétbe helyezése volt. Ennek az idOpontja 1921. julius
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26. Ett6l az idOponttol lehet csak minden rendelkezésrél, igy a teriilet-atcsa-
tolasokrol is besz€lni, addig csak megszallasrol, mint ideiglenes allapotrol.

A jugoszlav allam kozponti és tartomanyi szervei kozotti versenyfutas a
Muravidékért sajatosan alakult. A kozigazgatast kormanybiztosra biztak és
annak székhelye Muraszombat lett. A teriilet volt Zala megyei részére, az
alsolendvai jaras megszallt teriiletére a kormanybiztos helyetteseként korze-
ti vezet6t allitottak. Muravidék els6 kormanybiztosa Srecko Lajnsic volt,
aki a megszallassal egyidoben telepiilt at Radkersburgbol (Radgona). Intéz-
kedései a szlovén tartomanyi érdekeknek feleltek meg. Az alsolendvai terii-
let élére Kocar Jozef kapott kinevezést, aki korabban részt vett a magyar
kozigazgatasban. Szlovénia steier tartomanyaban alkalmazott mintara meg-
szintették a jegyzOségeket, helyette polgarmestereket neveztek ki a kozsé-
gek élére. Alsolendva elsé kinevezett polgarmestere (Zupan) Bodizar Sever
volt, az a személy, akit a muraszombati csataban 1919. januar 3-an a magya-
rok elfogtak, mint ,kormanybiztost”. O is a szlovén tartomanybdl, az Ormoz
melletti Humbol szarmazott.

A Muravidék hovatartozasa kérdésében a sajatos utat a Klekl-Slavi¢ cso-
port képezte. Ok a magyarok altal megigért autonomiaért kiizdottek. Onal-
loak akartak maradni a szlovén tartomanyon beliil. Ennek kovetelésére kiil-
dottség utazott a belgradi kormanyhoz. Tagjai kozott volt Lejkd Istvan
Belatincrol, Godina Istvan Alsobesztercérél, Horvath Istvan Bagonyarol,
Litorg Istvan Bantornyarol, Cigan Jozsef Cserfoldr6l, Blazsicz Matyas
Belatincrol, Kukovec ¢és Slavi¢ Ljutomerbdl. A beliigyminiszter egyetértett
onallosagi kovetelésiikkel. Ennek megfeleld utasitast adott ki a ljubljanai
tartomanyi kormény felé. Persze ez csak oOhaj maradt, mert a szlovén beol-
vasztas tovabb folyt. A megszallasra vonatkozd nemzetkozi szabalyok sze-
rint ugyan tilos volt, de ennek ellenére tomegesen Uzték el a kozigazgatasi
allasokbol a magyarokat. Nagyobb részilket még a teriilet elhagyasara is
kotelezték. Ez tovabb fokozta a kozigazgatasi zlirzavart.

A lakossag népképviseletét a kormanybiztos altal 1919. augusztus 25-én
kinevezett ,tanacs” latta el. Gyakran nevezték ,Murantali parlament”-nek
is. Legitimitasa szoba sem jOhetett, hisz nem valasztassal, hanem kinevezés-
sel jott létre. A tanacs tagjaira a katonai hatosagok és csendérok tettek ja-
vaslatot. Hataskorét nem szabalyoztak. Harom iilést tartott és 1920 elején
megsziint. Tagjainak nagy része szlav beallitottsagu pap volt.

Alland6 ellentétek forrasa volt az alkalmazandd jog kérdése. A kozponti
kormanyzat a teriilet magyar joganak alkalmazasat irta el6. A szlovén tarto-
manyi szervek pedig azzal az indokkal, hogy nincs olyan személy a kozigaz-
gatasban, aki szlovéniil beszél és ismeri a magyar torvényeket, sajatjukat

88



[Erdélyi Magyar Adatbank]

alkalmaztak. De még ebben is eltérés volt a szlovén tartomany tajegységei-
ben attdl fiiggden, melyik teriiletrész melyik orszagtol keriilt at. Ezért a kez-
deti idokben megkiilonboztettek szlovén (a volt Krajna tartomany), steier
(volt steier tartomany) és murantuli (muravidéki) térvényalkalmazast.

A jugoszlav kozponti kormanyzat a tartomanyi torekvéseket elsdsorban
ugy kivanta visszaszoritani, hogy a széles jogokkal rendelkez6 kormanybiz-
tos kinevezését sajat hataskorébe vonta. Ezt a jogot a kiraly nevében Sandor
régens-herceg gyakorolta. Megszlint az a helyzet, amikor a szlovén Nemzeti
Tanacs, vagy annak altanacsa nevezte ki a kormanybiztost, mint pl. LajnSic
esetében. Az idokozben tortént, gyakori kormanybiztosi valtasok jol jelzik e
folyamatot. Muravidék masodik kormanybiztosa Schitnik volt, majd 6t
Berbuc kovette. Gasper Lipovsek negyedikként 1920. junius 4-én kapta meg
a megbizasat és tizenhat évig allt a muraszombati hivatal élén.

A birdsagi igazsagszolgaltatas a magyar birdi szervezet teljes felszamolasa-
val megsziint. A szlovén tartomanyi kormany nem tudott a helyszinre kiildeni
megfeleld végzettséggel rendelkézéket. Tobb hénapos keresés utan Ujvidék-
16l érkezett két biro, akik ellattak az igazsagszolgaltatasi feladatokat. De ne-
kik is nagy gondot jelentett az alkalmazand6 jog megvalasztasa. Csak annak
engedélyeztek ligyvédi tevékenységet, aki a ljubljanai iligyvédi kamaranal beje-
gyeztette magat. Muravidékrdl tizenhatan jegyeztették be magukat. Ez ellen a
kormanybiztos tiltakozott, mert szerinte nem rendelkeztek szlovén nyelvis-
merettel, amelyet minden koztisztviselonek eldirtak. Szerinte ,,...valamilyen
kétyagos magyarositott muravidéki tajnyelvet beszélnek™.

A megszallo katonasag allomanyat és parancsnokait kéthavonta valtottak.
Megakadalyozva, hogy koztik és a lakossag kozott barmilyen kapcsolat létre-
j6jjon. Az alsolendvai korzetben Perko, Mundi¢ és Lukic¢ alezredesek voltak a
parancsnokok. LukiCot ismét Mundi¢ kovette. A katondk magatartasa, fegyel-
me nagyban fliggott az adott parancsnoktol. Annak ellenére, hogy névleges
jelenlétik a kozrendet és a kozbiztonsagot volt hivatva biztositani, éppen az 6
er0szakossagaik adtak okot a félelemre. Gyakran fordult el a hegyi pincék
feltorése, a bor ellopasa, kereskeddk ftizleteinek éjszakai kifosztasa, Utonalla-
sok, rablasok (pl. Tivadar alsélendvai irnok, Amborus asztalos fia, Varga Jo-
zsef lendvahosszufalusi lakos elleni erdszakos esetek). Elofordult ndék mege-
részakolasa is. 1919. augusztus 19-én halalra rugdostak a lelkes szlav érzelmii
Gombodcz Antal alsdlendvai lakost. Luki¢ alezredes parancsnoksaga alatt még
itélkez6 jogot is gyakoroltak a katonak. A teriilet elzartsaga, az iparcikkek
hianya okot adott a csempészésre. Természetesen ez tilos volt, de a kényszer
mégis sziilte. Lukic¢ alezredes a csempészekkel szemben visszaallitotta a ko-
zépkori botbilintetést. A botiitésekt6l megsériilteket addig fogva tartotta, amig
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sebeik begyogyultak, majd a teriiletrdl kiutasitotta oket.

Nagy konkurencia volt a megszallo kozigazgatasi €és katonai szervek kozott
a hatalom gyakorlasanak megosztasaban. A katonai szervek tobb jogot akar-
tak maguknak mint a kozigazgatasiak. Az akaratukat mindig keresztiilvitték a
kozigazgatasiakkal szemben. Ez tortént az 1919. november 29-i alsolendvai
ttkozetben is. A kozigazgatasi szervek ellenvéleményének ellenére hurcoltak
el a magyar tuszokat és tartottak fogva dket mintegy harom honapig.

Ugyancsak a megszallasbol adodo ideiglenes jogi helyzet ellenére megkisé-
reltek a helyi lakossagbol a katonak sorozasat. A sorozasi felhivasnak csak pa-
ran tettek eleget. Ezt kovetden falragaszok, kidobolasok figyelmeztették a lakos-
sagot a sorozasi kotelesség teljesitésére. Hirdetve, hogy a meglévo allapot végle-
ges, senki se gondoljon valtozasra és arra, hogy netan itt népszavazas is lehet.

A gazdasagi életben is visszaesés kovetkezett be. Lezartak a hatarokat.
Megszint a vasuti Osszekottetés Muraszombat-Szombathely és  Alsdlendva-
Zalaegerszeg kozott. Semmilyen kereskedelmi tevékenység nem volt. Az éves
megélhetést biztositd idénymunka Magyarorszagon tobbé nem volt lehetsé-
ges. Ez foként a ,hegyi-vendeket” (,,gorickédi-vendeket”) sodorta sulyos hely-
zetbe, akik a Muravidékre atnyuld Orségi részeken éltek. Egyidében két ma-
gyar pénz volt forgalomban. A monarchia altal kibocsajtott koronat a szine
alapjan ,.kék-pénz’-nek is nevezték. A masik a Tandcskoztarsasag pénze volt,
amelyet egyik oldali nyomathidanya miatt ,fehér-pénz”-nek neveztek. Az egy-
séges pénz, a dinar csak 1921. aprilisaban keriilt bevezetésre. A koronat ek-
kor becserélték és rabélyegezték, hogy ,Nepravilno”, vagyis értéktelen, nem
hasznalhato.

Az iskolai oktatas arra vald tekintettel, hogy a megszallo katonasag tobb-
ségét az iskolakban helyezték el, csak 1920 tavaszan kezdodott. A f6 valto-
zast a vend helyett a szlovén nyelv oktatdsa jelentette. A tanitokat ezt meg-
eléz6éen Szlovéniaba vitték atképzésre. Ezzel kezdetét vette a vend lakossag
szlovénba valo olvasztasa.

A térségben meghatarozo szerepet jatszottak az egyhazak. Ebben az id6-
ben tobbségében katolikus plébaniak (szam szerint 18), jelentGsebb szamu
reformatus gyiilekezetek (szamszerint 10) és 2 izraelita egyhazkozosség volt.
A teriilet elszakitasaval az egyhazak felsd igazgatas nélkiill maradtak. Foleg
a reformatusokra nézve volt ez hatranyos, mert Szlovénidban nem volt egy-
hazkeriiletiik, ahova tartozhattak volna. A katolikus plébanidk a szombat-
helyi egyhazmegyéhez kapcsolodtak. Mikes Janos megyésplispok a helyzet-
hez alkalmazkoddan intézkedett igazgatasi kérdésekben. Nem sokkal a meg-
szallas utan, 1919. augusztus 28-an kibocsajtott rendeletével két vikariussa-
got (piispokhelyettes) alapitott. Az egyik a volt Vas megyei részekre Mura-
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szombat székhellyel jott létre, vezetésével Szlepecz Janos muraszombati es-
perest bizta meg. A masikat a volt Zala megyei teriiletekre szervezte, vezeté-
sére Strausz Florian* alsdlendvai esperest nevezte ki. Mind a két esperes
plispoki helynokként végezte munkajat, széles jogokkal felruhdazva. A ma-
gyar iranyitas alatt allo valldsos lakossag szlav befolyasolasara két szervezet
is létrejott. Az egyik az ,orel” (sas), amely katolikus oktatasi szervezet volt,
a masik pedig a ,sokol” (s6lyom), a bevandorlottak szervezete volt. Vallasi
berkekben egyik sem lett népszerii.

A vallasos ¢letben is nagy felhaborodast valtott ki, amikor a vend nyelvii
katekizmusokat szlovénra akarta kicseréltetni a kormanybiztos. A lakossag
felhaborodasara az intézkedést visszavonta. A felhaborodas egészen a belg-
radi parlamentig (szkupcsinaig) eljutott. Ebben a targyban interpellalt Brodar
képviseld. Kifejtette, hogy a magyarok sohasem vetemedtek ilyen erdsza-
kossagra. A vend nép nem hasznalhat olyan katekizmust, amelyet nem ért.
Réamutatott arra, hogy ezzel az intézkedéssel megsemmisitették azt az er-
kolesi és jogi alapot, amelyre alapozva kérték a békekonferenciatdol Muravi-
déknek a jugoszlav allamhoz val6 csatolasat.

A megszallast ideiglenes helyzetnek tekint6k elbizonytalanitasara kiilso-
ségekben is megjelent a véglegesség kinyilvanitasa. Elrendelték a nyilvano-
san kifiiggesztett cégtablak ¢és kereskeddi feliratok szlovénra cserélését.
Alsolendvan pedig Sever polgarmester uj utcaneveket rendelt el, holott ez a
képviselStestiilet hataskore lett volna. Igy lett a korabbi Baross utcabol
»Klekla-ulica”, a Fo tér déli részébol a Kanizsai utcabdl pedig ,,Dr. Slavic-
ulica”. A megszallas elOkészitésében élen jard ¢€l6 személyek az eseménye-
ket kovetden hamarosan megdicséiiltek.®

A kozigazgatasi, politikai berendezkedés mellett nem szorult hattérbe a
korabbi cél, a megszallt teriileteken tal északra torténd terjeszkedés szorgal-
mazasa sem. A jugoszlav kozponti elképzelésekkel egyidében, alulrdl jovo
kezdeményezés latszatat keltve a szlovén kozigazgatds aldirasgylijtést szer-
vezett. Ezzel parhuzamosan folyt — Sigray jelentése alapjan a magyar kor-
many tudomasara jutott — a Rabaig torténd elérenyomulas elokésziilete.

1920. januar elején Sever kinevezett polgarmester kozségbiroi értekezle-
tet hivott Gssze. Az értekezleten szlovén nyelvii fogalmazvanyt adott at. Kérte

Strausz Floridn (1863-1952) Nagylengyelben sziiletett, foldbirtokos csaladban. Pléba-
nos volt Lendvavéasarhelyen, Alsélendvan. Ugyanitt késobb kanonok, esperes és piispoki
helyndk. 1929. augusztus 15-én nyugéllomanyba vonult és visszatért Magyarorszagra. Ké-
s6bb papai prelatusi kinevezést kapott. Anyanyelvén kiviil jol beszélt németiil, vendiil. Je-
lentésen gyarapitotta Alsolendva és kornyéke egyhazi javait. Alsélendvan és sziil6helyén
zardat alapitott. Megirta az alsélendvai plébania torténetét kéziratban.

91



[Erdélyi Magyar Adatbank]

a kozségbirokat, hogy irjak ala, a kozség pecsétjével lassak el, majd juttassak
el hozza. Ennek ellenében azt igérte, hogy az a kozség, amelyik eleget tesz az
emlitett kérésnek, azonnal megkapja a neki jard so, cukor illetményét. A koz-
ségbirok tobbsége nem tudott szlovéniil és kérték a fogalmazvany leforditasat
magyarra. Ezt Sever azzal haritotta el, hogy nem tud magyarul. Senki sem irta
alda a kért szoveget, de késobbi forditasban megismerkedhettek tartalmaval.
Tulajdonképpen egy nyilatkozat-tervezet volt, amelyet a muraszombati kor-
manybiztos bocsajtott ki a lakossag, a kozségbirok felé. Részlet a nyilatkozat-
tervezetbol: ,Mi ... kozségének lakoi kimondhatatlanul Orvendiink, hogy az
itteni ezeréves magyar jaromnak rabigajatol megszabadultunk. Kérjiik, adassék
a parizsi békekonferencia tudomasara legdszintébb halank azért, hogy ma mi
is mint Muran-inneniek szabadon lélegezhetiink a mi Jugoszlaviankban. De
szomorusaggal nézzilk a fel nem szabaditott testvéreinket Szentgotthard kor-
nyékén és kérjiik, hogy ezek a tisztan szlovén kozségek is a magyar jarom alol
felszabadittassanak és a mi sz€p ifju hazankhoz csatlakozhassanak...” kozségi
pecsét, kdzségbird alairasa.®

A kozségbirok az értekezleten OsztonGsen tagadtdk meg az alairast, a
nyilatkozat tartalmanak ismeretében pedig meggy6z0déssel. Nem akartak
elismerni a megszallas erkdlcsi igazsagat, sem pedig a megszallas tovabbi
kiterjesztéseét.

Az eddigiekben arrdl esett sz0, hogy mi tortént a megszallds utan a Mura-
vidéken. Feltehetd a kérdés: tortént-e valami ezalatt Magyarorszagon? Igen
tortént, mégpedig az, ami az orszag, a kozponti és a helyi szervek erejébdl és
lehetoségébdl tellett. Magyar részrél helyesen — eltérden a jugoszlav hatosagok
nagy tobbségétdl —, ugy fogtak fel a megszallas allapotat, mint ideiglenességet,
amikoris a nemzetkdzi szerzédésekbdl kovetkezéen fenn kell tartani a teriilet
magyar kozigazgatasat. Azonban ez lehetetlen volt az adott teriileten, hisz a
megszallo hatosagok elsd intézkedései kozott szerepelt a magyar kodzigazgatas
megsziintetése, a hivatalnokok levaltasa, tobbségiik kiutasitasa.

Ez tette sziikségessé, hogy a kozigazgatast a megszallt teriileteken az or-
szag hataraihoz viszonylag kozeli részeken tujra kellett szervezni. Zala me-
gye alispanja a murakdzi jarasok és az alsdlendvai jaras részbeni megszalla-
sara figyelemmel 0gy intézkedett, hogy a perlaki hivatali ligyeit a nagykani-
zsai jaras fOszolgabirdja, a csaktornyai jaras hivatali iigyeit a letenyei f6szol-
gabird lassa el a tovabbiakban. Athelyezésre keriilt viszont az események
elétt nemrég létrejott belatinci és annak kivalasa utdn megmaradt alsolendvai
jéras hivatali iigyeinek intézése Zalabaksara. Az alsolendvai jaras ligyeit a
korabban ezt a feladatot ellato Vizkelety Arpad végezte, a belatinci jaras
esetében pedig Kovacs Jend helyettes szolgabird latta el a feladatokat. Mig a
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perlaki, a csaktornyai és a belatinci jarasok teljes egészében megszallas alatt
alltak, addig az alsélendvaibol még 31 kozség ténylegesen magyar kozigaz-
gatas alatt maradt.

A megszallas korlilményeire figyelemmel a jarasi fOszolgabirosagok fel-
adatat Ujrafogalmaztak. A Zala megyei alispan az érintett foszolgabirok fel-
adataul adta a kozségek és korjegyzoségek személyi ligyeinek intézését, a
gyamiigypénztari teendOk ellatasat, a megszallt teriiletek lakossaganak ta-
mogatasat ,,...s azt a tudatot tartsa fenn, hogy a megszallas ala keriilt lakos-
sag a hazai hatosagok részérél nincsen teljesen eclhagyva és hogy a hatosa-
gok visszavonulasa és ezen terlileten a magyar allami ¢let sziineteltetése
csak kényszerité okbol ideiglenesen tortént...”.”°

Hasonld szervezeti intézkedést tett Vas megye alispanja is. A megszal-
last kovetd napokban, 1919. augusztus 30-4n a muraszombati és a
szentgotthardi jaras kozségeinek kozigazgatisat a szentgotthardi fészolgabi-
rora bizta, amelyet késobb modositott. A modositds utan létrehozta a mura-
szombati szolgabirdi hivatalt Szentgotthard székhellyel. Foszolgabironak a
kordbban is e tisztséget ellatdé Horvath Palt nevezte ki. A f&szolgabird és
hivatala illetékessége a meg nem szallt harom kozségre: Velemérre, Godor-
hazara és Magyarszombatfara terjedt ki. Késobb a teriillete a libai (Liebau)
¢s a péterhegyi (G. Petrovci) korjegyzoségekre is kiterjedt. A fOszolgabiro-
sag feladata hasonloképpen kerililt meghatarozasra mint az a Zala megyei
megszallt jarasoknal tortént. Ami bOvebb volt benne, az az erkolcsi, politi-
kai elvaras. Ezt a kovetkezéképpen fogalmazta meg Vas megye alispanja: ,,...
ismerje minden altala szabadon valaszthatd eszkdzzel a vend irredentizmus
alland6 ébrentartasat és szitdsat, s a kényszeritdé okok megsziinésével a
megszallva volt teriiletek jogfolytonossaganak siirgds helyreallitasat.”!

Hogy hogyan tett eleget Horvath Pal az erkolcsi elvarasnak, példazza a Terii-
letvédd Liga (TEVEL) tevékenységének tamogatasaban vald részvétele is. A
TEVEL jelentéséget tulajdonitott annak, hogy az orszag barmely megszallt te-
riiletén megtartsa a volt magyar értelmiséget, a kozigazgatasban résztvevoket.
Anyagilag is tdmogatta a megszallt teriileten maradottakat. Ez tortént a Muravi-
déken ¢lok esetében is 1920 augusztusaban. Horvath Pal 3000 koronat kapott a
TEVEL-t6l a visszamaradtak tamogatasara. A nem nagy Osszeget aranyosan
elosztva a kovetkezOknek juttatta el: Horvath Karolynak Szarvasiakra
(Rogasovci), Saruga Frigyesnek Felsélendvara (G. Lendava), Riilics Istvannak
Perestora (Perto¢a), Nagy Istvannak Urdombra (Fokovci), Sarkany Addmnak
Péterhegyre (G. Petrovci), Keresztury Kalmannak Martonhelyre (Martjanci),
Deutsch Gizella postamesternek Partosfalvara (Prosenjakovci).”

Az igazgatasi teriiletiikon kiviill mikodd fOszolgabirok feladatai, az alta-
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luk intézett iigyek magukon viselték a Murakoézben uralkodé allapotokat.
Kovetkezzék néhany példa ennek illusztralasara.

A megszallo katonasag visszaélései, lopasai, betdrései kiterjedtek a koze-
li magyar teriiletekre is. 1920 aprilisaban a godorhazi korjegyzéségen terje-
delmes jegyzokonyv késziilt Velemér kozség lakodinak sérelmeirdl.

Bicsak Pal hegyi pincéjébe betortek, az Orjarat ott tanyazott, az dsszes sz016-
karojat és az épiilet farészét eltiizelték. Booh Mihalyt arra akartak kényszeriteni,
hogy bort adjon, amikor ezt megtagadta puskatussal megverték. Ifj. Antal Jozse-
fet magyar teriiletrél a megszallt teriiletre akartak kényszeriteni. Amikor ellen-
allt, ugy megverték, hogy két hétig agyban fekiidt. Vas Gyorgyot puskatussal €s
korbaccsal vald megveréssel arra kényszeritették, hogy a demarkacios vonaltol
tobb méterre 1évé szO0l0 asasat hagyja abba. A jegyzokonyv hasonld eseteket
rogzit Both Imre, Gyenese Zsigmond, Toth Ferenc, Vas Ferenc, Vas Daniel és
Balog Ferenc eldadasaban. A jegyzokonyvben foglaltakat hivatalos eljarassal a
jugoszlav kovetséghez tovabbitottak. A valasz 1920 decemberében érkezett meg.
A jugoszlav hatosagok a torténteket ,,célzatosnak™ és ,tévesnek” mindsitették,
sOt koveteléssel 1éptek fel: allitasuk szerint Godorhaza (Gederovci) térségében
1919. szeptember 8-an az Orségiiket a magyarok megtamadtak, a parancsnokot
megolték és két katonat sulyosan megsebesitettek. Mindezért kartéritést kove-
teltek. A megszallok allitdsara konkrét magyar adat nem meriilt fel.” Az viszont
tény, hogy a kezdeti iddszakban magyar részrol voltak atlovések.

Frajncsics Ferenc mottolyadi (Motovilci) idénymunkas és tovabbi kor-
nyékbeli (Fels6lendva, Szarvasiak, Vaskapornak, stb.) 26 tarsanak aratoga-
bona-kiviteli engedélye fliggott Ossze a megszallt terlilet hatarainak lezara-
saval. A megszallok a hatar lezarasaval lehetetlenné tették az idénymunka-
sok 1919. évi aratérészének hazaszallitasat. Ebben a magyar hatdsagok is
korlatoztak Oket. Tekintettel a muravidéki lakossagi érdekére, ezt a tilalmat
magyar részrol 1920 elején feloldottak.

A megszallt teriileten a korabbi Kekl-féle autondmia-tervnek megfelelden
megsziintették a polgari hazassagkotést. Csak az egyhazi lett a kotelezd, ami
visszalépést jelentett. A megszallt terliletek magyarral kozos hatarteriiletén
tobbszor volt igény arra, hogy magyar anyakonyvvezetd elott kothessenek ha-
zassagot. A korabeli szabalyok szerint a hazasulandokat elészor nyilvanosan
ki kellett hirdetni, csak azt kovetéen kothettek hazassagot. A helyzet adta
koriilményekre vald tekintettel a miniszterelndokség engedélyezte, hogy a meg-
szallt teriiletrdl érkezdket eldzetesen nem kell kihirdetni. Pl. Partosfalvarol
(Prosenjakovci) is érkeztek hazassagkotés végett Godorhazara.”

A megszallassal 1étrejott Uj hatar Orzésére, ellenérzésére a belliigyminisz-
térium hatarrendér-kapitanysagot szervezett szentgotthardi székhellyel.
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Murakozért

Magyar részr6l soha senki sem vitatta, hogy a Zala megyei Murakdzben
1évé csaktornyai ¢€s perlaki jarasok lakossaga donté tobbségében (91,6%)
horvat volt. A magyar lakossag eclenyészd kisebbséget (7%-ot) képviselt.
Azonban vita targyat képezte a megszallas utan, hogy az 1918. december
24-¢én kezdodo katonai megszallas kifejezte-e a lakossag akaratat. A tobbség
akaratan alapult-e a katonai megszallast kdvetden 1919. januar 9-én Osszehi-
vott ,,népgytilés”, amelyet a szervezOk, akik a megszallast elokészitették
»népszavazasnak” mindsitettek? Az érintett lakossag véleményét fejezte-¢
ki a népgyiilés hatdrozata, amelyben tobbek kozott az allt: ,....Ordkre elsza-
kadunk a magyar allamtol, amelyhez eddig csak az er0szak hatasa alatt és
sajat akaratunk ellenére csatlakoztunk. Egyesiilink a szerbek, horvatok és a
szlovének egységes allamaval..”.”” Az uj hatalom megteremtésének koriil-
ményei nem ezt sugalltdk. Az 1918. novemberi zavargasok ugyan fejeztek ki
elégedetlenséget, de nem volt olyan bels6 mozgalom, amely az elszakadasra
iranyult volna. A zavargasok okai a vilaghabori okozta gazdasagi és szocia-
lis nehézségek voltak.

Ebbo6l a gondolatbdl kiindulva Zala megye kozossége és vezetdi ellenlé-
pésre szantak el magukat. Az érintett lakossag tagjait is bevonva megalaki-
tottak a ,,Murakozi Szovetség”-et. A szervezet rOplapok utjan hivta fel a
lakossag figyelmét a vele tortént igazsagtalansagra.

A lakossag korében uralkodo elégedetlenségre alapozva Kolbenschlag
Béla alispan ,nemesi felkelés” szervezésébe kezdett. Az erre vonatkozo fel-
hivas Zala megye multjara utalva a kdvetkezoket tartalmazta: ,,A lemult for-
radalmi 1d6kt6l visszamaradt torténelmi iratok egyértelmlien Dbizonyitjak,
hogy Deak Ferenc varmegyéje maga akart ura lenni sorsanak és Zala var-
megye régi hatarait fegyverrel is kész volt megvédeni..” A megye kozgyiilé-
sének valasztmanya hivatalosan is elfogadta a ,nemesi felkelés” gondolatat
és 1919. februar 10-ére, a hivatalos megtargyalasra, elfogadasra Osszehivtak
a megyei kozgylilést. A beliigyminiszter a kozgyiilés megtartasat, a terv
megtargyalasat betiltotta, ezt a helyi kormanybiztos utjan kozolte. Ezt kove-
toen csak arra kapott lehetoséget a kozgylilés valasztmanya, hogy az esemé-
nyeket jegyzOkonyvileg megorokitsék. A valasztmany jovahagyta az alispan
addig tett intézkedéseit, a hatar védelmében, a Murakdz visszaszerzésre ira-
nyul6 kezdeményezését, melynek anyagi alapjat potadok kivetésével akar-
tak megteremteni.”
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Felvetédik a kérdés, hogyan lehet értékelni a Zala megyei kezdeménye-
zést, a ,,nemesi felkelés”-t a kor eseményei soraban. Egyedinek kell-e tekinte-
ni, vagy talan mas példan alapszik? A valasz egyértelmi: elézményi példan
alapszik: Zala megye hivatalos vezetdi, bar elfogadva és hirdetve is a demok-
ratikus Onrendelkezési elvet, a végsd megoldashoz akartak nytlni, ahhoz,
amelyet alkalmaztak veliik szemben €s az események idején és helyén.

Ebben az idében harcok folytak a volt osztrak tartomanyokban,
Karintidban és Steierben az osztrak és jugoszlav katonasag kozott. Ludwig
Hiilgert tabornok vezetésével ,heimwer” (,,honvédé”) csapatok alakultak.
Ezekben a harcokban szerzett érdemeket szlovén részrél Rudolf Maister,
aki befolyasoloja volt a muravidéki eseményeknek is. A helyzet tarthatatlan-
sdga miatt jarult hozza a békekonferencia, hogy Karintidban népszavazas
lehessen. Az 1920. oktdober 10-én megtartott népszavazason a szlovén tobb-
ségli lakossag Klagenfurtban és kornyékén Ausztria mellett dontott.

Ugyancsak vita volt a Szerb-Horvat-Szlovén allam és Olaszorszag kozott
Fiume (Rijeka) hovatartozasaban. 1919. szeptemberében D’Annuzio veze-
tésével olasz szabadcsapatok vonultak be a varosba. Az olasz kormany fegy-
veresen fellépett sajat szabadcsapatai ellen. Fiume (Rijeka) végsdsoron sem-
leges maradt, de megmaradt olasz jellege. Hasonlo fegyveres felkelés volt
Nyugat-Magyarorszagon Pronay Pal vezetésével. Végsosoron nekik is ko-
szOnhetd, hogy Sopron és tovabbi tiz magyar kézség Magyarorszagon ma-
radhatott. Tehat az esetleges ,,nemesi felkelés” nem volt idegen a korabeli
eseményekben. So6t, a példakat emlitve elOsegitették a békés, népszavazas
utani rendezés lehetdségét. Nem lehet tudni azonban biztosan, hogy Mura-
koz esetében is igy tortént volna, azt csak valoszinisiteni lehet.

Arrol is kell szolni, hogy mi befolyasolta a korabeli magyar korméany don-
tését, a ,nemesi felkelés” megakadalyozasat. Nem madas, minthogy komolyan
vette az antanthatalmakkal Belgradban 1918. november 13-an kotott fegy-
versziineti egyezményt. Az egyezmény latszolagosan garantalta az orszag
déli hatarait, a megallapitott demarkacidos vonalat nem tekintették jovoébeni
hatarnak, a megszallt teriileteken a magyar kozigazgatds megtartasat igér-
ték. Mint késébb kideriilt, az antant vallalasait sorra megszegte, de a ma-
gyar kormany ekkor még hitelt adott az egyezményben foglaltaknak. Ugy
vélte, békés uton érvényt lehet szerezni a hirdetett elvnek, a népek, nemze-
tek onrendelkezési joganak.

Alig telt el egy év és Zala megye kozgyiilése ismételten napirendre tlizte
a Murakoz, a belatinci és az alsélendvai jarasok megszallt részeinek ,,...az
orszag testébOl vald elszakitasat...” és tiltakozasat fejezte ki miatta. Felhiv-
tak az elszakitott teriilet lakossagat, hogy hovatartozasi szandékat nyilvanit-

96



[Erdélyi Magyar Adatbank]

sa ki. Ugyanakkor a kozgyililés hatarozatban mondta ki, hogy a megszallt
teriileten folyod jugoszlav propaganda ellensulyozasara, a megye allaspontjat
képviseld nézetek terjesztésére, az onnan menekiiltek segélyezésére pénz-
igyi alapot létesitenek. Az anyagi alap [étesitésére felkérték a megye adofi-
zet6it, hogy az 1917. évi egyenesaddojuk 25%-at fizessék a ,Nemzeti Ajan-
dék” elnevezéssel létrehozand6 alapba. A hatarozat, a felkérés lelkes fogad-
tatasra talalt. Azonban a naprolnapra sulyosbodd gazdasagi bajok, a nagy
inflacio, a munkanélkiiliség miatt kevesebb 0Osszeg gyllt 0Ossze a vartnal.
Erre figyelemmel a kdzgyiilés nem eréltette tovabb az anyagi tamogatast. A
»Nemzeti Ajandék” alap helyzetérél Body Zoltan alispan szamolt be 1923
marciusaban a megyei kozgyiilésen. Ertékelése igy foglalhaté &ssze: ,.....az
akcio nem jart azzal az eredménnyel, amit attdl vartunk.””’ Amennyiben a
»Nemzeti Ajandék™ alappal szemben az volt az elvaras, hogy ezzel Vlsszake-
rilnek az elszakitott teriile- m& iz §
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Murakdz elszakitasa annak megsemmistiilését jelentené.

Nézziink néhany érvet az emlékiratbol. A torténelmi ismertetést az Ar-
pad-hazi kiralyoknal kezdte Kalmannal és Laszloval, amikor a XI. szazad-
ban Horvatorszag Magyarorszag részévé valt. Az iddrendi ismertetésben
kiilon részletességgel foglalkozott az 1848/49-es szabadsagharcban a Mura-
kéz és Magyarorszag kapcsolataval. Murakéz népe megtagadta a Magyaror-
szag ellen fellépd Jellasi¢ groffal, horvat bannal vald egyiittmikddést, sot
fegyveresen ellene fordult és az Als6-Domborunal (Dolnja Dubrava) elesett
Gasparich Mark szimbolumma valt, utcakat neveztek el rdla Pozsonyban,
Perlakon (Prelogon) pedig szobrot emeltek emlékére. Az osztrak abszolu-
tizmus a magyar szabadsagharc melletti kialldas miatt atmenetileg Horvator-
szaghoz csatolta Murakozt. Viszont amikor az osztrak hatalom engedni
kényszeriilt és 1860-ban a csaktornyai piacon rendezett nagygyiilésen meg-
kérdezték a horvat népet a hovatartozasrol, egyértelmiien a visszatérés mellett
dontott. 1861-ben eldszor Zagrabba, ugyanebben az évben Varazsdra hivtak
a murakoziek képviselGit a csatlakozas megtargyalasara, de oda még el sem
mentek, tiltakozasul a gondolat felvetéséért.

Erzelmi kapcsolodasban a Zrinyi csalddnak tulajdonitottak meghatéro-
z6 jelentéséget. A Zrinyiek alkottak meg azt a védelmi és varrendszert
csaktornyai, légradi, zerinvari, stridovari varaikkal, amely a torok elleni vé-
delmet jelentette. Nyelvi és etnografiai viszonyokat elemezve arra a végko-
vetkeztetésre jutott az emlékirat, hogy a Murakdzben €16 horvatok nem azo-
nosak a Dravatol délre élokkel és eltérnek a szlovénektdl is, sajatos kozossé-
get képeznek a délszlavok korében. Ezt a jellegét Magyarorszag 1918 no-
vemberében kiilon el is ismerte. Zala megye tanfeliigyeldsége kiilonallast,
onallosagot biztositott szamukra az oktatasban.

Kozgazdasagi viszonyokban az arucsere-forgalomnak tulajdonitottak nagy
jelentéséget. Megallapitasa szerint délre, Horvatorszag felé nem volt és a
jelenben sincs gazdasagi és kozlekedési kapcsolat. Ezzel szemben kialakult
¢s jol miikodik Zala megye varosai és falvai felé.

Az elemzés a kovetkezOkkel zarult: ,Miel6tt kérelmiinkkel az antant-ha-
talmak legfébb tanacsanak itéloszéke elé jarulnank, a fent eldadottak alap-
jan kovetkezOkben Osszegezziikk és rogzitjiik indokainkat.” Majd néhany soros
elozetes Osszefoglald utan igy folytatodik: ,,...Azért a hazafias kegyelet ne-
vében is kérjiik a jovében sorsunkat intéz0 antant nagyhatalmakat, hogy
Murakdzt ezeréves Magyarorszaghoz valo tartozdsiban a murakozi nép
ohajara és javara, a magyar nemzet Oromére tovabb meghagyni szivesked-
jék.” Alairas: ,,A murakoziek”.

Ezt az emlékiratot még kovette ugyanebben az évben, 1920 juniusaban
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egy nyilatkozat, amely egyuttal kérelem is volt. (Lasd a 2. sz. dokumentu-
mot.) Ekkorra mar nyilvanossa valt, hogy a hatarokat a helyszinre kiszallo
bizottsagok fogjak kijelolni. Az irat szerkesztdi és alair6i a bevezetében az
antant hatarmegallapitd bizottsag elé¢ tartdk a Murakdz visszacsatolasanak
indokait és kérték kérésiik teljesitését. A bevezetd magyar és horvat nyelven
irodott. Sok olvashatd és azonosithatdo alairast tartalmazott, az alairé lak-
helyének feltiintetésével. Ismerve a megszallt teriileten uralkodd magyarel-
lenes viszonyokat, a zaklatdsokat, kiutasitasokat, bator tett volt az alairok
ilyen kiallasa. A nyilatkozat a magyar hatarmegallapitd bizottsag iratai ko-
zOtt talalhatd meg, nem tudni, tudomésara jutott-e a horvat hatésagoknak.
A késobbiekbdl ismert, hogy a hatarmegallapitd bizottsdg nem foglalkozha-
tott e kéréssel. Csak olyan helyen mérlegelhette a hatarmegvonast, ahol a
hatarokra vonatkozo rendelkezésben kiilon fel volt tiintetve a ,helyszinen
megallapitandd vonal...” megjelolés. Ez pedig Murakoéz esetében nem ke-
riilt feltiintetésre, hisz targyalni sem engedtek rola.

Az elozokben ismertetett sikertelen egyéni és kozosségi probalkozasok
ellenére Kolbenschlag Béla alispan vezetésével bizottsag alakult. Az elem-
z€s szempontjait tovabb bovitve 1921. aprilis 15-i datummal emlékirat ké-
sziillt Murakoz és Zala megye kapcsolatarol. Az elemzés kiterjedt foldrajzi,
gazdasagi, vallasi, kulturdlis és néprajzi teriiletekre. Végkovetkeztetése az
elézokkel azonos volt: a megszallt teriileteknek vissza kell térni a megyéhez,
a magyar-jugoszlav hatart a belgradi katonai egyezménynek megfeleléen a
Dravanal kell kijeldlni.

A magyar-jugoszlav hatarmegallapitdé bizottsaig — miutan befejezte Mura-
vidéken tevékenységét — Varazsdrol Nagykanizsara tette at a székhelyét. Ve-
zetéje David Cree angol alezredes volt. 1921 novemberében megjelent elot-
te Zala megye Onkormanyzata és tisztikara. ElGterjesztették a megye 1921.
aprilis 15-1 datummal készitett emlékiratat. Kérték a benne foglaltaknak
megfeleléen a hatar Dravanal vald visszaallitasat. Cree alezredes elharitotta
a kérés teljesitését, mondvan, csak ott allapithatnak meg eltér6 hatarokat,
ahol erre a békeszerzOdésben kifejezett utalas van. Ilyen viszont a Murakdz
esetében nincs, igy a kérés nem teljesithetd.'®

Ez volt az az utolsé esemény, amely Murakoz esetében a békeszerzddés-
hez kapcsoloddan tortént. Minden torekvés holtvaganyra futott. Az 1918. de-
cember 24-én reggel kezd6dott katonai megszallas mindent elére eldontott.
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A trianoni békeszerzodés

Az els6 vilaghaborut lezar6 békeszerz6dés megemlitésénél, amikor a Ma-
gyarorszaggal kotott békérdl esik szd, az esemény ota mindig odakeriil jelzo-
nek a ,trianon” szo6. Jeloli azt a helyet, ahol meg kellett kotni a szerzodés-
nek egyaltalan nem nevezhetd okmanyt. A Trianon jelz6 palotakat jelol,
melyek a Parizs melletti Versailles-i kastélyrendszer részei. Az egymashoz
kozel allo épiletek egymastdl jol elkiiloniilnek. A nagysaguk és kiilsejiik
alapjan a nagyobbat, a szebb kiviteliit ,Nagy-trianon”-nak, mig a kisebbet,
az egyszerlbbet ,Kis-trianon”-nak nevezik. Ez utobbi, a ,Kis-trianon” palo-
ta az az ¢épiilet, ahol a Magyarorszag szamara csapast jelentdé nemzetkozi
okmany, a teriileti hatarozmany alairasara sor keriilt.

De térjiink vissza az események kezdetéhez. Az 1919 novemberében az
antanthatalmak kozremiikodésével, George Clarknak, a békekonferencia meg-
bizottjanak kozvetitésével megalakult Huszar Karoly vezette magyar kor-
manyt ismerte el a békekonferencia targyalasi partnernek, akivel hajlandé a
békefeltételekrdl targyalni. A békekonferenciara szo6ld6 meghivas 1919. de-
cember 1-jén érkezett meg a magyar kormanyhoz.

A meghivas tényét, elfogadasanak koriilményeit a minisztertanacs tar-
gyalta meg. Ismerve azt a koriilményt, hogy az orszdg szomszédaival a béke-
konferencia egyezményekben rogzitette a majdani hatarokat, felmeriilt an-
nak a gondolata is, hogy egyaltalan van-e értelme eleget tenni a meghivas-
nak. Hisz azt Magyarorszag részvétele nélkill mar letargyaltak. Vita utan
mégis olyan dontés sziiletett, hogy eleget téve a meghivasnak kiildottség utaz-
zon Parizsba.

A népes magyar kiildottség Apponyi Albert grof vezetésével utazott el Pa-
rizsba, ahol a neuillyi varosrészben keriiltek elhelyezésre. Mar az elsé pillana-
tokban kideriilt, hogy nem targyalopartnerként kezelik oket. Helyzetik az
internaltakéhoz volt hasonldé. Nem keriilhettek senkivel sem kapcsolatba. A
magyar kormannyal is csak a francia katonasag altal hasznalt és ellenérzott
tavirovonalakon érintkezhettek, meghatarozott terjedelmi irasos formaban.

A magyar kiildottséget a békekonferencia nevében a Legfelsobb Tanacs
fogadta, George Clemenceau francia miniszterelndk elnokletével 1920. ja-
nuar 15-én. Itt nyUjtottak at a békefeltételeket. A magyar kiildottség masnap
kapott lehetdséget, hogy arra észrevételt tehessen. Az észrevételekben a
kiildottség a feltételeket elfogadhatatlannak, az orszag megsemmisitését cél-
zonak mondta. A teriileti kérdések eldontésében pedig népszavazas elrende-
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1ését kezdeményezte.

A békekonferencia a magyar kiildottség valaszabol kiindulva tizendt na-
pot adott a részletes valaszok, érvek kidolgozasara. Mint az késobb kide-
riilt, ez kevés volt és tovabbi hatarid6t adott ¢ munkahoz. A kdrnyezd orsza-
gok értesiiltek a magyar allaspontrol, a teriileti kérdésekben a népszavazas
javaslatarol, ezért kozos akcioba kezdtek. Attol valo félelmiikben, hogy az
el6zokben nekik tett teriileti engedményekben a népszavazas valtozast hoz-
hat, kozos allaspontra helyezkedtek. Memorandumot juttatott el a békekon-
ferenciahoz Csehszlovakia, Romania és a Szerb-Horvat-Szlovén allam. Eb-
ben ismételten kifejtették Magyarorszaggal szembeni teriileti igényeiket és
tiltakoztak a népszavazas esetleges elfogadasa ellen.

A békekonferencia feltételeire a valaszt a magyar minisztertanacs tar-
gyalta meg ¢és fogadta el. Alapossagara, részletességére jellemzO a terjedel-
me: négy vaskos kotetet tett ki. A valasz atnyujtasara 1920. februar 12-én
kertilt sor.

Murakdz és Muravidék szempontjabol a valasz a kovetkezoket tartalmazta:
Murakdzre és Muravidékre vonatkozoan egyarant rovid, lényegretord torté-
nelmi, gazdasagi indokokat sorolt fel a Magyarorszaghoz tartozas mellett,
de a végsé dontést népszavazasra javasolta bizni. A jegyzék a teriileti rende-
zésben a kovetkezOkkel zarult: ,,A magas békekonferencia az Onrendelkezé-
si elv megadasa nélkiil nem teheti, hogy népszavazasra ne bocsassa ezen
teriileteken a hovatartozas kérdését.”

A magyar valaszjegyzék tartalmazta a népszavazas lebonyolitdsara vo-
natkozd elképzeléseket is. Igy példaul a szavazasra jogosultak korének meg-
hatarozasat, a nemzetkozi feliigyeletet, a végrehajtasat nemzetkdzi katona-
sag kozremikddésével, a modositandd hatarok kijeldlési modjat. A javaslat
lényegi kérdése volt az a magyar kijelentés, hogy Magyarorszag a szavazas
eredményét magara nézve kotelezben elfogadja, barmi is legyen annak az
eredménye.'"!

Teriileti kérdések eldontésében altalanosan elfogadott volt a népszava-
zas alkalmazasa, tobb példat is talalunk erre. Ilyen Iehetdséget kapott a
francia-német hataron a kés6bbi idopontra Saar-vidék. Ez a németek gyozel-
mével végzodott. Hasonld volt az eseményekhez kozel esé teriileten Kla-
genfurt és kornyéke osztrak és jugoszlav vonatkozasban. A végeredmény az
osztrakoknak kedvezett. De volt Magyarorszagon is, Sopronban és a kor-
nyez6 kozségekben. Itt a lakossag a németajkuak tobbsége ellenére is Ma-
gyarorszag mellett szavazott. A népszavazas elveire és szabalyaira tett ma-
gyar javaslat megegyezett a békekonferencia kodzremiikddésével lefolyt nép-
szavazasok el6irasaival.
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Az Osszesitett magyar javaslat tobb teriiletre, igy Muravidékre vonatkozo-
an is még két részletes mellékletet csatolt valaszahoz. Az egyik cime: ,,A
vend kérdés”, a masiké ,,Vendek emlékirata” cimet viselte.

»A vend kérdés” mint tanulmany, tudomanyos valasz volt a Slavi¢ altal
Osszeallitott, a békekonferencia és mas befolyasos személyek elé terjesztett,
a Muravidék katonai megszallasanal figyelembe vett irasos allitasokra.

A tanulmany szerz6i és alairéi Melich Janos, a szlav filologia egyetemi
tanara, aki féleg a szlav nyelveknek a magyarra gyakorolt hatasat vizsgalta,
valamint Mikola Sandor* tanar voltak.

A szerzOk befejezésként Osszefoglaltak a vendség betelepiilésének koriil-
ményeit az adott térségben, tovabba azt, hogyan tudtak sajatos nyelviiket a
térség sokszinilisége és a magyarsag je-
lenléte  ellenére  megdrizni. Irodalmi
munkassaguk magyar tamogatassal fej-
16dott, itt kilon utaltak Kardos Janos
munkassagara. A kornyez6 eltéré nem-
zetiségek mellett a vendség kizarolag a
magyar kultarahoz csatlakozott. A vend
nyelv megsemmisiilését, mas nyelvvel
vald keveredését legkevésbé a Magyaror-
szagon val6 maradasuk veszélyezteti.

»Engedjétek meg, hogy kicsiny népiink
a maga valasztotta Uton mehessen és sza-
mitsatok Orok halankra” hangzott a ta-
nulmany befejez6 mondata.

»A vendek emlékirata” ugyancsak
terjedelmes és témakorok szerinti tudo-
manyos igényl Osszefoglald volt. Alairoi
nem ismertek, ami érthetd is, hisz az

Mikola Sandor,
a Muravidék szakértdje

5

Mikola Sandor (Felsépetroc-Gornji Petrovei 1871. aprilis 16. — Nagykanizsa 1945. okto-
ber 1.) Elemi iskolai utdn a soproni Evangélikus Liceumban tanult. Egyetemi tanulmanya-
it Budapesten folytatta. Kezdetben gimnaziumi tandr, majd igazgatd volt. Jelentds szerepe
volt a fizikakutatasokban, a népszerlsitésben. Tudoméanyos munkajait a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia levelezé tagsagaval, 1961-ben a rdla elnevezett tudomanyos dij alapitasa-
val ismerték el. Mint a ,,vend-kérdés” szakértdje részt vett a magyar kiildottség tagjaként a
parizsi békekonferencian. Lelkes tamogatdja volt a Vend-vidék Magyarorszagon marada-
sanak. 1920 és 1922 kozott szerkesztette a vend nyelvii ,,Domovina” (,,Haza”) cimi lapot.
Megirta és kiadta ,,A vendség multja és jelene” cimli Osszefoglalojat. 1941-ben visszatért a
Muravidékre. 1945-ben politikai tevékenységért strnis¢ei (Kidricevo) taborba hurcoltak.
Kiszabadulasa utan Nagykanizsara tavozott és ott halt meg.
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alairé méltan szamithatott retorziora.

Tartalmilag azokat a teriileteket Oleli fel, amelyeket a békekonferencia az
onrendelkezés mellé mint dontési szempontot felvett. A bevezetd a vilagha-
bor utani eseményeket foglalta Ossze: Muraszombat kétszeri elfoglalasat, a
teriilet megszallasanak koriilményeit, az ezzel kapcsolatos lakossagi ellenal-
lasokat, ellenvéleményeket vette szamba. Ezt kovetden adatokkal, érvekkel
alatamasztott helyzetképet adott a Muravidék nyelvi, néprajzi, vallasi, kul-
turalis, kozlekedési, kozgazdasagi és nemzeti kérdéseirdl.

Az emlékirat végén keriiltek megfogalmazasra a békekonferencidhoz in-
tézett kérések, amelyek a kdvetkezok voltak:

»l. Kiildjon ki mielébb partatlan tagokbdl allo bizottsagot, amely vidékiin-
ket és népiinket tanulmanyozza.

2. Rendeljen el vidékiinkon népszavazast, semleges allam ellendrzése alatt,
hogy a nép jovo sorsardl illetdleg akaratat megnyilvanithassa.

3. Adjon e vidék képviseldinek alkalmat arra, hogy allaspontjukat szobelileg
¢és részletekben is kifejthessék, mieldtt sorsukra nézve végleges dontés tor-
ténik.” A befejezés utan a kovetkez0 megjegyzés allt: ,,Az emlékirat alairoi-
nak nevét nem kozolhetjiik, mert megszallott teriileten laknak.”'

Mas forrasokbo6l ismert, hogy mint a ,,vend nép megbizottjai” — valdszinii-
leg Mikola Sandor vezetésével — Budapesten, Svajcban és Romaban terjesz-
tettek el6 beutazasi kérelmet a francia kormanyhoz, hogy az elézokben is-
mertetett emlékiratot a békekonferencianak atadjak, de beutazasukat a fran-
ciak egyik esetben sem engedélyezték. Csak azt tudtak elémi, hogy a béke-
konferencian résztvevok koziil az angol és az olasz kiildottek atvették és
kormanyaikhoz tovabbitottak.

A békekonferencia — a habori gyo6ztesei — Magyarorszaggal szembeni el-
lenszenvét jol jellemezte Lord Newton als6hazi tag 1920. marcius 30-i fel-
szolalasa, amikor a kovetkezOket mondta: ,,Az a blniikk (a magyaroknak — a
szerz6), hogy elleniink harcoltak. Ez tokéletesen igaz. De a csehek, a szlo-
vakok, a lengyelek, és a jugoszlavok, s mindazon egyéb népek, akiket mi
most baratainkként és tesvéreinkként 1dvozliink, szintén elleniink harcol-
tak. Magyarorszag olyan helyzetben van, mint az az ember, aki agyvérzés
kovetkeztében bénulast szenvedett és akit most az egykori szdvetségesei és
alattvaloi allandéan rugdosnak és pofoznak.”'*

1920 marciusaban, aprilisaban olyan nemzetkoézi események kovetkeztek
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be, amelyek reményt keltettek arra, hogy a magyar elGterjesztésnek és diplo-
maciai faradozasnak eredményei lesznek. A francia valasztasokon megbu-
kott Clemenceau helyét Alexandre Millerand foglalta el. Uj kiilpolitikai irany-
zat alakult ki Magyarorszaggal szemben. George Lloyd brit és Nitti olasz
miniszterelnokok hajlandosagot mutattak a magyar érvek megvizsgalasara.
Titkos magyar diplomacia kezdddott a befolyasos francia tokéscsoporttal,
annak aran is, hogy a Magyar Allamvasutakat, az orszag biztos bevételi for-
rasat 90 évre a magyar allam bérbeadja a francidknak.

A kedvezd jelek ellenére Franciaorszag végiil is megmaradt Magyaror-
szag szomszédainak tett igéretei mellett és szOvetségestarsait is megnyerte
az 1919-ben vallalt kotelezettségeknek.

Ilyen elézmények utan keriilt sor 1920. majus 6-an a végleges békefeltételek
atadasara, amelyben semmilyen Iényeges valtozas nem volt az els6hdz képest.

Ami mégis varakozast ébresztett, az a békefeltételekhez mellékelt ,kisé-
rélevél” (,,Letter d’Envoi”) volt. Tartalma két részre oszthato.

Az elsé rész reagalas volt a magyar kiildottség tobb szaz oldalt kitevd
érveire. Altalanossagban kifejezte a kijelolt hatarok megvaltoztathatosagat
a helyszinen ,megejtett vizsgalat”-tal, ahol ezt a néprajzi és gazdasagi
»Kivanalmak™ indokoljak. A vizsgalatok helyének meghatarozasat, az elja-
ras lefolytataisait a majdan felallitandd ,hatarbizottsagokra” bizta. A végsd
dontést pedig a Nemzetek Szovetsége Tanacsa (a Népszovetség) hataskoré-
be wutalta. A szomszéd allamokhoz csatolt ,magyar népszigetek” sorsara
vonatkozdan pedig azt kozolték, hogy jogaikat az adott allam kisebbségvé-
delmi térvényeiben megnyugtatéan biztositjak.

A L kisérOlevél” azt is leszogezte, hogy a sok konkrét felvetésre nem ki-
vannak valaszolni, de ez nem azt jelenti, hogy azzal egyetértenek. Sot, a
békekonferencia azokkal ellentétes allasponton van. Vagyis arra sem tartot-
tak érdemesnek Magyarorszagot, hogy minden felvetésre valaszt adjanak.

A befejezé rész egyértelmiien leszogezte, hogy ,,A Szdvetséges és Tarsult
Kormanyok nem mehettek messzebbre ..ez az engedményeik végsé hata-
ra.” Majd az aldirasra valo felszolitds kovetkezett. Ezzel a békekonferencia
véget vetett minden tovabbi targyalasnak, valtoztatasi kisérletnek. A
,kisérélevélét” Millerand mint a konferencia elnoke irta ala.'®

Ezek utan nem maradt mas hatra, mint az elkeriilhetetlen alairas. Apponyi
Albert grof, a békekiildottség vezetdje a végleges és sulyos feltételek hatasa-
ra lemondott tisztségérdl és kijelentette: ,,Szaradjon le a keze, aki alairja.” A
magyar kormanynak is tobb tandcskozast kellett tartani, mire ki tudta jeldlni
megbizottait. Tobb személy meriilt fel, de a jeldltek mindegyike lemondasat
helyezte kilatasba kijelolése esetén. Hossz(i huzavona utan, szinte kormany-
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rendeletre Benard Agoston munkaiigyi és népjoléti miniszternek és Drasche
Alfréd rendkiviili kovetnek, meghatalmazott miniszternek kellett teljesiteni
az eclfogadhatatlant, a kikényszeritett békeszerzodés alairasat. Erre 1920.
junius 4-én keriilt sor a Parizs melletti versailles-i kastélyrendszer Kis-trianon
palotéjéban amely a legszerényebb a kornyezetében, talan ezzel is ki akar-
tak fejezni a ,,szovetségesek” Magyarorszag 1rant1 lebecsiiléstiket.
Azt, hogy Magya- ,

rorszagnak  terlilet  ¢és
népesség szempontja-

bol mit jelentett a ,bé- !
keszerz6dés”-nek neve- | l"_’ !

zett okmany, a kovetke- =]
z6 f6bb szamok és ara- g
nyok jelzik. Teriilete —
Horvéatorszagot nem
szamitva - 283 000
km?rél 93000 km?’-re
csokkent, elvesztette

teriletének 67%-at. La-

koinak szama 18,2 mil-

o L Parizs, a versaillesi kastélyrendszer Kis-Trianon palota-
liorol 7,6 milliora  esett ja. Itt irtak ald a magyar békeszerz6dés teriileti hata-
vissza. A lakossag 42%-  rozminyait. (A kapuban a kényv szerzéje.)

a maradt csak az orsza-

gon belill. A jugoszlav allamhoz keriilt — Horvatorszagot és Fiumét (Rijekat)
nem szamitva — 1,6 millié lakos, ebbdl 465 000 magyar volt.

Ebben a ,,szerz6dés”-ben, annak 27. cikkében keriilt rogzitésre Magyaror-
szag és Muravidék 0j hatara a kdvetkez6képpen:
»a 353. magassagi ponttol kelet felé a 313. magassagi pontig, koriilbeliil 10
km-re Szentgotthardtol délre: a helyszinen megallapitandé vonal, amely al-
talaban véve az északra fekvo Réaba s a délre fekvé Mura medencéjét elva-
laszté vonalat koveti;
innen dél felé a 295. magassagi pontig (koriilbeliil 16 km-re Muraszombat-
tol ¢északkeletre): a helyszinen megallapitandd vonal, amely Nagydolany,
Orihodos és vasitallomasa, Kapornak, Domonkosfa és Kisszerdahely hely-
ségektol keletre Kotormanytdl és Szomordcztdl nyugatra és a 319. és 291.
magassagi pontokon at halad;
innen délkelet felé a 209. magassagi pontig, koriilbeliil 3 km-re Nemesnéptol
nyugatra: a helyszinen megallapitandd vonal, amely altalaban véve az északra
fekvo nemesnépi s a délre fekvo kebelei medencét elvalasztd vonalat kdveti;
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innen dél-délkelet felé, a Lendva folyon a 265. magassagi ponttél délre va-

lasztando pontig: a helyszinen megallapitando vonal, amely
Kebeleszentmarton, Zsitkocz, Gontérhaza, Lendvahidvég, Csentevolgy és
Pincze helységektol keletre, Lendvajakabfatol, Bodehazatol,
Gaborjanhazatol, Dédestol ¢s Lendvaujfalutol nyugatra halad;

innen délkelet felé: a Lendva folyasa lefelé; azutan a Mura folyasa lefelé;”

Amint azt a megszovegezés tiikkrozte, a majdani hatar tobb helyen tartal-
mazott ,,...helyszinen megallapitandé vonal...” megjeldlést, ami a ,kisérdle-
vél” értelmezésbdl jogosan vetette fel a késObbi valtoztatas reményét.

Magyarorszag hatarai a trianoni
békeszerzddes eldtt €s utan
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A ,kisérolevél” hatasai

A, kisérélevél” magyar értelmezésben pezsdiilést hozott a megszallt teriiletek
visszaszerzéséért folytatott addigi kiizdelembe. Ujabb hitet és reményt ébresztett
arra, hogy itt a lehetdség a békeszerzodés rendelkezésének, kiilondsen a hatarokra
vonatkozd rendelkezések megvaltoztatasara. Ebben jelentds szerepet jatszott a
Védoligak Szovetsége. Palyazatot hirdetett a hatarok megvaltoztatasara buzdito
ima és jelmondat irdsara. A felhivas lakossagi fogadtatasat jelzi, hogy a nagy sza-
mu palyazatbol 1920. junius végére mar eredményt is tudtak hirdetni. A dijnyertes
ima, amelyet Pap-Vambéri Elemérné nyujtott be, a kdvetkezéképpen hangzik:

,Hiszek egy Istenben,

hiszek egy hazaban,

hiszek egy isteni 6rok igazsagban,

hiszek Magyarorszag feltimadasiban. Amen.”

A dijnyertes jelmondatnak fogadta el a Rakosi Jend ir6 vezette biralobi-
zottsag a kovetkezot:

,»Csonka-Magyarorszag — nem orszag,
egész-Magyarorszdg — mennyorszag!”

Ugyancsak a Védoligak Orszagos Szovetsége szervezte és valositotta meg
a Magyarorszag megcsonkitasat és egységét abrazold allegorikus szobrok fel-
avatasat 1921. januar 16-an Budapesten a Szabadsag téren. Négy szobrot avat-
tak fel, a négy vilagtajnak megfeleléen ,Eszak”,  Kelet”, ,Dél” és »Nyugat”
elnevezéssel. Alkotoik a kor nevezetes szobraszmiivészei koziil keriiltek ki. Az
el6z6 felsorolasi rendnek megfelelden az alkotok a kovetkezok voltak: Kisfaludy
Strobl Zsigmond, Pasztor Janos, Szentgyorgyi Istvan és Sidlo Ferenc.

Az orszagos propagandahoz képest még fokozottabb volt a tevékenység a
teriileti elszakitisban érintett minden megyében. Igy volt ez a Murakoz és
Muravidék esetében érintett Zala és Vas megyékben. Zala megye torvény-
hatoésagi bizottsaga Onallo felhivassal fordult a megye lakossagahoz. A felhi-
vasban tobbek kozott ez allt: ,,...Vissza kell, tehat vissza fogjuk szerezni Osi
hatarainkat... Adjatok! — szabadsagot a raboknak... A j6 Isten mar megelé-
gelve szenvedéseinket, bo termést igér... A feleslegbdl kériink, az elszakitot-
tak: a rabok, a véreink szdmara... Ha minden gazda holdanként csak 5 kg
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gabonat ajanl fel a legszentebb célra... 5 kg buzaval egy kilométert szerziink
vissza Rabmagyarorszag testébol.... Adjatok! még nem késé.... Adjatok! —
Szabaditsuk meg 6ket!”'%

Vas megyében Szombathelyen, a varmegyehazan kapott helyet az id6-
kézben megalakult ,,Vendvidéki Menekiiltek Hivatala”. E hivatal a megszallt
teriileten ¢€l6 széles lakossagi korrel kapcsolatot tartva kozvetitette az ott
felmeriild problémakat a magyar hatésagokhoz. Informalta a magyar és a
megszallt teriiletek lakossagat, reményt ¢és felhivast adott a trianoni béke-
szerz6désben foglaltak megvaltoztatasara.

Szombathelyen a Takarékpénztarnal vezették a ,,Vendvidéki Magyar Koz-
miivelddési Egyesiilet” szamlajat. Az 1920. julius 1-1 allapotnak megfelelden
10050 korona volt rajta.

Mikola Sandor |
elndkletével megala-

kult  a . Magyaror VENDVIDER] MENERULER TRODATA. >z
szagi Vendek Orsza- | - ) P

gos Egyesiilete”. Az

egyesiilet képviselte |

a  megszallt teriilet

lakossagat az orsza-
208 szervezeteknél A Szombathelyen miikédott ,,Vendvidéki Menekiiltek iroda-
ja” bélyegzdje és a vezetok alairasa

és a kormanynal. Er-
dekképviselete széles korre terjedt ki, minden vitas kérdésben eljart. Pl. 1920
6szén is gondot jelentett a Magyarorszagon idénymunkasként araté vend
lakossag gabonakivitele. Szlovén részrél a bevitelt nagy vamokkal sujtottak.
Magyar részrol pedig a délvidéki magyar teriiletek elcsatolasaval gabonahi-
any jelentkezett. Mikola Sandor jart el a magyar kormanynal e kérdésben.
Végiilis a kormany engedélyezte az aratérész felét kivinni az orszagbol, mig
a masik felét az aruforgalmi részvénytarsasagnal kellett leadni napi forgalmi
ar ellenében, tehat téritéssel. A muravidéki aratokat ebben a kérdésben Gergar
Lajos totkereszturi (Krizevci) lakos képviselte.'%

Az egyre fokozo6dd propaganda nem kivant atrocitdsokhoz is vezetett.
Magyar részrél bekovetkezett a kercai (késobb: Kercaszomor) fegyveres akcio.
Kerca és Szomoroc kozségeket csak par szdz méter tavolsag valasztotta el
egymastol. A nyugati részen 1évé Szomordcot — annak ellenére, hogy a béke-
szerz0dés altal megallapitott hatdr Magyarorszagnak itélte — az 1919. au-
gusztusi katonai megszallaskor a jugoszlav allam fennhatésaga ala vették.
1920. augusztus 1-jén este 23 orakor a kercai hatarér kirendeltség parancs-
noka, Rankai hadnagy 17 hatarérrel és a hozzajuk csatlakozo kercai férfiak-
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kal megrohamozta a Szomordcon 1évé megszallo katonasagot. A jugoszlav
katonasag a varatlan ¢éjszakai tamadas hatdsara meneckiilésbe kezdett, fegy-
verét eldobalta. A szomoroci férfiak koziil az eldobalt fegyverekkel tobben
Réankai hadnagy csoportjahoz csatlakoztak. A szamaban megnovekedett
csoport elé a Domonkosfalvan (Domanjsevci) allomasozd jugoszlav sza-
zadparancsnok ment. Felszolitotta Oket a tavozasra. Rankai hadnagy sz6-
ban azt kozolte, nem hajlandok visszavonulni. A szazadparancsnok ezutan
a szazadaért ment, hogy a magyar csoportot, ha kell, fegyverrel kényszeritse
tavozasra.

Ez id6 alatt a hatar6rokbdl és a helyi lakossagbol allo fegyveres csoport
visszatért Magyarorszagra, augusztus 2-an hajnali 5 ora koriil.

A szomordci akcié nem maradt kdvetkezmény nélkiil egyik oldalon sem.
Rankai hadnagyot parancsnoki tisztségébdl levaltottak és fegyelmileg fele-
16sségre vontak.

Stlyosabb volt a szomoroci lakossaggal szembeni megtorlas, kiillondsen
azokkal szemben, akik a megszallok altal eldobalt fegyvereket magukhoz
véve csatlakoztak a kercai csoporthoz. Tobb személyt letartoztattak ¢és
Muraszombatra hurcoltdk Oket. Az elhurcoltak kozott voltak: Papp Sandor,
Abraham Lajos, Csaszar Antal, id. Pongracz Antal, ifj. Pongricz Antal,
Kulcsar Antal, Papp Jozsef, Pongracz Ferenc és Pongracz Déniel. Mura-
szombatban a kozségi fogdaban tartottak Oket, emberteleniil bantak veliik.
Tobbszor megverték Oket, napokig nem kaptak élelmet. Az ¢éhségtél ordi-
toztak és az arra jar6 lakossag is felszolalt az embertelen banasméd miatt, a
helyi rendérbiztoshoz fordultak. A renddrbiztos azt mondta, a foglyok nem
érdemelnek mast és az a céljuk, hogy éhen haljanak. A tObbszori lakossagi
nyomasra mégis engedélyezték, hogy a lakossag élelmet adhasson nekik.
Kiszabaditasukért sokat faradozott Kuzma Istvan, Domonkosfa evangéli-
kus lelkésze, és a megszalld hatdosagok altal a kozségbironak kinevezett Jozef
Sveti is. Tobb heti fogva tartas utan bir6i eljaras nélkiil szabadultak és vissza-
tértek falujukba.'”’

A megszallt Muravidéken is egyre jobban eluralkodott az a vélemény,
hogy rovidesen megsziinik a megszallas és a teriilet visszakeriill Magyaror-
szaghoz. Ezt a megszallo hatosagok is kiilonbozé modon hangoztattak. A
Radgonaban (Radkersburg) megjelend ,Murska Straza” 1920. jOnius 26-i
szama szinte mint befejezett tényrdl irt a megszallas megszinésérdl, a terii-
let Magyarorszaghoz valo visszatérésérol. A cikkir6 mar csak azt szorgal-
mazta, hogy Alsolendva maradjon meg Szlovénianak. A lap szerint
Alsolendva Prekmurje (Muravidék) kulcsa. Nem szabad hagyni, hogy a szlo-
vének szamara ugyanugy elvesszen mint Radgona. Radgona (Radkersburg)
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esetében az tortént, hogy a Mura folyd altal kettéosztott rész északi fele Auszt-
ridhoz keriilt, mig a déli, kisebbik fele Szlovénianal maradt. A lap arra buzdi-
totta a majdan kinevezendd jugoszlav hatarbiztost, hogy semmiképpen se
engedje a teriiletvisszaadast. A keriileti hatdésagoknak pedig azt tanacsolta,
hogy végre mar sziintessék meg a magyar propagandat, a magyar érzelmi
lakossagot, akik a szlovén érdekekkel szemben allnak, kivétel nélkiil internal-
jak Macedoniaba. Ezt a cikket a Szombathelyen miikodé ,,Vendvidéki Mene-
kiiltek Irodaja” forditasdban és kozremiikodésével a ,,Vasvarmegye” cimii na-
pilap is kdzzétette, nyomatékositva a megszallok dilemmajat.'*

A jugoszlavok altal megszallt teriiletek kiiiritésére utalt a Murakdz zagra-
bi kormanyzdjatdl (helytartojatol) szarmazd kozlés is. Kotorbol, a mintegy
négyezer fOt szamlalo, perlaki jarashoz tartozo kozségbol két személy a
Zagrabban mikod0 kormanyzohoz utazott hataratlépési engedélyért. A
kormanyzo azzal utasitotta el a kérés teljesitését, hogy ,,..Murakoz Ttigye
nem az én hataskoromhoz tartozik, forduljanak Zala megye féispanjahoz.”
Ezzel parhuzamosan annak is hire ment, hogy a murakézi megszalld hato-
sagok taviratot kaptak a csomagolasra. Minden nagyobb allomason vasuti
szerelvények voltak készenlétben a gyors elszallitasra. Ez id6 tajt tobbszor
jelentek meg a levegdben olasz repililogépek. Ropcédulat szértak, amelyen
az allt, rovidesen visszakeriilnek Magyarorszaghoz. A visszatérést 1920.
augusztus 10-e koriili idore, késobb pedig augusztus 20-ra tették.

A megszallok bizonytalansagat, fesziiltségét az is tiikkrozte, hogy a meg-
szallas els6 évfordulojat — augusztus 12. — semmilyen mddon nem iinnepel-
ték meg, s6t meg sem emlitették. Ugyanakkor annal nagyobb iinneppé tet-
ték — foleg a magyar lakossag — augusztus 20-at, Szent Istvan kiraly, a magyar
allamalapitd napjat. Az {iinnepséget ugyan elOzetesen nem tiltottdk be, de
Alsolendva akkori katonai parancsnoka, Luki¢ alezredes feleldsségre vonta
a polgari hatosagok vezetdit, Kocar kormanybiztos-helyettest és Sever kine-
vezett polgarmestert, miért engedték megtartani a magyaroknak a nemzeti
{innepnek szamité misét.'"

A megszallt lakossag varakozasa és fesziiltsége a végsokig fokozodott.
Ennek hatasara tobb helyen elhataroztak Onfelszabaditasukat. 1920. janius
28-an Battyand (Puconci) lakossaga koriilvette a csenddrdrsot. Tobb 1ovést
adtak le a csenddrlaktanyara, majd visszavonultak. Hasonl6 esemény zaj-
lott le Bodohegyen (Bodonciban). A megszalld hatosagok Battyandon 10
»fotettest” elfogtak és Muraszombatba, majd harom nap mulva ismeretlen
helyre szallitottdk 6ket. A megszallo katonasag az északi teriileten 1évo erdi
nagy részét visszavonta Muraszombatba. A korabbi Orsokbdl csak 1-2 {Os
megfigyeloket hagytak hatra. Hasonloképpen Muraszombatba mentek vissza
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a kinevezett polgéri hatosdgok tagjai is.'"'

Murakdz és Muravidék ligye a nemzetkdzi események rangjara emelke-
dett. JelentGs befolyassal bird eurdpai lapok foglalkoztak a térség helyzeté-
vel. A ,Neue Ziiricher Zeitung” arrol irt, hogy a vend nép egyszer mar kiver-
te a megszallokat teriiletér6l. Ez utalas és emlékeztetés volt a sikeres 1919.
januar eleji muraszombati csatara. Az olasz ,Il Tempo”, az olasz kormany
félhivatalos lapja vezércikkében foglalkozott Renner osztrak kancellar r6-
mai latogatasa alatt tett azon kijelentésével, hogy a ,kis vend nép” hangos
szoval koveteli vissza szabadsagat. Tobbszor foglalkozott a ,,vend témaval”
az Il popolo d’Italia” cimi lap is. A ,,Corix” tekintélyes francia lap harom
hosszii cikkben foglalkozott a vend iiggyel. Arra figyelmeztetett, hogy a
megszallas engedélyezése a tervbe vett ,szlav folyosd” megvaldsitasanak
elsé részét képezi. Igy akarta felhivni az érdekelt orszigok figyelmét a szla-
vok torekvésére.

Az eseményekben hallattak hangjukat és a vendek megszallasanak meg-
sziintetését kovetelték a szazad elején az Egyesiilt Allamokba kivandorolt,
az allamok északi részén megtelepiilt vendek is. A Pennyslvania allam Beth-
len varosaban ¢l6 vend kozOsség mar a béketargyalasok alatt kifejezte tilta-
kozasat a teriilet jugoszlav megszallasa ellen. Tiltakozasukat taviratban el-
juttattak Parizsba a Legfébb Tanacshoz is. A trianoni békeszerzddés alaira-
sa utan a ,kisérélevél’-ben megfogalmazott lehetdségek lattan szovetségbe
tomoriiltek. Létrehoztak az ,,Amerikai Magyar Vendek Szovetség”-ét
(,Hungarian Wend’s Federation of America”). A szdvetség arr0l értesitette
a magyar kormanyt, hogy a vendek tovabbra is hivek akarnak maradni Ma-
gyarorszaghoz.'"?

Felvetédik a kérdés, hogy az érdekelt felek kolcsonds magatartasa, a pro-
pagandan kiviill mi adott alapot 1920 kdzepén arra, hogy gydkeres valtozas
allhat be a megszallt terliletek helyzetében. Ezt sugallta mindenképpen a
»Kisérolevél” tartalma. De ennél nyomatékosabb tényezOk voltak a magyar-
francia titkos targyalasok, a jugoszlav-olasz viszony kiélezettsége, amely
ugyancsak a jugoszlav allam helyzetét sulyosbitotta.

A trianoni békeszerzodés elokészitése és megkotése kapcsan mar emli-
tésre keriilt, hogy a magyar kormany sulyos aldozatokra is képesnek mutat-
kozott Franciaorszaggal szemben enyhébb békefeltételek esetén. Ezek a tar-
gyalasok tovabb folytak a békeszerzddés aldirasa utan is mindaddig, amig a
francidknak sajat szovetségeseik fel nem rottdk a valtoztatdsra vald hajlan-
dosagot. Tehat a titkos targyalasok nem maradtak meg a targyalok berkei-
ben. A kiszivargo adatok valtozast sejtettek Magyarorszag javara.

Ugyancsak ebben az iddszakban heves diplomaciai csatarozas folyt az
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olaszok ¢és a jugoszlav allam kozott hatarkérdésekben. Vita folyt Dalmacia,
Isztria és Fiume (Rijeka) hovatartozasa kérdésében. Olaszorszag mint sz0-
vetséges fOhatalom fellépése kozvetve segitette a Szerb-Horvat-Szlovén al-
lammal szemben a magyar kovetelések kikényszeritését is.

Tekintettel arra, hogy a jugoszlav allam két tiiz kozé keriilt, a korabbi
francia tamogatasanak csokkentése folytan az északi szlav testvérhez, Csech-
szlovakidhoz fordult segitségért. Rajta keresztiil probalta meg helyzetének
stabilizalasat. A két allam katonai (védelmi) szerzodést kotott Belgradban
1920. augusztus 14-én.

»Szilardan eltokélve, hogy a mérhetetlen aldozatok aran Iétrejott és a
Nemzetek Szovetsége Egységokmanyaval megteremtett békét, valamint Tri-
anonban 1920. junius 4-én egyfel6l a Szovetséges és Tarsult Fohatalmak,
masfelol Magyarorszag kozott kotott béke altal 1étrehozott rendet fenntart-
hatjak, a Csehszlovak Koztarsasag elnoke és oOfelsége a szerbek, horvatok és
szlovének kirdlya megéllapodnak abban, hogy védelmi szerzédést kotnek.”''
Az idézett szerzddés bevezet6jébol és tovabbi rendelkezéseibdl is egyértel-
mien kitlinik, hogy az 0j szOvetség éle Magyarorszag ellen iranyult, még
katonai erdvel is érvényt akartak szerezni a trianoni békeszerzodésben fog-
laltaknak, a megszerzett magyar terililetek megtartasanak.

Bar nem volt jelentéktelen a kés6bb Magyarorszag koré fonodo, kisan-
tantot megalapozo jugoszlav-csehszlovak szerz6dés létrejotte, de a fennalld
fesziiltség csokkentésében jelent6sebb volt az olasz-jugoszlav viszaly rende-
zése. A két orszag megbizottai 1920. november 12-én Rapalloban szerzo-
dést kotottek. A szerzddésben elismerték az Sz-H-Sz kirdlysag fennhatdsa-
gat Dalmacia felett, viszonzasul Olaszorszag kapott fennhatosagot Isztria
felett. Fiume (Rijeka) semleges varos maradt olasz jelleggel. Mind a két fél
kolesonds  kotelezettséget vallalt Ausztriaval, Magyarorszaggal szemben a
békeszerzédésekben foglaltak megtartasara. Az olasz érdek a békeszerzodé-
sek megtartasaban abban volt, hogy jelentés teriileteket kapott az osztrak
Dél-Tirolbol és ezaltal is biztositékot kapott e teriilet megtartasara is.

A haboraban gybztes allamok kozotti ellentmondasok rendezddése is-
mét Magyarorszagra iranyitotta a figyelmet. A magyar kormany, bar ismerte
a békeszerzodéssel kapcsolatos tovabbi teend6it, annak az orszag torvényei
kozé iktatasi kotelezettségét, semmi hajlandosagot, vagy elOkésziiletet nem
tett annak teljesitésére.

1920. oktober kozepén erélyes felhivas érkezett a magyar korméanyhoz a
békekonferenciatol. Ebben siirgdés intézkedést kértek a  békeszerzodés
parlamentalis meger6sitésére. A teljesitésre sziik hataridot adtak. A teljesi-
tés hataridejét november 1-ben jelolték meg, amit aztan teljesithetetlensége
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miatt november 15-re modositottak.

A magyar torvényhozasi szabalyoknak megfeleloen a békeszerzodés tor-
vénybe iktatasat, eldzetes véleményezését a kozjogi bizottsag végezte el. E
bizottsag nemzetgyiilés elé terjesztett jelentésében sulyos megallapitasokat
tett, amelyek normalis viszonyok ko6zott megakadalyoztak volna az adott
kérdés napirendre tizését.

A nemzetgylilés kozjogi bizottsaga jelentésében megallapitotta: a béke-
szerz6dés nem a szerzodo felek szabad megegyezésével jott létre, hanem az
a gybztes orszagok altal egyoldallian szerkesztett okirat, amelyet magyar
részrol kényszer hatasa alatt irtak ala. Megalapozatlan a békeszerzédés azon
megallapitasa, hogy Magyarorszag részt vett a habora eldkészitésében, igy
nem igaz az sem, hogy felelés érte. Ahogy azt a magyar békekiildottség a
targyalasok soran kijelentette, a bizottsdg megerdsiti azt a jogi allaspontjat,
hogy a magyar nemzetgylilésben nincsenck képviseléi az elszakitott teriile-
teknek, tehat rdjuk nézve nem hozhat dontést, nem szentesitheti torvény-
ben elcsatolasukat.

Minden ésszeri és jogi érv ellenére 1920. november 13-an meg kellett
kezdeni a magyar békeszerz6dés nemzetgyiilési vitajat. A targyalds dramai-
an megraz6d koriilmények kozott ment végbe. Az elbterjeszté Teleki Pal mi-
niszterelnok hivatalbol az elfogadas mellett szolt, de egyben kérte a nemzet-
gyllést, hogy hazadrulds miatt inditson ellene eljarast, mert magyar teriile-
tek elszakitasa mellett szolt. A nemzetgylilés természetesen nem fogadta el
Teleki miniszterelndk 6nmaga ellen tett inditvanyat.

Végiil is 1920. november 15-én iinnepélyes tiltakozo nyilatkozatot fogad-
tak el, s az orszag torvényei kozé iktattdk a békeszerzodés szovegét is. A
nemzetgyllés ellentétes allaspontjat a jovo nemzedéke el6tt is jol felismer-
hetéen kifejezte. A torvény bevezetdjét gyaszkeretben rendelték el megje-
lentetni és az els6 mondata azzal kezdddik: ,Tekintettel a kényszerhelyzet-
re, mely Magyarorszagra nézve a vilaghaborii szerencsétlen kimenetele foly-
tan eldallott...”

A becikkelyezd torvény (lasd a 3. sz. dokumentumot) arrdl is rendelkezett,
hogy a magyar békeokmanyok részét képezi az 1920. majus 6-i keltezésli ,.ki-
sérélevél” is.'"* Az elfogadas napjan a torvényt Horthy Miklés, Magyarorszag
kormanyzoja is alairta és ezzel teljesiilt a békekonferencia kovetelése.

A békekonferencia 1920. oktober kozepén kiadott hatarozata és siirgetd
felhivasa, a békeszerzodés magyar torvények kozé iktatasa valtozast hozott
a megszallt teriiletek belsé viszonyaiban. Ez a magyarellenesség fokozoda-
sat és a teriilet foderativ allamhoz valo csatolasanak gyorsitasat is jelentette.

Egy 10j sz6 jelent meg és egyre jobban elterjedt a szlovén hatosagok ré-
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vén, mégpedig a ,jmazaronstvo” ami rossz értelemben ,,magyarérzelmiiség’-
et jelentett. A hatosagok fOleg a magyar nemzetiségre alkalmaztdk, de azo-
kat is ezzel a jelzovel illették, akik a magyarokkal szimpatizaltak. A
»,mazaronstvo” illette mindazokat, akik magyarul szoélaltak meg, magyar szent-
misére mentek, akik elismerték Kiizmics Miklosnak, az elsé vend katekiz-
mus forditdjanak munkassagat, akik a népszamlalaskor nem szlovénnek,
hanem vendnek vallottdk magukat. A korabeli szlovén lapok sok ellenséges
elem kozott a legveszélyesebbnek a ,,mazaronstvo”-kat, a ,hataron attekin-
getdk et tartottak, akik ,,visszakivanjak a magyar uralmat”.'"

Ilyen ellenséges légkorben vette kezdetét a fiatal jugoszlav allamban az
orszaggyulési (skupcsinai) valasztas. Muravidék lakossaga a valasztasi el6-
késziiletekrol a ,,Prekmurski Glasnyik” 8. €és 9. szamabol értesiilt. Mig a
Muravidék elszakitasara torekvok megnyugvassal vették a valasztasokrol
sz6l6 hireket, a magyar érzelmi vendség ¢és a magyarsag lehangoltsaggal. A
magyarok azt tervezték, ha a jugoszlav hatésagok mindenaron kikényszeri-
tik a valasztast, akkor olyan személyt fognak valasztani, aki kell6 merészség-
gel, kovetkezetességgel képviseli érdekeiket. A magyarok ekkor még nem
tudtak, hogy ki fognak maradni az események alakitasabol, mert még szava-
zati jogot sem kaptak. Felmeriilt az 1920. november 28-ra kitlizott valaszta-
sok torvényessége. Tekintettel arra, hogy a trianoni békeszerz6dés még nem
ment at minden nemzetkozileg eldirt eljarason, a megszallt terilleteket még
nem lehetett az adott orszag részének tekinteni. Az is tény, hogy a magyar
nemzetgyllés altal 1920. november 15-én megtortént az orszag torvényei
kozé valo iktatdsa, ami nagy 1épés volt a nemzetkézi szintre emelésben.
Hatra volt még a parizsi letétbehelyezése, a megerdsitdé okmanyokrol az
egységes jegyzOokonyv felvétele. Mivel az utolsd [épés még nem tortént meg
¢s mintegy fél évet varatott magara, Mikola Sandor, a vendek egyesiileti
elndke a magyar kiiliigyminisztériumon keresztiil a muravidéki valasztas el-
halasztasat kezdeményezte. Felvetése azonban nem jart eredménnyel.''

A zavaros, fesziilt helyzetben felbukkant az osztrak agitacio, az osztrak
igény is. Franz Kamiker radkersburgi orvos, aki tagja volt az osztrdk béke-
kiildottségnek, Muravidék Ausztriaval hataros kozségeit jarta, ahol tobbsé-
gében német nyelviiek laktak, és arra hivta fel a lakossagot, hogy Ausztria-
hoz csatolasukat koveteljék. Kamiker alairasi iveket vitt magaval és a javas-
latot az elfogadokkal alairatta. Az osztrak agitacio kivizsgalasara maga Mikola
Sandor utazott Radkersburgba. A kés6bbiekbdl ismeretes, hogy Kamiker
agitacidja nem vilt lényeges tényezoveé.'"”

A kozelgd valasztasokra Muravidéken kialakult a szlovén hivatalos szem-
pontbol ellenségnek szamitok kore. Errdl igy irtak a szlovén forrasok: ,,A
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térségben sok a magyarparti, a zsido, a német (szamuk kb. 1000 f& volt), a
protenstans, a kommunista és mindezek orszagunk ellen dolgoznak. A pap-
sag — hat-hét pap kivételével — megbizhatatlan, ellenséges... Muraszombat-
ban nincs hat megbizhatdé ember, akiket bevehetnénk a vezetésbe.” Ez a
lakossag nagy tobbségét kitevd csoportositas adta azt a mélységesen antide-
mokratikus valasztasi jogot, amellyel lefolytattdk a megszallt teriilet els6
1920. november 28-i valasztasat. Nem kaptak valasztojogot mindazok, akik
a békeszerzodés hatalybalépése utan az anyaorszagba koltdzhettek — tehat a
magyarok, a németek — a kisebbségieck és a zsidok. Ugyancsak kizartak a
vélasztojog gyakorlasabol a noket.'

A valasztason a kovetkez0 partok indultak: a ,,Szlovén Néppart”, amelyet
,Parasztpart”’-nak is neveztek. Vezetdje Klekl Jozsef volt, aki élesen elkiilo-
nilt a tobbi parttél Muravidék helyzetének megitélésében. A szerbek koz-
pontositd torekvéseivel szemben hirdette a szlovén tartomany Onallosagat
¢s abban ,Prekmurje” (,,Muravidék”) kiilon autondémiajat. Hivatkozott a
magyar fennhatosag alatt hasonloan kért autonémidra, amelyet a magyarok
biztositani is kivantak. Az autonémiat a jugoszlav allamtol is elvarjak. A
szocialdemokratdk Anton KriSton vezetésével indultak. A ,Hazai Vallasi
Part™-ot Stefan Kiihar vezette. Tovabbi indulok voltak még a demokratik, a
kommunistak, az 6nall6 parasztpart és a nemzeti szocialistak.

gy jott el a valasztds napja, 1920. november 28., amikor a vélasztasi
torvény alapjan a nemzeti kisebbségeket, a zsidokat kizarva az 1910. évi
népszamlalas adataira figyelemmel a 90 513 {6t szamlaloé Muravidék lakos-
sagabol (ebben benne vannak a nék és a fiatalkorfiak is) Muravidéken csu-
pan 17 314 személy, a lakossag 19%-a kapott valasztojogot.

A szavazasbol egész magyar kozségek voltak kizarva. Nem volt szavazati
joga senkinek sem Pincén, Volgyifaluban (Dolina pri Lendavi), Béanutan
(Banuta), Lendvahidvégen (Mostje), Also- és Fels6lakosban (G., D. Lakos).
Egy személynek volt szavazata Peteshazan (PetiSovci), Zalagyertyanosban
(Gaberje) kettonek. Alsélendvan az 1170 férfi lakosbol 395 személynek volt
valasztojoga, abbol 215 szavazott. Csentevolgyben (Centiba) 463 férfibol
52 rendelkezett szavazati joggal és 46 szavazott. Dobronakon (Dobrovnik)
766 férfi koziil 41-nek volt szavazati joga és abbol 6 jelent meg a szavazason.
A térségben csak a vendeknek és az idokozben egyre gyarapodd szlav tele-
peseknek volt szavazati joguk.

Osszességében a nék és a nemzetiségi kisebbséghez tartozok kizardsaval
megrendezett valasztason a 17 314 szavazatra jogosult koziil 8481 személy
szavazott, a jogosultak csupan 49%-a. Az eredmény ki nem mondott, de min-
denki altal tudott és elismert szembeallast jelentett a fennalld viszonyokkal.
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A lakossag tortrészét képviseld, igy legitimitasat illetden is megkérddjele-
z0 valasztason a Klekl vezette Parasztpart gyozott, 5437 szavazattal. Maéso-
dik lett a Stefan Kiihar vezette ,Hazai Vallasi Part” 1497 szavazattal, mig a
harmadik az Anton KriSton vezette szocidldemokrata part volt 989 szava-
zattal. Klekl Jozsef bekeriilt az orszaggylilésbe (a skupcsinaba). A helyi
hivatalos értékelés a kézzelfoghatd lakossagi szembeallast nem ismerte el
A megvalogatott szavazok tavolmaradasat a valasztasoktol részint a termé-
szeti okokra — hogy a valasztds napjan rossz volt az iddjaras — haritotta,
részint azzal is magyarazta, hogy elégtelen és rossz volt a lakossag korében
az agitacio.'"”’

A lakossag hangulatara az 1920. év végére a valasztdsokon kiviil nagyban
hatott a korabban mar sokszor emlegetett, de gyakorlatban még nem alkal-
mazott foldreform végrehajtasa is. Ebben az id6ben a nagybirtokokat kezd-
ték felparcellazni és a szlavul tudok kozott bérbeadtak. A volt, féleg magyar
nemzetiségli alkalmazottakat megfosztottdk uradalmi tisztségiiktol. A tulaj-
donviszonyok ekkor még nem valtoztak meg.

Az 1920-as év utolsé napjait Bird Lajos, a reformatus vallasu, nyugdijas
jérasbiré alsolendvai lakos esete tette emlékezetessé. Bironak az 0j hatalom-
mal valé szembenallasat jol mutatta, hogy a nyugdijat sem fogadta el a ju-
goszlav allamtol. Az év végén a megszallok rendorségét fokossal fogadta
lakasan. A talerd gyozott vele szemben. Legytlrték és elhurcoltdk. A renddr-
ségen tObbszorOsen visszakapta a fokoscsapasokat. Kiszabadulasa utan par
nappal atszokott a hatdron Magyarorszagra.'*
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A hatarmegallapitas elokésziiletei

Magyarorszag szamara nem volt kétséges, hogy a vilaghaborit lezard
békekonferencia uj hatarokat fog kijelolni. Még a békekonferenciara torté-
né meghivas szoba sem keriilt és tobb honapot kellett varakozni ra, de a
minisztertanacs 1919. szeptember 30-i ilésén mar foglalkozott ezzel a kér-
déssel. Ugy dontétt, hogy ,,Békeelokészité Iroda™-t létesit, milkodésére 3
milli6 korona atalanydsszeget allapitott meg.

A Dbékeszerz0dés alairasa utan a kiiliigyminisztériumban folytak az el6-
késziiletek egy mindenre kiterjedd ,tarcakdzi bizottsag” létrehozasara. A
létesitendd bizottsag 0Osszeallitasaban, feladatkdre meghatarozasaban a kiil-
tigy- és a honvédelmi minisztériumok tették a legtobb javaslatot. 1920. no-
vember 3-an létrejott a ,tarcakodzi bizottsag”, mely feladatul kapta a hatar-
kérdéssel Osszefliggd minden javaslat tanulmanyozasat, az adatok beszerzé-
sét, mindazon indokoknak az Osszegy(ijtését, amelyek a varhatd targyalaso-
kon eredményesen felhasznalhatok. A varhaté kérdésekre tekintettel a bi-
zottsag tovabbi 24 albizottsagra tagozodott.'!

A békeszerzodés ratifikacios okmanyainak Parizsban torténé elhelyezé-
séhez kozeledve egyre tobb miniszteri eldterjesztés sziiletett a bonyolult
szervezeti keretet mutatd ,tarcakozi bizottsag” feliilvizsgalatara, 1j, hatéko-
nyabb szervezettel vald felvaltasara. Ennek a folyamatnak Iényeges alloma-
sa volt 1921. augusztus 1-je. Az e napon tartott minisztertanacsi iilésen a
honvédelmi minisztérium javaslatara létrehoztak a , Hatarmegallapitd Koz-
pont”-ot. Az 1) intézmény feladata lett a szomszéd allamokkal létesitendd
hatarok minden gyakorlati kérdésében, azok vonzataiban vald eljards. Az
elvi kérdésekben a dontési jog Bethlen Istvan miniszterelnokot illette meg.

A ,Hatarmegallapitd6 Kozpont” polgari jellegii szervezet volt, a honvé-
delmi minisztériumnak egyes kérdésekben véleményezési joga volt. E szer-
vezet elsd vezetdje Csaky Imre grof volt. Csaky a monarchia alatt tobb kiil-
foldi orszagban volt diplomata. Résztvett a magyar béketargyalasokon, 1920-
ban kiiliigyminiszter volt. Ot ebben a tisztségben 1922-ben Szogényi Gyodrgy
kovetségi  tanacsos kovette. A ,Hatarmegallapitd Kozpont” kozvetleniil a
miniszterelnoknek volt alarendelve, sajat irodaval rendelkezett, az irodahoz
kapcsolodtak az egyes minisztériumok megbizottjai. Kozvetlen tajékoztata-
si, Osszekot6i kapcsolatban allt a hatarokon miikodé magyar hatarmegalla-
pitd biztosokkal. Budapesten volt a székhelye. El6szor az ugynevezett ,.hir-
detmény” épiiletben (Budapest V. kér. Szalai u. 8-10 szam alatt) volt elhe-
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lyezve, majd késSbb a varba, a Szent Gyorgy térre koltozott.'>

A magyar kormany tehat kezdettdl fogva szamitott a békeszerzdés telje-
sitésére hivatott szervezet kialakitasara, a hatarkijeldlés kozponti feliigyele-
tére. Az elképzelések valtozasaval valtozott a szervezeti forma is. A végsd
szervezeti forma megalkotasat nagyban befolyasolta a trianoni békeszerzo-
dés letétbe helyezése Parizsban, annak nemzetk6zi hatalyosuldsa. Ez az id6-
pont 1921. julius 26-a volt. A békekonferencia Legfobb Tanacsa helyébe 1épo
Nagykovetek Tanacsa 1921 juliusaban jegyzéket intézett a magyar kormany-
hoz. Ebben felhivta a magyar kormanyt, hogy a létesitendd négy (magyar-
roman, magyar-csehszlovak, magyar-osztrak ¢és magyar-jugoszlav) hatarmeg-
allapitd bizottsagba név szerint jeldlje ki megbizottait.

A felhivasban azt is kozolték, a jeloltek lehetdleg katonak legyenek, a
kijelolést siirgdsséggel kell teljesiteni, hogy a bizottsagok elso iilésiiket Pa-
rizsban miel6bb megtarthassak. Kozolték azt is, hogy a bizottsagoknak mun-
kajukat a Nagykovetek Tanacsa 1920. junius 3-i ,,potutasitisai”-nak megfele-
16en kell végeznitik.

A magyar kormany hatarmegallapitd biztosnak Ténczos Gabor altabor-
nagyot, Domradi Géza vezérkari ezre-
dest, Vassel Karoly vezérkari ezredest
¢s Keresztes Sandor vezérkari ezredest
jelolte. A jeloltek koziil Vassel Karoly*
vezérkari ezredes lett a magyar-jugosz-
lav hatarmegallapito biztos.

Vasselt hatarbiztosi munkajaban
mint [-IV besorolasi segédbiztosok ta-
mogattak: Hadfy Zoltan szazados, Vest
Fedor kovetségi attasé, Zelovicsh Lasz-
16 hadnagy, miiegyetemi  tanarsegéd,
Bobek Antal miiszaki osztalytanacsos,
Cholnoky Jend egyetemi tanar, a Hatar-
megallapit6  Kozpont tudomanyos osz- // 47
talyvezetéje. A hatar Muravidéken tor-

Vassel Karoly, a magyar hatarbiztos

* Vassel Karoly (1878-1960). Elvégezte a csaszari és kirdlyi (k.u.k.) hadaprod iskolét, kato-
nai, miiszaki akadémiat. Tobb fontos beosztast toltott be. 1920. marcius l-jén ezredessé
1épett el6. 396 hoénapot toltdtt miszaki katonai alakulatoknal. Tokéletesen beszélt franciaul,
németiil és angolul. NO&s, egy fiigyermeke volt. A hatarmegallapitd Dbizottsagban végzett
munkéjanak elismeréseként 1924. januar 1-jén vezérdérnaggya (tabornokkd) nevezték ki. Ezt
kdvetden is magas katonai beosztasokat toltott be, a légiigyi hivatal vezetdje, majd a honvéd-
ség szemlélGje volt. Mint altdbornagy vonult nyugdijba 1930. augusztus 1-jén.
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ténd kijelolésében a hatarbiztos munkajat Sinkovich Elek f6szolgabiro és
Mikola Sandor tanar tamogatta.'**

A Nagykovetek Tanacsanak a hatarmegallapitd bizottsag Osszetételére
vonatkozd rendelkezése szerint a bizottsag az elvégzendd feladatot illetden
a ,,nem érdekelt orszagok™ képvisel6ibol, azaz Franciaorszag, Nagy-Brittania,
Olaszorszag ¢és Japan megbizottjaibol és az ,.érdekelt orszagok™ képvisel6i-
bol, az adott esetben Magyarorszag és a Szerb-Horvat-Szlovén allam megbi-
zottjaibol allt.

A Dbizottsdg munkajaban részt vevd személyeket a kovetkezoképpen jelle-
mezte a hatarmegallapitas utan egyik munkajaban Vassel magyar biztos:

Nagy-Britanniat David Cree alezredes képviselte. Komoly, angol gyakor-
latiassaggal gondolkod6 személy. A bizottsag elnoki tisztét toltotte be. Kifo-
gastalan jellemi, jo katona, miszakilag képzett volt. Igyekezett ebben a
mindségeben semlegességét meglrizni. A Parizsbol érkezO utasitasok és a
francia megbizott tamadasai miatt nem tudott minden esetben Magyaror-
szag javara igazsagot tenni.

Franciaorszagot Maurice Marminia gyalogos alezredes képviselte. Szerbia-
ban szolgalt a habort alatt, mint Gsszekoto tiszt. Sok szal kototte Szerbiahoz,
»Szerbebb volt a szerbeknél is”. Magyarorszagot €s a magyar népet gyiildlte.

Olaszorszagot Giovani Valvassori vezérkari ezredes képviselte. JOl tajé-
kozott volt, kiilonésen miszaki kérdésekben. Nemigen mert fellépni a szo-
vetséges tarsaival szemben, de mindig megvolt a hajlama, hogy a magyar
érdekeknek megfeleléen cselekedjen.

Néha sikeriilt ellensulyoznia a francia megbizott Magyarorszaggal szem-
beni kirohanasait.

Japant Heidsuke Yanagawa lovassagi alezredes képviselte. Nagyon jo
szivli, az angolokat gépiesen kdvetd, joO megfigyeld képességli ember volt. A
magyar viszonyokkal naiv médon szemben allt.

A Szerb-Horvat-Szlovén &llamot Voine Colak-Antic ezredes, a nisi
lovashadosztaly parancsnoka képviselte. A Baranya megyét, Pécset meg-
szallo katonasag parancsnoka volt, igy a magyar viszonyokban és politika-
ban kivaldan tajékozodott. Apja a bécsi szerb kovetség katonai attaséja tisz-
tét toltotte be, igy diplomatava fejlodott és a franciabarat politikat kovette.
Hangoztatta magyarbaratsagat is, de ez nem volt valds. Kijelentéseit gyak-
ran ellenkezdjére valtoztatta. Ugyesen képviselte a jugoszlav érdekeket.

Az orszagonként felsorolt képviselokbdl a Parizsban 1921. augusztus 1-
jén megtartott Ulilésen megalakult a magyar-jugoszlav hatarmegallapité bi-
zottsag ¢és augusztus 21-én érkeztek Budapestre, bemutatkoztak a magyar
kormanynal, majd megkezdték a helyszinen munkajukat.
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A hatarmegallapitd bizottsag 1921. augusztus 25-én érkezett elsé allo-
mashelyére, Varazsdra. A bizottsdg adminisztrativ munkajat segitette az e
célra létrehozott titkarsag, francia titkarral az ¢élén. A nagyszamu segédsze-
mélyzetre figyelemmel a mindenkit magaba foglaldo bizottsag 1étszama 40-
50 16 kozott mozgott.

A végzend6 feladatokat az elézokben is emlitett Nagykovetek Tanacsa
altal kiadott ,,Utasitasok” és ,,Potutasitasok” tartalmaztak.'?

Az ,Utasitas”-nak nevezett, a hatarrendezésre, megallapitasra, Kkitlizésre
vonatkozd szabalyok minden orszagra vonatkoztak, amelyik akar gyarapo-
das, akar elcsatolas utjan érintve volt. Ennek megfeleléen szabalyoztak ben-
ne a hatarmegallapité bizottsagok megalakulasi rendjét, szervezetét, donté-
si rendjét. A bizottsagok alapvetd feladataként szabtdk meg a hatar helyszi-
nen torténé megallapitasat. Ezt két szempontra figyelemmel kellett végez-
ni. A békeszerzodésben névvel — pl. kozségnévvel — vagy foldrajzi fogalom-
mal — magassagi vagy haromszogelési ponttal — megjeldlt helyeket mint fix-
pontokat kellett figyelembe venni, azon nem volt szabad valtoztatni. Ahol
pedig az szerepelt, hogy .,....a helyszinen megéallapitandé vonal...” ott a
bizottsagnak kellett meghatarozni a terepen, a valdsagban kijelolni a hatar-
vonalat. Ez pedig gyakori volt. Muravidék hataranak megallapitasanal tob-
bek kozott ,,...helyszinen megallapitandd vonal....” volt az északi részen a
313 magassagi pont €s a Szentgotthardtol délre 10 kilométeres tavolsagban
1évé pont kozott: északra a Raba, délre pedig a Mura folyok vizvalasztoja-
nak megallapitasa és ennek megfelelden a hatar kijelolése.

A helyszinen kijelolendo vonalnal a bizottsagok feladatanak szabtak, hogy
a bizottsagok ,,...tartoznak torekedni, hogy a békeszerzodésben adott meg-
hatarozasokat minden esetben legpontosabban szem el6tt tartsak..” A ha-
tar kijelolésénél csak két szempontot vehettek figyelembe az adott termé-
szeti viszonyoknal: egyrészt a kozigazgatasi hatarokat. Lehetdleg keriilni
kellett a nagyobb birtoktestek kettévagasat. A masik szempont a helyi gaz-
dasagi érdek volt. Ez leginkabb vizgazdalkodasi gataknal, kiilsG tanyai tele-
pliléseknél jott szamitasba. Tehat a bizottsag nem lehetett figyelemmel nép-
rajzi, vallasi, katonai szempontokra.

A bizottsag egyes kérdésekben szotobbséggel dontott. Tekintettel az Ossze-
tételre, benne az antanthatalmak négy képvisel6je mint ,érdektelen” tag (igy
nevezték magukat) vett részt. Nem lehetett kétséges, hogy az antant képvise-
161 barmit eldonthettek szamaranyukkal. Az ,utasitas” latszolag lehetOséget
biztositott helységnévvel megjeldlt — fix — hatarpontok megvaltoztatasara is. De
ebben az esetben a bizottsagi tagok egyhangli szavazatara volt sziikség. Ez
elképzelhetetlen volt, hisz ilyen esetben a valtoztatds valamelyik érdekelt fél
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karara tortént volna. A karosulttol nem lehetett volna elvarni az egyetértd
szavazatat. Nem is volt példa arra, hogy ilyen eset eléfordult volna. Tehat ez
az engedmény a demokratizmus, az Onrendelkezés hamis latszatat keltette. A
dontések meghozasi rendje tiikrozi, hogy az ,.érdekelt” tagok csak kozremii-
kodo, statiszta szerepre voltak itélve. Minden részkérdést, minden talpalatnyi
teriiletet az antanthatalmak osztottak el, attél fiiggéen, hogy melyik orszag
¢lvezte bizalmukat, vagy melyiket akartak sujtani.

A Nagykovetek Tanacsa 1920. junius 3-an — tehat a trianoni békeszerzo-
dés alairasat megel6z6 napon — a magyarorszagi hatarmegallapitdo bizottsa-
goknak — az eldzokben targyalt utasitison tul — ,potutasitasok”-at adott ki
(lasd az 1. sz. dokumentumnal). E szabalyokat csak Magyarorszagon lehe-
tett alkalmazni. A ,poétutasitasok” bevezet6jében utalt a magyar békeszer-
z6déshez mellékelt kisérdlevélben foglaltakra. Ebbdl mint fészempontot
emelte ki a hatarmegallapitasra vonatkozdéan a kovetkezét: ,,...valahol igaz-
sagtalansagokat eredményeznek €és a megsziintetése altalanos érdek, a ha-
tarmegallapitd bizottsdgoknak modjukban lesz jelentést tenni erre vonatko-
z6lag a Nemzetek Szovetsége Tanacsanak.” Majd részletesen szabalyoztak
az ,igazsagtalansagok” megsziintetési modjat. A rendelkezések Iényegi kér-
dései a kovetkezOk voltak: vizsgalni lehetett a néprajzi és gazdasagi viszo-
nyokat is, a fentick értelmében meghatarozandd6 vonal azonban nem érint-
heti lényegesen a békeszerzodésben meghatarozottakat. Tehat nem Ilehet
lényeges valtozasokat végrehajtani a hatarokon. A kijellendé vonalon, ha a
bizottsag ilyen részeket talal, a valtoztatast részletes indoklassal, térképmel-
lékletekkel egyiitt a Nagykovetek Tanacsan keresztiil terjesztheti a Nemze-
tek Szovetsége Tandcsa elé. Ha az esetleges valtoztatasok miatt nem sziine-
telhet a hatarmegallapitas, a nem vitas teriileteken folytatni kell a munkat.
A valtoztatasra vonatkozd kérelem elbiralasi feltételeként szabtak, hogy leg-
alabb az egyik érdekelt fél kérje azt.'*

A Dbékekonferencia Magyarorszag szempontjabol lényegesen tovabbment
a minden orszagra kotelezd ,utasitasok”-nal. Az igazsagtalansagok megsziin-
tetésénél az okokat nem korlatozta a kozigazgatasra, illetve a helyi gazda-
sagra. Figyelembe lehetett venni néprajzi, vallasi, tagabb értelemben vett
gazdasagi indokokat is. Fontos koriilmény volt az is, hogy a javaslathoz, a
népszovetségi felterjesztéshez nem kellett egyhangi dontés. A ,,poétutasita-
sok”-ban foglaltak bizvast ébresztettek reményt Magyarorszagon. E szaba-
lyok akkor sziilettek, amikor Magyarorszag ¢s Franciaorszag kozott titkos
tanacskozasok folytak a kapcsolatok erdsitése érdekében.

Mint ahogy az élet mas teriiletein is el6fordult, a hatarmegallapitd bizott-
sag értelmezte a szabalyokat és kimondta, hogy egy teriiletre csak egy javas-
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latot terjeszthet el6 az érdekelt fél. Ezzel kizartdk az alkudozéds lehetdségét.
A nagy igény megfogalmazasa azt a veszélyt hordta magaban, hogy elutasi-
tasa esetén semmit sem lehet mar visszaszerezni.

A pillanatnyi nemzetkozi, kiilpolitikai érdekek mellett a magyar kormany-
nak ezekre a szabalyokra figyelve kellett megalkotni a magyar-jugoszlav ha-

Ennek szellemében késziilt el a kormany belsé utasitasa. Ezt csak a ha-
tarmegallapito kozpont és a hatarmegallapitd bizottsagban dolgozé magyar
biztos ismerhette meg, mint kdvetendd szempontot. A teriileti kiigazitasok-
nal csak olyan helyeket vettek figyelembe, ahol az adatok, a tények egyértel-
mien magyar érdekek mellett szoltak, ahol azok nem voltak visszaforditha-
tok a jugoszlavok altal. Arra is figyelemmel kellett lenni, hogy a Trianonban
megallapitott vonalon tul, magyar rovasra a jugoszlavok tamadasba kezdtek
Szigetvar, Pécs, Baranya, Baja, és a szegedi hidfo megszerzéséért.

Az 0Osszes koriilmények figyelembe vételével a magyar kormany az egész
hatar hosszaban harom lehetséges variaciot dolgozott ki, attdl fliggden, ho-
gyan alakult a targyalasi viszony a jugoszlavokkal, milyen lesz a bizottsag
varhatd allasfoglalasa. Muravidéket illetden az 1. szdmu variacid szerint ha-
tarként — mint természetes hatart — a Murat kell megjelolni, majd a Dravanal
valé talalkozas utan a Drava folyo koézépvonala legyen a hatar, ezzel kizarva
a jugoszlav kovetelést Baranyara vonatkozoan. Igy ,,vend-vidék” teljes egé-
sz€ben Magyarorszagnal marad. A II. varians szerint Muravidék esetében a
magyar-vend nyelvhatar lenne a meghatarozo, azzal, hogy a ,vendségnek”
megfeleld utak alljanak rendelkezésre Magyarorszaggal vald kapcsolataban.
A TII., mint végsé lehetdség a trianoni hatar megtartasa a jugoszlav kovete-
lésekkel szemben.'?’

Mint késébb kideriilt, Muravidék esetében a jugoszlavok fenntartottak
tavlati tervikkben a ,szlav-folyosd” Ilétrehozasat. A magyar elképzelések el-
lensulyozasara a trianoni hatar javukra torténd valtoztatasat kezdeményez-
ték. Konkrétan igényt tamasztottak Szomordc, Kerca, Magyarszombatfa,
Szentgyorgyvolgy, Nemesnép, Szentistvanlak, Bddehaza, Gaborjanhaza,
Rédics, Dedes, Lendvaujfalu, Kerkaszentmiklés (az el6zd két kozség neve
egyesiilés folytan Tornyiszentmiklosra valtozott — a szerzd) Kis-Csernec és
Felsdszemenye kozségekre, melyek mindegyike szinmagyar telepiilés volt.

A jugoszlav biztos a teriileti kdvetelések mellett vitatta a ,kisérdlevél”
érvényességét a hatarrendezésben. Azt allitotta, hogy azt csak a magyar
kormany kapta meg, az nem vonatkozik a Szerb-Horvat-Szlovén allamra. A
késobbiekben mas hatarszakaszon, amikor érdekiikben allt, arra alapozva
akartak elonyt szerezni.

122



[Erdélyi Magyar Adatbank]

A magyar biztos ebben a helyzetben két lehetoséget latott: vagy eléter-
jeszteni a magyar igényt Muravidékre, vagy terlileti koveteléseiket fenntart-
va megszakitani a targyalasokat, és a magyar fél csak mint segédszemélyzet
vesz részt a hatarmegallapité munkaban.'?®

Az érdemi munka megkezdése elott a hatarmegallapitd bizottsag a kije-
16lendd magyar-jugoszlav hatart hat szakaszra osztotta nyugatrol keletre
haladva. Az egyes szakaszokat A-t6l F-ig terjedden betlikkel kiilonboztette
meg. Az ,,A” szakasz az osztrak-magyar-jugoszlav harmashatarnal kezddédott
¢s a Lendva és a Mura folyok talalkozasaig tartott, gyakorlatilag a Muravi-
dék hatarat érintette. Hossza 95 km volt. Az utolsé szakasz az ,,F” jelii volt,
mely a Tiszatol a roman hatarig terjedt, 50 kilométeres hosszban.

Sok szempontra tekintettel a magyar kormany ugy dontott, hogy eldter-
jeszti igényét a ,,vend-vidékre”. Az erre vonatkozé inditvanyt Vassel hatarbiztos
szerkesztette meg. Az elézményeket figyelembe véve természetes volt, hogy a
jugoszlav biztos tiltakozni fog ellene sajat teriileti igénnyel és a ,kisérélevél”
el nem ismerésével. Hossza vita utan szotobbséggel mégis ugy dontdtt a ha-
tarmegallapitd bizottsag, hogy a ,,...Vend-vidéken tamasztott igényiinket elfo-
gadja, tanulmanyozni fogja és a helyszinen az adataink helyességér6l megalla-
pitast fog eszk6zolni” — irta Vassel hatarbiztos. A bizottsag felhivta a magyar
hatarbiztost, hogy javaslatait részletesen dolgozza ki. A részletes magyar ja-
vaslatot a bizottsag 1921. szeptember kozepén kapta kézhez.'*’

Vassel Karoly hatarbiztos részletes javaslatanak kidolgozasaban, a Mura-
vidék megtartasara iranyuld6 munkaban nagyban tamaszkodott Mikola San-
dor tanarra és Sinkovich Elek szombathelyi jarasi foszolgabirora. Sinkovich
a muraszombati jarasban 1évé Barkéczon (Bakovci) sziiletett. Felséfoku is-
kolainak elvégzése utan a muraszombati fOszolgabiréi hivatalban dolgozott.
Hivatali teendéi mellett a ,,Muraszombat és Vidéke” cimii lap fOszerkeszto-
je volt. Késobb a szombathelyi jaras fOszolgabirgja lett. Kivaléan ismerte a
muravidéki helyzetet, erre valod tekintettel a Hatarmegallapitdé Kozpont fel-
kérésére részt vett e térség hatarrendezésében. E tevékenységért késobb el-
ismerésben részesiilt.'*"

Nem tortént eldterjesztés Murakdzre, a horvatok talsulyara egyértelmi
elutasitas lett volna a valasz. A hatarmegallapitds eseményeire nagyban ra-
vetették arnyékukat az ebben az idoben foly6 teriiletkiiiritések, teriiletatada-
sok. A Szerb-Horvat-Szlovén allamnak ki kellett iiriteni és a megszallo kato-
nasagnak el kellett hagyni Pécset, valamint a ,baranyai-haromszog”-nek ne-
vezett kornyezd telepiiléseket. A jugoszlavok ennek sehogy sem akartak ele-
get tenni. Mint ,népi kezdeményezést” elismerték a Dobrovics Péter vezeté-
sével 1921. augusztus 14-én tartott ,népgytlés”-t és létrehoztak a ,,Baranyai
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Szerb-Magyar Koztarsasagot”. Igy akartak megakadalyozni a teriilet kiiirité-
sét, atadasat. Az atlatsz6 eseményeket nem fogadta el a békekonferencia ¢és
magyar tiltakozasra, ismételt felszolitasra tortént csak meg a teriilet elhagya-
sa. Ez kedvezden befolyasolta a magyarok megitélését.

A magyar kormanynak viszont a jugoszlav kivonulassal egyidében kellett
atadni Ausztrianak Moson, Sopron, Vas megyék nyugati részeit 1921. au-
gusztus 29-én, amelynek a moralis megitélését az is sulyosbitotta, hogy a
mohacsi vésszel egy napra esett. E teriiletrészekbdl alakult meg kés6bb
Ausztria addig nem létez6 tartomanya, Burgenland. A teriilet atvételére ér-
kezé osztrak csenddroket €s vamoéroket az Osztenburg Gyula és Pronay Pal
vezette csendOrzaszloalj tisztjeinek vezetésével a felkel6 magyar szabadcsa-
patosok fegyveres Osszecsapasokban feltartoztattak. Ez az esemény pedig a
magyarok ellen hangolta a nemzetkézi kozvéleményt, a békekonferenciat.
Magyarorszag ellenségei azt hoztak fel ellene, hogy ezzel tantjelét adta an-
nak, hogy nem akarja a békeszerzOdésben foglalt minden kotelességét telje-
siteni. Tehat a korabeli muravidéki eseményeket nemzetkdzi hatasok és el-
lenhatasok egyarant befolyasoltak.
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A muravidéki ,,népszavazas”

Bar a muravidéki ,,népszavazas” fogalma ¢és értelmezése azt sugallja, hogy
ezen a teriileten a békekonferencia és a kornyezd allamok elutasité magatar-
tasa ellenére mégis volt lehetdség a népakarat kinyilvanitasara, nem nyilt itt
sem mod az altalanos értelemben vett népakarat kinyilvanitasra. Azt a bé-
kekonferencia a sokat emlegetett ,kisérolevél”-ben kizarta. ,,...A népek aka-
rata megnyilatkozott 1918. oktober és november havaban, a kettds monar-
chia 0Osszeomlasakor, amikor a soka elnyomott nemzetiségiek egyesiiltek
olasz, roman, jugoszlav, vagy csehszlovak testvéreikkel....” hangzott a béke-
konferencia allaspontjanak indokolasa. Az idézett indoklas nem volt mas,
mint a haborus cselekmények befejezését kovetden a fegyversziineti szerzo-
dések alairasa utan a teriiletek katonai megszallasanak elismerése, a kato-
nai akcidnak mint a ,népek akaratinak” nyilvanitasa. Ilyen népakaratot sem
azelott, sem azutan nem ismertek el, ami mégis lehetdséget adott Muravi-
dék népének, hogy a hatarmegallapitd bizottsag altal szervezett és megtar-
tott ,,szemlén” nyilvanosan, kollektiv formaban kifejezhette véleményét. Ez
is tobb volt ahhoz a milliés nagysagban elcsatolt lakossaghoz képest, amely-
nek még erre sem volt lehetésége. Mint a ,,szemlék” gyakorlati lefolyasa azt
késobbickben megmutatta, atvitt értelemben mégis ,,népszavazas” volt, sok-
sok tanulsaggal.

A magyar-jugoszlav hatarmegallapitd bizottsagnak a muravidéki lakos-
saggal vald kapcsolatba 1épésre a Nagykovetek Tanacsa altal kiadott utasita-
sok alapjan két formaban volt lehet6sége. Az egyik a trianoni békeszerzo-
désben megjelolt hatar kitlizése volt, a masik pedig az a felhatalmazas, ame-
lyik lehetové tette, hogy ahol a hatar ,nem igazsagosan” keriilt kijeldlésre,
az eldterjesztett javaslatban a népszovetség tanacsa dontson.

Mind a két esetben sziikséges volt az érintett lakossag bizonyos csoport-
janak meghallgatasa. Tekintettel arra, hogy az emberek csoportjainak vagy
azok képviseldinek véleményét hatasok és ellenhatasok nagyban befolyasol-
jék, nem elhanyagolhatd szempont, milyen események alakitottdk a lakos-
sag véleményét, cselekedeteit.

Muravidéken a hatarmegallapitasi események 1921. augusztus-november
hénapokban zajlottak, a teriilet megszallasanak masodik ¢évfordulojan. A
megszalld hatésagok a trianoni békeszerzddés igazsagossagara hivatkoztak
¢s az életbe is Iépett 1921. julius 26-an és nemzetkdzi jogilag is a jugoszlav
allamhoz csatolta a teriiletet. Zavart okozott az a tény, hogy a népek, nemze-
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tek Onrendelkezését hirdetd legnagyobb antantbeli szdvetséges, az Egyesiilt
Allamok nem irta ald a szerz6dést éppen a teriileti rendezésre, az 4j hatarok-
ra valé tekintettel. Az Egyesiilt Allamokba a szizadelén kivandorolt vendek
egyre hangosabban tiltakoztak a teriilet lecsatoldsa ellen. Betlehem véaros-
aban vend nagygyulést tartottak. Nyilatkozatban foglaltak allast a ,,vend-
vidék” elszakitasa ellen. A teriilet érdekében mozgalmat inditottak. A moz-
galom szervezésére létrehoztak a ,,Vend Nemzeti Tanacs”-ot. 1921. janius
22-¢én a korabban alakult ,,Vendek Nemzeti Szovetsége” képviseletében
Horvath Lérincz és Krampats Jozsef emlékiratot juttatott el News szenator-
hoz, aki azt tovabbitotta az amerikai kormany kiilligyminisztériumaba
(Secretary of State) és az antanthatalmak washingtoni képviseletéhez. Ez-
zel egyiitt felkérték Van der Bergh kaliforniai egyetemi tanart, hogy a hagai
jogiigyi konferencian tegye sz6va a muravidéki vendek iigyét."*'

A kozbiztonsag tovabb romlott. A ,Novine” naponta hozta a betorések-
r6l, a lopasokrdl szolé hireket. Kiilondsen sok betdrés volt az Alsolendva
kornyéki hegyi hajlékokban. Bort és mas értéktargyakat loptak el Brenner,
Grassalkovich, Topp pincéibdl Peteshazan (PetiSovci). Zalagyertyanoson
(Gaberje) Goncz Karolytol zsirt loptak. Betortek Alsolendvan Schwarcz
lizletemberhez, a vasuti vendéglébe, a Csorgd rétrol szénat loptak. A meg-
szallok renddrsége sehol sem fogta el a tetteseket. A latszat érdekében emel-
ték a jarérok szamat.

Erre az iddszakra esett Lipovsek kormanybiztos azon intézkedése, amiben
az iskolakban megtiltotta a vend nyelvl vallasi katé hasznalatat. A vend lakos-
sag koreiben jelentkezd ziigolodasok miatt ezt az intézkedést visszavontak.'

Ez év majusaban kezdetét vette a foldreform. Krajnabol, az egykor oszt-
rak tartomanybol, a tengerparti részekrol megkezd6dott a szlovének betele-
pitése, foleg a hercegi uradalom tisztvisel6inek a lakasaba. Ekkor mondtak
fel Rassperger, Krenner és Vermes uradalmi f6tiszteknek. Lakasukbol ki-
koltoztették oket és azt telepesek foglaltak el. A foldreform soran magyarok
sem béréit foldet, sem foldtulajdont nem kaphattak, csak szlovének és hor-
vatok részesiilhettek benne. Ezt a mezOgazdasagi miniszter rendeletben
mondta ki. A ,,Szabadsag” cimi radikalis hetilap egy késobbi szamaban hii
képet festett a foldreform okozta hangulatrdl: ,....A magyar, ha nincs foldje
nem kaphat foldet, a magyar haljon éhen, a magyar egye a keseriiség kenye-
rét Jugoszlaviaban, a magyarnak nem jar kedvezmény, mint a tobbieknek, a
magyar csak adot fizessen.... Kérjik és koveteljiikk, hogy az agrarminisztéri-
um az égbekialtd jogtalansagot sziintesse meg, s ezaltal csillapitsa le a nép
elkeseredését.” A foldreform ilyen végrehajtasa tette lehetévé a betelepitése-
ket. Ebben az id6ben sok csalad telepiilt be Krajnabol, a tengermellékrol,
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akiket a lakossag ,begunacok”nak nevezett. A magyarok -elszegényitése
mellett a telepesek megvaltoztattak a szinmagyar kozségek nemzetiségi Ossze-
tételét is. A telepesek tobb hullamban érkeztek Alsdlendva kdrnyékére. 1921-
1925 kozott 197 csalad telepiilt be 1110 csaladtaggal. Ekkor jott létre 1j
telepiilésként Peteshdza hataraban Benica és Pince hataraban Pince-major.

gy a magyarok szamara nem maradt mas hatra, mint elhagyni sziil6fold-
juket, j megélhetés utan nézni. 1921 augusztusaban egyetlen hoénapban 5
csalad vandorolt ki Amerikdba Alsolendvarol. Az uj rend képviseldi segitet-
ték ezt a folyamatot. Szabad teret engedélyeztek a kivandorlasi csabitasok-
nak, az igérgetéseknek.'*

Az addig hasznalt nyilvanosan kifliggesztett tablakat ki kellett cserélni.
Els6 helyre a szlovén feliratot kellett elhelyezni, csak azt kovethette a ma-
gyar nyelvli. 1921. junius végén nagy port vert fel Alsolendvan a ,kémiigy”.
Schwarcz fényképészt €és mozitulajdonost azzal gyanusitottdk, hogy a ma-
gyar katonai hatdésagok megbizasabol kémkedik a megszalld katonasag el-
len. Az allitds szerint Osszejatszott egy jugoszlav altiszttel és tiz fontos ira-
tot tovabbitottak a magyarok részére. A gyaniba keveredetteket letartoztat-
tak, majd ket kovetden erre a sorsra jutott Krenner fomérnok, Grassalkovich
volt fOjegyz6, Vermes erdomester, Rassperger uradalmi intéz6, és egy GyoOri
nevezeti muraszombati lakos. Az események idején tért haza Varazsdrol
Balkanyi konyvkereskedd és azonnal elfogadtak. Ugyanerre a sorsra jutot-
tak azok a magyar allampolgarok, akik Magyarorszagrol ekkor latogatoban
Alsolendvan tartozkodtak. Az elfogottakat a jarasbirosagra kisérték, és ret-
tenetesen megverték oket. Jajgatasuktol hangos volt a kornyék. Minden jo-
érzésli ember megbotrankozott az eljarason. Az iligyben azzal riogattdk a
lakossagot, hogy mindenkinél hazkutatast tartanak. Az elfogottak tOobbsé-
gét Mariborba vitték. A fobliindsnek nevezett Schwarczot Osszeverve, meg-
bilincselve Varazsdra szallitottak. Innen viszont rejtélyes koriilmények ko-
z6tt megszokott és Kerkaszentkiraly térségében Magyarorszagra ment.'™*

Erre az idGszakra esett a kozigazgatasi valtozas. A trianoni békeszerzo-
dés Dbecikkelyezése utan Muravidék hivatalosan is a jugoszlav allam része
lett, megszlint az ideiglenes allapot, a megszallas. A megszallassal egyidében
hatalomra keriilt vezetdk, koztiik Sever, Alsdlendva kinevezett polgarmeste-
re is innepi hangversenyt szervezett a teriilet atvételének masodik évfordu-
lojara. Az iinnepség része volt a hangverseny is. Az lnnepség lebonyolitdja
azonban mar nem O volt. Sever a klerikalisok jeldltjeként kapta meg a tiszt-
ségét, akik erre az idore kiismerték, elfordultak téle és levaltottak. Severt
hata mogott ,,magyarfalonak™ nevezték. Utdédaul Lipovsek két személyt je-
161t: Janké Pikust és Tine Cust. Piku§ a jelolést nem fogadta el, igy Cus
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kerlilt a polgarmesteri tisztségbe. A Prekmurje megalakulasanak masodik
évfordulojara érkezetteket mar Cus fogadta. Koztik volt Andrej Hribar, a
belgradi kozponti kormany ljubljanai helytartoja is. Hribar késobb Alsolendva
kozigazgatasi vezetje lett. A meghivottak kozott volt Andrej Karlin, Trieszt
plispoke is, amikor viszont megtudta, hogy az tinnepségnek nem egyhazi,
hanem liberalis jellege lesz lemondta részvételét. Ettél fiiggetleniil augusz-
tus 13-4n az linnepséget megtartottdk, ami a magyar lakossag korében rossz
visszhangot valtott ki. Az iinnepséget napokkal késobb kdvette a magyarok
nagy iinnepe, Szent Istvan napja. Az 10j polgarmester, Cu$ ugyan el6zetesen
tiltakozott megtartasa ellen, de miutan azt mégis megiinnepelték semmilyen
retorziot nem alkalmazott.

Ilyen helyzetben és hangulati hatasok alatt kezdte meg munkajat a magyar-
jugoszlav hatarmegallapité bizottsag Varazsdon. Ugy magyar, mint jugoszlav
részrol elézetesen helyszini bejarassal tisztaztdk a demarkacios vonal helyze-
tét, hogy a kijelolésnél viszonyitani tudjak azt a trianoni békeszerzodésben
megjeloltekhez, és a lehetdséghez képest az érdekeltek sajat javukra azt mo-
dosithassak. Magyar részrél a bejarast, természetesen a magyar oldalon Csaky
Imre grof, a Hatarmegallapitd Kozpont vezetdje, Cholnoky Jend egyetemi
tanar, Mikola Sandor tanar és Horvath Pal, a muraszombati jaras
Szentgotthardon mikddé fészolgabirdja végezte el 1921. junius 23-an és 24-
én. A helyszini megtekintést délrdl északra haladva Murakereszturon kezd-
ték. Onnan Lenti, Rédics, Szentgyorgyvolgy, Velemér, Magyarszombatfa,
Szalafo, Farkasfa érintésével Szentgotthardig vezetett az utjuk. A hatar hely-
szinen vald tanulmanyozasa mellett gyQjtotték magyar oldalon a
hatarmegallapitashoz fiiz6d6 eseményeket is. Murakereszturon Zalan Gyula
volt orszaggylilési képvisel6 a Murakozben a szénakivitel okozta nehézségek-
6l szolt. Egyben jelezte, hogy a murakozi lakossag hazafiasan viselkedik Ma-
gyarorszaggal szemben. Arrol is tajékoztatast adott, hogy a megszallt teriile-
tekrol a fiatalok a katonai sorozasok el6l Magyarorszagra szoknek és elhelye-
zést keresnek. Zala megye alispanja mintegy 800 atszokottet helyezett el a
zalaszentgroti uradalomban. Rédicsen a hatarallomason magyar utasok arrdl
panaszkodtak, hogy a jugoszlav katonak szabalyos utiokmanyaik ellenére mint
kémeket sulyosan bantalmaztdk Oket. Ugyanigy bannak a megszallt teriileten
1év6 hazafias magatartast tanusit6 magyarokkal.'*®

A Muravidékre elbterjesztett magyar javaslat helyzete a hatarmegallapitd
bizottsag 1921. augusztus 26-1 iilésén tisztazodott. A bizottsdg ,,nem érde-
kelt” tagjai — a volt antanthatalmak képvisel6i — a jugoszlav képviseld eré-
lyes tiltakozasa ellenére elfogadtak a magyar igényt, €és igéretet tettek annak
helyszini tanulmanyozasara. Vassel Karoly hatarbiztos mint problémat je-
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lezte a magyar Hatarmegallapitdé Kozpont felé, hogy jugoszlav részrél nem
lattak el o6ket megfeleld igazolvannyal. Igy a mozgasukban korlatozva van-
nak, nem tudnak a kérdéses teriiletre, Muravidékre utazni. Szerinte olyan
helyzetben van, mintha a kozpontnak kiilldendd jelentéseit Kozép-Afrika-
bol kiildené. "’

Tekintettel arra a tényre, hogy Muravidéken a hovatartozas kérdésében
helyzettanulméanyozas indul, kétiranyG munka kezdédott. Egyrészt megkez-
dodott a békeszerzédésben meghatarozott hatar — amelyet gyakran rovidit-
ve csak trianoni hatdrnak neveztek — ideiglenes kitlizése, masrészt pedig a
Muravidék tanulmanyozasa a bizottsag allasfoglalasnak kialakitasahoz.

A vonatkozd szabalyok szerint a trianoni hatar kijeloléséhez ,,...a hely-
szinen megallapitandé vonal”-hoz csak kozigazgatasi és helyi gazdasagi szem-
pontokat lehetett figyelembe venni. Természetesen mind a két érdekelt fél
arra torekedett, hogy ha négyzetméterenként, vagy Kkataszralis holdakban
mérve is, de azzal is ndvelje sajat allama teriiletét. Magyar részrdl a trianoni
hatarkijelolés elokészitésében Bobek Antal IV. segédbiztos osztalytanacsos
¢s Grivichi Gyula szazados segédtiszt vett részt. A kitlizéshez meg kellett
hallgatni az adott teriilet lakossagat. A lakossag értesitését a bizottsag plaka-
tok utjan akarta elvégezni. Ezt a jugoszlav biztos elutasitotta. Véleménye
szerint ez a forma népszavazasra utalna, amit a békekonferencia Magyaror-
szag kérése ellenére elutasitott.

Colak-Anti¢, a jugoszlav hatarbiztos elozé ellenallasara, az azt kovetd
javaslatara a bizottsag ugy dontott, hogy a hatar kijelolésben a jugoszlavok a
kozség eloljarosagahoz fordulnak. Rajtuk keresztiil kozségenként kérik a
lakossag képviseldit. A megvalaszolandd kérdéseket pedig elére kiadtak. A
kozségenkénti véleménynyilvanitdas valoban igy tortént, azzal a kiilonbség-
gel, hogy a megvalaszolandé kérdéseket a jugoszlavok allitottak Ossze anél-
kiil, hogy a bizottsag ,,nem érdekelt” tagjait, vagy a magyar biztost eldzete-
sen tajékoztattak volna.

Lipovsek kormanybiztosnak a kdzség eldljardihoz intézett felhivasat két nyel-
ven (szlovéniil és magyarul) 1921. szeptember 13-1 datummal adta ki, mellékel-
ve hozza a 18 kérdésbol allo témakort. A kiadott kérdéseket Lipovsek sem a
bizottsag ,,nem érdekelt” tagjaival, sem a magyar biztossal nem egyeztette. gy
keriilhettek a kérdések kozé a kitlizés szempontjabol Iényegtelen kérdések, de
ugyanezek moralis szempontbol segitették a jugoszlav fél helyzetét. Pl. ,Hany
magyar nyelvli van a kdzségben? Hany szlovén (vend) nyelvii van a kdzségben?
Milyen vallastak a kozség 1lakoi?”...stb. A kérdésekre adott valaszok a szabalyok
szerint nem lehettek a trianoni hatar kitlizési szempontjai. (Lasd a 4. és 5. sz
dokumentumot.)
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Ugyancsak a helyzettel valo visszaélésre utal az a tény, hogy a kozségen-
ként a bizottsag elé jarulo személyeket a jugoszlav csendérség az utolsd
pillanatban megvaltoztatta, ujakat fogdosott Ossze, Oket vitte a bizottsag
elé, Gtkozben mondtak el nekik az elvart mondanivalokat. '3

Felszinre keriiltek olyan hamis allitasok is, amikor a jugoszlav hatdsagok
az alsolendvai kozbirtokossag teriileteit jugoszlav birtoknak tiintették fel. A
szlovénill (vendiil) is besz¢éld magyarok birtokait ugyancsak jugoszlav tulaj-
donnak mindsitették. Ez tortént Alsolendvan Kotnyak nyugalmazott kor-
jegyz06, valamint az Ivanics és Zserkin nevii csaladok esetében is. Hasonlo
nyilvantartast adtak ki az allami és megyei utak esetében is, ezzel egyiitt azt
allitva, hogy azok jugoszlav érzelmii alkalmazottak tulajdonat képezik.'*’

A visszaéléseket a magyar hatarbiztos a bizottsag ,nem érdekelt” tagjai
tudomasara hozta. Az intézkedést azzal haritottak el, hogy ennek ellenére
meg tudjak allapitani a rendezés szempontjat képezo helyi gazdasagi kérdé-
seket. Ha ellentmondasos viszonyok mellett is, de kitlizték a trianoni béke-
szerz6désben meghatarozott hatart. Ezt akkor ideiglenesnek tekintették.
Akkor még nem dolt el, hogy magyar inditvanyra Muravidékbdl milyen terii-
letek visszacsatolasara tesz javaslatot a bizottsag, és ami még ennél is fonto-
sabb, mit hagy jova a népszdvetség tanacsa a javaslatbol.

A Muravidék hovatartozasaban a dontés-el6készités a bizottsag helyszi-
ni szemleutjaval kezd6dott.

Az ebben az idében Varazsdon miikdddé bizottsag utja Muraszerdahelyen
(Mursko Sredisce) at vezetett a Muravidékre. A ténymegallapitdé szemleut
1921. szeptember 19-én — hétfén — kezd6dott.

A tobb autobol allo konvonjt mar Muraszerdahelyen lidvozolték. A la-
kossag nagy tomegben gyllt Ossze, és anélkiil, hogy megalltak volna, ,.éljen”
(,,z1vio”) kialtasok hangzottak el.

A bizottsag athaladt Alsolendvan is. Itt még nagyobb volt a tetszésnyilvani-
tas. Magyaros ruhaba oltdztek az emberek, magyar zaszlot lengettek. Nagy
tomegben vonultak az atvonulasi uthoz. Hangos ,.¢Eljenzéssel” iidvozolték a
bizottsagot. Tompa Roézsa, Erményi Erzsébet és Fuchs Ilonka alsélendvai la-
nyok 6romiik jeleként viragokat dobtak a magyar biztos autdjaba.

A szemlet elsé allomasa Muraszombat (Murska Sobota) volt. Mura-
szombatnak ebben az idoben 2748 lakosa volt. A magyarok és a szlovének
azonos aranyban (47-47%-ban) voltak. A fennmarad6 kisebbséget a német
nemzetiséglick alkottak. A lakossag 76%-a beszélt magyarul. A kornyék fal-
vaibol Osszegylilt tomeget 8-10 ezerre becsiilték. A tomeg magyar zaszlokat
lengetve fogadta a bizottsagot. Megérkezésekor elénekelték a magyar him-
nuszt. A bizottsag feltett kérdéseire egyértelmiien a Magyarorszaghoz valo
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tartozds mellett nyilatkoztak. Frzelmileg is megrazé eseményekre keriilt sor.
A tomeg olyan szorosra zarta a sorait, hogy a bizottsag sokdig moccani sem
tudott. Asszonyok és gyerekek a bizottsag tagjainak kezét csokolgatva kér-
ték, hogy segitsék Oket vissza Magyarorszaghoz. Colak-Antié jugoszlav
hatarbiztos a jelenlévé LipovSek kormanybiztoshoz fordulva szemrehanyo-
an kérdezte: ,,Hat mit csinaltatok ti itt két évig?” A bizottsag csak gy tudott
a tomeg szoritasabol kiszabadulni, hogy a magyar tagok kérésére hallgatva
utat engedtek nekik.

A Dbizottsag ezutan Matyasdombon (Mackovci) at Magasfokra (Trdkova)
ment. A kozség 824 fobol allt, ebbol 98% szlovén (vend) volt. A lakossag
56%-a beszElt magyarul. A kozség lakossaganak szamat Iényegesen megha-
lado, mintegy 4 ezer f0s tomeg gyllt 0ssze magyar zaszlok alatt.

A Dbizottsag kérdéseire egyértelmiien a Magyarorszaghoz vald tartozas
mellett foglaltak allast. A feltett kérdések a kozség mas teriiletekkel valo
gazdasagi kapcsolataira vonatkoztak.

A szemleit kovetkezO allomasa a magyar fennhatosag alatt allo
FelsdszoInok volt. Délutan 2 orakor érkezett meg a bizottsag. Ebben az ido-
ben a kozség 1456 lakosbol allt, ebbdl 92% volt szlovén (vend). A fennmara-
do kisebbséget magyarok és németek alkottak. A lakossag 17%-a beszElt
magyarul. Itt mintegy 5 ezer ember gyllt Ossze. Hatalmas tlintetés volt Ma-
gyarorszag mellett. Marminia francia biztos megkérdezte a kozség mol-
narjatol, hogy a megszallt kozségekbdl visznek-e gabonat hozza 6r6lni? A
molnar ,nem”-mel valaszolt, el akarta mondani véleményét, de a francia
biztos leintette, mondvan ,elég....elég, ebbdl is meg tudom allapitani a gaz-
dasagi kapcsolatokat”. A francia hatarbiztossal szemben olyan ellenséges
hangulat alakult ki, hogy tavozaskor nem mert a sajat autdjaba iilni, hanem
a tarsai kocsijan tavozott és a falut elhagyva it csak at sajat gépkocsijaba. A
tiintetéssel végzddd meghallgatas annak ellenére tortént, hogy a jugoszlav
hatésagok az elozé héten kérddivek kibocsajtasaval is megkeresték a kozség
lakossagat.

Fels6szo0Inokrél a bizottsag Szentgotthardra ment. Itt szallt meg éjszaka-
ra. A bizottsdg hatarbiztosai a cisztercita rend helyi rendhazaban lettek el-
helyezve. A bizottsag tobbi tagja maganhazaknal kapott szallast.

Masnap, szeptember 20-an, kedden délelott 9 orakor a megszallas alatt
1évé Nagydolanyban (Dolenci) folytatdbdott a meghallgatas. A kozségnek
420 lakosa volt, 95%-uk szlovén (vend) nemzetiségli. A lakosok 63%-a be-
sz€lt magyarul. A tomeg, amely sokszorosan meghaladta a falu létszamat,
magyar zaszlokkal fogadta a bizottsagot. A demonstracio azzal folytatodott,
hogy egy szlovén (vend) asszony elszavalta Petofi ,Nemzeti dal” cimii ver-
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sét és a vers sajatos hangulatot arasztott. A meghallgatottak mindannyian a
Magyarorszaghoz valo visszacsatolas mellett szoltak.

A bizottsag tavozasa eldtt a tomeg elénekelte a magyar himnuszt. Ez alatt
egy kisebb atrocitas is tortént. A magyar himnusz éncklése alatt a tomegben
1évo ifj. Klekl Jozsef helyi plébanos nem vette le a kalapjat, azt leverték a
fejérdl, majd pedig leiitdtték és sszerugdostak.

A szemleut utols6 allomasa a magyar fennhatosag alatt 1évé Orfalu volt.
288 lakosaval a meghallgatott legkisebb kozség volt. A lakossag majdnem
teljesen — 97%-ban — szlovénekbol (vendekbol) allt. A szomszéd kozségek-
b6l Osszegyllt tomeg sokszorosat adta a helyi lakosoknak. Megnyilatkoza-
suk egyértelmiien Magyarorszag mellett volt.

Az elozokben megnevezett helységekben a bizottsag eldzetes tervek ¢s
értesités utan tartott meghallgatast. A mintegy 40 kilométert kitevo
prekmurjei (muravidéki) Utja soran azonban szamos nem tervezett esemény-
ben is része volt. A szemle Utvonalan az Ut mell¢ gyiilekez lakossag tobb-
szOor megallitotta a bizottsag autodit, magyarok melletti véleményiik kinyilva-
nitdsa utan tudtak csak tovabbhaladni. A tomeg veszélyessé valo hangulatat
tobb esetben a kiildottség magyar tagjai fogtak vissza. A tlintet6k tobb izben
sulyos kihagast kovettek el a szlovén teriileten. Lekopték a szlovén csend-
oroket, elvették fegyvereiket, Marokréten (Markovci) 16voldozésre is sor ke-
rilt. Prekmurjéban (Muravidéken) csak Murska Sobotan (Muraszombaton),
Trdkovan (Magasfokon) és Dolenciben (Nagydolanyban) terveztek meghall-
gatasokat, de a tomegméreteket és egyéb eseményeket figyelembe véve a
teriilet apraja-nagyja kifejezte véleményét, ami nagy tobbségében magyar ér-
zelmi volt. A demonstracid felért a népszavazassal, s6t annal is tobb volt,
beillett egy megnyert népszavazasnak.

A Dbizottsag szeptember 20-an a késé délutani orakban Alsolendvat
(Lendava) érintve ment vissza székhelyére Varazsdra. Alsolendva (Lendava)
bar az el6z6 nap reggelén kinyilvanitotta érzelmét, a napok eseményei hata-
sara lazba jott ,viharos ovacioval” tlintetett Magyarorszag mellett ez alka-
lommal is.'*

Amint a hatarmegallapité bizottsag Prekmurjében (Muravidéken) a meg-
hallgatasi helyekr6l eltavozott, megkezd6dott a megtorlas. Tobb mint egy
hétig tartott, addig, amig kiils6 beavatkozas nem tortént, hajtovadaszat volt
a magyar érzelmiiek ellen.

Murska Sobotan (Muraszombaton) miutan a bizottsag elhagyta a kozsé-
get, a csendOrség a tomeg szétverésébe kezdett. A magyar zaszlokat elvet-
ték, a tomegbe Iottek. A lovések miatt harom ember megsebesiilt. Megkez-
dodtek a letartoztatasok.

132



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Trdkovan (Magasfokon) hasonloképpen a csenddrség és a szlovén (vend)
érzelmiiekb6l toborzott ,,szabad-csapatok” verték szét a magyarok mellett
tiintetoket.

Dolenciben (Nagydolanyban) a bizottsag tavozasa utan a csendoérség a
tomegbe 16tt. Hirman megsebesiiltek. A magyar zaszlokat elvették.

A letartoztatottak szamat 700 fére becsiilték. Neveik pontosan nem alla-
pithatok meg, azonban az eseményekrdl sz6ld jelentésekben tobb személy
neve feltarhato. Murska Sobotan (Muraszombatban) letartoztattak Pintér
Miklés, Czifrak Janos, Somen Lajos tigyvédeket, Szlepecz Janos katolikus
kanonokot, Horvath Géza nagyvendégdst, G. SlaveCin (Felsdcsaloganyban)
Zsupanek Sandor evangélikus lelkészt, Pojbics Gyula tanitét, G. Lendavan
(Fels6lendvan), Weisz Gusztav gydgyszerészt, Kruplivnikben (Vaskorpa-
don), Sinkovich Dénes tanitdt, vele egyiitt feleségét és Irén nevii lanyat
Cepinciben  (Kerkafén), —Szvétesz Matyas foldmiivest, G. Petrovcin
(Péterhegyen) Mikola Ferenc kisbirtokost. Sarkany Adamnét, a korjegyzé
feleségét és Gizi nevil lanyat, losan Julianna foldmiivest, Kercsmar Ferenc
kisbirtokost, Markovciban (Marokréten) Kiihar Istvan kisbirtokost, Géaspar
Ferenc kocsmarost, Hodo%on (Orihodos) Kercsmar Ferenc kisbirtokost és
csaladjat, Prosenjakovcin (Partosfalvan) Berke Gyulat és Janost, Kovacs Palt,
Ciketka vasrél (Csekefarol) Kokas Lajost, Pordasincibdl (Kisfalubél) Kolossa
Sandort és Jozsefet.

Alsolendvan 24 orara Orizetbe vették Tompa Rozsat, Erményi Erzsébe-
tet és Fuchs Ilonkat, akik szimpatiabol viragot dobtak az atvonuld6 magyar
kiildottség gépkocsijaba.

Hodoson (Orihodoson) a jugoszlav csendérség Rozler Ferencet agyon-
16tte. Prekmurjéb6l (Muravidékrol) a lakossag nemzetiségre vald tekintet
nélkiil szinte tomegesen szokott Magyarorszagra. Menedéket kértek (,,salvus
conductust”) és meg is kaptdk. A magyar kormanyhoz fordultak, kérték a
gyors beavatkozast sajat és az otthonmaradottak érdekében. Magyarorsza-
gon az atszokotteket Szentgotthardon, Kormenden, Szombathelyen és Bu-
dapesten helyezték el.

Colak-Anti¢ jugoszlav hatarbiztos Varazsdra visszatérve azonnal Belg-
radba utazott. A jugoszlav kozponti kormany katonai megerGsitésekre tett
intézkedéseket. Varazsdon 4t nagyobb szami katonasag érkezett Cakovecre
(Csaktornya) és Murska Sobotara (Muraszombat). A medimurjei (murako-
zi) katonai megerésitést az indokolta, hogy az ottani horvat lakossag érte-
silve a prekmurjei (muravidéki) eseményekrdl, egyre ellenségesebben kez-
dett viselkedni az ott 1év0 szerbekkel szemben. A szerbeknek azt rottak fel,
hogy Szlovénianak engedték at Prekmurjét (Muravidéket). Az események
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kapcsan a horvatok azt a véleményliket hangoztattdk, hogy a meghallgatas
soran torténtek a szlovén hatalom és igazgatas csddjét jelentik.

A szlovén lapok ellenségesen foglaltak allast a szemle alkalmaval tortént
eseményekrél. Véleményiiket jol kifejezi az a cikk, amelyik ,,Allamellenes
tintetések Prekmurjében” cimmel jelent meg. A torténteket nem a lakossag
valésagos véleményének, hanem belsé 0Osszeeskiivésnek tartottak. Lipovsek
kormanybiztos az események masnapjan, szeptember 21-én ,,Prekmurje la-
kossaganak!” megszolitassal kezd6do felhivast tett kozzé. (Lasd a 6. sz. do-
kumentumot.) Ebben a lefolyt eseményekért a feleldsséget ,....lelketlen
uszitok”-ra haritotta. A hatdrmegallapitasra vonatkozd szabalyokkal ellenté-
tesen, azok rendelkezéseit meghazudtolva azt allitotta, hogy ,....teljesen ki-
zart dolog pedig, hogy egész falvakat vagy kozségeket sajat akaratukkal el-
lentétben a békeszerz6déssel mashova csatolhasson...” a hatarmegallapi-
to bizottsag. A kormanybiztos, hogy kelld6 nyomatékot adjon sajat hamis
allitasanak és a masként gondolkodokban félelmet keltsen, kozdlte, hogy a
hasonld megnyilatkozasok allam elleni cselekménynek mindsiilnek, ame-
lyet halallal, vagy husz év bortdnnel stjthatnak. Végiil arra kotelezte a csend-
Orséget, hogy felhivasat — mint hivatalos kozleményt — tlizzék ki a hirdetési
deszkara.

Minden bizonnyal a magyar kormany felszolalasa folytan jutottak a Nagy-
kovetek Tanacsa tudomasara a megtorld események. Jelentéstételre szoli-
tottak fel Cree alezredest, a bizottsag elnokét, aki azt jelentette, hogy .,..a
tiintetések hazafias jelleglieck voltak és a jugoszlav hatosagok elleni igen
hatarozott ellenséges indulatrol tettek tanubizonysagot, azonban mégsem
vezettek sehol rendellenességhez, vagy verekedéshez”. A jelentés tartalma-
bol arra lehet kovetkeztetni, hogy Cree alezredes vagy nem tudta valojaban,
hogy mi tortént a tavozasuk utan, vagy nem akart arrdél tudomast venni,
vagy talan a magyarok érdekében elnézé volt. Nem tudni, az eshetdségek
koziil melyik volt az igazsag.

Az események alakulasa miatt kozbelépett a Nagykovetek Tanacsa. A
belgradi kormany intézkedésére megsziint az embervadaszat Prekmurjében
(Muravidéken). Az elfogottak kisebb-nagyobb pénzbiintetés lefizetése utan
szabadlabra kerliltek. A jugoszlav allamnak viszont el kellett viselni azt a
megalazd szégyent, amelyet a vitas terlilet lakossaga fejezett ki ellene, illet-
ve Magyarorszag mellett.

A hatarmegallapité bizottsag szemleutjan tortént megnyilvanulasok, az
azt kovet0 hatosagi megtorlasok tobb helyi lakosban olyan stlyos elkesere-
dést valtottak ki, hogy a fegyveres ellenallas gondolata is felmertilt.

Erre jo alkalmat kinalt a Magyarorszag nyugati megyéiben — Moson, Sop-
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ron ¢s Vas megyékben — folyd fegyveres felkelés, amely a volt szdvetséges,
Ausztria teriiletszerzése ellen iranyult.

A magyar-osztrak ellentétek rendezése utan a magyar hatésagok a ma-
gyar felkeloket ugyan leszerelték, azonban jelentés szamban maradtak hat-
ra Kapuvar koryékén.

A fegyveres felkelésben vezetd szerepe volt Zadravecz Janosnak (feren-

ces rendi neve: pater Istvan), a magyar nemzeti hadsereg tabori pilispoké-
nek, aki csaktornyai sziiletési volt. Zadraveczet keresték meg az elcsatolas-
ban érintett lakossag képviseldi, fegyveres tamogatast kérve.
Zadravecz hajlandésagot mutatott a kérés teljesitésére. Arra a megallapo-
dasra jutottak, hogy szOélémunkasoknak alcazva a Mura folyd mentén [évo
sz6lohegyekbe helyezik el a felkelésb6l még hatramaradt. Kapuvar kornyéki
magyar felkeloket és adott alkalommal fegyveresen Iépnek fel a megszalld
katonasaggal szemben.

A létrejott megallapodas megvaldsitasat csirajaban elfojtottak a magyar
hatésagok. A tervrél tudomast szerzett Khuen-Hédervari Sandor, a kiiliigy-
minisztérium vezeté tisztségviselje. O errél jelentést tett a kormanynak, a
magyar kormany pedig megtette a sziikséges ellenlépéseket a felkelok elleni
beavatkozasra.'!!
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Az igazsag, vagy a hatalom jegyében?

A hatarmegallapitd bizottsag a szemleutat kdvetden csak 1921. szeptem-
ber 30-an tudott Osszelilni, miutan a siirgdsen Belgradba tavozott Colak-
Anti¢ jugoszlav hatarbiztos visszaérkezett Varazsdra. Az iilés f0 napirendi
pontja Magyarorszdg Muravidékre (Prekmurjére) tamasztott visszacsatola-
si igénye volt. Cree angol ezredes, bizottsagi elndk bevezetéjében ismertet-
te a Nagykovetek Tanacsa fotitkarsaga altal kiildott levelet, amelyben a Nagy-
kovetek Tanacsanak akkori elndke — Aristide Briand francia miniszterelnok
— valaszolt a magyar kormany hozz4 intézett levelére.

A magyar kormany elégedetlen volt a magyar-roman és a magyar-jugosz-
lav hatarmegallapitd bizottsagok ,kisérélevél”-lel kapcsolatos értelmezésé-
vel. Azt tal sziiken, csak kis teriiletre szoritva akartak alkalmazni. A szom-
szédos orszagok tovabba vitattak annak rajuk valdé alkalmazhatosagat. A
kormany ezért 1921. augusztus 17-én kelt levelében a Nagykdvetek Tanacsa-
hoz fordult. Kérte, hogy a ,kisérolevél” szellemében utasitsak a hatarmegal-
lapitdé bizottsdgokat a gazdasagi és néprajzi viszonyok figyelembevételével a
békeszerzdédésben meghatarozott hatarok feliilvizsgalatara.

Erre a magyar megkeresésre valaszolt a Nagykovetek Tanacsa nevében,
mint elnok Briand. Az udvarias hangl levélben Briand elvetette a ,kisérdle-
vél”-ben ,igazsagtalansagok megsziintetésére” vonatkozo feliilvizsgalat ma-
gyar kormany szerinti értelmezését. Szerinte a modositasok csak helyi jelle-
glick lehetnek. Tehat visszavonta, szlkitette a ,kisérélevél”’-ben és annak
alapjan a Nagykovetek Tanacsa altal kiadott ,,Potutasitasok”ban foglalt na-
gyobb lehetdségeket. Ezt a levelet a magyar kormanyon kiviill megkiildték a
roman, és a jugoszlav-magyar hatirmegallapito bizottsagoknak is.'**

Azonnal adodik a kérdés: a békekonferencia szerve, a Nagykovetek Tana-
csa miért vonta vissza a békeszerz6déshez mellékelt igérvényét — a ,Potuta-
sitasok-at —, hogy a hatarmegallapité bizottsagok lehetGséget kapnak az igaz-
sagtalansagok feliillvizsgalatara ¢és annak megsziintetésére eldterjesztéseket
tehetnek? A valasz egyszer: masok voltak a nemzetkdzi viszonyok és Ma-
gyarorszag  megitélése a  békeszerzOdés  alairasakor és masok a
hatarmegallapitaskor. Magyarorszag sulya csokkent, a szomszéd orszagok
helyzete meger6sodott.

A legfobb tényezé az volt, hogy Franciaorszag érdekei megvaltoztak Ma-
gyarorszaggal szemben. Franciaorszag a haborut kovetd elsd években még
nem alakitotta ki véglegesen Kozép-Eurdpaval kapcsolatos elképzeléseit.
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Kezdetben segitette Magyarorszag szomszédait. 1920 elején hatalomra ke-
rilt Millerand és kiilpolitikai kérdésekben meghatarozo6 szerepet kapott
Maurice-George Paléologue diplomata, aki rovid ideig kiiligyminiszter volt.
Terveiben szerepelt egy Duna-medencei allamszdvetség magyarorszagi koz-
ponttal, francia befolyassal. Ebben az iddszakban fogalmazodott meg a ,ki-
sérolevél”, amely valojaban sokat igért a teriileti hatarozvanyok enyhitése
tigyében. Ez késztette a jugoszlavokat és a csehszlovakokat az 1920. augusz-
tusi, Magyarorszag elleni szerzédéskotésre. '+

Paléologue-ot angol és csehszlovak kozbenjarasra eltavolitottak a francia
kiiliigyminisztériumbol. A magyar allamvasutak 90 évre torténd bérbeadasa
a franciak részére meghiusult. Millerandot 1921 6szén Briand kdvette a mi-
niszterelnokségben.

A hatranyos fordulatot tobb kedvezétlen esemény kovette. IV. Karoly, az
utolsé6 magyar kirdly 1921. marcius 26-an titokban Magyarorszagra érkezett,
hogy allamféi hatalmat visszaallitsa. Ez a gydzteseknél, de foképpen a kor-
nyez6 ,utddallamokban” azt a képzetet inditotta el, hogy elkezd6dott a habo-
ra eldtti Magyar-Osztrak-Monarchia visszaallitasa. Ez allami 1étiiket kérddje-
lezte volna meg. Romaénia, Csehszlovédkia és a Szerb-Horvat-Szlovén allam
1921. aprilis 23-an és ugyanezen év junius 7-én Ujabb kétoldalii szerzodéseket
kotottek Magyarorszag ellen, amennyiben az a hatarok megvaltoztatasa ellen
fellépne. Magyarorszag korlll bezarult egy ellenséges katonai szdvetség, ame-
lyet a gydztesekhez fiz6d6 fiiggdsége miatt , kis-antant”-nak is neveztek.

Magyarorszag a vesztes orszagok kozill els6ként kérte felvételét a nép-
szovetségbe (a Nemzetek Szovetségébe). A népszovetségen keresztiil akar-
ta elérni sulyos teriileti veszteségeinek enyhitését, a békeszerzodés revizio-
jat, amit a népszOvetség szervezeti szabalyzata biztositott is. A kérelem
megtargyalasa 1921 szeptemberére volt kitlizve, arra az idészakra, amikor
magyar szabadcsapatosok — ,felkelok” — harcot vivtak Nyugat-Magyarorsza-
gon a nyugati megyék (Moson, Sopron, Vas) teriiletének megcsonkitasa el-
len. Ezt a kdrnyezé kisantant allamok ugy értékelték, hogy a magyar kor-
many renitens, nem akar eleget tenni a békeszerz6désben foglaltaknak, kény-
szert kell vele szemben alkalmazni. A népszovetségi belépés varhato eluta-
sitasa miatt a magyar kormany kérte felvételi kérelmének felfiiggesztését.
Ilyen nemzetkdzi viszonyok mellett logikailag megmagyarazhato, de targyi
valésag alapjan nem fogadhato el, hogy a Nagykovetek Tanacsa nemhogy az
eredeti elképzelés szerint értelmezte volna a ,kisérdlevél” tartalmat, hanem
azt tovabb korldtozta Magyarorszag terhére. Igy Prekmurje (Muravidék)
kérdésében nem az igazsag szempontjai, hanem a pillanatnyi hatalmi érde-
kek kaptak a f0szerepet.
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A hatarmegallapitd bizottsag antant tagjai a Nagykovetek Tanacsanak az
elézokben emlitett értelmezésére valod tekintettel a kovetkezd allaspontra
helyezkedtek:

- ,...a békeszerz6dés alapjait érintené minden nagyobb varos, vagy vasuti
fovonal, hadmiiveleti jelentségl terep visszacsatolasa...”

visszacsatolasra csak akkor tesz javaslatot, ha az adott teriileten arra Ggy a
»---gazdasagi sziikségesség, mint a nemzeti helyzet adva van...”

a szintiszta magyar telepiiléseket Magyarorszaghoz kell visszacsatolni,

a nemzetiségek helyzetének megitélésre elfogadjak az 1910. évi hivatalos
magyar statisztikai felméréseket.

Természetesen ezzel szemben allt a magyar ¢€s a jugoszlav hatarbiztosok
véleménye és javaslata. A magyar biztos az egész teriilet visszacsatolasat
kérte. A jugoszlav pedig mindennemli magyar kérés elutasitasat szorgal-
mazta.

A bizottsag dontésének elokészitésében jelentds volt az 1921. oktober
12-i iilés. Ennek soran rogzitették, hogy a helyszini szemlék soran meggyo-
zOdtek arr6l, hogy a ,trianoni vonal mentén” Ugy a gazdasagi, mint a népraj-
zi viszonyok egy bizonyos savot Magyarorszaghoz kotnek. Ez a magyar al-
laspont csekély mértékii elismerését jelentette.

A hatarmegallapitd bizottsdig a jugoszlav biztos szorgalmazasara a
»vend-vidék” gazdasagi helyzetének tanulmanyozasara a teriilet belsejé-
b6l a lakossag kiildotteit fogadta. Elhatarozta, hogy tanulmanyozni kell
egy létesitendé vonalat, amely Nagydolany (Dolenci) és a Lendva folyo
valamint a Mura torkolata kozott fekszik gy, hogy a ,,Vend-vidék” szama-
ra,  hasznalatira =~ megmaradjon = Als6lendva  vasutillomasa és a
muraszerdahelyi hid. Ebbdl a hatarozatbol mar kitlint, hogy a bizottsag
»hem ¢érdekelt tagjai”, az egykori antantbeliek csupan egy sziik savot gon-
dolnak a teriilet keleti részén visszaadni Magyarorszagnak. Az allasfogla-
las kialakitdsa utan néhany nappal, oktdober 15-én 3-3 ember jelent meg a
bizottsag elétt ~ Murska Sobotarol (Muraszombatbol), Beltincir6l
(Belatincr6l), Hotizar6l (Murarévrol) és  Krizeveir6l —(Totkeresztir) G.
Petrovcirdl (Péterhegyr6l). Mindannyiukat adjoint Gruvici¢ szerb szarma-
zasu szazados jelolte ki és kisérte el Varazsdra a bizottsag elé. A kijelolt és
»eloallitott” kiildottek a jugoszlav érdekeknek megfeleléen nyilatkoztak. A
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magyar biztos tiltakozott a kiildottek kivalasztasi modja ellen és befolyaso-
lasuk miatt. Bemutatta azt a kifiiggesztett hirdetményt is, amelyet Lipovsek
kormanybiztos adott ki a jugoszlav érdekekkel -ellentétes megnyilvanula-
sok esetére.'* Ebben Lipoviek halalbiintetést helyezett kilatasba a teriilet
visszacsatolasat szorgalmazok ellen.

A magyar hatarbiztos, latva a ,kisérOlevél”-ben foglaltak visszavonasat, a
Nagykdvetek Tanacsa idevonatkozé ,potutasitasa”nak megszegését, jegyzé-
ket intézett a bizottsag elnokéhez, Cree angol alezredeshez. Felhivta a fi-
gyelmét a Briand-féle allasfoglalas el6tti kijelentéseire. Ezekben az egész
»vend-vidék” visszacsatolasat sejtette. Vassel hatarbiztos jegyzékére irasos
valasz érkezett. Ebben a bizottsagi elnok azt Aallitotta, sohasem igérte az
egész teriilet visszacsatolasat, csupan a kérdéses teriilet gondos tanulma-
nyozasat helyezte kilatasba, a magyar kérést csak ,lehetségesnek” tartotta.
Természetesen nem ez volt az igazsag. Cree megvaltoztatta véleményét a
mar hivatkozott allasfoglalasra figyelemmel.

Az inditékokra, a donté okokra ugyan kozvetve, de lényegre toréen va-
laszt adott a jegyzék befejezé gondolata is. ,,En elhatiroztam, hogy nem
adom Magyarorszagnak az egész teriiletet. Ez érintené a béke alapjait. A
béke létezik, alapjai vannak, ha ezeket megnevezni nem is tudom, a versaillesi
békének nagy alapja pl. Németorszagot minél kisebbé tenni. Es ez az alapja
az Osszes tobbi Parizs kornyékén kotott békének is.”'* Bar a jegyzék nem
folytatodik itt tovabb, de ezzel Cree alezredes értésre adta, hogy a béke
alapja az is, hogy Magyarorszag minél kisebb legyen. Kissé¢ burkolt, de egy-
értelm kijelentés volt ez.

Ezek utan sziiletett meg a bizottsag 1921. november 14-i iilésén az a don-
tés, amelyet a bizottsag ,,nem érdekelt” tagjai hoztak. Ebben javasoltak a
Nagykovetek Tanacsa kozvetitésével a népszovetség tanacsanak, hogy
Alsolendva jarasi székhellyel egylitt 26 kozséget csatoljanak vissza Magya-
rorszaghoz.

A visszacsatolasra javasolt teriilet a trianoni békeszerzdésben megjelolt
hatar mellett huzodott nyugatra, mintegy 3-4 km-es savban. Az 1910. évi
népszamlalas adatait figyelembe véve 212 km? volt és 16 106 lakost érintett.
A lakossag oOsszetételében 73%-ban magyar, 26%-ban szlovén (vend), a fenn-
maradok egyéb (tobbségében német) nemzetiségekhez tartoztak. A java-
solt telepiilések donté tobbsége, szam szerint 19 szinmagyar, vagy tobbségé-
ben magyar volt, mig 7-ben szlovénok (vendek) voltak tSbbségben.'*
A javasolt kozségek, amelyekben a magyarok tobbségben voltak, a kovetke-
z6k:  Alsolendva (Lendava), Béanuta (Banuta), Cseckefa (Cikecka Vas),
Csentevolgy (Centiba), Gontérhaza (Genterovci), Kapornak (Krplivnik),
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Kémahaza (Kamovci), Kisfalu (PordaSinci), Kerkaszerdahely (Sredisce),
Lendvahidvég (Mostje), Lendvahosszufalu (Dolga Vas), Lendvavasarhely
(Dobrovnik),  Partosfalva  (Prosenjakovci), Pincze (Pince), = Radamos
(Radmozanci), Szécsiszentlaszlo (Motvarjevci), Orihodos (Hodos),
Volgyifalu (Dolina pri Lendavi) és Zsitkocz (Zitkovci).

A szlovén (vend) tobbségii falvak: Biidfalva (Budinci), Kebeleszentmarton
(Kobilje), Kerkafé (Cepinci), Kisdolany (M. Dolenci), Marokrét (Markovci),
Nagydolany (V Dolenci) és Sal (Salovci) voltak.

A hatarmegallapitdé bizottsag javaslatdhoz indokolast is mellékelt. A
jugoszlav biztos altal kovetelt, Szentgotthard térségében 1évoé hét kozség
valdjaban dontd tobbségében szlovén (vend) volt. Ezek Apatistvanfalva,
Fels0szolnok, Orfalu, Permise, Rabatétfalu, Ritkahaza, Szakonyfalu koz-
ségek voltak (Permise és Ritkahaza Osszevondsa utan elnevezésik Két-
volgyre valtozott). Az 1910. évi népszamlalas szerint teriiletik 65 km?, az
Osszlakossag szama kerekitve 4 ezer (3998 f6) volt. A lakossag 93%-a szlo-
vén (vend) volt, 22%-uk beszélt magyarul. Bar foldrajzilag a teriiletbe éke-
16d6tt be Alsoészolndk is, itt a lakossag tobbségét németek alkottdk.'*” Ezt
a terliletet, amely magyar fennhatéosag alatt allt, javasoltak Magyarorszag-
nak meghagyni. A bizottsagi indokolasban egyaltalan nem utaltak a hely-
szini szemle soran a lakossag (Fels6szolndk és Orfalu) altal kinyilvanitott
akaratra. Csupan azt hoztdk fel érvként, hogy gazdasagi érdekiik
Szentgotthardhoz flizi dket.

A kérdéses teriilet északkeleti részén 1évé hat szlovén (vend) tobbségi
kozség (Kerkafo, Marokrét, Sal, Biidfalva, Kis- és Nagydolany) esetében is
figyelmen kiviil hagyta a bizottsag a kozség lakosainak szemle soran kifeje-
zett véleményét és a terlilet Magyarorszaghoz valo visszacsatolasat javasol-
tak. A javaslatot a kozségek a Szentgottharddal vald gazdasagi kapcsolattal,
a Muraszombattol valdo nagy tavolsaggal, annak nehézkes megkozelitésével
indokoltak. Ezzel egyiitt azt is megjegyezték, hogy az itt €16 lakossag rendki-
viili nyomorban ¢l és sziiksége van gazdasagi kapcsolatokra. Mintegy bocsa-
natkéréen a jugoszlav érdekekre figyelemmel kijelentették, ez a javaslat nem
art a Szerb-Horvat-Szlovén allamérdekeknek.

A trianoni hatarvonaltdl nyugatra esé sav lakossaga Kebeleszentmarton
(Kobilje) kivételével magyar nemzetiségli volt. E tény mellett a bizottsag
kiemelte, hogy a sav gazdasagi érdekei Magyarorszag felé iranyulnak,
Szentgotthard és Csesztreg {0 kozuti uthalozatadhoz tartoznak. A lakosok
tobbsége evangélikus és reformatus. A szlovén teriileten ilyen vallasi koz-
pontok nincsenek, csak a hozzajuk kozeli magyar teriileteken.

A felsorolt javaslatokat és indokokat Cree alezredes, mint bizottsagi elndk a
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Hatarmegallapitas a Muravidéken
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népszovetség tanacsa elndkének cimezve a kovetkezdkkel zarta: ,,A javasla-
tot Nagy-Britannia, Franciaorszag, Olaszorszag, Japan képviseléi dolgoztak
ki és terjesztik eld...”. A Szerb-Horvat-Szlovén allam megbizottja visszauta-
sitotta, a magyar képviseld elfogadta, igy raesett a szavazatok tobbsége. ,, KO-
vetkezésképpen megkiildom az On magassagos hataskorébe.”'*®

A javaslat meg sem emlitette az Alsdlendva kornyékén 1évé magyar tele-
pliléseket. Szé6 sem esett Fels6- ¢és Alsolakosrol (Gornji-Dolnji Lakos),
Peteshazarol (PetiSovci), Zalagyertyanosrol (Garebje), Kapcardl (Kapca).
Ha a javaslattevok kovetkezetesek lettek volna a szempontok alkalmazasa-
ban, tekintettel ezen kozségek gazdasagi kapcsolataira, a magyar népesség
aranyara, a kozuthalozatra, amelyek magyar teriiletek és Alsolendva felé
vonzottak, akkor nem maradhattak volna ki. De mivel — fdleg francia ellen-
zésre — itt mar nem voltak tudatosan figyelemmel az elvekre, a javaslatbol
kihagytak Oket. Nem a javaslatban, hanem egy korabbi allasfoglalasban rog-
zitették, hogy a ,,Vend-vidék”-nek sziiksége van Alsolendva vasitjara és a
kozvetlen kapcsolatra a muraszerdahelyi Mura-atkelovel.

Az elkiildott javaslat nem maradt titokban. Az érdekelt felek mindent
megtettek annak érdekében, hogy sajat elképzeléseiket tovabb erdsitsék.
Magyar részr6l a visszacsatolandé teriiletek ndvelésén, jugoszlav részr6l a
javaslat elvetésén dolgoztak. Ebben a kiizdelemben ismét tevékeny segitsé-
get nyujtottak az Egyesiilt Allamokban ¢él6 vendek. 1921 novemberében
Chicagoban tartottak ,,vend nemzeti gyiilés”-t és taviratban kérték az ameri-
kai kormanyt a Vend-vidék visszacsatolasaban vald kozremiikddésre. Ugyan-
ebben a honapban rendezték meg Washingtonban a leszerelési vilagkonfe-
renciat. Az ideérkezd eurdpai politikusoknak Stiegler Emd, a ,,Vend Nem-
zeti Tanacs” titkara adott tajékoztatot a vendség iigyérdl.'+

Mialatt a hatarmegallapitd bizottsag foként Prekmurje (Muravidék) hova-
tartozasa kérdésében dolgozott, vele parhuzamosan folyt a szabalyoknak meg-
feleléen a békeszerz6désben megjelolt hatarvonal ideiglenes kitlizése. Amennyi-
ben a népszovetség elfogadja a teriiletmddositasi javaslatot, gy egy 0 hatart
kellett volna kijelolni, amennyiben nem, gy az ideiglenes hatar véglegessé
valik. Ezek a munkalatok szeptember kozepén kezdddtek a helyszin bejarasa-
val, a kozigazgatasi és birtokviszonyokrol vald tajékozodassal. Az utdbbiakkal
kapcsolatosan mar utalas tortént a jugoszlav visszaélésekre.

Azokon a helyeken, ahol a békeszerzodésben ,,...helyszinen megallapi-
tand6 vonal...” megjeldlés szerepelt, a helyszinen meghallgattak az érintett
lakossag kijelolt képvisel6it. Ilyen meghallgatasra keriilt sor 1921. oktober
6-an délelott Partosfalvan (Prosenjakovci), délutdn pedig Magyarszombatfan,
oktober 7-én Kebeleszentmartonban (Kobilje) délutan Nemesnépen, okto-
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ber 11-én déleldtt Gontérhazan (Genterovci), délutan Rédicsen.

Azt, hogy a jugoszlav hatosagok mit vartak a bizottsagba delegalt embe-
rekt6l, jol mutatja Laci Jozsef kobiljei (kebeleszentmartoni) lakos Zalabaksan
1921. november 17-én tett jegyzOkonyvi vallomasa. Ot is megvalasztotta a
falu népe a kijelolésnél kozremikddd bizottsagba. A falu jugoszlav érzelmi
tanitdja a csenddroknek elmondta Laci Jozsef magyar érzelmiségét. Ezért
letartoztattak, Alsolendvara szallitottak és eljaras folyt ellene. Amikor ide-
iglenesen szabadlabra helyezték, atszokott Magyarorszagra. (Lasd a 7. sz
dokumentumot.)

A kijelolendd hataron a jugoszlav hatarbiztos teriiletcserét kezdemé-
nyezett. Azt ajanlotta, hogy Nagydolanyért (V. Dolenci) cserébe a magya-
rok adjak at Lendvaugjfalut (késébb Tornyiszentmiklos része lett — a szer-
z6). Vassel magyar hatarbiztos nem volt felhatalmazva teriiletcserében vald
dontésre, ezt a jogot a miniszterelnok gyakorolta. A javaslat elGterjesztése
el6tt meghallgatta a lendvaujfalusi lakossagot. Elmondtak, hogy a kozség
teriilete 24 katasztralis hold kivételével megszallas alatt all. Nagyon sok
veszteségilk volt a két év alatt ebbdl. Nagy Osszegeket kellett fizetnilik az
atlépési igazolvanyokért, a megszalld katonasag tobbszor tettleg bantal-
mazta Oket. A gazdasagi hatranyok ellenére is Magyarorszagon akarnak
maradni. Az 0Gsszes koriilményekre tekintettel — magyar részr6l — nem fo-
gadtak el a felajanlott cserét.'

A hatarmegallapitd bizottsag 1921. november 15-én dontdtt az ideigle-
nesen kijelolt hatar kitizésében. A jugoszlav hatarbiztos tobbiranyl tilta-
kozasa — a hatarkijel6lést tobb helyen magyar rovasra kezdeményezte — elle-
nére a kovetkezd dontés sziiletett: magyar részr6l az északi részen
Fels6szolnok térségében par méterre vissza kellett vonulni az ott 1évé ha-
tarérs miatt, a tobbi részeken pedig a jugoszlavoknak kellett visszaadni két
kozséget ¢és kisebb-nagyobb teriileteket. A bizottsag elrendelte Szomordc
(késébb egyesités folytan Kercaszomor — a szerzd) kozség egész teriileté-
nek, valamint Magyarszombatfa, Velemér, Szentgyorgyvolgy kozségek
megszallt  teriileteinek  visszaaddsat.  Szintén  vissza  kellett  adni
Szentistvanlak  kozséget teljes  egészében  Rédics, Kerkaszentmiklos,
Lendvaujfalu, Volgyifalu koézségek hataraibol nagyobb teriileteket. A kitii-
zéssel mintegy 8000 katasztralis teriilet keriilt vissza Magyarorszaghoz. A
bizottsagi dontés mind a két érdekelt felet kotelezte, hogy két héten belil —
amely november 29-én telt le — a teriiletet {iritse ki €s adja 4t a masik félnek.
Az atadas erre az idOpontra nem tdrtént meg. Az atadasi id6 elhuzodasa a
jugoszlav fél ellenalldsan mulott.'!

A jugoszlav fél a Nagykovetek Tanacsanak arra a nem létezd dontésére
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hivatkozott, mely szerint a kitlizott hatarok alapjan a terliletek kiliritését,
atadasat csak a hatar teljes hosszaban torténd megallapitasa utan kell végre-
hajtani. Cree alezredes, hogy allaspontjanak érvényt szerezzen, a hatarmeg-
allapitd fobiztoshoz fordult, aki éppen Belgradban tartozkodott. A Nagyko-
vetek Tandcsa utasitotta a Szerb-Horvat-Szlovén allamot a teriiletek kitirité-
sére a Kkitlizott hatarvonalnak megfeleléen. Cree bizottsagi elndk utasitast
kapott, hogy tajékozodjon arrdl is, hogy a maribori hatarmegallapitasi szem-
le soran letartoztatottakat szabadon engedték-¢ mar.

A magyar-jugoszlav hatarnak a magyar-osztrak-jugoszlav harmashatartol
a Lendva és a Mura talalkozasaig terjedd szakaszat a jugoszlav fél 1922.
februar 1-je és 10-e kozott a kitlizésnek megfeleléen kiiiritette, a magyar
hatosagok pedig atvették.'>
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A népszovetség ,,hallgatasa”

A magyar-jugoszlav hatarmegallapitd bizottsag elnoke a Nagykovetek Ta-
nacsan keresztlil eljuttatta javaslatdit a népszovetség tanacsahoz Prekmurjébdl
(Muravidékbol) 26 kozség Magyarorszaghoz vald visszacsatolasara. A ma-
gyar kormany is eleget tett annak az eljarasi szabalynak, hogy legalabb az
egyik érdekelt félnek kérni kell a joszolgalatot. Ezt a felkérést eljuttatta a
népszovetség tanacsahoz.

A targyalas elsG 1épéseként 1922. jalius 20-an a népszdvetség tanacsa
felkérte Paul Hymans belga diplomatat, a Népek Ligajanak elnokét ,....1ép-
jen érintkezésbe a két érdekelt féllel, hogy a tandcs felajanlhassa joszolgalatait
a kérdés baratsagos Uton valo elintézésére”. Ez azt jelentette, hogy a java-
solt teriilet {igyét a népszovetség tanacsanak Oszi iilésén napirendre tiizik.'>
A kérdés targyalasa az 1922. szeptemberi iilésszakon volt varhato.

Mind a két fél varakozassal és fesziiltséggel tekintett a dontés elé. A magyar
hatésagok fokoztak megfigyeléseiket Prekmurjében (Murakozben). Ezen a
téren kiilonosen aktiv volt a Zalabaksagban miikddo alsolendvai fOszolgabi-
ro6i hivatal. Zala megye fOispanjan keresztiil tobb olyan informaciot juttatott
el a miniszterelnokhoz, a kiiliigy- és beliigyminiszterhez, melyek szerint csa-
patmozgasok vannak Murakdzben ¢és Alsolendva térségében. A jelentések
szerint Murakozbdl kivontak a 44. gyalogezredet, a belsé zavargasok miatt
Zagrabba és Eszékre szallitottak a katonakat. Alsolendva térségébe pedig 1j
alakulatokat helyeztek el, Belatinc kornyékén egy tiizérezredet telepitettek.
A jugoszlavok a csapatmozgasokra tobb variaciot hoztak fel. Ezek kozott
szerepelt a magyarok hasonld katonai akcidjanak ellensulyozasa. Leghang-
sulyosabbnak Alsolendva és a Magyarorszagnak itélt teriilet kiiiritését tar-
tottak. A Dbeszerzett informacié szerint a jugoszlav katonasag mar felbérelt
bizonyos ,.feleltlen személyeket” arra az esetre, ha ki kell iiriteni a javasolt
térséget, hogy 16v6ldozzon a kivonuld katonasagra. Ez alapot fog adni arra,
hogy fegyveresen fellépjenck, megtagadjak a kiiiritést. E hiresztelés megbiz-
hat6sagat nem lehet utolag ellendrizni.'>*

A népszovetség 1922. szeptemberi iilésén szerepelt a magyar-osztrak
hatarmegallapitas iligye is, ahol a magyar kormany szintén lakossag- és teriilet-
visszacsatolasokat inditvanyozott. E kérdés legfobb szakértéje Villani Frigyes
bard, a magyar-osztrak hatarmegallapitd bizottsag magyar biztosa volt. Villani
részt vett Genfben a magyar-osztrak hatarjavaslat elokészitésében.

Villani 1922 augusztusaban olyan hirt k6zolt, hogy Jovanovi¢, a berni ju-
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goszlav kovet és Colak-Anti¢ jugoszlav hatarbiztos merev, elzarkozo allaspon-
tot fog képviselni Prekmurje {igyében. Nem hajlandok rola targyalni, csak
Horgos kozséget és Szabadka kiils6 teriileteit illetéen fognak ajanlatot tenni.

A népszovetség tanacsa 1922. szeptemberi iilése bovelkedett Magyaror-
szagra vonatkozé napirendi pontokban. Napirenden szerepelt az orszag
népszovetségi belépése, a zsidokra vonatkozé ,jnumerus clausus” torvény
megalkotasa miatti elmarasztalas kifejezése, a magyar-osztrak és a magyar-
jugoszlav hatarkiigazitasok kérdése. A sok és jelentds napirendi pontra valod
tekintettel a magyar kiildottséget maga Banffy Miklos grof kiiliigyminiszter
vezette. A magyar-jugoszlav hatarvitaban Vest Fedor bar6, a hatarmegalla-
pito6 bizottsag magyar segédbiztosa segitette.

Banffy kiiliigyminiszter a napirend el6készitésére, a megfeleld tamogata-
sok megszerzésére mar joval a népszovetség tanacsiilése elétt megérkezett
Genfbe. Eljart a népszovetség titkaranal, beszélt e fontos szerv vezetdjével,
Eric Drummonddal. A legfontosabb targyalasokat az ugyancsak a helyszi-
nen tartézkodd Moncillo Nincic-csel, a jugoszlav kiiliigyminiszterrel foly-
tatta. Banffy ¢és NinCi¢ tobbszor folytattak személyes megbeszélést. Kap-
csolatukra jo hatassal volt az az el6zmény, hogy 1919-ben Horthy Miklos
akkori ,,fovezér” — az események alatt mar kormanyzé — elsdként keresett
kapcsolatot Belgraddal. A két kiiliigyminiszter talalkozasai odaig mentek,
hogy megallapodtak: a népszovetség tanacsanal egyezséget kotnek a Mura-
kézben (a volt csdktornyai és perlaki jarasokban) és Muravidéken
(Prekmurjében) megtartandd népszavazasrol. Mind a két fél a maga részé-
r6l fontos erkolcsi ténynek tartotta ezt a megoldast. A targyalasok utolso
szakaszaba bekapcsolodott Jovanovié, a jugoszlav allam berni kovete is. O
heves szovaltasokba keveredett sajat kiiliigyminiszterével, amit a magyar
kiiliigyminiszter megengedhetetlennek és kiilonosnek tartott.

Miutan a két kiiliigyminiszter a népszavazasra vonatkozo elképzeléseit
fobb vonalaiban papirra is vetette, Belgradbol megérkezett Nikola Pasi¢ mi-
niszterelnok letiltd utasitdsa a népszavazas elismerésében. Nem sokkal ké-
sObb Banffy is megrovast kapott Budapestr6l, mert olyan megegyezést ko-
tott, amely miniszterelndki hataskorbe tartozott. A nyilvanos erkolesi vere-
ség mégis NincCiCet érte, neki kellett els6ként visszavonnia az elézetes meg-
egyezést. Minden bizonnyal Jovanovic kdvet tajékoztatasa alapjan tette meg
Pasi¢ miniszterelndk visszavonasi intézkedését.'>

A magyar napirendi pontok elétt nem felesleges megnézni a népszovet-
ség tanacsa helyzetét a korabeli nemzetkdzi eseményekben. A népszovetsé-
get (teljes néven a ,Nemzetek Szovetsége”) a gydztes hatalmak alapitottak.
Alapszabalyat minden békeszerzodésbe — igy a trianoniba is — belefoglaltak.
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F6 feladatanak a békeszerzddéssel kialakitott helyzet, a béke feletti 6rkodést
tekintették. E feladatot az alapszabaly (az Egységokmany) a tagokbol allo
kozgyllésre bizta. A két iilés kozott a kozgyllést megilleté jogokat a tanacs
gyakorolta. A tanacs tagjai voltak a gydztes ,fohatalmak™ az Egyesiilt Alla-
mok, Nagy-Britannia, Franciaorszadg, Olaszorszag ¢s Japan. Az Egyesiilt
Allamok az altala meghirdetett békekotésre vonatkozo alapelvek sulyos meg-
sértése miatt nem Iépett be a népszovetségbe és nem is gyakorolta a tanacs-
tagsagbol eredd jogait. Az ,egységokmany” a valasztasokig a tanacs tagjai-
nak nevezte ki Belgiumot, Braziliat, Gordgorszagot és Spanyolorszagot. Ez
az Osszetételli tanacs dontdtt az eléje kerlild iigyekben, igy a mnapirenden
1év6é magyar ligyekben is.

A ,magyar-napirendek-ben elséként az orszdg népszovetségbe vald be-
1épését targyaltak. Banfty kiiliigyminiszter felszolalasaban Magyarorszag
nemzetkdzi szerz6désekbdl — igy a békeszerzodések végrehajtasabol — eredd
kotelességeinek Onkéntes végrehajtasat hangsulyozta. Ez nagy tetszést ara-
tott. A vart meglepetés ellenére ellentmondas nélkiil, egyhangli szavazassal
vették fel 1922. szeptember 18-an Magyarorszagot a tagok soraba. Viszont a
varhatd elmarasztalast kapta a zsidokat a kozéletben korlatozd ,,numerus
clausus” torvény megalkotasaért. Tovabbi sikert hozott a magyar-osztrak
hatarkiigazitasi eloterjesztés. A visszacsatolt lakossag szama és a teriiletek
mértéke alatta volt ugyan a javasoltnak, de még igy is visszakapott Magyar-
orszag Kdszeg komyékén, tovabba attdl délre, a Pinka folyo volgyében tiz
kozséget és 1ényeges teriileteket.'>

Utolso napirendi pont volt Prekmurje (Muravidék) tigye. Ennek targyalasa
elott célszerli tisztazni azt, hogy a korabeli nemzetkdzi jogban és gyakorlat-
ban mit is jelentett a ,,joszolgalat”, amelyet a békekonferencia az 1920. majus
6-i ,kisér6levelé’-ben és a hatarmegallapitasra vonatkozé 1920. jinius 3-i ,,Pot-
utasitas”-ban mint rendezési modszert megjelolt. A ,joszolgalat” (,,bons
offices”) fogalmat az 1899. majus 18. és julius 29. kozott iilésezett hagai béke-
konferencia alkotta meg. A konferencia hatdrozata szerint ez a nemzetkozi
viszalyok békés rendezését szolgald forma. A viszalyban allok barmelyike kér-
heti egy harmadik fél ,joszolgalati” kozremiikodését, de a kiviilallo is felajanl-
hatja azt. Az ilyen kdzvetitést nem szabad baratsagtalannak tekinteni. A koz-
vetitésnek csak tanacsaddjellege van, kotelezd ereje nincs.'’

Ilyen el6zmények utan keriilt sor a magyar-jugoszlav hatarmegallapitd
bizottsag javaslatanak targyalasara 1922. szeptember 30-an Genfben, a nép-
szovetség tanacsanak iilésén. Eldzetesen minden jel azt mutatta, hogy kiilo-
nosebb nehézség nem lesz, minden eldirt eljarasi feltétel megvolt. Cree
hatarmegallapitasi bizottsagi elndk indokolasa a 26 kozség visszacsatolasa-
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ra megalapozottnak latszott. A magyar kormany elbterjesztette kérését a
joszolgalatra. Az {ligy eldadojaként szerepld Hymans belga diplomata egyet-
értett az elGterjesztéssel, s6t azt is szorgalmazta, hogy Magyarorszag kéré-
sét ,,Prekmurje” (Muravidék) egész teriiletére is ki kellene terjeszteni.

A magyar részr6l megmutatkoz6 optimista varakozast kedvezétlen for-
dulat kovette a tanacsiilésen. Hymans bejelentette a jugoszlav delegacio al-
laspontjat. Azt kozolték, hogy nem hajlandok targyalni az elGterjesztett ja-
vaslatrol, nem hajlandok visszaadni semmilyen teriiletet. Az egész hatarsza-
kaszon csak teriiletcseréhez hajlandok hozzajarulni Horgos kozség és
Szabadka kiils¢ teriilete esetében.

Az adott szabalyok alapjan az elutasité jugoszlav allaspont nem lett vol-
na akadalya annak, hogy a népszOvetség tanacsa megtargyalja az ligyet, és
meggy0zodésének megfeleloen meghozza dontését, ami formajaban ,,ajan-
las”-ként jelentkezett volna. Az addigi gyakorlatban ezeket az ajanlasokat a
békekonferencia még ekkor is mikddd szervezete, a Nagykovetek Tanacsa
elfogadta és hatarozatra emelte.

De nem ez tortént. A népszovetség tanacsa nem dontott, inkabb hallga-
tasba burkolodzott. A javaslatot nem mindsitette, csak rdvid megallapitast
tett. Megallapitotta, hogy a Szerb-Horvat-Szlovén allam nem jarult hozza az
eloterjesztett javaslathoz, igy meghiusult a ,baratsagos” rendezés. Errdl ér-
tesitették a Nagykovetek Tanacsat.'™

Nem lehet biztosan tudni, hogy mi allt a népszovetség tanacsa dontés-
nek is tekinthetd hallgatdsa mdogott, mert errdl hivatalos kdzlemény nem
jelent meg. A talalgatasok sok okot hoztak fel. Ezek kozott szerepelt, hogy
a tanacs addigi mukodése a felek kozotti vitdban mindig eredményes volt.
Latva a jugoszlav fél merev elutasito allaspontjat, nem akartak tekintélyiiket
rombolni azzal, hogy ,ajanlasukat” nem fogja teljesiteni. Volt olyan verzid
is, hogy megelégelték Magyarorszag sikereit az el6z6 napirendi pontok tar-
gyalasanal, a sikeres tagfelvételnél és a magyar-osztrak hatarrendezésben
elért eredmények miatt. A talalgatasok kozott szerepelt Franciaorszag szin-
falak mogotti tdmogatd tevékenysége. Lehetséges, hogy e koriilmények ko-
zll csak egy allt fenn, de egyidoben mindegyik is hathatott.

Meglep6 az is, ahogy a népszovetség napirendre tért az elutasitd, barat-
sagtalan jugoszlav magatartas felett. Ahelyett, hogy elitélték volna, még fel-
meriilt annak a gondolata is, hogy az akkor esedékes tanacsbeli valtasnal a
tanacsba bevalasztjak. Annyi biztos, hogy ez a dontés hatartalan batoritast
adott a jugoszlav hatarmegallapité bizottsag tagjainak. A kovetkezOkben mar
szinte szembeszalltak a legfels6bb nemzetkozi forumokkal is. Példaul a ké-
sObb sorra kerililt magyar-roman-jugoszlav harmas hatarpontot a békeszer-

148



[Erdélyi Magyar Adatbank]

z6désben megjeldltekto]l eltéréen, a romanokkal egyetértésben a magyar, a
népszovetség ¢és a nagykoveti tanacsok tiltakozasa ellenére is megvaltoztat-
tak. Pedig a harmas hatarpontok a békeszerzodésben a ,béke alapjait érin-
t6” megjelolést kaptak.'>

A prekmurjei (muravidéki) iigy ezt kovetéen hivatalosan napokon be-
lil lezarult. A Nagykovetek Tanacsa értesitette a magyar-jugoszlav ha-
tarmegallapitdo bizottsagot, hogy az 1922. februar 1-10. kozott mar Kkiti-
zott, illetve ennek megfelelden kiiiritett ,ideiglenes”-nek mondott, még
csak karokkal jelolt orszaghatart véglegesnek kell tekinteni. (Lasd a 8. sz
dokumentumot.)

Ténylegesen a hatarvita csak hivatalosan zarult le, mert a felbolygatott kedé-
lyek nem csitultak el. Tobb évnek kellett eltelnie, mig — foleg magyar részrdl
— az események keltette hullamok eliiltek.
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Epilogus

A hatarvita az események alatt és a késobbiekben is égetd problémat jelen-
tett mind a két félnek. Nagy szamban voltak prekmurjei (muravidéki) sorkdte-
les fiatalok Magyarorszagon. Voltak, akik csak munkat vallaltak, de olyanok
is akadtak, akik a magyar nemzeti hadseregbe akartak belépni. Magyar rész-
r6l minden jelentkez6t fogadtak, aki a magyar allampolgarsagot felvette.

A prekmurjei (muravidéki) hatésagoknak kellemetlen volt a fiatalok tavo-
zasa, akik menekiilésiikkel fejezték ki véleményiiket a fennalld helyzettel kap-
csolatban. Ezen a helyzeten akart valtoztatni LipovSek kormanybiztos, ami-
kor 1922. februar 15-i datummal nyilvanos felhivassal fordult a lakossaghoz. A
hirdetményben a fiatalok tettét ,lelketlen izgatok™ ,rosszandéku” édes szava-
inak tulajdonitotta. Szerinte ezért torténhetett meg, hogy ,....clhagytak sziilo-
foldjiiket itt hagytak apjukat, anyjukat, szeretett testvéreiket, Osszes hozzatar-
tozoikat és éjnek idején atloptak magukat a most mar nekik idegen orszagba.”
Felhivta a fiatalokat a visszatérésre. Felhivasanak azzal akart nyomatékot adni,
hogy kijelentette: ,,Végiil linnepélyesen ¢s szentiil kijelentem, hogy az allami
hatart a mi és a magyar delegatusokbodl all6 kommisszié a trianoni vonal sze-
rint véglegesen megallapitotta... Prekmurjének végérvényes hozzacsatolasa a
mi allamunkhoz tehat befejezett tény...”'®

Ha Lipovsek kormanybiztos ,linnepélyes” és ,szentiil” kijelentett szavait
vizsgaljuk, elég csak a hirdetmény kozzétételének iddpontjara pillantani.
1922. februar 15-e volt ez a nap. A népszOvetségi tanacs dontése, illetve a
dontés ,.elhallgatasa” csak honapokkal késobb, 1922. szeptember végén volt.
Ekkor még ideiglenes hatar volt, még nem dolt el semmi, mint ahogy azt
allitotta. Vagy netan mar eldre tudta, hogy mi lesz a dontés? Mindenesetre
hamis allitas volt ekkor még a hatart véglegesnek mondani.

A hatarmegallapitd Dbizottsag, miutan ideiglenesen megallapitotta Ma-
gyarorszag ¢€s Prekmurje (Muravidék) kozott a hatart, nem varva a népszo-
vetség tanacsanak dontésére, folytatta munkajat a ,,B” jellel jelolt, a Mura és
a Drava folyok mentén a barcsi vasuti hidig terjed6 170 kilométeres szaka-
szon. A bizottsdg ¢ munkak végzésére székhelyét Varazsdrol attette Nagy-
kanizsara, ahova 1921. november 18-an érkezett. A megyei €és varosi hatosa-
gok minden feltételt biztositottak a munka folytatasahoz.

A Dbizottsag megérkezése utan Kolbenschlag Béla, Zala megye alispanja
kiildottség élén felkereste Cree alezredest, a bizottsagi elnokot és emlékira-
tot adott at neki. Az emlékiratokra tekintettel bizonygatta Murakoéz és Mu-
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ravidék Magyarorszaghoz vald kapcsolodasat. A megszallasi  viszonyokra
figyelemmel azt bizonyitotta, hogy a honfoglalaskor a magyarok a hatarvé-
delemre a délnyugati részeken ,torzsokds magyar harcosokat telepitettek
le”. Ilyen hatarvidékként alakult ki Gocsej és Hetés vidéke Zala megye dél-
nyugati részein.'®' Az emlitett teriilettdl északra pedig az Orség. Ezek a terii-
letek mint az 6rvidék részéhez tartozd kozségek vannak megszallas alatt.

Az emlékirat részletezte azokat a magyar telepiiléseket, amelyek meg-
szallas ala keriiltek. A kés6bbi szambavételek alapjan megallapithatd, hogy
Muravidéken 29 szinmagyar vagy tobbségében magyar kozség keriilt a ju-
goszlav allamhoz. Az atcsatoltak szama 18 450 {6 volt, ezek 89%-a magyar,
10% szlovén (vend). Minimalis aranyban voltak csak a mas nemzetiséghez
tartozok.'®

A volt magyar kozigazgatasi viszonyokra tekintettel az emlitett 29 koz-
ség a kovetkez6 jarasokhoz tartozott: a szentgotthardi jarasba Domonkosfa
(Domanj$evci), Kapornak (Krplivnik), Orihodos (Hodo$). A muraszomba-
ti jarasban: Csekefa (Ciketka vas), Kisfalu (Pordainci), Kerkaszerdahely
(Sredisce), Partosfalva (Prosenjakovci), Ratkalak (Ratkovci). Az alsdlendvai
jarasba: Alsolakos (D. Lakos), Alsélendva (Lendava), Bantornya (Turnisce),
Banuta (Banuta) Csentevolgy (Centiba), Felsélakos (G. Lakos), Gontérhaza
(Genterovci), Kamahaza  (Kamovci), Kapcza (Kapca), Kot (Kot),
Lendvahidvég (Mostje) Lendvahosszufalu (Dolga vas) Lendvavasarhely
(Dobrovnik) Peteshaza (PetiSovci), Radamos (Radmozanci),
Szécsiszentlaszld (Motvarjevci), Volgyifalu (D. pri Lendavi), Zalagyertyanos
(Gaberje), Zsitkocz (Zitkovci)). A letenyei jarasba: Pincze (Pince).

Cree alezredes a jegyzékre kijelentette, hogy az emlékiratban megfogal-
mazott terlileti igény nem tartozik a bizottsdg hataskorébe. Ekkor mar a
valtoztatasra vonatkozo bizottsagi javaslat is tovabbitasra keriilt.

A hatar véglegessé valasa utan az elcsatolast tevékenyen szervezok koziil
Klekl Jozsef kezdeményezésére alairasgylijtés indult az 0j viszonyoknak meg-
felelo katolikus egyhazi szervezet kialakitasaért. A szervezok a kozponti kor-
manyon keresztlll elérték, hogy az apostoli szentszék Prekmurjét (Muravidé-
ket) 1923. december 1-jével a maribori piispokséghez csatolta. Ezzel meg-
sziint a szombathelyi pilispokség igazgatasa és az események kezdetén Szlepecz
Janos muraszombati (Murska Sobota) kanonoknak és Strausz Florian
alsolendvai (Lendava) esperesnek adomanyozott vikariusi megbizatas is.'®

Az Egyesiilt Allamokba kivandorolt vendek és szervezeteik folyamato-
san nagy figyelemmel kisérték a ,,Vend-vidék” {ligyének alakulasat. Minden
toliik telhetdt megtettek, hogy a teriilet Magyarorszagnal maradjon. A nép-
szovetségi dontést meglepve, azt el nem fogadva vették tudomasul. Magyar
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érzelmiik kimutatasara Magyarorszagon maradt vend testvéreik tamogata-
saba kezdtek. Adomanyokat gyUjtottek és pénzt killdtek haza. Ezekbo6l hoz-
tak létre Apatistvanfalvan és Rabatotfaluban az elsé vilaghabortban eleset-
tek emlékmiivét. Az emlékmi talapzatan feltiintették az elesettek nevét. A
rabatotfalui  emlékmil tervezdje ¢és kivitelezdje Kallos Ede wvolt. Ezzel
egyidoben ugyancsak az amerikai vendek adomanyabol épiilt meg
Szakonyfaluban a katolikus kéapolna, egy f6 ¢és két mellékoltarral, harom
festetett ablakkal.'®*

A hatarrendezésben kozvetleniil érintett lakossag sem feledkezett meg
arr6l, hogy az eseményeknek emléket allitson. Ebben élenjart Szomordcz
kozség, amely szenveddje is volt a megszallas alatt érzelmei kimutatasanak.
Az 1921. augusztus 1-jei, megszallok elleni tdmadas miatt sokan megjartak
a bortonoket. Szomorocz kozségben a helyi gazdak adomanyozasabol 1877-
ben egy kisebb mértékli haranglabat épitettek. A teherbirdsanak megfeleld
kis méretli harangot vettek hozza. Az elsé vilaghdboris események alatt a
magyar hatoésagok mas harangokkal egyiitt ,elrekviraltak”, anyagat hadi cé-
lokra hasznaltak fel.

Szomor6cz kozség a hatarrendezés soran 1922. februar 9-én keriilhetett
vissza Magyarorszaghoz. Ezutan kozadakozasba kezdtek €s egy uj harangot
készittettek. Az 0j harang az események emlékét Orzi a kovetkezd felirattal:
,Jugoszlav uralom aloli felszabadulas emlékére szerezte Szomordcz Koz-
ség lakossaga 1922. évben.” A harangot a visszacsatolas els6 évfordulojan
szentelték fel lnnepélyes keretek kozott Hodosy Lajos reformatus és Hor-
vath Ferenc katolikus lelkipasztorok. Februar 9-e lett a kozség iinnepe,
amelyet a masodik vilaghaboru végéig minden alkalommal megiinnepeltek.

Ugyancsak a szomordcziak emlékezését szolgalta a kozség és Kercza
kozotti rovid tavolsagon a kis patak hidjanal egy emlékoszlop elhelyezése is.
Az emlékoszlop megépitése elott, Tisza Istvan volt miniszterelnok meggyil-
kolasa utan az iranta érzett tisztelet kifejezéseként ,.emlékfat” iltettek e
helyre. Az emlékfa tévéhez kb. egy méter magas faoszlopot allitottak. Fer-
dén levagott fels6 lapjara fémtablat helyeztek. A fémlapon szintén a jugosz-
1av megszallasbol valé visszatérést drokitették meg.'®

A hatarmegallapitas és a kitlizés az egész hatar hosszaban tobb évet vett
igénybe. A hatarmegallapitas utols6 eseménye az volt, hogy Vassel Karoly —
akkor mar tabornok — magyar hatarbiztos ,,végbeszamolot” irt, benne Ossze-
foglalta az eseményeket. A 24 oldalas, terjedelmes ,,végbeszamolot” a Nagy-
kovetek Tanacsanak irta és Zagrabbol keltezte 1924, jalius 18-an.
Zarogondolata igy hangzott: ,...A magyar biztos ennek kovetkeztében a
legnagyobb sajnalattal megallapitja, hogy a kisérdlevél értéke a Magyaror-
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szag és az S.H.S. allam kozotti hatdrmegéllapitisndl semmis volt.”'®® A nem
vadaskodo, egyszerli mondat azokhoz szolt, akik formailag lehetdséget ad-
tak néprajzi, gazdasagi szempontokra korlatozott hatarkiigazitasra, de azt a
gyakorlatban sehol sem engedték érvényesiteni. A Nagykovetek Tanacsanak
szembesiilni kellett onmaga igéretével, adott szavaval.

Prekmurje (Muravidék) évekkel késobb sem lett csendes. A teriilet hely-
zete, fennhatosaga, Onallésaga nem ugy alakult, mint azt néhanyan elkép-
zelték. A kozponti kormany ugyan Szlovénidhoz rendelte a vidéket, de ezzel
nem oldodott meg a helyzet. A horvatok azt panaszoltak fel, hogy Jurisi¢
kapitany 1918. december végi akcidjanal csak horvat katona vére hullott a
teriiletért. ,,...Senki sem jelentkezett, aki a kezében puskaval ment volna
vend-vidék felszabaditasaért.” A szlovén és a vend nyelv azonossagara azt
hoztak fel, hogy az Iehetetlen, mert olyan kiilonbség van koztik, mint a
holland és a német kozott. A Szlovénidhoz vald csatolas ellen a horvatok
még szamtalan érvet hoztak fel.

A szlovének azzal érveltek, hogy a JuriSi¢-féle akcionak semmi kéze sem
volt az események késobbi alakulasahoz. Matija Slavi¢ érdeme, hogy a béke-
konferenciat meggy6zte a szlovének igazsagarol. Ez volt a dontd 1épés. Szin-
tén tagadtak a vend és a horvat nyelv azonosithatdsagat.'®’

Tobbekben csalodast keltett az is, hogy nem valésult meg Prekmurje
(Muravidék) autonémiaja, amelyre a kezdeti iddszakban Klekl Jozsef és a
koré csoportosulok torekedtek, és amelyet a magyar kormany is 1919 elsé
felében biztositott.

A Prekmurje (Muravidék) keleti savjaban ¢l6 magyaroknak nem volt olyan
partjuk, amelyik valdjaban képviselte volna érdekeiket. 1926-ban Strausz
Florian als6lendvai esperes ,,Prekmurjei Gazdasagi Part” néven part alaki-
tasba kezdett. Ki nem nyilvanitott célja a kdrnyez6 magyarsag érdekeinek
képviselete volt. Klekl Jozsef, felismerve a mogottes célt, sujté tamadast
intézett a szervez6dés ellen. SO0t a maribori plispokhoz is fordult Strausz
tevékenysége miatt. A pilispok helyt adott Klekl felvetésének és megtiltotta
Strausz partszervezd munkajat, ezatal megsziint a lehet6ség a magyar part
létrehozasara. Ezzel parhuzamosan két lapot is alapitott Némethy Vilmos
alsolendvai {ligyvéd. Fenntartdsuk szintén a Klekl altal megnyilvanulé tama-
dasok miatt valt lehetetlenné. A tobbségében katolikus vallasi magyarok
helyzetét az is sUjtotta, hogy Esterhazy herceg eladta az uradalmat 60 millio
dinarért a zagrabi ,,FanekoviC testvérek” elnevezésii cégnek. Ezzel megsziint
a katolikus egyhaz legfébb anyagi tamogatéja, az Esterhazy uradalom. A
hitélet gyakorlasa is nehezebbé valt.

Nem tanulsag nélkiili annak vizsgalata sem, hogy az 0 szlav viszonyok
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kozott hogyan alakult a magyarsag aranya. A Parizsban {iilésezett békekonfe-
rencia mar a kezdet kezdetén azzal akarta leszerelni a tiltakozd magyarsa-
got, a milliokra ragd elcsatolt magyar nemzetiségliek ellenkezését visszaszo-
ritani, hogy ,kisebbség-védelmi” szerzodéseket igért Magyarorszag szomszé-
daival. Ezt az igéretet még a békeszerzodés alairasa eldtt kiadott kisérdlevél-
be is belefoglaltadk, majd a békeszerzédés része lett. Ennek értelmében a
mas allam fennhatésaga ala keriild ,,magyar népszigetek” 1étét, azok valto-
zatlan fennmaradasat biztositani fogjak.

Azt ma mar jol tudjuk, hogy a békekonferencia igérete, annak ellenére,
hogy szerzédésbe is foglaltak, csak igéret maradt. A ,magyar népszigetek”
rovid 1d6n beliill sorvadni kezdtek, az adott allam tudatos koézrehatasaval. A
kiilonbség csak a sorvadas litemében ¢és mértékében volt. Ezt mutatta a volt
alsélendvai jaras zomében magyarlakta falvainak valtozasa, amelyek ugyan-
csak ,,magyar népsziget’-nek mindésiiltek. A valtozds mar az els6 tiz évben
szembet(ing.

Az emlitett kozségekben az 1921-es népszamlalas adatai szerint az ott
¢l lakossagot 82%-ban magyarok, 16%-ban szlovének, 2%-ban pedig egyéb
nemzetiségek (foleg horvatok, ciganyok) alkottak. Ezzel szemben az 1931-
es népszamlalasra az aranyok lényegesen megvaltoztak. Ekkor mar a szlové-
nek alkottdk a lakossag 57%-at, a magyarok 39%-ot, az egyéb kategoriaba
tartozok (foként szerbek) 4%-ot tettek ki.

A legszembetiindbb a magyarok aranyanak csokkenése ¢és a szlovének
szamanak emelkedése. Amint az az el6zOkben is bemutatasra keriilt, a szlo-
vén hatdésagok tudatosan torekedtek a magyarok szamanak csokkentésére.
Sok magyart kiutasitottak az orszagbol. Tobb személynek el kellett mene-
kiilni sajat sziil6foldjér6l és Magyarorszagon talaltak menedéket. Nagyban
segitették a kivandorlast, foleg Amerikaba. Mindezen csokkentd tényezok
mellett nagy szerepet jatszott a magyarsag aranyanak valtozasaban a nép-
szamlalaskori propaganda.

Az 10j hatarok megallapitasa utan Szlovénidban f6ldosztas kezdddott.
Ebbdl rendeletileg kizartak a magyarokat. Az 1931-es népszamlalaskor az a
propagandisztikus hir terjedt el, hogy az a magyar, aki az Osszeirds soran
szlovénnek vallja magat, foldhoz juthat a még fel nem osztott foldekbdl.
Nem ismert, hogy ennek hatdsara hanyan vallottak magukat szlovénnek, de
biztos, hogy hatassal volt az Osszeirasra. Akik hitelt adtak az emlitett igéret-
nek, hamarosan ismét csalddhattak, mert semmi sem lett beldle, nem jutot-
tak f61dhoz.

A jugoszlav allamhoz csatolt magyarsag védelmében a legtobbet Varadi
Imre becskereki és Deak Led zombori iigyvédek tették, akik tagjai lettek a
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»Népszovetség” kisebbségi tandcsanak, valamint egy cikluson at képviselok
voltak a belgradi parlamentben. Ugyancsak latvanyosan kiizd6tt a magyar-
sag jogaiért Nagy Ivan ujvidéki tigyvéd. O sokszor felkereste a muravidéki
magyarokat, ha segiteni nem is tudott, sokszor elegend0 vigasztalast hozott
magaval.'®

Magyarorszag haborat koveté nemzetkozi helyzete a békeszerzodés utan
par évre megvaltozott. Magyarorszag latszolagosan elfogadta a megvaltoz-
tathatatlannak tiné békeszerzodést. Részt vett a nemzetkdzi szervezetek
munkajaban, de ott is mindent felhasznalt a teriileti és gazdasagi sérelmei-
nek felszinen tartasara. Népszovetségi kolcsont kapott a gazdasagi élet rend-
behozatalara. 1927-ben megsziint a békeszerz6dés altal eldirt helyszini ka-
tonai ellendrzés.

Az enyhiilések ellenére valtozatlanul fennallt a kormyezd orszagok, Cseh-
szlovakia, Romania ¢és Jugoszlavia szoritogylriijje, a kisantant szovetsége. A
Bethlen Istvan vezette magyar kormany azt a taktikat valasztotta, hogy a
szovetségeseket egymas ellen kijatssza, majd szembeallitja Oket egymassal.
Ennek jegyében a magyar kormany targyalasokat kezdeményezett Jugoszla-
viaval. Ezt a megvaltozott politikai elképzelést ,,aktiv-kiilpolitikanak” is ne-
vezték. Jelezve ezzel, hogy a népszovetségen keresztil Magyarorszag sem-
mit sem ért el bajainak orvoslasaban, 1j megoldasokat keresett.

Olaszorszag, megismerve a magyar torekvéseket — amelyek Jugoszlavia ré-
szére er0sodést jelentettek, igy az olasz érdekekkel ellentétesek voltak — Ma-
gyarorszag felé fordult és tobb eldnyt sejtetd kapcsolatot ajanlott fel. Ennek
jegyében keriilt sor 1927 februarjaban Romaban Bethlen Istvan magyar és
Benito Mussolini olasz kormanyfok talalkozojara. A két orszag kozott szerzo-
dés jott 1étre. A nyilvanossagra nem hozott szerzédésrészek azt is tartalmaz-
tak, hogy Olaszorszag segitséget nyujt Magyarorszagnak a békeszerzodés al-
tal tiltott fegyverkezésben. A szerzddés fegyverkezésre vonatkozo titkos zara-
déka hamarosan napvilagra keriilt, mert 1928. januar 1-jén osztrak vamorok
lelepleztek egy vasuti szallitmanyt a szentgotthardi vasttallomason, amely
gépfegyvereket szallitott Olaszorszagb6l Magyarorszagra. A vilagra sz6lo ese-
ményt népszovetségi helyszini vizsgalat (,,invesztigacio”) is kovette, de bizo-
nyitékokon alapul6 megallapitas, vagy elmarasztds nem lett.'®

Ebben a nemzetkdzi helyzetben meriilt fel ismét Prekmurje (Muravidék)
ligye, Vargha Gabor szentgotthardi iigyvédnek, az ottani valasztasi korzet
képviseléjének 1929. aprilis 24-én a képviselohazban elmondott interpella-
cidjaban. Vargha felvazolta Prekmurje (Muravidék) Szlovénidhoz vald csa-
tolasanak eléozményeit. Kiilon is részletezte az elfogulatlan, ,nem érdekelt”
hatarmegallapitd Dbizottsagi tagok visszacsatolasra vonatkozo javaslatat, a
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népszovetség dontésének elmaradasat.

,Legelemibb kotelességem parancsololag kdveteli tdlem, hogy e kérdést
ujbol feltarjam a Haz (a képviseldhaz — a szerzd) el6tt és arra kérjem a
kiiliigyminisztert, hogy ezt az igazsagot, amit a hatar kiigazitd bizottsag is
jegyzOkonyvében lefektetett, elhallgatni ne engedje. Kisérelje meg tehat a
kiiliigyminiszter az egyezkedés megszakadt fonalat Jugoszlaviaval wjbol fel-
venni ¢s amennyiben elzarkoznék a kérdés megvitatasa eldl, terjessze azt
ujbol a nemzetek szOvetsége tanacsa elé, hogy annak modjaban legyen elko-
vetett hibajat jovatenni.” Fejez6dott be Vargha interpellacioja, aki azért is
¢rintett volt az iigyben, hisz valasztokorzetében az egykori szentgotthardi
jarasbol 11 kozséget csatoltak el Prekmurjéhez (Muravidékhez).

A felvetésre Walké Lajos kiiliigyminiszter valaszolt. Kissé védelmébe vette
a népszovetséget. Azt allitotta, hogy a békeszerzodéshez csatolt ,kisérdle-
vél” csakis békés megegyezésre adott lehetOséget a hatarkiigazitasoknal. Ett6l
a korabeli jugoszlav delegaci6 kormanya utasitasara elzarkézott, ezért a nép-
szovetség nem donthetett a kérdésben. Ez igy nem felelt meg az akkor érvé-
nyes hatarrendezési szabalyoknak, mert amint az az elézményekben részle-
tezésre keriilt, az ugynevezett ,,pétutasitisok”-ban csupan az ,egyik érdekelt
fél” kezdeményezése is megalapozta az eljarast. A népszovetségi tanacs pedig
ennek ellenére 1922. szeptember 30-i iilésén elzarkozott a ,,joszolgalat” eldl.

Walké kiiliigyminiszter a valasz végén mint kormanyallaspontra utalva
kijelentette: nem lat lehetséget az gy ujboli aktualissa tételére, az ligyben
az igazsdg Magyarorszag mellett van ,...éppen ezért a magyar kormany
nem engedi az iigyet feledésbe menni, s azt allandoan figyelemmel kiséri”.

Vargha a kiiliigyminiszteri valaszt elfogadta. Kozte és a miniszter kozott
rovid, nyilvanos gondolatvaltas volt még. ,,A vend nép soha nem keriilt vol-
na jugoszlav uralom ala, ha a francia delegacié nem jart volna a jugoszlavok
kezére”, mondta Vargha. Interpellaciéja kozben is sokszor utalt André
Tardieu-re, Clemenceau francia miniszterelnok kozeli munkatarsara, a fran-
cia békekiildottség tagjara, akit sokan még jegyzOkonyvek meghamisitasa-
val is vadoltak.

Walké kiiliigyminiszter megerdsitette Vargha utdbbi felvetését és ezzel
az interpellacié lezarult.'”

A kiiliigyminiszter bizonytalan valasza mogott a magyar ,.aktiv-kiilpoliti-
ka” pillanatnyi allasa tiikrozodott. Jugoszlavia felé valé nyitasat ekkor még
nem fiiggesztették fol. Az Olaszorszaggal valdo kapcsolat még fejlédében
volt. A magyar kormany a kivaras allaspontjara helyezkedett. Azt, hogy mégis
mi tortént Prekmurje (Muravidék) ligyében, a magyar képvisel6hazban vald
felvetés utan, azt a tiz-tizenot évvel késobbi események mutattak meg.
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Dokumentumok
NAGYKOVETEK TANACSA.

---------------------
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1. sz. dokumentum: A trianoni békeszerzodéshez mellékelt ,kisérolevél” szellemé-
ben Kkiadott ,potutasitasok”. A ,potutasitisok” lehetéséget adtak a békeszerzédésben
foglalt hatarok megvaltoztatasara. Forras: Hadtorténeti Levéltar, Budapest.
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2. sz. dokumentum: Reszlet a ,,Murakom hatar mentén” Kkeletkezett kerelembol és
alairasokbdl. Forras: Orszagos Levéltar, Budapest K-52-1921.
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nyilatkozd-unkat aldirdsukkel megerdslthessék clak azok a.k:.ket s
szikebb hazd jukb6l embertelen-médon kluldoztek és ak:l.k 2 Muré.n
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Fure tak dfz su -sam nekoji sto od nes,01i koji su Srbi iz svojeg .
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¢ XXX TORVENYCIKK :
az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokkal, ) & Brit Birodalom-.
mal, Franciaorszaggal, Olaszorszaggal és Japanual, toviabba
Belglummal Kinaval, Kubaval, Gorogorszaggal, Nikaragua-
val, Panamaval. Lenm elorszaggal, Porlugﬁlm\al Roménia-
val, a Szerb-Horvat-Szlovén Allammmal, Sziammal és Cseh-
Szlovakorszaggal 1920. évi junius bo 4. napjan a Trianon-

ban kotott békeszerzodés beclkkelyezesérdl.)

(Kibirdettelett az Orszagos Torvénytérnak 1921, évi jilius bo 31. napjin kiadott 14,
s2iémiban.)

(A megerfisité okiratok letételerd] felvett elsd jegyzdhanyy belte; 1021 jilius ho 26. napja.y

1. §. Tekintettel a kenyszerhelyzewe, mely Magyarorszagra
nézve a vilaghdbora szerencsétlen kimenetele folytin eldallow £s
amely annak idején a m. kir. kormanynak a békeszerzédés ala-
irdsira vonatkozé elhatirozdsindl is dontd sullyal birt: az Eszak-
amerikai Egyesiilt-Allamokkal, a Brit Birodalommal, Francia-
orszaggal, Olaszorszaggal és Japanmal, tovdbbd Belgiummal,
Kindval, Kubaval, Gérogorszaggal, Nikaragudval, Panamaval, Len-
gyelorszaggal, Portagaliaval, Romdnidval, a Szerb-Horvit-Szlovén
Allammal, Szidimmal és Cseh-Szlovikorsziggal 1920. évi junios’
hé 4. napjin a Trianonban kotott békeszerz6dés a hozzitartozé
térképpel és a békeszerzddés egyes rendelkezéseinek fuggelékei-
vel, valamint a békeszerzidés kiegészitéséil ugyancsak 1920. évj
junius hé 1. napjan kelt jegyzékonyvvel és nyilatkozattal egviitt
a magyar dllam torvényei kozé iktauatik.

2. §. Az 1. §. szerint torvénybe ikitatot okminyokban foglalt
kikitéseket a minisztérium hajtja végre, de amennyiben az evég-
bol szilkséges rendelkezések a torvényhozds Llirgyaira vonatkoz-
nak, a nemzelgyGlés elézetes hozzdjérulisat kell kieszkozolnie.®

3, §. A békeszerzddésnek és fiiggelékeinek, melyeknek helyes
értelmezéséhez az 1920 mdjus 6-4n kelt kisérblevél és vilasz-

irat is hozzajdrulnak, francia eredeti szovege és hivatalcs magvar
forduasa a kovetkezo :

3. sz. dokumentum: A torvénybe iktatott trianoni békeszerzédés gyaszkeretben meg-
jelent bevezet6 rendelkezései.
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Pitanje — Kérdések Odgovori — Feleletek

~

1. Ali Vam je znano, gde ide zdaj meja? '! “
Isme:i -e a hatdr mostani menetél?

2, Mu ma obunn prek mqe imdnja? Gde i
kelko ?
Van-e a kbzseégnek a hatiron tul bmokaf l
Hol és menyi?

—— e e+ = et e . - - g S —

3. Mdjo po edni vérti prek meje imdnja?
Gde i kelko?
Birlokolnak-e magdnosok hatdron tul ingal-
lant? Hol ¢s mennyit ?

4. Ali prereze meja ceste | poli?
Atviigja-e a hatdr a kizséy gyalog éx kocsi-
wiiail (ihszckalﬁ vonatnil)?
5. Ali se nahn]n,n na ovoj strani ch clek-
tridne naprive, vodovodi, kldlnice, Zage,
mlini, itd,, ki so slizili obZ&ini?
flakiron ful fek k-e vill lepek, viz-
ékek, vdgohidak, [fiirészek, malmol
stb. amelyek azeldll a kdzséy bhaszadlatdra
szolgditak ?

. Qe lezi za VaSo obTino cérkev, pokopa-

JisCe (briitiv), $ola i bolnica? .

Hol van a kizséghez tartozé templ
Icmelo, iskola cs kdrlm: ?

. 7. Odkéc dobi Vasa ob&ina les 2a cimper i | - - SRR "y
kiicjdvo? Ci ne kiirite z drvami, odkéc
dobite 3teinkol i drva za podiiganje?

Honnan kap a kdzség épilet- és lazildt ?
Ha aem fiilenek fdval, honnan szerzik be
a kdszenel és forgdcsot? '

. Kama hodijo na senje Vasi vestarje? Ka : .

oddvajo, ka kiipiijejo ? '

Hovd jdrnak a kdzségbeliek piacra? Mit
adnak el és mit veszaek ott?

@

Ali mate kmétsko zadrigo ali delavsko
zadriigo ? Gde md svoj sédei?

Van-e gazda- vagy munkdsszovetkezel és

f hol székel ?

10. Obstojijo kakse vodne naprive ? Bode tiste

potek meje motil ? :
Vannak-e vizimdvek és a haldr menele nem

fogja-e Sket zavarai? |

lI Kelko Madjamv ]e v Va.h obum" i
Hdny magyar anyanyelvii van a kdzségben? H
v

©

i
s> ,.,l e R e W

12. Kelko Slovencov je v Vasi obgini?
Hdny slovén (vend) anyanyelvd van a j;
: kbzséxben? H

SRSt . G = [~ —

13. Kelko vérstev ;e v slovenskl rokaj ?, kelko ! v
v rokaj madjarov? . i
Mennyi birlok van a slovén anyanyelviiek :
tulajdondba és mennyit birlokolnak a 4
magyar anyanyelviiek? |.

4. sz. dokumentum: A jugoszlav hatarbiztos altal Kkibocsajtott kérdések a hatarren-
dezésben érintett lakossaghoz. Forras: Orszagos Levéltar, Budapest. K-52-1921.
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Pitanje — Kérdések

Odgovorl — Feleletek

16. Kaksc vere so Vasi ve!canc?

14. Ali so s¢ Madjari v obtino priselili, ali

oud nekda lam prebivajo?

A magyar anyanyelviick vjabban kélidztek |

a kozségbe vagy annak régebbi lakdi?

15. Od gda so v Vasi obEini Slovenci?
Midta lnknnk kiszségben a do\ének (vendckl ?'

Milyen vallaknak a kdxseg lakdi ? i
i

.. ribitijo i na-kelko?
Zavarin naetdn a haldr  mostani menete a
kuxug vaddszaldt vaygy haldszatdt 7,

- e S — . b 40— " 1+ S 10 41—

17, Ali moti potek zdajinje meje lov nli.

18 Ali md Vada ob&ina iz vérstveni vzrokov i
edle kak3o ielo? .

Vannak a kizségnek esctleg valami gazda- !:

sdgi vonatkozdsu kividnsdgni? l:




5.

SZ.

dokumentum:

[Erdélyi Magyar Adatbank]

OKRAJNO GLAVARSTVO V MURSKI SOBOTL

Stev. 804 pr.

Obcinsko predstojniStvo — Kozségi elfljardsag

V prifestni dnévaj se zglasi v Vasoj
ob&ini nteraliirana razmnejitvena komisija,
ki v mislenji trianonske pogodbe doloéi v
poteki denédnje demarkacijske linije naténko
drzavno mejo i potom posldvi drZavne
mejnike. Komisijo vodi misco, da je po-
trebno vérte na meji nakelko mogode ob-
varvali pred zndbitnim vérstvenim kvarom,
Steroga bi definilivna drZivna meja even-
tuclno povzrotila,

S potégom dridvne meje se stvori
nekaj stalnoga, nckaj ve€noga. Odvedki
za odvedkom Vis bodo blagoslaviali, ¢i
dobro v radun vzemete vse vérstvene pri-
like, stojé€e v zvézi z driivnov mcjov.
Zilo mi j¢ mednarodna razmejitvena komi-
sija v Varazdini narocila, naj Vas pozovém,
da po svoji najbogsi razsodnosti i modrosti
odgovorile na dana pitanja.

Pozoyile v 24. voraj obtinsko pogla-
varstvo na gyiilejs, pri Slerom spodi stojéda
pitanja presodite i na tiste v za to priprav-
lenom mesti pismeno odgovorte. Na tom
obcinskom posvelivanji dologite tidi depu-
ticijo $¢st modkov, Steri komisiji 1€ pismene
odgovore prekddjo i znabiti v potrebnosti
z re€jov pojasnijo vérstvena pitanja. V ob-
tinaj s slovenskov vedinov naj bodeta v
to] deputaciji dva odposliniva madjirskoga
rada, v obCinaj z madjérskov veCinov mata
bili v depuldciji dva Slovenca.

Obcinskomi poglavarstvi naroédjem,
naj obrné vso pazlivost tomi, da odposle
v deputicijo svoje ndjbog3e poglavare

Murskn Sobola, dné 13. septembra 1921.

Vaditeo okrajnoga glavirstva:

Lipov3ek s. r.

tar, Budapest. K-52-1921.

Kozeli napokban kozségiikben jelent-
kezni fog a nemzetkozi hatdrmegallapitd
bizolisdg, amely a trianoni békeszerztidés
értelmében’ a demarkacios vonalt a mostani
hatdr iranydban megallapitin a  végleges
hatarl ¢és feldllitja az dllamokat clvalaszto
hatarkovekel. A hatarmegallapité bizotisag
irinyadé elve az, hogy a hatiron Iévé
birtokosokat lehelileg meg kell 6vni az
esclleges gazdasdgi karokldl, melyeket az
uj allamhatar okozhatna.

Az dllamhatarral egy dllandé és 0rokos
helyzet lesz teremtve; késd unokak fogjik
aldani, ha az Osszes, allamhatarral Ossze-
fiiggo koriilményeket helyesen mérlegeli.
Ebbdl a célbél imegbizolt engem a varazsdi
nemzetkozi hatirmegallapito bizoltsayg, hogy
hivjam fel Ont a kivetkezi kérdésekre vila-
szolni. Ennek a meghagyasnak czennel elegel
teszek és felhivom Ont, hogy legjobb tudisa
és tehelsége szerint  feleljen a  feladott
kérdésckre. '

Huszonnégy oran belill hivja Ossze a
kiyzseéyi eldljarosig gyiilését: targyaljak meg
az alabbi kérdéscket és az arra megjeldlt
lielyen adjanak ra felclelet. Ezen a pyiilésen
jeldljenek ki cgyultal cgy hat taghél &lld
bizottsdgot, amely czeket az irisbeli felcle-
tcket a hatdnnegallapito  bizottsagnak &t
fogja nyujltani és cgyuttal a bizotlsagnak
esctleges gazdasagi kérdésekben szoheli
felvilagositast is ad.

Slovén (vend) tobbséggel bird kozsé-
gekben a killdottségben kell hogy legyen ket
magyar anyanyelvil kikildott, ahol pedig a
t0bbség magyar, ott a kildottséy két tagja
slovén (vend) anyanyelvii lecnd.

Kozségi eldljarosiagnak  meghagyom,
hogy kiilonos figyelmet forditson arra, hogy
kiitdéttségbe legjobb embereit jeldlje ki.

Murska Sobota, 1921. szeptember 13-dn.

A f8szalgabirosig vezeldje :
Lipov3ek s. k.

ARLLAIOS LEVELTAR
K. szek14

Felhivas a ,Kozségi eloljarésag”-hoz. Forras: Orszagos

Levél-
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KERULETI FONOKSEG MURASZOMBAT . 1921. Szept. 21.

Stev. 847/pr.

PREKMURJE LAKOSSAGANAK!'

A lefolyt napok térténetei vilagosan mutatjak, hogy lelketlen
uszitok a tudatlan népnél kétséget akarnak tamasztani: megmarad-e
Prekmurje Jugoszlavianal, vagy pedig visszakeril Magyarorszaghoz.

Hogy a lakossagot megmentsem a belathatatlan kovetkezmények
elsl, tudomasul adom a legszélesebb nyilvanossagnak, hogy Prekmurje a
trianoni békeszerzdédés értelmében véglegesen Jugoszlavianal marad. A
hatarmenti falvak lakossagat kihallgaté Hatarmegallapitd Bizottsagnak
tisztan csak az a feladata, hogy a mostani demarkacios vonal folyasan
a hatarmenti falvak lakossaganak gazdasagi érdekeire valo tekintettel
megallapitsa a részletes allamhatart. A Hatarmegallapité Bizottsagnak
hataskdrébe csak tisztan annyi tartozik, hogy az egyes gazdasagokat vagy
azok részeit, egyes kutakat, hazakat, iskolakat, temetdket, stb. ide vagy
oda csatolhasson. TELJE SEN KIZART DOLOG PEDIG,
HOGY EGESZ FALVAKAT VAGY KOZSEGEKET sajat
akarata szerint ellentétben a békeszerzddéssel mashova csatolhasson.

Siirgésen és legkomolyabban évom a lakossagot, hogy ne adjon
hitelt a hazug és feleldtlen agitatoroknak és tartdzkodjon minden tovab-
bi demonstracidétdl, azaz tintetd felvonulastél.

A Hatarmegallapité Bizottsag a hatarmenti falvak 6 /hat/ megbizot
tjat hallgatja ki az elére megallapitott napon, masnak tilos a bizottsag-
nal megjelenni, minden ilyennemi kisérletet a torvény teljes szigoraval
meg fogom torolni. Figyelmeztetdleg kijelentem, hogy a rendrdl és az al-
lam biztonsagrél szold toérvény az allam elleni vétségeknél

HALALT VAGY 20 EVIG TERJETHETO
FOGHAZAT IR ELO.

Vétessék tudomasul tovabba, hogy a legnagyobb mérvii tiintetésnek
nincsen befolyasa a Hatarmegallapité Bizottsag munkajara, mivel az feltét
len kotve van a Jugoszlavia, a nagyhatalmak és a Magyarorszag altal alairt
trianoni békeszerzédés hatarozmanyaihoz. Ismételve tényként leszegezem azt,
hogy a Hatarmegallapitdé Bizottsagnak semminemi mas joga nincsen, mint a
mostani demarkaciés vonal folyaman megallapitani a részletes és végleges

orszaghatart.
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2

E figyelmeztetés célja: tudtul adni a lakossagnak a teljes
valot és megakadalyozni azt, hogy artatlan emberek ne essenek aldozatul
mig a hazug agitatorok, a lelketlen és feleldtlen uszitok elkerilnék a

torvény buntetd uldozéseét.

A hivatal vezetdje:

LIPOVSEK s.k.

A csenddrok ezen Hirdetvényt a hivatalos hirdetési
deszkara kiteszik, mig a kozségnek kotelességévé teszem, hogy
azt szokasos médon nyilvanosan kihirdesse és egy példanyt a kozség

hirdetési tablajan kitegye.

6. sz. dokumentum: A Hatirmegaillapito Bizottsag 1921. szeptember 19-én és 20-dn
tartott szemleltjan a lakossag tomegmegmozdulasat értékelé, a hatarmegallapitas
szabalyait meghamisité és a lakossag megfélemlitését szolgalé felhivas magyar fordi-
tasa. Forras: Hadtorténeti levéltar, Budapest. Hatirmegallapité Kozpont Kkatonai
megbizott iratai 1. doboz (eredethii atiras).
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xlf\'izému minta a 300. §-hoz.

JegyzOkonyv. -
Felvétetett WM 192/" i W

h6_‘:' %
ARy ot nu'g_jan ® .0 A jaras hsszolgnb:ro. irodajaban.
kdzségben ______ ker. e . . hazszum alatt lakik; éld—

™ szoval elbadja panaszk emel, hog e’ :LéLq,o‘e«/

;- /Mcmt /b[/;u/v/}w;fkf’q ¢"~’7nﬁdx'—n{

, Z«;J’ gt mfe»%mmwé
gmmxi...u Ma/xu /VM Q/r/wdﬂa«,z&w,,
%M I'“ﬂ(‘ew az 1 /«.4,«/. i
/&w a a./nm,/' &Z/m ;//144— war
/M,u«, /((L//;HZ' { @11‘@ ?MW N ;..

att «/ﬂ»muw,( mam;d(c/

s A

A fél ezt az eldtte: felolvasott jegyzkoényvet kérelmével, fel,elentesevel pa-- .
naszaval mindenben n.;gegyezonek lalalta és mint ilyent alairta, illetdleg kéz- - -
p.gyével ellatt& .

: TTTTTTT temolgabid, L TR (e
.':l-wv—f Zalsegereveg. K. 5

7. sz. dokumentum: Jegyz6kéonyv a hatarmegallapitassal 0Osszefiiggé jugoszlav
torlasrol.

ty
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- _Jdeaurékénvy.

22 Felvétetett..............10 2
Cévi mijus hé..ﬂ~cn a MNagyarorsz.ig
‘'és S.H.S. &llam

vetk021 b1zottsuv ros:érol a tria-

hetdrdn miiksad nem-

»non1 bckcsverzouuboen mc 11ap1tott

.......V\':.'.l"

. hatarvona}en.....
_nézyef.w;...};.,....jérésaiban fel=
dllitott hatérkovel; ..o
vurmegve tdrvenwhatoau =a részére

}thrtént atadusa turnvubﬁq.

i . Jelcn Yannak.
‘8 maUJ —Jm,

X ZOttSug *észérdl

s

Dav1d Cree ansel alezrede,:

Lo s,

bizottsag elnoko.

(",

(kY ;

ot

L a m._kir ltormazrr meab1zottwa;
fVasgel Kérolyztébornok
magyur ‘hats rb1zto '

'1
B
3
v
.

.;.,.Varmegye képv;seletebon

A

..J;.,...alisnan.__

\...;..., gurqs fOSZOl"Rbiruu&.

A oelenlevuk c~u11wn:t3uk hony

8.

dokumentum:
megyei Levéltar, Szeged.

Sz.

Hnturmenallaplfo bl-'

" .Du coté.de

Iratminta a hatarvonal végleges

Proces verbal .

ctobl;ale
1624,

sion de délimitation de la: frontiere

.1 cecission que la commis—

bonnrie-sorbe-crom%é-slovono donne
les boxnen nosées sur le territoire

EAC A LI 3 PR )|

d arrondi“sement

comitateseveven......selon le trai- -

té du Tricnon au municipe de-comitat

Sont Préfonts_3

\ 4

2 TR

éu coté de la comm1551on frotiere.;

[}

Lt CoJone] Pav:d Creo'

Brus1dent de la commz sion3<\‘
Generalg Fhar]eo Vassel

Commissaire de. dongr:e.l
Du coté du comitat.

A
“ ot
vpreerseanene

“ ]

zpreféta

s . b vl
1.arrondissement......
Liieeoi. . iSOUSDTETEE”

4
PR RUN SR

1 arrondisscment

»

..u,SOusnrefeﬂ

Bu cote de 1 arrondissement ;

......aouspcefet

R ity e AR

._,~.._"_.Z 2

P 7 JEOR SRR

Les assistants ont cons tate d0a
L .
nrocés v bqux présentés, aue

}

atadasahoz Forras:

Csongrad

173



[Erdélyi Magyar Adatbank]

( tagu bizottsiga a hatirt bejérta des commissions de trois membras’.
E;és 2 k'&zségek hatd:péban elhelvezett de chaque commune'interes’sée'gnt
fﬁat&rkﬁveket a helyszinén hiénytala- visité la fro,.ntiere ét'elles ont’
:nul é.tvotté; mir6l a bemantatott 3egyz6k§ pris nossesion des bornes res-

konyvek tanuskodnak. pectives sur 1 endriot.
, Ezzel e Jjegyzokinyv felolvasds ntdn Aprés cette constatation on a
helyhénh:.\gyvu zzlrntct't és aléiratott. 1lu 12 proces verbal et 1 a signé,
........ A 1 R e, | " /A
Knf. s \
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Jegyzetek

—

12

13

14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25
26

27

Magyarorszag torténeti kronoldgidja III. Bp. 1983. 839-840. p.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokkal 1921. aug. 29-én kotott békeszerzédést
becikkelyezte az 1921. évi XLVIIIL. térvénycikk.

Kévago Laszlo: A magyarorszagi délszlavok 1918-1919-ben. Bp. 1964. 57-58. p.
Magyarorszag torténeti kronoldgidja III. Bp. 1983. 384. p. és Kovago Laszlo: A
magyarorszagi délszlavok 1918-1919-ben Bp. 1964. 58. p.

Koévago Laszlo: A magyarorszagi délszlavok 1918-1919-ben Bp. 1964. 58. p.
Magyarorszag torténeti kronoldgidja I1I. Bp. 1983. 839. p.

Siftar, Vanek: Prekmurje (1918-1920) Casopis za zgodovino in narodopisje 1/1989
(a tovabbiakban: Siftar: Prekmurje 1918-1920.) 37-38. p.

Sokesevits Dénes: Az els6 Jugoszlavia. Elet és Tudomany 1993. 15. sz. 458. p.
Siftar: Prekmurje 1918-1920. 38. p.

Koévago Laszlo: A magyarorszagi délszlavok 1918-1919-ben Bp. 1964. 55. p.
Szombathelyi Piispoki Levéltar Szombathely,

Strausz Antal és Strausz Flérian: Alsolendva torténete (az események naploszerti
feljegyzése) (a tovabbiakban: Sz.P.L. Szombathelyi Strausz: Naplo6... ) 96. p.
Békassy Jend: Zala varmegye feltamadasa trianon utan (Zalai fejek) (a tovabbiakban:
Békassy Jen6: Zala varmegye...) Kévago Lasz16: A magyarorszagi délszlavok
1918-1919-ben Bp. 1964. 107. p.

Sz.P.L. Szombathely Strausz: Naplo 97. és 164-165. p.

Koévago Laszlo: A magyarorszagi délszlavok 1918-1919-ben Bp. 1964. 102. p.
Savaria Muzeum Szombathely. Gebhardt iratok VI. 78. 25. 1.

Vas megyei Levéltar (a tovabbiakban: Vam. L.) Szombathely Klekl iratok, Matija Slavic¢
cikke Slovenska Krajna 4. p. (forditas) (a tovabbiakban: Slavi¢ cikke...)

Rubinthy Dezs6: Délmagyarorszag megszallasa. Délvidék hadtorténete 1914-1918.
Bp. 1941. 303. p.

Ormos Maria: Padovatol Trianonig 1918—1920. Bp. 1983. 59-60. p.

Vasvarmegye (napilap) 1918. november 8. 1-2. p.

Koévago Laszlo: A magyarorszagi délszlavok 1981-1919-ben Bp. 1964. 99-111. p.
Magyar Statisztikai Koézlemények 42. A magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi
népszamlalasa... I. Bp. 1912. 80-83. és 90-91. p.

Koévago Laszlo: A magyarorszagi délszlavok 1918-1919-ben Bp. 1964. 107-111. p.
és Emlékirat Murakdznek Magyarorszaghoz tartozasa tigyében Bp. 1920. 18-20. p.
Békassy Jeno: Zala varmegye... Bp. 1930. 13-14. és 62. p. és Sz.P.L. Szombathely Strausz:
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Povzetek

V cetrtem letu 1. svetovne vojne, proti koncu leta 1918, so bili ze vsi — tako
na fronti kot v zaledju — utrujeni od nenehnih bojev in gospodarske bede, ki
je bila posledica vojne. V Padovi, v Italiji, so 3. novembra 1918 zmagovalne
antantne sile podpisale premirje z Avstro-Ogrsko. Sledil je podpis vojaskega
sporazuma z Madzarsko, ki so ga antantne sile sklenile 13. novembra 1918 v
Beogradu.

Pisana meSanica raznih narodov v avstroogrski monarhiji je videla v
podpisanih  sporazumih in sklenjenem miru priloZznost za pospeSen
gospodarski razcvet in samoodlocbo narodov.

Upanje za uresnicitev samoodlo¢be narodov je temeljilo na Stevilnih
okolis¢inah. Ena od teh je bila, da je monarhija v zadnjih letih vojne
narodnostim tudi uradno priznala pravico do samoodlocbe. Pri juznih
Slovanih se je odrazala tako, da so 30. maja 1917 v avstrijskem drzavnem
zboru, v Reichsratu, ustanovili ,,JJugoslovasnki klub”, ki si je prizadeval za
samoodlocbo narodov. To zamisel je v svojem razglasu 16. oktobra 1918
potrdil, ¢etudi z majhno zamudo, tudi avstrijski cesar Karel 1. oziroma
madzarski kralj Karel IV. Pravico do samoodloc¢be je vsebovala tudi poslanica
predsednika ZdruZenih drzav Amerike, Woodrowa Wilsona, 8. januarja 1918.
V njej je za temelj povojne razdelitve razglasal pravico do samoodlocbe
narodov in narodnosti.

V takih okoli§¢inah je nastopil mir v Medzimurju in Prekmurju, v
pokrajinah, ki sta bili sicer dale¢ od ZariS¢a vojnih nevarnosti. Omenjeni
zemljepisni obmocji sta se razprostirali v jugozahodnem delu Madzarske, v
blizini meje z Avstrijo. Merili sta 1740 km2 in imeli 180.000 prebivalcev.
Vecina prebivalcev Medzimurja je bila hrvaske narodnosti, v Prekmurju pa
so ziveli predvsem Vendi (Slovenci), Cetrtina prebivalcev pa je bila madzarske
narodnosti.

Na Madzarskem je prisla sredi notranjih napetosti, ki jih je povzrocila
vojna, na oblast vlada Mihalya Karolyija. Ta je po svojemu programu
zagotavljala ve¢ demokrati¢nih svobos¢in, narodnostim pa pravico do
samoodlocbe (avtonomije). Pobude za samoodlocbo nista podali ne
Medzimurje, ne Prekmurje. Madzarska vlada jima je kljub temu, po vzoru
drugih vecjih narodnov, ki so Ziveli na Madzarskem, npr. Slovaki, Rusini,
Nemci itd., ponudila moznost za izoblikovanje avtonomije.

V istem Casu pa so se na sosednjih obmocjih Hrvaske in Slovenije pojavila
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mnozi¢na prizadevanja za ustanovitev samostojne drzavne tvorbe, ki so se
kmalu tudi udejanila. Hkrati seje pojavila tudi zamisel o tem, da bi tej drzavi
prikljucili tudi sorodni narodnosti, ki sta Ziveli ob mejah. Za uresnicitev
zamisli seje najprej odloc¢ila Hrvaska. 24. decembra 1918, je hrvaSka vojska
prestopila reko Dravo, ki je predstavljala mejo med drzavama in sklicujo¢ se
na varstvo interesov tamkaj$nje hrvaske narodnosti, zasedla Medzimurje.

Slovenska drzava, ki je nastala iz avstrijskih deZel Stajerske in Kranjske,
je postala pozorna na ozemeljsko bliznje Prekmurje in njeno vendsko
prebivalstvo, s katerim je bila v jezikovnem sorodstvu. Slovenija si je
prizadevala prikljuciti Prekmurje z oborozenim napadom. Toda prizadevanja
niso obrodila sadov.

To, kar je Hrvaski in Sloveniji uspelo sicer doseci le deloma, je obema v
celoti  zagotovila pariska mirovna konferenca. Okupirani  pokrajini
Medzimurje in Prekmurje so brezpogojno prikljucili k ustanavljajo¢i se
jugoslovanski drzavi. Pri tem se niso ozirali na demokraticno voljo prebivalcev
tega obmocja, niti niso dovolili izvedbe plebiscita, ki so ga v tistem casu
izvajali na Stevilnih obmoc¢jih Evrope. Na podlagi tega je 12. avgusta 1919
sledila tudi okupacija Prekmurja. Medzimurje in Prekmurje sta izrazili svojo
pripadnost Madzarski na ve¢ nacinov. Prva bitka, ki bi jo lahko poimenovali
kar ljudska vstaja, je bila na sedezu okrozja v Murski Soboti. 3. januarja
1919 so prebivalci Prekmurja, opirajo¢ se skoraj izkljuno na lastne moci,
izgnali oborozeno okupatorsko hrvasko vojsko. 29. novembra 1919 je prislo
do podobnega spopada tudi v Dolnji Lendavi (Lendavi). Nezadovoljno
prebivalstvo je napadlo okupatorsko vojsko in policijo v vaseh Bodonci,
Puconci in Szomorécz. Okupirano prebivalstvo seje na mirovno konferenco,
na takratno ,sodiS¢e narodov”’, obrnilo s Stevilnimi pro$njami in
memorandumi. V njih so prosili za odobritev plebiscita, kakrSnega so odobrili
na Koroskem, v pokrajini Saar in drugod. Toda njihova prosnja ni bila
usliSana. Se ve¢, okupacijska oblast je madzarskemu prebivalstvu, in Se
nekaterim narodnostnim skupinam, na prvih volitvah, ki so bile 20. novembra
1920, odvzela pravico do glasovanja.

V ,spremnem pismu”, k Trianonski mirovni pogodbi, ki je bila Madzarski
vsiljena (Pogodba je poimenovana po palac¢i Trianon v Parizu, v kateri je
bila podpisana.), je zazivelo upanje, da bodo glede na etnoloske in
gospodarske razmere pri doloanju meja moZzne nekatere spremembe.
Prebivalstvo Prekmurja je septembra 1921 mednarodni komisiji za dolocCanje
meja  pokazalo svojo  naklonjenost do Madzarske z < mnozi¢nimi
demonstracijami, ki so dobile Ze kar razseznosti plebiscita.

Mnozi¢nim demonstracijam, ki so bile delno wuspesSne, je sledilo
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mascevanje. Mednarodna komisija za doloCanje meja je svetu narodne zveze
predlagala  ponovno  prikljucitev  Sestindvajsetih  naselij, s pretezno
madzarskim zivljem v vzhodnem delu Prekmurja k Madzarski. Predlog se je
zaradi popolnega nasprotovanja Drzave Srbov Hrvatov in Slovencev temu
in popustljivega obnaSanja antantnih sil izjalovil.

V obdobju miru, ki je sledilo vojni, je o usodi Medzimurja in Prekmurja
odlocalo orozje tujcev. To se je dogajalo takrat, ko je nekdanja mati¢na drzava
— upajo¢ v Wilsonova nacela — polozila orozje in hotela urejati narodnostna
vprasanja po demokrati¢ni poti, po potrebi tudi s plebiscitom.

V cem je vzrok za poraz Wilsonovega nacela o pravici do samoodlocbe
narodov in narodnosti po dogodkih v Medzimurju in Prekmurju? Interesi
evropskih predstavnikov zmagovitih oblasti, predvsem Francije, so bili
drugacni. Lepo zveneCe naclelo so zamenjali z nacelom popolnega uniCenja
bivsih nasprotnikov. Utemeljili so ga s politi¢nimi, gospodarskimi in vojaskimi
vidiki strategije. Ko je predsednik Wilson ugotovil, da ne upostevajo njegovih
naCel za ureditev stanja, je zapustil mirovno konferenco. Zdruzene drzave
Amerike predvsem zaradi sklepov, ki so se nanaSali na doloCitev ozemlja
Madzarske, trianonske mirovne pogodbe niso podpisale. Madzarska je
izgubila 67% svojega ozemlja in 58% prebivalstva. Zdruzene drzave Amerike
so z Madzarsko podpisale posebno mirovno pogodbo, v kateri ne navajajo
meja, dolocenih po 1. svetovni vojni.

Pri doloCanju meja so se v Medzimurju, Prekmurju in tudi na ostalih
obmocjih Madzarske uveljavili interesi antatnih in zavezniskih sil, ne pa
priljubljena in pravicna nacela, ki so jih razglasali prej, torej volja prebivalstva
dolocenega obmocja.

Avtor knjige, dr. Tibor Zsiga, kandidat za doktorja zgodovinskih znanosti
je, ozirajo¢ se tudi na slovenske vire in upostevajo¢ vse podrobnosti, prvi na
Madzarskem prouceval dogodke po prvi svetovni vojni na nasem obmodcju.
Razodeva jih opirajo¢ se na Stevilne in zanesljive, predvsem arhivske vire.
Dogodke je analiziral z mednarodnega, zunanjepoliticnega, drzavnega in
krajevnega staliS¢a, pa tudi z vidika njihove povezanosti. Pri mednarodnih
in drzavnih dogodkih je navedel tudi tiste osebe, ki so imele v tem dogajanju
pomembno vlogo. Med Slovenci so bili npr. dr. Matija Slavi¢ in Jozef Klekl,
med Madzari pa dr. Béla Obal in Sandor Mikola ter Se mnogi drugi.
Verodostojnost obdelave potrjujejo navedbe virov, ilustracije in objava
nekaterih dokumentov, ti pa so namenjeni tudi lazjemu razumevanje takratnih
dogodkov.
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Sazetak

Krajem 1918. godine, u ¢etvrtoj godini prvog svjetskog rata, ve¢ se svatko
na prvim linjjama i u zaledu umorio od borbe, od gospodarske bijede
prouzroc¢ene ratom. Sile Antante su u svojstvu pobjednika u Padovi (u Italiji)
3. studenog 1918. sklopile mir s Austro-Ugarskom Monarhijom. Nakon ovog
sporazuma o prekidu vatre uslijedio je vojni sporazum, kojeg su zakljucile
sile Antante s Madarskom u Beogradu, 13. studenog 1918. g.

Narodi  viSenacionalne  Austro-Ugarske = Monarhije su  zakljuCene
sporazume i mir postignut na taj nacina gledali na one koji Ce za kratko
vrijeme omoguciti gospodarski uspon i nacionalno samoodredenje.

Nada u nacionalne samoodredenje odrazavala se na viSe okolnosti. Jedna
od njih je bila i to, $to je samoodredenje nacija steklo i sluZbeno priznanje
zadnjih godina rata unutar Monarhije. U sluc¢aju Juznih Slavena to je doslo
do izrazaja s tim $to je u ,Reichsrat”-u (u ,,carskom vije¢u”), vodecem tijelu
austrijske Monarhije 30. svibnja 1918 utemeljen Klub Juznih Slavena, otvore-
no promicuci samoodredenje. Ovu zamisao je potvrdio — iako malo zakasSnjelo
— austrijski car Karlo 1., ugarski kralj pod imenom Karlo IV., u svom proglasu
od 16. listopada 1918. g. Poruka Woodrowa Wilsona, predsjednika SAD,
odaslana 8. sijecnja 1918. g. je takoder pomagala ostvarivanje samoodredenja.
U njemu je istaknuta temeljna ideja poratnog poretka — samoodredenje naroda
i nacija.

Tako su od borbenih zbivanja udaljeni Medimurje i Prekomurje docekali
mir. Ova dva podru¢ja su se nalazila na jugozapadnom dijelu Madarske, u
blizini austrijske granice. Njihova je ukupna povrSina priblizno 1740 km2, a
broj stanovnika je bio oko 180 tisuc¢a. Vecinu stanovniStva Medimurja Cinili
su pripadnici hrvatske narodnosti, a Prekomurja Vendi (pripadnici slovenske
narodnosti). Omjer madarskog prema ostalom stanovniStvu u Prekomurju
iznosio je jednu Cetrvrtinu.

Vlada pod vodstvom Mihalya Karolyija, koja je dosla na vlast usred
unutarnjih napetosti prouzroCenih ratom, je sukladno svom programu
osigurala Siroka, demokratska ljudska prava narodnosnim manjinama i pravo
na samoodredenje (autonomiju). Ni u Medimurju, niti u Prekomurju nije
bilo unutarnjih zahtjeva za samoodredenjem. Unato¢ tomu povedena
primjerom drugih, brojno veé¢ih narodnosnih manjina Madarske (npr.
Slovaka, Rusina, Nijemaca itd.) madaraska je vlada i za njih pokrenula
ostvarivanje autonomije.
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Usporedno s madarskim zbivanjima na susjednim podrucjima tako u
Hrvatskoj kao i u Sloveniji prosirila se teZnja za ostvarenjem samostalne
drzave, a ona se u kratkom roku i ostvarila. Tada se pojavila misao o stapanju
sa srodnim narodnostima koja obitavaju blizu granica. Na to se kao prva
odlucila Hrvatska 24. prosinca 1918., kada su hrvatske oruzane formacije
prekoracile rijeku Dravu, koja je oznaCavala drzavnu granicu, te su poziva-
juéi se na zaStitu interesa tamos$nje hrvatske narodnosne manjine, okupirale
Medimurje.

Slovenska drzava nastala od bivsih austrijskih pokrajina  Stajerske,
Kranjske i Koruske obratila je pozornost na vendsko stanovnistvo Prekomurja,
koje obitava u blizini njezinog teritorija, a s kojom je bila u jezicnom srodstvu.
Slovenija je s vanjskim ustrojavanjem i vojnim prodorom pokusala pribaviti
Prekomurje. Pokusaji, medutim, nisu bili uspjesni.

Ono $to su Hrvatska i Slovenija samo djelomic¢no uspjele posti¢i, osigurala
im je mirovna konferencija koja je zasjedala u Parizu. Bez da su u
demokratskom obliku saslusali stanovni§tvo spomenutog podrucja, bez da
su im dopustili referendum koji je u ono vrijeme na viSe mjesta u Europi
primijenjen, bezuvjetno su prikljucili ve¢ okupirano Medimurje i Prekomurje,
koje je tada joS bilo pod madarskom nadleznosc¢u, jugoslavenskoj drzavi koja
se u to vrijeme ustrojavala. Temeljem toga je 12. kolovoza 1919. doslo i do
okupacije Prekomurja. Stanovnistvo Medimurja i Prekomurja je na bezbroj
nacina izrazavalo privrzenost Madarskoj. Murska Sobota, kotarsko sjediste,
je prvo mjesto gdje je doslo do bitke, koja se moze nazvati narodnim
ustankom. Ovdje su 3. sije¢nja 1919. g. oslanjajuéi se gotovo na vlastitu snagu
istjerali hrvatske odrede, oruzanog okupatora. Do sli¢nog je okrSaja doslo u
Lendavi 29. studenog 1919. Nezadovoljno je stanovnistvo izvelo oruzani
napad na vojsku i policiju okupatora u naseljima Bodonci, Puconci i
Szomorocz. Okupirano se stanovniStvo s bezbroj molbi i memoranduma
obratilo onovremenom ,sudu naroda”, mirovnoj konferenciji da mu omoguci
referendum, kako je to ucinjeno u Koruskoj, Saarskoj oblasti i na drugim
mjestima. Molba, medutim, nije usliSena. Stovise, okupatorske su vlasti
madarsko stanovnis$tvo — zajedno s drugim skupinama — lisili i prava na glaso-
vanje na prvim izborima odrzanim 20. studenog 1920. godine.

U popratnom pismu Madarskoj nametnutog Trianonskog mirovnog
ugovora — nazvanom po palaCi Trianon u blizini Pariza, mjestu potpisivanja
— zasjala je nada da ¢e pri utvrdivanju granica biti moguce korekcije imajuci
u vidu etnografske i1 gospodarske prilike. Pucanstvo Prekomurja je na
masovnoj demonstraciji, koja je bila ravna referendumu, u rujnu 1921. izrazila
privizenost Madarskoj pred medunarodnom komisijom za utvrdivanje
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granica, koja je bila na mjestu dogadaja.

Masovna demostracija je bila popracena odmazdom, ali je donijela i neke
rezultate. Medunarodna komisija za utvrdivanje granica je pri Vije¢u Lige
naroda predlozila ponovno pripojiti Madarskoj 26 naselja u istocnom pojasu
Prekomurja, ¢ije je stanovni$tvo bilo vecinski madarsko. Prijedlog se zbog
potpunog ogradivanja drzave Srba, Hrvata i Slovenaca, te zbog popustljivog
stava bivsih sila Antante, izjalovio.

O sudbini Medimurja i Prekomurja je odlucivalo strano oruzje nakon
rata, ve¢ u miru, kada je nakon S§to se nekadasnja maticna drzava, Madarska,
uzdaju¢i se u wilsonovska nacela razoruzala htjela demokratskim putem, po
potrebi 1 putem referenduma urediti pitanje narodnosnih manjina.

Sto je pruzro¢ilo slom wilsonovskih nagela samoodredenja naroda i naci-
ja u medimurskim 1 prekomurskim dogadajima? Interesi europskih
predstavnika pobjednic¢kih sila, a poglavito Francuske su bili usmjereni
drugacije, umjesto zvucnih nacela postavili su za cilj potpuno unistenje bivsih
protivnika. To su prikazali kao strateSke politicke, gospodarske i vojne
smjernice. Predsjednik Wilson je, nakon uocCavanja da njegova nacela
dozivljavaju slom, napustio mirovnu konferenciju. Sjedinjene Drzave nisu
potpisale Trianonski mirovni sporazum ugovoren s Madarskom, poglavito
zbog teritorijalnih odredbi koje sadrzava. Madarska je izgubila 67% svog
teritorija 1 58% svoja stanovniStva. Sjedinjene su Drzave potpisale s
Madarskom poseban mirovni sporazum, u kojem nisu navedene granice
postavljene nakon prvog svjetskog rata.

I u slucaju Medimurja i Prekomurja — kao i na svim ostalim dijelovima
Madarske pri utvrdivanju granica — dosli su do izrazaja interesi bivSe Antante
i njezinih saveznika, a ne ranije proglaSena, popularna i pravedna nacela,
htijenje stanovnistva odredenog podrucja.

Autor, Tibor Zsiga, dr. povijesnih znanosti (PhsD), imaju¢i u vidu i
slovenske izvore, po kao prvi je obradio s madarske strane potpuno detaljno
dogadaje nakon prvog svjetskog rata na spomenutim prostorima. Dogadaje
je otkrivao oslanjaju¢i se ne arhivske izvore, §irih okvira. Analizirao je zbivanja
u medunarodnim, vanjskopolitickim, drzavnim i mjesnim korelacijama, kao
i u njihovim suodnosima. U sklopu medunarodnih i unutarnjih zbivanja
istaknuo je i one licnosti, koje su odigrale znacajnu ulogu u spomenutim
procesima. Tako npr. na slovenskoj strani: dr. Matiju Slavica, Jozsefa Klekla,
a na madarskoj strani dr. Bélu Obala, Sandora Mikolu i druge. Objavljivanje
oznacenih izvora, ilustracija i pojedinih dokumenata u velikoj mjeri sluzi
autenticnosti obrade i razumijevanja dogadaja.
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Zusammenfassung

Ende 1918, in dem vierten Jahr des ersten Weltkrieges waren schon alle
der Kdmpfe und des FElends, ausgelost vom Krieg, sowohl an den Fronten
als auch dahinter, miide. In Padua (Italien) wurde 1918 von den Entente-
Michten als Siegern mit der Osterreichisch-Ungarischen Monarachie am 3.
November 1918 ein Waftenstillstand unterzeichnet. Diesem
Waftenstillstandsabkommen  folgte das militdrische = Abkommen vom
13.11.1918, abgeschlossen in Belgrad von den Entente-Miachten mit Ungarn.
Die abgeschlossenen Abkommen und der geschlossene Frieden wurden von
den Volkern des Vielvolkerstaates der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie
so interpretiert, wie Tatsachen, die einen wirtschaftlichen Aufschwung und
die nationale Selbstbestimmung garantieren.

Die Hoffnung auf die nationale Selbstbestimmung wurde auch von
mehreren Umstdnden verstiarkt. Einer dieser Umstdnde war, dass die
Selbstbestimmung der Volker innerhalb der Monarchie schon in den letzten
Kriegsjahren offiziell anerkannt wurde. Im Falle der Siidslawen kam es so
zur Geltung, dass der sogenannte Siidslawische Klub in der fiihrenden
Korperschaft der osterreichischen Monarchie — in dem Reichsrat — am 30.
Mai 1917 begriindet wurde, sich offen zur Selbstbestimmung bekennend.
Diese Vorstellung wurde, zwar etwas verspitet, in dem Manifest des
oOsterreichischen Kaisers Karl 1., in Ungarn Karl IV. genannt, am 16. Oktober
1918 wverstiarkt. Zur Verwirklichung der Selbstbestimmung trug auch die
Botschaft des Prisidenten der USA, Woodrow Wilson, gesendet am 8. Januar
1918 bei. Darin wurde die Selbstbestimmung der Nationen als Grundlage
der Ordnung nach dem Krieg genannt.

So kam der Frieden in den von den Kriegsereignissen entfernten
Murzwischenraum (Medjimurje) und in das Murgebiet (Prekmurje). Die
beiden erwdhnten geographischen FEinheiten lagen in dem siid-westlichen
Teil Ungarns, in der Niahe der Osterreichischen Grenze. lhr Gebiet betrug
zusammen etwa 1740 km2, die Zahl der Bevolkerung belief sich auf 180.000.
Der grosste Teil des Murzwischenraumes wurde von chroatischer, das
Murgebiet meist von wendischer (slowenischer) Nationalitidten bewohnt.

Nach dem Programm der von Mihdly Kérolyi gefithrten Regierung, die
mit dem Hintergrund der von dem Krieg ausgelosten Spannungen an die
Macht kam, wurden breitgefacherte demokratische Freiheitsrechte und den
Nationalititen das Selbstbestimmungsrecht (Autonomie) garantiert. Es gab
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keinen inneren Anspruch auf die Selbstbestimmung weder in dem
Murzwischenraum, noch im Murgebiet. Trotzdem wurde fiir sie die Schaffung
der Autonomie nach dem Beispiel der anderen, grosseren Nationalititen in
Ungarn (z.B. Slowaken, Rusinen, Deutsche, u.s.w.) von der ungarischen
Regierung initiiert.

Parallel mit den Ereignissen in Ungarn sind in den benachbarten Gebieten
in Chroatien und Slowenien die Bestrebungen nach einer Selbststindigkeit
auch verwirklicht. Dann is der Gedanke aufgetaucht, auch die verwandten
Nationalititen in der Ndhe der Grenze in sich zu schmelzen. Dazu hat sich
zuerst Chroatien am 24. Dezember 1918 entschlossen, als die chroatische
Armee die Drau, die gleichzeitig die Grenze war, passierte und sich auf die
Beschiitzung der dort lebenden chroatischen Nationalitit beziechend, den
Murzwischenraum besetzte.

Der aus den osterreichischen Bundesldndern Steier und Kraine begriindete
slowenische Staat wurde auf die wendische (slowenische) Bevolkerung in
dem nahen Murgebiet aufmerksam, mit der sie sprachlich verwandt war.
Slowenien versuchte sich das Murgebiet mit iisserer Organisation, mit
militdrischem Eindringen zu erwerben. Diese Versuche blieben erfolglos.

Was Chroatien und Slowenien nur teilweise erreichen konnten, wurde aber
fiir sie von der Friedenskonferenz in Paris garantiert. Ohne der Bevdlkerung
dieser Region demokratisch angehort zu haben und ihnen die damals in Europa
an mehreren Orten {ibliche Volksabstimmung genehmigt zu haben, wurde der
schon besetzte ~Murzwischenraum und das noch zum ungarischen
Hoheitsgebiet ~ gehorende  Murgebiet an den  damals entstehenden
jugoslawischen Staat angeschlossen. Mit diesem Grund kam es auch zu der
Besatzung des Murgebietes hat seine Anhénglichkeit an Ungarn in zahlreichen
Formen zum Ausdruck gebracht. Zuerst gab es in der Kreisstadt Muraszombat
(Murska Sobota) eine Schlacht, die ein Volksaufstand genannt werden kann.
Die bewaffneten chroatischen Besatzungstruppen wurden fast ausschliesslich
mit den eigenen Kriften vertrieben. Es kam am 29. November 1919 zu einem
dhnlichen Kampf in Lendava. Die besetzenden Soldaten und Polizei wurden
in Bodohegy (Bodonci), Battyand (Puconci) und Szomordécz mit Waffen
angegriffen. Die besetzte Bevolkerung wendete sich mit zahlreichen Antrigen,
Memoiren an den damaligen Richterstuhl der Nationen, an die
Friedenskonferenz, um ihnen die Volksabstimmung wie in Kéirnten und im
Saarland und anderswo zu genchmigen. Aber diese Antrige wurden missachtet.
Dem Ungarntum, zusammen mit anderen Gruppen, wurde sogar bei der ersten
Wahl vom 20. November 1920 sein Stimmrecht genommen.

In dem Begleitbrief des auf Ungarn aufgezwungenen Friedensvertrages,
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benannt nach dem Palais Trianon bei Paris, wo er unterzeichnet wurde, gibt
es ecinen Hoffnungsschimmer, wonach bei der Festsetzung der Grenzen
Modifizierungen  hinsichtlich  der  ethnischen  und  wirtschaftlichen
Verhiltnisse in Betracht gezogen werden konnten. Die Bevdlkerung des
Murgebietes  Hess  seine  Anhénglichkeit an  Ungarn  mit  einer
Riesenkundgebung, die einer Volksabstimmung gleich kam, im September
1921 vor der Internationalen Grenzenbestimmenden Komission vor Ort zum
Ausdruck kommen.

Der Massenkundgebung folgte eine Vergeltung, aber sie hatte doch auch
etwas Positives. Die Internationale Grenzenbestimmende Komission schlug
dem Rat des Volkerbundes vor, 26 vorwiegend aus Ungarn bestehende Dorfer
in dem Ostlichen Streifen des Murgebietes wieder an Ungarn anzuschliessen.
Der Vorschlag ist wegen der geschlossenen Ablehnung des Serbisch-
Croatisch-Slowenischen Staates und wegen des hinwegschauenden Verhaltens
der fritheren Entente-Méchte gescheitert. Das Schicksal des
Murzwischenraumes und des Murgebietes wurde nach dem Krieg, schon in
dem Frieden von fremden Waffen entschieden, in einer Zeit, als das einstige
Mutterland, auf die Prinzipien von Wilson vertrauend, sich selbst entwaffnete
und die Probleme der Nationalititen auf demokratischem Weg, wenn es
sein sollte durch Volksabstimmung, regeln wollte.

Was hat das Durchfallen der wilsonschen  Prinzipien  der
Selbstbestimmung der Volker und Nationen in den Ereignissen in dem
Murzwischenraum  und  Murgebiet  ausgelost?  Die  Interessen  der
europdischen Vertreter der Siegesméchte, aber vor allem die Interessen von
Frankreich verlangten anderes. An die Stelle der schon klingenden Prinzipien
wurde die Zielsetzung der volligen Vernichtung ihrer frilheren Gegner gesetzt.
Dies wurde als  politische,  wirtschaftliche, militdrisch-strategische
Gesichtspunkte getarnt. Nachdem Président Wilson das Scheitern seiner
eigenen Konzeption bei der Friedensordnung erkannt hatte, verliess er die
Friedenskonferenz. Der Friedensvertrag, geschlossen mit Ungarn in Trianon
wurde hauptsdchlich wegen seiner territorialen Bestimmungen von den
USA nicht unterzeichnet. Ungarn hat 67% seines Gebietes und 58% seiner
Bevolkerung  verloren. Mit Ungarn  wurde von den USA  ein
Sonderfriedensvertrag abgeschlossen, in dem es um die Grenzen nach dem
ersten Weltkrieg nicht ging.

Im Falle des Murzwischenraumes und des Murgebietes, wie bei jedem
Teil Ungarns bei der Festsetzung der Grenzen, kamen die Interessen der
fritheren Entente und die ihrer Verbiindeten zur Geltung und nicht die friiher
deklarierten, populdren und gerechten Prinzipien, der Wunsch der
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Bevolkerung des gegebenen Gebietes.

Der Autor, Dr. Tibor Zsiga, promovierter, bearbeitete die Ereignisse der
oben genannten Gebiete nach dem I. Weltkrieg in allen Einzelheiten, auch
slowenische Quellen vor Auge haltend, als erster von ungarischer Seite her.
Er beschreibt die Ereignisse, sich auf zuverldssliche und breitgefacherte
Angaben vor allem aus Archiven stiitzend. Die Geschehnisse werden von
ihm sowohl in internationalen, als auch aussenpolitischen, landesweiten und
ortlichen = Zusammenhidngen und auch in deren Zusammenhidngen
untereinander  analysiert. In den internationalen und landesweiten
Ereignissen nennt er die Personen, die in den Geschehnissen wichtige Rolle
spielten. So zum Beispiel auf slowenischer Seite Dr. Matija Slavic, Jozsef
Klekl, von ungarischer Seite Dr. Béla Obal und Sandor Mikola und andere.
Der Glaubwiirdigkeit der Interpretation und dem Verstehen der Ereignisse
dienen die Bezeichnung der Quellen, die Abbildungen und die Publikation
bestimmter Dokumente.
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Resume

By the end of 1918, the last year of the First World War everyone both on
the fronts and behind the lines had become exhausted with fighting and the
privation caused by the war. In Padova, Italy on 3™ November. 1918 the
victorious allied powers agreed to a cease fire with the Austro-Hungarian
Empire. This was followed by the peace treaty made between the allied powers
and Hungary in Belgrade on 13" November, 1918.

The peoples of the ethnically diverse Austro-Hungarian Empire regarded
these treaties and the peace brought about by them as something that would
shortly result in economic improvement and the right to free self-
determination for nations.

The hope of achieving the right to free self-determination was based on
several factors.

One of them was that the right to free self-determination had been
officially acknowledged during the last years of the war within the empire.
In the case of the southern Slavic peoples this had been expressed by forming
the so-called Southern Slavic Club in the Reichsrat, i.e. the Council of
Empire, the leading body of the Austrian Empire, on 30" May, 1917, openly
advocating the right to self-determination. This idea had been reinforced —
maybe slightly late — by Emperor Charles I of Austria, King Charles IV of
Hungary in his manifesto of 16" October, 1918.

The message sent by Woodrow Wilson, the President of the United States
on 8" January, 1918 had backed the right to free self-determination ad well.
In this he advocated that the basis for reparations after the war should be
this right.

This was when peace arrived in Murakdéz (Medjimurje) and
Muravidék (Prekmurje), which were far away from the theaters of war.
These two geographical areas were in south-west of Hungary near the
Austrian border with a joint area of 1740 km?2, and a population of 180
thousand, with Croatians dominating Murakéz and Vends (Slovenians)
dominating Muravidek. In Muravidek one quarter of the population
was Hungarian.

The programe of the government headed by Mihaly Karolyi, who gained
power in Hungary during internal unrest caused by the war, ensured democratic
rights of freedom for the citizens, as well as the right to free self-determination
(autonomy) for the ethnic minorities. Still, autonomy was not demanded in
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either Murakoz or Muravidek. In spite of this, following the example of other
more numerous national minorities e.g. Slovaks, Rusins, Germans etc. the
Hungarian government initiated creating autonomous states for them.

Concurrent with the events in Hungary the idea of independence was
becoming increasingly strong in the neighboring areas, in Croatia and
Slovenia. It soon became reality.

This was when the thought of absorbing the related nationalities living
close to their borders was conceived.

It was Croatia that first decided to do so on 24" December, 1918, when
the Croatian army crossed the border river Drava and invaded Murakoz on
the pretext of protecting the rights of the Croatians living there.

Next Slovenia, which was formed from the former Austrian provinces of
Steier and Krajna, acknowledged the presence of the linguistically related
Vend population in the nearby Muravidek. Slovenia attempted to gain
Muravidek through covert activities from outside and armed infiltration,
but these efforts were ineffective.

What Croatia and Slovenia had only partially managed to achieve was
ensured for them by the peace conference in Paris.

Without considering the opinion of the population living in the area in a
democratic form, without offering them a plebicit, which was customary in
several places in Europe at the time, they unconditionally attached the already
invaded Murakoz as well as Muravidek, which was still under Hungarian
control, to the state of Yugoslavia, then in the process of being established.
As a result of the decision at the conference Muravidek was also invaded on
12™ August, 1919.

The population of Murakoz and Muravidek expressed their loyalty
to Hungary in numerous ways. It was in Muraszombat (Murska Sobota),
the administrative centre of the area, where the first battle that can be
called a popular uprising took place. On 3™ January, 1919 they drove
out the invading Croatian army almost unaided. There were similar
battles at Alsolendva (Lendava) on 29™ November, 1919. The
discontented population made an armed attack on the invading soldiers
and police at the villages of Bodohegy (Bodonci), Battyand (Puconci),
and Szomorocz. The population of the occupied areas submitted
numerous requests and memoranda to the »court of nations«, ie. the
peace conference, in the hope of being offered a referendum as it had
been arranged in Carinthia, the Saar region and elsewhere, but their
pleas was not accepted. What was more, the invading authorities
disenfranchised the Hungarians together with other groups at the first
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elections on 20" November, 1920.

The Treaty of Versailles, or the Peace Treaty of Trianon, so called after
the palace near Paris, the place of the signing, imposed on Hungary, had an
accompanying letter which offered a glimmer of hope that some modification
would be possible when establishing the frontiers with consideration of the
ethnographic and economic situation of the area in question.

In September 1921 the population of Muravidek expressed its loyalty to
Hungary in a demonstration tantamount to a referendum in front of the
international frontier commission.

The demonstration was followed by punitive measures, but it had some
beneficial results as well. The frontier commission suggested the League of
Nations that 26 villages with Hungarian majority in the eastern area of
Muravidek should be reannexed to Hungary. The suggestion was not accepted
because of the total refusal by the state of Serbo-Croatia-Slovenia and the
indulgent attitude of the former allies.

The fate of Murakoz and Muravidek was decided by foreign weapons in
the so-called peace after the war, when the former mother country, Hungary,
trusting the Wilson principles, and having disarmed, was ready to settle
the question of national minorities in a democratic way, in a referendum,
if necessary.

What led to the failure of the Wilson principles for autonomy of peoples
and nations in the events of Murakoz and Muravidek? The interests of the
victorious European powers and especially those of France were different.
They replaced the attractive principle with one proposing the annihilation
of the former enemies from political, economic and militarily strategic
standpoints.

Having seen his own proposals regarding reparation fail, President Wilson
left the peace conference. The United States did not sign the Treaty of
Versailles (Trianon) with Hungary especially because of its provisions on
the frontiers. Hungary lost 67% of her territory and 58% of her population.
The United States signed a separate treaty with Hungary which does not
mention the borders after the First World War.

As during the establishing of the frontiers in other parts of Hungary
so in the case of Murakoz and Muravidek it was the interest of the
former allied powers that prevailed rather than the previously
announced popular and just principles and the wish of the population
of the given area.

The autor, dr. Tibor Zsiga, a university lecturer in historical studies,
considering Slovenian sources as well, was the first to research in depth from
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the Hungarian point of view the events of the post — First World War era in the
areas in question. He relied on trusted and varied sources, especially archives
when exploring the events. He analyzed them in international, foreign affairs,
national and local relations, and in their interrelations as well.

In describing the international and national events he disclosed the names
of those who played a considerable role in the processes, e.g. Matija Slvaic
dr, Jozsef Klekl on the Slovenian side, as well as Bela Obal dr, and Sandor
Mikola on the Hungarian side among others.

The credibility of his work is enhanced and understanding the events is
made easy by citing sources, providing illustrations and supplying certain
documents.
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Zserkin 130 Zsupanek Sandor 133

Magyarazat:

A szovegben egymas mellett szereplé magyar és szlovén helységneveket (Hidvég —
Mostje), illetve az olyan helységneveket, melyek a torténelem folyaman t6bb valtozat-
ban éltek (Lendvahosszufalu — Hosszifalu — Dolga Vas), a Név- és helymutatéban
kiilon-kiilon tiintettiik fel, kivételt képeznek azok az esetek, ahol a szlovén és a ma-
gyar valtozat csaknem megegyezik (Két — Kot).
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Az 1914-1918-as vilaghdboru harci
eseményei elkeriilték a korabeli Magyar-
orszag Vas és Zala megyék dél-nyugati
részeit. Viszont a fegyversziineti egyezmé-
nyek utin a diplomdciai és fegyveres kiiz-
delmek szinterévé valt a Mura folyo tér-
sége, de foleg Muravidék.

A konyv szerzdje, dr. Zsiga Tibor a
torténelemtudomany  kandiddatusa  hiteles
dokumentumokra alapitva mutatja be azt
a fegyveres harcot is vallalo kiizdelmet:
amelyet az érdekelt lakossag tobbsége
Jolytatott  sajat onrendelkezéséért, ahogy
kialakultak az vj allamhatdrok.”

., Vojaski spopadi v 1. svetovni vojni od
1914-1918 so jugozahodnim obmocjem
Zalske in Zelezne Zupanije v takratni
Madzarski  prizanesli. Po sklenitvi
premirja pa je postalo obmocje ob reki
Muri, predvsem Se Prekmurje, prizorisce
diplomatskih in oboroZenih spopadov.

Avtor knjige dr. Tibor Zsiga, prikazu-
Jje na osnovi verodostojnih dokumentov
pripravljenost vecine prebivalcev bojevati
se po dolocitvi novih meja za pravico do
samoodlocbe, pa ceprav z orozjem.”

., Oruzani sukobi prvog svjetskog rala
1914 — 1918 zaobisli su jugozapadne
dijelove zupanija Vas i Zala onovremene
Madarske, medutim, nakon sporazuma
o prekidu vatre oblast rijeke Mure, a
osobito Prekomurje postali su pozornicom
diplomatskih i oruZanih borbi.

Autor knjige, dr. Tibor Zsiga prikazu-
Jje borbu, spremnii prihvacanja i oruzanih
sukoba, koju je vodila vecina zaintere-
siranog stanovnistva za svoje samoodre-
denje,  neposredno  nakon  formiranja
novih drzavnih granica.”

Die Ereignisse des Weltkrieges von
1914-1918 spielten weit weg von den
stidwestlichen Teilen der Bezirke Vas und
Zala des zeitgendssischen Ungarns ab.
Aber  nach  dem  Waffenstillstandsab-
kommen ist die Murregion, vor allem das
Murgebiet zum  Schauplatz  diplomati-
scher Operationen und von bewaffneten
Kdmpfen geworden.

Der Verfasser des Buches, Dr. Tibor
Zsiga, promovierter Historiker beschreibt
diesen sogar bewaffneten Kampf gefiihrt
von der Mehrheit der Bevilkerung fiir
ihre  Selbstbestimmung,  nachdem  die
neuen Staatsgrenzen gezogen wurden.

The military events of the 1914-18
World War avoided the south-western
parts of Vas and Zala counties in con-
temporary Hungary. Nevertheless, after
the peace treaties the area of river Mura,
especially Muravidék, became the field
of diplomatic and armed battles as well.

The author of the book, dr. Tibor
Zsiga, a university lecturer in historic
studies, relying on creditable documents
shows the struggle — even armed — which
the majority of the concerned population
carried on for its right to free self-deter-
mination while the new state boundaries
were being established.
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