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A roman—-magyar kapcsolatok
katonai vonatkozasai 1940-1944 k6zott

A roman—magyar viszony mar a XX. szazad elején is az egyik legneuralgikusabb eleme volt a karpat-me-
dencei népek egyiittélésének, vagy még pontosabban: kényszerli egymas mellett élésének rendszerében,
s ezen a helyzeten az 1920. évi trianoni békeszerzddés csak sulyosbitott. A szinte minden lehetdségétol
megfosztott, csonkolt orszdgban a lakossag jelentds része — gondoljunk csak a tobb szazezer erdélyi mene-
kiiltre — mérhetetlen ellenszenvvel tekintett a romansagra, a Magyarorszag karara (is) megnagyobbodott
Romaéniara — sajnos nem minden alap nélkiil. Jelen tanulmanyban azt probaljuk néhany esemény segit-
ségével felvazolni, hogy a két évtizednyi magyar revizids politika utdn hogyan alakult a roman-magyar
kérdés egy alaposan sosem taglalt viszonyrendszerben, a katonai vonatkozasok tiikrében.

Kényszerii szovetségben

A Magyar Kiradlysag, amely az 1938. augusztus 29-én megkotott bledi egyezmény ota fegyverkezési
egyenjogusaggal rendelkezett a kisantant allamaival szemben, rohamléptekkel probalta behozni majd 20
esztendds lemaraddsat. Ennek eredményeként — még ha a lenti szerz6dés tiltotta is — a magyar politikai
felsd vezetés eszkodztdraban megjelent a haboru lehetdsége is, elérendd a kitlizott revizios célokat. Bar
Romania 1920 utan is potencialis ellenségnek tekintette északnyugati szomszédjat, a Német Birodalom
Duna-medencei befolyasanak folyamatos erésodése az 1940-es év derekara azt a paradox helyzetei eredmé-
nyezte, hogy az egymadsra acsargd Magyarorszag és Roménia egy szovetségi rendszerben talalta magat.

frasunknak sem témavalasztasa, sem pedig terjedelmi korlatai nem teszik lehetdvé azon folyamat
bemutatasat, amelynek kovetkeztében hazdnk a német politika uszalyaba keriilt, azonban néhany mon-
dat erejéig ra kell vilagitanunk Roménia hasonld sorsara, mivel annak részletei kevésbé ismeretesek a
magyar koztudatban. A XIX. szdzad kozepe utan 1étrejott ifju délkelet-europai allam a kezdetektdl fogva
kozismert volt hagyomanyos franciabaratsagarol, illetve arrol, hogy Franciaorszdg minden tekintetben
erds befolyassal birt Roméniara. Javarészben ennek, s persze Erdély odaigérésének volt kdszonhetd, hogy
katonai felkésziiletlensége ellenére 1916-ban — felrugva a korabbi szdvetséget — az antant oldalan belé-
pett az elsd vilaghaboriiba. A gydzelem utan is toretlen volt a nyugat-eurdpai nagyhatalom tdmogatasa,
hiszen a kisantant, amelynek a Roman Kiralysag erds tagja volt, elsésorban francia érdekeket képviselt
az Ovildg e szomorubbik részében. A roman részrél torténd elsé komolyabb bizalomvesztés az 1930-as
években kovetkezett be, s ez Osszefliggott a revansra vagyo, 1) €s agressziv Németorszag felemelkedésével,
hiszen a belpolitikai zavaroktdl sem mentes, dekadens francia allam, nemkiilonben a diiledezd vilagbi-
rodalmat takolgatni probaldo Nagy-Britannia elsdsorban sajat, novekvo fenyegetettségével volt elfoglalva,
s a német hadsereg erdsddésével, sikereivel parhuzamosan egyre kevésbé foglalkozott a hozzajuk képest
tavoli orszadg gondjaival. (A foldrajzilag kozelebb 1évo Csehszlovakiat €s Lengyelorszagot is cserbenhagy-
tak.) Ezzel parhuzamosan — részben a fentiek okan — az egyébként is csak latszatdemokréaciat miikddtetd
Romaénidban egyre erdsodtek a sz€lsdséges mozgalmak, melyek koziil most elsdsorban a Vasgarda térho-
ditasara gondolunk.
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A németek az els6 vilaghaboru eldtti, s most, ha némileg valtoztatott formaban is, de szinte ujjaélesz-
tett ,,Mitteleuropa”-terve igenis szamolt Romanidval miként Magyarorszaggal, Jugoszlaviaval, Bulgériaval
is. A hitleri Lebensraumtheorie [élettér-elméleti egy 0j Drang nach Osten [terjeszkedés keletre] képét veti-
tette eldre, megvalositasi forméjaként pedig egy — tekintve a Harmadik Birodalom totalitdriussadgat és em-
bolsevizmus elleni harc mogotti teriileten, igy a szamukra kiemelten fontos Siidostraumban [dél-keleti tér-
ségben] is, biztonsagos ember- és anyag-utanpotlasi bazist kivantak latni, hiszen sziikségiik volt Romania
olajara, mezdgazdasagi termékeire, félkész druira, egyéb dsvanyi kincseire, nyersanyagaira. A tobbeszten-
dds birodalmi nyomas eredményeként 1939. marcius 23-an megsziiletett a roman—német kereskedelmi
szerzddés, amellyel Romdnia valdjaban elismerte Németorszag dominanciajat. Bar a romén kormany tett
még egy batortalan kisérletet, s nem egészen egy honap mulva, aprilis 13-an aldirta a francia—angol garan-
ciaszerzddést, ezt azonban 1940. julius 1-jén vissza is mondta. Ennek kozvetlen oka az volt, hogy 1940.
junius 27-én Romaénia kénytelen volt engedni a kdvetel6dzo és habortival fenyegetdé Szovjetunionak, s
atadni részére Besszardbiat. Nyilvanvalova valt tehat, hogy a nyugat-europai villamhaboruban ekkorra
mar csufos vereséget szenvedett Franciaorszag nem tud segiteni Romanian, a habortuban 4llo, s egyébként
mindig is tartdzkodobb Anglidnak pedig kisebb gondja is nagyobb volt annél, hogy a Roman Kiralysagnak
hathatos tdmasza legyen. Julius 11-én Romania kilépett a Népszovetségbol, majd a julius 4-e 6ta miniszter-
elndk Gigurtu 13-an bejelentette csatlakozasi szdndékat a tengelyhatalmakhoz. Az el6készitd targyalasok
utan Romania november 20-an csatlakozott a haromhatalmi egyezményhez. (Magyarorszag is ugyanezen
a napon tette ugyanezt.) Eddig az id6pontig az orszag elvesztette 1920 utdni teriiletének egyharmadat, s
hatmilli6 lakosat, hiszen az augusztus 30-i masodik bécsi dontés €s a szeptember 7-i craiovai egyezmény
éltelmében Magyarorszaghoz keriilt vissza Eszak-Erdély, Bulgaridhoz pedig Dél-Dobrudzsa. Az a felettébb
furcsa helyzet allt eld, hogy egyrészt két olyan orszag, mint Roménia és Magyarorszag, amelyek mond-
hatni Osellenségnek szamitottak, szovetségesekké lettek (legaldbbis papiron), masrészt pedig Romania
— jobb lehetdsége nem lévén — attol a hitleri Németorszagtol varta sérelmeinek orvoslasat, amelyiknek azok
legnagyobb részét éppen koszonhette.'

Kesziilodes a haborura — surlodasok a hatar menten

Most azonban 1épjlink még vissza egy picit az iddben, s vizsgaljuk meg azt, hogy a hadseregét fejlesz-
t0 Magyarorszag — tal a felvidéki bevonulason és a karpataljai fegyveres akcion — miként késziilodik a
tovabbi elcsatolt teriiletek visszavételére, ha kell, haboru aran is. Erre az elsd lehetdség 1939 8szén adod-
hatott volna, hiszen a német—lengyel habort elsé napjaiban Romania ismét mozgositott, kitling tirtigyet
teremtve Magyarorszadg szdmara ahhoz, hogy ugyanigy cselekedjék, amit nem is mulasztott el. A Honvéd
Vezérkar fénoke, a harcias Werth Henrik gyalogsagi tdbornok elképzelhetonek tartotta, hogy a magyar
csapatok egy 0nallé hadjarat sordn, vagy akar a Wehrmachttal egyiitt elfoglaljak Erdélyt. Ezért a német
diplomacianak nem kevés eréfeszitésébe keriilt, hogy az esetlegesen bekovetkezenddé magyar—roman ha-
borit megakadélyozza.

Ha csokkent is a térségbeli ,.kishaboru” veszélye, a kérdés megoldasanak igénye nem keriilt le a napi-
rendr6l. 1940. aprilis 17-én Teleki Pal grof, miniszterelndk levelet irt Hitlernek, javasolva egy olyan német—
olasz—magyar haromoldalu tanacskozast, amelyen tobbek kozott megbeszélhetnék a tovabbra is meglévo
teriileti problémakat. A birodalmi kancellar méjus 14-én adott valaszt, melyben kifejezésre juttatta a Teleki
altal felvetett egyeztetés sziikségtelenségét, s hangsulyozta, hogy a kdzép- és délkelet-eurdpai térségben a
legteljesebb nyugalmat kivanja, s hogy Magyarorszag esetleges katonai akcidja Romadnia ellen teljességgel
ellentétes a német érdekekkel.” Mivel azonban a nyugati hadjarat kezdetekor a roman hadsereg hadiallo-
manyra emelte Erdélyben dllomésozo csapatainak 1étszamat, s6t, a Regatbodl folyamatosan szallitott oda

! Rotschild, Joseph: Romania torténete a két vilaghaborti kozott. Szeged, 1995,J6zsef Attila Tudomanyegyetem Torténész
Diakkor

kiadvanya kéziratkent, 47—49. o., tovabba Balogh L4sz16: Romania torténete. Budapest. 2001, Aula, 94-97. o.

2 1940. aprilis 9-én kezd3dott a Déania es Norvégia, majus 10-én pedig a Belgium, Hollandia és Franciaorszag elleni hadjarat.
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ujabb alakulatokat is, azért a németek kifejezett szandéka ellenére majus 13-a4n a honvédség is részlegesen
mozgositotta eldbb harom (székesfehérvari II., kassai VIII. és a gyorshadtest), majd majus 20-4t6l még két
hadtestét (szombathelyi III. és pécsi IV.). Ezek békehelydrségiikben maradtak, csak a gyorshadtest sereg-
testei keriiltek kihelyezésre, részben a magyar—roman hatar kozelébe.’

Amikor jinius 26-4n a Szovjetuni6 felszolitotta Romaniat a besszarabiai és bukovinai teriiletek atada-
sara, akkor a magyar kormany a kommunista nagyhatalommal val6 kozos fellépéstdl ugyan elhatarolta
magat, de elhatarozta, hogy délkeleti szomszédjatol kovetelni fogja tertileti igényeinek kielégitését. Miutan
a felszolitdsnak — egyéb lehetdsége nem 1évén — engedelmeskedett a romén kormany, akkor a 27-én 6sz-
szelld Legfels6 Honvédelmi Tanacs dontott a honvédség teljes mozgodsitasardl, valamint a szegedi V. és
debreceni VI. hadtestek, tovabba a hatarvadaszcsapatok hatarra torténd felvonultatasarol. A tovabbi csa-
patmozgasok 1940. julius 2-an kezdddtek, és 10-ére be is fejezodtek, igy a marcius 1-je 6ta miikodé harom
hadsereg-parancsnoksag alarendeltségébe beosztott seregtestek elfoglaltdk kijeldlt korleteiket Szegedtdl
Terebesfejérpatakig, végig a magyar—roman hatar teljes hosszaban.”

Bar hol felerdsodott, hol pedig ismét csokkent a magyar-roman fegyveres konfliktus lehetdsé-
ge, a hatarovezetben ebbdl mit sem éreztek a szolgalatot teljesitdé magyar hatarvadasz- illetve roman
granicsarcsapatok.” A magyar—roman hataron lezajlott incidensek szama 1938 végétél fokozatosan emel-
kedett. 1940. szeptember 5-ig 72 rendellenes hataresemény tortént, melyet a legtobb esetben fegyverhasz-
nalat is kovetett. Ezen kisebb Osszetlizések kdvetkeztében 10, s valosziniisithetéen még tovabbi kilenc ro-
man ¢és két magyar allampolgar vesztette ¢életéi, s kilenc roman és 17 magyar katona vagy polgari személy
keriilt a masik fél fogsagaba. A romdn sebesiiltek szdma harom, a magyaroké hat f6 volt. A diplomaciai
jegyzékvaltast eredményezd esetek kozott akadt egészen artatlan is, amikor csak a hatarvonal véletlen
athagasa tortént, de kisebb fegyveres Osszetlizésekre is sor keriilt, melyek soran a szomszédos romén
granicsar- (hatarér-) és magyar hatarvadasz 6rsok legénysége kézifegyverekkel szabalyos tlizharcot vivott,
s elfoglaltak, felgyujtottak vagy leromboltdk egymas szallashelyeit. A villongasokért — a korabeli magyar
dokumentumok szerint — 22 izben a honvédség, 50 alkalommal a romén haderé volt a felel6s.®

Nincs lehetdségiink arra, hogy minden esetet részletesen bemutassunk, de egy jellemz6 torténetet min-
denképpen fel kell tarnunk. 1940. jalius 8-an a 3. hadsereg parancsnoksag I. b. (hirszerz6 és kémelharito)
osztalya bizalmas értesiilést kapott arrol, hogy masnap hajnalban a 24. hatarvadasz zaszloalj szakaszan
a szembenallé roman csapatok incidenst fognak provokalni. Errdl a hirr6l az osztaly azonnal értesitette
az éppen — a korabbi hatarsértések miatt — TécsOn targyald hatarkozi bizottsag magyar tagjait, az ille-
tékes zaszloalj parancsnokat’ és a 24. hatarvadasz portyazod szazad parancsnokat®. A varhatd timadasra
vonatkozoan a hadsereg parancsnoksdg I. a. (hadmiiveleti) osztalya a sziikséges parancsokat kiadta. Az
informdacio hitelesnek bizonyult, mivel a romanok hajnali 01 o6ra 15 perckor, elozetes fényjelzések utan tobb
géppuskabdl tiizet nyitottak Kistarna kozségre €és az ott szolgalatot teljesitd utellendrzd jardrre. Egy csoport
megrohanta a 24/1. hatdrvadasz 6rs Orhazat, s arra két kézigranatot dobott. A kozelben elrejtett jarér azon-
ban a tdmadast visszaverte, a roman katonak elmenekiiltek. Ezutan még két 6ran at a hatar tiloldalarol
16ttek a romanok magyar teriiletre. Magyar részrdl az ellenségre valo tiizelés csak addig tartott, ameddig
azok szamukra idegen teriileten, vagyis a hatar innensé oldalan tartozkodtak. Ugyanekkor innen néhany
kilométerrel feljebb a Tisza mentén ugyancsak tamadas érte a magyar hatdrvadaszokat. A 24/4. hatarvadasz
Ors Visk—Kistécsé uton tevékenykedd tutellendrzd jardrét érte tlizrajtaiités. A tobb iranybol vezetett géppus-
katiiz fedezete alatt a romanok megrohantak a jardr 6rhazat, amely iires volt. Az ott talalhato két vasagyat
magukkal vitték, majd az épiiletet felgyujtottak. A gyhjtogatas utdn a jarér az Orhazat visszafoglalta, a tiizet

’ Dombrady Loérand — Téth Sandor: 4 Magyar kirdlyi Honvédség 1919—1945. Budapest, 1987, Zrinyi, 149-151. o.

* Uo. 152. 0.

> Graniceri = hatarér.

® A Hadtorténelmi Levéltar (HL) roman—magyar viszonnyal kapcsolatos iratainak jegyzéke 1938—1945 I-II. kotet. (Levéltari
segédkonyv, Osszeallitotta dr. Bonhardt Attila alezredes.) 1. kot. 61-87 o. Sziikséges megjegyezni, hogy a fegyverhasznalatok
felelosségének kérdése, tekintettel az eltelt idére és az egyoldala forrasbazisra, nehezen volt megallapithato, igy a tévedés lehetd-
sége fennall. A szarazfoldi hataresemények mellett torténtek még 1égi hatarsértések is, de azok szamat és koriilményeit tisztazni
végképp lehetetlen.

7 Nemes mraczlini Krisanich Andor alezredest.

¥ Molnar Andor szazadosrél van szo.
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eloltotta, azonban a tetézet igy is leégett. A tlizharc itt kora reggelig, egészen pontosan 05 6ra 30 percig
tartott. Egyik incidensben sem tortént veszteség magyar részrdl, a honvédek nem lépték at a hatart.”

Nem csak azért valasztottuk ismertetésre ezt a hatareseményt, mert hasonldak tucatjaval torténtek
akkoriban, s ezért a ,,cseppben tiikr6zddik a tenger” elve érvényesiil, hanem azért is, mert egy érdekes
momentum révén kicsit tobbet tudhatunk meg e fegyveres Osszetlizés hatterérdl, mint a tobbi esetekben.
Ugyanis julius 9-én déleldtt, tehat mar a ,,csetepaté” utan, egy csapzott fiatalembert kisértek a 24. hatarva-
dasz zaszloalj Huszton 1év6 parancsnoksagi épiiletébe, ahol egytttal a portyazo szdzad parancsnoksaga is
székelt. Elmondésa szerint besztercei sziiletésti, evangélikus vallasu volt, polgari foglalkozasa pék. A szasz
nemzetiségli fiatalember a roméan hadsereg katondjaként teljesitett szolgalatot. (Jellemzd, hogy az esetrdl
sz6l6 magyar jelentésben ,,0lah katona” szerepel.) A nyilvan magyarul is jol besz€ld katona elmondta, hogy
csapatteste, a roman 7. hegyivadasz ezred 15. hegyivadasz zaszloalja'® a Tisza bal partja f6l6tt emelkedd
Rotundilor nevill hegyen volt allasban. Szakaszaval julius 6-an éjjel a roman oldalon fekvé Kistécsotol 2—
3 ora jarasnyira emelkedd Fengel 985 magassagi ponton 1évo allasba kellett atmennie. Onnan 8-an este
negyedmagéval lekiildték KistécsOre, az ottani granicsardrs megerdsitésére. A roman hatarérok eldtte be-
sz€Iték, hogy az az ezredes, aki a técsoi hatarkdzi bizottsdg roman delegacidjat vezette, azt mondta, nem
sikeriilt a magyarokkal diilére jutni. Ezért elrendelte, hogy az éjszaka folyaman az egész, alarendeltségébe
tartozo hatarszakaszon a granicsarok és a csend6rok tamadjanak. Ha Orseiket védendd a magyarok esetleg
ellentamadast kezdenének Técsonél, akkor azt a helyi roman erdk tartsak fel addig, mig az erdsités megér-
kezik. Az er6sitésnek természetesen magyar teriiletre is be kellett volna hatolnia, iild6zvén a magyar csa-
patokat. Ezzel a hirrel a két fél koziil nyilvan inkabb a magyarokhoz hiizé szasz katona mieldbb 4t akart
jutni a magyar csapatokhoz. Ez csak akkor valt szamara lehetségessé, amikor reggel, az egész &jszaka tartd
készenlét és 16voldozés miatt ébren 1évd granicsarok elaludtak. Ekkor kilopdzott a Tisza-partra, levetette
romén egyenruhéjat, s atiszott a folyo talpartjara, mely mar magyar fold volt."'

Atrocitasok az erdélyi bevonulas soran

A térségben békét akard Németorszag nem nézhette tétleniil a haboru kockazataval jard, egyre fenye-
getdbb helyzetet. Igy a roman fél altal kért, Magyarorszagot is némiképp megnyugtato, de valdjaban leg-
inkabb a pillanatnyi német érdekeket szolgald masodik bécsi dontés'?> megakadalyozta a magyar—roman
Osszecsapast. Igy 1940. szeptember 5-én kora reggeltdl a honvédség eredetileg tamadasra felkésziilt alaku-
latai a visszaitélt egykori magyar teriiletekre megkezdték a bevonulast. Ezen miivelet soran torténtek olyan
események, amelyek nem tettek jot a két nép és a két allam kozotti, egyébként sem felhdtlen viszonynak.

Sziikséges leszogezniink, hogy a magyar fegyveres erdk nem egy olyan akciora késziiltek, amelynek
soran lehetdleg minél tobbszor provokalni fogjak majd a visszatérd teriiletek roméan népességét, hanem ép-
pen ellenkez6leg. Legaldbbis a kozponti akarat ez volt, amint azt j61 példazza a Kormanyzoé hadparancsa'’

? HL Vezérkari Fénokség iratai (VKF.) 1. 0. 4169/eln.-1940. sz.

%A csapattest megnevezése pontositisra szorul. A M. kir. Honvédség kérpétaljai hadmiiveletének kezdetekor, 1939. marcius 15-
én mozgositottdk a roman hegyihadtestet. 2. vegyes hegyidandara (Brigada 1 Mixta Munte) az akkor megalakitott ,,Maramaros
csoport” (Grupul Maramures) részeként éppen a Tisza tulpartjara, a magyar Karpataljaval szembeni hegyes teriiletre lett kihe-
lyezve. Ekkor és a mozgositas utan sem léteztek hegyivadasz ezredek a roman hadseregben, helyettiik az ezredszintli koteléknek
tekinthetd két zaszloaljas hegyivadasz csoportok alltak hadrendben. A 2. vegyes hegyidandar békeidében a 4. (7. és 8. hegyiva-
dasz zaszloaljak) és 5. hegyivadasz csoportbol (9. és 10. hegyivadasz zéaszloaljak), a 2. hegyitiizér csoportbol (2. hegyitarackos, 4.
¢és 5. hegyiagyus osztalyok), valamint az 1. hegyi utdszzaszloaljbol allt. Mozgositas utan allt fel 7. hegyivadasz csoportja a 15. és
16. hegyivadasz zészloaljakkal. Lasd errdl Pricop, Vasile — Suman, Gheorghe: Istoria Vanatorilor de Munte din Armata Romand,
(Bucuresti, é.n.. Editura Militard), 78—-80. o.

""" HL VKF. 4169/eln. 1. — 1940. A 3. hadsereg parancsnoksag jelentése a kistarnai és técs6i hatarincidensekrél.

12 Az olasz—német dontébirosagi hatérozat 1940. augusztus 30-4n sziiletett meg a becsi Belvedere-palotiban, s a lehetéségekhez
képest viszonylag igazsagos teriileti megosztast eredményezett.

1 Honvédek! A trianoni igazsagtalansig egy Ujabb része jovatételt nyert. Indulunk, hogy jbél birtokba vegyilk ezeresztendés
jussunk egy ujabb részét. Felszabadulast visziink 22 év 6ta rabbilincsben €16 erdélyi magyar testvéreinknek és szeretetei a ha-
tarainkon beliil €16, hozzank hii nemzetiségeknek. Ezt tartsatok szem el6tt, amikor elindultok Isten és a Haza nevében: Elére a
Keleti-Karpatok gerincéig! Godollo, 1940. évi szeptember 3. napjan. Horthy s. k” vitéz Bartha s. k.”
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is, melyet a hatarnal varakozo6 csapatoknak kivétel nélkiil kihirdettek. Hogy nem minden e parancs szelle-
mében tortént, abban mindkét fél hibds, s talan a magyar fél inkabb elmarasztalhat6, mivel 1940 szeptem-
berében a Romaniatdl elszakadé erdélyi foldon Magyarorszag reguléris katonai ereje, a m. kir. honvédség
(tovabba a m. kir. csenddrség €és a m. kir. renddrség) képviselte a fegyveres hatalmat a polgari lakossaggal
szemben, s mint ilyennek, joval nagyobb a feleléssége ¢ hatalommal val6 esetleges visszaélés tekintetében,
mint amilyen mértékben feleldsségre vonhatdak azok a nem ritkdn sorozatlovo fegyverekkel is ellatott
roman civil személyek és csoportok, akik és amelyek agressziven — s tegyiik hozza: meggondolatlanul —
Iéptek fel a magyar katonasaggal szemben, s nyilvanvaldéan nem képviselték a teljes, tobb mint egymillio
lelket szamlalo, magyar fennhatdsag ald keriild roman lakossag véleményét és hozzaallasat. Ez még akkor
is igy van, ha a magyar fegyverhasznalatot szinte minden esetben orvlovész tevékenység valtotta ki.

Mire azonban ez bekovetkezett, itt-ott mar egy-egy fegyver eldordiilt, pedig még meg sem kezd6dott
a visszakapott teriiletek katonai birtokbavétele. Szeptember 2-an Bihardidszegen a roman katonak magyar
parasztoknal raboltak, s a vagyonukat védelmezni akardk koziil két embert agyonlottek, tobbeket megse-
besitettek. Ugyanezen a napon a Szatmarnémetibdl Darviba vezetd Gton magyarok tiintettek a roman ka-
tonasag erdszakoskodasai ellen. Ott is két ot leldttek, harmat megsebesitettek a puskatiizzel felelé roman
erék.'* Maramarosszigeten katonak és felfegyverzett roman polgari egyének raboltak és erdszakoskodtak.
A helyorség egy szazadosa 300 katonaval tiizel6allast foglalt a varos sz€lén, s megiizente, ha nem fizetnek
részére 11 millio lej hadisarcot, akkor 16vetni fog."

A Honvéd Vezérkar fondke szeptember 3-an meghatarozta az Erdélyt megszalld csapatok részére ko-
vetendd irdnyelveket, melyek szerint a legfontosabb jellemzd a rend és a fegyelem legyen. Az irat felhivta
a figyelmet, hogy a mutargyak, lizemek, stb. 6rzésére visszahagyott roman katonakat meg kell 6vni a
lakossag bosszlijatol, s ezeket a katondkat az idegen allamok fegyveres testiileteit megilletd baAnasmodban
kell részesiteni. A magyar és német nemzetiségli lakossaggal a legnagyobb szeretettel kell banni. A roman
ajkuakkal valé bandsmod ,,minden esetben kimért és korrekt” legyen, s a ,,magyar katondhoz mélté embe-
riesség jellemezze”. Elrendelték, hogy elottiik (sic!) az ,,0lah™ sz6t ne hasznaljak, hanem helyette a ,,roman”-
t. Esetleges ellenallast vagy fegyveres ellenszegiilést a legnagyobb szigorral le kell torni, kiilondsen, ha az
roman vagy kommunista elemektdl indul ki. A roman lakossaggal az érintkezést csak a legsziikségeseb-
bekre kell korlatozni, nehogy 6sszetiizés legyen.'®

Ebben az intézkedésben mar tapasztalhatd a romansag részére torténd hatranyos megkiilonboztetés,
miként egy kovetkezOben is, de nem ok nélkiil. A katonai hirszerzés bizonydra alapos informaciokkal
rendelkezett, amikor felhivta a figyelmet a merényletek lehetoségére, az aknamentesités szakszerii végre-
hajtasara, a leendd szallaskorletek, kutak és miitargyak alapos ellendrzésére. A kémvédelmi szerveknek
— oltalmazand¢6 a felszabaditott és az 0j hatar tuloldalan maradt magyar lakossagot egyarant — fel kellett
késziilniiik a roméansag korébol torténd egyéni vagy csoportos tuszszedésre is.'” Sorolhatnank még né-
hany esetet, de — bar nem vagyunk bovében a forrasoknak, s kiiléndsen a roman forrasoknak nem — ugy
gondoljuk, a Iényegre ravilagitottunk. Ezért nézziik most a magyar ,,fekete kronikat™.

Altaldban az volt a jellemzd, hogy az egy-egy kozségbe megérkezd honvédeket a magyar lakossag
kitoré orommel, a szasz inkabb mérsékelt lelkesedéssel, vagy éppen hlivosen fogadta. A romansagnal az
érzelmi megnyilvanulasok legszélesebb skalaja volt tapasztalhatd. Félelem vagy félelemmel vegyes kivan-
csisag éppugy eldfordult, mint kifejezetten ellenséges, gyltilolkodoé hangulat vagy szivélyes vendéglatas. A
katonai vezetés mar a bevonulés elsé napjaiban latta, hogy az egyik legveszedelmesebb vidék a Szilagysag.
A lankak kozotti és a Meszes-hegységben meghtzodo volgyek szamos vegyes vagy szinromdn lakossagu
falut rejtettek. A Szildgysag erds bazisa volt a vasgardista mozgalomnak, s mivel Iuliu Maniu sziil6helye,
Badacson kozség is itt talalhato, ezért a teriilet a fanatizalt Maniu-garda melegagya is volt egyben.'®

" HL VKF. 4.668/4600/eln. 1.-1940. Jelentés roman katonasag magyarok elleni erészakos cselekedeteirél.

SHL VKF. 4.668/4603/eln. 1.-1940. Roman panaszok. Melléklet a roman—magyar bizottsag 4. iilésének jegyzokonyvéhez.
'HL VKF. szam nélkiil/eln. 1.-1940.

'"HL 2. hadsereg 1002/I. b.-1940. A III. hadtest kémvédelmi intézkedése.

'8 HL I. hadtest 44.993/eln.-1940. A 2. gyalogdandar parancsnoksag véleménye.
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Magyar részrél az elsé stulyos vérengzés 1940. szeptember 9-én tortént a Zilah és Felsdegregy kozti
Ordogkuton. Nyilvanvaléan rontotta a honvédek hangulatat, hogy ezen a napon a kiilonféle oszloprésze-
ket es a csapatvonatokat mar reggelt6l fogva tobb helyen tliz érte a Zilahrdl kiindul6o hegyi miiaton. A falu-
ba beért, s mar a hazak kozt meneteld debreceni 22. hatarvadasz zaszloalj a gorogkeleti templom tornyabol
hirtelen géppuskatiizet kapott, amelynek szamos halalos aldozata volt."” Nemcsak a templomtoronybol, de
a falu sz€ls6 hazaibdl is jottek 16vések, amelyek a falu széle folotti erddkbdl kilépd, s lefelé szokelld, kaszo
honvédekre iranyultak. >

Vértes Béla fohadnagy, a kozségen mar athaladt, ugyancsak debreceni 11/1. puskasszazad parancsno-
ka is hallotta hatulrdl a lovéseket. Majd latta, amint Lakatos Géza fohadnagy, a 22. hatarvadasz zaszloalj
kerékparos szazaddnak parancsnoka elérehajt. Megallitja, s tudakolja tdle, hogy mi tortént. ,,Bokaig gézol-
tam a vérben! A popa egész csaladjat felkoncoltuk!” — kialtotta Lakatos magabol kikelve. Vértes megdob-
bent kérdésére csak annyit tudott mondani, hogy zdszldaljukat a templomtoronybol meglovoldoztek, mire
a zaszloaljparancsnok, Akosi Karoly alezredes megrohantatta egységeivel a templomot és a parokiat, és az
ott talaltakat felkoncoltatta.’ Tobb egybehangzo allitas szerint a templomtoronyba felcipelt géppuskat az
ortodox lelkipasztor lednya mikodtette. Amikor a csapatokat tlizrajtaiités érte, azok kozott a zavar és a
panik uralkodott el, s 16ni kezdtek a hazak kozott futkoso civilekre is, akik zome nyilvan nem tudhatott a
készilild orvtamadasrél, s akik maguk is megrémiiltek a torténtek hatasara. Roman adatok szerint 263-an
sebesiiltek és haltak meg ekkor, az azonositott halottak szama 68 10, kozottiik gyermekek is. Egy magyar
forras szerint mintegy 80 f6 volt a meghalt roman falusiak szama.”> A torténet egy valtozata szerint, ami-
kor a templomtoronyban 1év6 harom embert elfogtak, kideriilt, hogy még a kivonulés eldtt roman tisztek
bujtottak fel ket e cselekedetre, amit nevezettek be is vallottak.> Két nappal kés6bb, szeptember 11-én
Debren kozségben is leldttek egy embert a magyar katondk. Nevezett személy nekiment a feladatat végzo
honvéd jarér egyik tagjanak.”*

A masik nagyon stlyos esemény Szilagyipp faluban kovetkezeti be a szeptember 13-r6l 14-re virrado
¢jjelen. Szeptember 13-an a szilagysomlyoi jaras katonai parancsnoka és a helyi csenddr szarnyparancsnok
jelentette, hogy Also- és Felsdkaznacs, Markaszék, Porcz, Lecsmér, Somaly és Kémer teriiletén felfegyver-
zett romanok garazdalkodnak. A II. hadtest vezérkari fénokének adatai szerint a Szildgysomlyd kdrnyéki
erdékben mintegy 80-100 fOnyi a fegyveres roman polgari egyenek szama. Ezen informéciok alapjan a 2.
gyalogdandar parancsnoksagnak elrendelték a kérdéses tertilet atfésiilését, a fegyveres ellenallas letorését.
A karhatalmi csoportot a budapesti 32. gyalogezred allomanyéabdl szervezték meg. 17 6rakor a dandarpa-
rancsnoksag jelentést kapott, hogy a Szilagysomlyorol Szilagynagyfaluba vezetéket fekteto tavbeszéld jarér
tobbszor tlizel kapott az erdébdl. Ekkor mar Gtban volt Ipp felé¢ a Bedé Zsolt féhadnagy parancsnoksaga
alatt allo karhatalmi szazad, hogy ott hazkutatast tartson. Utbainditasa elétt Bedd féhadnagy Nagyfaluban
olyan eligazitast kapott, hogy menetcélja az a falu, ahol napokkal azeldtt egy almaskosarba rejtett po-
kolgép, amelyet egy roman ember adott fel egy orszagos jarmiire, megdlte egy masik alakulat harom
honvédjét. (Ez valdjaban rémhir volt: a katonak néhany helytelentil szallitott kézigranat robbanasa miatt
haltak meg.) A kozségbe beérve, s ott hazkutatast végrehajtva 18 nem helybeli személyt talaltak. A fegy-
veres vasgardistagyanus elemek szokést kiséreltek meg, igy koziiliikk 16 ot leléttek, két ember elmenekiilt.
Bed0 szézada éjszakara az iskoldban szallasolt el. A harcjelentés szerint szeptember 14-én hajnali harom
ora koriil a nyugvo karhatalmi csoport az utcarol goly6szord-, puska- és pisztolytiizet kapott, amelyet a
honvédek viszonoztak, ,,s ekkor, valamint az iild6zés soran az ellenség 152 halottat veszitett.” Ez a valosag-
ban azt jelentette, hogy a hazrdl-hazra jard, részben panikba esett jarorok valogatas nélkiil 16ttek le férfit,

1 A megolt hatarvadaszok szamara vonatkozé pontos adatok sajnos a mai napig nem keriiltek eld.

HL VKF. 4.646/eln. 1.-1940. Jelentés az Ordogkut kormyéki eseményekrdl; Tanulméanyok gytijteménye (TGY) 3456/3 80-81. o.;
HL TGY 3548, Jani Istvan hadaprod 6rmesternek, a 7. gyalogdandar 6sszekoto tisztjének visszaemlékezése az 6rdogkuti eseme-
nyekre; TGY 3233, Polgar Janosnak, a 4/111. gyalogzaszloalj katonajanak visszaemlékezése katonaidejére 1940-1943 34 o.

"' HL TGY 3456/3 81.0.

2HL TGY 3224, Skulthéty Ede huszar féhadnagy leirasa az ordogkuti eseményrél; Terror.., i, m 73-78 o

“HL TGY 3224.

2 HL I. hadtest 44.993/eln.—1940. A 2. gyalogdandar parancsnokséag jelentése az erdélyi bevonulas soran tortént fegyverhasz-
nalatokrol.

—08 —



asszonyt, gyermeket és Oreget. Somlydcsehiben 14-én egy f6t, masnap a FelsOkaznacs és Szilagycseres
kornyéki erdékben 55 embert 16ttek agyon lefegyverzés, illetve szokés kdzben. 16-an Halmosdon ismét
egy roman férfit, 18-an Kémernél pedig négyet 16ttek agyon menekiilés kozben. Az utolsd, bevonulashoz
kothetd, dokumentalt fegyverhasznalat soran a mezéségi Omboztelkén dordgtek a puskdk. Ott 11-en hal-
tak meg, koztiik asszonyok és gyermekek is.”

Elmondhat6, hogy a fentebb emlitett esetek soran a megtorlds tobbnyire elhamarkodott volt, s talzott
méretli. Kozponti utasitds a roman nemzetiségli polgari lakossag tOmeges irtdsara nem volt, ezért ugy
Ordogkut, mint Szildgyipp és Omboztelke esetében a helyszinen intézkedé egyszemélyi parancsnok fe-
lelossége allapithatdé meg. Azonban azt is latni kell, hogy a bevonulds mintegy kéthetes id6tartama alatt
harom hadsereg sok tizezer katonaja vett részt a tobb mint 43 000 négyzetkilométeres teriilet birtokbavé-
telében, ahol joval tobb mint ezer visszacsatolt telepiilést kellett megszallni. Ezt tekintetbe véve aranyaiban
elenyész0d volt a megtortént fegyverhaszndlatok szdma. A honvédség alakulatai fegyelmezetten, zémében
kilengésektol és incidensektdl mentesen érték el 1940. szeptember 13-an az 0j-régi orszaghataron beliil
fekvo legkeletibb telepiilést, Sosmezdt.

Erdelyi romanok a honvédségben

Eszak-Erdély visszacsatolasaval tobb mint egy milli6 roman nemzetiségii ember Kkeriilt
Magyarorszaghoz, s a férfilakossag sorkdteles részének természetesen szolgalatot kellett teljesitenie a hon-
védségben. Kezdetben — az Gn. védett alakulatokat leszdmitva — normal csapattestekhez vonultak be, gya-
logsaghoz, tiizérséghez, utdszokhoz, vonathoz, mint barmely mas hadkoteles. Legfelsobb rendelkezésre a
testérséghez, pancélosokhoz, lovassdghoz, hiradokhoz, a 1égierdhdz, ejtéernydsokhdz, az erddszazadok-
hoz és a hatarvadéasz portyazé osztalyokhoz, illetve a zaszldaljak hatarszolgalatos részeihez magyarokon
¢s németeken (svabokon és szdszokon) kiviil més nemzetiséglit behivni nem volt szabad. Az 1941-t6l
kezdddden hadmiiveleti teriiletre iranyitott seregtesteknél szolgald6 nem magyar anyanyelviiek, igy tehat a
romansag is, szdzalékardnyban ugy voltak jelen a tobbséget alkoté magyarokhoz képest, amely megfelelt
az orszag egészére vonatkoztatott aranyszamoknak.

A csapatoktdl sok panasz érkezett a roman bakdkra, egyrészt mert igen nagy hanyaduk nemhogy
gyengén, de semennyire nem beszélt magyarul, masreszt hogy sokan oly alacsony fokan alltak az altala-
nos intelligencianak, hogy e két ok kovetkeztében nehezen, vagy egyaltalan nem voltak kiképezhetdek.
Ezért tobbnyire malhasallat-vezetoként, vagy istalloszolgalatra alkalmaztak dket. Az idegen kdzeg é€s ro-
man mivoltuk miatti gyakori megalaztatasuk miatt viszonylag nagy volt a sz6kések szama. Az 1941-1944
kozotti idoszakban a IX. hadtest kiilonb6z6 csapataitol €s intézeteitdl megszokott honvédek tobb mint 70
%-a roman nemzetiségli volt.”® Ezen okoknak egyiittesen volt kdszonhetd, hogy 1942—1943-t6] kezdve
egyre tobb romant mar un. nemzetiségi munkasszazadokhoz hivtak be. A négyjegyt, tobbnyire 5000 fe-
letti hadrendi szdmokat viseld alosztalyok szama 1944. nyar végéig folyamatosan szaporodott, s az orszag
egész teriileten végeztek sanc- €s allasépitési, erdditési, romeltakaritdsi munkalatokat. Persze szamos példa
volt arra is, hogy rendes katonai kotelékben kitlinben megalltak a helyiiket ugy békében, mint a harctéren,
s tisztesi rendfokozatokat vagy legénységi kitlintetést szereztek.

Mar 1941-ben elrendelték, hogy a roman nemzetiségli sajat szokevények, ha megkeriilnek, s bizonyit-
hatdan ,,0daat” voltak, azonnal a hadtestparancsnoksag I. b. (hirszerzo €s kémelharito) osztalydhoz, vagy
a legkdzelebbi tiszti ,,K” (kémelharitd) kirendeltséghez kell eldallitani, mivel fenndll a veszélye annak, hogy
a roman hirszerzé szervek beszervezhetik éket.”” Hogy ez az intézkedés nem volt alaptalan, azt Sztan
Péter honvéd esete is egyértelmiien bizonyitja. A kapnikbanyai sziiletésii, gorog katolikus vallasa 22 éves
fiatalember 1942-ben a 27/1. székely honvéd gyalogzaszloaljnal teljesitette tényleges katonai kotelezettsé-
gét. Augusztus 15-én rendes szolgalati helyérdl, az 1. puskas szdzadtol két tarsaval megszokott, s masnap

»Uo. és HL 2. hadsereg 1.437/1. b.-1940.
HL IX. hadtest iratanyaga. Hadtestparancsnoksagi parancsok, 1941—1944.
2 HL IX. hadtest, 56. sz. bizalmas hadtestparancsnoksagi parancs, 194.1
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¢jjel atment a hataron. A roman hatar6roknél jelentkezett, akik Brassoba kisértették. Ott a roman katonai
hirszerzés egy Ornagya kihallgatta, s neki csapatteste szamozasara, elhelyezésére, fegyverzetére, felszere-
1ésére, 1étszamara, tovabba a Sepsiszentgyorgy helydrségben allomasozd egyéb alakulatokra vonatkozo,
katonai titkot képez6 adatokat mondott el. Ezutan nevezettet Bukarestbe, majd onnan Lugosra irdnyitot-
tak, ahol roman nemzetiségl és katonakoteles 1évén, beosztottdk egy gyalogezred kotelékébe. Tapasztalva
azonban a rossz banasmodot és a gyenge élelmezést, a szerencsétlen szokevény ugy elontott, hogy visszatér
Magyarorszagra. Roman csapattestétol eltdvozva 1942. szeptember 20-an kisérelte meg a hataron torténd
visszajutast, de a kolozsvari 60/2. hatarvadasz portyazé szazad jardére elfogta. Mivel blintettét haborua ide-
jén kovette el, de toredelmes bevallast tett, a budapesti honvéd torvényszék mint itélobirdsag 1943. julius
26-4n, tekintetbe véve a vadlott ,,megbandst mutatdé magatartasat, feddhetetlen elééletét s alacsony értelmi
és erkolesi fejlettségét” 15 évi fegyhazra itélte. ™

A honvédség azért tobb olyan Iépést is tett, amellyel igyekeztek elviselhetdbbé tenni a roman nem-
zetiségliek szamara a katonai szolgalatot. [gy példaul szamos parancsot adott ki a vezérkar fénoke, ame-
lyekben a legerélyesebb hangon kovetelte meg a roméanokkal valé emberséges banasmoddot, s megtiltotta
az ,,olahozast”. A tisztképz6 akadémiakon 1939-t61 elrendelték, hogy a leendd hivatasos tisztnek az egy
vilagnyelv mellett legalabb egy nemzetiségi nyelvet (romant, szlovakot, ruszint, vagy szerbet) is kotelezden
tanulnia kellett, hogy csapathoz kikeriilve meg tudja magéat értetni a nem magyarul besz¢élé honvédekkel
is. Tovabbi pozitivumként kell elkdnyvelni, hogy a hadmiiveleti teriiletrdl erdélyi korhazakba hatrakertilt,
vagy békehelydrségben, gyakorlat kdzben megsebesiilt roman nemzetiségli, gorogkeleti vagy gordg katoli-
kus vallasti honvédek részére a IX. hadtestparancsnoksag a lelki gondozast minden esetben megszervez-
te.” Ugyanakkor az is igaz, hogy — bar 1940—1945 kozott tobb tizezer roman nemzetiségili férfi szolgalt
a magyar haderében — roman gorog katolikus vagy gorogkeleti tabori pilispokséget nem hoztak 1étre a m.
kir. honvédségnél.

Hatarszolgalat, tovdabbi incidensek

Az erdélyi részeken 1943 végén 75 hatarvadasz Ors, 16 hatarvadasz tiszti Ors, s ez utobbiak alarendelt-
ségében 46 kis6rs mitkddott.*® Az érsokén teljesitett szolgalat az egyik legkeményebb katonai szolgalat
volt, kiilondsen a magas hegyek kozott meghuzodd 6rsokon, s még inkabb az ezekhez tartozd kisérso-
kon, ahol a meghatdrozo tényezdnek a nehéz terep €s a viszontagsdgos iddjaras mellett az elszigeteltség
szamitott. A szorosok, hagok kivételével ezek az 6rsok lakott teriiletektdl, utaktol tavol estek, a kisorsok
minden esetben. Mig egy hatdrvaddsz Orsot altaldban hivatdsos hatarvadasz tiszthelyettes iranyitott, a
hegyi Orsok szinte kivétel nélkiil Gn. tiszti 6rsok voltak, parancsnokuk tobbnyire tartalékos, vagy tovabb-
szolgalo zaszlos, de volt példa a Ludovikat végzett hadnagyra és hivatasos tiszthelyettesre is. Létszamuk
15-70 f6 koriil mozgott a hely fontossaganak fliggvényében, tovabba, hogy béke- vagy hadiadllomany
volt-e elrendelve. Az 6rsokhoz tartozott egy hivatasos tiszthelyettes, mint drsparancsnok-helyettes, egy
hivatasos hatdrvadasz nyomozoé tiszthelyettes, akiket kiilon tanfolyamokon készitettek fel erre a specia-
lis feladatra, s egy hivatasos vagy tovabbszolgald irnok tisztes vagy tiszthelyettes. A legénység kizarolag
alaposan valogatott, az elsd tényleges katonaesztendejét letoltdtt, magyar nemzetiségli honvéd lehetett.
Az Orsokhoz tartozo kisérsok legénysége 8—10 {0t szamlalt, akik egy tizedes vagy szakaszvezetd parancs-
noksaga alatt, heti valtasban adtdk a nehéz szolgalatot. Az akkori Magyarorszag legmagasabb fekvési
hatarvadasz drse is Erdélyben, a 33. hatarvadasz portydzé szdzadhoz tartozo, Kelemen Cserbiikk 1862
magassagi ponton telepitett kisoérs volt.

A portyazas elsésorban az illegalis hataratlépések és a csempészet megakadalyozasara iranyult, de
fontos szempont volt a kémgyanus személyek kisziirése €s a kettdsbirtokosok tevékenységének ellendrzése

2 HL HM Igazol6 Bizottsag 1108. doboz , 9861. sz. (Sztan Péter honvéd anyaga)
¥ HL IX, hadtest, 27. sz. bizalmas hadtestparancsnoksagi parancs, 1943.
3 HL HM 43.000/eln. /a.—1943. sz. szervezési rendelet térképmelléklete.
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is. Ahol vasut és/vagy ut vezetett keresztiil a hataron, ott a hatarvadaszok a hatarrendéri kirendeltségekkel
kozosen lattak el a legfontosabb feladatokat.

Az 1940-1944 kozotti iddszakban sajnos igen sok — nem egyszer halalos kimenetelii — hatarincidens
tortént a magyar—roman hataron, s ezek bekovetkeztében tobbnyire mindkét fél egyarant hibas volt. A két
fél kozti altalanos rossz viszony és bizalmatlansag miatt a magyar hatarvadaszok, csakligy mint a roman
granicsarok gyakran mentek 4t a masik fél teriiletére meghatarozott felderitési céllal, vagy egyszeriien csak
provokalni a masikat. Nem csak ebbdl szarmazott baj, hanem a hatarvonalon torténd, valdoban véletlen at-
tévedésnek is nem egyszer puska- vagy szuronyhasznalat, esetleg kézigranatharc lett a vége. Az szerencsé-
sebb volt, ha csak fogolyejtés tortént, mint példaul 1941. februar 12-én az Ojtozi-szorosban, amikor a 24.
hatarvadasz zaszloalj harom katonaja egy kilenc fobol allo roman tiszti sijarért kényszeritett megadasra.”!
Persze megtortént ez forditva is: 1942-ben a roméanok a 21. hatarvadasz portyazo szazad kotelékébe tarto-
70 egyik tiszti drsparancsnokot ,,raboltak el”, akit szabadon bocséatasa utan le is valtottak beosztasabol.

Az Osszetlizések nyoman mindig hatarértekezletet hivtak ossze, de a roman és magyar fél a legritkabb
esetben tudott egymassal diilére jutni, sot, az eseteket ugyancsak targyaldé német—olasz vegyes bizottsag-
nak sem sikeriilt a fegyverhasznalatok tobbségének lefolyasat megnyugtatoan tisztazni, s igy az igazsagot
kideriteni.

Akadtak olyan hatarszakaszok is, ahol az érintkezés korrekt volt, a 1égkor szinte szivélyes, ami minden
esetben a helyi magyar és roman parancsnokon mult. A 33. hatarvaddsz portydz6 szdzad parancsnoka-
nak, Eltetd Gabor szizadosnak mar 1940 decemberében, az elsé hatartargyalason sikeriilt megallapodnia
a vele szemben 1évo granicsar szazad elsé emberével, hogy jo viszonyt tartanak egymassal, s nem fogja
egyik fél sem provokalni a masikat. Elteté szazados olyan ajanlatot is tett, hogy ahol az egyetlen hatards-
vény a Kelemen Cserbiikk kozelében kacskaring6zik, akdr magyar, akar roman teriileten, ott azt mindkét
jarér hasznalhassa, s talalkozaskor inkabb idvozoljék egymast, mint felszolitas nélkiil 16jenek. A roman
granicsar szazad parancsnoka, Dumitru Dumitrescu szédzados teljes mértékben egyetértett a gondolattal,
s amikor 1944 nyardn mas szolgélati helyre iranyitottak, Kosna romén oldalan tartott tiszti bucsuebédjére
is meghivta magyar kollégajat.*

Sajnos jelenleg nem all rendelkezésiinkre megbizhatod adat annak tekintetében, hogy 1940. szeptember
5. és 1944. augusztus 25. kozott egészen pontosan hany szarazfoldi hataresemény tortént magyar—roman
viszonylatban. Részadatokon alapuld becsléseink szerint ez akar a 200-at is meghaladhatja. Mindenesetre
jellemzd képet mutat a IX. hadtestparancsnoksag 1943. szeptember 30-i egyik bizalmas hadtestparancsa.
Az irat tanisdga szerint csak abban a honapban a gyimesi hatarkorzetben szolgalatot teljesitd 32. hatar-
vadész portyazo szazad teriiletén hat incidens kovetkezett be. Ennek sordn a szazad allomanyaba tartozo
hatarvadaszok elfogtak hét granicsart, illetve sikeresen visszaverték a magyar kisors-laktanyak elleni ta-
madésolggit. Helytallasukért 20 honvédet részesitettek hadtestparancsnoki dicséretben, illetve pénzjuta-
lomban.

Egyiitt a harctéren

Amennyiben az eddig leirtak nem festettek volna egyértelmii képet a két orszag meglehetésen fagyos
viszonyarol, ugy azt gondolhatna a tdjékozatlan olvaso, hogy ha Romania és Magyarorszag a tengelyhatal-
mak szdvetségi rendszerében egyiitt kiizdott a Német Birodalom oldaldn a Szovjetunio elleni ,keresztes
hadjaratban”, akkor a harctéren is vallvetve apritottdk az ellenséget a derék magyar és roman katonak.
Azonban az 1941. junius 22-e és 1944. augusztus 23-a kozotti, alig tobb mint hdrom esztendd soran nem-
igen tudunk példat felhozni arra vonatkozdan, hogy szovetségesként magyar és roman csapatok egyiitt
harcoltak volna hadmiiveleti teriileten. Az eldljar6, minden esetben német parancsnoksagok kinosan
igyeltek arra, nehogy Osszekeriiljiink. Természetesen az arcvonal mogott 20-30 km-re, vagy még
tavolabb

*I HL IX. hadtest, 7 sz. hadtestparancsnoksagi parancs, 1941.
> Eltetd Gabor: Csapattiszti emlékeim 1937-1945. Kézirat, mésolat a szerzd birtokdban. 165-167. o.
3 HL IX. hadtest, 47. sz. bizalmas hadtestparancsnoksagi parancs, 1943.
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a fegyverek zajatol, a hadtapkorletekben érintkezhettek magyar honvédekkel a roman katonak, s viszont.
Eléfordult ez az 1941. évi hadjarat soran ugyanugy, mint 1942-43-ban a 2. hadsereg kinttart6zkodasakor,
de nem tomeges méretekben.

Példanak mindjart idekivankozik egy érdekes eset. Nem kozismert tény az, hogy a masodik vilag-
habort soran Magyarorszagtol legtavolabbra nemcsak Voronyezstdl délre, a Don mentén lettek bevetve
honvédeink, hanem a hazatol nagyjabol ugyanolyan tdvolsagra, de az emlitett Don-szakasztdl mintegy
500 km-re délre, Rosztov na Donu térségében is. Ahol a ,,csendes folyd” az Azovi-tengerbe torkollik, ott
teleptiilt a magyar 101. vasttépitd zaszloalj parancsnoksaga 1942 6szEtdl. 108. és 111. vasutépitd szdzadai
a Kubany vidékén tevékenykedtek: a Rosztov na Donu — Batajszk — Szosszika — Tyihoreck — Kropotkin, a
Tyihoreck — Krasznodar és a Krasznodar — Uszty-Labinszk vonalakon végeztek hid-helyreallitasi, 0jjaépi-
tési, nyomtavathelyezési munkalatokat. Amikor a német 6. hadsereg sztalingradi katasztrofaja bekovetke-
zeti , a gyorsan romld hadi helyzet miatt ezek a vasutépitd csapatok észak, majd nyugat felé a szarazfoldon
mar nem tudtak visszavonulni. Ezért a Kaukazusban ¢s a Kaukazus északnyugati eldterében tevékenykedo
német ¢és roman csapatok egy részével egyiitt a Tamany-félszigetre, illetve az Azovi- vagy a Fekete-tenger
valamely kikot6jébe probaltak eljutni, hogy onnan tengeri uton evakualjak oket. Ekkor, 1943. februarban a
fekete-tengeri Novorosszijszk kikotdjét mar elért 108. vasutépitd szdzad parancsnoksaganal jelentkezett 24
roman katona. Hamarosan kideriilt réluk, hogy székely fitik, akik eredetileg a roman hadseregben szolgal-
tak, s kérték felvételiiket a magyar szdzadhoz. A szédzadparancsnok, Janik Dezs6 szdzados dntevékenyen
magyar egyenruhaba oltdztette és uj nevekkel allomanyba vette ket. A torténetet nemcsak mint szokatlan
epizddot emlitettiilk meg, hanem annak érzékeltetésére is, vajon milyen lehetett a sorsa és ,,roman katona-
tudata” a magyar nemzetiségii besorozottaknak Mihaly kiraly hadseregében.**

Kiilonosebb Osszetlizésekrdl nem tudunk, pontosabban eddig csak egy eset ismert, az sem levél-
tari forras alapjan, bar a visszaemlékez6 altal rogzitett torténet valddisagat nincs miért kétségbe von-
nunk. A torténet szerint 1943 juniusaban a keleti hadszintéren tartozkodo 102/2. zuhandbombézo szédzad
hajozoszemélyzete atképzésen vett részt. Ezt kovetden a szazadbol kijeldlt tiszti és legénységi allomany
Nyikolajevbe repiilt, hogy a németektdl atvegye a 12 db 0j Junkers Ju-87 D tipusti zuhandbombazdogépet.
A nyikolajevi repiilétéren ugyanekkor roman zuhanobombazok is tartézkodtak, s a magyarokkal valami
nézeteltérésiik tdmadt. A magyar repiil6katondk a kialakult csetepatéban a romdn zubodsokat kiverték a
legénységi étkezdébdl. A csoport parancsnoka, vitéz Lévay Gy6z6 szazados, a 102/2. zuhandbombazo
szazad els6tisztje nem fenyitette meg beosztottjait.*

Igen kevesen tudjak, hogy a hadmiiveleti teriileten tortént leghosszabb iddtartamu és minden bizony-
nyal legszorosabb magyar—-roman egyiittmiikodés is a Fekete- és az Azovi-tenger medencéjéhez kotddik.
A Szovjetuni6 elleni hadjarat meginduldsa utan felértékelodott ez a térség, hiszen az ott harcold csa-
patok tengeren torténd utanpotlasa kézenfekvd volt. Ebben részt vettek a magyar Duna Tengerhaj6zasi
Részvénytarsasag hajoi is, melyek a romaniai Sulina, Brdila, Galati, Constanta kik6tdibdl futottak ki. A
Duna-tengerjar6 motorosok szallitottak hadianyagot Nyikolajevbe, Herszonba, Ogyesszaba, késobb, az
erdd eleste utdn Szevasztopolba, Novorosszijszkba vagy tavolabbi azovi-tengeri kikotokbe. Ugyancsak
részben magyar hajok bonyolitottdk sokdig az Azovi-tengeren a Jejszk — Mariupol ,,ingajaratot”. A hajok
mozgasat a német Fekete-tengeri Haditengerészeti Parancsnokséag irdnyitotta, s a magyar hajok kiséretiil
gyakran kaptak roman felszini egységeket vagy tengeralattjardt. 1941. november 8-an az ,,Ungvar” Bugasz
el6tt flizéraknara futott, s a reptildbombat és repiildbenzint szallitdé hajo felrobbant. A taléldk mentésében
roman gyorsnaszadok is részt vettek. 1944 tavaszan, Szevasztopol kiiiritésekor forditva tortént: részben
magyar hajok menekitették a csapatokat és a felszerelést, igy példaul a ,,Budapest” is. Majus 6-an hajnalban
600 roman hegyivadasszal a fedélzetén hajozott ki a magyar motoros Zentai Janos hosszujarata tengerész-
kapitany parancsnoksaga alatt. Az Ut soran tobb 1égitdmadast kaptak, ezek koziil a legsulyosabb az egyik
kora délutani volt. A szovjet 8. garda csatarepiil ezred harom [1-2 tipusu csatarepiildgépe™ bombat ugyan

3 Zakarias Zoltan: Honvéd vasutépitk. Budapest, 1990, Szekér Informacios R., 165-170. és 221. o.
3 Tobak Tibor: Pumdk és a tobbiek. Budapest, 1990. HungAvia, 58. o.
3% Becze Csaba: 4 magyar kereskedelmi tengerészei a masodik vildghdboriiban. Kézirat, méasolat a szerz6 birtokaban. 5. o.
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nem vetett — talan bevetésbodl visszatérében voltak —, azonban gépagyuikkal, géppuskaikkal tobbszor
végiglottek a fedélzetet, ahol az 6sszezstifolodott katonak kozt csunya pusztitast végeztek a sorozatok. A
magyar legénység mindent megtett, hogy elsésegélyben részesitse a szerencsétleniil jartakat. A legsulyo-
sabb sebesiilteket nem sokkal késébb a nyilt tengeren sikertilt atadni a német haditengerészeti 1égierd egy
replilécsonakjanak.

A bajtarsias jelenetek mellett azért tudunk olyan esetrdél, ahol megmutatkozott a hagyomanyos ma-
gyar-roman ,,baratsag”: 1943 juniusaban a ,,Budapest” a Bugon folfelé¢ hajozott Nyikolajevbe, amikor a
partrdl géppuskaval rdjuk 16tt egy roman jardr — a szemtant szerint akkor, amikor meglatta a hajo magyar
lobogojat. A fedélzeten szolgalatot teljesitd német 1égvédelmi tiizérek nem sokat teketoriaztak, s a hajoorr-
ban elhelyezett 20 mm-es légvédelmi gépagytival viszonoztak a tiizet. A romanok a parton kitlizték a fehér
z4sz1ot, s ezzel az igy el volt rendezve.’’

1944: roman—magyar haboru

Amennyiben a két orszag kozott meg lettek volna azok a feltételek, amelyek eldrelépést jelenthettek
volna a magyar-roman kapcsolatrendszerben, tigy azok bizonyosan aldozatul estek volna a romén ki-
ugrasnak. 1944. augusztus 23-a nem kizardlag azt jelentette, hogy Romania kilépett a tengely szovetségi
rendszerébdl, hanem hogy a szovjet-angolszasz koalici6 oldalara 4téllva ellene is fordult korabbi fegyver-
tarsainak. Minthogy 1940 6ta a roman nemzet minden elvesztett teriilete koziil Erdélyt mint a ,,romansag
sziil6foldjét” fajlalta legjobban, értelemszerii volt, hogy a kirdlyi szdzattal egyidejiileg végrehajtott fegyver-
forditas elsé kovetkezménye roman részrél az elsd bécsi dontéssel elveit észak-erdélyi részek visszavételé-
re iranyulo torekvés lesz. Ez a — meg kell hagyni, ligyes — roman politikai és katonai mandver nemcsak azt
eredményezte, hogy a szovjet Voros Hadsereg hirtelen a Duna-medencében termett, hanem azt is, hogy a
Kéarpat-medencét elérd masodik vilaghaboru egy kis szeletében egyszersmind magyar-romdn héboriiva is
valtozott. Nyilvanvalo, hogy ez a helyzet a tovabbiakban minden parbeszédet kizart, foloslegessé tett.

E rovid tanulmanyban természetesen csak néhany szempontot vethettiink fel ebben az érdekes téma-
korben. Ahhoz, hogy jobban, akar monografikus igénnyel a mélyére hatoljunk a roman—magyar katonai
viszonyrendszernek, joval alaposabb, részben interdiszciplinaris vizsgdlodasok sziikségesek. Mindazon
targykorok, amelyek kimaradtak ebbdl a dolgozatbodl, egytttal kérdésként fogalmazddnak meg:

A roman regularis és félkatonai alakulatok szdm szerint mennyi €s milyen retorziokat hajtottak végre
az 1940 6szén kiiiritendo teriiletek magyar nemzetiségli lakosain, tovabba Dél-Erdélyben és az 1944. szep-
tember—oktdberi visszatérésiikkor? Milyen volt a helyzete a dél-erdélyi magyarsagnak 1940-1944 kozott
a roman kiralyi hadseregben? Milyen képet mutatnak a magyar—-roman hatarincidensek roman szemszog-
bol? Mit lehet tudni a Magyarorszag ellen vezetett roman katonai felderités munkajarol az 1940-1944 ko-
z0tti években? Hogyan alakult a romdn nemzetiségi munkaszolgalatosok sorsa a M kir. Honvédségben?

Csak néhany volt ez a felvethetd problémakbol, megvalaszolasukhoz mégis faradsagos munka sziik-
séges. Nem egy esetben roman levéltari forrasokat kéne megkutatni, s persze akad olyan kérdés, amelynek
tisztességes megvalaszoldsa mai ismereteink szerint nemigen lehetséges. Ha azonban e néhany epizdd
felvillantasa érdeklodést valtott ki, s a teljesség igénye nélkiil feltett kérdésekkel egyiitt hozzavetdlegesen
kijelolte a kutatdsok tovabbi menetét, eréfeszitésiink maris nem volt hidbavalo.

37 Juba Ferenc: A magyar tengerészet a mdsodik vilighdboriiban. Kaposvar, 1993, Magyar Nemzeti Torténeti Tarsasag, 25-45. o.
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