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A honvédség 1940-es kelet-magyarorszagi, partiumi és észak-
erdélyi bevonuldsa utdn (mely teriileteket a tovabbiakban a rovidség
okan csak Eszak-Erdélynek fogunk hivni) sok szempontbodl hasonld
nehézségekkel kellett a katonai kozigazgatasnak szembenéznie, mint
amiket a Felvidéken két évvel kordbban tobb-kevesebb sikerrel
megoldott. Ezek azonban csak természetiikben hasonlitottak az
elobbiekre, méreteik sokkal hatalmasabbak voltak. A roman hadsereg
alakulatai a mozgdsitds honapjai alatt sok helytitt felélték a lakossag
¢lelmiszer-tartalékait. Kivonuladsukkor is lényegesen nagyobb karokat
okoztak az allami, torvényhatosagi, kozségi, st maganvagyonokban
is. A hianyok mértékét jelzi, hogy Barossy bukaresti magyar kovet
jelentésében még olyan arucikkekbdl is sok vagon tétel siirgds
tartalékolasat és atszallitasat javasolta, mint a s ¢és a tlizifa, jollehet
éppen e két terméket kordbban aromdn féhatalom alatti Erdélybol
importalta az anyaorszag. Az ellatds megszervezését ismét a Hangya-
szovetkezetre akartak bizni, &m gondot jelentett, hogy az észak-erdélyi
szovetkezetek egyaltalan nem akartak alarendelni magukat a budapesti
kodzpontnak.

Mar a hatar meghtizasanak pillanatdban lehetett tudni, hogy
annak kijelolése is szdmos probléma forrasa lesz. Igy példaul
Kolozsvar ¢lelemellato teriileteinek nagy részét Romanianak itélték,
mig akordbban 4aruikat roman oldalon maradt Brassoba szallito
haromszéki gazdak felvevOpiac nélkiill maradtak. Az évi 340
000 mazsa (!) gabonadeficittel kiizdd Székelyfold vasuton csak egy
roman oldalra 4tlépéd vonalon keresztil volt megkdzelithetd.
(A kérdést végiil az 1942-re tobb miiszaki bravurral megépitett
Szeretfalva—Déda vasutvonal oldotta meg.) A visszacsatolt teriilet
gazdasadgi szerkezete 1is meglehetdsen elavult volt: mig az
anyaorszagban 1000 lakosra 77,2 ipari alkalmazott esett, addig ez az
arany Eszak-Erdélyben mindossze 26,1 fot tett ki. Nehéz helyzetet
idézett el6 a menekiiltek nagy szama is.

A felalld6 katonai kozigazgatds az eltérések ellenére a
Felvidéken megalkotott szocialis ellatohalozatot igyekezett bevezetni
az észak-erdélyi teriileteken is, Erdélyi Szocidlis Szervezet néven.
A szocialis megbizottak tobbsége is az északi, 1938-ben visszacsatolt



tertiletekrdl keriilt atiranyitdsra, ami az ottani, meglehetdsen magas
szinvonalu szocidlis kozigazgatasra nemegyszer sulyos csapast mért.
A szocidlis megbizottak alacsony szama miatt 4tmenetileg arra
torekedtek, hogy legalabb a varmegyei székhelyeken miikodjon egy-
egy. Az alacsony utatalany és rossz kozlekedési lehetdségek mellett
gondokat okozott, hogy ahelyi katonai parancsnokok olykor
hatarozottan akaddlyoztdk a megbizottak altaluk feleslegesnek itélt
munkajat. Egyes varmegyékben és Kolozsvaron felmeriilt, hogy
a Magyar Népkozosségnek, a romaniai magyarsag 1938 utani egyetlen
legalis érdekképviseleti szervének a helyi szervezeteit, az ugynevezett
Tizes Szervezeteket hasznaljak fel szocialis munkara. A katonai
kozigazgatas azonban ebben a kérdésben is merev elutasitd allaspontot
képviselt, mert a Népkozosséget a roman kormany altal életre hivott
babszervezetnek tekintették. Végiil Teleki, hogy ne sulyosbitsa
ameglévo ellentéteket, 1940. szeptember koézepén Ugy hatérozott,
hogy a felvidéki és anyaorszdgi mintara a Nép- és Csaladvédelmi
Bizottsagokat Eszak-Erdélyben is életre kell hivni, legalabbis papiron
uj szervezetként: atagok legtobbszor ugyis a Népkozosségben
szocialis munkat folytatdé személyekbdl, a helyi jotékony egyesiiletek
¢s egyhazak vezet6ibdl keriiltek ki. Teleki intencidi szerint a roman
egyesiiletekkel, egyhazakkal ,egyelore nem kellett felvenni
a kapcsolatot. Ez az egyiittmiikodés azonban késobb is elmaradt,
részben a magyar — a katonai ¢és anyomdba 1épd polgari —
kozigazgatas érdektelensége folytan, részben, mert husz év kisebbségi
sérelmei utdn a Nép- ¢és Csaladvédelmi Bizottsagok tagjai altalaban
nem silirgették a rendelkezésre allo sziikds készletek megosztasat.
Szerepet jatszott ebben az is, hogy az 1920-as foldreformkor
els6sorban romén parasztok kaptdk meg a kisajatitott foldeket, ami
szocidlis helyzetiiket Iényegesen javitotta. Tovabbi tényezd volt
aromansag vezetdinek, kiillondsen a papsagnak az ellenéllésa.
A jelenség fOleg a visszatért magyar fohatalom masodik évétdl volt
altalanosnak mondhat6: 1940 6szén még pl. Maros-Torda varmegye
tobb roman kozsége terjedelmes és részletes munkatervet készitett
a falu szegényeinek segélyezése, vagy hosszabb tavii mezdgazdasagi
fejlesztése, villamositasa tigyében.

A korméanyzat Eszak-Erdély, de kiilondsen a Székelyfold
tekintetében kétirdnya politikat folytatott: egyfeldl egy altalanos
teriiletfejlesztést, melynek az ipariigyi ¢és a foldmiivelésiigyi miniszter
volt a feleldse, €s a Beliigyminisztérium irdnyitdsa mellett szorosan
vett szocialpolitikat. Utobbi az elsé honapokban szinte kizardlag
segélyezésre €s a legnagyobb hidnyok poétlasara iranyult. A fedezetet
Budapest ezuttal nem gytijtésbdl szandékozta fedezni (1gy gondoltak



ugyanis, hogy a tarsadalom adakozokészségét a Magyar a Magyarért
Mozgalom mar talsdgosan kimeritette). Ehelyett nagyszabasu
hitelfelvételt szerveztek. Az akcid sikere érdekében egyfeldl kedvezd
kamatozast ajanlottak fel a pénz- és iparvallalatok szdmara, masfeldl
nyereményekkel csabitottak a szélesebb kozonséget. A vallalkozasok
altal lejegyzett kolcson Osszesen 162 676 900 pengdt tett ki.
A paratlanul magas Osszeget akormanyzat azonban nem
szocialpolitikara, hanem altalanos teriiletfejlesztésre forditotta. 9
19401941 tele aszocidlis megbizottak ¢és a kozellatas
iranyitinak eréfeszitései ellenére FEszak-Erdély sok vidékén
nélkiilozésekkel, de legaldbbis komoly ¢élelmiszerhidnnyal volt
jellemezhetd. Korantsem csak a Székelyfoldre volt ez igaz (sét, ott
nemegyszer jobb is volt a helyzet): Szilagy varmegyében tobb héten
keresztiil a fejenként és naponta 20 dkg-ra leszallitott kenyérfejadagot
sem tudtak biztositani Az aruhiany 1941-ben sem csokkent: Gtven éve
ekkor volt a legrosszabb a termés. Emellett szamos mas koriilmény,
mint példdul a megemelt ¢és roman idokkel -ellentétben nem
megvesztegethetd adotigyi személyzet altal rendszeresen beszedett
adok, illetve a munkanélkiiliség is komoly nehézségeket okozott
a lakossagnak. A hatéosagok  elsOsorban  a hagyomdnyos, az

anyaorszagban bevalt — vagy legaldbbis hivatalosan bevaltnak
tekintett — technikdkat alkalmazték: dllamsegélyen vagy kolcsonokon
nagyszabastu koz- és inségmunkakat szerveztek.

A vérosokban a kozépitkezések mellett igyekeztek munkaval ellatni
a kisiparosokat, termékeiket pedig aszocidlis tevékenység —
gyermekfelruhazas,  cipdsegélyek —  soran  hasznositottak.
Sziikségmegoldasként a nagyvallalatok ¢€lére a termelés mieldbbi
meginditasa érdekében katonai parancsnokokat helyeztek, azonban
utobbiak hozza nem értésiik miatt sok esetben inkabb karokat okoztak.
1

A rendszeres szocialis tevékenyseégre, a ,,produktiv
szocidlpolitikira valo attérés a nehézségek miatt Eszak-Erdélyben
csak 1941 6szén tortént meg. Az egyes teriiletek kdzott azonban
hatalmas kiilonbségek keletkeztek. A Székelyfoldon és a nyugatabbra
fekvoé varmegyékben az ONCSA gydkeresen masféle tevékenységet
folytatott. A négy székely megyében elsdsorban, fafeldolgozasra,
a hazipar felfuttatasdra ¢és a mezdgazdasadg részbeni gépesitésére
hoztak létre lizemeket. A fanal a foglalkoztatdson tul az orszag tobbi
részén elhelyezkedd Kozjoléti Szovetkezetek anyagellatasdban, népies
butorok juttatdsdnal is komoly szerepet kaptak az észak-erdélyi
ONCSA-iizemek. A haziipar esetében elsdésorban akender- ¢&s
lentermelést ¢és annak téli, otthoni feldolgozasat igyekeztek



eldsegiteni. Evvel a csalad jovedelmét akartdk fokozni, de nem volt
mellékes cél ahagyomanyos népi ipar (és ezzel ahagyomanyos
tarsadalomkép) megmentése és az sem, hogy legaldbb ezt a teriiletet
kivonjak a kozellatas gondjai alol. Az ebbdl a szempontbdl kiemelten
kezelt Csikban 16 kisebb ipari iizemet hoztak létre, elsésorban kender-
¢s lendztatokat; ugyanezt Haromszékben, Rétyen egy 800
000 pengébe keriilt nagylizemmel oldottdk meg. A termékeknek
felvevépiacot mindenekel6tt a honvédség jelentett, de szallitottak
egészségiigyl €s szocialis intézményeknek ¢és Németorszagba is.
A négy székely megyében ¢és mas erdélyi teriileteken Ilétesitett
bértraktor-lizemek nem csak a magasabb szinvonalu foldmiivelést
szolgéltdk, hanem a roman kivonulas el6tt rekviralt lovakat igyekeztek
potolni.

A Székelyfold véarosai — Szészrégen kivételével, ahol az
ONCSA gyakorlatilag nem létezett — kamatmentes kolcsondket vettek
fel avarmegyei Nép- és Csaladvédelmi Alapokbdl, kdzmunka és
varosfejlesztés céljara. A négy megye legtobb kozségében szerveztek
nyari napkozit, ahol csekély térités ellenében vagy ingyenesen
étkezést is biztositottak; az akcido fedezetét ismét az ONCSA
biztositotta. Szemben mas magyarorszagi teriiletekkel, nagyon magas
volt a ,,vissza nem tériild kiadasok aranya. A négy- €s tobbgyermekes,
megélhetésiikben veszélyeztetett csaladok igen magas szazaléka
kapott az ONCSA-tdl juttatast (Csikban 19401942 kozott 72,2%-uk,
szemben az atlagosnak mondhatd Fejér megyei 19,1 és bars-honti
17,6%-kal), asegélyek atlagos 0Osszege azonban lényegesen az
orszagos szint alatt maradt. Ugy tiinik, a juttatist eszkozlé szervek
valojaban karitativ akciokat folytattak, anagy sziikség miatt
szembefordulva az ONCSA eredeti szdndékaival. A teriileten
a magyarorszagi szegény nagycsaladok 6,13%-a lakott, mig
a kolcsonokre szant orszagos Osszeg 4,87%-kat hasznalhattak fel
ezekben a varmegyékben, ami arra utal, hogy az ONCSA miikddése
nyoman a Székelyfold inkabb hattérbe szorult. Csikban és Haromszék
megyében a kdlcsondk legnagyobb része, 89,48%-a valojaban azonnal
kiutalt élelmiszersegélyt jelentett. 9

A székelyfoldi szocialpolitikardl eddig felvazolt, részben
kedvezotlen képet némileg arnyalja, ha figyelembe vessziik, hogy a
Foldmuvelésiigyi Minisztérium Erdélyi Kirendeltsége milyen kiterjedt
sz&kelyfoldi tevékenységet folytatott — am a fajtehén, 16- és
gépakcioknal a szocialis cél altalaban hattérbe szorult. A hazépitések
elmaradasanak okat pedig egy 1941-es jelentésbdl ismerhetjiik meg.
E szerint e tdjon nem volt gyakori, hogy a falusi szegénység mas
hazéban lakjon, komoly gondot inkabb a lakasok egészségtelensége



okozott. Ezt azonban akorban legalabb annyira tartottdk
épitésrendészeti ligynek, mint szocidlis problémanak. (A négy megye
falvaiban Osszesen 156, mig harom varosban 76 vagy 78 — részben
iker — haz épiilt 1944-ig. Ugyanakkor — részben a kozvélemény
stirgetésére — Csik megye Osszesen 180 hold épitési telket szerzett
meg 1943-1944-ben, amiken az ¢épitést akovetkezO évben
szandékoztak elkezdeni. Ekkora teriileten a szabalyok szerint 6sszesen
540 haz épiilhetett volna fel.) q

Az északi, roman tobbségli Madaramaros varmegye még
a Székelyfoldhoz  képest is  hattérbe szorult az ONCSA
tevékenységében: jollehet atizezer lakosra szamitott szegény
nagycsaladok ardnya itt volt az orszdgban alegmagasabb (2151),
szamuk pedig a varmegy¢k ilyen csaladjainak 2,78%-at tette ki, az
orszagos koltségekbdl a varmegye mindossze 0,48%-ot kapott. (Ha az
egyeseknek adhatdé kolcsonok fedezete mellé a gyermekvédelmi,
népélelmezési, haziipari és egyéb tdmogatdsi formdkra folyositott
Osszegeket 1s szamba vesszik, az eredmény 1,20%, de az
aranytalansdg 1igy is szembetlind). A teriilet elhanyagoldsdnak
hatterében elsdsorban nemzetpolitikai célokat lehet folfedezni. Mind
Maramarosban, mind Szilagy, Szolnok-Doboka és Beszterce-Naszod
nemzetiségi tobbségli teriiletein az ONCSA bizonyos szorvany-
gondozo szerepet is betdltott, amennyiben a Kozjoléti Szovetkezetek
elsésorban azokban a falvakban juttattak tamogatasokat, ahol magyar
kozosségek éltek. Az ilyen helyeken a varmegyei szocialis gondozond
altalaban nem volt képes ellatni a jogszabalyokban el6irt pedagodgiai,
gondozasi szerepét, emiatt a helyi munkako6zosségekre fokozott szerep
vart. 9

Szintén nemzetpolitikai célokat szolgdlt a maramarosi székely
telepités, amikor 1943—1944-ben eldszor 122, késébb tobb mint
400 favagot akartak az Avas hegységbe attelepiteni, részben az onnan
bevonultatott roman munkaerd potldsara. Az 6sszesen tobb mint 800
000 peng6t igényld akcidt megkezdték ugyan, néhany csaladot
hazhoz, kerthez és foldhoz juttattak, de pontos szdmuk nem ismert.
YA visszacsatolt ~ észak-erdélyi  teriiletek  koziil  anyugaton
elhelyezkedd Szatméar és részben Bihar varmegyék, valamint
Szatmarnémeti, Nagybanya és Kolozsvar voltak azok a teriiletek, ahol
a ,,produktiv  szocidlpolitika komolyabb eredményeket tudott
felmutatni. Szatmarban ilizemek sorat létesitették, elsOsorban fiiz-,
cirok-, csuhé- ¢és fafeldolgozéasra, épitdanyag-gyartasra. Ebben
amegyében aKozjoléti Szovetkezet szamottevd foldjuttatasi,
telepitési tevékenységet is folytatott, részben eldvasarlas utjan
megszerzett teriileteken, részben 1942 utan a zsidoktdl kisajatitott,



5 holdnal kisebb parcellakon. Minden korabbitol eltérden ez a f6ldhoz
juttatasi akci6 az egzisztenciateremtésen til egyben szocializacios
programot is jelentett. Szatmarnémetiben az 1941 és 1944 kozott,
Osszesen 112 hazzal orszag két legnagyobb ONCSA-telepét épitették
meg.

A kolozsvari kisérlet, mely a Népkozosség mar emlitett Tizes
Szervezetének Ujjateremtésével kezdddott, elsdsorban
tarsadalomszervezési elvei révén alkotott maradandot. A varosi
keriileteket tizedekre felosztva egyfeldl a szocidlpolitikat akartak
hatékonyabba tenni (megtaldlva olyan raszoruldkat, akik maguktol
nem jelentkeztek volna a tamogatdsért, s egyben megakadalyozva
a jogosulatlan igénybevételt), masfeldl a kultardhoz juttatds atjan a
lakossag szegényebb rétegeinek magyar ontudatat kivantak erdsitent,
harmadrészt pedig a tarsadalmi osztalyokon és rétegeken atnyuld
szolidaritasra akartdk nevelni a helybéli magyar tarsadalom egészét.
Mindebbdl az elsd és valosziniileg a masodik célt sikeriilt is elérni,
arra viszont, hogy a harmadik kérdésben mekkora sikerrel jartak, igen
eltéréek a vélemények. 9Nagybanyan az ONCSA tevékenysége
nemcsak a varos, hanem a helyi iizemek és banyak szocidlpolitikai
tevékenységével is szervesen Osszeforrott; mint masutt, az itteni
banyaszok ¢és munkdsok korében is Osszekapcsoltak a szocialis
megsegitést, aszocidlis nevelést anemzeti irdnya és politikai
propagandaval. Itt azonban az ONCSA altal finanszirozott népféiskola
utjan mindezt igen magas szinvonalon vitték végbe.

Osszegzés

Ha a,produktiv szocialpolitikdnak nevezett eljarasok
felvidéki, karpataljai ¢és észak-erdélyi eredményeit vizsgaljuk,
mindegyik teriilet k6zos jellemzdjeként mutathatunk ra arra, hogy az
ONCSA kiilonosen csoportos hazépitkezései soran sikerrel kapcsolta
0ssze a szocialis pedagdgiat a szocialis megsegitéssel. A segélyezettek
viselkedési mintai, kilonosen a munkavallalas és az iskolaztatas
teriiletén jelentdsen megvaltoztak, és erdteljesen kiilonboztek korabbi,
pauperizalt kornyezetiikétél. Magyarsdgukat — azon telepiilések
kivételével, ahonnan eliizték, vagy a,lakossagcsere folyamén
kitelepitették Oket — altaldban maig megdrizték. Csoportkohézidjukat
jellemzi az egymas kozti hazassagok magas szdma ¢és a maig
megtapasztalhatd szolidaritdas szamos formdja. Ugyanakkor nem
mindig sikeriilt a telepiilés — kiilonosen a varosok — tarsadalmaba valo
integralasuk. A kozéposztalyi ,,neveldk altal elébiik allitott viselkedési



formakat  tobbnyire  (részben  kényszerbdl)  kovették, de
a gyamkodasnak érzett és valoban gyakorta paternalisztikus eljarasok
miatt az ideologiai jellegli nevelést altalaban elutasitottak. Jol jelzi ezt,
hogy az orszag ONCSA-telepeinek lakoi korében a vallasossag —
pontosabban templomba jards — 1945 utdn valamivel alacsonyabb
aranyu volt, mint korabbi, tovabbra is pauper kornyezetiikben. (Ilyen
eltérést Eszak-Erdélyben nem sikeriilt kimutatni, de ez nem a nevelési
folyamat sikeresebb voltanak, ¢és szerintink nem is a kisebb
osztalytavolsdgoknak és -elzarkozasnak volt tulajdonithat6, hanem az
erdélyi tarsadalom nagyobb foku rendtartasanak,
konzervativizmusanak.)

Ha a ,produktiv szocidlpolitika eredményeit az életsorsokat
elemezve vizsgaljuk meg, azt taladljuk, hogy az eredeti elgondolas
(nagyobb juttatassal és az azt kdvetd neveléssel végleg kiszakitani az
egész csalddot a szegénységbdl), csaknem mindig ¢és mindentitt
sikerrel jart, ahol atdrvény intencioit komolyan vették (tehat
a Sz¢€kelyfoldon éppen az elaprézott, alkalmi segély jellege miatt
bukott meg). Az egykori segélyezettek a veliik felvett interjuk soran
altalaban mai napig ¢életiik egyik legfontosabb, abszolut pozitiv
eseményeként értékelik az ONCSA-juttatas elnyerését.

Felhasznalt irodalomq

A magyar — felvidéki és erdélyi — szocialpolitika rendkiviil szertedgazo irodalmabol
az alabbiakban a legfontosabbakat igyekeztiink kivalogatni.
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Kolozsvar Térvényhatosagi Jogi Varos Népjoléti Ugyosztalyanak Iktatott
Iratai, Romania Nemzeti Levéltaranak Kolozs Megyei Fioklevéltara, Cluj.

Kolozs Varmegye Alispanjanak Alt. Kozigazgatas iratai, Uo. 9]

Nagybénya Varos Polgarmesterének Alt. Kozigazgatas iratai, Roménia
Nemzeti Levéltaranak Nagybanya Varosi Fidklevéltara, Baia Mare. §

Az ONCSA ¢s a kozigazgatas szocidlpolitikai tevékenységérol a varmegyei
hivatalos lapok, illetve az altaldban nyomtatott formaban megjelend és
a torvényhatosagi bizottsag altal megtargyalt alispani évnegyedes jelentések adnak
szamot. Emellett a helyi napilapok is b6 terjedelmet szenteltek a témanak. Erdély
vonatkozasaban féleg az orszagos terjesztésii Ellenzék, illetve a lokalis, de igen nagy
példanyszami Szamos napilapban lehet részletes beszamolokat talalni.

A felsoroltakon kiviil a Magyar a Magyarért Mozgalom cimmel kiadott
kotet (Budapest, 1939.) és az Orszagos Szocialis Feliigyeldség vezetdjének, Kadar
Leventének az 1940—42-es munkaéveket dsszefoglald konyve (Az Orszagos Nép- és
Csalddvédelmi Alap; Budapest, 1943.) tlinik ki adatgazdagsagaval. Ezek mellett
azonban tobb szaz kisebb-nagyobb terjedelmii irds (cikk és kotet) foglalkozott
a ,,produktiv szocidlpolitika elméletével és gyakorlatdval, csaknem kizarolag
partfogélag. Még a szocidldemokrata baloldal lapja, a Népszava sem kifogasolta
a kormanyzat e téren végzett munkajat, legfeljebb a juttatottak korét kevesellte;
hasonl6 véleményen volt a szélsGjobboldal szocsdvének szamité Magyarsag is.



