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A FEMKE elndkségének akcioja ,,kulfoldi egyesuleteknek a hazai nemzetiségi viszonyokba valo
beavatkozasa” ellen

A
1902 maj. 21

A ,, Felvidéki Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet” (FEMKE) elndkségének felterjesztése Széll
Kalman miniszterelnokhoz ,,kulfoldi egyestleteknek a hazai nemzetiségi viszonyokba val6 beavat-
kozésa targyaban”

ME 1903 - XVa — 318 (XXI - 2095/1902)

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur,
Kegyelmes Urunk!

Némely kilfoldi testiiletek, koztik foleg: a Szlav Jotékonysagi Egyesiilet, a berlini All-
deutscher Verband, a bukaresti Roman Liga stb. 0jabb id6ben mindinkabb beleavatkoznak
ugy Ausztria, mint Magyarorszag belsd politikajaba, amennyiben ez a politika faji tendencidik
akadalyaul szolgal.

Ezen kulfoldi testiiletek mindazon kongresszusokon, 0sszejoveteleken, nagy Unnepeken,
amelyeket belfoldi fajrokonaik idonkint hol nyilt nemzetiségi programmal, hol valamelyes jo-
tékonysagi, kulturdlis vagy kozgazdasagi tevékenység Urligye alatt rendeztek, mindeddig csak
egyes Kkiklldottek altal képviseltették magukat, hogy demonstraljak ezzel is az 6sszetartozast
¢s erkolesi tdmogatast, amelyben dket allanddan részesitik.

Nem szilkséges kulon hangstlyoznunk azon mérhetetlen erkdlcsi kért, amelyet ilyen idegen
nemzetiségi agitatorok (Komarov, Rittich, Hasse stb.) szabad mozgasa és az illetékes koz-
hatosdgok altal megtlrt izgaté jellegi kritikaja okozhat annak az dallamnak, mely az ilyen
illetéktelen beavatkozéasokat megtorlas nélkil hagyja.

Sokkal sulyosabb beszamitds ala esnek azonban az olyan idegen nemzetiségi egyesuletek
testiiletileg torténé kirandulasai, melyek — Ugy, amint azt Ausztria szomor( példaja mutatja
(a prégai Szokol kirandulasa Cillibe stb.) — az &llami rendnek sokszor sulyos megzavarasat
okozzak, mert egyrészt tapot adnak a nemzetiségi izgatasnak, masrészt folotte alkalmasak arra,
hogy az wuralkod6 fajnak az &llamintézé hatalom tekintélyébe és erejébe vetett bizalmat meg-
renditsék.

Alapjdban elhibazott ¢és téves felfogasnak tartjuk, ha wvalaki az ilyen idegen nemzetiségli
kirandulo testllet targyilagos itéletétol remélné a magyarsdgnak a kiilfoldi allamokban célza-
tosan terjesztett rossz hirének rehabilitdldsat. Nemcsak azért, mert a nemzetiségek, az évek Ota
rendszeresen folytatott izgatdsok kovetkeztében képtelenek a téargyilagos itélkezésre, — de fbleg
azért, mert a kilonbozé nemzetiségeknek itt a belfoldon mikodé s jol dotélt tudositoi, akik
allandéan rossz hirlinket kurtolik vilaggd, mindig fognak mdédot taldlni arra, hogy megbizdikat
itt a helyszinén is félrevezessék.

! A Felvidéki Magyar Kozmiivel 6dési Egyesiilet (FEMKE) felterjesztése nyilvanvaléan
Osszefigg a  kormanyzat  altal  kezdeményezett és  folyamatba  tett  kidlfoldi  ,,akciok”  lgyével.
(V0. Iratok I11. 32. és 36. sz. irat, a Széll-kormany romaniai ill. amerikai akciojarol.)
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Miutan ilyen kortlmények kozott nyilvanvald, hogy a kulfoldi nemzetiségi egyesiletek
testileti latogatasatol semmi jot nem varhatunk;

miutan tovabbd ugy véljuk, hogy egyes kilfoldi egyesiletek problematikus dicséretéért az
allamban sziikséges rendet kockara tenni veszélyes kisérletezés lehetne;

miutdn ismerjuk azon turbulens elemeket, amelyek ilyen alkalmakkor felszinre szoktak
kerulni;

foleg pedig miutan ismerjik ezen kilfoldi nemzetiségi egyesiiletek tendenciait, amelyek
csak a dicsdségesen uralkodd Habsburg-dinasztia uralmanak megdontésével érhetok el; —

erds a meggy6zOdésiink, hogy Nagyméltosagod allamférfiii nagy bolcsességének, meg-
ingathatlan dinasztikus érzésének és rendiiletlen magyar haza- és fajszeretetének nem volna
nehéz munkdja, ha kiiliigyr hivatalunk kozvetitésével, az illetd orszagok kormanyait a nemzeti-
ségi egyesuletek efféle testileti utazadsanak inopportunitasara figyelmeztetni kegyeskednék.

Ilyen eldrelatd intézkedések egyrészt megdvndk nemzeti méltésagunkat ¢és tekintélyiinket,
masrészt — amennyiben kell6 figyelembe nem vétetnének — erdsebb megtorld intézkedésekre
adnanak jogosultsagot.

A Felvidéki Magyar Kozmivelodési Egyesilet, s vele egyiitt az orszag tobbi kozmiiveld-
dési, irodalmi és hirlapird egyesuletei, nevezetesen:

az Erdélyrészi Magyar Kozmiivelddési Egyesiilet,

a Dunantuli Kézmiivelodési Egyesiilet,

a Pozsonyi Magyar Kozmivelddési Egyesiilet,

a Koméarom varmegyei és Varosi Kozmiivel6dési Egyesiilet,
a Versec ¢és Vidéke Magyar Nyelvterjesztd Egyesiilet,
a Budapesti Ujsagirok Egyesiilete,

az Otthon ir6k és Hirlapirok Kore,

a Vidéki Hirlapirék Orszagos Szdvetsége,

az Orszagos Magyar Iskola Egyestilet,

a Kérmdcbanyai Magyar Egyesilet,

a Székesfehérvari Vorosmarty-Kor,

a Pozsonyi Toldy-Koér,

az Eperjesi Széchenyi-Kor, és

a Soproni Irodalmi Miivészeti Kor,

amelyek egyuttérzésilket ebben a kérdésben Kkilon-kulén atiratban tudattdk egyesuletiinkkel,
— tudatdban azon nagy erkolcsi karnak, mely az idegen nemzetiségi egyesiletek demonstrativ
megjelenésével Osszefiigg, amidon ezen meggy0zOdeését Nagyméltosagod elétt nyiltan kifejez-
ziik, magyar hazank integritisa ¢s bels0 békéje érdekében kérve kérjik Nagyméltdosagodat,
hogy orszagszerte ismert erélyével kozbelépni s a magyar faj szupremaciaja ellen tervezett
minden idegen tAmadast visszautasitani kegyeskedjék.

Kér6é szavunkat kiilonosen most emeltiik volna Nagyméltosagodhoz, mikor berlini lapok
hirei szerint — az Alldeutscher Verband, mely az erdélyrészi szaszok és a bansagi svabok kozott
a magyar allamrend ellen évek Ota allandban izgat, s tanaccsal és pénzzel tdmogatja a nagy-
német eszmét, legkdzelebb testileti kdrutat tervez Erdélyben és a Bansagban.

Miutan azonban id6kézben arrdl értesiiltiink, hogy az Alldeutscher Verband, a magyar
tarsadalom egyértelmii megnyilatkozasa el6tt lojalisan meghajolt ¢és tervezett testiileti lato-
gatadsdnak tervét elejtette, nem tartjuk sziikségesnek, hogy Nagyméltdsadgodat kérésiinkkel
terheljuk, s megelégsziink azzal, hogy Nagyméltésagod magas figyelmét azokra a veszélyekre
altalaban felhivjuk, amelyekkel hasonlé kulfoldi egyesuleteknek testlleti megjelenése az orszag
hatarain belil, egy(tt jarna.
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Nagyméltésdgod Aallamférfili bolesességébe ¢és védelmébe ajanlva kozmivelodésiink érde-
keit, mély tisztelettel és hazafias udvozléssel vagyunk
Nagyméltdsagodnak,

Nyitran, 1902. majus 21-én
a FMKE elnoksége

Thuréczy Miklos s. k.
cs. és kir. kamaras,

elndk
Dr. Gyurky Jozsef s. k. Dr. Janits Imre s. k.
Nyitra megye t. féligyésze, orszaggyilési képviseld,
h. tigyvezet6 alelnok igyvezetd alelnok
Clair Vilmos s. k.
a Budapesti Naplo belso

dolgozétarsa, fotitkar

B
1902 szept. 2

Grof Klebelsberg Kuné min. titkar fogalmazvanya kulfoldi egyestleteknek a hazai nemzetiségi viszo-
nyokba val6 beavatkozasa targyaban'

ME 1903 - XVa — 318 (XXI - 2095/1902)
(Fogalmazvany)

1. A dakoromén izgatast s kiléndsen a ,,Culturliga” miikodését ugy a miniszterelnokség,
mint Pallavicini 6rgrof, bukaresti kovet éber figyelemmel kiséri. 883-902. M. E. sz.

2 A pangerman izgatast s kuloéndsen az ,,Alldeutscher Verband” mikodését gy a minisz-
terelndkség, mint Szdgyény ar, berlini nagykdvetiink éber figyelemmel kiséri. 3168-902. M. E. sz.

3. A péanszlav izgatds s kulondsen annak egyik &géanak, a cseh és tot egység eszméjének
megakadalyozasara pedig a kovetkez6 intézkedés lenne teendo:

Bizalmas
Belugyminisztériumnak

Tobb &tiratomban volt szerencsém mar jelezni, hogy mint a killigyek vezetésére befolyast
gyakorolni hivatott miniszterelnok, el vagyok tokélve arra, hogy belsé tigyeinkt6l altalaban s
féleg nemzetiségi bajainkté]l minden kiviilrdl jovO beavatkozast a leggondosabban tavol tartsak.
A vonatkozé ugyiratokbdl a t. minisztérium tudomassal bir arrdl is, hogy a dakoroméan és pan-
german beavatkozas meggatlasa végett mind intézkedéseket teszek. Ezlttal pedig a panszlav
uzelmekkel, illetve ez Uzelmek egyik &gaval, a cseh és tOt rokonsag apolasara iranyuld torek-
vésekkel kivanok foglalkozni.

A hirlapokban sok sz6 esik, az imént jelzett célra alakult és ,,Cseh-TOt Egység” nevet viseld
egyesiiletr6l, mely Ausztria terliletén székelve, miikodését Magyarorszagra is kiterjeszti. A nem-
zetkdzi jog szerint azonban minden Aallamnak kotelessége nemcsak sajat maganak szigorUan

' A fogalmazvany masodik oldalan a lapszélen fekete ceruzaval feljegyezték: L. List «Das
Vélkerrecht» Berlin, 1902 55-60. Magyarorszag szempontjabdl felette érdekes fejtegetések.”
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tartozkodni a masik allam belsé ligyeibe valdo beavatkozastol, hanem ett6l sajat polgarait s a
teriletén tartozkodd idegeneket is vissza kell tartoztatnia. A szdban levd egyesiilet ellen az
osztrak korménynal valé kozbelépésre megvan tehat a nemzetkdzi jogalap, s csupdn olyan
tényekre van sziikkség, melyek azt bizonyitjadk, hogy Magyarorszag belsd iigyeibe a nevezett
egyesllet csakugyan beleavatkozik. Ilyen tények pedig bizonyara elég szamosan lesznek, mi-
utan az egyesiilet, mint nevébdl is kitetszik, éppen a kifogéasolt célra alakult.

Van szerencsém tehdt a t. minisztériumot tisztelettel felkérni, méltdéztassek minden olyan
tényt, mely a fenti akcié szempontjab6l szamot tesz, s melyr6l bizonyara mar tudomassal is
bir, velem — lehetbleg az egyesiilet alapszabalyainak megkiildése mellett — kdzdIni.

Fogadja stb.

Budapest, 1902. évi szeptember hd 2-an
(Készitette:) Klebelsberg

C
1903 jan. 20

Miniszterelndkségi atirat ,, bizonyos cseh tarsadalmi koroknek Magyarorszag belsd iigyeibe valo
beavatkozéasa” targyaban

ME 1903 - XVa - 318
(Fogalmazvany)

Targy:
Hivatalbdl.
Cseh tarsadalmi koroknek Magyarorszag belso iigyeibe vald beavatkozasa targyaban.

Bizalmas.
Belugyminisztériumnak

Bizonyos cseh tarsadalmi koroknek Magyarorszdg belsd iigyeibe valdo beavatkozasa targya-
ban m. é. szeptember hd 4-én 2095. sz. a. kelt atiratomra van szerencsém a t. minisztérium figyel-
mét, mielobbi szives valaszat kérve, tisztelettel felhivni.

Fogadja stb.

Budapest, 1903. évi januar hd 20-an.
(Készitette:) Klebelsberg
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D
1903 jul. 24

Gullner beliigyi allamtitkar atirata gréf Khuen-Hédervary Karoly miniszterelnokhoz a ,, Cesko-
Slovenska Jednota” miikodésének megfigyelését célzo, az érdekelt megyék féispdanjaihoz intézett
beligyminiszteri korlevél targyaban, 1 melléklettel

ME 1903 - XVa - 318 (3164)
(Litografalt irat.)

Magyar kiralyi beligyminiszter
321 szam
Res. Bizalmas

A malt 1902. évben Ungarisch-Bréd varosban ,,Cseh-t6t nemzeti egység” cim alatt meg-
alakult j péanszlav egyesiilet mikodésének megfigyelése targyaban Pozsony, Trencsén, Arva,
Lipt6, Taréc, Zblyom, Bars varmegyék fdispanjahoz intézett leiratomnak masolatat tudomasul-
vétel végett idecsatoltan tisztelettel megkildeni.

Budapesten, 1903. évi julius hé 24-én
A miniszter helyett
Gulner s. k.
allamtitkar

Melléklet:

Beliigyminiszteri korlevél 1903. jul. 24. Pozsony, Trencsén, Arva, Liptd, Turdc, Zolyom és Bars
megyék féispanjaihoz a ,,.Cesko Slovenska Jednota” mitkodésének megfigyelése targyaban

ME 1903 — XVa - 318 (3164)

(Litografalt irat.)

Magyar kiralyi beligyminiszter Masolat
321 szam. Bizalmas
Res. kizardlag sajat kezéhez

Szlav hirlapi kozlemények szerint a malt 1902. évben Morvaorszagban Uj cseh-tot egylet
alakult, mely egylet az osztrdk belugyminiszter Grnak e targyban 1903. évi &prilis hd 27-én
186. szam alatt hozzam intézett atirata szerint ,Narodni jednota Cesko-slovenska” magyarul:
»CSeh-tot nemzeti egység” elnevezés alatt Ungarisch-Brod varosban székel, és 1902. évi novem-
ber h6 16. napjan tartotta alakulo kozgyiilését, és amely egylet nem valamely fidkegylete a
Praga varosban székel6 ,,Cseh-t6t EQység” nevii egyesiiletnek, hanem attol jogilag teljesen kiilon-
allo egyleti miikodést fejt ki.

Az osztrak beligyminiszter ur fent hivatolt atirata kapcsan megkildte az emlitett (j
egyletnek alapszabalyait is, mely alapszabalyokbol kozlom a kovetkezOket: Az egyletnek célja
abban all, hogy féleg a Morvaorszag délkeleti részében lakd cseh-t6t népnek téarsadalmi, nemzeti
szellemi és anyagi téren vald fellendiilését eldsegitse, mely célt a szoban forgd egyesiilet gy
akarja elérni, hogy 1. alaposan meg akarja ismerni a Morvaorszagban lakd cseh-t6t népnek
Osszes tarsadalmi, nemzeti, szellemi és anyagi viszonyait, és felhaszndlni mindent, ami a nem-
zeti Ontudat, felvilagosodas és Altaldban a nemzeti élet felélénkitésére és a foldmivelés, ipar és
féleg a kereskedelem felvirdgzasara szolgalhat; 2. buzdit a nemzeti Oltozet viselésére; 3. eld-
adasokat, 0Osszejoveteleket, kirandulasokat ¢és mulatsagokat sziniel6adasokat ¢€s nemzeti {iinne-
peket rendez; 4. altalaban iskolakat és kiilonosen foldmiivelési, ipar- és kereskedelmi iskolakat
allit fel és tamogat; 5. konyvtarakat, nyilvanos olvasotermeket és gylijteményeket alapit;
6. gépeket, szerszamokat, mintdkat oszt szét, kolcsondz vagy szerez be; 7. pénzintézeteket,
munkasegyleteket, elarusitdé valamint biztositasi egyleteket létesit; 8. terjeszti a cseh-t6t
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néprél vald ismereteket és tamogatja azokat, kik a cseh-t6t népre vonatkozd ismereteket ter-
jesztik.

Az alapszabalyok szerint a politikai természetli ligyek a nevezett egylet tevékenységébdl ki
vannak zarva.

Ezek el6rebocsatasa utan megjegyzem, hogy bar a nevezett () cseh-t6t egyesiilet az alap-
szabalyok értelmében csak osztrak teriiletre és foleg a Morvaorszag délkeleti részén lakd cseh-
tot népre terjeszti ki tevékenységét, de azért magyar nemzeti szempontbdl az Uj egylettel szem-
ben vald éber megfigyelés nagyon is indokoltnak latszik.

Ugyanis koztudomast dolog, hogy a tavolabban fekvé pragai ,,Cseh-t6t EgQység” nevii
szlav tarsulat az 6 kozremikodési céljai megvaldsitasanak ¢érdekében nemcsak Ausztridban
mikodik, hanem miikodését Kkiterjesztette Magyarorszag felvidéki tot lakossagl varmegyéire
is, kdztudomasu dolog, hogy e varmegyék teriletén a pragai ,,Cseh-t6t Egység” nevii egyesiilet
milkodése a cseh-tot kolcsondsség eszméjének és a szlav Ontudatnak erdsitése altal a magyar
nemzeti torekvéseknek megvaldsulasara bénitdlag hat, ami csakis a magyar kormanynak mar
tervbe vett nagyobb szabasu intézkedéseinek Iétesitése altal lesz kelldleg ellensulyozhato.
Ugyanezen oknal fogva jogosan fel lehet tételezni, hogy a magyar hatarszélen fekvd Ungarisch-
Brod kozpontban ,,Cseh-t6t Nemzeti Egység” név alatt miikodé Gj szlav egylet, mely nemcsak
k6zmiivel6dési, hanem ipari és kereskedelmi, s6t foldmivelési célokat is kovet, e célok meg-
val6sitasa érdekében a cseh-tot népfaji és nyelvi rokonsagnak Urligye alatt igyekezni fog tevé-
kenységi kdrébe bevonni a tot ajka felvidéki varmegyék teriiletét is.

Nehogy tehat a préagai ,,Cseh-tot EQység” nevii tarsulat az 6 fent vazolt magyarellenes
tevékenységének fejlesztéséhez az Ungarisch-Brédban malt évben ,,Cseh-tot Nemzeti Egység”
cim alatt megalakult 0 panszlav egyletben segitdtarsat talaljon, ugy akarom, hogy ezen uj
egyletnek az ¢ esetleg hazdnkban észlelt miikodése mar mindjart kezdetben megbénittassék.

Felkérem azért, hogy allandéan és legéberebb figyelemmel Kisértetni sziveskedjék, vajon
az ungarisch-brédi ,,Cseh-t6t Nemzeti Egység” cimii panszlav egylet Aaltalaban kozmiivel6dési,
de kuilonosen foldmivelés, ipari vagy kereskedelmi téren nem létesitett-e 0Osszekottetéseket
vagy nem bir-e a tagokkal a féispan ur vezetésére bizott varmegye teriiletén.

Felkérem végul arra is, hogy e tekintetben szerzett észleleteir6l engem minden egyes
esetben siirgdsen értesiteni sziveskedjék.

Budapesten, 1903. évi julius hé 24-én

52
A fuggetlenségi ellenzék cikkbiralatai a Széll-kormany nemzetiségi politikajarol
A
1902 méj. 24
A fiiggetlenségi sajté a Széll-kormany nemzetiségi politikajarol*
(Sz.) Ez az, ami nalunk nincs. Mar hogy a patvarba is lenne, mikor nemrégiben a magyar

kormanyelnok kereken Kijelentette, hogy nem ismer Magyarorszagon nemzetiségi kérdést.
Az események azonban hatdrozottan racafolnak. Mert hogy Magyarorszagon nagyon is van

' A cikk cime és leldhelye: Erélyes nemzetiségi politika. E. 1902. 140. sz. — A Széll-kormany
nemzetiségi politikajat ~ tamaddé  fiiggetlenségi  sajtéhangok  kozil l. még  Nemzetiségi  Orhelyen
(E. 1902. jun. 14; 161. sz) és A gyamoltalansag politikdja (E. 1902 aug. 30; 238. sz.) A cikkek
a porosz jellegli, ,erélyes” nemzetiségi politika — Banffy idején mar megkisérelt — modszereinek

alkalmazasat kovetelik.
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nemzetiségi kérdés, arra nem egy, de szaz jelenség is vall. Hiszen ott vannak a képviselohazban
a nemzetiségi képviselok, kik hatarozottan megallapitott nemzetiségi programmal léptek {6l
S ezt a nemzetiségi programot olyan vakmerdséggel képviselik, hogy minden felsz6lalasuk
ers viharokat tdmaszt a Hazban. Es hogy a nemzetiségi kérdés létele, s a nemztiségi aspi-
raciok erds, folyton fokozodd éaramlata erds hatdsokkal is van a magyar kedélyekre, az Kkitlint
épp a miniszterelnok minapi beszéde alkalmaval, mikor beszédét a nemzetiségek erélyes
rendreutasitasaval fejezvén be: az egész Haz zajos tetszéssel fogadta kijelentéseit.

Nemzetiségi kérdés tehat van Magyarorszagon. Nemzetiségi politika is van. De nem a
magyar korménynak, hanem a nemzetiségeknek van ilyen politikqjuk. Kovetik is, apoljak is,
terjesztik is. Van ra bizonysag elég. A legrendszeresebb nemzetiségi agitacié folyik az orszag-
ban. Agitacid és er0s rendszeres cselekvés, mely arra irdnyul, hogy az orszdg nemzetiségi
lakoaiban fokozatosan gyongitse, és azutdn végképp elpusztitsa a magyar allameszméhez
valé ragaszkodast.

Hanem azért a magyar kormadnynak még ma sincsen rendszeres, erds alapokra fektetett
programszerii nemzetiségi politikaja.

Ezalatt pedig terjeszkednek az olahok, és er6sodnek a szdszok. Egyre-masra szerzik-veszik
a foldbirtokokat, s azon faradoznak, hogy er6s ¢és hatalmas kozéposztalyt teremtsenek. Az
erdélyi olah ¢és szdsz agiticid polipkarjai elérnek mar a Kirdlyhagon innen esé részekre is.
Magyarorszagon van meég igen sok olyan vidék, melyen az oladhsag tavol all az olah nemzeti-
ségi torekvésekt6l. Ez a nép joravalo, torekvé, de szegény. Mialatt a magyar kormany egy-
altalan semmit sem csindl avégbdl, hogy ezekben fonntartsa, s6t erdsitse a magyar hazafisagot;
mialatt a magyar kormanyok évtizedeken &t csak arra hasznaljadk ezt a népet, hogy hol er-
kolcstelen, hol meg erOszakos hatalmi eszkézokkel kormanyparti jelolteket tamogassanak
szavazataikkal: ez alatt az olah nemzetiségi agitacié azon faradozik, hogy ezt a népet is elcsa-
bitsa, s a maga torekvései szamara meghoditsa. Konnyli a munkaja, mert semmiféle hatalom
nem akadalyozza, nem ellenstlyozza, de még csak nem is ellenérzi.

Erds torténelmi tanulsagok egész tengere van pedig eldttiink. Sok torténelmi esemény bi-
zonyitja, hogy a nemzetiségi propagandaval szemben az engedékenység ¢és a nagylelkiiség
politikdja a leghaszontalanabb és legrosszabb. A nemzetiségi agitaciot a nagylelkliség nem
fegyverzi le, ellenkezbleg az agitacid vérszemet kap tdle. gy van ez évszazadok 6ta. A nemze-
tiségi agitdci®6 a nagylekliséget gyongeségnek magyarazza. Az olah izgatok nem is csindlnak
titkot abbdl, hogy szerintok a magyar allamhatalmat a bécsi befolyds fékezi és tartja sakkban.
Es tényleg a torténelem azt bizonyitja, hogy a bécsi hatalom minden er8sen valsagos idSben,
a nemzetiségeket sorakoztatta a magyarsag ellen.

Ha erélyes nemzetiségi politikat akarunk latni, nézzink Poroszorszagba. Ott értenek
ehhez a politikdhoz. A magyar kormany okulhatna ezen a példan. Megtanulhatnd hogyan
kellene a magyarsagot erdsiteni €s a nemzetiségi torekvéseket legydzni. ElSttiink van ¢épp
most a porosz nemzetiségi politikdnak legujabb alkotdsa. A porosz képvisel6haz elé most ter-
jesztették be a nyugot-poroszorszagi és a poseni németség erOsitésére, a német telepitések
elomozditasara alkotott 1898-i tOrvény mddositdsarol szolo javaslatot. A tdrvényjavaslat
elsé szakasza kimondja, hogy a kormany rendelkezésére bocsatott alap 200 milli6 markarol
folemeltetik 350 milli6 markdra. A masodik szakasz pedig ugy intézkedik, hogy a korméanynak
Ujabb 100 milli6 markas alap alljon rendelkezésére, hogy a Poroszorszdg nyugati részeiben és
Posenben birtokokat véasaroljon — természetesen német telepesek szdméra, s hogy e birtoko-
kat a sziikséges folszerelésekkel is ellathassa.

Ez a német telepitési politika.

Es mi torténik nalunk? Epp ennek az ellenkezéje. Nalunk a nemzetiségek vasaroljak
Ossze a magyar foldbirtokokat potom aron, s a kormany egykedviien nézi a magyar foldbirtok
pusztuldsat €s a nemzetiségi célokra gylijtott olah meg szasz foldbirtok szaporodasat.
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Epp mai lapunkban adtunk hirt arrol, hogy a balazsfalvi érsekség megvett 260 000 koronan
egy 1670 holdas Bornemisza-féle birtokot. A minap meg kozoltik azt, hogy Nagykiikiillo
megyében a szaszok vettek meg a Foldvary-csalad birtokat. Alig harom hét lefolydsa alatt
Erdélyben nem kevesebb, mint tizenegy magyar birtok ment & nemzetiségi kézre. E birtokok
kozt a legkisebb haromszéz holdas.

Héat az Isten szerelméért, hogyan tlirheti ezt a magyar allam? Pedig tiiri. Nem avatkozik
bele. Es amellett, hogy egykedviien nézi a magyar foldnek nemzetiségi kézre vald jutasat,
arrol sem gondoskodik, hogy okszerli telepitési politikat teremtsen, s a nemzetiségi vidékeken
magyar telepitvényeket alkosson. Torténnek ugyan ezen a téren holmi csekelységek. Jobbara
kisérletek, amelyek rendszerint nem sikerilnek.

A magyar kormanyelndk egyszer azt mondta, hogy a nemzetiségeket az egységes magyar
allam hatalméval, tekintélyével és nagy céljaival kell és lehet meghdditani. Igen, de ehhez
szlikséges, hogy legyen egységes magyar allam, nagy tekintéllyel, nagy hatalommal és nagy
célokkal. Ez pedig nincs, és nem is lesz, ha a magyar kormany a nemzetisegi politika dolgaban a
régi csapason halad. Eloétte a példa. Tanuljon a poroszoktdl. Csak akarni és a magyar allam
eroOsitésére kinalkozo eszkozoket hasznalni kell. Poroszorszag hasznalja. Latja is eredményeit.

B
1902 mé4j. 26
Az Egyetértés a népoktatas allamositasdnak sziikségességérdl, Haldsz Ferenc kényve kapcesan®

Nagyfontossagu, az allamélet foltételeit csirdjdban demonstrdld munka jelent meg ma
a konyvpiacon: Haldsz Ferenc miniszteri osztalytanacsos miive az allami népoktatasrol.

A koényv megjelenése azért fontos, mert az allam egyik el6keld, a népoktatasiigy minden
részébe beavatott hivatalnokatol ered. Hogy az 1867. év Ota megtett Ut minden tekervényét,
haladasunk és visszaesésiink valamennyi mozzanatat meglatjuk benne, az tanulsdgos rank
nézve. Hogy az 1868. évi XXXVIIIl., a népoktatasrol szold torvénycikk altal felkarolt, Ugy-
nevezett kozségi népiskoldk helyett szikség volt &ttérni az allam egyenes beavatkozaséara, s
megteremteni és kilondsen az utobbi hét év alatt, WIassics minisztersége idején, kifejleszteni
az allami elemi iskoldkat, a konyv ezt is teljesen érthetdvé teszi mindenkire nézve. Ugyancsak
bel6le nyeriink felvilagositast arra nézve, hogy mért kellett eleinte a magyar vidékek iskolainak
allamositasara, vagy allami Gton egészen () iskoldk teremtésére torekedni. A magyar fajt
akarta mindenekeldtt erdsiteni Wlassics, hogy ,tartalmdval, erejével, mondjuk talan bajaval
és vardzsaval végezze a hoditd munkat.”

Ezt hat mind megértjik Haldsz konyvébdl. A konyv azonban, mely hivatalos akcid ere-
jével és tekintélyével, bizonydra a miniszter tudtaval és helybenhagyasaval lép fol, tobbre
vallalkozik. Eljottnek érzi az 1d6t, hogy a magyar allam szembedlljon azokkal a bomlasztod
elemekkel, melyek életgydkerén régodnak. Ezeknek a bomlaszt6 elemeknek a népoktatasi
torvény, a magyar nyelv kotelezé oktatasardl szOolo torvény, a tanitoi fizetések kiegészitésérol
és a korpotlékokrol szOl6 torvény, a felekezeti Onhatdsdg cimén oly jogokat biztositott, melyek
a magyar allam hivatdsat meg nem értett, vagy ellene barmely okbol fenekedé nemzetisé-
geknek ellenlink vald harcbadllasat tették Iehetové. Statisztikai teljesen megbizhatd adatokkal
mutatja ki a konyv, hogy 3218 felekezeti, nem magyar nyelvii népiskolaval a magyar allam
¢érdekeinek megfelel6 hazafias és a kozéletre kihato népnevelést biztositani nem lehet.

LA cikk cime és leldhelye: A magyar allam sebe. E. 1902. maj. 26; 141 sz.-Halasz Ferenc
kdnyvének cime: Allami népoktatas. Bp. 1902.
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Grof Apponyi Albert az 1893. évi XXVI. tc. képviselohdzi targyalasakor megmondta
mar, hogy ,nincs a vildgon allam, nincs nemzet, a mely eltlirné azt az allapotot, de csak egy
napig is, hogy a népiskoldk egy része nemcsak nem nevel neki hii allampolgarokat, hanem ellen-
ségeket is nevel neki.”

Es a magyar allam, a magyar nemzet mégis tiirte ezeket az allapotokat. Tirte, hogy
szész, oladh, tot, szerb azon a cimen, hogy mint tarsadalmi tényezdé, a fent idézett torvények
oltalma alatt, versenyez veliink az iskoldk fenntartasaban, tulajdonképpen pedig sajat hato-
sagi korében aldassa a magyar allam fundamentumait.

Mig korulottink minden életrevald nemzet izgalmat nem ismerve, hozzélatott a centri-
fugalis elemek elhallgattatasdhoz, s6t mint a porosz, mar Bismarck ota, legszigorubb -elfojta-
sdhoz, addig a mi széthizd elemeink a magyar allam legcsekélyebb beavatkozasara jajveszé-
kelnek, fiih6z-fahoz fordulnak, hogy az inhumanus magyar allam ellen segitséget hivjanak,
s a kulfoldi kongresszusokon és egyesiletekben rokonszenvre taldlva, diadalérzetiikben még
okleiket is mutogassak a magyar allam képviseldinek és adminisztratorainak.

Elérkezett hat az 1d6, hogy a magyar allam valora valtsa grof Apponyi Albert font idé-
zett beszédének ama tételét: ,Veletek, ha lehet, de ellenetek, ha kell”. Elérkezett az ido,
hogy az 4llam mindeniitt, ahol meggy6zddik arr6l, hogy a puszta ellendrzés eszkézeivel nem
tudja elérni az iskola nemzeti jellegének biztositasat, ott feltétlenul Iépjen helyébe az iskola-
fenntartonak, és ott feltétlentl allitson elemi iskolat.

Nohat ez az id6 itt van. Itt van minden anyagi bajaink, minden kiegyezési és kereskedelmi
alkudozasaink dacéra. Vagyis éppen az alkudozdsok sikere eldmozditasdért a magyar allamnak
most meg kell mutatnia, hogy Ur a sajat hazaban.

Magyarorszagon a 16 725 elemi iskola kozott 13 269 hitfelekezeti jellegli. Ezek kozott
magyar nyelvii 7150 vagyis 53,53%. A magyar mellett még mas tannyelvii 2989 vagyis 22,38%
népiskola, mig 3218 elemi népiskola, vagyis az 0sszesnek 24,09%-a nem magyar tannyelvi.
A magyar allam politikdjanak ezt a 3218 idegen nyelvii iskolat kell immar célpontjava thizni.
A sima elintézés néhany felekezet, koztik foként a gor. keleti roman ellenallasdn, melyrdl
jjesztd6 adatokat mond el Halasz konyve, megfeneklett. Készek tanitdikat nyomorban hagyni,
az iskolat parlagra bocsatani, egyes papok és esperesek ellen, kik a torvény biztositotta allam-
segélyt igénybe vették, fegyelmi 0ton eljarni, de a magyar allam kulturalis szavat meghallani
nem voltak hajlandok.

Ha veletek nem lehet, hat ellenetek fogunk eljarni. Mert kell. Mert a magyar &llam tovéabb
nem tlri, hogy az 6 oltalma alatt, gyakran az 6 eszkoOzeivel kigyofajzat ndjon fel, s életét
prekariussa tegye.

Az 1868. évi XXXVIII, tc. szdmos rendelkezése elavult. Szamos mas intézkedése ere-
detileg hidnyos volt. Revizidjat rég sirgetik a szakkorok. Halasz konyve, bar szd szerint ki
nem mondja, ¢€l6 tanubizonysadga annak, hogy a torvény revizidja politikai sziikséglet. Ez a
meggy6z6dés matdl kezdve rohamosan hodit, s bizonyara egyik f6 célpontja lesz allammentd
kozmiivelddési politikanknak.
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53
Iratok az 1902. évi gor. kel. szerb nemzeti egyhazi kongresszus torténetéhez*
A
1902 méj. 26

Egykori hivatalos forditas a szerb szabadelvii parti sajté (Branik) a radikalisoknak az 1902. évi
gor. kel. szerb kongresszusi valasztasok alkalmaval aratott gyozelmét kommentalo vezércikkérdP

ME 1908 — XXXV - 416/748 fasc, (XXIV — 272 - 3085/1902)

Az ugynevezett liberédlis part lapja, a ,,Branik” 1902. évi 62. szamaban a kovetkezd vezér-
cikket hozta:

A radikalis part organuma a ,,Zasztava” annyira van a kongresszusi Vvélasztasok allito-
lagos gy6zelmével, hogy aki nem ismeri a szerb viszonyokat, s e lapnak a taktikajat, és perfid
politikdjat, még azt hinné, hogy a szerb nép nagy része elitélte a szerb szabadelvli part (a
~Branik”-part) mikodését ¢és magatartasat, S a radikalisoknak adott igazat. Aki azonban
nalunk, szerbeknél a radikalizmust s azon egyéneket ismeri, akik azt most képviselik, egy
pillanatra sem fogja magat elamittatni a kiils6 eredmény altal, hanem igazi értékére tudni

YA tébb mint félévtizeden 4t tartd6 bonyodalmak utan, 1902 jOnius 8-dra végre 6sszehivtak
a szerb egyhazi nemzeti kongresszust. A  kongresszus eredményes mikodését a  kormany és a
vezeté szerb partok: a radikdlisok és a horvatorszagi 6nall6 szerb part kozoétti  kompromisszum
tette  lehetévé. A kormany lemondott az  egységes  szabalyzat  erGszakolasardl, s  beleegyezett
abba, hogy a kongresszus a szerb egyhdzi onkorméanyzat elintézetlen (gyeit targyalja  (szamada-
sok,  koltségvetések,  valasztmanyok  megvalasztasa,  tisztségek  betoltése,  fontos  iskolai és  egyéb
szabalyzatok alkotdsa), a szerb péartok viszont elhataroztdk, hogy a kongresszuson nem  hozzak
fel sérelmeiket, és nem téargyaljak a Brankovié-ligyet. A kongressszus kirdlyi  biztosdul az eddig
szerepelt  Nikolics Fedor elejtésével Tallian Béla  képviselohazi  alelndkét nevezték ki, ezzel is
jelezve, hogy a kormanyzat felhagyott régi  kongresszusi  politikajaval. A  kongresszusra a  szerb
partok alaposan  felkésziiltek, legtobbjik  részletes  Onkormanyzati  programmal  fordult a  valasztok-
hoz. Ezek a partok a radikalis Kkispolgarsagra és polgari értelmiségre tamaszkodtak, s programjuk-
ban a régi kozjogi sérelmi politika mell6zésével a népnek és a vilagi elemeknek a fokozottabb
befolyasat  siirgetik a  szerb  egyhazi  Onkormanyzat  iranyitdsaban.  Velik szemben a  fOpapsag
partja, az 0n. mérsékelt autonomista part minden befolyasat elvesztette. A liberdlisok is kiszorul-
tak a szerb politika iranyitasab6l, a kozjogi sérelmi politika kiélezésével, a kormany elleni heves
tamadasokkal igyekeztek maguknak hiveket szerezni, nem sok eredménnyel. A radikalisok
nagyaranya vélasztdsi gyOzelme azt a tényt juttatta Kkifejezésre, hogy a szerb nép egyhazi oOnkor-
manyzata  lgyeinek rendezését és az  autonomia normalis mikodésének  biztositasat  latja  pillanat-
nyilag a szerb politika legfébb  feladatanak. @ A  valasztasok  eredményeképp a  kongresszusnak
37 radikalis, 19 o6nall6 parti, 11 mérsékelt autonomista, 5 liberdlis és 3 parton kivili tagja lett.
Ez a kongresszus végill abban is kiilonbozik az el6zOktél, hogy az utols6 ilési napon — 1902
julius  19-én - hozott sérelmi hatdrozata ez alkalommal nem a sérelmek &sszegezésével, hanem a
gorogkeleti  szerb  nemzeti  egyhazi  Onkormanyzat  elleni  allami  beavatkozds  kivédése elvi  fel-
tételeivel ~ foglalkozik.  Megallapitva, hogy a  gorogkeleti szerb  nemzeti-egyhazi  kongresszus  belsd,
térvényhozoi  miikodéséhez  nemcsak a  kongresszus  egyes  autoném  kozegei  hataskorének  meg-
allapitasa, hanem az is szikséges, hogy ,legpontosabban megallapittassék az allami  felligyeletnek
hatdskére is.” — Ezt az Aallami fellgyeleti hataskort az 1902. évi gor. kel. szerb kongresszusi
emlékirat  (sérelmi  hatdrozat) az  intézmények, alapitvanyok stb. vonaldn is  mérsékelni  kivanta.
A kongresszus  id6szakdban és a  tovabbiakban = megjelend  miniszteri  rendeletek  ezzel  szemben
éppen az ellenkezd torekvést mutatjak. fgy a  Tokoli  Szavar6l elnevezett budapesti szerb neveld-
intézet (Tekelijanum) és alapjanak kezelésére vonatkozé 1902. évi s még inkdbb az 1904. évi
rendeletek (Rend. Tara 1902. 1. 520-537., ill. Uo. 1904. 1325-1352. I.; |I. lratok IV. két) szem-
1éltetéen mutatjak az allami feliigyelet hataskorének eldnyomulasat.

2A hivatalos forditd kozlése szerint a cikk a Branik 1902. méj. 25-i 62. szamaban jelent meg
,Kiszolgaltatjak-e a magyar kormanynak az egyhazat és az autonémiat?” cimmel.
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fogja azt leszallitani. Ne higyje tehat a ,Z&sztava”, hogy mindenki elhiszi, amit 6 vilagga
kurtol; mivel ez ellenkeznék csakugyan az ép elmével. Ezt azonnal be fogjuk bizonyitani:

Az egész radikalis program nem egyéb nagy aruldsnal, a nemzeti jogok, nemzeti szerzemé-
nyek, a gor. kel. egyhaz s intézményei ellen.

S ez a program a valasztaskor mégis gyOzelmet aratott! Csak néhany pontot emlitiink
fel e programbol, és kérdjuk:

1. Tudtédk-e a radikalis valasztok, hogy ez a radikalis program a gor. kel. vallasu szerb
nep szamara nem kér egész autondmiat, hanem csak felet, mégpedig a gyengébb felét, az egyhaz
kiils6 kormanyzatat kivanja, am a felekezetiség szabadsagat, a gor. kel. egyhdz Onallosagat
és fliggetlenségét nem is kéri. Ezt az allamra s az 6 jo akaratara bizza, tehdt épp az egyhazat
ejti el, mert nem is emliti. Ki adja és &rulja el tehdt a magyaroknak a gorogkeleti egyhazat: a
liberalisok-e (a branikistdk) — miként ezt a radikalis kortesek hangoztattdk — vagy maga a
radikalis program?

2. Tudtdk-e az elamitott radikéalis valasztok, hogy e partnak vezet6i a programjukban
ezt a maésik felerészt is atengedték a kormanynak akkor, amikor azt mondottdk, hogy csak az
allami  torvények ,,szerint” hozhatunk (alkothatunk) autoném szabalyrendeleteket? Hiszen
ily forman ezek az ,,allami torvények darabonként szakithatndnak a mi autondémiankbol, (szét-
szakithatnak), dgyhogy utoljara csak a ,farka” maradna meg nekink, s ezen arulé radikalis
programhoz képest e ,,farkkal” is meg kellene eléegedniink!

3. Tudtdk-e ezek a szerencsétlen radikalis valasztok, mi &ll a radikalis program Il. pont-
jaban, amely szerint a katolikus allami hatalom oktrojalt rendelkezések utjan egyhazunk kénoni
rendelkezéseit modosithatna? Tehat reformokat hozhatna be a gor. kel. egyhazba!l

4. Megmagyarazta-e nekik valaki hiien és igazan a VIII. pont fontossagat és jelent6ségét,
mely szerint az allami hatalomnak alkalom nydjtatik, s megadatik a lehetéség, hogy a dalyai
uradalmat magéhoz vegye, s a patriarkabol, a piispokokbél, s talan az alsobb klérusbdl is
allami hivatalnokokat gyurjon?

5. Tudjak-e ezek a félrevezetett valasztok, hogy ez a program az onrendelkezési jogot az
autonomia ugyeiben elejti, s az &llami hatalomnak engedi azt & ugy, hogy a magyar korméany
batran rendelkezhetik a szerb nemzeti joszagokkal és alapokkal. Eladhat még holmi ,,cement”-
et anélkiil hogy a kongresszust, a szerb népet vagy valamelyik autondmiai hatéségot megkér-
dezné? Ezzel a kormdny minden erdszakossiga a multra és a jovore nézve szankciondltatik!
Elképzelheté-e ennél nagyobb arulas? S kir6l mondhatni el — a radikalisokr6l vagy a libera-
lisokrél-e —, hogy a szerb egyhazat s a nemzeti alapokat a magyaroknak eladtak?

6. Tudtdk-e azok a josagos radikalis valasztok, hogy a radikalis program — mely sok
folosleges dolgot felsorol — nem kivanja a patriarkatus s az eparchiak adminisztratora Kine-
veztetesének megszintetéset, hanem ezen felette fontos kérdés folott csak ugy kdnnyedén
atsiklik.

7. Tudtdk-e azok a szegény radikélis valasztok, hogy a radikélisok programjiban az
autonomiankon ejtett szamtalan és hallatlan sérelmeknek feltétlen eltavolitaisa benn nem fog-
laltatik, hanem az a magyar korméanyra bizatik olyképp, hogy ha akarja megteszi, ha pedig
nem, minden a régiben marad.

8. Gondolhattak-e a szegény radikalis valasztok arra, hogy a magyar kormanyra vagy
egyaltaldban a politikai hatosagra bizatik annak megitélése: mennyiben Ilépte tdl a maga
hataskorét valamely autondm hatésagunk! S hogy ehhez képest mindenkor és minden idében
kdzbeléphet, s beavatkozhatik, nemcsak a legfelsébb hatésag, hanem az eparchialis hatosag
S az egyhazi kozség miikodésébe, s azt mondhatja: Megéllj — tullépted a hataskorddet! Tudtak-e
a valasztok hogy ehhez képest a politikai hatdsdg kiklldheti a sajat megbizottjat (biztosat)
az egyhazi gyiilekezet ¢és az egyhdzi valasztmany {ilésére annak ellendrzése végett, hogy wvalaki

¥ Utalas a ,,beocsini cement-iigy-re. (L. Iratok I11. 5. sz. irat.)
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nem lépi-e tal mikodése korlatait? S ha észrevenné azt, hatalméanak erejénél fogva a szonok-
t6l megvonhatna a szét!

Sejthették-e a valasztok, hogy a radikalis program altal az abban foglalt rendelkezésekhez
képest az 0sszes autondm hatdsagaink a politikai és allami hatalomnak vannak Kkiszolgéltatva,
s azokat eszkoznek hasznélhatjak fel a sajat céljaikra?

Amidta a mi autonémiank fennall — s ennek, tébb mint kétszaz éve — a radikalis program-
ban foglaltaknal arulébb elvek nem kerlltek még soha felszinre, sem a hierarchia, sem a nép
emberei részerdl.

S ha mindezekhez még hozzavesszik az 4armanykodasokat, fenyegetddzéseket, amikkel a
mostani valasztas alkalmaval a radikalisok éltek, akkor a radikalis vezérférfiaknak legkevéshé
van okuk az eredménnyel kérkedni, s a valasztds eredményét nem nevezhetik a nép szabad
akarata Kifejezésének és nyilvanulasanak, hanem egy peéldatlan falsificatumnak, amelyhez

Hogy programjuk aruld tartalmat elrejtsék, s a valasztok figyelmét attol eltereljék, a
radikalisok a valasztds alkalmaval a legnagyobb hajszat inditottdk a liberalisokra, a legsu-
lyosabb ragalmakkal illetvén oket: hogy az egyhdzat, iskolat és az alapokat eladtdk, s a ma-
gyaroknak pénzért Kiszolgaltattak! Tessék eldvenni a radikalis programot, abbol meggy6-
zOdhetni: ki cselekedte azt meg.

Szokolovits 1902. V/26.

B
[1902 jan. 8—jal. 19]

Az 1902. évi karldcai gor. kel. szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus iilései jegyzékonyvének kivonata®
ME 1908 — XXXV - 416/748 fasc, (1080 — 2339/1903)

Kivonatos forditas szerbbol hivatalos nyelvre
Ad No 1080/903. M. E.

Kivonat

az 1902 évi junius ho 8. (majus ho 26.) napjara, Karldcara 6sszehivott szerb egyhazi kongresz-
szusnak tilései jegyzokonyvébol.

Megnyité ilés (Jun. 8.) EInokls Brankovics patriarka’® a megnyitd Ulésen tidvozolvén a
kongresszusi tagokat, kiilldottséget meneszt Tallian Béla kir. biztosért”® aki megjelenvén,
a kinevezésére vonatkozé dekrétum felolvasasa utan a patriarka altal dvozoltetik.

A Kkir. biztos altal tortént megnyitdas utdn elndk a megbizdlevelek atadasara hivja fel a
kongresszus tagjait. FEl6z6leg azonban dr. Kraszojevics Gyorgy képviselé kijelenti, hogy a
legfelsébb leirat hiteles szovegének nem a magyart, hanem a szerb széveget (forditast) fogadja el?,
miutan a kongresszusnak hivatalos nyelve a szerb. (96. C.)

Els6 (I.) iilés Junius 12-én. A megnyitd iilés jegyzOkonyvének felolvasdsa és hitelesitése
utdn a verificationalis bizottsag jelentése terjesztetik el6. Negyvennyolc (48) mandatum iga-
zoldsa utan Brankovics elndk megalakulasra? hivja fel a kongresszust. Dr. Kraszojevics Gyodrgy
53 szavazattal kongresszusi alelnoknek® vélasztatik meg. Dumcsa Jené 16 szavazatot kapott.
Az Bsszes szavazati lapok széma 69. Ezutan 4 jegyzé * vélasztatott meg.

YA kivonat - mint ezt az iratbol is kitinik. —  Szokolovits  miniszterelnokségi  forditd
munkaja.
2 Piros ceruzéval aldhtizva.
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A ,Te Deum” utdn az Ulés Gjb6l megnyittatvan, Brankovics patriarka-elnék kozli, hogy
Tallian kir. biztosnak kozolni valéja lévén a kongresszussal, kildottség kérje fel a megjele-
nésre. A Kir. biztos megjelenvén, ,kozléseit” felolvassa magyar nyelven, majd ugyanaz szerb
nyelven olvastatik fel a patriarka titkara® altal. A kir. biztos beleegyezése folytan az eléadott
kozlés kinyomatik, s a képvisel6k kozott szétosztatik.

Dr. Kraszojevics alelndk inditvanyara a kirdly Ofelségéhez lojalitasi felirat?® hatéroztatott
intéztetni. (97. C.)

I1. Ulés (Junius 13)

Megvélasztatik a felirati bizottsag. Az igazold bizottsdg eldaddja® referdl a megtamadott
kifogasolt mandatumok targyaban. 16 valasztas tamadtatott meg. (98. C.)

I11. Glés (Janius 14)
Folytattatik az igazol6 bizottsdgi eléads® referalasa. (99. C.)

IV. Ulés (Junius 18)
Igazolé bizottsagi’ jelentés targyalasa. (100. C.)

V.ulés (Junius 19)
Eldterjesztés az egyes bizottsagok megvalasztasa’ irant. (107. C.)

V1. tlés (Junius 20)

Elnok bejelenti hogy a lojalitasi felirat® szerkesztésére kikiilddtt bizottsag tobbségi® bizott-
sagra €és Kisebbségi bizottsagra oszlott meg. A tobbségi bizottsag eléaddja Dr. Miladinovics, a
kisebbségé pedig Mandrovics.? A patridrka elSterjesztése az egyes (6) bizottsagok megalaku-
lasarol. A felirati bizottsag elndke: Dr. Mihajlovics M. (140. C.)

VII. Glés (Junius 21)

Az (lés megnyitdsa utan Dr. Miladinovics kijelenti, hogy a felirati bizottsag® tobbségének
nem & az eldéaddja, hanem dr. Radivojevics-Vacsics J. A jegyzok felolvassdk a két felirati ter-
vezet javaslatot. (196. C.)

VIII. Ulés (Janius 22)

Az A&ltalanos felirati vita’. A tobbség feliratara szavazott 57 képvisels. A részletes vita
kezdetét veszi. (162. C.)

IX. tlés (Junius 24)

Eloterjesztetik és felolvastatik a kongresszusi valasztmany jelentése az 1890., 1891. és
1892. évi mikodésérdl. (197. C.)

X. Ulés (junius 24-én délutan)
Targyalas a kongr. valasztmany jelentése folott (167. C).
XI. Ulés (Junius 25)

A targyalas folytatdsa a kongr. valasztmany jelentésérél. Az elnokld alelnok bejelenti,
hogy a kongresszus felirata holnap (JUnius 26-an) fog a kir. biztosnak atadatni. (169. C.)
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XII. tlés (Janius 26)

A beadvanyok felolvasésa utdn a kongresszuson megjelent Tallian kir. biztosnak® 4tadatik
a kiraly O Felségéhez intézett lojalitasi felirat.” — Megvélasztatik egy 15 tagl bizottsag a
slirgds inditvanyok tanulmanyozasa végett. (179. C.)

X111, Glés (Junius 27)

A nagyszaml beadvanyok elSterjesztése utan megvalasztatik a kongresszusi valasztmany?.
— Dr. Mihajlovics szoba hozza a felirat magyar nyelvli alairasanak tigyét. (232. C.)

XIV. Ulés (Junius 30)

A beérkezett Kkérvények felolvasdsa utdn iskolai eldaddi dlldsok®  betoltésének kérdése
kertil napi rendre. (236. C.)

XV. (ilés (Julius 1)

Eldterjesztések egyhazgylilekezeti?  tigyekben. Nikol4jevics megvalasztott kongr. valaszt-
manyi tag lemond ezen tagsagrol. — A szerb nemzeti iskolai tandcsnak jelentése Kkerll tar-
gyalas ala. (251. C.)

XVI. Ulés (Jalius 2)

A beadvanyok bejelentése utdn, az iskolai tanacs 1890. évtél 1901 évig terjedd miikodésé-
nek? jelentésérdl foly a vita. (293. C.)

XVII. tlés (Julius 3)

A beadvanyok felolvasasa utan, a kiilonb6z6 inditvanyok folott torténik meg a szavazas,
a tobbi kozott elfogadott azon inditvany folott is: intézzen a kongresszus a magyar orszdaggyii-
léshez s a magyar kormanyhoz felterjesztést, hogy az 1868. évi magyar iskolai torvény (38. t. cz.)
a volt magyar katonai hatdrérvidéken is bevezettessék. * (294. C.)

XVIN1. Glés (Jalius 4)

Kiilonboz6 inditvanyok beterjesztése utan két rendes congr. valasztmanyi tag (lek&szonés
folytan Uresedett meg) és egy helyettesi tag valasztasa ejtetik meg. (356. C.)

XIX. ulés (Jalius 8)
Az 1902 évi koltségvetés elbterjesztése. (357. C.)
XX. Ulés (Julius 9)

Témérdek szamos beadvanynak (a mai Ulésre is 20 db. érkezett) bejelentése utan, siirgds
inditvanyok? folott torténik szavazas, s a kovetkezd iilések napirendje allapittatik meg.

XXI. ulés (Jalius 9. délutan)
A koltségvetés részletes vitaja.? (403. C.)
XXII. tlés (Julius 10)

Kérvények beterjesztése utan régi vallasi jarulékok lefrasa® irant Mihajlovics M. képviseld
stirgbs inditvanyt terjeszt el6. A koltségvetési vita folytatasa. (419. C.)
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XXIII. Glés (jalius 10. délutan)
Néhany képviseld igazolasi tigye. (420. C.)
XXIV. (lés (Julius 11)
Igazolasi tgyek targyaldsa és szavazas. (421. C.)
XXV. Ulés (Jalius 11. délutan)

Napirenden van a verifikalasi (igyek folytatasa; majd a koltségvetési vita® folytattatik.
(426.C))

XXVI. tlés (Julius 14)

A kongresszushoz érkezett kérvények (26 db) bejelentése utan JeZemics képviseld inter-
pellaciot intéz az elndkhoz: fog-e a gravaminalis felterjesztés” még a jelen iilésszak alatt a kong-
resszusnak targyalas végett el6terjesztetni, S miképp fog a kongresszus annak szovegérdl
tudomast szerezni, mieldtt az napirendre kitlizetnék? FElnokld Kraszojevics alelndk kijelenti,
hogy a felirati bizottsig az 6 megalakulasit még nem jelentette be neki. Folytattatik a koltség-
vetési’ vita. (453. C.)

XXVII. iilés (Julius 14)
A kolostori kéltségvetési® vita. (464. C.)
XXVII. iilés (jalius 15)
A kérvénybizottsag eldadodja a kongresszushoz érkezett egyes kérvényekrdl® referal. (475. C.)
XXIX. illés (Jalius 15. délutan)?

A beadvanyok bejelentése utan a koltségvetési® vita folytattatik. — Elndk bejelenti, hogy a
gravaminalis felterjesztés’ iranti bizottsag megalakult, elndkévé Mihajlovics M. képviselét, eld-
adova pedig Dr. Medakovics Gy. képviseldt valasztvan meg. (Ez utdbbi az eldadoi tisztet nem
fogadja el. [498. C] Ezen iilésen dr. Szekulics® Lézér, az eddigi titkar, egyhangilag nemz. egyh.
titkarra valasztatott.)

XXX. ulés (Jalius 16)

Tallian kir. biztos kildottség altal meghiva és kisérve, a congressuson megjelen, s meg-
teszi ,kozléseit”, melyek titkara altal szerb nyelven? is felolvastattak. (499. C.)

XXXI. lés (Julius 16. délutan)
Az igazol6 bizottsag elbterjesztése a nagykikindai valasztasi igyben. (512. C.)
XXXII. tilés (Julius 17)

A beadvanyok beterjesztése utan folytattatik a koltségvetési’ vita.
Majd a Tallian kir. biztos éltal a lojalitasi felirat’® &tadasa alkalmabdl adott vélasza folott
veszi kezdetét a targyalas. (513. C.)

XXXIII. ilés (nem létezik, lasd az ./alatti ,,Eszrevételt).?
XXXIV. ilés (Jalius 17. délutan)

A beadvanyok bejelentése utan, egy megiresedett kongr. valasztmanyi tagsagi hely és
egy helyettesi tag valasztasara, illetve betdltésére kertil a sor. Helyettes tagul Dr. Miletics Szlavko
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(a néhai Miletics Szvetozar fia) valasztatik meg szavazattdbbséggel. — A kérvénybizottsag
eléterjesztéseil kovetkeznek. (520. C.)

XXXV. (lés (Jalius 18)

A beadvanyok elbterjesztése utan siirgds inditvanyok keriilnek napirendre, majd a zombori
képviseléi mandatumok igazolasi iigye kovetkezik (534. C.)

XXXVI. (lés (Jalius 18. délutan)

Napi renden van az iskolai féeldadonak megvalasztasa: foeldadéul megvalasztatik 36
szavazattal Popovics® Gybrgy tanar. Majd egyhdzmegyei iskolai eldadok® vélasztésa ejtetik meg.
— A pénziigyi bizottsag jelentésének targyalasa bizonyos szamadasi? tigyekben. (538. C.)

XXXVILI. iilés (Julius 19)

A napi rend bizottsag el6addjanak inditvanyara a ,,gravamindlis felterjesztés
targyalés ala. (A gravaminalis felterjeszteés csatolva van.) (542. C.)

XXXV, ilés (Julius hé 19-én délutan)

Napi renden van: a beérkezett kérvények elintézése. — Dr. Kraszojevics alelndk kijelenti,
hogy a kongresszus ezlttal ,rengeteg” munkajat befejezte, err6l Tallian Kir. biztost kildott-
ségileg kéri értesiteni. A kir. biztos a kongresszuson megjelenvén, a kongresszust a kelld el-
ismerés nyilvanitasa mellett elnapolja. (610. C.)

Kiv. Szokolovits 1903 V/27.

»2 yétetik

C
1902 jan. 13

Tallian Béla, az 1902. évi karlocai gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus kiralyi biztosanak
jelentése Széll Kalman miniszterelnknek a kongresszus megnyitasarol

ME 1908 — XXXV - 416/748 fasc, [1902 — XXIV- 272 (2316)]

A gor. kel. szerb. nemzeti-egyhézi kongresszus kirélyi biztosa
5 szdm.

Nagyméltdsagu Miniszterelnok Ur!
Kegyelmes Uram!

A gorog keleti szerb nemzeti-egyhazi kongresszus, valamint a zsinathoz Kirdlyi biztosi
mindségben kikiildetvén, van szerencsém eddigi miikidésemrol? jelentésemet a kovetkezOkben
eléterjeszteni.

Foly6 hé 7-én tartdzkodasi helyemrél utra kelvén, ugyanaznap délutan %5 Orakor Karlo-
cara érkeztem és ott — miutan Utkozben Szabadka és Ujvidék varosok torvényhatdsagainak
¢lén az illet6 fOispan urak altal tdvozoltettem — a megdallapitott szertartasi rend szerint fo-
gadtattam.

' Az irathoz 1. mellékelve, a kiralyi biztos 1902 jun. 8-4n mondott révid megnyitd beszédét,
valamint a kongresszus megalakulasa utan, 1902 jin. 12-én elmondott beszéde szdvegét.
2 76ld ceruzaval alahtzva.
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A szertartasi rend szerint megtartottam bevonulasomat Karldcara, hol lakdsom bejarata
elott a pispoki kar élén a gor. kel. szerb metropolita-patriarka dvozolt; kozvetlenil meg-
érkeztem utan fogadtam a kiilonboz6 kiilddttségeket, ezek kozott a szomszédos Ujvidék véros
torvényhatdsagaét is.

Masnap, junius hé 8-an, az egybegyiilt kongresszusi tagok meghivasara, az elbirt szertar-
tasok szem el6tt tartasaval a kongresszusi Ulésteremben megjelentem, s miutan legkegyelmesebb
kiralyi okiratomat titkirom magyar nyelven, a nemzeti-egyhazi titkar pedig szerb nyelven
felolvasta, a gor. kel. szerb nemzeti egyhazi kongresszust az 1. alatt tisztelettel idecsatolt és
magyar nyelven tartott beszédemmel megnyitottam, mely beszéd hiteles szerb forditasban is
felolvastatott. A patridrka altal mondott révid iidvozIld beszéd utan a kongresszust elhagytam.

Tavoztom utan a kongresszus, ez alkalommal azonban sokkal enyhébb formaban, megtette
a szokasos tiltakozast az ellen, hogy a kongresszus magyar nyelven nyittatott meg, s kimondot-
ta, hogy az é&ltalam elmondott beszédnek szerb forditasat veszi hiteles szovegnek, s azt veszi
fel a jegyzOkonyvbe. Azutan megvalasztotta az igazold bizottsdgot, mely miikdodését haladek-
talanul megkezdven, azt folyd hé 11-én befejezte, ugyhogy az alakulé Ulés junius, h6 12-ére Kki-
tlzhetd volt és Kkitlizetett. Az alakuld iilés e napon megtartatvan, abban miutan kildottségileg
meghivattam, megjelentem, és a részemre adott utasitds 6. pontja alapjan kozléseimet a
kongresszushoz megtettem.

Az erre vonatkozd magyar nyelven mondott és késdbb szerb nyelven is fololvasott beszé-
demet 2. alatt van szerencsém tisztelettel bemutatni.

A gor. kel. szerb zsinatot pedig folyd hé 9-én nyitottam meg a 3. alatt tisztelettel csatolt,
magyar nyelvli beszédemmel, melyre a patriarka a 4. alatt eredetben és magyar forditasban
csatolt beszéddel valaszolt. A kozonség tavozta utan megtettem a zsinathoz a részemre adott
utasitasban foglaltakhoz képest a sziikséges koOzléseket arra nézve, hogy a zsinati targysorozat-
ban 10., 24., 25., 46. és 2. pont alatt felvett tigyek a napirendrél levétettek.

Az ezen kozléseket tartalmazd beszédemet szintén 3. alatti melléklet tartalmazza. Ezutén
a zsinat (lése bezaratott, és az érdemleges Ulések megkezdése a ,,Veni Sancte” megtartasa utani
idére halasztatott. Ez az istentisztelet tegnap tartatott meg az eldirt szabalyszertiségekkel,
mielétt a kongresszus elsé érdemleges iilésében megjelentem, és 2. alatt bemutatott beszédemet
elmondtam.

A kongresszus eddigi milkodésére nézve, valamint a kilatasok tekintetében csak kedvezot
jelenthetek.

A Kkongresszusban képviselt partok szamaranya, vagyis 37 radikalis, 19 horvatorszagi
fuggetlen, 11 Klerikalis, 5 ,Branik”-parti liberalis és 3 péarton kivili kevesebb nehézséget
okozott eddig, a kongresszust megelézdleg veliikk folytatott targyaldsok utan, sem mint azt
sokan eldre gondoltak.

Ezen fent irt ardny a vdlasztasi eredmény, amelyre nézve meg kell jegyeznem, hogy a
verificationalis bizottsdg a radikalis és horvatorszagi fiiggetlenségi partok egyikéb6l sem java-
solt megtdmadott mandatumnak megsemmisitését, — s a 10 ilyenre ajanlott mandatum a
liberalis, Klerikalis és partonkiviliek kdzott oszlik csak meg.

Erintkezést kerestem és taldltam a kongresszus tobbségét képviseld két parttal, és azon
meggy6zddésre jutottam, hogy mindkét part egyetértve, az eredményes miikddésre €s a békes,
higgadt targyalasra hajlandé.

75 mandatum kozil 27 lett megtamadva, ezekb6l 16 vegyes radikalis és mérsékelt, az
igazol6 bizottsag Altal igazolasra hozatott javaslatba, és igazoltatott is. 10-re nézve a valasztas
megsemmisitése, 1 mandatumra nézve a vizsgalat elrendelése javasoltatott.

Az ezen Kkét utobbi javaslat utdn ma targyalasra Kkerllt 3 mandatumbdl azonban egy
(a Klerikalis Csamprag Istvdn mandatuma) igazoltatott, ketté pedig (Popovics V. Istvané és
Kosztics Lazaré) megsemmisittetett. A tobbi még fennmaradd javaslatok holnap fognak targyal-
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tatni a plénumban, és wvaldszinli, hogy egyik-masik mandatum a megsemmisitést szintén el-
keruli.

A verificationdlis eljaras befejezte utan a felirati vita fog eldvétetni, S ezen vita el6készi-
tésére egy 15 tagu bizottsag valasztatott.

A kongresszus napirendjére vonatkozolag sikeriilt a vezetd partokat Excellencidd szandékai-
nak megfeleléen oly napirend megallapitasara megnyerni, amely bizonysagot lesz hivatva tenni
arrol, hogy a kongresszus a rendelkezésre 4llo, aranylag rovid 1d6 alatt, leheté érdemleges
munkét fog veégezhetni.

A kongresszusi valasztmany megvalasztasa a jelenlegi kongressusi valasztmany jelentései-
nek elbiralasa utan fog napirendre tlizetni.

A valasztmany Osszeallitisa tekintetében a vezetd partoktol mar nyertem annyi igéretet,
hogy a valasztmdnyba a tagokat lehetdleg az Osszes partok szamardnya szerint fogjadk meg-
valasztani s hatarozottan megigérték, hogy a kongresszusi valasztmanyba a pétriarka személyes
ellenségei kozll senkit sem fognak bejuttatni; egydttal azonban azt is hangsulyoztdk, hogy
kozottiik semmi személyes ellenségeskedés nem lesz, eddigi eljarasukban oket a partok eddigi
helyzetéb6l kifolyd érvényesulhetés vezette.

A magam részér6l hajlando vagyok igéreteiknek hitelt adni, mert magatartasuk és fel-
lépésiik nyiltnak latszik; csak azt nem tudom, hogy kivihetd lesz-e naluk, amit mar meg-
kiséreltem, hogy a kongresszusi valasztmanyban a Kkisebbségnek leheté kedvezd szamarany
biztosittassék. Ez ugyanis, 0sszevéve a Klerikdlisokat, a Branik-partiakat és pértonkivilieket,
a verifikalas befejezte utdn, 13-14 mandatumnal alig fog tdbbel birni, kilénben is heterogén
elemekbdl alakult.

A kongresszusi valasztmanyban ugyanis a partok sz&mardnya szerint 8-9 képvisel6re
esnék egy egy tagsdgi hely, és igy a klerikdlisok egy helyre feltétleniil szamolhatnak, a kisebbseg
masik része azonban, (gy mint a Branik-partiak és a partonkiviliek, ©sszeveve sem érik el a
nyolcat, s igy kérdéses, hogy sikeril-e résziikre is egy rendes tagsagot biztositani.

A kongresszus holnap még a verificatioval fog foglalkozni, azutdn megvalasztja a kisebb
kongresszusi elokészité bizottsagokat, S miutan vasarnap, hétfon és kedden a gorogkeleti
punkosdi Unnepek vannak, legkdzelebbi érdemleges (lését csak szerdan folytathatja. E harom
napra maganugyeimben magam is tavol leszek, azonban kedden este ide ismét visszatérek. —

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Karloca, 1902. junius hé 13

Tallian Béla s. k.
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D
1902 jan. 13

Tallian Bela kirdlyi biztos levele Sz&ll Kalman miniszterelndkhoz a Brankovics patriarka altal
jogosulatlanul felvett 6sszegekre vonatkoz6 adatok megkildése targyaban

ME 1908 — XXXV — 416/748. fasc, [1902 - XXIV - 272(2331)]

A gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus kiralyi biztosa
5 szdm
902

Kegyelmes Uram!

A radikalis pérttal folytatott targyalasok fonalan felmerllt kérdések egyike a metropolita-
patriarka altal el nem szamolt, vagy jogtalanul felvett ©sszegeknek s ezek kamatainak meg-
téritési  kotelezettsége is. Miutdn ezekre vonatkozélag adatok nem &llanak rendelkezésemre,
amelyekre pedig az Ugy sima elintézése érdekében feltétlen sziikségem van, tisztelettel kérem
Nagyméltdsadgodat, méltéztassek nekem vagy az ez iranyban megtett feljelentések masolatait
megkiildetni, vagy ezekbdl a patriarka visszafizetési kotelezettségeire vonatkozd adatokat ki-
iratni, s miel6bb hozzam juttatni.

Midén még arra kérem Nagyméltosagodat, hogy ezt sajat kezeimhez cimeztetni kegyes-
kedjek, kivalo és Oszinte tisztelettel vagyok feltétlen tiszteld hive

Karldca, 1902. évi janius ho 13-an
Tallian Béla s. k.
kir. biztos

E
1902 jan. 19

Széll Kalméan miniszterelnok valasza Tallian Béla kiralyi biztosnak a Brankovics patriarkaval
kapcsolatos ligyek intézése targyaban

ME 1908 — XXXV - 416/748. fasc, [1902 — XXIV - 272 (2331)]
(Gépelt fogalmazvany.)

Magyar kiralyi miniszterelnok
Nagyméltosagu Kiralyi Biztos Ur!

Hivatkozéssal Nagyméltésdgodnak 5/1902 szam alatt kelt levelére, melyben tudatja,
hogy a radikalis parttal folytatott targyalasok folyaman felmerilt az is, hogy a pétriarka altal
el nem szamolt vagy jogtalanul felvett Osszegek és azok kamatai térittessenek altala meg, és
egyben kéri Nagyméltésagod, hogy az ezen ugyben keletkezett panaszokat, vagy azok masola-
tat, esetleg a patriarka visszafizetési kotelezettségére vonatkozd adatokat bocsatanam rendel-
kezésére, értesitem Nagyméltosagodat, hogy dr. Grujics Janos, de foképp Zmejanovics piispok
panasza folytan fordultak meg eléttem oly vadak, amelyek szerint a patriarka bizonyos 0Ossze-
geknek el nem szamolaséval, vagy szabalytalan elszdmolasaval illettetett.

S6t, ezen iigyben, ugy a plispoki zsinat, mint a kongresszusi valasztmany Osszes eljarasa ¢€s
hatarozatai illetékesség hianya miatt megsemmisittettek.
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Ezen elézményeknek azon érintkezésekbe, amelyeket N[agy|m[éltosaglod folytat, bevondsa
nem kivanatos, mert a bevezetésileg emlitett Zmejanovics féle panasz targydban a kongresszusi
vélasztmany altal megejtett vizsgalat egyoldala, felilletes, a tényallast nem deritette kellen
fel, és igy sem a fennforgott, sem a felygjitott ilynemii vadak elbirdlasara szilard alapot nem
nyujt.

Megjegyzem azonban, hogy az eldttem megfordult vadakat Ugy a patriarka, mint Joanovics
Pal min. titkar Kimeritéen és alaposan ismerik.

Ezek elorebocsdjtasa utdn a Nagyméltosagod 4ltal kért adatok megkiildésétol el kell
tekintenem.

Miutdn a szdmadasok atvizsgalasa és véglegezése a kongresszus hatdskorébdl nem vonhatok
el; kérem Nagyméltésagodat, hogy a patriarka terhére nehezményezni szandékolt tételek meg-
beszélése alkalmaval a kongresszus eredményes miikodésének biztosabba tétele és a patriarka
tekintélyének altalam is 6hajtott megvédése érdekében is csak oly mddon érintse e kérdést, hogy
még a latszata is ki legyen zarva annak, mintha a kormany a szamadasok helyessége, vagyis
olyan kérdésben, amelyben kell6en nem tajékozott, a patriarkaval szolidaris.

A végs6d hatar ameddig Nagyméltésagod ismert Ovatossdgaval elmehet, annak biztositasa,
hogy az esetleg kifogas ala esé tételek, a személyeskedést keriilé kritika és polémia mell6zésével
egyszeriien nehezményeztessenek, nehogy a kérdés elmérgesitése a kongresszus targyalasainak
menetét lehetetlenitse.

Ennél messzebb mend joakarat nem volna a kormany részérél tanacsos mar az gy kényes
természete miatt sem, de keriilendd azért is, mert az a kedélyeknek Nagyméltésagod altal eddig
szerencsésen mérsékelt hangulatat nem fokozna, hanem viharossa tenné.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Budapesten, 1902. évi junius h6 19-én
Széll s. k.

F
1902 jun. 21

Tallian Bela kirdlyi biztos jelentése az 1902. évi karldcai gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kong-
resszus masodik hetének eseményeirdl

ME 1908 — XXXV — 416/748. fasc. [(1902 — XXIV — 272 (2432)]
A gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus kiralyi biztosa 7/902 szam.

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!
Kegyelmes Uram!

A szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus masodik hetének miikodésér6l kovetkezOkben vélem
szlikségesnek Nagyméltosagodat tajékoztatni.

A gorég nem egyesilt pinkdsdi Unnepek folytdn, a kongresszus tevékenységet szerdan
vette fel ismét, és e napon, valamint folytatdlag csutortokon a megtamadott megbizdlevelek
folotti vitaskodast gyakorolta.

Cstitortoki iilésében befejezvén ez iranya teend6it, jelenleg a kongresszus tagjainak szama
¢s a mandatumok allasa kovetkezo.

Verificaltatott 37 radikalis, 18 horvat fliggetlenségi, 7 konzervativ, 2 liberélis, 3 parton-
kivili; vizsgalat rendeltetett el a beadott panaszok folytan egy konzervativ és egy liberalis
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vélasztasra nézve; megsemmisittetett, tehat (j valasztds ald esik, egy horvat fliggetlenségi,
éspedig nagykikindai kerlletben: harom liberalis, éspedig mindkét &épbznai és egy nagybecs-
kereki keriletben; egy konzervativ, zombori keriletben, és egy péartonkivili, szintén zombori
kertiletben.

A csutortoki ulésben egyuttal megvélasztattak: az allandé igazolé valasztmany és a pénz-
igyi, zéarszamaddsi, napirendi, felirati, kérvényi és koltségvetési albizottsagok, melyek miko-
désiuket megalakulasuk utan azonnal megkezdik, s ennek eredményéhez kepest fognak az
ugyek a kongresszus plénuma elé jonni targyalas végett.

A felirati bizottsag csiitortokon befejezvén munkalatat, tegnap, pénteken eldterjesztette
felirati javaslatat, amelynek kinyomatdsa ¢€s megvitatdsanak szombaton leendd megkezdése
hatéroztatott el; e vita elorelathatolag 2-3 Ulést vehet igénybe, mivel a horvat fliggetlenségi
part gravamindlis jellegli kisebbségi javaslatit is be fogja terjeszteni. Ha a radikalis tObbség
altal készitett felirati tervezetnek 1-2 passzusat sikerll enyhiteni, és a puspoki kar altal
felvetett kivansagot is bevétetni, gy a horvat fiiggetlenségi part erés kisebbségben marad
gravaminalis javaslataval.

A pénteki iilés a kovetkezd napirendben allapodott meg:

I. felirati vita,

I. kongresszusi valasztmany jelentése,

I11. metr. iskolai tanacs jelentése,

IV. IV. valasztasok.

Birom azonban igéretét a radikalis part vezet6ségének, hogy amennyiben a 21 éves hat-
ralekos szamadasokbol, amennyit a z&rszdmadéasi albizottsdg fel tud dolgozni a vélasztasokig,
ezek a valasztasok el6tt lesznek a napirendben beékelve, és ott targyalva.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Kelt Karldcan, 1902. janius 21-én

Tallian Béla s. k.
kir. biztos

G
1902 jun. 24

Az 1902. évi karldcai gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus hodolo felirata az uralkodéhoz*

ME 1908 — XXXV - 416/748. fasc, (272 — 2693/1902)
(Tisztazat, szerb-magyar parhuzamos szdveggel.)

Csaszéri és Apostoli Kiralyi Felség!
Legkegyelmesebb Urunk!

Felségednek 1902. évi marcius hd 5-én kelt legfelsébb engedélyével egybehivott gorog-
keleti szerb nemzeti-egyhéazi kongresszus f. évi majus ho 26-an (junius 8-an) Karlécan egybe-
gylilt. Es mihelyt megalakult, mint a karlocai metropolidban laké szerb népnek képviseldje,
legels6bben is egyhangulag elhatarozta, hogy Csaszari és Apostoli Kiralyi Felséged ¢és legfel-
sObb uralkodohdza iranti torhetlen hiiségének és lojalitasanak nyilatkozatat bemutatja.

A szerb nép ezen torhetlen hiiségét és lojalitdsat Ggy a szerencse napjaiban, mint a nehéz
és vegzetes napokban mindig bebizonyitotta. Ebben a pillanatban, amikor Felseged Nagymél-

! Az irathoz csatolva I. Széll Kalman miniszterelnok  felterjesztését, a  késébb  modositott
uralkodoi elhatarozas-tervezet szovegével.
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tosagu Biztosdnak ezen kongresszushoz f. é. majus hd 30-&n (junius 12-én) intézett szavai a
szerb népnek sok évi bizonytalansagat és félelmét eloszlattak, ezen hii és odaadod gorogkeleti
szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus alazatos koszonettel borul le Felségednek tronja elétt azon
kegyes szavakért, amelyek 6t életre keltik, és amelyek bele 0j lelket és er6t Ontenek.

Engedje meg Felséged, hogy ezen kongresszus Felségednek atyai joindulataért és gon-
doskodasaért, valamint a magas kormany joakarataért ¢&s tamogatasaért, amirdl ezen kong-
resszus a kiralyi biztos Onagyméltosdganak kozlésébdl értesiilt, legmélyebb hodolattal készo-
netet mondjon.

Es engedje meg Felséged, hogy ezen szerb nemzeti egyhazi kongresszus, a Szent Istvan
koronajanak orszagaiban levé szerb nép nevében, szivbol eredd koszonetét fejezze ki, hogy
Felséged figyelmét nem Kkerilték el azon Ohajok és kérelmek, melyek a kongresszus &sszehi-
vasa irant a szerb nép kebelében minden részrdl jelentkeztek, €s hogy Felséged a metropolita-
patriarka javaslatara lehetdvé tette, hogy szerb nemzeti egyhazi kongresszusunk, térvényes
mitkodésre Osszegytiljon.

Felséges Ur!

Az el6z6 szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus képviseldinek legalazatosabb felterjesztése-
ben; szamos gorogkeleti egyhazkozség felterjesztésében; a népgytilések legaldzatosabb fel-
terjesztéseiben, amelyeket Felséged kegyteljesen figyelembe venni méltoztatott, hatarozottan
felsorolvdak azon fOobb okok, amelyek nemzeti egyhdzi autondomianknak eddigi kedvezdtlen
helyzetét és a kiilonb6z6 meghasonlasokat okoztak.

Ebben a pillanatban, amikor ezen hii és odaadd szerb nemzeti-egyhazi kongreszus, komoly
és nehéz munkajanak kiiszobén all, amely munkara Ot Felségednek a szerb nemzeti-egyhazi
autondmia rendezése és biztositasa iranti atyai gondoskodasa hivta, legyen nekiink megengedve,
hogy csak a jovOre tekintsiink azon er6s meggy6zdédésben, miszerint ezentul a torvényes munka
folyaméan, nemzeti egyhézi iskolai autondmianknak minden tovabbi megsértése ki lesz zérva,
és hogy azok a sérelmek, amelyek eddig néki okoztattak, orvosoltatni fognak.

Felséged nagyméltésagu biztosanak kozléseit a kongresszus akképp értelmezte, hogy
kongresszusunk részére, annak tOrvénnyel biztositott Osszes jogai, teljesen meg fognak Oriz-
tetni, ezen kongresszus pedig meg van gydzddve arrol, hogy az autondémiank feletti &llami
felligyelet olyan lesz, amely a karldcai metropolia szerb népe torténelmi jogainak és a jogallam
helyesen felfogott hataskorének megfelel, és hogy autondémiankban, az allami feliigyelé hata-
lom beavatkozdsa sem a torvényhozast, sem az igazgatdst, sem a biraskodast nem fogja
akadalyozni.

Ez az irany, amelyben autonom ugyeink, razkodtatas nélkiil, csendesen és szabalyszeriien
fejlédhetnének; kiilonosen bealland pedig ez akkor, ha nemzeti-egyhazi kongresszusunk egy-
behivatik, minden harmadik évben, miként azt a torvény rendeli, rendkivil pedig a szikség-
hez képest; mert éppen a kongresszusnak, mint nemzeti egyhazi autonomiank ezen legf6bb
tényezéjének Ossze nem hivasa idézte eld leginkabb a razkddtatasokat, szabalytalansagokat
és végul a meghasonlast is.

Felséges Ur!

Ezen kongresszusnak jelenleg legfontosabb ugyeihez, amely (gyek adminisztrativ termé-
szetliek, ezen kongresszus komolyan, higgadtan ¢és lelkiismeretesen fog hozzalatni.

Kildndsen gondoskodni fog arrél, hogy a nemzeti-egyhdzi vagyonnak® és alapitvanyoknak
kezelése ugy rendeztessék be, hogy ezen vagyon ¢és az alapitvanyok megdriztessenek, gyara-
pittassanak, hogy a koltségeldiranyzatok a jovOben a nagyobbodott kulturalis ¢€és kozoktatasi

2 761d ceruzaval alahtzva.
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sziikségleteket is fedezzék, ¢és ezaltal az elodok iranti halanak s az utdédok iranti kotelesség-
nek elég tétessék.

A sok évi szamadasoknak® véglegezését leglelkiismeretesebben fogja elvégezni, le fogja
fektetni alapjat a szabalyszerli ellendrzésnek, mely autondmidnkban eddig lehetetlenné volt
téve. Mindenben és mindenhol a legszigoribb autondém ellenérzés elvét fogja felallitani és
alkalmazni, hogy az igazsagot biztositsa, és minden eltérést és részrehajlast lehetetlenné tegyen.

Gondoskodni fog ezen kongresszus arrél, hogy a nemzeti-egyhazi hatésagok?, a nép és az
egyhaz egyetemét képviseld kongresszussal Osszhangba hozassanak, és hogy ezen hatdsagok,
a torvény és igazsdgnak megfelelvén, elhdritsdk azokat a hianyokat, amelyek nemzeti - egy-

Ezen és ilyen munka utan a kongresszus reményli, hogy a viszonyok javulnak, és megterem-
tetnek azok a feltételek, melyek az egyhaz ¢és autonomia vezetd orgdnumai iranti tiszteletet
¢s bizalmat visszadllitjadk, ¢és az ellentéteket eharitjadk. Ezen leghtibb kongresszus hiszi ¢&s
reméli, miszerint tényleg elérkezett mar annak az ideje, hogy a torvény, jog és igazsag alap-
jan megtalaltassék azon szilard, jogos és torvényes alap, amely megteremti azon rég Ohajtott
lehetOséget, hogy nemzeti-egyhdzi autondmiank, amely mind ez ideig egyarant hianyos, Ki
nem épitett és alapjaban megingott, Kiépittessék, kibdvittessék és megszilardittassék.

A kongresszusi valasztmanynak,® amely ezen kongresszus bizalmabél fog megvélasztatni,
legfobb kotelessége lesz, hogy a kongresszusban leendd targyalasra uj elaboratumot® készit-
sen, illetve azon autoném szabalyok® kiigazitasat és kiegészitését elbkészitse, amely kiigazitdsok
nélkiil ezen szabalyok tovabb fenn nem allhatnak.

Ezutdn ezen kongresszus meg fogja kezdeni tdrvényhozéi miikédését,? azon legmélyebb
meggy6z6désben, hogy a jog, térvény és igazsag koraban a szerb néppel és ezen egyhazi-
nemzeti kongresszussal szemben is torvényes eés alkotmanyos eljards fog kovettetni, Ezen kong-
resszus szabdlyszerli viszonyok kozott be fog bocsijtkozni a szervezo munkdba,® azon meggyo-
zO0désben, hogy alkotmdnyos uton biztositast fog kapni arra nézve, hogy a legfobb feliigyeleti
jog alapjan a magas kormany a kongresszus minden elaboratumat teljességében, minden val-
toztatds nélkiil fogja® Felséged elé jovahagyas végett felterjeszteni; az esetre pedig, ha valamely
elaboratum legfelsébb jovahagydsra méltonak nem taldltatnék, azt megjegyzések kiséretében, ujboli
targyalasra a kongresszusnak kell6 idoben vissza fogja kiildeni.?

Felséges Ur!

A szerb nemzeti-egyhézi és iskolai autonémia,® népiinkkel sziiletett és nétt fel, és valoban
Vérré valt benne.

A szerb nép ezen autondmidjat élvezte mar a régi, nem alkotmanyos idOben is, €s bebizo-
nyitotta akkor is, hogy érett volt annak élvezetére.

Ezen hé ¢és odaadd kongresszus reméli, hogy mindazok a jogok, amelyek ma Magyaror-
szag mas autondmiai részere biztositva vannak, s szerb nemzeti-egyhdzi autonémiatél sem
fognak megtagadtatni.

Ortodox, szent egyhazunk elismeri, hogy az egyhaz kiils6 igazgatdsdban az 0Osszes hivok
erejikhdz képest részt vesznek, es igy autondmidink rendezése e részr6l sem fog nehézségekbe
és akadalyokba tkdzni.

Ezen kongresszus ¢és az egész szerb nép meg van arrdl gy6zddve, hogy a kirdly és a haza
irant minden i1dében tanusitott hiisége ¢€s odaaddsa, de ezenkiviil az dallami térvénnyel biztosi-
tott egyenléség sem engedi meg, hogy az orszag legrégibb autondmidja barmiben is ne legyen
egyenjogu a tobbiekkel.
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Felséges Ur!

Ezen hii kongresszus er6s szandékkal ¢&s akarattal fog munkdjdhoz, hogy bebizonyitsa,
miszerint a komoly és eredményes munkara képes, és hogy ezen munkétdl vissza nem riad.
Ezen munkéjaba legjobb akaratat, legjobb tudasat és képességét fogja bevinni, és mindezt
azon leghatarozottabb meggy6zO0désben, hogy ezzel Felséged legfelsébb kegyére ¢és atyai
gondoskodasara, valamint a néptdl nyert bizalomra méltonak mutatkozand.

Ebben ¢és ily munkdban végsokig vald kitartdsra elszantan, teljes szivbol, lelkiink mélyé-
bdl kialtjuk:

Felséged, legkegyelmesebb Urunk éljen!

Eljen a legfelsébb uralkodohaz!

Kelt Karlécan, a gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszusnak 1902. évi janius hoé
11 (24-)-én tartott iilésébol.

Gyorgye Brankovi¢
Patrijarh kao predszednik szabora®

Dr. Gyorgye Kraszojevi¢ Misa Gyorgyevic

podpredszednik.* perovogya szabora®

H
1902 jun. 27

Tallian Béla kiralyi biztos jelentése Széll Kalman miniszterelndknek az 1902. évi karl6cai gor.
kel. szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus harmadik hetének miikodésérdl
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A gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus kiralyi biztosa
10. sz&m
1902.
Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

Kegyelmes Uram!

A gorogkeleti szerb nemzeti-egyhazi kongresszus harmadik heti miikédése® targyaban van
szerencsém a kovetkezdket jelenteni.

A hodolati felirat targyalasa befejeztetvén, a hozott hatarozatnak megfeleléen, az eddigi
gravaminalis irdny elhagyasa mellett alkotott felirat, a kongresszus f. évi junius hd 26-an
tartott tilésében linnepélyesen atnyujtatott.

E feliratot volt szerencsém egyidejlileg felterjesztett 9. szamu jelentésemmel bemutatni.

A feliratra legyen szabad megjegyeznem, hogy a kongresszusnak a komoly munkéra
val6 készségét hatarozottan hangsulyozza, s tantsagot kell tennem arr6l, hogy a kongresszus
eddig csakugyan meg is felelt a komoly munka irant taplalt reményeimnek, s a vezetd egyé-
nekkel szemben kifejezett 6hajomnak.

®Ppétriarka, mint a kongresszus elnéke.
* Alelndk.

> A kongresszus jegyzbje.

! 761d ceruzaval alahtzva.
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Vivmanynak tekinthetd, hogy a kongresszus szakitott az el6z6 addigi kongresszusok
azon elvével, hogy az ¢érdemleges targyalasok megkezdése elott az autondmia keletkezésétol
felmeriilt Osszes allitolagos sérelmeket téargyalja, s ezzel, az ugyis roévidre szabott idejét meddd
vitakra, felsz6lalasokra vesztegesse.

Maisodik vivmanynak tekinthet6 az, hogy a most uralomra keriilt radikdlis part, a fel-
irat szerkesztésénél teljesen torvényes allaspontra helyezkedett, s a tdbbi, eddigi kongresszu-
soktol eltérdleg, a feliratot kiilalakjaban az 1868 : XLIV. tc. 16. 8-anak megfeleléen, hasabo-
san, a szerb nyelv mellett az allam nyelvén allittattak ki.

A felirat Kiallitisa a kongresszusban, kiilonosen a horvat fliggetlenek részérél vitara
adott ugyan alkalmat, de miutdn az eredetileg, az eddigi gyakorlatnak megfeleléen kiallitott
feliratot, amelyhez az &sszes alairasokkal el nem latott magyar forditds volt csak csatolva,
elézetes megbesz€lés utan a térvény szerint leendd kidllitas végett visszaadtam, ebbeli hata-
rozott allasfoglaldsom utdn a radikalisok magatartdsa, a konzervativok 4ltal tamogatva,
kivivta, a kongresszuson az &llami torvény respektalasat® s a kongresszus magéat a felirat kiélli-
tasanak ezen most emlitett torvényszerli modjat, a 16 horvat szavazat kivételével,? jovahagyo-
lag tudomasul vette, midltal a jévére nézve is megalkotta a precedenst,” amelynek hianya eddig
mindig bonyodalmakra szolgéltatott okot.

A napirendre tizott targyak letargyaldsa meglepd gyorsasaggal folyik.

Az 1890. évtol miikédott kongresszusi valasztmany harom terjedelmes jelentése az uj kongresz-
szusi vdlasztmdny megvdlasztdsa eldtt letargyaltatort,? s miutdn az egész kongresszusban egyet-
len egy hang sem szélalt fel a volt kongresszusi valasztmany erds kritika ala vont eddigi
miikodésének védelmére: a kongresszus a kongresszusi valasztmany jelentéseire nézve azt a
hatarozatot hozta, hogy azok ,egésziikben kedvezé6 tudomasul nem vétetnek”, s Kkikuldetik
egy bizottsag, amely az egyes felpanaszolt esetekre nézve véleményt adjon, hogy a kong-
resszusi valasztmany sérelmes eljarasa jart-e, s miné karokkal jart az egyhdzi vagyonra,
mily esetekben, s miné modon Iépte at a valasztmany hataskorét, s lehet-e, és mit lehet tenni
a cselekmények vagy mulasztasok szanalasa érdekében?

Miutan azonban a kongresszusi valasztmany jelentéseiben oly iigyek is fordulnak eld,
amelyek legfelsdbb helyen, vagy a kormany 4&ltal véglegeztettek, kotelességemnek ismeren-
dem minden lehet6 modon megakadalyozni azt, hogy ezekre az ugyekre nézve érdemleges
hatarozatok ne hozassanak.

Erre nézve kiilonben is igéretet kaptam, a radikdlis part vezetd egyéniségeitdl, amely
remélhetévé teszi ezeknek az tigyeknek (példaul a beocsini cementféldek eladasa, egyes legfel-
sébbileg jévahagyott épitkezések iigyének)? sima elintézését.

A Kkongresszusi valasztmany jelentése oly gyorsan targyaltatott le, hogy a napirend kovet-
kez6 targya, a metropolitai iskolai tanics jelentése nem volt ez idd alatt kinyomathato és
targyalas ala veheto.

igy tehat a kongresszusi vélasztmany megvalasztasa valamint az egyhazi és az iskolai’ tanécs-
ban hianyz6 tagok megvalasztasa vétetett eld.

A kongresszusi valasztmany 8 rendes és 5 pottaghdl all, ezek kozott két puspokkel, kik-
nek egyike rendes, masika a pottagok kozé tartozik.

Nyilvanvalé volt, hogy a kongresszus tobbségét képviseld radikalisok a kongresszusi
valasztmanyban is torekedni fognak a tobbségre, s hogy ezt elérjék a 8 rendes tagsagi man-
datumbol 6tot a maguk részére kellett megtartaniok.

Kdvetkezeskepp, miutan a puspokre nyiltan nem szadmolhatnak, a masik ket part, vagyis
a horvat figgetlenségi és a klerikalis part részére 0Osszesen csak két helyet engedhettek &t
a rendes tagok sorabdl.

2 piros ceruzaval alahtzva.
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Barhogy akartam O6ket kapacitalni, a konzervativ part részére egynél tobb helyet t6lik
Kiszoritani nem birtam, mert arra az Aallaspontra helyezkedtek, hogy a radikalisok, mint a
kongresszusi tobbség, a redjuk haramlo feleldsséget csak akkor viselhetik, ha nem lesznek
kitéve annak, hogy az autondmia (gyet tulajdonképp igazgatd kongresszusi valasztmanyban
esetleg kisebbségben maradnak.

Egy helyet ajanlottak fel tehat a horvat fuggetlenségi partnak, amely a legutébbi napokban
frontot valtoztatott, s a Polit féle politika terére lépett,> amely a most munkassagra torekvé radikalis
partot a ,,Branik” cimii lapban minden elgondolhatdé médon tamadja, S a nép el6tt a magyarok-
kal paktald aruloknak bélyegzi, — s egy helyet a mérsékelt konzervativoknak.

Ez utobbiak a nekik felajanlott helyet elfogadtak, azonban a horvatok harom helyet kove-
telték, s miutan ezt a fenti okbol nem kaphattdk meg, Klubulésiikben kimondottdk, hogy a fel-
ajanlott egy rendes és egy pottagsagi helyet el nem fogadjak.

A radikalisok azonban, hogy a horvatok ne élhessenek azzal a kifogassal, hogy a radikalisok
oket a valasztmanybol kiszoritottak, annak dacéara, miszerint tudtdk, hogy a horvatok a valasz-
tdst el nem fogadjdk, s ha megvélasztatnak, le fognak mondani: szavazOlapjaikba felvettek
Ugy a rendes, mint a pottagok kozé egy-egy horvat fuggetlent is.

A radikdlis szavazdlapok a valasztasnal, kivéve a most emlitett két horvat képviselot,
akiknek neve a horvatok altal toroltettek majdnem egyhangulag keresztil ment, s megvalasz-
tattak:

I. rendes tagokul

Zmejanovics Gabor plispok 51

Popovics Bozsidar lelkész 57
Sztojakovics Szava lelkész 55

dr. Musiczky Déme ligyvéd 57

dr. Jovanovics Istvan orvos 57

dr. Miladinovics Zsarké lgyvéd 56
Nikolajevics Milan korm. oszt. tanacsos 41 és

dr. Medakovics Bogdan ligyvéd 40 szavazattal.

Popovics, Sztojakovics, dr. Musiczky, dr. Jovanovics és dr. Miladinovics radikalis partiak,
Nikolajevics Milan konzervativ parti, dr. Medakovics pedig horvat fliggetlenségi.

A horvatok szavazdlapjaikb6l még Nikolajevicsot is torolték, s helyette a radikalis dr. Ro-
kuics Ugyvédre szavaztak, aki 16 szavazatot kapott.

I1. péttagokul megvélasztattak:

Sevics Mitrofan puispok 56

Czvejics Szava 56

dr. Gyurgyevics Miklos 56 és
Karamata Istvan 40 szavazattal.

Az els6 helyen emlitett harom radikalis parti, a negyedik helyen emlitett Karamata horvat
fuggetlen.

A valasztas befejezte utdn a tavollevd dr. Medakovics és Karamata helyett és nevében
egy horvat klubtag Kijelentette, hogy a megvalasztottak a valasztast nem fogadjak el, azonban
a kongresszus ugy hatarozott, hogy az ily bejelentést nem veszi tudomasul, s kivanja, hogy
maguk a megvalasztottak nyilatkozzanak szdbelileg vagy irasban.

2 piros ceruzaval alahtzva.
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Ha a megvalasztottak csakugyan lemondanak, biztositast nyertem arr6l, hogy Medakovics
helyébe is egy konzervativ, éspedig Dumcsa Jen6 szentendrei polgarmester fog megvalasztatni.

Ha tehat ez megtorténik, a kongresszusi valasztmanyban a mérsékelt part szamaranyat
meghaladé mddon lesz képviselve.

A megvalasztottak kozott egy sincs, aki a pétridrkanak szemelyes ellensége lenne, s a
patriarka sem érvényesitette nalam egyikik ellen sem ez iranyban kifogasait.

Ezutdn megvélasztatott a metropolitai egyhazi tanacsba® a hidnyzo két lelkésztag, Ggymint
Jovanovics Janos radikalis 56, és Medakovics Mihdly fliggetlen 59 szavazattal.

A metropolitai iskolai tanacsba® Sztojsics Dusan radikalis 56, és Pribicsevics horvat fiigget-
lenségi 58 szavazattal.

E két valasztast a horvét fuggetlenségiek elfogadték.

Holnap, szombaton iinnep Iévén, iilés nem lesz. A hétfo1 iilésre kitlizetett néhany indiffe-
rens peticié, azutdn a metropolitai iskolai tanacs jelentése, ha addig kinyomatik, melyet a
koltségvetés targyaldsa fog kdvetni, amely jelenleg a bizottsagban targyaltatik.

Ha addig valamely zarszdmadas a bizottsagban befejeztetik, a hozott hatarozatnak meg-
feleléen, mint slirgds targy a napirendbe rogton beszuratik.

A Kkedelyek, melyek tegnap a horvatoknak a felirat kidllitdsa targyaban tanusitott agresz-
sziv magaviselete miatt, meglehetdsen izgatottak voltak, ma mar ismét lecsendesiiltek, s mi-
utdn a kongresszusi valasztmany is megvalasztatott, remélhetd, hogy nyugodtak is fognak
maradni.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Karloca, 1902. junius hd 27-én
Tallian Béla s. k.
kiralyi biztos

|
1902 jul. 3

A szerb nemzeti-egyhazi kongresszus felterjesztése Széll Kalman miniszterelndkhoz ,,a kongresszusi
képviselovalasztasok alkalmaval egyes politikai hatosagok részérol tortént allitolagos visszaélések
targyaban”

ME 1908 — XXXV - 416/748. fasc, [1902 — XXIV — 272 (3085)]

(Egykord tisztazat, parhuzamos szerb és magyar szoveggel.)

Nagyméltosag Miniszterelnok Ur!

A szerb nemzeti-egyhazi kongresszus, mely Ofelségének f. évi marcius ho 6-én Kelt leg-
magasabb leirataval egybehivatott, f. évi majus h6 26-an Karlocan megnyittatott, és tagjainak,
a kongresszusi képviseloknek igazolasa alkalmaval, nemkiilonben egynéhany szerb gor. kel
hitk6zség panasza folytan, arrol gy6z6dott meg, hogy az utolsd szerb nemzeti-egyhazi kongresszusi
képviselévalasztas alkalmaval a vdlasztas szinhelyén politikai hatosagok befolyasoltak a véalaszté-
kat' és a valasztdss menetébe beleavatkoztak. Igy példanak oké&ért megemlitjiik, hogy Zombor-
ban a varosi renddrség befolyasolta a valasztokat, kozegei beleavatkoztak a zombori képviseld
valasztasdba; éppugy beleavatkozott az apatini szolgabirésag a csendbrség igénybevételével
az Osztapari valasztas alkalmaval.

2 piros ceruzaval alahtzva.
1 Kék ceruzaval alahtzva.
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A mi valasztasi torvényunk, a szerb nemzeti-egyhazi kongresszusi képviselok valasztasa-
1ol sz616 rendtartas, mely Ofelsége 4ltal legmagasabb helyrdl jovahagyatott, ezen tettel s a
politikai hatdésagoknak befolyasolasaval és beleavatkozasaval a legflagransabb modon meg-
sértetett. Ezen emlitett valasztdsi torvény 28. §-a vildgosan elrendeli, hogy a valasztds korili
rend és béke fenntartasara egyedill csak a valasztasi bizottsag elndke illetékes, s mindenki csak
neki koteles magat alavetni. Tehat elvitazhatatlanul csakis, a valasztasi bizottsag elndke ille-
tékes a valasztas koriili rend €és békére iligyelni és egyediil 6 van feljogositva a rendetlenkeddket,
ha ilyenek volnanak, a maga moédja szerint’ megrendszabalyozni. Az emlitett, és még mas helye-
ken, nemcsak, hogy nem volt arra sziikség, miszerint a renddrség kozegei a valasztds szin-
helyére rendeltessenek, hanem egynémelyik vélasztasi bizottsagi elnok, kiknek egyedil Aallt
volna jogaban ezt megtenni a rendOrség kozegeit oda sem hivtak, hogy a valasztasba befoly-
janak, s ezen rendérségi kdzegek mégis ott voltak a valasztas szinhelyén, és abba beavatkoztak.

A szerb nemz. egyh. kongresszus ebben a vdlasztdsi torvény flagrans megsértését és a
politikai hatésagoknak a mi tisztAnnemzeti-egyhazi {igylinkbe valdé er6szakos beavatkozasat
latja. Ez okbdl béatokodik a magas m. kir. kormanyhoz azon legaldzatosabb kérelemmel
fordulni:

Méltoztatnék alantas hatosdagainak megtiltani a szerb nemz. egyh. kongresszusi képvisels-
valasztasok alkalmaval a valasztas helyszinén vald jelenlétét’, és utasitani Sket, hogy csak az 1871.
évi a szerb. nemz. egyh. kongresszusi képvisel6valasztasrol sz6lo rendtartas 28. §-aban korulirt
esetekben van joguk a valasztas helyszinén hivatalos kotelességiiket teljesiteni.

A szerb nemzeti egyhazi kongresszusnak Karlécan, 1902. évi julius hdé 3-16-an tartott
XXX. iilésébol.

Kivalo tisztelettel
A szerb nemzeti egyhazi kongresszus

Gyorgye Brankovi¢
patrjiarh,
kao predszednik szabora®
Misa Gyorgyevié Dr. Gyorgye Kraszojevi¢
szaborszki perovogya® szaborszki podpredszednik®

® patriarka, mint a kongresszus elnéke.
* A kongresszus jegyzbje, jegyzékonyvvezetdie.
> A kongresszus alelnoke.
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J
1902 jul. 4

Tallian Bela kir. biztos jelentése Sz&ll Kalman miniszterelndknek az 1902. évi gor. kel. szerb nemzeti-
egyhazi kongresszus negyedik hetének miikédésérdl

ME 1908 — XXXV — 416/748. fasc, [(1902 — 272 - XXIV (2688)]

A gor. kel. szerb. nemzeti egyhazi kongresszus kiralyi biztosa
12. sz&m
1902.

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

Kegyelmes Uram!

A gor. kel. szerb. nemzeti-egyhézi kongresszus negyedik heti miikodésérél' van szerencsém
a kovetkezd jelentést bemutatni.

A f. évi janius h6 30-an tartott Ulésben a kongresszus a metropolitai iskolai tanacs jelen-
tésének targyalasat vette elé, azt jalius hd 1-én és 2-an tartott léseiben letargyalta, s a nevezett
tandcsnak bizalmatlansagot szavazott, kifejezvén egyuttal azon véarakozasat, hogy. az iskolai
tandcs ezen bizalmatlansagi szavazatbdl a konzekvencidkat levonja, egyuttal azonban a jelen-
tést egyebekben tudomasul vette.

Az iskolai tanacs' ugyanis, az 1871. évi majus ho 27-én kelt legfelsdbb elhatarozassal jové-
hagyott ideiglenes' szabalyzat alapjan mikodik, s ez a szabéalyzat nem tartalmazvan intézke-
dést a tanacs tagjainak milkddési idejérdl, nem 4d a kongresszusnak fogantyt arra, hogy a
tanacs tagjait felvaltsa.

Miutan pedig a kongresszusok szinezete valtozasoknak van Kitéve, az iskolai tanacs pedig
allandé jellegli: nem keriilheté el, mint azt a jelenlegi kongresszusbol eredé példa bizonyitja,
hogy a mas szinezetli kongresszusbol eredt iskolai tandcs a kongresszussal Osszelitkdzésbe ne
jojjon.

Erre vezethet6 vissza a kongresszus bizalmatlansagi szavazata, mely inditdok akar lenni
arra, hogy az iskolai tanacs tagjai, mintegy moralis kényszer hatasa alatt lemondjanak.

A hatdrozat éle, mint bizalmasan értesiiltem, dr. Maximovics Miklos, dr. Polit Mihaly,
valamint a mar agg ¢és torddott Dimits ellen iranyult.

A jalius hé 3-an tartott iilésben eldvétettek az 1873-83 évi zarszamadasok?, s Medakovics
horvat fliggetlen képviselé javaslatara elhataroztatott, hogy a jelentés kinyomatik S azutan
napirendre tlizetik. A jelentés egy példanyat van szerencsém /. alatt bemutatni.

A zérszdmadasi bizottsdg javaslata odaterjed, hogy ezek a szamadasok tudomasul vétes-
senek.

Azutan néhany indifferens peticid ker(lt sorra.

Végil elhatarozta a kongresszus, hogy peticioval fordul a horvdt orszaggyiiléshez az iskolai
torvény revizidja irant, valamint a magyar orszaggyiiléshez, hogy az 1868 : XXXVIII tc. hatalya
a volt magyarorszagi hatarorvidékre is kiterjesztessék.2

A mai Ulés napirendjére a koltségvetés’ targyalasa Kkitlizetett, miutan azonban koltségvetési
bizottsag, megfeszitett munka dacara jelentésével el nem készilhetett, az az inditvany merilt
fel, hogy a kongresszus holnap ne tartson ulest, s igy a koltségvetési, valamint a tobbi bizott-
sagoknak is ideje lesz a targyakat elokésziteni, mert hétfon iinnep 1évén, a kongresszus 3 napig
sziinetel.

1 76ld ceruzaval alahlizva.
2 Piros ceruzaval alahtzva.
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A mai iilésen tehat néhany indifferens peticid vétetett eld, €s targyaltatott.

A mai Ulésen napirenden Kivil — amit nem tartvan helyesnek, a jovOre nézve ez irant
megjegyzéseimet a kongresszus alelnokénél megtettem — a Medakovics Bogdan és Karamata
Istvan horvat fliggetlenparti képviseloknek mar mualt jelentésemben jelzett lemondéasa foly-
tan, a kongresszusi valasztmanyban meguresedett egy rendes, egy poOttagsagi allas betdltése
vétetett eld, valamint még egy rendes tag valasztasa is, mely hely Nikolajevics Milan lemondasa
folytan Uresedett meg.

Nikolajevics Milan horvat orszagos kormanyi osztalytanacsos ugyanis, aki péartonkivili
programmal lett a kongresszusba bevalasztva, s aki a malt heti jelentésem szerint a kongresz-
szusi Vvélasztmanyba megvalasztatott, a f.é. junius hé 30-&4n tartott 0lésben a vélasztmanyi
tagsagrol, meglepetésemre, szintén lemondott.

Miutdn a nevezettel megvalasztasa elott folytatott tandcskozasokbol olyan meggy6zddést
szereztem, hogy a megbizatds se nem inkompatibilis, sem a horvat ban intencijaval annak el-
fogadasa ellentétben nem all, és miutan Nikolajevics a vaélasztmanyi tagsdg elfogadasat, a
valasztdss napjan ki is jelentette: hirtelen és elfogadhatd indok nélkilli lemondasa® redm azon
impressziot gyakorolja, hogy e Iépésével nem sajat elhatarozasanak, hanem masfelél jové be-
folyasnak engedett.

Tekintve, hogy a radikdlis tobbségb6l all6 kongresszusi valasztmanyban helyesnek és
szlikségesnek tartottam a horvat-szlavon-dalmat kir. kormany egy hivatali, magasabb rangu
kozegének helyfoglalasat (az ezeldtti kongresszusi valasztmanynak néhai Sztankovics Daniel
horvat beliigyi osztalyfonok szintén tagja volt) — kérnem kell Excellenciadat, kegyeskedjék a
horvat-szlavon-dalmdatorszagi ban urtdl felvilagositast kérni, vajon az & részérdl tortént-e kOzvetett
vagy kozvetlen Iépés, hogy Nikolajevics a megbizatast ne fogadja el, illetve a méar elfogadott meg-
bizatast utasitsa vissza, mert tudtommal ez Nagyméltosagod nézete, sot kivansagaval is ellentétben
all’, s az ilyen eventualitis az én kiildnben is nehéz helyzetemet itt még nehezebbé, ha nem
lehetetlenné teszi!

Hogy nem csupan egyéni elhatdrozas lehetett Nikolajevics osztalytandcsosnak e Iépése,
e mellett latszik bizonyitani azon tovabbi tény is, hogy Nikolajevics lekdszonése utan, ennek
helyére Budiszavlyevics Bude zagrabi fispan kéretvén fel, ez a féispan, aki szintén mérsékelt
partonkiviili programmal tagja a kongresszusnak, taviratilag visszautasitotta® a kongresszusi
valasztmanyba vald6 megvalasztisat, ugyszintén Dumtsa Jend szentendrei polgarmester is
— szintén mérsékelt parti — Kkijelentette, hogy a Medakovics helyére tervezett, s malt jelenté-
semben mar emlitett megvalasztdsit nem fogadja el, holott erre néhany nappal ezel6tt mind-
ketten szivesen vallalkozni készeknek nyilatkoztak.

Hogy azonban a valasztasnak, illetve a visszautasitasnak hivatalos nyoma legyen, a ma
megtartott potvalasztasnal a radikalis tobbség igéretéhez képest Dumtsa Jen6t és Nikolajevics
helyébe Budiszavlyevics Bude f6ispant kongresszusi valasztmanyi rendes tagokkd megvalasz-
totta, a valasztas utan azonban a jelenlevd Dumtsa Jend tényleg azonnal lemondott, Budiszav-
Iyevics pedig nem lévén jelen, nem nyilatkozhatott, hogy Végrehajtja-e a visszautasitas irant
taviratilag jelzett szandékat.

Miutan a radikalis part ezen két valasztassal abbeli nekem tett igéretének, hogy a parton-
kiviliek, konzervativok és a liberdlisokb6l all6k csoportjanak a kongresszusi valasztmanyban
két helyet atenged, teljesen eleget tett,® a valasztast azonban e csoport tagjaib6l elvallalni senki
sem akarta — nem maradt egyéb hatra, mint Oket, két izben teljesitett igéretiik bevaltasa utan
szavuk al6l felmenteni, s szabadsagukra bizni a harmadik valasztasndl, hogy most mar sajat
kebeliikbol egészitsék ki a tagok eldirt szamat.

lgy meg is valasztatott dr. Medakovics, illetve Dumtsa Jené helyébe rendes tagul dr.
Mihajlovics Mihdly, egy kiilonben igen koncilidns természetli radikalis képviseld, Karamata

% Kék ceruzaval alahuzva.
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helyébe pedig pottagul dr. Radivojevics-Vacsics Janos, mig Budiszavlyevics helye annak nyilat-
kozataig be nem tolthetd.

Ha a horvat-szlavon-dalmatorszagi ban art6l nem jottek volna a kozvetett intések az el
nem fogadasra vonatkozoOlag, ugy kotelességemnek fogom ismerni tovabb kutatni a kérdésben,
hogy a széalak eredetét, amelyek az eddigi nyugodt targyalas fonalat keresztezni vannak hivatva,
kinyomozzam.

Fogadja Nagyméltosagod kitlind nagyrabecsiilésem dszinte nyilvanitasat.

Karlocza, 1902. jalius hé 4-én
Tallian Béla s. k.
kiralyi biztos

[1902 jal. 14]
Melléklet:

A karlocai gor. kel. szerb nemzeti-egyhézi kongresszus 1902. jul. 14-i Glésén az 1868. évi ,, legfelsébb
kiralyi rendelet” 13. és 14. §§-ai targyaban hozott hatarozat*

ME 1903 — XXXV — 1109 (4593)
(Mésolat ill. forditas, parhuzamos szerb-magyar széveggel)

Kivonat

a gor. kel. szerb. nemzeti-egyhazi kongresszusnak Karlovicon, 1902. évi julius ho 1- (14)-én
tartott XXVII. iilésének jegyzokonyvébdl.

5. szdm

Dr. Mihajlovics M. a siirgds javaslati bizottsag nevében eldterjeszti a kovetkezd hatarozati
javaslatot:

Az autondmiai szabalyzatainkban sehol sincs elbirva, hogy az egyhazias szellem az 1868.
évi legfelsébb kir. rendelet 13. 8-a értelmében gyakorlandd cselekvé vagy szenvedd valasztoi
jogra nézve feltétleniil sziikséges képesités volna. Ellenkezdleg az egyhéazias szellem egyhazlelki
fogalom és egyhazlelki min6ség. Ezenkiviil a torvényhozd sehol nem is értelmezte az egyhazias
szellem fogalméat, s nem is koveteli az egyhazias szellemet a valasztotdl vagy a gyiilés tagjatol,
hanem csak varja ezt. Ehhez képest a konzisztériumnak nincs joga, hogy valakité! az egyhdzias
szellemet megvonja’, sem pedig nincs joga az adminisztrativ bizottméanynak, hogy az Gn. megvont
egyhazias szellem alapjdn a valasztd cselekvd vagy szenvedd valasztdsi joganak elvesztését
kimondja az egyhazmegyei konzisztérium hatarozata alapjan.

Ennélfogva utasitandd a kongresszusi valasztmany hogy a kongresszusnak ezen magya-
rdzatdt az egyhdzmegyei adminisztrativ bizottmanyokkal, a metropoliai egyhazi tanacs pedig
a konzisztériumokkal kozolje azon meghagyassal, miszerint az adminisztrativ és konzisztoriumi
hatosagoknak erre vonatkozd hatidrozatai megsemmisitenddk, ¢és az egyhazias szellem hidnya
miatt elitélteknek cselekvo €s szenvedd joga visszaadando.

V.
Elfogadtatik.
Masolat hiteléul:

Dr. Kraszojevits Gyorgy s. k.
alelnok

! Piros ceruzaval alahizva.
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Gyorgyevits Demeter s. k.
jegyzokonyvvezetd
A jegyzokonyvi kivonat és forditdsanak hiteléiil:

Dr. Szekulits Lazér s. k.
gorogkeleti szerb nemzeti-egyh. titkar

K
1902 jal. 19

Az 1902. évi gorogkeleti szerb nemzeti-egyhazi kongresszus 1902 jul. 6/19-i tilésén hozott sérelmi
felirat

ME 1904 — XXXV - 153 (3922)
(Parhuzamos szerb-magyar széveggel.)

Nagyméltosagi Miniszterelnok Ur!

A gorogkeleti szerb nemzeti-egyhazi kongresszus f. évi jalius ho 6/19-én tartott Ulésében
az idemellékelt, és O cs. és kir. apostoli Felségéhez intézett feliratot hozta.

Kérjiik Nagyméltosagodat, méltoztassek jelen feliratot a legfelsobb helyre felterjeszteni.

A szerb nemzeti-egyhazi kongresszusnak 1902. évi julius hd 6/19-én tartott {ilésébol.

Gyorgye Brankovi¢
patrijarh, kao predszednik szaborat*

Misa Gyorgyevic Dr. Gyorgye Kraszojevi¢
szaborszki perovogya’ szaborszki podpredszednik®
Melléklet:

[1902 jal. 19]

Az 1902. évi gorogkeleti szerb nemzeti-egyhazi kongresszus sérelmi felirata az uralkodéhoz
ME 1904 — XXXV - 153 (3922)

Csaszéri és Kiralyi Apostoli Felség!
Legkegyelmesebb Urunk!

Felségednek mindenkor hii ezen kongresszus befejezte hat heti mikodését. Készséges ¢€s
odaadd munkalkodasaban ezen kongresszusnak igen rovid 1d6 alatt nagyon sok kozigazgatési
ugyet kellett elvégeznie, mely két évtized Ota elintézetlenil visszamaradt.

Es dacara annak, hogy mindezen igyek éppen nem intéztettek el végképpen, mert ezen
kongresszus tartozkodott minden hibatol, mely erdltetett munkabol eredhet, mégis elintézte
azt, mi legsiirgésebb volt, hogy az Onkormanyzat meg ne akadjon ennyi elmaradt kozigazgatasi
ténykedés és ellendrzés miatt.

! patriarka, mint a kongresszus elnoke.
2 A kongresszus jegyz8konyvvezetje.
® A kongresszus alelnoke.
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Felséges Ur!

Felségednek ezen hii kongresszusa elhanyagolta volna legszentebb kotelességét, és elmu-
lasztotta volna a legfontosabb dolgot, ha Felségednek legmagasabb trénusa elé nem vinné nyil-
tan és Oszintén a mi szerb nemzeti egyhazi autondmianknak tiszta képét, mely képpel a kong-
resszus szembeszallott, gyakorolvan ellenérzési jogat.

Ezen kongresszus meg van rdla gy6z6dve, hogy a mi nemzeti-egyhazi autondémianknak
testén oly nagyok a sebek, hogy azokat egyedill csak adminisztrativ munkéssaggal lehet gyo-
keresen kigyogyitani.

A mi autondémiank még mindig nincsen kelléleg koriilvonalozva és megvédve, s ameddig
annak épiilete ilyen, a leggondosabb munkéssdg mellett sem allhat itt eld rend. Ez az oka annak,
hogy ezen kongresszus ennyi joakar6 munkassag dacadra nem varhatja azon sikert, melyet
egyébként el kellene érnie. Csakis ezen kongresszus torvényhoz6 munkassaga, csakis szerb
nemz. egyh. autondmianknak végleges szervezése €s biztositasa lesz képes megsemmisiteni
mindazon bajokat, melyek jelenleg fennallanak.

Felséges Ur!

A mi autondom szervezetiinkben sok a reank erdszakolt intézkedés, dacara annak, hogy az
orszagos torvények, melyek a mi autondmidnkat biztositjdk, mitsem tudnak az erdszakoskodas-
rol. Az orszagos torvények s a mi szervezetiink az irja elé, hogy a mi nemz. egyh. kongresszusunk
Felségednek jovahagyasaval maga maganak alkossa szabalyrendeleteit.

Autondémiankra rendeleteknek valé rederdszakolasa daltal mindenkor a torvény sértetik
meg, mi altal minden irdnyban kellemetlenségek tdmadnak.

Felséges Ur!

Az utols6 harom évtized alatt a mi nemzeti egyhédzi kongresszusaink és azok munkassaga
Felségednek felelés kormanyainal nem taldlt koteles tdmaszra,® hanem mindenkoron csak nagy
és indokolatlan akadalyokra.

A mi Kkongresszusunk torvényes munkalkodasa akadalyokra talalt, és mondhatni, hogy
1868. év Ota a mi autondmiank hol erésebb, hol gyengébb mérvben, de mindig rendetlen alla-
potban volt. Ezen rendetlen allapot folyaman lett kinevezve maga a patriarka is,* miéltal az auto-
némia minden izében megsértetett; ezen 1dok alatt még oly kérdésekben is torténtek gatlasok,
melyek magukban véve csekélyeknek latszanak, de elegenddk [voltak] arra, hogy mindegyik
egymagaban is megakadalyozhatta a mi autondmianknak szabalyszerti miikodését.

Ezen kongresszus azt hiszi, miszerint nem szikséges sorra Ujbol felemliteni mindazon
sérelmeket, melyeket a kormany rajtunk ejtett.* Mindezen sérelmeket a volt szerb nemzeti-egyhézi
kongresszusok képviseldi felsoroltdk® elbterjesztéseikben. Ezt tette az Gjvidéki gorogkeleti szerb
hitkdzség és sok mas hitkdzség, azt tették a kiilonféle népgytilések.

Legyen nekiink megengedve, hogy Oszintén ramutassunk arra, mi akadalyozta meg autono-
midnknak szabdlyszerii miikodését. A felelés magas kormdanyok.*

Hogy mennyi szabalytalansdg és egyéb baj szarmazott abbdl, hogy a mi szerb nemzeti-
egyhazi kongresszusunk nem lett szabalyszerlien egybehiva, azt egy egész kotet felterjesztések-
ben Felségeddel kdzoltuk.

Autonémianknak ezen bajai még azzal lettek tetézve, hogy Felségednek felelds kormanyai
erdszakoskodasok alapjan maguknak tulajdonitottak a mi szerb nemzeti-egyhdzi autonémiankban a
legfelsébb hatésdgi jogot,” mi ellentétben van minden autondémiai elvvel, s ezen orszagok egyik
autondmiajaban sincsen meg.

Szerb nemzeti-egyhdzi autondémidnknak Gjabb torténetében 1897. évben az is megtortent,
hogy Felségednek felelds kormanya egy izben kiadott rendeletével megvaltoztatta autoném
szervezetiinket.*

* Kék ceruzaval alahzva.
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Tortént pedig ez, midén a m. kir. vallas- és kdzokt. miniszter az 1868. évi legmagasabb kir.
leiratnak 25. §. IV. szakasz B. pontjat* rendeletileg visszaallitotta dacéra annak, hogy ezen
paragrafust Felséged az egyhazmegyékre sz6l6 1871. évi szentesitett leirataval érvényen kivil*
helyezte.

Felségednek felelés magas kormdnyai a kongresszus egybehivasanak megakadalyozéasaval
annyira vitték a dolgot, hogy a kongr. valasztmany kénytelen volt kongresszuson kivil 6sszeallitani
a kéltségelSiranyzatokat, és intézkedni oly kérdésekben, melyek a kongresszus hatdskoréhez tartoznak.”

Felségednek felelés kormdnyai megdllapitottak gimndziumaink tandrainak fizetését és jutalom-
dijait,’ befolyasoltdk és megvaltoztattak felekezeti iskolaink tantervét,® s6t itt-ott autoném
hatosagainkkal dacolva tanitokat is neveztek ki.* Torvénytelen médon megakadalyoztak tébb
szerb felekezeti iskola felallitasat,” miéltal lehetetlenné volt téve ezen iskolék felallitasa, és meg-
nehezitve a mar meglevd felekezeti iskolak fenntartdsa. Legujabb idOben pedig odajutottunk,
hogy miniszteri rendelettel utasittatnak a hitoktatok, miszerint a gordgkeleti vallast szerb ifju-
sagot nem anyanyelviikén, hanem magyarul tanitsak a hittanra.*

Felséges Ur!

Igaz, hogy a torvény és a rendeletek nem irjak vildgosan korul az allami fellgyelet Kkor-
vonalait, de igaz az is, hogy az allami fellgyelet azon alakban, melyben mostanaig autondémiank-
ban gyakoroltatik, mindenkor az autonomia kéréra volt, anélkil, hogy az allamnak hasznalt
volna. Az allami felligyelet a mi autonémiankban nem volt negativ iranyt, hogy megakadalyoz-
za az autondm hataskor tullépését, hanem ellenkezdleg: pozitiv torvénytelen iranyban gyakorol-
tatott.* A mi autonémiank jelen alakjaban nem nyujtott teret az ©nall6 autondm cselekvésnek,
pedig csak ezen a téren lehetséges életlink fejlesztése és haladasunk.

A mi nemzeti-egyhdzi autondmidnk t6liink eddig csak rengeteg aldozatokat, kiizdelmet és
megrazkodtatasokat kovetelt, mivel oly hatarok kozé van szoritva, melyek kozdtt hazank
egyetlen autondémiaja sincsen szoritva.

Felséges Ur!

Ezen kongresszus és egész népiink arrol van meggy6z6dve, hogy ez tovabb igy nem mehet.
Maganak az autondmidnak, a mi szabalyszeri fejlddésiinknek érdekében sziikséges, hogy ezen
kongresszus mieldbb attérhessen torvényhozoi miikodésére.

Ezen torvényhozoi miikédéshez sziikségeltetik, miszerint legpontosabban korvonalaztassék nem-
csak a mi egyes autondm kdzegeinknek hataskore, hanem szilkséges, hogy legpontosabban megalla-
pittassék az &llami felugyeletnek hataskore is. A kongresszusi valasztmanyt ezen kongresszus uta-
sitani fogja, hogy dolgozza ki ezen munkanak alapjat, s amint készen van vele, hogy jelentse be:
Felségednek elSirt viton a kongresszus rendkiviili dsszejovetelét.*

Ezen kongresszus és a karlocai patriarkdtus egész szerb népe meg van réla gydzddve, hogy.
chhez mar itt van a végs6 id6, és hozza fog latni ezen munkahoz azon alkotmanyos kezességgel,
hogy nem lesz oktrojalas," hanem ha a kongresszus ezen munkajat jovahagyas végett felterjeszti,
hogy jovahagyatik,* vagy kedvezétlen esetben a kongresszusnak vissza lesz kiildve Gjabb targya-
las céljabol.

Felséges Ur!

Ezen hii egyhazi kongresszus azon legalazatosabb kérelemmel jarul Felséged legmagasabb
trénusa elé, miszerint Felséged atyailag gondoskodva legkegyelmesebben elfogadni méltdztat-
nek ezen kongresszus igazsdgos es torvenyes kerését, mi Aaltal a karlocai szerb metropolita-
patriarchatus dsszes népének legforrébb Ghajat teljesitené.

* Kék ceruzaval alahzva.
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Azon szilard meggy6zddésben, hogy Felséged ezen eldterjesztésiinket el fogja fogadni,

mely szivbdl és 1élekbdl eredt és mely a szerb nép és az egész haza helyesen felfogott szlikség-
letének megfelel, szivbol kialtjuk:

Isten éltesse Felségedet s az egész dicsGséges uralkodoi hazat!

Gyorgye Brankovi¢
patrijarh, kao predszednik szabora®

Misa Gyorgyevic Dr. Gyorgye Kraszojevi¢
szaborszki perovogya® szaborszki podpredszednik’

L
1902 jal. 19

Tallian Béla, az 1902. évi karlocai gérogkeleti szerb nemzeti-egyhazi kongresszus kiralyi biztosanak
tavirata Széll Kalman miniszterelndkhoz az 1902. évi kongresszus elnapolasa targyaban'
ME 1908 — XXXV - 416/748. fasc, (XXIV — 272 — 2855/1902)

(Maésolat.)
Karléca, 1902. jalius 19.

Kongresszust ma este fél hatkor elnapoltam, legfelsobb megelégedés kifejezését melldz-
tem, mert kongresszus ma az utols6 napon egy gravamen-feliratot fogadott el, minélfogva

— miutdn ebben kormanyok milkddése vonatik birdlat ald — az emlitett kozléstdl el kellett
tekintenem.
Tallian
M
1902 jal. 19

Tallian Béla kongresszusi kir. biztos jelentése Széll Kalman miniszterelndknek az 1902. évi kong-
resszus elnapolasarol

ME 1908 — XXXV — 416/748. fasc, (XXIV - 272 — 2888/1902)

A gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus kiralyi biztosa
20. szam

1902 .
Nagyméltdsagu Miniszterelnok Ur!

Kegyelmes Uram!

Hivatkozassal f. é. julius ho 16-4n 2826. sz. a. kelt nagybecsii atiratara,’ van szerencsém
Nagyméltésagodat tisztelettel értesiteni, hogy a gor. kel. szerb nemzeti-egyhdzi kongresszust?
hat heti mitkodésének befejeztével ma délutan bizonytalan idére elnapoltam.®

> Patriarka, mint a kongresszus elnoke.

® A kongresszus jegyz8konyvvezetje.

” A kongresszus alelnoke.

! Eredetije szamjelekben, mint ezt a masolat feljegyzése is kozli.
! Kék ceruzéval aldhuzva.

2 Piros ceruzéval alahtzva.

% Kék ceruzaval aléhtizva.
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A kongresszus miikddése targyaban tett idOszaki jelentéseim kiegészitéséiill van szerencsém
végjelentésemet® a kivetkezékben eléadni:

Mindenekel6tt megelégedéssel kell konstatdlnom, hogy a kongresszus lefolyasa sokkal
higgadtabb, s végeredményében sokkal kielégitébb volt, semmint azt a megnyitas el6tt terjesz-
tett hirek alapjan remélni lehetett.

Nemkiilonben megelégedéssel jelenthetem azt is, hogy a kongresszus miikodése a lehetd
legeredményesebb volt, s hogy ez irdnyban a Kkifejtett tevékenység minden varakozasomat
felilmalta.

A tobbségben levé radikdlis part egész munkaképes elemnek bizonyult,* sét tekintve azokat
az akadalyokat, amelyek miikodése elé gorditettek, eljarasa, habar néha a tobbi partokkal
szemben kilondsen a verifikacioknal tul szigord, néha talan nem egészen helyes volt, arrdl tett
tanlsagot, hogy szamolt a megvaltozhatlan viszonyokkal, s az eddigi oppozicidban Kkifejtett
inkdbb hangzatos, mint gyakorlati haszni agitacionalis politikdjanak felhagyasaval, a tor-
vényes korlatok kozott mozgd mitkkdodésre iparkodott.

Ezzel szemben a horvatorszagi fiiggetlen szerb part sokkal merevebb allaspontra helyez-
kedett, a liberalis part pedig, amely a kongresszuson a mérsékelt part szerepét lett volna hivatva
jatszani,> minden remény ellenére frontot valtoztatott, s a legtalzobb, magyarellenes politikat
fejtette ki, nemcsak a kongresszusban, hanem lapjaban; a Branikban is® mialtal sikerilt neki a
horvatorszagi fliggetlen péartot is, amely eleinte a radikalisokkal valo egylittmikodésre hata-
rozta el magat, s amely a kongresszus elején nalam is tisztelgett s lojalitasarél biztositott, a
talzasok mezejére terelni.

A szakadas a felirat atnyljtasa utan allott be, amikor ugyanis a nehézségekkel kezdédott,
de j6 eredménnyel végzOdott pourparlék utdn a radikdlis part teljesen torvényszertien a fel-
iratot magyar és szerb nyelven, hasdbosan allitvan ki, a liberélisok lapja, a Branik féktelen
tdmadasokkal illette a radikalisokat.

A radikalis part azonban Kitartott, s az ellenzéki partok egész torekvése, hogy az uralomra
jutott radikalis péartot barmi mddon megbontsak, a radikalisok Kitartdsdn hajotorést szen-
vedett.

A lefolyt kongresszus sszesen 38 ulést tartott,® éspedig miutdn mikddésének idejére szamos
iinnepnap esett, nyolc izben délel6tt és délutan is iilésezett.

A szerb patriarka betegsége miatt csak 12 lésben elngkolt, amely korulmény tagadhatatlanul
elbsegitette a nyugodt lefolyast.® A tobbi iléseken dr. Kraszojevics Gyorgy alelnok elndkolt, egy
igen higgadt, tisztességes és nyilt jellemii, de gyenge ember, kivel lehetett bizalmasan is érint-
kezni.

A kongresszus a kovetkezd fObb ligyeket targyalta le:

1. az el6z6 kongresszusi valasztmany 1890-1902 terjedd miikodésére vonatkoz6 harom
rendbeli jelentést;

. a metropolitai iskolai tanacs 1892-1902. évi jelentéseit

. a zarszamadasokat® 1878. évté1 egész az 1890. évig bezardlag, vagyis 13 évre nézve;®
. a koltségvetést;®

. megvalasztotta a kongresszusi valasztmanyt;

. az iskolai tanacs hianyzé tagjait;

. a f6- és az egyhazmegyei tanfeliigyelket;

. elintézett 200-nal tobb peticiot.®

Mind ez tigyek lehetdé siman folytak le, s kulénosen ki kell emelnem, hogy a kongresszus
legkényesebb kérdése, a Brankovics-féle Ugy, a varakozast meghaladé maédon, felette csendesen
intéztetett el,® anélkiil, hogy még csak Brankovics neve is emlittetett volna, s a hozott hatarozat

OO O WN

* Va.
® Piros ceruzaval alahizva.
® Kék ceruzaval alahtzva.
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ugy hangzik, hogy a kongresszus az alapoknak 1890. évig terjed6 kezelését nem talalja meg-
felelonek, afelett rosszallasat fejezi ki, s utasitja a kongresszusi valasztmanyt, hogy ,,mind-
azokat” akik bizonyos osszegeket még be nem szallitottak volna, a hianynak 14 nap alatt leends
pétlasara szélitsa fel.®

A hatarozat elsd része vonatkozik a Brankovics patriarkasaga elotti idoben mukodott
kongresszusi valasztmany hanyag kezelésére, a masodik részben pedig burkolva elintéztetett a
Brankovics-féle, nagy port felvert tigy is.’

A hatdrozat minden legkisebb vita nélkiil egyhangllag hozatott.” Habar a kongresszus mii-
kddese tényleg kifogastalan volt, a bekezdésben hivatkozott atiratban jelzett legfels6bb meg-
elégedést mégsem adhattam a kongresszus tudtara, mert a kongresszus ma, az utols6 napon
a tobbi ellenzéki partok altal Kifejtett kényszer és sajat valasztdi véleményének hatdsa alatt
— elhatarozta egy gravaminalis felirat alkotasat.

Habar ez a felirat az eddig benydjtottaknal sokkal enyhébb,” mégis, tekintve, hogy abban
a kormanyok miikodése vonatik kritika ald, s6t a Felségnek azon ténye, amely néhai Angyelics
German kinevezésére vonatkozik, szintén sérelem gyanant emlittetik.” Nem érezhettem magam fel-
jogositva, hogy ugyanaz nap, a berekesztés alkalmaval, a kongresszus gravaminalis felszdlalasat
a legtels6bb megelégedés tudtuladdsaval mintegy szankcionaljam.

Karloca, 1902. julius 19-én

Tallian Béla s. k.

val. belsé titkos tanacsos
kiralyi biztos

N
1902 aug. 1

A gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszusi valasztmany felterjesztése Szé&ll Kalman miniszter-
elndkhoz az 1902 jul. 14-én hozott kongresszusi hatarozat targyaban, 1 melléklettel

ME 1903 — XXXV — 1109 (4593)

C. V. 4627/1236 ex. 1902 ]
Nagyméltdsagu Miniszterelnok Ur!

A gor. kel. szerb nemzeti egyhazi kongresszus 1902. évi julius hé 1. (14.) napjan tartott
XXVII. Ulésében targyalas ala vevén az 1868. évi augusztus hd 10. napjan kelt legfelsébb ren-
delet 1I. részének 13. és 14. 8§§-ait, kimondotta azt, hogy ezen utébbi szakaszban emlitett egyhazias
szellem az aktiv vagy passziv valasztoi jog gyakorlasara nézve feltétleniil nem sziikséges', s hogy
ennélfogva ennek alapjan a cselekvé vagy szenvedé valasztéi jog elvondsara irdanyuléd hatarozat
nem hozhaté!, illetve hogy ennek hidnya miatt a valasztoi jog elvesztésére elitélteknek ezen
joga visszaadanda.

Minthogy a kongresszusnak fenti intézkedése a fent dicsért legfelsobb rendeletnek erre
vonatkozd szakaszat az eddig divo gyakorlattal szemben némileg mddositja, illetve magyarazza,
ennélfogva van szerencsénk a kongresszusnak fent emlitett hatarozatat hiteles masolatban és
magyar forditasban Nagyméltésdgodhoz ./. alatt tiszteletteljesen bemutatni azon aldzatos
kérelemmel, miszerint a mondott kongresszusi hatarozatban O csaszari és apostoli kiralyi Felsége
legfels6bb hozzajaruldsat®, illetve legfelsébb jovahagyasat kieszkozolni méltoztassék.

Kelt a gor. kel. nemzeti-egyhdzi kongresszusi valasztmanynak Karlovicon, 1902. évi jualius
hé 19. (augusztus ho 1.) napjan tartott (ilésébol.

Brankovi¢ s. k.
patriarka

" Piros ceruzaval aldhtzva.
! Piros ceruzaval alahtzva.
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(0]
1902 dec. 4

Vallas- és kozoktatasugyi miniszteri atirat az 1902. évi gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi kongresszus-
nak az 1868. évi legf. kir. rendelet 1I. 13. és 14. 88-ainak magyarazatara vonatkoz6 hatarozata
targyaban

ME 1903 — XXXV — 1109 (4593)

Magyar Kir. vallas- és kdzoktatasligyi miniszter
85715 széam.

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

F. évi oktéber hé 2-&n 3708 és 3709 sz. a., tovabba nov. 15-én 4070 és nov. 18-an ad 3708
sz. a. kelt nagybecsli atirataira hivatkozassal, a gor. kel. szerb nemzeti kongresszusnak az 1868.
évi aug. 10-én kelt legf. kiralyi rendelet Il. részének 13. és 14. §8-ai magyardzata targyaban,
tovabba az egyhazmegyei kozgylilésekr6l és organumokrdl intézkedé 1871. évi majus hd 27-én
kelt legf. elhatdrozassal jovahagyott szabalyzat hidnyait Kkiegésziteni hivatott hatarozatai
targyaban a kozlott iratokat a kovetkezok kiséretében van szerencsém Nagyméltosagodnak
tisztelettel visszaszarmaztatni:

Mindenekel6tt feltiin, hogy a karlovici patriarka csak f. évi oktober hd 1/14-én M. 464.
sz. a. tesz kifogdst a szerb nemzeti-egyhazi kongresszusnak f. évi jalius 5/18-&n hozott azon
hatérozatai ellen, amelyeket a kongresszusi vélasztmany f. évi julius h6 19-én 4627/1236 és
4834/1235 sz. a. ugyancsak a patriarka alairasaval ellatott jelentésében terjesztett Nagyméltdsa-
god utjan Ofelsége Im. jovahagyasa és megerdsitése ald. Ha a patriarkanak az idézett hataroza-
tok ellen aggalyai vannak, helyesebb lett volna ezek ellen észrevételeit akar a C.V. jelentéseinek
felterjesztésekor akar kiilon bizalmas tUton, de mar akkor megtenni, midén a kongresszusi
valasztmany idézett jelentéseit alairta, mert igy eljarva, ahogy eljart, észrevételei és kifogasai
esetleg mar megkésve érkezhettek volna Nagyméltosagod tudomasara, amib6l aztin esetleg
csak zavarok vagy Ujabb nehézségek tamadhattak volna.

Feltin az is, hogy a patriarka a szoban forgd kongresszusi hatadrozatoknak végrehajtasa
irant a kongresszusi valasztmanynak f. évi szeptember 17/30-an hozott hatdrozatat akkor
mindjart nem ellenezte, és hogy arr6l csak most értesiti Nagyméltdésagodat, holott maga azt
allitja, hogy a kongresszus nehezményezett hatarozata If. megerdsitésre nem alkalmas, S nem is
foganatosithaté. A patriarkatdl, Ggy is, mint a szerb egyhaz fejét6l, ugy is, mint az egyhazi és
vildgi elembdl alakuld kongresszus ¢€s kongresszusi valasztmany elnokétdl, tehat onkormanyzati
hatosadgi fOnoktdl méltdin megvarhatd, hogy a helytelen vagy szabdlyellenes hatdrozatok meg-
hozatala ellen annak idején és helyén foglaljon allast, tovabba, hogy a korona If. felligyeleti
joganak gyakorlasat annak rendje és mddja szerint biztositsa, és hogy ne hozza a kormanyt oly
helyzetbe, melyet a széthuzd elemek konnyen mindsithetnek olyannd, mintha a kormany az
egyhdzi onkormanyzat miikodését indokolatlanul tamasztott nehézségekkel akarné gatolni.

Ami mar most a C. V. 4627/1236 sz. a. kelt jelentésében foglalt azon kongresszusi hataroza-
tot illeti, amely szerint az 1868. évi Kir. rendelet Il. részének 13. és 14 88-hoz kimondatott,
hogy az adminisztrativ bizottmanyoknak nincs joguk, hogy az egyhazias szellem hianya miatt
a cselekvd vagy- szenvedd valasztdsi jog elvesztését ¢és megvondsat kimondhassak, tovabba a
kongresszusnak azon hatarozatat illetbleg, melyben a kongresszusi valasztmany utasittatott,
hogy a kongresszus e hatarozatat az egyhazmegyei adminisztrativ bizottsdgokkal, a metropolitai
tandcs pedig a konzisztoriumokkal oly meghagyéssal kozolje, miszerint az adminisztrativ és
konzisztériumi hatésagoknak erre vonatkozd hatarozatai megsemmisitendék, és az egyhazias
szellem hidnya miatt elitélteknek cselekvé és szenvedd joga visszaadassék, e tekintetben azon
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véleményben vagyok, hogy a kongresszus ezen hatarozatdhoz sem a If. jovahagyds ki nem esz-
kdz6lhetd, sem az a kormany részérél tudomasul nem vehet6 a kovetkezéknél fogva:

Az 1875-i szervezeti szabalyok 1,. 18., és 19 §-a szerint a kongresszus nem egyhazkor-
manyzati hatosig, hanem a metropolia korébe esé hivek képviselete, amely mint ilyen O Felsége
If. jovahagyasa mellett rendezi és szervezi a nemzeti egyhazat, de nem igazgatja; az igazgatast
az erre hivatott sajat kozegei vegzik az erre megallapitott szabélyzatok szerint. Az a részletes
utasitds és meghagyas, tehat, melyet a kongresszus a kongresszusi valasztmanynak adott, és
amely az Onkormanyzat kiilonb6z6é hatosdgainak és kozegeinek hatdskorét érinti, nézetem szerint
talterjed azon hataskdron, amely a kongresszust megilleti.

Tovdbbd az 1868-i kir. rendelet 1l. részének 13. 8-a hatdrozottan rendelkezik az egyhaz-
kozségi tagok cselekvd ¢és szenvedd valasztdsi jogar6l, ha tehat a jog gyakorldsa koriil egyes
esetekben barmi okbdl, tehat a 13. §-ban érintett egyhazi szellem hianya miatt is kérdés és
vita merll, ezen vitds Ugyben az egyhazkormanyzati v. igazgatési hatdsdgok hivatvak fokozatos
hatarozatokkal donteni, mégis olyképpen, hogy e kérdésben is O Felsége jogan végsé forumban
a kir. kormany dont, aminthogy ily konkrét esetekben a kormany mar dontott is.

Végll az idézett 1868-i kir. rendelet 13. és 14. §-ainak rendelezései félremagyarazhatatlanul
vildgosak, Ujabb Kiegészitést v. poOtlast nem igényelnek, szervezeti szabalyalkotasnak sziiksége
tehat fenn nem forog. Ha pedig némely Onkormanyzati hatésagok téves felfogasbdl, vagy
elfogultsaghdl egyes konkrét esetekben helytelenil magyaraznak és alkalmazndk a szabaly-
rendelet szandékat és akaratadt, minden ilyen konkrét esetben az egyhdzkormanyzati illetékes
forumoknak all tisztikben és jogukban a szabalyrendelet helyes alkalmazasa irant rendelkezni,
nem pedig a kongresszusnak, amely kulonben sincs jogositva arra, hogy a szervezeti szabalyok
13. 8-anak egyik lényeges rendelkezését igy per tangentem sziintesse meg akkor, amid6n egyes
konkrét esetben igenis el6fordulhat sziiksége annak, hogy azon 13. § rendelkezése alkalmaztassek,
mert az csak mégsem kodifikalhatd, hogy az egyhazias szellemnek, p.o. botranyosan feltiind
hianya mellett se zarhassa ki az egyhdzi Onkormanyzat egyik igazgatasi szervébdl azt, aki az
egyhazi életre hatranyos vagy karos viselkedést tanusit.

Attérve a C. V. 4834/1235 sz. jelentésére,' amelyben a kongresszusnak f. évi jalius 5/18-an
hozott azon hatarozatat kéri 1f. megerGsitéssel ellattatni, mely szerint innenttl a) az egyhaz-
megyei gylilések minden 3 évben valasztassanak,® b) az egyhdzmegyei osztalyok (hatésagok)
az ij egyhazmegyei gylilés megvalasztisa utan megujitandok;® végil c) az egyhazmesgyei gyiilé-
sek Ulési jegyzékonyvei a kongresszusnak® bemutatandok lennének, azon véleményben vagyok,
hogy egyelore a kongresszus ezen hatarozatdhoz sem eszkozolhetd ki a If. jovahagyas a kovet-
kez6knél fogva:

A kongresszusi hatarozat nem (tkdzik ugyan a jelenleg érvényben all6 szabalyzatok szelle-
mébe, de azon fontos kovetkezményeknél fogva, amelyeket a hatarozat végrehajtdsa maga
utdn vonna, ezen hatarozat horderejének es kdvetkezményeinek alapos megfontolasa elkeril-
hetetlen annal inkdbb, mert habar azon felfogast és allaspontot amelyet a karlovici patriarka
f. évi M. 464 sz. bizalmas elGterjesztésében a fenti a), b) és c) pont alattiakra nézve felhoz és
elfoglal, nem osztom is,> mégis be kell latnom, hogy az egyhdzmegyei hatésagok rendes és meg-
bizhatd mikodése szempontjabdl, valamint az egyhazkormanyzat ¢&s igazgatas josaga és gyor-
sasdga szempontjabdl nagyon is behatd6 megfontolast igényel az, vajon az egyhdzmegyei hato-
sagoknak 3 évr6l 3 évre megujitdsa, s az egyhazmegyei gyliléseknek kozvetleniil a kongresszus
ala rendelése indokolt és kivanatos-e?

A kongresszus e hatarozata azon szempontbdl is elbirdlast kivan, vajon az egyhdzmegyei
hatésagok tagjainak megujitasanal az 1868. évi kir. rendelet 1l. 19. és 38. §-ainak rendelkezései
nem lennének-e figyelembe veheték, S hogy az egyhazmegyei gyiiléseknek kozvetlen a kongresz-

! Kék ceruzaval alahtzva.
2 Piros ceruzaval alahtzva.
% Kék ceruzaval alahtzva.

484



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

szus ald helyezése az 1875-i szervezeti szabalyokban a kongresszusi valasztmany hataskorét
mennyiben érintené?

Csak ezen kérdéseknek alapos felderitése utan lehetne nyugodtan donteni afolétt, vajon
a kongresszusi hatarozat If. jovahagyasa ala terjeszthet6-e vagy sem, miért is azon véleményben
vagyok, hogy ez iranyban kell6 koriiltekintéssel eldzetes tdjékozas volna szerzendo.

Mivel pedig a metropolita-patriarka bizalmas jelentése szerint a kongresszusi valasztmany
maris intézkedett az irant, hogy a kongresszus hatarozata végrehajtassék, ennélfogva egyelére,
éspedig siirgésen rendelkezés volna teends® arra nézve, hogy a Kongresszus hatérozatanak végre-
hajtasa tovabbi intézkedésig a jelenlegi gyakorlat érintetlen hagydsaval fiiggbben tartassék’.

Fogadja Nagyméltosagod kivald tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Budapest, 1902. december hé 4-én
A miniszter meghagyasabdl:
GOmaory Oszkar s. k.
miniszteri tanacsos

P
[1903 febr. 8]

Az ujvidéki gorogkeleti egyhdazkozség vezetdségének felterjesztése Széll Kalman miniszterein0khoz
az egyhazkozség felségfolyamodvanya targyaban

ME 1903 - XXXV - 794
(Parhuzamos szerb-magyar széveggel.)

Excellenciad!

Nagyméltosagi m. kir. Miniszterelndk Ur!
Tisztelettel alairt Ujvidéki gorogkeleti szerb egyhazkdzség a kapott meghatalmazas alapjan
azon alazatos kérelemmel jarul Excellenciadhoz:
Kegyeskedjék az ide A/ alatt csatolt felterjeszté iratot Ofelsége a Kiraly legmagasabb
szine elé juttatni.
Fogadja Excellencidd a legmelegebb halank dszinte kifejezését
Kivalo tisztelettel
Petar Popadic¢
az Ujvidéki gorogkeleti szerb
egyhazkozség elndke
Milanovi¢ Kuzman
egyhazkozségi jegyzo

4 761d ceruzaval alahlzva.
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R
1903 febr. 8

Az Gjvidéki gor. kel. szerb egyhazkdzség felségfolyamodvanya az 1902. évi karldcai gor. kel. nemzeti-
egyhazi kongresszuson hozott hatarozatok jévahagyasa érdekében’

ME 1903 — XXXV — 794
(Egykoru forditas masolata.)

Csészéri és apost. kiralyi Felség!
Legkegyelmesebb Kiralyunk és Urunk!

A Felségedhez hii Gjvidéki gor. kel. szerb egyhazi iskolai kozség, az 1903. évi januar ho
26-an (febr. 8-an) tartott rendkiviili kozgyiilésén azzal bizta meg a mély alazattal alulirt egyhaz-
kozségi elnokséget, hogy a hagyomanyos ¢€s rendiiletlen hiiség és ragaszkodas nyilvanitisa mel-
lett, a magy. kir. kormany utjan® alazatteljes felterjesztésiinket oly hii alattvaldi kérelemmel®
terjessze fol, hogy Felséged, a gor. kel. szerb nemzeti-egyhazi autondmia erdekében ne kegyesked-
nék If. figyelmére méltatni’ azon Iépéseket és nyilatkozatokat, melyek arra iranyulnak, hogy
Felséged az 1902. évbeli gor. kel. szerb nemzeti egyhazi kongresszus némely hatarozatat meg-
erdsiteni ne méltéztamnék,? marpedig e hatarozatok térvényen alapulnak, és a szerb nép és egyhaz
sziikségleteinek megfelelnek. Kilénoésen all ez az egyhazmegyék rendezésére és a zardai® birto-
kok kezelésére vonatkozd, megtdmadott hatarozatokra nézve.

Kegyeskednék Felséges Urunk megengedni, hogy eldadjuk Felségednek amaz indito-
okokat, melyek ezen kdzséget késztették arra, hogy ezen alazatteljes felterjesztését elbterjessze.

Felséges Urunk!

Az egyhdzmegyék rendezésérdl’ sz6l6 kongresszusi hatarozatok csakis a vonatkozd szabaly-
zatban mutatkoz6 hianyokat pétoljdk, mely szabalyzatot a kongresszus elfogadott, Felséged
pedig legkegyelmesebben jovahagyott. A potlasok a szabalyzat szellemében vannak tartva.

A zardai birtokok® kezelésére vonatkozd kongresszusi hatarozat miben sem érinti azt a
celt, melynek a zardai birtokoknak kell hogy szentelve legyenek, és csupan e birtokok kezelését
és igazgatasat valtoztatja meg, éspedig azon inditéoknal fogva, hogy el lehessen érni a valddi
celt, melynek e birtokok szentelve vannak. A Felséged altal 1868. augusztus 10-én szentesitett
leirat, V., 1. és 5. §-anak a) pontja vilagosan rendelkezik oly értelemben, hogy a zéardak nemzeti-
egyhazi javak, és hogy a nemzeti alapok kozponti igazgatdsaganak kezelése ala esnek, mely
igazgatosag koteles a kongresszusi hatarozatokat foganatositani.

A javaslatokat el0készitd bizottsag egyhangulag ajanlotta a zardai birtokok kezelésérol
sz6l6 javaslatot a kongresszusnak. E bizottsagban pedig Zmejanovics Gabor piispok ur 6f6tisz-
telenddsége elnokolt, és tagként Sevics Mitrofan pilispdk Ur Of6tisztelenddsége is jelen volt.
Arrél, hogy ezen javaslat kanonellenes, és belelitkdzik az egyhdz véltoztathatatlan torvényeibe,
sz6 sem volt. Egyébként err6l nem is lehet szd, mert a dolog a kezelésre és igazgatasra vonat-
kozik csupan, és nem érinti a kanonokat és dogmakat.

YAz irathoz I. mellékelve a lalityi, Kkatyi, bavanistei, Gbecsei, basahidi, mehalai, verseci,
alsokovili, vukosevaci (Zagrab m.), titeli, vukovari, csakovai, farkasdi, perlaszi, szabadkai,
adai, begecsi, torontélszigeti, sztejanovicii, szerbeleméri  és  tOrokbecsei gor. kel. szerb  egyhaz-

kozségek hasonlo értelmii szerb nyelvii felségfolyamodvanyait.
% Kék ceruzaval aldhizva.
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Felséges Urunk!

A szerb nemzeti-egyhazi kongresszus reszére az 1875. évi kongresszusi szabalyzat 9. szaka-
szaban biztositva van az 0sszes nemzeti-egyhazi alapok, alapitvanyok és intézetek (ide szamitva
a zardakat is) — koltségvetésének a megallapitdsa. Ez a koltségvetési jog (a zardakkal szemben)
kétségtelen jogot tételez fel a zardai javak kezelése és igazgatdsa dolgdban valé hatarozat-
hozatalra is.

A Szent Istvan-korona orszagaiban lakd szerb nép, alattvaloi hiiségében és ragaszkodasaban,
a torvény biztositotta nemzeti-egyhdzi autondémidjanak védojét latta mindenkoron Felséged-
ben, minek folytan fili ragaszkodassal és bizalommal fordul Felségedhez azon reményben,
hogy Felséged ez alkalommal kegyes leend hozzajarulni ahhoz, hogy ezen kérdések is hazank
javara és a Felségedhez mindenkor hiiséges szerb nép megnyugtatasira és megelégedésére
elintézest nyerjenek.

Felségednek legalazatosabb szolgai:

Az Ujvidéki gorogkeleti szerb egyhazkdzség nevében:
((aléirva:) Popadics Péter s. k. elndk
Molivanovics Kozma s. k.
jegyz6

Az 1902. évi gor. kel. szerb nemzeti-egyhdzi kongresszus torténeti iratainak masodik része: az egyes
kongresszusi hatarozatok és a sérelmi felirat értelmezése korili, évekig tarté minisztériumi iratvaltdas s az Gjabb
kongresszus @sszehivasat célz6 1906. évi sikertelen Kkisérlet levéltari dokumentumait tartalmazza. Ezt az irat-
anyagot, mint az 1902 évi kongresszus fejleményeit, mar a kovetkezd id6szak (1903-1906) iratanyagaban
kozoljuk. (L. Iratok 1V. kot.)

54
1902 jan. 5

Wilassics Gyula vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter kdrrendeletei a magyar nyelvnek a népoktatéasi
intézetekben valé kitelezé tanitdsa targyaban'

I. Valamennyi kir. tanfeliigyeldséghez.

A magyar nyelv Kkotelez6 tanitasit a népoktatasi tanintézetekben elrendelé 1879. évi
XVIII. torvénycikk immar 23 év 6ta van életben.

A torvény bevezetd része ezen torvény vilagos céljat abban jeloli meg, hogy a népoktatasi
tanintézetek minden Aallampolgarnak kelld modot nyujtsanak arra, hogy ezek a magyar nyel-
vet, mint az &llam nyelvét, elsajatitsak.

A rendelkezésemre 4llo adatok és tapasztalatok engem arrdl gydztek meg, hogy a torvény
ugy, miként annak szava és szelleme is kdveteli, a kivant eredményt maig sem biztositotta.

Allasombol  kifolyd  kotelességemnek tartom a  szentesitett torvény rendelkezéseinek az
0sszes nem magyar tannyelvii népoktatdsi tanintézetekben teljes szigorral érvényt szerezni;
mégpedig nemcsak azért, hogy a mar régen érvényben levé torvényt a maga teljességében
végrehajtsam, hanem hazank nem magyar ajku lakossaganak jol felfogott érdekében maodot
akarok annak nyujtani, hogy a magyar nyelvnek, mint allamnyelvnek birtokaban legyenek,
és az ezzel jard elényokben az iskolak hibai miatt hatranyt ne szenvedjenek.

' A kozolt  kultuszminiszteri  kérrendeletek elézményeit | Iratok I 170. és 191, ill. Iratok
I1. 24. sz. iratokban. — Kozli: Rendeletek Téara 1902. |. 719-724. 1.
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E végbdl a kirdlyi tanfeliigyeloségnek elengedhetetlen €s a legfontosabb kotelességévé teszem,
hogy a tankeriiletében levé 0Osszes nem magyar tannyelvii népiskoldkat rendre ¢és alaposan
vizsgalja meg, és ezen iskolaldtogatasok alkalmdval a kovetkezOkre terjessze ki gondos és lelki-
ismeretes figyelmét:

a) A tanitd birja-e a magyar nyelvet széban és irasban teljesen és oktatoképességgel?
Ha a tanitd6 nem beszél, vagy csak annyira fogyatékosan beszél magyarul, hogy ilyen készilt-
sége mellett lehetetlen a magyar nyelv kotelezett oktatdsat sikeresen ellatnia, az illet tanito
okmanyai alapjan allapitsa meg a kirdlyi tanfeliigyeldség mikor és hol nyerte a tanitd képesité-
sét? Az erre vonatkozd, teljesen hitelt ¢érdemld adatokat vezesse be a kir. tanfeliigyeldség a
malt évi 12 955. szam alatt elrendelt iskolalatogatasi jegyz6konyvbe.

b) A széban forgd torvény 4. 8-a szerint a magyar nyelv az Osszes barminemi nyilvanos
népiskoldkban a koteles tantargyak kozé felveendd. A magyar nyelv ezen koteles tanitasat a
kdzségi népiskolakban a kozoktatastigyi miniszter killon rendelete szabalyozza.

Hivatali el6dom® 1879. évi 17 284. szam alatt kelt rendeletével* a nem magyar tannyelvii
népiskoldk tantervét megallapitvan, ugyanakkor elrendelte, hogy az egy tanitoval birdé (osztat-
lan) népiskolaban a beszéd- és értelemgyakorlatokra és ezzel kapcsolatban a magyar beszéd
tanitdsara heti 9 Ora, az anya- és magyar nyelven val6 irds és olvasas tanitadsara heti 8 dra fordi-
tandd. Ugyanezen tantargyakra a két tanitoval bird iskolakban 15, illetve 13; a harom tanitoval
biré iskolakban 17, illetve 19; a négy tanitoval biré iskolakban 20, illetve 25; az 6t tanitdval
biré iskolakban 18, illetve 24, és végre a hat tanitoval bird iskoldkban 18, illetve 24 o6ra fordi-
tando hetenkint.

Ezen heti 6raszdmok fele mdlhatatlanul a magyar beszéd és a magyar irds, olvasas tani-
tasara forditandd, mert csakis igy biztosithatd azon cél, amelyet a torvény bevezetd részében
kijelol, hogy ti. minden magyar anyanyelvli allampolgar elsajatithassa a népiskoldkban az
allam nyelvét.

A népiskola masodik osztalyatol kezdve a szamtantanitds segitségével is gyakorolandd
a magyar nyelv. — A hazai foldrajz, torténelem és alkotmanytan tanitasaval a magyar beszed
igénybevétele mddot nyudjt a tanitbnak a gyermek szivében a hazafias érzilet felkeltésére és
apolasara, amit kilonben az egész népiskolai oktatds és nevelésnél kimagaslo célként kell a
tanitonak munkalnia.

A torvény idézett szakasza szerint ezen tantervben megallapitott draszamot népiskolai
tanterviik megdllapitasanal az 0Osszes felekezeti és egyéb iskolai hatdésagok is kotelesek meg-
tartani. Természetes, hogy a tantervben a magyar nyelv tanitasanal Kkitlizott cél az Osszes
nem magyar tannyelvli, tehat a hitfelekezeti népiskolakra nézve is kotelezd, mert a térvény
altal megkivant taneredmény minden jellegli iskolara nézve csak ugyanaz lehet.

A kirdlyi tanfeliigyeloség tehat a nem magyar tannyelvii népiskoldkban a magyar nyelv-
tanitds eredményét a fentebb részletezett torvényes rendelkezéseknek lelkiismeretes szem
elott tartasaval szakszerien ¢€s alaposan vizsgdlja meg. Itt kiilondsen hangsulyozom, hogy a
népiskolai magyar nyelvtanitds egyediili és f6 célja, hogy a nem magyar anyanyelvli gyermek a
magyar beszédet annyira elsajatitsa, hogy ezen a nyelven, s az 6 életviszonyainak megfeleléen
gondolatait magyarul, érthetéen ki tudja fejezni, tovabba tudjon magyarul foly€konyan olvasni,
és helyesen irni. Azt is hangsiulyozom, hogy ilyen iskoldkban a magyar nyelvtan tanitasat
csupan a magyar iras alapjaul szolgalé minimalis tudnival6kra kell szoritani.

Ezen cél szem el6tt tartasaval vizsgalja a kirdlyi tanfeliigyel6ség a nem magyar tannyelvi
népiskolakat, és szerezzen meggy6zOdést arrdl, vajon ezen tanitdsra a miniszteri tantervben
megallapitott heti 6raszdm megtartatik-e?

2 Ertsd: Trefort Agost.
® Léasd: Magy. Rend. Tara, 1879. évf. 620. old. (Az irat jegyzete.)
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Ha a kiralyi tanfeliigyeldség a tanitdsi eredményt nem talalja kielégitonek, kutassa ennek
okat.

Ha a tanitds sikertelen volta p. o. a rendetlen iskolazasban, vagy a szilkséges taneszkdzok
hianyaban rejlik, ezen torvényellenes allapotok megszintetése irant a kozségi eldljardésag és
iskolaszéknél nyomban intézkedjék. Ha azonban a sikertelen tanitds okat a tanitdé mulasztasa-
ban, akar pedig mas koriilményben taldlja a kirdly1r tanfeliigyeloség, a legkomolyabban figyel-
meztesse a mulasztokat torvényes kotelességik lelkiismeretes teljesitésére. Ugy tapasztalatait,
mint tett intézkedéseit a kirdlyi tanfeliigyeloség az iskolalatogatasi jegyzokonyvbe vezesse be.

Mindazon nem magyar tannyelvii népiskolak latogatasarol a fennebbi a) és b) pont szem
elott tartdsaval felvett s az illetd iskolaszéki elnokok altal is aldirt jegyzdkonyveket, amelyek-
ben a magyar nyelvtanitas a torvényes kivanalmaknak meg nem feleld, a kiralyi tanfeliigyel0ség
minden év december hd végén és janius hd végén kilon indokolt jelentésével ide terjessze fel,
hogy ezek alapjan a sziikséges intézkedéseket az illet6 iskolai féhatosagnal megtehessem.

Ez alkalommal ismételve elrendelem, hogy az iskolalatogatdsokat a kirdlyr tanfeliigyeld
¢s segédtanfeliigyeld felvaltva és a szorgalomidd egész tartama alatt végezzEk.

Amennyiben a Kkirdlyi tanfeligyel6ség rendelkezésére bocsatott utazasi atalany a tanév
folyaman a mult évi 12 955. szdmu kdorrendelettel megallapitott szabalyzat szerint teljesen
igénybe vétetett volna, tegyen a kir. tanfeliigyeldség azonnal indokolt felterjesztést a még
szlikséges utikdltség engedélyezése irant.

Fennebbi rendelkezésem felol egyidejiileg a kozigazgatasi bizottsagokat és az egyhazmegyei
fohatosagokat 1is értesitettem, felhivan Oket, hogy a magyar nyelv tanitdsardl szolé torvény
sikeres végrehajtasa irant a maguk hataskdrében sziikséges intézkedéseket tegyék meg.

Budapesten, 1902. évi junius ho 5-én.
Wilassics Gyula s. k.

I1. Valamennyi kdzigazgatasi bizottsaghoz.

A magyar nyelv Kkotelez6 tanitasit a népoktatasi tanintézetekben elrendeld 1879. évi
XVIII.  torvénycikk szigord végrehajtasa targyaban a kiralyi tanfeligyelokhoz egyidejlleg
intézett korrendeletemet tudomas végett oly felhivassal kuldom meg a kozigazgatasi bizottsag-
nak, hogy a kirdlyi tanfeliigyel6t ezen nagy fontossdgi teenddjében hatékonyan tdmogatni
sziveskedjék, és minden olyan esetben, amidén a kozigazgatasi bizottsag a kir. tanfeliigyel6
jelentésébdl értesiil, hogy valamely nem magyar tannyelvii népiskoldban a magyar nyelvtanitas
sikertelen volta a rendetlen iskoldzasban vagy pedig a szikséges tankonyvek és taneszk6zok
hidnyaban keresendd, az 1876. évi VI. torvénycikk 30. §-a alapjan a kozigazgatasi bizottsag az
illetd jarasi kozegeket ezen akadalyok siirgds megsziintetése irdnt a legerélyesebben utasitsa.

Végre arra is felhivom a kozigazgatasi bizottsagot, hogy a kormanyhoz intézend6 féléves
jelentéseiben a magyar nyelvtanitas iigyét mindenkor kimeritden targyalja.

Budapesten, 1902. évi junius ho 5-én
Wilassics Gyula s. k.
1. Valamennyi fotiszt. egyhdzmegyei Féhatosaghoz.

A magyar nyelv Kkotelez6 tanitasit a népoktatasi tanintézetekben elrendelé6 1879. évi
XVIII.  torvénycikk szigoru végrehajtasa targyaban a kiralyi tanfeliigyelokhéz egyidejlleg
intézett korrendeletemet tudomds végett van szerencsém a fotiszt. egyhdzmegyei fohatdsagnak
oly felkéréssel megkildeni, hogy a korméanyzata alatt &ll6 iskolai helyi hatdsdgokat és tanitokat
(tanitobndket) a szoban forgd torvény rendelkezéseinek és ez alapon kiadott kormadnyrendeletek-
nek lelkiismeretes megtartasara nyomatékosan felhivni mélt6ztassék.

Kuléndsen sulyt helyezek arra, hogy a magyar nyelv beszéd, irds és olvasas tanitasara a
miniszteri tantervben kitlizott heti 6raszam minden nem magyar tannyelvii népiskolaban
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jellegkiilonbség nélkiil, csonkitatlanul megtartassék, €s hogy az ugyanott Kkitliztt tanitasi cél
eléressék, vagyis hogy a nem magyar anyanyelvli gyermek a magyar beszédet annyira elsajatit-
sa, hogy ezen nyelven s az 6 életviszonyainak megfeleléen gondolatait magyarul, érthetéen ki
tudja fejezni, tovabba tudjon magyarul folyékonyan olvasni és helyesen irni.

Ezen alkalomb6l van szerencsém a fOtiszt. egyhdzmegyei f&hatosag nagybecsii figyelmébe
a legnyomatékosabban ajanlani hivatali el6domnek 1885. évi majus hé 28-an 20 301. sz&m
alatt kelt korrendeletet olyan kijelentéssel, hogy nemcsak a szentesitett torvény irant vald
koteles tiszteletb6l, de hazank nem magyar ajki lakossaganak jo1 felfogott érdekében is el
vagyok hatarozva, hogy az immar 23 év Ota életben levé nagy fontossdgu torvényt szigorian
végrehajtom.

De viszont azon reményemet is kifejezem, hogy amid6n a tanitoi allas csekély javadalmaza-
saban keresend6 a magyar nyelvtanitids sikertelenségének az oka, az 1893. évi XXVI. torvény-
cikk 16. §-a alapjan készséggel adja a torvényhozas rendelkezésemre a tanitoi fizetésnek 800
koronara valo kiegészitésére, s a tanitok korpotlékara szilkséges dsszeget.

Budapest, 1902. évi junius ho 5-én
Wilassics Gyula s. k.

55
Iratok az 1901-06. évi orszdaggyiilés nemzetiségi képviseldi ellen inditott mentelmi tigyek
targyaban®
A

1902 jan. 17. és 29

Pavlovi¢ Ljubomir szerb nemzetiségi képviselé mentelmi tigye a képviselohaz el6tt

! Széll  Kalman  korméanyelnokségének — utolsd  esztendejében  szinte  leplezetlen  tervszeriiséggel
megindul a  képviseldhazi nemzetiségi képvisel6i csoport elleni mentelmi ligyek sorozata. A  men-
telmi  Ugyek hatterében - mint a  ,Kossuth nétat”  énekl6é  gyermekeket  bantalmazd  Pavlovié
Ljubomir (A) és a nagynémet politikai irdnyzattal kapcsolatban 4&ll6 Korodi Lutz (D és E irat)
esetében  kétségkiviill  fellelhet6 a  sovinizmusig elmend  magyarellenes  elfogultsdg  szamos  ismérve.
(Elébbirsl ~ Ady is  elmarasztaldlag nyilatkozik a  Nagyvaradi  Naplé 1902 jon. 20-i  szdmaban
kozolt ,Szégyen” cimii cikkében. L. 58/A. irat) [Ezzel szemben Veselovsky Ferenc és ValaSek
Janos  szlovdk  nemzetiségi  képviseléket ~a  Széll-kormany  nemzetiségi  politikajat  joggal  biralé

programbeszédeik miatt fosztottak meg mandatumuktol. - A nemzetiségi képviselok ellen
inditott mentelmi Ggyek - mint arra egy ellenzéki felszélaldas (Olay Lajos) is ramutat - az
1876. évi Miletic-igy (I. Iratok 1. 136. sz. irat) emlékét idézik fel — ,jogalap”-ként. Mint ismeretes,

Mileti¢  Szvetozart, az akkori magyarorszagi szerb nemzetiségi mozgalom vezérét, 1876 julius 5-én,
mentelmi  joga durva megsértésével tartoztattak le, s az ellene az akkori szerb-torok viszallyal

kapcsolatban emelt lazitasi”, majd ,felségsértési” porben végil is ot évi  bortonre  itélték  (ebbdl
kbzel 3 és félévet  kitoltott), egyetlen  ,tan(”, a kormanyagens Rankovi¢  Gybrgy vallomésa
alapjan. (L. bdév. TIratok 1. 538-539. I jegyz.) A Miletic-igy és por — Tisza Kalman rendszerének
egyik  legsulyosabb  nemzetiségpolitikai  torvénytelensége  —  kovetendd — példaként  valo  felemlitése

mutatja, mennyire ment el az 1901-1906. évi képviseléhaz a nemzetiségellenes szdlamok felel6t-
len hangoztatisa terén. Erdemes ramutatnunk arra is, hogy 1878-ban, a Miletié-por itélete ellen a
figgetlenségi  baloldal nem  jelentéktelen része  Mocsary  Lajossal, a  fliggetlenségi  part  akkori
elnokével az élen, tiltakozott. (L. Mocsary Mileti¢ itélete ellen tiltakozd vezércikkét az  Egyet-
értéshen; szovegét kozli: Iratok 1. 134/M sz. irat) Kozel negyedszdzaddal kés6bb — a nemzetiségi
képviselék  ellen  inditott  mentelmi  {igyek  orszaggyiillési  vitainak  tanusaga  szerint —  viszont
éppen a fliggetlenségi  part ekkori elvtelen élszénokai  allottak a  nemzetiségellenes  sz6lamhadjarat
élére.
2 Kozli: Képv. Naplé, 1901-1906, VII. 265-270., 339-341. I.
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Pavlovics Ljubomir: T. képviseléhaz! Kijelentem roviden és Oszintén, hogy azok a cikkek,
amelyek a budapesti hirlapokban megjelentek, és az én személyemet érintették, teljesen alap-
talanok, s az igazsdgnak meg nem felelnek. (Mozgés). Azt irtdk rolam a ,,Budapesti Hirlap”-ban,
hogy ¢én atutazéban Nagykikinddn didkokat inzultaltam volna azért, mert Ok a hazafias Him-
nuszt és Szézatot daloltak. Kijelentem itt Unnepélyesen és becsuletszavamra, hogy egész életem-
ben sohasem protestaltam a magyar Himnusz és Szézat ellen; ehhez nekem nincs jogom; azokat
mindig tiszteletben tartottam; sértéleg sohasem nyilatkoztam azokrél, ¢és dalolas miatt soha
senkit sem szoval, sem tettel nem inzultaltam.

T. hadz! Nagyon meg voltam dobbenve, amid6n lattam, hogy ez az affér minden el6zetes
torvényes nyomozas nélkiil behozatott ide a hdzba, és én, anélkiil, hogy torvényes uton barmind
tényt bizonyitottak volna ellenem, inzultusoknak volna itt kitéve. Megddbbentem azért, t. haz,
mert az a hiresztelés, ha jol elolvassa az ember, nélkiiloz minden valoszinliséget. Kérem, azt
irtdk, hogy szegény, védtelen gyermekek atutazvan Nagykikindan...

Vészi Jozsef: Ugy tortént! (Mozgas. Halljuk! Halljuk! a bal- és a szélsébaloldalon.)

Pavlovics Ljubomir: ... amidén ezen tapintézeti novendékek ott a palyaudvaron hazafias
dalokat énekeltek, én ezen felbOsziilvén, inzultdltam volna Oket nemcsak szdéval, hanem tettel
is, még messzebbre mentem, és fel is pofoztam volna azokat a szegény, védtelen gyermekeket,
¢s olyan sulyos testi sériilést okoztam volna, amelynek nyomai még napok, s6t hetek mulva is
meglatszott volna arcaikon. Es t. haz, azok a novendékek igazgatojukkal egyitt utaztak!
Azt kérdem én az igen t. hazt6l, van-e abban valosziniiség, hogy egy igazgatd, aki latja, hogy
bantom a novendékeit, hogy arcul iitom, hogy sértem Oket, nem tett volna ellenem biinfenyitd
feljelentést? Hanem hetek mulva kezdenek el nyomozni ellenem! (Egy hang jobbfelsl: Igen!
Mozgas baljeldl). Engedjék meg, t. uraim, hogy Ugyemre vonatkozOlag még egypar szt emlitsek
fel itt. (Felkiltasok a bal- és a szélsébaloldalon: A tényallast! Halljuk! Halljuk! Mozgads és zaj.)

Elndk (csenget): Kérem ne tessék zavarni! (Halljuk, Halljuk!)

Pavlovics Ljubomir: T. képviseléhaz! El6szor azzal vadoltak, hogy a haza szétdarabolaséara
tortem, a magas Kuria elé vitték Ugyemet, amely latvan a vad alaptalansdgat engem artatlan-
nak nyilvanitott, és folmentett. Majd arrél volt sz6, hogy szerb izgatd beszédeket tartva, bejar-
tam a keriletet. Tény az, hogy egy 5 éves filcska egy majalison fennmaradt kis zaszl6t, amely
nem 1is annyira zaszl6, mint inkabb egy kis napraforgd volt, viselt. Ez semminemii eurdpai
heraldika szerint valamely nemzet zaszlajanak tekinthet6 nem volt. Ez a blinom.

Ami pedig azokkal a gyerekekkel vald esetet illeti, az audiatur et altera pars elvénél fogva
kérem az urakat, hogy fliggesszék fel a mentelmi jogomat. A vizsgalat ellenem meg van inditva,
az teljesen meg fogja vilagitani a tényallast. En bizom a magyar torvények igazsagszeretetében,
és elére is kimondom, hogy artatlan vagyok, és ebbdl egy sz6 sem igaz. (Egy hang a szélsébal-
oldalon: Hat hogy tortént?) En soha életemben és igy Kikindan sem nyilatkoztam sértéleg hazafias
dalok miatt, és senkit sem bantottam. (Zajos felkialtisok a szélsébaloldalon: Ne errdl beszéljen!
Halljuk a tényéllast!) Kérem, én semmit sem tudok. (Nagy zaj.) A birdi vizsgalat majd ki fogja
deriteni a tényallast. (Nagy zaj. Halljuk! Halljuk!) Ennyit akartam felhozni mentségemil,
tessék felfliggeszteni mentelmi jogomat, és a folyamatban levé birdi eljaras majd ki fogja deriteni,
hogy mennyiben vagyok hibas. (Folyton tarté nagy zaj. Felkidltisok a szélsébaloldalon: Hogy
tortént a dolog?) Kérem, nem tudom hatarozottan. (Egy hang a szélsébaloldalon: Hogy tortént a
dolog?) Kérem, nem tudom hatarozottan. (Egy hang a szélsébaloldalon: Hat részeg volt?) Sok-
szor jartam ott, nem emlékszem az esetre, csak arra kértem a t. hazat, hogy fliggessze fel a
mentelmi jogomat. (Nagy zaj és nyugtalansag balfeldl.)

Vészi Jozsef: T. haz! Elore latvan azt, hogy Pavlovics Ljubomir képviseld ur a si fecisti
nega kényelmes allaspontjara fog ebben az lgyben helyezkedni, én, mint annak a lapnak szer-
kesztdje, mely ezen kinos ¢és fajdalmas esetet eldszor hozta a nyilvdnossag elé, Szegedre utaztam
Nagy Mihdly t. képviseldtarsammal, aki az ezen iigyre vonatkozd adatokat velem kozolte,
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hogy ott a valddi tényallas felél meggydzddjem. A tegnapi napot Szegeden toltottik, ¢és a t.
haz szives engedelmével mar csak azért is be kivanok sz&molni eljarasom eredményérol...

Buzath Ferenc: Hiszen nem bizta meg senki!

Vészi Jozsef: Mi az, kérem?

Buzath Ferenc: Azt mondom, hogy nem bizta meg senki a vizsgélattal!

Vészi Jozsef: T. Buzath Ferenc képviseld urnak a feleletem az, hogy 6 nem bizott meg,
de megbizott hazafias lelkiismeretem, és engedje meg nekem, hogy instrukciot politikai kotelessé-
geim teljesitése tekintetében nem Buzith Ferenc képviseld urtdl, hanem a lelkiismeretemtol
kérjek. (Altalanos helyeslés.) Nehogy a detail-okban valami eltérés mutatkozzék, Nagy Mihaly
képviseldtarsammal egyiitt papirra vetettem magantermészetli vizsgalodasainknak eredményét,
amelyet szives engedelmikkel leszek bator felolvasni. (Halljuk! Halljuk! Olvassa):... Szegeden
jartunkban el6szor is betértiink az internatusba. Ott Konig igazgatdé Ur megerdsitette nekiink,
hogy a Pavlovics Ljubomirr6l allitott dolgok csakugyan megtorténtek. Kérésiinkre eldhivta a
szbban forgd két gyereket: Schon Janost és Pdsa Matyast. A két fil tiszta magyar Kiejtéssel,
habozas nélkil, hatarozottan és vilagosan adta el6 a tényallast, mely a kovetkez6:

Vagy 15-en voltunk fidk egy Ill-as osztalya szakaszban. Szegedt6l Kikindaig utkozben
egyre dalolgattunk magyar notakat, amikre itt az intézetben tanitottak minket. Kikindan jo
soka allt a vonat. Ott is azt daloltuk, hogy Isten aldd meg a magyart. Aztan rank jott a szom-
jusdg négyunkre, leszalltunk a kocsirdl vizet inni. Akkor hozzank lépett egy kdvér uar, és rank
kiabalt, hogy mi a nevem. Mikor ezt megmondtam, azt kérdezte: Ha német fil vagy, miért nem
énekelsz németiil? En azt mondtam, hogy magyarul jobban tudok. Ekkor az az ur nagyon
megharagudott, elveresedett, kiabalt is szerb nyelven valamit, és megfogta a fullinket, az enyé-
met meg a Matyiét. Aztan nagyon megcibalta, j6 sokaig rancigalta. Nekem nagyon fajt, és
kiabalt fajdalmaban a Matyi is. Amig Temesvarig értiink, folyton sajgott és égett a fulem.”

Megnéztiik a gyerekek fiileit. A Pdsa Matyasén mar nem latszott semmi. De a Schon
Jancsi fél file még mindig duzzadt, és a cimpa tajan szederjes.

T. Képvisel6haz! Nem értiikk be ezzel hanem utanajartunk a dolognak tovabbra is. Beszél-
tink az illetd vonat kisérd személyzetével, beszéltiink az illetékes hivatalos tényezdkkel, akinek
kezén mennek Kkeresztil a vizsgalat szélai, és teljesen autentikus formaban kaptuk meg a
vizsgélat soran eddig kideritett adatokat, amelyeket szintén Osszefoglalva van szerencsém eld-
terjeszteni (olvassa):

LAprilis  26-4n  az intézetben kitdrt KkanyarGjarvany miatt haza kellett a névendékeket
bocsatani. Nagykikinda felé tizennégyen mentek, kdztik Schon Janos és Posa Matyas is.”

Most kovetkezik a felelet Pavlovics Ljubomir amaz A4llitdsdra, hogy mily valosziniitlen
az egész dolog, mert hiszen az igazgato ott volt, és nem tlirte volna a bantalmazast.

A hivatalos adatok szerint (olvassa): ,,Az a hir, hogy Koénig igazgatd kisérte volna a gyer-
mekeket, nem felel meg a valosdgnak. A novendékek kiséret nélkul utaztak, csupan az ilyen
esetben szokdsos irattal voltak ellatva, mely a vonatkisérd személyzetnek és az allomasfonokok-
nek figyelmébe ajanlja dket.”

Méltéztatik latni, teljesen védtelen gyermekekrél van szd. (Olvassa): ,,A  vonatkisérd
személyzet a 712. sz. vonaton Valkay Keresztély és GOomori Jozsef kalauzokbél allott. Ugyan-
azon a vonaton utazott egy Frankovszky nevezetli, Temesvarott laké magyar &llamvasuti
alkalmazott is.

Ezek eléadasa szerint a fitk utkozben illedelmesen viselkedtek. Enekelgették a Szozatot, a
Himnuszt és egyéb hazafias dalokat. Ugyanezt cselekedték Nagykikindan is ama 20 perc
alatt, mig a vonat ott allott. Vagy 5 perccel a vonat elindulasa el6tt, tobb fid leszéllt a vonatrdl,
hogy vizet igyék. Ekkor egy Nagykikindarol Temesvar felé utazd ar, aki a peronon az indulési
jelt varta, s akiben kés6bb GOmori kalauz felismerte Pavlovics Ljubomir orsz. képvisel6t,
odalépett a filkhoz, és rajuk szolt: ,Hat németil ti nem tudtok énekelni? A filk azt felelték,
hogy ,,nem”.
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,De elébb tudtatok, tgy-e?” Mire Schon Janos azt felelte: ,Igen, de elfeledtem”. Pavlovics
erre belekapaszkodott a Pdsa fiilébe, és indulatosan megcibalta 6ket. A Schoén fllét ugy meg-
rantotta, hogy a vér kiserkedt bel6le.”

Pavlovics Ljubomir: Nem igaz, sz6 sem igaz!

Veszi Jozsef (tovabb olvassa): ,,A fiak, mihelyt eleresztette Oket, bemenekiiltek a kocsijukba.
E jelenet tanti a kovetkezdk voltak: Horvat Mor vastti vendéglés €s neje, Goldberger Jend
pincér és egy nagykikindai szerb nemzetiségli rendor. Az utobbi kivételével aki nem akar semmire
emlékezni, a tobbi valamennyi latta a jelenet lefolydsat. Az allomdsfondk ¢és a szolgélattevod
forgalmi hivatalnok nem latott semmit. Az el6bbi az irodaban volt elfoglalva, az utébbi a
vonat Osszeallitdsara Ugyelt fel. A vonat elindulasa utdn Valkay kalauznak a gyermekek elpana-
szoltdk a dolgot. Mar megeldézéen, épp a vonat elindulasakor a vendéglésné odaszolt Valkaynak:
nem latta-e egy Ur mit csindlt a filkkal? Ett6l figyelmessé téve, ment Valkay a novendékek
szakaszaba, ott a fiitk azonnal megmutattdk neki a két bantalmazott gyermeket. Mind a kettd-
nek izz6 piros volt a feél flle, a Schon Janosé ezenfelill véres is. Valkay elmondta az esetet Gomori-
nek, s emez mindjart raismert az illeté utasban Pavlovics Ljubomirra, amit késébb a zsom-
bolyai allomasfondk is megerdsitett.

Valkay és Gomory megbeszélték a dolgot Frankovszkyval, aki azt mondta nekik, hogy
Temesvarrdl 6 majd jelentést tesz a felettes hatésagoknak.”

T. Képviselohaz! Ma reggel Temesvarrdl Frankovszky Dezsé urtdol a kovetkezd levelet
kaptam (olvassa):

»F. évi aprilis hd 26-an Budapestr6l Temesvarra utaztam. Szegedre érve, lattam, amint a
Kis vasUti internatusbeli ndvendékek csoportosan beszélltak a kocsikba. Hallottam azt, hogy a
gyermekek Nagykikinda allomason — a vonat tartdzkodasa alatt — a Szdézatot és a Himnuszt
énekelték, lattam azt is, hogy a gyermekek koziil néhdnyan, vizet és perecet veendd, a kocsikbol
kiszallottak. A vonatnak Nagykikindan valé tartozkodasa alatt kocsimbdl nem széalltam Ki.
Mikor a vonat Nagykikindardl elindult, bejott hozzam Gomori kalauz, és latvan szabadjegye-
met, hogy vasuti alkalmazott vagyok, megbotrankozassal emlitette, hogy egy ur két internatus-
beli névendéket bantalmazott azért...

Pavlovics Ljubomir: Nem all!

Veszi Jozsef: 1Itt, ugy latszik, mindenki hazudik, aki latta a dolgot, csak a képviseld ur
mond igazat. (Zaj).

Pavlovics Ljubomir: Majd lesz alkalma a birésagnak kideriteni. (Nagy zaj).

Vészi Jozsef: T. haz! En nem t6r6dom Pavlovics Ljubomir kozbeszolasaival, melyeket a
haz a maguk teljes értéktelenségében apprecial amagy is, hanem engedjék meg, hogy folytassam.
(Halljuk! Halljuk!) (Olvassa:) ,Kérdezvén tble a bantalmazas modjat, azt mondotta, hogy a
gyermekek fllét cibalta meg. Magam is felhdborodvan a kalauz kozlésén, az utas Kkiléte irant
érdekléddtem ¢és Spanyi Ernd zsombolyai allomasfonok segélyével megallapitottam, hogy az
illeté Pavlovics Ljubomir képviseld.”

Ivanka Oszkéar: Hat itt mindent le lehet tagadni? (Nagy zaj.)

Vészi Jozsef: ,Ekkor én az eset szerepldinek neveit azon célbél irtam fel, hogy a meg-
botrankoztatd esetet a lapokban kozzétegyem. Miutdn azonban feljegyzésem elkallodott — a
nevek egy Ujsagpapiron voltak feljegyezve — a kodzzétételt nem hajthattam végre. Megjegyzem,
hogy fels6bbségemnek feljelentést azért nem tettem, mert a kérdéses alkalommal maganiigyben
engedélyezett szabadsdg folytan és nem hivatalosan utaztam. Kivalo tisztelettel Frankovszky
Dezsé MAV hivatalnok. Temesvar, Jozsefvaros.”...

T. Képviseléhaz! Ezekben volt szerencsém el6adni a valodi tényallast, melyet Pavlovics
Ur tagad. Pavlovics Gr a mentelmi jog Orve alatt két mentelmi jogot sértett meg, a védtelen
gyermekek mentelmi jogéat, mely az emberiesség oltalma alatt all, és a hazafiti ahitat mentelmi
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jogat, mely a hazaszeretet oltalma alatt all. (Igaz! Ugy van!) En a magam részérél mindaddig,
mig a biréi eljaras az igazsagot ki nem deriti, utalattal fordulok el az ilyen eljarastl. (Elénk
helyeslés. Felkialtasok a szélsébaloldalon: Ki vele! Hosszan tarto nagy zaj.)

EIlnok: Buzadth képviseld6 urnak személyes kérdésében adtam szot, tessék 6t meghall-
gatni. (Zaj)

Buzath Ferenc: T. képvisel6haz! Személyes kérdésben kérek par szot! Vészi Jozsef kép-
viseld ur azt mondta, hogy a szoban levd ligy megvizsgalasa céljabdl Szegedre leutazott...

Veszi Jozsef: Folderitésére!

Buzath Ferenc: ... és errdl akar 6 most beszamolni. Erre tettem én azon kozbeszolasomat,
hogy ki bizta meg a t. képviseld urat; mert gy tudom, hogy a képviseldhaz a vizsgdlat meg-
ejtésére neki megbizast nem adott. (Zaj és felkidltdsok a szélsébaloldalon: A hazaszeretet!)
Erre értettem a kdzbeszolast, és semmi mésra!

Vészi JOozsef: Isten éltesse a képviseld urat!

Nagy Mihaly: T. képviselohaz! (Halljuk) Mindenekel6tt kijelentem, hogy a Vészi Jo-
zsef képvisel6tarsam altal felolvasott adatok mindenben tokéletes igazsagnak felelnek meg.
(Helyeslés.) Elve a gyanGperrel, hogy esetleg bekovetkezik az, ami tényleg bekdvetkezett,
hogy Pavlovics Ljubomir képviseld6 Ur netan el fogja tagadni az esetet €s annak koriilményeit,
igenis, én inditvanyoztam, hogy menjink le (Helyeslés), és személyesen kutassunk utana,
és vajon tény-e az, amit a kalauzok allitottak? (Helyeslés.) Nem is hoztuk ezt mindeddig széba,
mig teljesen be nem bizonyodott, hogy tényleg Pavlovics Ljubomir képviseldé ur volt az, aki
inzultilta a védtelen gyermekeket. Nem is tettem volna szdvd Ujsdgban sem ezt a kerdést, ha
nem egész megbotrankozéassal emlitette volna nekem GOmoéri és Valkay kalauz, hogy: ,Hat
nincs senki az orszagban, aki Pavlovics Ljubomirt, a szerbek koronazatlan kiralyat” megrend-
szabalyozza azokért az inzultusokért, amelyeket elkdvet a magyar nemzeti allam és a magyar
alkotméany ellen? Ha becslletes, joravald, tisztességes, kotelességtudé kalauzok ekként pa-
naszkodnak egy magyar képviselének, azt hiszem, lelkiismeretbeli és becsuletbeli koteles-
sége nyilvanossagra hozni ezt a kérdést. Nem fiizok felszolaldsomhoz mas kommentart, csak
azt kérdem: mind jogon van Pavlovics Ljubomir a magyar képviseldhazban, ha arcul csapja
minden egyes tényével a magyar nemzeti allamot és azt az ideélt, amelyre a kormany és minden
becsiiletes magyar ember folytonosan torekszik? (Altalanos tetszés és helyeslés.)

Elnok: Ratkay képviseld ur kért szot.

Ratkay Laszlo: En voltam az, t. képviseldhaz (Halljuk, Halljuk!), aki a kérdést a haz szine
elé hozta. Méar akkori felszélalasomban jeleztem azt, hogy Ohajtom, hogy az eset ne legyen valo
és koveteltem, hogy bar tételes torvénylink nincs ra, Pavlovics Ljubomir képviseld jelen-
jék meg a haz szine el6tt, és igazolja magat. Ez meg is tortént. Meg is hallgattuk 6t, azon-
ban, ha ellenbizonyitékok nem volndnak, én az ¢ nyilatkozata utan a felmentést megadnam.

Madarasz Jozsef: En nem!

Ratkay Lé&szl6: De hasonld korulmények kozt ez a felmentés meg nem adhatd, és én azt
hiszem, hogy ennek az (lésnek nem is szabad addig bezarddnia, mig ez a kérdés itt, a hdz szine
elott nem tisztazddik. Egy sajnalatos jelenségnek vagyunk tanui. A magyar nemzet becsi-
letérél beszéliink olyan értelemben, hogy az egy magyar képviseld altal megsértetett; €és ime,
a magyar kormany hallgat, amint hallgatott a malt Glésen is. Pedig a t. magyar kormanynak nem-
csak az a hivatasa, hogy a piros barsonyszékeken (ljon, hanem az is, hogy ha a magyar nem-
zetet megtamadjak ebben a hazban, els6 sorban alljon fel, €és keressen elégtételt és igazsagot.
(Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Krasznay Ferenc: Mindig gyenge volt a nemzetiségekkel szemben!

Ratkay Laszl6: Tudjuk a lapokbdl, hogy a kormany utdnanézett, és bizonyitékokat szer-
zett be. Tessék ezeket a hivatalos uUton szerzett adatokat itt, a haz szine el6tt nyilvanossagra
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hozni. (Helyeslés a szélsébaloldalon.) Abbol fogjuk meglatni, hogy Pavlovics képviselének al-
lithsa igaz-e vagy nem? Ha nem igaz, ha hivatalos adatok céfoljak meg, akkor ez a péart és az
egész héz tudni fogja, mit kell csindlni. En kérem tehat a kormanyt, hogy a kezében levd bi-
zonyitékokkal alljon eld. (Tetszés és helyeslés a szélsébaloldalon.)

Széll Kalman miniszterelndk: T. képviselohaz! (Halljuk! Halljuk!)

En megvallom, Kicsit sajatsagosnak tartom, és csakis egy bizonyos hazafias felindulasnak —
amelynek igen sokat megbocsatok — tudom be, hogy Ratkay Laszlo t. képvisel6 Gr a kormanyt
vadolja ebben a kérdésben hallgatassal. Engedelmet kérek, hogy lehet ezt tenni? Hiszen a
képvisel6 ur még hozzam kérdést nem intézett! Csak most provokal engem nyilatkozatra.
De ne vadoljon meg elbre, miel6tt e nyilatkozatra a valaszt meg nem hallgatta. Ezt csak mél-
tanyosan megkivanhatom. (Helyeslés jobbfel6l.) Valoban nem értem a t. képvisel6 0Gr szemre-
hanyasat.

A tényallass az, hogy az utolsd (lésben felhozatott ez a kérdés. En akkor nem lehettem
jelen, kiilonben azonnal felszélaltam volna Ratkay képviseld ur felszolalasa folytan. Ez a
szemrehanyas tehat nem méltanyos a t. képviseld urtol.

Arrdl a tényr6l, amelyrél itt sz6 van, egy hirlapi kOzlemény kdvetkeztében értesiiltem, s
az velem magéaniton 1s kozoltetett. Az illetdé képviseld, aki allitblag ezt a stlyos, nemcsak
kihdgast, hanem nagy sertését a nemzeti érziletnek elkdvette, felkelt és azt mondja, hogy nem
ugy tortént. Masok felkelnek, és azt mondjak, hogy a képvisel6 ur menteget6zésének nincs
jogosultsdga, mert gy tortént, mint ahogy a hirlapok kozolték. Mar most mi vadja van Rat-
kay képviseld urnak ellenem? Hogy a kormany hallgat? Azt hiszi a képviseldé ur, hogy a kormany
az ily dolgok irant érzéketlen? Ezt imputalja nekem? No, ha ezt imputélnd, ezt egész hata-
rozottan és egész eréllyel visszautasitandm. De nekem addig nem szabad véleményt formalnom,
mig valamely dolog konstatalva nincs. (Helyeslés.) En eddig csak hirlapokban olvastam. A t.
képviseld ur is csak a hirlapokban olvasta. Most két szavahihetdé tagja a haznak bizonyitja a
tortént  dolgok valodisagat. Amde, bar tisztelem ezen kijelentéseket, és szavahihetéségiiket
akceptalom, ez mégsem alkalmas arra, hogy erre egy hivatalos vagy bir6i procedira torténjek.
En kijelentettem a képviseld trnak, hogy én nem hallgattam, hanem a magam kotelessége
szerint azonnal jelentéstételre szodlitottam fel az illetéket, konstatdltatom a tényallast, ¢és ha
a konstatalt tényallasbol az derul ki, hogy itt birdi beavatkozasnak van helye, az meg fog
torténni, az Ugyész el fog jarni a maga kotelessége szerint, s kérni fogja a t. haztdl a mentelmi
jog felfliggesztését, s el fog jarni az illetd képviseld ellen, kir6l ez a vad allittatik. (Helyeslés.)
Ez egy oly egyszerti és magatdl értet6dé dolog, hogy a t. képvisel6 ur feltehette volna rolam,
hogy ez meg fog torténni, de ha fel nem tette, méltoztatott volna eldszor megkérdezni engem,
s csak azutan vadolni. En most nyilatkoztam; gondolom, ez az egész nyilatkozat egészen kor-
rekt és helyes. (Helyeslés a jobboldalon. Nagy zaj a szélsébaloldalon.)...

Olay Lajos: T. haz! Meghallgattam az igen t. miniszterelnék Gr valaszat; s igazdn mondom,
én mast vartam.

Széll K. min. eln.: Mit? Statérialis eljarast tartsak?

Olay Lajos: Majd megmondom. Emlékeztetem a miniszterelnok urat az ez el6tt néhany év
elétt torténtekre. Miletics Szvetozar lapjaban hazaarulast kovetett el.* Sziiniddk voltak. Es
akkor a korméany - Csemegi, volt igazsagugyi allamtitkar tandcsara — Miletics mentelmi jo-
ganak fennalasa dacara és dacara annak, hogy a toérvények szerint Mileticset letartoztatni nem
lehetett, 6t letartoztatta. S akkor bejott a hazba az a nagy jogasz, és azt mondta: ,,T. haz!

*  Nyilvanval6 és  szandékos  torténethamisitdas.  Miletic  sem  lapjdban, az  (jvidéki ,Zastava”-
ban, sem masutt nem  kovetett el ,Lhazadruldst”. Hamis vad alapjan, torvénytelen  eszkdzok-
kel fogtak pérbe és itélték el (. bdv. 55. sz. irat 1. sz. jegyz.), 1876. évi jogtipr6 elfogatasa
kisértetiesen emlékeztet Kossuth 1837. évi ,,befogatasa” koériilményeire. (Szerk. jegyz.)
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Torvénytelen dolgot kovettink el. A térvény azt rendeli, hogy képvisel6t, ha csak in flagranti
meg nem fogjék, s fObenjard bintettet el nem kovet, nem szabad letartoztatni. En mégis le-
tartéztattam, minisztertanacsi jovahagyassal. Az lgyész éaltal inditvanyoztattam, a birGsag
helyt adott ennek, mert minden térvény felett all Magyarorszag allamisaga, Magyarorszag ér-
deke!” S az egész haz tapssal fogadta Csemegi kijelentését, s egyhangulag vette tudomasul a
torvénytelen eljarast.

En bizonyos tekintetben koncedalom azt, amit a miniszterelnbk Gr mondott, hogy biri
formédk, a vizsgalat szoros megtartdsa nélkil valakinek fejét elvenni, valakit megdlni, valakit
elitéIni nem lehet. De, t. hadz, itt napirenden vannak a nemzetiségi képviseloknek Magyaror-
szdg elleni gyaldzatos ténykedései. Nem magaban all Pavlovics Ljubomir esete, amelyr6l nem
tudom, igy van-e vagy nem. Ott van Lurtz Karoly esete is, aki egy magyar cimzésii levelet
kapott, és ezen valé dihében a hazat, a magyar orszaggytlési képvisel6i allast megbecste-
lenitd, meggyalazé moédon tamadta meg a levél feladodjat. (Nagy zaj a szélsébaloldalon). llyen
Lurtz Karolyokat, ilyen Pavlovicsokat, ha e tények igazak, — itt nem Iehet megtlirniink!
Nem szabad megengedni, hogy a magyar torvényhozas termében megjelenjenek. (Elénk he-
lyeslés a szélsobaloldalon.)

Tehat mi az én felfogdsom? Megmondom, t. miniszterelnok ar! Jelentse ki Pavlovics Ljubo-
mir, jelentse ki Lurtz Karoly, hogy vizsgalatot kérnek maguk ellen, és ha ezek a dolgok,
amelyekkel Ok vadolva vannak, vagyis a nemzeti érziilet leggyalazatosabb megsértése, a
hazaarulds, valonak bizonyulnak, lemondanak képviseléi allasukrdl. (Tetszés a szélsobalol-
dalon.) En ebben megnyugszom, mert a miniszterelndk Grnak odaig igaza van, hogy barmilyen
szavahihet6 ember is Vészi Jozsef ¢s Nagy Mihdly, szavaik barmilyen hitelt érdemelnek is, a
vizsgalat forma szerint ezeket a dolgokat még nem bizonyitotta be.

Tehat én megelégszem azzal, hogy Pavlovics Ljubomir és Lurtz Kaéroly jelentsék ki, hogy
ha e vadak bebizonyulnak, lemondanak mandatumukrél. Addig pedig, mig a vizsgalat tart,
meg ne jelenjenek itt, mert ha megjelennek, kell képviseloknek akadniok, akik tesznek rola!
Szivesen véllakozom én is arra, hogy — a mint megtettem Lepsényivel szemben — Kivezessem
oket a hazbodl, illetdleg a haz folyosdjar6l. Mert nem fogom tiirni, hogy a hazban gaz hazaaru-
I6k megjelenhessenek. (Elénk tetszés és helyeslés szélsébaloldalon.)

Széll Kalman min. eln.: En azt hiszem, minél kényesebb kérdésekrél van sz0, annal in-
kabb tanacsos hidegverrel és nyugalommal intézkedni.

Gall Sandor: Ilyen kérdésben nincs hidegvér!

Széll K&lmén min. eln.: Minden kérdésben meg kell lennie a hidegvernek itt, a torvény-
hozas tandcskozd termében. Aké&rmilyen mértékben haborog valakinek belseje, akarmilyen
tiszteletreméltd és nagy impulzusok és érzések hozzak indulatba, semmiféle kérdésben, de
ilyen kényes kérdésben legkevésbé szabad a hidegvért és a meggondoltsagot elvetni magunktol,
hanem komolyan és nyugalommal kell abban eljarni.

Nem varta télem — azt mondja Olay Lajos képvisel6 Gr — azt a nyilatkozatot, hanem
anndl messzebbmendt vart. Azt varta, hogy ¢én egy hivatkozott precedensnek értelmében
fogok eljarni, mégpedig rogton és a mentelmi jognak respektalasa nélkiil. Eldszor is figyelmez-
tetem t. képviseldtarsamat...

Olay Lajos: Nincs mentelmi jog ilyen gazemberekkel szemben! (Zaj.)

Széll K&lmén min. eln.: Figyelmeztetem, hogy a mentelmi oly jog, amelyet soha semmi-
féle precedenssel megsérteni nem szabad. (Helyeslés jobboldalon.) Ez az egyik. A masik az, hogy
itt most az orszaggyiilés egyiittlétében van egy kérdésrdl szd, akkor pedig az orszaggyllés nem
volt egyutt.

A harmadik meg az, hogy ha olyan esetrél lenne sz6, amindre hivatkozik a képviseld ur,
mikor az illet6 maga vagy a felelossege alatt kiadott lapban kovet el hazaarulast: meglassa a t.
képviseld ur vagy meglatnd — adja isten, hogy meg ne torténjék — hogy nalamnal nagyobb
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szigort 6 sem fogna alkalmazni. De itt nem arr6l van szo; nincs itt sz6 egy tényrdl, amelyet va-
laki nem tagadhat le, mert ott van az alairasa, hanem arrdl van sz6, hogy kovettetett el egy dolog,
amelyrél az illetd képviseld ur allitja, hogy nem igaz; most masik két képviseld allitja, hogy
igaz. De ez a két t. képviselétarsam nem volt szemtand, azok csak az 6 kozleményiiknek valddi-
sdga, megbizhatdsdga és kétségenkiviilisége szempontjabdl tették azt a nyomozast, és azt
allitjdk, hogy ugy tortént, ahogy mondtak, de nem voltak jelen. Itt nincs in flagranti valo sé-
relemrél sz6 vagy nincs olyanrdl szo, amelyet ne kellene el6szor hivatalosan, birdéi Uton kon-
statalni. Hat ez az eset egészen mas, ¢és azért t. képviselétarsam meg fogja engedni, ha arra ké-
rem, méltoztassék atgondolni a két eset kozotti kilonbséget. Méltdztassék meggondolni,
hogy itt micsoda kényes és nagy dolgokrdl van sz6, és akkor igazat fog nekem adni, hogy igenis
elobb konstataltatni fogom a dolgot, hogy hogyan tortént, €s birdilag fogunk eljarni. Ennél
tobbet, azt gondolom, tenni nem lehet. Kérem ezt tudomasul venni. (Elénk helyeslés a jobb-
oldalon.)

EInok: Pavlovics Ljubomir képvisel6 ur kivan nyilatkozni. (Felkialtdsok a bal- és a szél-
sébaloldalon, Szégyellje magat! Gyalazat! Ne beszéljen! Halljuk, Halljuk! EIn6k csenget.)

Pavlovics Ljubomir: T. képviselohaz! Becsiiletszavamra kijelentem, hogy ha bebizonyul
az, hogy én gyalaztam volna a hazafias dalokat, a Himnuszt és a Szdzatot, vagy hogy amiatt
valakit bantalmaztam volna, kotelességemnek ismerem, hogy a mandatumomrdl lemondjak.
(Helyeslés). Ezt akartam kijelenteni...

EIndk . Azt hiszem, t. haz, hogy miutan a képviseld ur ezt a kijelentést tette, attérhetiink
a napirendre. (Helyeslés a jobboldalon. Felkidltisok a szélsébaloldalon: Krasznay Ferenc jelent-
kezett szolasra!) A képviseld urnak joga van még szdlani, én csak ajanlottam, hogy a t. haz
ezen kijelentés utén térjen napirendre. (Halljuk! Halljuk!)

Krasznay Ferenc: T. képviselohaz! Meg akarom fogadni a t. miniszterelnok ur tanacsat, ...
(Folytonos zaj a baloldalon.)

Elndk: Csendet kérek itt a baloldalon, t. haz!

Krasznay Ferenc: ... és teljes higgadtsaggal kivanok a kérdéshez hozzaszélni. Megjeldlom
egy rovid mondatban azt, hogy mi valasztja el ezt a partot, amelynek nevében nem vagyok
ugyan jogosult felszolalni, de a part felhdborodasabdl latom, hogyan gondolkozik e kérdésrél
— mondom, megjelolom egy mondattal, hogy mi valaszt el benniinket 6noktdl felfogas dol-
gaban. (Halljuk! Halljuk!)

A t. miniszter Ur azt tartja, hogy a kérdést majd elintézi az lgyész, vagyis hogy a kérdést
elvezeti abba a mederbe, amelybe rendszerint, annak legélis rendje és moddja szerint vezet-
tetnie kell. En azt hiszem, t. képviseléhaz, hogy a miniszterelnok urnak teljesen igaza lenne,
ha egy kozonséges biincselekményrdl lenne szo. En azonban azt tartom, t. hdz, hogy mindnya-
jan tudataban vagyunk annak, hogy minket, a torvényhozéas tagjait, itt nem pusztan a bin-
tetd torvénykonyv szankcidja, de egy mas etikai kotelem is kot, amely a hazaszeretetben, ¢és
minden, a hazaval kapcsolatban all6 fogalomnak tiszteletében all. Pavlovics Ljubomir nem
egyszeri deliktumot koOvetett el, mint egyszeri ember, hanem mint torvényhozd a haza ellen
cselekedett akkor, amikor a Himnusz elénekléséért gyermekeket megfenyitett. En azt hiszem,
t. képviselohaz, hogy mi nem véarhatjuk be azt, amig az iigyész intézkedik, nekiink a haz
fegyelmi szuverénitasa szempontjabol Aallast kell foglalnunk addig is, amig a térvény rendes
utja a maga biintetéjogi medrébe tereli ezt az ligyet.

Tudom, hogy napirend eldtti felszolalasrol 1évén szo, inditvdnyt tennem nem lehet, azon-
ban gondoskodni fogok arr6l, hogy mielébb oly inditvany jusson a t. haz elé, amely alkalmas
arra, hogy a hdz fegyelmi hatésdgdnak hasonld esetekben érvényt szerezzen. ((Helyeslés a
szelsobaloldalon.)

EIndk: T. haz! Ezt az inditvanyt a képvisel6 ur rendes uton beadhatja; természetesen
efelett most nem hatarozhatunk.

Krasznay Ferenc: Igen, az inditvanykdnyvbe fogom bejegyezni...
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Szivak Imre eldad6:® T. haz! A nagykikindai kirdlyi torvényszék a szegedi kir. fSiigyészség
atjan  (Halljuk! Halljuk!) megkereste a képviselohaz elnokségét Pavlovics Ljubomir orszag-
gyllési képviseld mentelmi joganak felfliggesztése irant, azon okbol, mert nevezett képviseld
ellen a nagykikindai torvényszék vadtanacsa a biintetd torvénykonyv 172, §-ba {itkdzé testi
sértés miatt blnvadi eljards meginditasat hatarozta el. A haz elndke a mentelmi bizottsaggal
egydttal kozolvén a vizsgalati iratokat, ezeket a mentelmi bizottsdg szintén behato felul-
birdlas ald vette, mindenekel6tt azonban magat az illetd képvisel6 urat, aki maga is a bizott-
sag elott nyilatkozattétel végett megjelent, kivanta meghallgatni.

Pavlovics Ljubomir képviselé ur (Egy hang a szélsébaloldalon: Volt képvisel6! Mas hang:
Most is az! Zaj.) a terhére rott bincselekményt teljesen tagadasba vette; egyben azonban
kijelentette a bizottsag el6tt, hogy a maga részérdl is kivanja a dolognak torténetét, tényalla-
dékat bir6i Uron megallapittatni, s ezért nemcsak nincs ellene annak, hogy az 6 mentelmi
joga felfliggesztessék, de egyenesen kérte is a mentelmi bizottsagot, hogy szintén hozza javas-
latba a mentelmi jog felfuiggesztését.

A mentelmi bizottsag az eldtte levd iratokbol, a kihallgatott tanuknak részint kdzvetlen,
személyes tapasztalaton alapulo észleletébdl, részint pedig kozvetleniil az eset megtorténte
utan felvett kozvetett valloméasokbol meggy06z0dott arrdl, hogy eldészor a megkeresé hatosag,
mely a mentelmi jog felfliggesztése irdnt a megkeresést hozzank intézte, erre jogunk és alkot-
manyunk szerint teljesen illetékes; meggy6zddott tovabba arrdl, hogy annyi gyanuok forog
fenn arra nézve, hogy a tdbbszor nevezett képviselé ellen a biinvadi eljards ezen két vétség
miatt megindittassék, hogy itt a zaklatds esetét teljesen kizartnak latja. Ennélfogva nem forog
fenn ok arra, hogy a blinvadi eljaras rendes menete a mentelmi jog altal megakasztassék.

A mentelmi bizottsag tehat Pavlovics Ljubomir képviselé mentelmi joganak felfiiggesz-
tését hozza javaslatba, nemcsak az & kijelentése ¢€s kérelme, hanem azon adatok alapjan is,
melyekbdl a mentelmi bizottsdg maga meritette azon meggy6zddését, hogy itt minden koril-
mények kozt a mentelmi jog felfiiggesztése indokolva van. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.)

Tekintettel pedig arra, hogy az eset rendkivili, amennyiben nemcsak a vad sulyos, de
annak megtorlasa, vagy legalabb a tényalladék alapos és szabatos megallapitdsa mieldbbi
és gyors eljarast kivan, a haz pedig azon helyzetben lesz, hogy szétoszolva talan jbdl ezt a
dolgot egy kilon napirenddel mér nem targyalhatng, indokoltnak taldlta a mentelmi bizottsag
egylttal azon javaslatnak el6terjesztését is, hogy a hazszabalyok 191. §-ara vald hivatkozassal,
tekintettel az eset rendkiviiliségére, méltoztass€k a mélyen t. képviselohaz kimondani, hogy az
eset siirgds, és kozvetleniil, a 140. 8-ban elbirt hosszas eljaras mell6zésével azonnal targyalja.
(Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.)

Az iratokat a mentelmi bizottsag nevében ezen javaslattal s az err6l felvett jegyzOkony-
vinkkel egyutt, van szerencsém a haz hatarozatanak meghozatala vegett tisztelettel bemu-
tatni. (Helyeslés.)

EInok: Mindenekel6tt az a kérdés dontendé el, kivanja-e a hdz a mentelmi bizottsag
inditvanya szerint, a hazszabalyok 191. 8-aban foglalt intézkedés értelmében, mely ezt meg-
engedi, a jelen mentelmi esetet rogton targyalni? (lgen!) Azt hiszem, kimondhatom, hogy a
haz az esetet rogton kivanja targyalni. (Helyeslés.)

Attérhetiink tehat az érdemleges targyalésra.

Az elsd sz6 az eléado urat illeti.

Szivak Imre el6ad6: Mélyen t. képviseldhaz! Bejelentésemben volt szerencsém mar
kiemelni azokat a szempontokat, melyeket Ugy a mentelmi bizottsag, mint a haz allandé gya-

® A mentelmi bizottsag eléaddjanak jelentése a képviselshaz 1902. jon. 29-i (lésén hangzott

el. — A mentelmi Dbizottsdg jelentése el6zményeir6l 1. a  fliggetlenségi sajtd6  vonatkozd  cikkét,
mely  Pavlovits  Ljubomir  (igyét  Osszekapcsolja a  ,nemzetiségi  izgatdssal”  vadolt Korodi  Lutz
erdélyi  szdsz  képviseld ellen inditott  eljardssal.  (Nemzetiségi  martirjeldltek. E. 1902. mdj. 6.
123.sz.)
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korlatdban kovet annak megitélésénél, hogy mikor taldlja indokoltnak egy képviseld mentelmi
joganak felfliggesztését, a jelen esetre alkalmazva a kovetkezé helyzet all el6: (Halljuk!,
Halljuk!)

F. e 4prilis 26-an harom, kozvetlenul jelen volt, az esetet végignézett szemtanu allitasa
szerint a nagykikindai alloméson, d. u. 3 orakor, a Szeged fel6l jovO személyvonat megérke-
zése alkalmaval, a kovetkezd jelenet jatszodott le. (Halljuk! Halljuk!) A szegedi allami inter-
natusnak nodvendékei, kiket sziildikhez azért kellett visszaszallitani, mert az internatusban
kanyar6 tort ki, szam szerint tizen, a személyvonattal Szegedr6l elindulva, az utazés alatt
kiilonboz6 dalokat énekeltek. (Egy hang a szélsébaloldalon: Magyart?) Kizéardlag magyar
dalokat. A nagykikindai &llomésra érve énekelték — mert ott a vonat hdsz percig &ll — elszor
a SzOzatot, a Himnuszt és énekeltek még egyéb hazafias dalokat is. (Felkidltasok a szélsébal-
oldalon: A Kossuth-ndtat!) A tobbek kozt azt a dalt is, amely igy kezdddik: ,Kossuth Lajos
azt izente”. Mikor ezt a gyermekek bent a vasuti kocsiban elénekelték, a fiok kozul ketten:
Pdsa es Hirsch tizéves gyermekek, leszalltak vizet inni. Ugyanakkor egy ur, akir6l szemtanuik,
de a vonatvezetd személyzet, valamint az 4llomasfondk is mindannyian személyesen ¢és koz-
vetleniil megallapitottak, hogy Pavlovics Ljubomir képviseld ur volt, odament, és a fiak egyi-
kének sapkajat levette a fejér6l azért, hogy meggy6z6djék, hogy az illet6t hogy hivjak, talan
bele van irva a neve a sapkdjaba. (Egy hang a szélsébaloldalon: Ilyen részletesen! Halljuk!
Halljuk!)

Az gy torténeti el6adasaban kénytelen vagyok magamat a vizsgalati iratokhoz tartani.
(Helyeslés.) Megkérdezte aztin a képvisel6 ur, hogy milyen nemzetiségii, mikor a nevét hal-
lotta. A fid magyarnak mondotta magat. Keérdezte, tud-e németul? Azt mondta, tudtam, de
mar nem beszélek. — Szoktatok-e neémetll énekelni, vagy énekeltek-e most németul? Azt
mondja: Nem! — Erre nekiment a fitinak, és fiilét er6sen megcibalta, gy, hogy a tanuk
¢s a latlelet szerint is, miutan ugyan ezen jelenet a masik fival is ismétlodott, az egyik fitinak
a fule vérzett, a masiknak allitolag vérzett, vagyis mas tanl szerint mar nem vérzett, mikor
a latleletet felvették. Maga a tény, amely egyértelmiileg konstatalédott, az, hogy mindkét
gyermeknek a flile ez altal az ar altal, aki utélag Pavlovics Ljubomirnak ismertetett fel, meg
lett cibalva, széval a gyermekeken a konnyli testi sértés vétsége lett elkovetve. A Kkifejezésekre
nézve, amelyekkel a képviseld ezen eljardsat elkovette, nem teljesen egyezdék a vallomasok.
Ugy latszik azonban — miutan a tanik erre nézve mindannyian egyetértdleg vallanak — a
képviseld rendkivll fel volt indulva, nagyon dihosnek latszott, és igen mordul, diihdsen adta
meg a valaszokat késdbb a vonatvezetdnek hozzd intézett kérdéseire is. Kétségtelen tehat,
hogy nagyfoku felindulésban wvolt, és oly Kkifejezéseket hasznalt, amelyek alkalmasak arra,
hogy a biintetd torvénykonyv/172. §-anak 2. bekezdése szerint ennek az orszagnak kiilonb6zé
polgéarai kozott nemzetiségi €s hazafisagi tekintetben gylilolkodést szitsanak. Ez maga a tény-
allas.

Kettés iranyban jelentkezik tehdt egy megtorlandé biincselekmény tényalladéka. Az
egyik az, amelyet a biintet6torvénykony improprie izgatasnak mond, mert sajatképpen nem-
zetiségi gyllolkodésnek terjesztése, s UgyszOlvan merénylet nemzeti egységink ellen. A masik
pedig a 301. 8§ szerint a konnyl testi sértés vétsége. A nagykikindai Kiralyi torvényszék vad-
tandcsa az elébe terjesztett adatok alapjan elegendd gyantokot latott arra nézve fennforogni,
hogy nevezett képviseld ellen a binvadi eljaras megindittassék. Tekintettel azonban annak
mentelmi jogara, természetesen ez az eljards sem tovabb nem haladhatott, sem sajatképpen
folyamatba nem tétethetik mindaddig, mig a képviseldhaz Pavlovics Ljubomir turnak mentelmi
jogat fel nem fiiggeszti. Igaz, hogy a mentelmi bizottsdg eldtt megjelent orszaggytlési kép-
visel6 Ur a terhére 16ttt Dbilincselekményeket hatarozottan tagadasba vette. Nyilatkozatai,
amelyek elottiink egyébként tétettek, nem vonatkoznak magira a dolog lényegére. Némely
mellékkoriilményekre kivant nyilatkozni, hogy ¢ ti. akkor egy korai misét hallgatott, amint
az szerb nagyszombaton szokas, reggel 2 Orakor. Ezzel mintegy ra kivant mutatni rendkivili
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lélekallapotara. (Nagy zaj a szélsébaloldalon.) Azonban a vizsgalati iratok szerint ez az elko-
vetett cselekménnyel nincs 0sszefliggésben. (Zaj a szélsébaloldalon.)

Rakosi Viktor: Sohasem hallottam, hogy a mise dilhbe hozza az embert. (Zaj. Halljuk!)

Szivak Imre el6add: De ha Osszefliggésben volna is, akkor is azt hiszem, hogy sem a
mentelmi bizottsdgra, sem a képviseldhdz hatdrozatira nem maga az illetd képviseld ur nyi-
latkozata lesz mérvadd, hanem mérvadok lesznek azon targyi tampontok, azon torténeti
tényallds, amelyekre alapitva, a nagykikindai kir. torvényszék vadtanacsa hatarozatat meg-
hozta.

Arrél van tehat szo, hogy az erre jogositva volt-e? Nincs ez irdnt semmi kétség, mert
maga az allitolagos blincselekmény, amelynek kozelebbi mindsitése természetesen nem reank
tartozik, de U0gy, amint a maga tOrténeti tényalladékaban megjelenik, Nagykikindan folyt
le, kétsegtelen tehdt a nagykikindai Kir. torvényszéknek illetékessége. Az irdnt sem foroghat
fenn semmi kétség, hogy ezen tanlvallomasokban, amelyek ugyan kozigazgatasi uton lettek
felvéve, ugy, amint azt a blinvadi eljards természete az eldnyomozatra nézve eldirta, elegendd
tampontot talalunk az irant, igenis komoly gyanuok forog fenn arra nézve, hogy Pavlovics
Ljubomir képviseld ur terhére rott bilincselekményeket elkovette. Minthogy pedig ezek a biin-
cselekmények a biintetétorvénykonyv szerint stlyos természetiiek, S a megfeleld eljardas utan
lesznek megtorlandok, hogy az a megtorlas bekovetkezhessék, javaslatba hoztuk nevezett
képvisel6 Gr mentelmi joganak felfliggesztését. (Helyeslés.)

Tovabbi indokolastol tartozkodom. Amennyiben sziikségesnek taldlnd a mélyen t. héaz
barmely tagja kozelebbi felvilagositasok nyuljtasat, természetesen rendelkezésére fogok allani
a vizsgélati iratok nyoman.

Hozzatesszilk még csak azt, amiben megallapodni szerencsénk volt, és amit szintén indit-
vanyba hoztunk, és aminek alapjan a jelen eljaras torténik, és a hatérozathozatalt most kér-
juk, hogy az eset olyan rendkivili, és annyira salyos, miszerint indokoltnak latszik minden
tovabbi haladék nélkiil a mentelmi jognak felfiiggesztése, és errdl az illetd megkeresd biroi
hatGsagnak azonnali értesitése. (EIénk helyeslés.)

Ajanlom tehat a mentelmi bizottsdgnak Véleményét a mélyen t. képviseléhaznak a dolog
érdemében is leendé elfogadasara. (Altalanos, élénk helyeslés.)

Elnok: Kivan valaki hozzaszolani?

llyés Balint jegyz6: Pap Zoltan! (Elénk felkidltdsok a szélsébaloldalon: Senki! Pap Zoltdn
ledil.)

Elndk: T. képviselohaz! SzoOlasra senki sem jelentkezett. Ha tehat szdlani senki sem Kkivan,
a vitat bezarom.

Az eléadd mar nem kivan nyilatkozni. Kérdem a t. hazat, elfogadja-e a mentelmi bizott-
sdgnak azon javaslatat (lgen!), mely szerint Pavlovics Ljubomir képviseld6 urnak mentelmi
joga az elGadott esetekre vonatkozolag felfiiggesztessék? (Helyeslés.) Azt hiszem, kimondha-
tom, hogy a haz elfogadta. (Felkialtasok: Egyhangulag!)
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B
1902 dec. 5

A képviselohaz mentelmi bizottsaganak jelentése a , nemzetiség elleni gyiiloletre vald izgatas”
vétségével vadolt Veselovsky Ferenc orszdggyiilési képviseld mentelmi iigyében

A pozsonyi kir. foligyészség 1902. aprilis 12-én 733. sz. alatt kelt felterjesztésében azon
okbdl kéri Veszelovszky Ferenc orsz. képviseld6 mentelmi joganak felfliggesztését, mert neve-
zett képviseld az iratok szerint akkor, midén Apods kozségben programbeszédeket tartott,
Szallék Janos, Zsilinszky Ciprian, Matuley Vilmos, Vamos Jozsef, Puczilld Istvan tanuk vallo-
masa szerint a tobbi kozt oly kijelentéseket beszélt, melyek képesek voltak e békésen €16 tot
nyelvii népet a magyarsag ellen felizgatni, ugyanis: ,a tiszta valasztasokat Ofelsége a csiszar
rendelte el, hogy a tét nép Magyarorszagon teljesen el van nyomva, joga csak az, hogy adot
fizethet, azon torvények, melyek a t6t nép javara szolgalnak, el6nyiikre nem hajtatnak végre,
hanem azok, melyek Oket lenylazzak, azonnal végrehajtatnak.” Mert ,csak magyar adokony-
vecskéink vannak, és nem tudjuk mire; koveteljik, hogy a tét nyelv a kdzségi iskolakban
kotelezd legyen, €s az érettségin tot nyelvbdl is tegyenek vizsgat, és azok, akik a koztisztviseldi
palyat valasztjak, szintén tegyenek vizsgdt a tot nyelvbdl, gy, amint az Ausztridban is van,
valamint Morva- és Csehorszagban”, — majd késébb ,tudjatok, hogy anyanyelvetek annyira
meg van nyirbalva, hogy a legszikségesebb dolgokat is magyar nyelven Kkapjatok”. Wrlisl6
kdzségben ezen idézett kitételeken Kivil a magyar nemzet elleni ellenséges indulattal kifakadva,
azt a tét nemzetiségnek torvénytelen elnyomdja gyanant tintette fel, és annak is adott kifeje-
z¢st, hogy a torvények a tot nemzetiséggel szemben nem egyenld partatlansaggal hajtatnak végre.

Zaklatas esete fenn nem forog, a felterjesztés pedig illetékes hatdsagoktol érkezvén, miért
tisztelettel javaslatba hozza a mentelmi bizottsag, miszerint mondja ki a t. képvisel6haz,
hogy Veszelovszky Ferenc orsz. képviseld6 mentelmi jogdt ezen esetre vonatkozodlag felfiig-
geszti.

Kelt Budapesten, a magyar képviselohaz mentelmi bizottsiganak 1902. évi december
hd 5-én tartott tilésébol.

Perczel Dezs6 s. k. Mardéthy Lészl6 s. k.
a mentelmi bizottsag elnoke a mentelmi bizottsag el6adoja

C
1902 dec. 15

A képvisel6hdz mentelmi bizottsaganak ujabb jelentése \leselovsky Ferenc szlovak nemzetiségi
képviseld mentelmi jogdnak felfiiggesztése iigyében

Kovetkezik a mentelmi bizottség jelentése’ (Irom. 250) nemzetiség elleni gylildletre valo
izgatas vétségével vadolt Veszelovszky Ferenc orszaggylilési képviseld mentelmi tigyében.

Maréthy LaszI6 eléado: T. képviseléhaz! A pozsonyi kir. foligyészség azon okbol kéri Vesze-
lovszky Ferenc orsz. képviseld mentelmi jogénak felfliggesztését, mert nevezett képviseld

! LelShelye: 1901-1906. évi Képv. Ir. XX. 56. I.

! Kozli: Képv. Napl6, 1901-1906, X. 53-54. I.

2A  jelentés kozlését elhagytuk, mert Iényegileg megegyezik a bemutatott el8adoi jelentéssel.
(Vo. LA  képviselohdz  mentelmi  bizottsaganak  jelentése  [a] nemzetiség elleni  gyildletre  vald
izgatas vétségével vadolt Veszelovszky Ferenc orszaggyulési képviseld mentelmi ligyében,
1901-1906. évi Képv. Ir. XX. 56. |.; sz6vegét I. a B. iratban.)
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az iratok szerint akkor, midén Apos kozségben programbeszédeket tartott, tobb tant vallomésa
szerint a tobbi kozt oly Kijelentéseket tett, melyek képesek voltak e békésen €16 tot nyelvil
népet a magyarsdg ellen felizgatni. Ugyanis ily kifejezéseket haszndlt: ,a tiszta valasztasokat
0 Felsége a csaszar rendelte el, hogy a tot nép Magyarorszagon teljesen el van nyomva, joga
csak az, hogy adot fizethet, azon tdérvények, melyek a tot nép javara szolgilnak, eldonyiikre
nem hajtatnak végre, hanem azok, melyek Oket lenyuzzak, azonnal végrehajtatnak”. Mert
»Csak magyar adokonyvecskéink vannak, és nem tudjuk mire; koveteljuk, hogy a tot nyelv
a kozségi iskolakban kotelezd legyen €s az érettségin tot nyelvbdl is tegyenek vizsgat, €és azok,
akik a koztisztvisel6i palyat valasztjak, szintén tegyenek vizsgat tot nyelvb6l, gy, amint
az Ausztridban is van, valamint Morva- és Csehorszagban”, — majd kés6bb ,tudjatok, hogy
anyanyelvetek annyira meg van nyirbalva, hogy a legsziikségesebb dolgokat is magyar nyelven
kapjatok”. Wrlislo kozségben ezen idézett kitételeken kivil a magyar nemzet elleni ellenséges
indulattal kifakadva, azt a tét nemzetiségnek torvénytelen elnyomdja gyanant tlntette fel,
és annak is adott kifejezést, hogy a tOrvények a tdt nemzetiseggel szemben nem egyenld par-
tatlansaggal hajtatnak végre.

Mindezeknel fogva, bar igaz, hogy ezek az elhangzott szavak a valasztdsi mozgalmak
kdzt mondattak, de tekintve, hogy a mentelmi bizottsag nézete szerint meg ily mozgalmas
idében sem szabad egy magyar képviseldjeldltnek megfeledkeznie arr6l, hogy mivel tartozik
magyar hazdja irant, a mentelmi bizottsdg abban a véleményben van, hogy ebben az esetben
Veszelovszky Ferencz mentelmi jogat a t. képviseléhaz fliggessze fel (Helyeslés).

Elndk: Azt hiszem, Kkijelenthetem, hogy a t. hdz Veszelovszky Ferenc mentelmi jogat erre
az lgyre vonatkozolag felfliggeszti.

D
1903 szept. 25

Kiss Gyula igazsagugyminisztériumi min. tanacsos atirata gr. Khuen-Hédervary Karoly miniszter-
elndkhoz a Korodi Lajos és tarsai elleni ,,nemzetiségi izgatdsi biiniigyben’ hozott kdriai végzés
targyaban
ME 1903 - V - 4050 a. sz.

Magyar kiralyi igazsagigyminiszter
30584/111. szam.
I. M. 1903.

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

1900. évi november hO 24-én 67053. szam alatt kelt &tiratom kapcsan, s hivatkozassal
Nagyméltosagod hivatali el6djének 1901. évi janudr hé 3-an 4431/M. E. |. sz&m alatt kelt &t-
iratara, van szerencsém Nagyméltésagodat tiszteletteljesen értesiteni, hogy a Korodi Lajos és
tarsai ellen izgatds miatt folyt biniigyben a m. kir. Kuria folyd hé 2-an 7378/903. B. szam alatt
hozott végzésével, a vadlottak javara érvényesiteni kivant semmisségi panaszokat, részben
vissza-, részben elutasitotta, s igy az eskidtbirésagnak folyé évi februar hé 3-an 1214/903. bf.
szam a. hozott marasztald itelete, amellyel Korodi Lajos a btk. 172. 8. 2-ik bekezdése szerint
mindsitett két rendbeli izgatas vétségében:

Dr. Orendi Gyula és

Liesz Ferenc ugyancsak a fennebbi mindsités szerinti egy-egy rendbeli izgatas vétségében
biindsoknek mondattak ki, és Korodi Lajos 1 évi allamfoghazra és — behajthatlansag esetén
tovabbi 100 napi allamfoghazzal helyettesitendé 2000 korona pénzbiintetésre; Dr. Orendi Gyula
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és Liesz Ferenc pedig 6-6 havi allamfoghazra és behajthatlansag esetén 50-50 napi allam-
foghdzzal helyettesitend6 1000-1000 korona pénzbiintetésre itéltettek és elmarasztaltattak
a blniigyr koltségek megtéritésében ¢s koteleztettek az itéletnek ¢€s indokolasanak a ,,Kron-
stadter Zeitung”-ban vald, sz6 szerinti kozzétételére, — jogerére emelkedett.

Fogadja Nagyméltosagod kivald tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Budapest, 1903. évi szeptember hd 25-én
A miniszter rendeletébdl:
Kiss Gyula s. k.

miniszteri tanacsos

E
1903 dec. 4

A képvisel6hdz mentelmi bizottsaganak jelentése Korodi Lajos orszdggyiilési képviselé mentelmi
.. . 1
ugyeében

A marosvasarhelyi kir. féiigyészség 3081. sz. alatt 1903. évi szeptember ho 22-én kelt fel-
terjesztésével bemutatja Korodi Lajos orsz. képviseld ellen hozott, S jogerdsségi zaradékkal el-
latott itéletet, amely szerint nevezett képviselé kétrendbeli izgatds veétsége miatt egy évi allam-
foghazra s 2000 korona pénzbintetésre itéltetett, s kéri az itélet végrehajtasa céljabél mentelmi
joganak felfliggesztését.

A mentelmi bizottsag az illetékes hatésagi megkeresésre tisztelettel javasolja, hogy a jelzett
itélet végrehajtasa céljabol Korodi Lajos orsz. képviselé mentelmi joga felfiiggesztessék.

Kelt Budapesten, a magyar képviselohaz mentelmi bizottsaganak 1903. évi december ho
4-¢n tartott {ilésébol.

Dr. Szivak Imre s. k., Dr. Mar6thy Léaszl6 s.k.,
a mentelmi bizottsag elnoke a mentelmi bizottsag el6adoja

F
1904 apr. 21

A képvisel6hdz mentelmi bizottsaganak jelentése a ,,nemzetiség elleni gyiiloletre valo izgatds™ miatt
elitélt Valasek Janos orszaggyiilési képviselé mentelmi tigyében*

A pozsonyi kir. foiigyészség 475/904. f. (. szdm alatt bemutatja a 10 566/903. B. sz. alatt
hozott s jogerésségi zaradékkal ellatott kuriai végzést, mellyel a 709/901. B. sz. alatt hozott

! Kézli: 1901-1906. évi Képv. Ir. XXX. 266. I. — Az irat teljes cime az lromanyok”-ban:
»A  képviseléhaz mentelmi  bizottsaganak  jelentése [a]  kétrendbeli  izgatdas  vétsége miatt  jogerdsen
elitéelt Korodi  Lajos orsz. képvisel6 mentelmi tgyében.” — A  mentelmi jogatol felfliggesztett
nemzetiségi  képviseld roviddel késébb  Berlinbe  koltozott. Az erdélyi  szdsz  sajt6  még  ekkor s
partjat fogta. (I. Kronst. Ztg. 1904 febr. 1; 25. sz) Korodi - a kés6bbi években —  kilfold-
ré6l is  fenntartotta kapcsolatait az erdélyi szasz és a  magyarorszdgi német nemzetiségi = moz-
galommal, s6t az els6  vilaghabori  utani  iddszakban is  valtozatlan  érdekl6dést  tanusitott a
bansagi  (Banat) németség helyzete irant. / V0. Korodi, Lutzz Von schwabischer Volksart in
Banat ill. Von den Banater Schwaben, Cultura / Cluj-Kolozsvar / 1924, 73-75. és 290-293. I.

! LelShelye: 1901-1906. évi Képv. Ir. XXXIV. 189. I.
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pozsonyi Kkir. tablai itélet ellen benyljtott semmiségi panasz végérvényesen elutasittatik, s ezen
alapon kéri Valasek Janos orsz. képviselé mentelmi joganak felfliggesztését.

Minthogy a t. képviseldhaz az 1902. évi januar 27-én tartott 38. sz. orszagos ulésen Valasek
Janos orsz. képviseld mentelmi jogat a most szdéban forgd tligyre nézve felfliggesztette, miutan
azOta az itélet jogerdssé lett s az fentiek szerint illetékes hatdsag altal mutattatik be: tisztelettel
inditvanyozza a mentelmi bizottsdg, hogy Valasek Janos orsz. képviseld6 mentelmi joga ezen
esetben felfliggesztessék oly c€lbol, hogy vele szemben a bemutatott jogerds itélettel megélla-
pitott blintetés végrehajtassék.

Kelt Budapesten, a magyar képviselohdz mentelmi bizottsagnak 1904. évi aprilis hé 21-én
tartott tilésébol.

Dr. Szivak Imre s. k. Dr. Marothy LaszI6 s. k.
a mentelmi bizottsag elnoke a mentelmi bizottsag el6adoja

56
Iratok Mangra Vazul*1903. évi aradi gor. kel. plispokké tortént megvalasztasaval kapcsolatban
A
1902 jan. 14

Arad varmegye és Arad varos féispanjanak jelentése Széll Kalman miniszterelnoknek Mangra Vazul
itteni gor. kel. plspokkeé tortént megvalasztasa targyaban

ME 1903 — XXXV - 814 (3297/1903)
Arad varmegye és Arad sz. kir. varos foispanjatol

17. f. é. biz.
1902.
Bizalmas
Sajat kezeihez.
Nagyméltosagi m. kir. Miniszterelndk Ur!
Kegyelmes Uram!

Foly6 h6é 12-én 16 f. e. biz. szdm alatt kelt szdmjeles taviratommal bejelentettem volt
Nagyméltosagodnak, hogy aradi gor. kel. roman piispokké Hamzsea Agoston archimandritaval
szemben Mangra Vazul nagyvaradi plispoki helynok valasztatott meg.

Ezen jelentésben a valasztds berekesztése utan kozvetleniill a valasztas szinhelyérdl nyert
siirgds értesités folytan két szavazattobbséget jeleztem, de mint utolag illetékes forrasbol
értesiitem — a valasztds nem 2, hanem 4 szavazattObbséggel ejtetett meg. A 60 zsinati tag

! Vasile Mangra (Mangra Vazul, Mangra Léaszl6, 1852-1918) magyarorszagi roman nemzeti-

ségi  politikus, aradi teolégiai tandr, 1900-t6l nagyvaradi gor. kel. plspdki helyndk.  1902-ben

— mint a kozolt iratbol is kitlinik — aradi gor. kel. puspokké valasztottdk, a valasztast azonban
— a Széll-kormany kozbenjardsara — az uralkodd nem erdsitette meg. Mangra késébb  kozeledett
a Szé&llt koveté magyar kormanyok politikajahoz, s ennek viszonzdsaként végll is elnyerte a
gor. kel. roman érsek-metropolitai széket. — A kozolt iratok az éveken 4t hiGzodo gy els6 szaka-

szat, a Mangra 1902. évi aradi gOrogkeleti  plspoki  megvalasztasaval — kapcsolatos — kormanyzati
intézkedéseket mutatjak be.
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kozll egy nem jelent meg, a két jelolt nem szavazott, az 57 szavazatbdl pedig 30 Mangra Vazul-
ra, 26 Hamzsea Agostonra, 1 pedig Papp Ignacra esett.

A valasztas lefolyasanal kiilonosen emlitésre méltd mozzanat nem fordul eld, hacsak azt.
nem emelem, mint ilyet ki, hogy Mangra Vazul a valasztas eredményenek kihirdetése és koz-
Iése utan igen hazafias szellemben egy rovid, fogadalomszerii beszédet mondott.

A valasztas elézményeir6l és annak a kozvéleményben S a romansag korében tett hatasardl
a kovetkezdket jelenthetem:

A valasztas eredményét mar a pilspoki szék megiliresedésétél kezdve — élénk érdeklodéssel
kisérte nemcsak a kozvetleniil érdekelt, hanem az egész orszdg romansaga, sét nagy érdeklédést
tandsitott az irant a helybeli és méas vidékbeli intelligencia is.

Az érdeklddést kiilonosen az fokozta, hogy a mindenki altal nagyrabecsiilt, jo érzelm,
mérsékelt Hamzsea megvalasztatasat az altalanos kodzvélemény és a romansag tekintélyesebb
szama melegen Ohajtotta, mig Mangra megvalasztasara aggodalommal gondolt mindenki,
kivéve Mangranak talzé romanokbol all6 partja, — habar altaldban tudva volt, hogy a zsinati
tagok kdzott ez utdébbinak nagyobb partja van, s hogy a kiizdelem heves lesz.

A zsinati tagok kozil Hamzsea koré csoportosultak a romansag legtekintélyesebb tagjai,
mint Gall Jozsef forendihazi tag, Babes Vince, Beles Janos volt orsz. gy. képviseld, kir. koz-
jegyz6, Trutia Péter {ligyvéd, szentszéki 1tigyész, Papp Janos, Bihar varmegyei {0jegyz0,
Margineutz Titus, Temes varmegyei f6szamvevé, Dr. Popovits Gyorgy kisjendi ligyvéd, — és a
zsinat paptagjainak jelentékenyebb része, mig Mangra partjdn inkdbb a mas varmegyebeli
zsinati tagok es a helybeliek kozil a talzé elemek allottak, mint az ugynevezett ,,memorandumi”
perben elitélt Veliciu Mihaly Ugyved, tovdbbd Oncu Miklés, Ugyvéd és a ,Victoria” roméan
takarékpénztar vezérigazgatoja stb.

Ugy értesiiltem, hogy Mangranak a ,Victoria” aradi roman pénzintézet embereiben s
magaban az intézetben is hatalmas partfogdi akadtak, kik jeloltjik érdekében minden &ldozatot
meghoztak.

Hamzsea megvalasztdsa annyira kozohajt képezett, hogy bukasa s Mangra megvalaszta-
tdsa — mint jo forrasbol értesiltem — meég a gor. kel. romdn papsdg nagy részében is — Kkik
koziil tobben eldttem is odanyilatkoztak, hogy ha a mintegy 700 fore tehetd egyhazmegyei pap-
sdg valaszt, ez esetben Mangra 70 szavazatot sem kapott volna — hatdrozott elkeseredést,
visszatetszést szilt.

A kozvélemény hangulatdt jellemzik a helyi lapoknak a valasztas utan megjelent cikkei,
— miket /. a. mellékelek.

A Kkozvélemény hangulatdt azon korilmény magyardzza meg, hogy Mangra Vazult — leg-
alabb itt Aradon — altaldban a legfanatikusabb talz6 roman nemzetiségi agitatornak s a magyar-
sag és magyar allam legadazabb ellenségének ismerték és ismerik.

Mindenki tudja itt Aradon és a varmegyében Mangrar6l, hogy, mint roman papndveldei
tanar, allasabdl éveken at felfliggesztve volt, s hogy a ,Memorandum” {igyben is er6sen érde-
kelve volt.

Mindkét tigy még el6dom idejében e hivatalban is megfordult. Mangranak a tanari &llaséatol
tortént felfiggesztésére vonatkozd adatok az 1899. évi szeptember hé 30-an 3945. eln. szdm alatt
kelt vallas- és kozoktatastigyi miniszteri rendelethez tartozo6 tgyiratokndl talalhatok fel.

Az idézett rendeletre hivatali elédom 1899. évi november h6 1-én 124. biz. szdm alatt egy
eloterjesztést tett, melyben Mangra Vazul magatartasira vonatkozolag a kovetkezOk emlit-
tetnek:

,Mangra Vazul tanari allasatol valo felfiiggesztése el6tt altaldban mint a legtilzobb és a
legveszedelmesebb nemzetiségi izgatdk egyike volt ismeretes. lzgatasaival magara vonta egész Arad
varos és megye hazafias érzelmii kézonségeének ellenszenvét és gyiiloletét, amely egy alkalommal nyilt,
utcan valé megtamadtatasban is megnyilvanult.
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Magam is kozbenjartam annak idején Nagyméltésagod elddénél a végbdl, hogy tanari
allasatol elmozdittassék, nehogy ez allasaban az oktatasa alatt all6 egész ifjusdg hazafias érzel-
meit megmételyezze.

Be is kovetkezett ennek folytan tanari allasatél valé felfliggesztése, de ez nem sokat hasz-
nalt, mert

»izgatasait csakugy folytatta, mint azel6tt, s6t még nagyobb aranyokban” ... ,mind-
untalan megfordulvan a varmegye kiilonb6z6 helyein, s6t Olahorszagban is.”

Az idézett felterjesztés szerint hivatali elédom Goldis Jozsef piispoknek Mangra mellett
adott szavaban bizva az el6adottak dacéra javaslatba hozta nevezettnek tanari allasdba leendd
visszahelyezését, ami azonban — ha jol tudom — nem tortént meg.

Mangranak a ,memorandum” (gyben tanGsitott magatartdsa miatt 1892. év janius ho
30-4n Aradon tiintetések és utcai zavargdsok is torténtek, amelyek hosszu ideig tartottdk izga-
tottsagban a kedélyeket Mangra nevét pedig nagyon hirhedtté tették.

Ezen gyben annak idején a beligyminisztérium és e hivatal kozott élénk levélvaltasok
torténtek, éspedig innen 1892. év jalius ho elsé napjaiban 74., 75., 76., 77., 78., 79., 80. f. e. biz.
szamok alatt terjesztettek fel jelentések, amelyek az 1892. évi julius ho 2-a4n és 3-an 413. és 414.
szamok alatt kelt belligyminiszteri rendelet iratainal talalhatok fel.

Az elmondottakon kiviill Mangra Vazulnak oly ténykedéseir6l is beszélnek e hivatal bizalmas
ligyiratai, amelyekr6l a nagykdzonség tudomassal nem is bir.

A m. kir. beligyminiszter arnak 1895. évi marc. 13-an 371. eln. sz. a. kelt bizalmas rendelete
szerint Mangra az orszag kiilonbozé helyein meg szokott volt fordulni, hol talzé oldhokkal
érintkezett — ezenkivil Bukarestben is — s azon gyanuban allott, hogy az olah nemzetiségi
agitacioé egyik lgynoke.

Ez okbél Mangra — mondhatni — allandé megfigyelés alatt allott, s ennek soran tényleges
beigazolast nyert azon koriilmény, hogy politikai okokbdl igen sokat utazott Bukarestbe.

Jellemz6 erre nézve Brasso varmegye fOispanjanak 1895. évi aprilis hd 27-én 55. res. szam
alatt kelt, és hivatali el6domhdz intézett bizalmas atirata, melyben a kdvetkezdk foglaltatnak:

,Tudomasomra jutvan, hogy az aradi gor. kel. szeminarium Mangra nevii tanara a roman
nemzetiségi mozgalom egyik legtevékenyebb tényezdje utobbi iddben a Nagyszebenben mas
nemzetiségek belevonasaval tartani szandékolt nemzetiségi kongresszus iigyében a kiilonbdzd
vidékek beutazasa utan Bukarestbe utazott, hogy ott a roman Liga és az oda menekilt memo-
randistdkkal értekezzék — van szerencsém Meéltésagod figyelmét nevezett tanarra, ki tevékeny-
ségénél fogva egy igen veszélyes izgato, tisztelettel felhivni.”

Ezen atirat folytan innen a m. Kkir. belligyminiszter urhoz a 371/95. eln. szam alatt kelt
rendeletre hivatkozva 79/95 f. e. biz. szdm alatt felterjesztés is intéztetett.

Legjellemzobb Mangra Vazul akkori magatartdsira nézve tovabba hivatali elédomnek
50/79 f. e. biz. sz&m alatt kelt felterjesztése, amely a 371/895. elndki szamu beliigyminiszteri
ugyiratoknal feltaldlhatdé ugyan, — azt azonban nem tartom feleslegesnek 2/. [alatt] Kkivonatos
masolatban kozolni.

Mid6n az tgynevezett roman nemzeti part miikodése az 1894. évi janius hé 16-4n 321. res.
szamu belligyminiszteri rendelettel betiltatott, s ennek dacara a Nagyszebenben 1894. évi
november hé 28-an tartott roman gyiilésben azon hatarozat hozatott, hogy a betiltott part
miikodését folytatni fogja, — az 1894. évi december hd 7-én, 1488 szdm alatt tobb tdrvényhato-
saghoz intézett belligyminiszteri rendelet kapcsan a m. kir. belligyminiszter dar 109. res. szam
alatt kelt rendeletével utasitotta hivatali elddomet, hogy a nagyszebeni roman gyiilés volt
elnokét, illetve a gyllés tervezdit és vezetdit a gyhlés torvénytelen kijelentéseire s azok kovet-
kezményeire figyelmeztesse.

Hivatali el6dom elsOsorban is Mangra Vazulnak kézbesitette irdsban figyelmeztetését,
mint akit a figyelmeztetés leginkabb illetett, — Mangra azonban a részére hivatalos zart bori-
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tékban kézbesittetni szandékolt levél atvételét megtagadta s csak késébb hosszabb vonakodas
utan Arad varos hatdsaga Utjan vette azt at.

Mangra Vazul, Lukacs Lé&szl6, lacfalusi gor. kat. pappal egyitt 1897. évi december hd 23-ra
Aradra egy roman nemzetiségi gyllést hivott Ossze, melynek megtartasat azonban a hat0sag
nem engedélyezte. Az ezen Ugyre vonatkozd Ugyiratok a 95/897 M. E. res. szamu miniszterelndki
ugyiratoknal talalhatok fel.

A 717/896. M. E. res. szamlU miniszterelndki rendelet alapjan tett intézkedések folytan
keletkezett itteni iratok Mangra Vazulnak Lukdcs Laszloval valo erds oOsszekottetésérdl tesznek
tandsagot.

A 61/896. M. E. res. szaml miniszterelndki rendelet szerint Mangra Vazul Brassoban
huszondt egyén részvételével titkos értekezletet tartott, mely Ratiu Janosnak és az U(n. roman
martiroknak a roman nemzeti part €lérdl valé elmozditasara iranyult.

Az 1594/896. M. E. szamu miniszterelndki rendelet szerint Mangra Vazul részes volt egy
olyan roman politikai lap alapitasaban, melyet — allitolag — Romaniaban sugalmaznak, s
amelynek meginditasdhoz Roméanidban 50 000 forint t6két biztositottak.

Az emlitett lap ,, Tribuna Poporului” cimen indult Aradon, s az még ma is fennall.

Ezen lap Russu Sirianu szerkesztésében jelenik meg, — De azt é&ltalaban Mangra lapjanak
tartjak.

A lap jellemzésére hivatali el6dom 1894. évi december hé 4-én 176. f. e. biz. szamu fel-
terjesztésébdl a kovetkezo részeket emelem ki:

»,Részemr6l e mozgalmat nemzetiségi tekintetbol felette fontosnak ¢€s kovetkezményeiben
veszélyesnek latom.

Kétségtelen, hogy e lapok mar olcsésaguknal fogva is a tanitdbk és papok Utjan nagy el-
terjedést nyerendenek, s céljuk az leend, hogy az eddigelé nyugodt és elégedett roman koznépet
megmeételyezzék, s abban az elégedetlenséget s magyar allam elleni gyiilolséget felszitsak.”

Hivatkozhatom még a 106/894. — 131/894. — 21/896. és 3/897. sz&mu itteni bizalmas fel-
terjesztésére, amelyek Mangra Vazulnak az aradi és Arad varmegyei, nemkilonben az orszagos
nemzetiségi mozgalmakban val6 szereplését élénken megvilagitjak.

Tagadhatatlan az, hogy Mangra Vazulnak ezen hatarozott és bebizonyitott hazaellenes
viselkedését nagyban eldmozditottdk az itteni gor. kel. romdn egyhazban annak idején uralko-
dott egyenetlenségek, s talan rossz anyagi helyzete is, de tagadhatatlan az is, hogy Mangranak
ezen. kozismert és mindenkor kozbeszéd targyat képezett viselkedése itt Aradon mindenkinek
élénk emlékezetében van, s ezért bajos elképzelni, hogy az az ember, ki éveken at — mondhatni —
kdzmegvetés targyat képezte — magas és fontos allasdban tisztelettel és becsuléssel legyen
korilvéve.

Mangra Vazul magatartdsa Goldis plspoksége, tehat Aradrdl tortént tavozasa Ota meg-
véltozhatott, ezen valtoz&srol azonban Aradon és a varmegyeben mit sem tudnak, De annak
Oszinteségében nem is biznak, — ezért, ha Mangranak puspokké tortént megvalasztasa meg-
erOsittetnék, ez nemcsak a roman intelligencia és papsdg, de kiilondsen a kozvéleményben igen
kedvezOtlen hatast keltene, sokkal kedvezdtlenebbet, mint amit a megerdsités megtagadasa
Mangra tulz6 taboraban okozna.

A kodzvélemény Ohajanak s az aradi gor. kel. roman egyhazmegye békéjének, nemkiilonben
a romansag jol felfogott érdekének vélek tehat igaz szolgalatot tenni, midOn tisztelettel kérem
Nagyméltosdgodat, hogy Mangra Vazult legfelsébb helyen piispoki allasdba leend6 megerdsités-
re javaslatba hozni ne mélt6ztassék.

Fogadja Nagyméltdsagod kivalo tiszteletem nyilvanitasat.

Aradon 1902. junius ho 14-én

(Olvashatatlan alairas)
foispan
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B
1902 jul. 27

Wilassics Gyula vallas- és kdzokatatasligyi miniszter atirata Széll Kallman miniszterelnékh6z
Mangra Vazul aradi gor. kel. piispokségének uralkodoi megerdsitése kérdésében

ME 1903 - XXXV - 814 (XXIV —2980/1902)

Magyar Kir. vallas és kdzoktatasugyi miniszter
45 314 szam.

Bizalmas

Kizarolag sajat kezéhez.

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

Metianu Janos gor. kel. érsek-metropolita a visszakérfleg mellékleteivel egyiitt idezart
felterjesztésében bejelenti, hogy aradi goér. kel. roman pispokké Mangra Vazul' protosyncell
és nagyvaradi gor. kel. roman pispoki helynok valasztatott meg Hamzsea Agoston® aradi
archimandrita ellenében négy sz6tobbséggel a folyd évi junius hé 12-én megtartott pispok-
vélasztd zsinaton.

Ezen szabalyszerlien megejtett valasztas a plspoki zsinat altal f. é. junius ho 24-én
kanoni szempontbdl is targyaltatvan, e zsinat Mangra Vazult a pispoki hivatalra képesitett-
nek és méltonak talalvan, a zsinati jegyz6konyv azzal mutattatik be a kormanynak, hogy O
Felségéhez a legaldzatosabb eldterjesztés megtétessék Mangra Vazul aradi piispokké tortént
megvalasztasinak legkegyelmesebb megerdsitése irant.

Mieldtt azonban O Felségéhez ily iranyban legalazatosabb eléterjesztéssel jarulnék —
figyelemmel arra, hogy a folyd évi janius hd 24-én tartott pilispoki zsinat jegyzO6konyvében
is emlités tétetik az Gjon valasztott Mangra Vazul puspok némely tévedésérél, melyek a mult-
ban koOvettettek el altala, s amelyek ellene fegyelmi eljardst is vontak maguk utdn — és mert
Mangra papnevelé intézeti tandr kordban 1892. évben (gy volt ismeretes, mint a magyar
allameszmének ellensége, akit talz6 roman nemzetiségi torekvéseiben a magyar nemzet irant
vak gyulolet vezérelt, részt vevén a hirhedt bécsi kiildottségben is: szlkségesnek latnam haza-
fias magatartasara nézve kelld informaciokat beszereztetni.

Odaterjed tehat tiszteletteljes kérésem: méltoztassék nagybecsii nézeteit ez Ugyben velem
kdzolni, s ha a fennebbi irdnyban Gjabb informaciok beszerzését talalna szintén Excellenciad
is sziikségesnek, méltdztassék Arad és Bihar megyék fOispanjait e részben jelentéstételre fel-
hivni, esetleg mas megbizhaté forrasbdél magat informaltatni Mangra Vazul magatartasara
nézve. Ezen puspOkvalasztasi Ugynek politikai sdlydndl fogva nézetem szerint mindenesetre
tudni kell, hogy Mangra megvaltoztatta-e ¢lobbi téves nézeteit, valo-e az, hogy a politizalas-
sal teljesen felhagyott, és plspokké tortént megvalasztatasanak esetleges megerdsitése mind
benyomast sziillne az aradi egyhazmegye kdzdnségenél?

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Budapesten, 1902. évi julius 27.
Wilassics s. k.

! piros ceruzaval alahlzva.
2Ua
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C
1902 nov. 28

Minisztertanacsi hatarozat Mangra Vazul nagyvaradi gor. kel. plspoki helyndknek aradi gor.
plispoki megerositése ellen

M.T. 1902 : 31/42,

A vallds ¢és kozoktatasiigyr miniszter Ur elOterjesztése folytan a minisztertandcs elhatérozta,
hogy Mangra Vazul nagyvaradi gor. kel. roman pispoki helyndknek aradi gor. kel.
roman plspokké tortént megvalasztasa, tekintettel Mangranak kanoni és erkdlcsi szempont-
bél kifogasolhatd cselekedeteire s a vadtanacsnak legkdzelebb hozott, 6t erkolcsileg megbélyegzé
hatarozatara Ofelségének ne ajanltassék legfelsdbb megerdsitésre.

D
1903 marc. 30

Wilassics Gyula vallas- és kdzoktatésligyi miniszter atirata Széll Kalman miniszterelnokhéz Papp
J. Janos gor. kel. romén archimandrita aradi gor. kel. puspokke tortént megvalasztasanak ural-
kodoi megerdsitése targyaban
ME 1903 — XXXV — 814 (1.420)

Magyar Kir. vallas- és kdzoktatasligyi miniszter
22 862 szam.

Nagyméltosagi Miniszterelnok Ur!

O cs. és ap. kir. Felsége® legalazatosabb elSterjesztésem folytin Bécsben folyd évi marcius
ho 27-én kelt legfelsébb elhatarozasaval Papp J. Janos' gér. kel. roméan archimandritanak
az aradi gor. kel. roman egyhdzmegyei zsinat altal az aradi gor. kel. roman egyhdzmegye
plispokévé tortént megvalasztasat legkegyelmesebben megerésiteni méltéztatott.*

Mirdl van szerencsém Nagyméltosagodat szives tudomas végett teljes tisztelettel és oly
megjegyzéssel tudodsitani, hogy a nevezett plispok hiségeskiijének letételét ¢és felszentelte-
tését illetbleg ugy 6t, mint a gor. kel. érsek-metropolitat, a nevezett piispoknek a férendihdzba
leendd6 meghivasa végett a m. kir. beliigyminiszter urat; a dijszabast illetdleg a magyar Kkir.
pénziigyminiszter urat egyidejiileg megfelelden értesitettem; a szoban levé plispdk megerd-
sitésér6l a gor. kel. szerb patriarkat, valamint az osztrdk cs. Kkir. vall. és kozokt. minisztert
i1s tudositottam, és végiil az eldél emlitett legf. elhatarozdsnak a hivatalos lapban leendd kozzé-
tétele irant intézkedtem, és maga idején az adomanyozasi levél kiallitasa feldl is gondoskodom.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Budapesten, 1903. évi marcius ho 30-an
Wiassics s. k.

! Fekete ceruzaval alahlzva.
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E
1903 méj. 25

Barabas Béla beszéde a kormany nemzetiségi politikajardl Papp J. Janos aradi roman gor. kel.
plispok felavatasi tinnepségével kapcsolatban a kdzostigyi koltségvetés vitajaban®

Barabds Béla: Mindig el6 szoktdk hozni, folytonosan azzal fenyegetnek minket,
amit az imént is emlitettem, hogy majd Osszedllanak a nemzetiségi képviseldk ¢és azok fognak
majd obstrudlni, azok fognak majd olyan hazafiatlan dolgokkal el6allni, amelyeknek keseri
kdvetkezményei lesznek az orszagra. Bocsénatot kérek, mutassanak nekem csak egyetlen
példat orszaggytilésiink torténetében, ahol valamelyik nemzetiségnek kis csapatja szembeszal-
lott volna a magyar nemzet nagy tobbségével. Ez sohasem tortént, mert mindig csak magyar
allott a magyarral szemben, s igy az az eshet0ség, hogy ide nemzetiségi képviselok nagy része
bekeriilvén, hazafiatlan ellenallast tudna gyakorolni, teljesen ki van z&rva. Az a Kkisebbség
és annak a hazafiatlan kisebbségnek minden egyes tagja ki lenne innen (ldézve, a magyar
kozgondolkozds €s a magyar képviselok hazafias felfogasa nem tlirné Oket ebben a teremben.
Tarsadalmi Gton is kikergetnék innen azokat, akik ilyen hazafiatlan feltevésekben és ilyen
nemzetellenes torekvésekkel jonnének ide.

Veszi Jozsef: Ez nem tOrvényesség.

Barabas Béla: Volt mar példa elég, hogy képviselé nem jelenhetett meg ebben a terem-
ben, pedig torvényesen helye, joga lett volna erre. Miért? Mert az egész hadz osztatlan ellen-
szenve Kkizavarja azt a hazafiatlan embert, aki itt nemzetellenes tanokat merészel hirdetni.
(Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) S azutdn meg, ha volna arra Kkilatds, hogy a nemzeti-
ségek igy Osszefogjanak ebben a hazban, azt kérdem, ki ennek az oka? Ki dédelgeti folytono-
san a nemzetiségeket? Ki ad alajuk paripat? Melyik az a kormany, amely intézkedett volna,
hogy a nemzetiségi ellentéteket a szeretet melegségével, a torvény és igazsag erejével elfojtsa
és eltiltsa? Meg kell hdditani azokat a nemzetiségeket. Ha van nekik torvenyes joguk, ugy azt
teljesiteni kell; ha nincsen, nem szabad tlrni azokat a visszaéléseket, melyeket 6k a magyar
nemzeti allameszme ellen folyton elkovetnek, hanem erdvel el kell azokat fojtani, és keresz-
til kell vinni azt, hogy ha ezen hazéban vannak is nemzetiségek, vannak is tomegek, amelyek
vallasra és nemzetiségre nézve kilonbdznek is egymastdl, mindnyajan egyesiljenek egy érzés-
ben s egy gondolatban: a magyar allampolgarsag eszméjében és annak szeretetében. (Elénk
helyeslés a szélsébaloldalon.) Kovetni kell azt a nemzetiségi politikadt, amely nem igyekszik
elnyomni az egyes nemzetiségek nyelvét, hanem oda igyekszik, hogy a nemzetiségek fiai tanul-
janak meg magyarul is, hogy a nemzetiségek is megeértsék egymast, és hogy a magyar is meg-
értse  Oket, és bekés szeretetben tudjanak élni az 6 jogaik tiszteletben tartdsa €s a magyar
allameszme iranti kotelességik teljesitése mellett.

Veszi Jozsef: Tessék behozni az allami iskolakat!

Barabas Béla: Egy érdekes jelenséget hozok fel. Az aradi roman puspok® felavatasa volt
mult vasarnap. Nagyon érdekes jelenseg. (Halljuk! Halljuk!) Nem akarom a kormany tag-
jait ezért feleldsségre vonni, csak rd akarok mutatni arra, hogy ébredjiink fel mar egyszer,
mert, végre odajutunk, hogy Magyarorszagon mar magyarul beszélni nem is szabad. (Moz-
gas jobbfelol.) Mondom, felavatasi Unnepélye volt az aradi roman puspoknek. Meg voltak oda
hiva a szentsz€k tagjai és a papsagon kiviil az 4allami hivatalok vezetdi és a varosi hivata-

! Kézli: Képv. Napld, 1901-1906, XVI. 149-150. I.

2Ertsd: Papp J. Janos gor. kel. roman archimandrita, az aradi gor. kel. roman egyhazmegyei
zsinat altal az itteni roman egyhdzmegye plspokévé megvalasztott s az uralkod6 altal - a kor-
many kdzbenjarasara megerdsitett 1j aradi gor. kel. roman piispok.
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lok fejei; ott volt a fOispan, az alispan, a polgarmester, a pénziigyigazgatd, izletvezetd stb.,
mind ott iiltek a pispok asztaldnadl. Es az a roman pispdk, akit a magyar kiraly erdsit meg,
allasaban, akir6l fol kell tételezni és akitdl meg kell kovetelni azt, hogy vallasdnak nyelvén
kivil az allam nyelvét is tisztelie (Ugy van! a szélsébaloldalon), az a pispok felall elsének,
¢s a csaszarra és kiralyra végig romanul mondja el felkoszont6jét. (Mozgds a szélsébaloldalon),
Midén itt jart a német csdszar, és bevégezte a magyar kirdlyra mondott hires nagy tdsztjat.
magyarul végezte szavait, mondvan: ,Eljen a kirdly!”, és Magyarorszagon egy roman piis-
pok egyetlenegy magyar szot sem olvaszt be tosztjaba akkor, amidén a Kiralyt kdszonti fel,
0 eldtte ez a nyelv nem ismeretes, mert azt mondja, hogy csak az egyhaz nyelvét tisztel,
de az allam nyelvét nem ismeri. (Elénk felkidltdsok a szélsébaloldalon: Botrany! Gyaldzat!)

Leszkay Gyula: Es ilyen embert neveznek kil

Széll Kalman miniszterelndk: Nem nevezték azt kil (Felkialtasok a szélsébaloldalon: De
megerdsitették?!)

Barabas Béla: De tovabbmegyek. A legprimitivebb hazigazdai kotelesség azt parancsolja,
hogy ha valakit hdzamhoz hivok vendégul, azt nyelvén szélitom meg. Ezt a legprimitivebb
hazigazdai kotelességet szegték meg ott. Sokan vannak az ottani allami tisztviselok fejei kozott,
akik nem tudnak romanul beszélni, ellenben a romanok mindannyian tudnak magyarul, de
azért az az olah puspok elmulasztotta azt a legelemibb hazigazdai kotelességet, hogy magyar
vendégeihez magyarul széljon; valamennyi tosztot egytél-egyig, romanul mondtak el, sOt
tudtak udvariasak is lenni; ott volt a csaszari és kirdlyi hadsereg egy tébornoka is: azt néme-
til koszontotték fel. (Felkialtdsok a szélsébaloldalon: Gyaldzat! Botrany! A hadseregben is igy
van!)

Kubik Béla: Hat akkor miért tartjdAk ott a fOispant? Miért nem megy el onnan rogton?
Ezt persze nem érti Széll Kalman a magyar miniszterelndk! (Nagy zaj a szélsébaloldalon.)

Barabads Béla: Mondom, nem vonok senkit sem felel6sségre; viselje az & lelkik azt, amit
cselekszenek, de mint nagyon érdekes és nagyon szomor( jelenséget el kellett mondanom ezt
itt az igen t. kormany és a tobbség jelenlétében, hogy halljadk meg, mikeént viselkednek a mi
romanjaink.

Kubik Béla: Ez nem érdekli a miniszterelnok urat!

Barabas Béla: Egy gyonge papot, aki véletleniil jutott a piispoki székbe, megerGsit a
magyar kormany, és ime, a magyar allamnak és a magyar korméanynak meg Kkell érnie azt a
pofont, hogy a koronas magyar Kkirdly felkdszontése alkalméval egyetlenegy magyar sz6t sem
lehet hallani! (Mozgas a szélsébaloldalon.) Voltak ott aztdn magyar dikciok is, mert a mi allam-
hivatalnokaink — akik persze nem tudnak romanul, kulonben tan azok is romanul beszéltek
volna — felallottak, és bokoltak egymasnak magyarul, mig amazok folytonosan romanul
beszéltek. Azt mondja a roman piispok, hogy az 6 hitének nyelve a romadn, és 6 nem foglal-
kozik politikdval, hiszen a rémai katolikus egyhaz nyelve is latin, és én még sohasem hallot-
tam, hogy egy puspok felszentelése alkalmaval latinul koszontdtte volna fel akar a rémai
papat, akar a magyar Kiralyt, (Ugy van! a szélsébaloldalon), mert az allam nyelve ebben az
orszagban a legels6. Akik az allam nyelvét nem tisztelik, akik azt nem hasznaljak és ilyen
tlintetéseket rendeznek ellene: azokra a kormany kulénos figyelmet forditson; jegyezze meg
maganak azokat az embereket, és gondoljon arra, hogy a nemzetiségek maholnap teljesen
a nyakunkra ndnek. (Ugy van! a szélsébaloldalon. Mozgds és zaj.)

Thaly Ferenc: Bécsben azok nagyon kedvesek!

Kubik Béla: Bizonyosan helyeselte a miniszterelnbk ar, hogy oldhul beszéltek! (lgaz!
Ugy van! jobbfel6l. Deriiltség. Mozgds és zaj a szélsébaloldalon.)

Széll Kalman miniszterelnok: Nem helyeslem! (Helyeslés jobbfelsl.) ...
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Korai Ady-cikkek (1902-1907) a magyarorszagi nemzetiségi kérdésrdl és a szomszéd népek
tarsadalmi-miivelddési mozgalmairol*

A
1902 jan. 20
Ady Endre allasfoglalasa Pavlovic Ljubomir tigyében?

Mondjanak hazadrulénak - engem megszégyenitett Pavlovics Ljubomir orszaggyiilési
képviseld és hazaaruld ur. Ugy sejtem, hogy ezt a szégyent sokan érzik e hazéaban.

Pavlovics Ljubomir ur wugyanis megegyezett az Osszes nemzetiségi képviselokkel akkor,
mikor a magyar parlamentbe bekeriilt, hogy 6k nem fognak lovagiaskodni, s nem engedik
magukat lovagiasan tonkretétetni...

' A bemutatott 6t korai Ady-cikk a kolté és  publicista nemzetiségpolitikai-szomszédnépi
szemléletének, latasmodjanak fokozatos boviilésérol, gazdagodasarol tantiskodnak. Ady kelet-
eur6pai  targyld publicisztikdjanak és  lirai  érdekl6désének ebben a kezdeti szakaszaban, a Vér és
arany kotetben bemutatott LA Duna vallomasa” (1907) cimli verséig bezardlag, az alapkérdések
bator, szokimondo feltirasa mellett még nem kevés a talhangolt, hatastkeltd publicisztikai elem, s
olykor a visszahuzé tényez0 is. Ismeretes, hogy a szdzadeld éveiben Ady fokozatosan kapcsolodik
ki Tisza Istvan hatasa alol, s 1903 tavaszdn Kkell Ilekiizdenic azt a masik, szintén mualo jellegl
befolyast, amit az ekkor 1j, radikalis szinezeti part alapitdsara késziild6 Banffy Dezs6 tesz az
ifil poétara. Erdekes egymasmelletiségét kapjuk ennek a mal6 Banffy hatasnak s a szomszéd
népek miivel6dési-irodalmi torekvései irant érzett elmélyiilé érdekl6désnek a Vulcan (losif
Vulcan)  Istvan  vajda cimli  dramaja  sikeres nagyvaradi  magyar  premierjér6l  irt  vezércikkében.

(Egy premiér. Nagyvaradi Naplo 1903 maéarc. 4; 40. sz. - Alairds nélkil.) Ebben a cikkében
mondja ki — talan el6szor és programszerlien a szomszéd népekkel valdo egyiitthaladds és  emel-
kedés elvét, annak magyar—-roman viszonylataban. »Szamolnunk és baratkoznunk kell a

velink  ¢él6  romansaggal. Meg  kell  probalnunk az  egyiittemelkedést a  kultGrtarsadalom  nagy
idedlja folé, mely eljovend, s mely majd fajt, wvallast, szint, szokast nem tekint, de egyesit a
kultra, az emberiség kozds érdekei, a kozo6s haladas és  tokéletesiilés nevében  mindenkit...”
— Ady emlitett cikkével  0&sszefiggésben  emlitést érdemel egy masik, ugyancsak az  egykoru
magyar - romdn szini  kapcsolatokat  érinté és  Vulcan  lIstvan  vajda”-ja  varadi magyar pre-
mierjét is felidéz6 kozleménye. (Zacharias Gr. Budapesti Naplé 1903. nov. 8; 306. sz A - y E - e
Jelzettel.) Ebben a cikkében Ady elismeréssel sz6l a  magyarorszagi roman  vandorszintarsulat
vezetésével megbizott Zacharie Barseanurdl (a cikk cimében is emlitett ,Zacharias Gr”-rol), akit
a  Vulcan kezdeményezésére  alapitott ~ magyarorszagi roman szinhazegyesiilet ~ haromezer  korona
évi  stipendiummal  Berlinbe  kildétt  modern  szinpadi  ismeretek  elsajatitasara.  Figyelmet  érdemel
emlitett cikk két tovabbi wutaldsa is. Az egyik, hogy Ady itt sz6l a roman szinhdzegyesilet ,talan
Segesvarott”  tartott  vandorgylilésér6l; a  masik, hogy e gyliléssel kapcsolatban  elismeréssel  szol
Barseanu itteni  felléptérél. Mas  forrasb6l  (Roman  kulturdlis  mozgalmak. Nagyvaradi  Naplé  1903.
szept. 1; 200. sz, az adalékra, valamint Ady vonatkoz6 romén szini kapcsolataira Vezér Erzsébet
hivta fel a szerkesztd figyelmét) azonban tudjuk, hogy a roman szinhiazegylet emlitett lése
nem  Segesvart, hanem  Szaszsebesen  zajlott le.  Emlitett, alairds nélkil  megjelent  beszamol6bol

( - alighanem szinttn Ady irdsa -) megtudjuk, hogy a ,roman szinhdzi tarsulat”-nak, mely
1899-ben még csak 23, de 1902-ben mar 151 miikedvels eldadast rendezett, ez id6 szerint mar
331 309 korona vagyona volt. - A magyarorszagi roman szinhaziigy = nemzetiségpolitikai  szalai

egyébként még a hetvenes évek elejére, a pesti Nemzeti Szinhdz 4llami tamogatdsanak  képviseld-
hazi vitdjara nydlnak vissza. Ebben a vitdban, 1870 febr. 11-i beszédében kéri Hodosiu Jozsef, a
bradi keriilet romén nemzeti parti képviseldje, hogy a magyar Nemzeti Szinhaz allami szubvencidja
megszavazasakor a magyarorszagi roman nemzeti szinhdz céljaira is szavazzanak meg 200 forint
Osszegli  tdmogatast. (Képv. Naplé, 1869. V. 289. és 290. 1) Ezt az inditvanyt a Nemzeti Szinhaz
allami  tamogatasa  koriil  kialakult  képvisel6hazi  vitdban  nemcsak  Babes  Vince  (Képv.  Napld
1869. V. 308 - 316. l.) tamogatta (V6. Federasiunea 1870. febr. 25; 14. sz), hanem az egykor(
magyar  orszaggylilési  baloldal is felkarolta. Az ekkor még balkézép Jokai - mint korabban
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En aztdn nem tudok egyebet. Elarulta-e a hazat vagy sem a derék Pavlovics — nem
tudom. Mivel a hazadruldss nem konnyt iizlet, kételkedem is a vadban. De akar arult, akar
nem arult hazit Pavlovics Ljubomir Ur, mar akkor elbant & veliink, mikor azt a fonti kis
megallapodast megcsinalta. Hogy meg tudott szégyeniteni bennlinket ez a Pavlovics! A mi
junkereskedd, ,.coki’-z6, gavalléroskodd parlamentiink micsoda bélyeget kapott ett6l a Pav-
lovicstol! Micsoda kegyetlen lenézés van ebben a megallapodasban!...

Valaki mar folhozta el6ttem: én is az ir képviselok példajara akartam hivatkozni. Micsoda
merész mddon tlintettek ezek az angol parlamentben a maguk bar baratsagaval, s nem jutott
esz€be senkinek sem szimpliciter kirGgni Oket, sem rafinilt lovagias formakkal megdlni. Mert
az angol parlamentben, melyre nalunk talan még Gabanyi és Lengyel képvisel6 urak is szeret-
nek hivatkozni, tudjdk &m, micsoda szent dolog a parlamentarizmus s a népképviseldé man-
datuma.

Pavlovics Ljubomir mast latott nalunk. Léatta, hogy a parlamentnél ebben az orszagban
nagyobb hatalom a kasziné. Latta, hogy az osztalyuralomnak szOvetkezete a parlament, mely
Osszeroffen, s roppant dsszetart, ha ezt az osztalyuralmat valami fenyegeti...

Latta a misovinizmust, mely megrettenti a legerOsebbeket, s latta, hogy a magyar fokos
most is a fejet fenyegeti mindenkinek, aki a fejével gondolkozni mer.

Es amiota Pavlovics Gr képviseld, minden neki adott igazat. A dith fojtogat most is ben-
niinket, ha arra a gyaldzatossagra gondolunk, amit Vazsonyi Vilmossal elkovettek. Hat ami-
kor az G6sz Madaraszt, ezt az OrOk ifjusagt forradalmart, agyonlarméztdk a fiatal hulyék!...
Vagy emlékezziink csak a diésadi mandatum heccére, mikor a fliggetlenségi honkanészok
hallatlan terrorizmussal kier0szakoltdk egy puszipajtasuk mandatuméanak megerdsitését. De
itt van a Forgach-eset, mikor a kaszind egyenesen jusst formal annak az eldontésére, hogy
lehet-e valaki népképviseld vagy sem. Vagy tessék megfigyelni azt a hajszat, amit a reakcio-
nariusok Vészi Jozsef ellen inditottak, aki ugy latszik VVazsonyi utan soros!

Hat nem igaza van Pavlovics Ljubomirnak? Hat megszégyenitett-e benniinket ez a Pav-
lovics?

A hazaarulds vadjarol - ismeteljuk — nem szolunk. Mi azt latjuk csak, hogy Pavlovics
igazi népképviseld. Az & népe kiildte, s az 6 népén kiviil nem ismer mas folottes hatalmat.
Nem engedi magat ostoba kaszindi formak, reakcids instrumentumok s miisovinizmus 4altal
terrorizaltatni. Barcsak a népképviseloség ilyen magas értékelésére a mi sajat kedves hon-
atyaink emelkednének végre. De 6k maradnak, akik voltak, s egy haron pendillnek mind, ha
radikalisabb hangok hangzanak.

Milyen gyoétrelmesen csalédnak pedig e jo urak. Hat azt hiszik, hogy fokossal, kanasz-
kodassal, betyaroskodassal lehet nemzeti allamot csindlni? Nem is beszélve kultdrallamrol.
Azt hiszik, hogy a nép tovabb is baromi médon széllitja a gavallérokat — a kaszindnak?!...

Ha Pavlovics Ljubomir hazat arult, tessék szabad folyast engedni a torvénynek! Mert
jogallam volnank tan, vagy mi a sz6sz? De ne tessek Pavlovics Ur alkalmabél még jobban
korilbastyazni a parlamentet, hogy oda aztin most mar igazan ne férkézhessék semmiféle

kozéltuk - 1870 marc. 2-4n a  koOzoktatasiigyi  koltségvetés  vitdjaban  hosszabb  beszédben  ajan-
lotta a  nemzetiségek  tudomanyos és  kozmivelddési  intézményeinek  allami  tdmogatasat.  Jokai
felszolalasat a  fliggetlenségi  baloldal részér6l  Simonyi Emd is megerGsitette, ajanlotta a  Hodosiu-
javaslat  elfogadasat és minden hazai nemzetiség  kulturalis  megsegitését. Az  emlékezetes  Ulésen
E6tvos  Jozsef  mint  kultuszminiszter  felsz6laldsdban  kijelentette:  6rdommel  fogadja  Jokai  indit-
vanyat. (Képv. Naplé 1869. VI. 251. 1) Az alapitandd magyarorszagi roman nemzeti szinhaz
és szubvencidjanak (igye 1870-ben mégis megfeneklett s csak a szazadfordulon ért be az ez Ugy-
ben mar akkor tevékenykedd  Vulcan  Jozsef  (losif  Vulcan)  szervez6 munkaja, s  kerllhetett
sor az Ady roman szini érdeklédését kivaltdé eseményekre. (Az 1870. évi el6zményekre von. |
bév. Iratok I. 213 — 216., és 221. 1.)

2 A kozlemény cime ¢és leléhelye: Szégyen. - Nagyvaradi Naplé 1902 jan. 20; 138. sz. -
A nacionalizmus alkonya. Bp. 1959, 48-50. p.
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radikalizmus. A szocialistdkat akarjak tan eldre elintézni a Pavlovicsok bérével? Vagy okuk
van egy kis patridta miitharagot mutatni?

Lehet, hogy hitvany hazadruldé ez a Pavlovics, de inkabb népképviseld, mint a parlament
tagjainak kilenctized része. Ezt arcomon szégyenpirral vallom be, de be kell vallanom. Velem
még nagyon sokan valljak, akik undorodnak a mai magyar kozélett6l, s reménykedve varjak
a radikalizmus el6torését.

B
1902 jul. 5
Ady Endre cikke a Vasile Mangra ellen inditott politikai hajszarél*

Ennek a mi tengernyi bajjal kiizdd kicsiny orszagunknak nem a legkisebb fatuma, hogy
a hazug széajakra s mindig a szajakra ad legtobbet. Egy Ugyesen csaholé szaj mar széditeni
tud nalunk. Vannak here osztalyaink, partjaink, nagysagaink, kiknek minden jogcimik a sz&-
juk, s kik a szajukkal’ nemcsak élni, de 6Ini is tudnak.

Romantikara hajlé nép vagyunk. Frézisimadasunknak is ez az oka. S ez az oka annak is,
hogy keleti moddon szeretjuk a tomjént. Faji blszkeségunk, patriéta képzelgéseink Ustokénél
lehet benniinket legjobban megfogni. Ez a bilinlink burjanoztatta f6l a csahold hazafisdgot.
Ezért utazik reank minden csalds, amitds, hazugsdg és cselvetés a hazafisag nevében. Ez a
hdr mindig meghat és mindig megfog benninket. A lényeget és valosagot nem keressik, mi-
helyst hazafisaggal csaholjak hazug médon tele a fuliinket.

A magyar sajtordl nagy a véleményunk. Ez a sajtd gigaszi munkat végzett és végez a ma-
gyarsagnak kultarara terelésében, modernizaldsdban, s ezt a munkat szinte példatlan Onzet-
lenséggel teljesiti. Bizony van annyi érdeme legaldbb is ennek a sajtonak, mint az 6sszes vala-
mikori torokverd harcoknak, a magyarsag szolgalatdban. Nincs hibatlan emberi institcio.
A magyar sajté sem az. De hibai kozt az a legnagyobb, hogy konnyen felil a hazug, a csahold
hazafisagnak.

Itt van a Mangra-ligy példanak oké&ért. Micsoda igazsagtalan modon vezette ez ugyben
félre a kozvéleménynek jO részét a csahold hazafisdg. Maskor is valasztottak roman plspo-
két. Talan nemegyszer igazan szikség lett volna a magyar kozvélemény megnyugtatasara.
Bezzeg akkor csond volt. Most azonban valdsadggal dihéng a csaholé hazafisdg. Miért? Mert
Metianu érsek Urnak kedves rokona, Hamsea elbukott a puspokvalasztason, s olyan embert va-
lasztottak plispokké, ki er6s individuum, ellensége a hierarchia zsarnoksadganak, szokimondo
mindig s a nép embere. Megindul rogtdn a csaholé kampany. Persze, hogy a hazafisdgot rant-
jak elé csalétekiil. Kicsodak? Metianu €s tarsai... Ugye ezek az urak nalunk a legtisztabb magyar
hazafiak? Ugye, hogy ezek val6saggal maértirjai a magyarsdgnak? Ugye ezek nalunk a haza-
fisag langoszlopai? Ugye ezeknek minden szivdobbandsuk, minden gondolatuk a magyarsa-
got szolgalja? Vagy tadn nem? Hat akkor miért vezetteti magat ez urak altal a magyar koz-
vélemény? Miért Ult fel a magyar sajt6? A csahold hazafisagot miért tamogatja a magyar saj-
t0 egy része? Azért kell megriasztani az egész magyar tarsadalmat, folizgatni a békésen vi-
selked6 roméan népet, agyonhajszolni, megbélyegezni egy erds talentumi, Oszinte, becsiiletes
szandéku embert, hogy Metianu Ur rokona piispoki székbe tlhessen?

Igaztalanabb hajszat régen latott a vilig a Mangra Vazul ellen folytatott hajszanal.
Oktalanul gyalazzak s lehetetlenné akarjak tenni Mangrat, a romansagnak éppen azok az em-

1

A kozlemény eredeti cime és leldhelye: Csahold hazafisag. Nagyvaradi Naplé 1902. jal. 5; 151.
sz. — A nacionalizmus alkonya, Bp. 1959, 51-53. p.
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berei, akikt6l legkevesebb &szinteséget és jot varhatunk, s a magyar kdzvélemény pedig tarsul
szegddik a hajszahoz, a csald, hazug hazafisag machinacidihoz.

Mangra Vazul nagy talentum, tiszta sz&ndéku ember. Heves temperamentuma lehet ta-
l&n, hogy elragadhatta valamikor, de hosszi évek ota a béke leg6szintébb embere. Bar Metia-
nuék a mumidk hazaban, a feudélis fOrendihdzban, egy korlatolt magnds altal erkdlcsileg is
meg akartak bélyegezni, emberi és papi méltésagahoz és tisztességéhez nem érhet szenny.
Hiszen vikariussa sem lehetett volna masként kinevezni.

Merész és oktalan dolog volna a roman egyhdz autonomigjat is megsérteni. A puspok-
valaszto zsinat Mangra mellett dontott, s e dontés csak Metianu rokoni keblének lehet sérelme.

Azt sem kell elfeledni, hogy Mangrat a roman nép jO nagy tObbsége vallja vezérének.
Ezt a valasztas bebizonyitotta. Mangra elejtésével ezt a népet utjuk arcul.

Nevetséges dolog, hogy Mangra folott azok itéljenek, akik nem ismerik. Itt van Bihar
varmegye és Nagyvarad magyar tarsadalma, amelyben Mangra él: ez a téarsadalom tandja
és valloja lehet s lesz annak, hogy Mangra kifogastalan ember és hazafi.

De ha Mangra Vazul hazaaruléskodott volna tan valaha - tudjuk, hogy ez szamar
vad -, akkor sem volna raciondlis és Udvos dolog most mar ellene a hajsza. Egyhéaza oltéara
elétt s a magyar tarsadalom el6tt is Ujra és Ujra becsiiletes és szenthitet tett magyar hazafi-
sdga mellett Mangra Vazul. Hiszen ha csakugyan hazadrulé multja volna, akkor is orilnink
kell, hogy ilyen erés zalogokkal kototte a magyar foldhoz és magyar hazafisaghoz magat.
Hogyne kellene hat igy Ordlnink, mikor a vad csinya hazugsag s mikor Mangraban &szinte,
becsiiletes hazafi, talentumos s népére tdmaszkodd s hatni tudé roman fépapot kapunk.

Vigyazzon a magyar kormany s fol ne (ljon a csahold hazafisdgnak. Mangra Vazul
ugyan erds jellem, de gondolja meg, hogy a csahol6 hazafisdg, intrika diadala a legerdsebb ka-
raktereket is keseriiségbe hajtja. A fOpapi széken hitvallasa, fogadalma s a magyar kozvéle-
mény erds indulata, figyelme mindig a mienknek S a mi taborunkban tarthat valakit. Az (l-
dozott vad azonban nem olelgeti am ellenségeinek gyilkos fegyverét. Tragikus botlas volna,
ha a magyar kormany ezuttal is feliilne a csahol6 hazafisagnak. Ez a csahol6 hazafisag eddig
még csak az ellenségeit ndvelte mindig a mi jobb sorsra érdemes, kicsiny orszagunknak...

C
1905 4pr. 6
Ady Endre cikke az Gj szerb gimnazium diakjai mozgalmarol*

Udvozoljiik az tjvidéki szerb fogimnazium igazgatojat.

Az igazgaté 0Or didkjai sztrajkolnak ugyanis. Omladoznak a Tekintély-bastyak szerte
a vildgon. De ne keseregjen azért az igazgatd ur. Irigyeljik mi 6t nagyon-nagyon az & gonosz
didkjaiért. Jeles fiuk ezek az ujvidéki gimnazistak. Ezek a kis szerb legények.

Hejh, régen volt, mikor mi is tekintetes gimnazista urak voltunk. Mi is majdnem sztrgj-
koltunk egypéarszor. Ebben a szegény Alku-orszagban voltaképpen csak gyermekkordban lehet
Ur az ember, s itt talan csak a gyermekek képesek férfias cselekedetekre.

Igen nagy Ur am egy magyar gimnazista. Mert nagy gondoskodas torténik arrél, hogy
valamit is ne lasson abbol, amit életnek neveznek a boélcsek és nem bolcsek. Ez idoben akar-
tunk sztrajkolni mi is. Egyszer azért, mert mikor az o6todik klasszisba jartunk, valakit le-
tegezett koziulink egy goromba tanar Gr. A hetedik osztdlyban azért borultunk egyszer sztrj-

! A kozlemény eredeti cime és leldhelye: A szerb didkok. Budapesti Naplé 1905 &pr. 6; 96. sz.

— A nacionalizmus alkonya, Bp. 1959, 88-90. p.
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kol6-diihbe, mert nem engedtek el benninket valami Bazéar-balba. Gégos nagyurak voltunk,
Ugy bizony. A matura el6tt mar mindnydjunknak volt Ot-hat behiitott lovagias tigye. Sze-
rencse, hogy a consilium abeunditol mégis csak tartottunk egy kicsit, mert bizony még pérbajo-
zunk is.

Na de azutan volt részink szép mamorban. A magyar nyilvdnossdg homlok&dn tombol-
tunk. Lapot csindltunk. Parbajoztunk. Partokat temettink s partokat teremtettink. Viv-
tunk keresztes hadjaratot élelmes és dolgos kollégéaink ellen. Csinaltunk magyar ébredést.
Szerveztiink kurucbrigadot. S ha nyalkan, biszkén kongresszusra sereglettiink &ssze valame-
lyik varosba, ahol bankett volt persze a tiszteletliinkre, fél esztendére kiemeltiik a sarbol a
helyi kdvéhézakat és vendégloket.

Beszélhetnek nekiink a burschokrol, szent Heidelbergrdl, Bonnrdl, az olasz egyetemekrdl,
a Szajna-jobbpart didkgyonyoriiségeirél. Urasan, nagy stilusban c¢sak a magyar diak éL
Nagy ur a magyar diak. Be aldottak a neveld kezek, melyek 6t urrd formaljak. Ha netdn az
ember egy élettel fizetne ezért? Bah, hat nagy ar egy élet?

Es iidvozoljik az ujvidéki szerb fégimnazium igazgatdjat. Bocsasson meg a gonosz ne-
buldknak az igazgat6 Gr. Nem ez az elsd didkrenitencia. Csak a forrds uj. Az Ujvidéki szerb le-
génykék igy szoltak:

— Minket a gimndziumi statitumok szerint konyvek illetnek meg. Mi olvasni akarunk.
Azért volnank talan didkok. Ma mar a gyermek is tudja, hogy a tankényv nem minden, s ol-
vasni kell, tanulni kell mast is, sokat. Es mi honapok 6ta nem jutunk hozza az ifjusagi konyv-
tarhoz. Szegény filk vagyunk tobbnyire, konyveket nemigen vasarolhatunk. Hat mit csi-
naljunk? Ha nem adnak kdnyveket, sztrajkolunk.

Ezt mondtdk és sztrajkolnak. Ne haragudjon redjuk az igazgatdé ar. A magyar diakkro-
nikanal alig van élénkebb didkkronika. De ebbe a krénikdba 0j lapot irnak az Qjvidéki dia-
kok. Diakok, akik azért sztrajkolnak, mert nem olvashatnak és nem tanulhatnak. Még sze-
rencse, hogy e hallatlanul Ujmodi zendilést nem igazi magyar diakok csinaltak. Szerbek.

D
1907 jul. 11

Ady Endre allasfoglalasa a pragai cseh joggyakornokok 1907. évi tarsadalmi mozgalmaval kap-
csolatban®

A cseh joggyakornokok passziv rezisztencidja’® nagy erdt sejtet a Szokol nacibjaban. Ezt
a szlav nemzetet nem ronthattdk és nem ronthatjdk meg almok. Munkas, j6zan, szép, gazdagodo

' A kozlemény eredeti cime és leléhelye: [Egy passziv rezisztencia. A cseh  joggyakornokok.

Budapesti Naplé 1907. jul. 12; 164. sz. - Joslasok Magyarorszagrdl, Bp. 1936, 198-199. I
— A nacionalizmus alkonya, Bp. 1959, 164-167. p. - A szomszéd népekkel val6 kapcsolataink
torténetébdl, Bp. 1962, 570-571. 1.

Ady fenti cikkének elézményei a kovetkezOk: A  Ritter Von Wessely igazgatdsa alatt allé
legfelsobb  pragai  torvényszék éveken at  fizetés nélkili  gyakornokokkal — végeztette el azokat a
munkakat, melyeket ~az  érvényes  rendelkezések  szerint  csakis  kinevezett  torvényszéki  tiszt-
viseldkre  lehetett volna  bizni. 1907 jal. 7-én a pragai  bilntetStorvényszék 64  joggyakornoka
sztrajkba lépett, s az (lggyel napokon belil a bécsi parlament is foglalkozott. Végil is az igazsag-
Ugyminiszter  kénytelen volt fogadni a sztrajkold  kildottséget, s igéretet tett Ugylk rendezésére,
mire - 1907 jal. 13-4n - a sztrjk a cseh  joggyakornokok erkolesi  gydzelmével  véget  ért.
A sztrgjkrél  hirt adott az ifjicseh Narodni Listy és a Pravo Lidu is. A cseh lapok cikkeibdl
érteslilt a joggyakornokok sztrajkjar6l a magyar sajtd, s ebbdl az alkalombdél irta mélyen rokon-
szenvezd, barati hanga cikkét Ady. A cikknek a ,Szokol nacidjara” tett wutaldsa arra vonatkozik,
hogy ezekben a napokban zajlott le Pragaban a ,,Sokol” egylet V. kongresszusa.
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tarsadalom a cseh. Szikség esetén pedig forradalmar is, amit Marx és Engels egykoron meg-
tagadtak a szlav népektdl. Valamikor Marx és Engels a magyarokban lattdk a tunya és forra-
dalomellenes szlav népekkel szemben Kelet-Eurdpa franciait. Azdta a szldv naciok egymasutan
és fényesen rehabilitaljadk magukat. A cseh szocidldemokréacia a legszebben viselte magat az
osztrak valasztasokon. Csehorszag didkjai, csehek ¢és németek, mostandban hatalmas gytilése-
ken Uzenték meg a harcot a Klerikalizmusnak. Ilyen és méas jelenségek azt az igeretet teszik,
hogy Csehorszag a kultirdnak és demokracianak eljegyzettje. llyen igéret, ilyen jel most a jog-
gyakornokok mozgalma.

Csehorszag joggyakornokainak nincsen tobb igazsaguk, mint példaul magyar kollégaiknak.
Hasonld rendszer, hasonld 0ri paridkat csinalt belélik. Palyajuk, ifja életik nem igér, nem var
sok igazsdgosat ¢s jot. Ezt érzik az 6 egykori elddjeik is a joggyakornoksagban. Az elndkok,
a birok, akik alig rejtett szimpatidval vannak a lazadokhoz. Hogy a szocidldemokrata képvise-
16k szonokolni fognak értiik, ebben nincs semmi meglepd. De az mar munkas ¢és kulturalis
tarsadalomra vall, hogy velik tart a cseh téarsadalom is. A birdésdg és kozonség 6sszehozoi,
kozOs kovetei, az (igyvédek nyiltan tamogatjak a rezisztalokat. Es Justitia csarnokaiban maris
iszonyl a helyzet amiatt, hogy a joggyakornokok - teljesitik a kotelességeiket. Mi lenne, ha
a birok is csak a kotelességeiket teljesitenék? Micsoda rendszer az, amelyet megbénit a koteles-
ségek egyszeri teljesitése? Es milyen nagyszeriien dokumentdljdk a magyar joggyakornokok
igazsagat is a cseh joggyakornokok. Gyalazatos lassisdg vagy még gyalazatosabb protekcié az
eldléptetéseknél. Ehbér, megparancsolt biiszkeség s ugyanaz a munka, amelyért a birokat is
hitvanyul fizetik.

De van a cseh joggyakornokok mozgalmaban valami nekiink nagyon uj, nagyon jelentds.
Ausztridban a nemzetiségi hiusagok és heccek minden vonalon egyenesen a téarsadalmi radi-
kalizmus taboréba terelik az embereket. Példaul a bir6i kinevezéseknél eddig abszolite nem
nézték, hogy ki volt hii ember a talpan. Ovatosan, ravaszul, szerintik roppant bélcs politikaval
a magas intézok egészen masra ligyeltek. Ennyi és ennyi németet, ennyi és ennyi csehet kell
kinevezni ardnyosan. Az eredmény, hogy birdk, jegyzdk ¢és joggyakornokok egyformén pokolba
kivanjak a nemzetiségi, a bolcs, az egyensulyos osztrdk politikdt. Emberséget, igazsagot, mél-
tanyossagot és mindenek folott tobb fizetést akarnak. Minden orszagban érzik &m ma mar az
emberek, hogy a nemzeti becsiilet ott kezd6dik, ahol a munkat honoraljak, se Vencel, se Istvan
koronaja nem dicsOséges, ha a munkéat pénz helyett a régi nemzeti dicsOség ¢és Onérzet hamis
hatosaival akarjak kifizetni.

Ez erds, ez uj, ez forradalmindl forradalmibb igazsag. A jovendd cseh birdk csakugyan a
becsiiletes jovendé emberei. Es méltd fiai az erés, munkas cseh népnek. Annak a népnek, amely
példaul Amerikdban a legpompéasabban akklimatizalédik. Annak a cseh népnek, amely a teljes
nemzeti fuggetlenségért teljes nemzeti és eurdpai kulturdval s hatalmas jomoddal tudta Kar-
pétolni magat. Annak a cseh népnek, melynek a szabo6i példaul Anglidban a legjobb angol férfi-
szabok, s Paquinnél, Parizsban, minden francidndl miivészibb ¢és izlésesebb jotevéi a ndi
divatnak.

A passziv rezisztencia pedig a legerGsebb fegyverként kezd jelentkezni a tarsadalmi forra-
dalomban. A legfrappansabb bizonyitéka a tarsadalmi berendezkedés ezernyi bitinének. S Ki-
szamithatatlan hatast, ha a torvényszéki palotdkban is tanitjdk red a hatarozottan tanulékony,
kifoszott népmilliokat.

517



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

E
1907 aug. 8
Ady Endre cikke a maramarosi és vaskéhi roméan parasztmozgalmakrol*

Boldog Maramaros, ahol az emberek még &lIni is tudnanak, ha haragba jonnek. Vaskoh
vidékén és folottébb sok tajan Magyarorszagnak az emberek mar haragudni se tudnak. Egy-
szerlien gyonyorti ez a hir, amely Maramarosbdl érkezik. Kaszat fogott a paraszt, mert megint
eltagositottak t6le valami szazhtisz holdnyi foldet. S a Kohatrol tgy gorogtek lefele a foldel-
mérd urak, mint télen a lavina. Bravd, hurra, Maramaros, talan egyetlen forradalmi szoglete
Magyarorszagnak.

Bezzeg Vaskoh? vidékén nem fog mar kaszat a paraszt. Részben mert gyonge a karja, rész-
ben mert elzalogositotta a kaszat. Tejjel-mézzel folyd és bévelked6 Biharban példaul ez a hely-
zet. Ehezd falvak rongyos parasztjai Osszeverédnek. Gyongiilt inakkal egy-két napot gyalogol-
nak, mig Nagyvaradra érnek; Grof Eszterhdzy (hat még a herceg) ha nekiduralja magat, Buda-
pestre hajtat a négyesével ezalatt. S mennek a biidos, kiéhezett parasztok domnu féispan Glatz-
hoz. S kérik alazatosan azt a kenyeret, melyet a nagybirtok ezer év Ota, de allhatatosan rabol el
tolik.

Magunk részér6l mindig megértés jart ki azoknak, akik Magyarorszagon torténelmi alapon
allnak. Val6ban, a torténelem nélkil nem lehetne megérteni ennek az orszagnak a dolgait.
Szegény Acsady, 6 oreg korara kezdte pedzeni az iigyet, s bele is halt.> De 8szintén sajnaljuk
6t s még a Markiakat® is, hogy a torténelmi fundamentumot lazitottdk. Mert a vaskohi parasztok
éhinségét is csak a torténelem fejtheti meg. A bihari gyomrok korgdsa nem egyéni korgas, se
historiai. A vaskOhi parasztokat megvigasztalhatna, ha értenék, hogy Ok tulajdonképpen
historiailag ¢€heznek. Minket komolyan elragad az a valosdg, hogy kilencszdz év eldtt is ugy
volt itt minden, mint ma van. Legfoljebb (no, ez kicsi differencia) a jobbagyra jo volt akkortol
kezdve negyvennyolcig vigyazni. Mert a jobbagy e szép id6kben, ha jo jobbagy volt, majdnem
annyit ért, mint egy Okor. Tehat, ha Otszaz jobbagybOl szézat vagy kétszazat elvitt az éhtifusz
a varadi puspOk orszagaban, a megmaradtakat (direkt) siettek malé-kenyérrel jollakatni.
Ma mér nincs meg ez a szép rend és Uri humanizmus. Ma a latifundium kissé diihds a parasztra,
mert a Németorszagbdl rendelt gazdasagi gépeket dragan kell fizetnie. Aratott, gyljtott, for-
gatott, kaszalt, kapalt a paraszt, ha a hajdd rakialtott. Ma még napszamot is kér a gazember, a
diszn6. Szerencse, hogy ez a napszdm joval kisebb, mint amennyit borravalénak szoktunk adni
(méltoztatnak tudni, méltdsagos urak) a Mouliri Rouge-ban.

A méramarosi, mondjuk szarvasz6i oldh kaszat ragad. Mi ezt is meg tudjuk magyarazni.
Do6zsa Gyorgy Ota igazi, magyar parasztlazadas nem volt. Lett volna egynehany, de (nagyon
okosan) urak alltak az élére. Igy lett Esze Tamas buzgdsagabol Karolyi Sandor altal majthényi
fegyverletétel. S a szabadsagharc idején is példaul Vasvari Pal olyan csapatot vezetett, amely
szivesebben ment volna neki a nagyvaradi plspoki auldnak, mint a piskii-hidnak. Azért, légy
nyugodt, hazdm, a nagyvéradi pispok olyan személyesen hazafi, mint amilyen személyesen
érkezett vissza a minap csuzos fejedelmiinktdl, Herkulesfiirdordl, Szterényi allamtitkar.

Edes eset, hogy hogyan talaljak fol a lapok a bihari tomeg-pellagrat. Az senkinek és egyet-
len Ujsagnak se faj, hogy a varadi két plspoknek kissé sok a foldje. A kanonokok szintén nem

' A cikk cime és leldhelye: A torténelmi pellagra. Budapesti Naplé 1907. aug. 8; 188. sz
— A szomszéd népekkel valo kapcsolataink torténetéb6l, Bp. 1962, 568-569. 1.

2Vaskéh (Vascau), kozség Bihar megye vaskéhi jaraséban; az 1910. évi népszamlalas adatai
szerint 1270 roman és magyar lakossal.

® Utalas Acsady Ignac ,,A magyar jobbagysag torténete” cimii munkajara.

* Utalas Marki Sandorra.
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foldnélkiili Janosok ott, de err6l sem olvasunk. Azutan van ott némely Zichy-birtok is és ha-
sonlé. (Mi lesz avval a millidval, amit néhai Jen6 nemzetének ellentallasara adomanyozott?)

Nemcsak Vaskdéh vidékén, de az egész orszagban igy all a bal. A paraszt, a torténelmi paria,
juthat ama foldekhez, amelyeket a latifundium vagy azért enged at, mert 6 jo, vagy azért, mert
a foldek mar a gepiddk kordban sem termeltek, vagy azért, hogy legyen hova levezetni az ar-
vizet az ezer holdakrol. A maramarosi oldh még tud lazadni, mert emlékszik Horara és Kloskara.
De a bels6 magyarorszagi magyar és olah — koldul. Ha ki nem vandorol Amerikaba, amit ma
mar konnyebb szivvel cselekszik meg, mint Eotvos Jozsef a maga kiilfoldi utjat, melyrdl lirai
kolteményt irt. ,,S ha visszaterek, boldogulva, hon, hadd lassam népemet viranyidon.”

Széval ebben az orszégban Weltner® Jakabék csinalnak minden bajt. Aprd incidensek,
sz6 sincs rola, eléfordulnak. De ahogy mi nemzeti demokrata kormanyunkat ismerjik, Mara-
maroshan sem lesz az embereknek sokaig joguk és kedviik a kaszahoz. Ugy nézziik a kort, hogy
Maramarosban nincs elég hitbizomany és latifundium. Tessék ott tobb latifundiumot csinalni,
mint ma van. Egyetlen gyégyszer, hogy ebben az orszdgban rend legyen. Rend, allami Kivan-
dorlas, pellagra és Azsia. S egyébként se nép, se kasza, se jomaod, se forradalom, se kultra.

58
1902 jal. 29

Gr. Klebelsberg Kuné min. titkar expozéja Széll Kalman miniszterelndk szamara ,,a kivandorolt
magyar allampolgarok nemzeti gondozasa érdekében inditott™ akciok iranyelvei targyaban,
1 tablazattal*

ME 1903 — XVI - 79 (3047/1902)
(Gépelt fogalmazvany.)

Hivatalbol

Azon vezérelvek megéllapitasa targyaban, melyek a Kkivandorolt magyar allampolgarok
nemzeti gondozasa érdekében inditott akcioknal szem el6tt lennének tartandok.

Expozé

Az akci6 a kivandorlottak érdekében Romanidban és Amerikaban méar megindult, Szlavo-
nidban pedig meginduloban van. Nehogy az akcid rendszertelenség és Otletszerlis€g kovetkezté-
ben sikertelenné valjék, vagy éppen az Ohajtott cél ellenkezdjéhez vezessen, sziiksége meriil fel
annak, hogy vezérelv allapittassék meg, melynek azutdn minden részlet megitélésében zsinor-
mertékul kellene szolgélnia.

Miniszterelnok Gr Onagyméltosaga kabinetjének egyik sarkalatos programpontjaként a
legmagasabb tronbeszédben is a ,magyar nemzeti allam Kkiépités”-ét allitotta fel. A nemzeti
allamisag létesiiléséhez feltétlenil megkivantatik, hogy az uralkod6 faj, mely hivatva van a
nemzeti allamot fenntartani és annak kereteit kitolteni, megfeleléen szaporodjék, s igy a népes-

> Weltner Jakab szocialdemokrata publicista.
' Az expozét készité gr. Klebelsberg Kuné (1875-1932) miniszteri titkar, 1914-ben vallas- és

kozoktatasuigyi majd miniszterelnokségi allamtitkar, 1921-ben beliigy-, 1922-ben vallas- és
kozoktatasiigyi  miniszter  lett. ~ Mint  kultuszminiszter =~ 1931-ig, a  Bethlen-kormény  bukésaig  volt
hivatalban. - Az expozé megallapitisait vo. iratgylijteményiink jelen III. kotete 32. és 36. szamd,

a Széll-kormany szazad eleji ,romaniai iskolai” illetve ,,amerikai akcioja” irataival.
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ségnek hovatovabb minél nagyobb szézalékat képezze. Ez a szaporodas torténhetik mester-
séges Uton, beolvasztas altal, amde manapsag, midén a kisebb népek is nemzetiségiiknek mind-
inkdbb Ontudatara ébrednek, nagyobb mérvii beolvadasra alig Iehet tobbé szamitani. — Azon
kérdés megitélhetése okabdl, hogy halad-e Magyarorszag a nemzeti allamisag ideélja felé, rovid
visszapillantast kell vetniink a magyarsag szaporodasanak torténetére.

Midén az XIX. szazad els6 kétharmadanak politikai krizisei utan az 1867. évi kiegyezés
ismét megadta a nemzeti fejlédés lehet6ségét, és az 1872-73. évi kolera és a 70-es évek nagy
gyermekhalandésaga elmualt; a magyarsdg az akkor aranylag még ritkabban lakott Alf6ldén
és a Dunantul gyors természetes szaporodasnak indult. A sziletések szama Orvendetesen fel-
szokott, s bizvast el lehet mondani, hogy a magyar nép Eurdpa legszaporabb fajai kdzott foglalt
helyet. Foéleg ennek kdszonhetd, hogy a magyar ajkiak szdmardnya a szorosabb értelemben vett
Magyarorszagon 1880-90-ig 46,58%-r6l 48,53%-ra szOkott fol. Végzetes hiba volt, hogy a fej-
16dés e szakaban tomeges hitbizomanyalakitas altal a kotott birtokok szamat éppen a magyar-
sdg lakta vidékeken tetemesen szaporitottdk, minek kovetkeztében a magyarsdg az Alfoldon
és a Dunantdl tovabb nem igen terjedhetett. E végzetes hiba kérlelhetetlen kifolydsa, hogy a
nevezett magyar vidékeken a 90-es évek kozepétdl kezdve a sziiletések szama ijesztéen ala-
hanyatlott.

A Gondviselés azonban, ugyanakkor, midon a magyarsag természetes szaporodasa alabb
hagyott, gondoskodott egy masik hatalmas népesedési tényezdérdl, mely a magyar elem szdm-
ardnyat a nemzetiségek rovasara 1890-1900-ig ismét jelentékenyen, szam szerint 48,53%-r0l
51,36%-ra szoktette fel. Ez az 1wjabb fontos népesedési tényezO a nem magyar ajku népesség
tdmeges kivandorlasa.

Itt tisztdzni kell egy igen nagy és szinte altaldnos tévedést, mely sajnos csaldédasra vezethet.
Mi magyarok ugyanis nem akarva kulénbséget tenni nemzetiségi szempontbdl senkifia kozott,
minden magyar honost magyarnak neveziink. Igy jott divatba a kivandorlasrol szélva a
~magyarok kivandorlasar6l” beszélni, mi a disztinkciohoz nem éppen szokott magyar nagy-
kdzonségnél azt a téves hitet keltette, hogy itt tulajdonképpen a magyar ajklaknak Kkivandor-
lasardl van sz6. Ezért siirgetik a kivandorlottaknak iddvel vald visszatelepiilését €és az ezt eld-
mozdité intézkedéseket. A dolog azonban nem igy &ll. A kivandorlashoz a legnagyobb kontin-
genst a totok s viszonylag a rutének adjak, ami ardnylag kevés magyar pedig Kkivandorol,
1899-ben 8242, 1900-ban pedig 9809, az megoszlik Romania és Amerika kozott.

BarminG ijesztd legyen is elsé pillanatra és ©6nmagdban a kivandorlas, ha a népesedési
statisztika szemivegén &t a ,nemzeti allamisag Kkieépulése”-nek szempontjabol nézzik, egy,
mondhatni dvos jelenséggé valtozik at. De beszéljen a statisztika! A magyarsag természetes
szaporodasa, vagyis az a kilonbség, mely a sziletések és halalozasok szama kodzo6tt mutatkozik,
az 1891-1900-ig terjed6 decennium alatt az Osszes népesség szaporodasanak 53,40%-at tette.
Ha most mar tekintetbe vesszik a varosokban tapasztalhaté beolvadason Kkivil a kivandorlast,
vagyis minden egyes nemzetiség szaporodasabol levonjuk az illetd nemzetiség kivandorloinak
szamat, ugy megkapjuk a tényleges szaporodast, mely az imént emlitett decennium alatt a
magyarsagnal az 0sszes népesség szaporodasanak nem kevesebb, mint 78,89%-at képezte. Ami
pedig a legutdbbi éveket illeti; a magyarsdg természetes szaporoddsa az 0sszes népesseég Sza-
porodasanak 1899-ben 53,34%-at, 1900-ban pedig 55,54%-at tette, mivel szemben a magyarsag
tényleges szaporodasa ugyancsak az ©0sszes népesség Szaporodasanak 1899-ben 58,26, 1900-ban
pedig 59,92%-ara rugott. Tehdt a nem magyar ajklak kivandorlasa a magyarsag javara €s
nemzetiségek rovadsara az évi szaporulat terén mintegy 5%-nyi évi pluszt eredményezett, mi
annal jelentékenyebb dolog, miutdn itt a beolvadas tekintetbe vévé nincs, hanem az elért ered-
mény kizarélag a nem magyar ajklak kivandorlasanak okozata. Most mar nézzik az érem masik
oldalat! A totok természetes szaporodasa tudvalevéleg igen nagy, 1899-ben 13,47%-at, 1900-
ban pedig 13,75%-at tette az 0sszes népesség az évi szaporodasnak. A kivandorlas folytan azon-
ban a totsag tényleges szaporodasa leszall az 6sszes népességnek 1899-ben 8,38, 1900-ban pedig
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9,62%-ara, vagyis az évi szaporodas terén a magyarsag a toétok Kkivandorlasa folytan mintegy
5%-nyi tért hodit. Igy van ez kisebb mértékben a ruténeknél is.

Levonva az imént eldadott statisztikai adatokbol, illetve a tényekbdl a kovetkeztetést,
hogyha Magyarorszagnak nemzeti allamma val6 Kkifejlesztését komolyan akarjuk, Ugy a nem
magyar ajkuak kivandorldsdnak gatat vetni nem opportunus, s nem tanacsos torekedniink
arra sem, hogy a kivandorolt tétok és rutének Amerikdbol témegesebben térjenek vissza,
mert ha az a panszlav es russzofil érzelmekkel, valamint szocialisztikus és anarchisztikus esz-
mekkel Amerikdban telitett 300 000 tétot és 200 000 rutént a Felvidékre lassankint visszahoz-
zuk, akkor nemcsak a nemzetiségek szamaranyat szokkentjuk fel a magyarsag rovasara,
hanem még tdg kaput is nyitunk a nemzetiségileg egyébként is exponalt Felvidékre az anti-
monarchikus, antidinasztikus és magyarellenes Uzelmeknek, melyek mar béke idején is veszé-
lyesek, egy északi haborl esetén pedig kozvetlenil hadsereglink felvonulasi vonala mogott,
a piveau-ul szolgalé Karpatokon végzetes katasztrofahoz vezethetnek.

A Kkivandorlast és a kivandorlottak nemzeti gondozasat illetdleg tehat a kovetkezé vezér-
elvek lennének felallitanddk:

I. A magyarok kivandorlasat féleg gazdasagi eszkozokkel meg kell akadalyozni, ha pedig
mégis kimennek, arra kell térekedni, hogy

1. Romaniaban a mintegy 100 000 fb6re rugd és Amerikaban a szamszeriileg eddig sajnos
még nem ismert magyarsag tartsa meg magyar mivoltat, és amint lehetséges, térjen haza,

2. Szlavoniaban pedig a mintegy 100 000 lelket tevé magyarsag maradjon lent, de tartsa
IS magyar mivoltat, mert egy messzebbre tekintd politika szempontjabol felette kivanatos,
hogy a maris vegyes ajku szlavoniai varmegyékben a magyar elem minél nagyobb szazalékot
képezzen.

Il. A nem magyar ajkiak kivandorlasa elé ellenben nem Kkellene akadélyokat gdrditeni,
¢s visszavandorlasukat sem kellene eldsegiteni. Mivel azonban mégsem akadédlyozhaté meg,
hogy mintegy 20% visszajojjon, a lelkészek Utjan oda kell hatni, hogy a tét és rutén Kkivandor-
6k péanszldv és russzofil érzelmekkel, valamint szocialisztikus és anarchisztikus eszmékkel
lehetdleg ne telittessenek, mert kiilonben hazatérve veszedelmes agitatorokkd lesznek. Ilyen,
inkabb védelmi, negativ természetli akcidk az Amerikdban vandorolt totok és rutének kozott
mar foganatba is vétettek.

Ugyosztaly ez elvek felallitisa és az egész vonalon leendd kovetkezetes keresztiilvitele
irant kéri a legmélyebb alazattal Miniszterelndk Grnak magas rendeletét.

Budapest, 1902. évi julius hé 29-én
[Keszitette] Klebelsberg
M. E. ar 6 Exjnak eléadatvan, ad acta teendd.

Bp. 1902. aug. 3. (Olvashatatlan alairas)

Melléklet:
1. A természetes és tényleges szaporodas nemzetiségek szerint Magyarorszagon, 1899-ben
és 1900-ban a népmozgalmi és kivandorlasi statisztika alapjan
Kézirasos melléklet a ME 1903—-XV179 (3047/1902) széamhoz.?

2 A kézirasos melléklet az elsé tablazat szazalékszamait piros tintaval kozli.
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Nemzetiség

Magvar...................
Német.........oeevvnnn,
TOt i,
Oldh...........covieni
Ruthén....................

Horvat....................

Szerb...ooo i

Egyéb.......ccooiiinn.

OSSZESEN.....veveeveeerann,

Nemzetiség

Magyar....................

Német.......ooovevvvennn.

Olah..........c.coieviiin,

Ruthén....................

Horvat.....................

Szerb....oo i

522

Természetes
szaporodas

53,34

104 447
11,92
23 341
13,47
26 379
13,02
25 495
3,54
6 941
0,93
1813
1,54

3008
2,24
4 397

100,00
195 821

Természetes
szaporodas

55,54

114 368
11,22
23112
13,75
28 312
12,09
24 887
3,03
6 244
0,81
1663
1,67
3439
1,89
3907

100,00
205 932

1899

Kivan-
dorlas

8 242
3902
14 250
4 472
1675

26

296

135

32998

1900
Kivan-

dorlas

9 809

4141

14 169

3091

3102

23

231

146

34712

Visszavan-
dorlas

803
254
1816
464

251

17

15

3620

Visszavan-
dorlas

1733

423

2918

593

442

32

27

6169

Tényleges
szaporodas
58,28
97 008
11,83
19 693
8,38
13945
12,91
21 487
3,32
5517
1,07
1787
1,64
2729
2,57
4277
100,00
166 443
Tényleges
szaporodas
59,92
106 292
10,93
19 394
9,62
17 061
12,62
22 389
2,02
3584
0,93
1641
1,83
3240
2,13
3788
100,00
177 389
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2. A természetes és tényleges szaporodas 1891-1900-ig a népmozgalmi statisztika és a

népszamlalasok szerint.

Természetes szaporodas 1891-1900
Az. 0sszes Az 1890. évi

Lélekszdm szaporodas lélekszam
Nemzetiség 1890. év Végén AbSZOklt?t
2 i szamokban
(polg. €s katonai) 2 szazalékaban
Magyar.................. 7 407 940 922 710 53,40 12,46
Német.........ceeeenne 2 009 795 227 766 13,18 11,33
TOt i, 1907 851 234 214 13,55 12,28
Olah..........c.ccoei, 2 600 820 198 889 11,51 7,65
Ruthén................... 380 618 56 502 3,27 14,84
Horvat.................... 195 861 20 528 1,19 10,48
Szerb..viie, 496 717 31817 1,84 6,41
Egyéb.......ccoeeiininil, 262 262 35 604 2,06 13,58
Osszesen................. 15 261 864 1728030 100,00 11,32

Tényleges szaporodas 1891-1900

Az 0sszes Az 1890. évi
Abszoldt szaporodas lélekszam
Nemzetiség szamokban s
szazalékaban

Magyar.........ccoveiieiniinnnnn. 1243 580 78,89 16,79
NEMEt.. ..o, 10 735 0,68 0,53
o) ST 94 314 5,98 4,94
OlAh... ..o, 197 739 12,54 7,60
RUtNéN. ..o, 44 156 2,80 11,60
HOorvat.......oooovvveiiiiieeennn, 14 624 0,93 7,47
SZerD. ., 19 907 1,26 4,01
EQYED... o 27194 1,72 10,37
OSSZESEN....evee e, 1576 391 100,00 10,33
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59

Jelentések a nemzetiségi kozepiskolakban hasznélt tankdnyvek es olvasméanyok tigyében

A
1902 aug. 6

Metianu J&nos nagyszebeni gor. kel. érsek-metropolita levele Wlassics Gyula vallas- és kdzoktatas-
tigyi miniszterhez a brassoi gor. kel. roman fogimnazium tanuloifjusaganak olvasmanyai
targyaban®
VKM eln. 1903 - 35 (3276)?

7818 sz.

Nagyméltosag Miniszter Ur!

Folyé évi julius ho 30-an 2827 eln. sz. a. kelt nagybecsli leirata kapcsan van szerencsém
potldlag /. alatti Kimutatds mellett a mar postaval felkildeni két ladaban ama kdnyveket,
melyeket a brassoi gorog-keleti roman fégimnaziumban és alrealiskoldban a novendékek ma-
ganolvasasra hasznaljak.

Fogadja Nagyméltosagod 6szinte mély tiszteletem nyilvanitasat

Nagyszeben 1902. augusztus ho 6-an

Metianu Janos s. k.
érsek

L A kozolt irat 1956 észén a VKM levéltari anyaganak kiégésekor elpusztult.

A brass6i gor. kel. roman fogimnazium igazgatojanak az irathoz mellékelt jelentése  szerint
Eminescu, lon  Ghica, Caragiale, Creanga, Titu Maiorescu, Alexandri, Cosbuc, Barac, Slavici,
Ureche  Grigore, Neculcea loan  (Letopisetul  tarei ~ Moldavei), Ispirescu, Budai  Deleanu loan,
Odobescu, Pan Anton (Povestea vorbii) és Negruzzi miiveirdl volt szo.
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B
1903 jan. 2

Margalits Ede egy. tanar, az ujvidéki szerb gimnazium allami fofeliigyeldjének jelentése Wlassics
Gyula vallas- és kozoktatastigyi miniszternek a tanintézetben hasznalt szerb nyelvii olvasokonyv
targyaban
VKM eln. 1903-35 (798)°

Nagyméltosag Miniszter Ur!

Nagyméltdsdgod 3576/1902 eln. sz. a Zsivanovics Jovan ,Szerb olvasékényv az algim-
nazium szamara |-s6 kot. 2-ik bovitett kiadds Pancsova 1892.” (Srpska Citanka stb.) cimii
olvasokonyvet, melyet az Ujvidéki szerb gimnaziumban hasznalnak, hozzdm A&tvizsgalasra
kegyeskedett kildeni, hogy nyilatkozzam azirant: van-e benne olyan dolog, mely a magyar
allameszme szempontjabdl kifogas ala esik. Ezen kerdésre rovidesen megfelelhetek, hogy nincs
— de nem tartom elégségesnek, hogy egy, az Ujvidéki szerb gimnaziumban, vagy barmely
nem magyar tannyelvli nemzetiségi kozépiskoldban hasznalt tankonyv csak negativ értelem-
ben legyen megfeleld ¢és kifogastalan a magyar allameszme szempontjabdl, annyiban, hogy ez
ellen nem vét, hanem igenis ¢€s szorosan megkovetelendd, hogy minden tankdnyviik, foképpen
anyanyelvi olvasokonyveik hatarozottan magyar hazafias érzéstdl athatottak legyenek.

Ez az olvasokonyv ezen szempontbél nagyon is kifogasolhatd, mert a szerbeknek koteles
magyar hazafisagarol szé sincs benne. Igy a 20-26. lapon levd olvasmany szol a szerbekrdl
és fajrokonaikrol (bolgar, horvat, szlovén, orosz, cseh stb.), és fejtegetésében megallapitja
a szlavok faji egységét (panszlavizmus), de egyetlenegy széval sem emlékezik meg arrél, mivel
tartoznak a magyarorszagi szerbek a magyar hazanak, mely Oket befogadta! Igaz, hogy
van benne egypar magyarbdl szerbre forditott olvasmany (30, 43, 143, 196, 221, 282), de e hat
olvasmany tartalmabél nem domborodik ki pregnans mdédon a magyar hazafisdg, még kevéshé
a szerbeknek a magyar haza iranti koteles szeretete, hiisége, hazafisaga! — Ezen olvasokonyv
mddszere is elavult és nem felel meg a modern kovetelményeknek, mert nem csoportositja
fajok és targyak szerint az olvasmanyokat, hanem minden rendszer nélkul jar el azok egymas-
utdnjaban Ugyhogy mesét, parbeszédet, mondat, torténelmet, természetrajzot sth. folyton
vegyesen kdz6l — ami nem helyes.

E tankdnyvre vonatkozolag javaslom, hogy a magas minisztérium azt a kovetkezé tar-
talma leirattal kuldje vissza: ,Ezen szerb olvasokdnyv ideiglenes hasznalatbavételét tudomasul
veszem, mindaddig, mig egy hazafias szempontbdl jobb és a tanitdsi eés mddszertani kovetel-
ményeknek megfelelobb rendelkezésre nem fog dallani, mire a tanari karnak egy négy ¢év elott
kelt rendeletem értelmében torekednie kell!”

Budapesten, 1903. 1/2

Dr. Margalits Ede s. k.
egyetemi rendes tanar
az ujvidéki szerb gimn. all. feliigyeldje

! Az aktdhoz kapcsol6dd  tovabbi iratban (VKM  eln.  1903-35/797)  Margalits  véleményt

mond a Zivanovi¢-féle olvasokényv 1l.  konyvérdl  (Srpska  Gitanka Il knjiga), melyet a ,magyar
dllameszme  szempontjdbél  kifogastalannak”  tekint. - A jelentést tevé Margalits Ede  (1849-
1930?) az jvidéki szerb fOgimnazium akkori allami  fofeliigyelGje, késébb a  budapesti egyetemen
a horvat nyelv és irodalom tanara lett. F6ébb mivei: Horvat torténelmi repertorium. I-Il. Bp. 1900,

1902., Szerb torténelmi repertdrium. I. Bp. 1918.
2 A kozolt irat 1956 észén a VKM levéltari anyaganak kiégésekor elpusztult.
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C
1903 febr. 6

Margalits Ede egy. tanar, az Gjvidéki szerb gimnazium allami feliigyeldjének jelentése Wlassics
Gyula vallas- és kdzoktatastigyi miniszternek az Ujvidéki szerb gimnaziumban hasznalatos horvat
nyelvii tankényvek targydban®

VKM eln. 1903 - 35 (800)

Nagyméltosag Miniszter Ur!

Nagyméltdsdgod 3576/1902 eIn. sz. a. kelt leirataval véleményt kivan t6lem az irant...
hogy az ujvidéki szerb gimnaziumban hasznalatba veheté-e ,Petracsics—-Badalics olvaso-
kdnyvvel kapcsolatos horvat koltészettana és irdlytana” (Franje Petracica Hrvatska citanka
za vise razrede srednyih ucilista. Dil prvi Poetika i Stilistika. 1V. izdanje, priredio Hugo Badali¢
Zagreb 1899. Ara 3 kor. 50 fill.).

Ezen olvasokdnyvvel kapcsolatos horvat koltészettan és iralytan a horvatorszagi kozép-
iskolak szadméra készilt, az 0jvidéki szerb gimndziumban azért veszik hasznalatba, mert ilyen
szerb tankonyvik mind ez ideig nincs. Az a rendszer, hogy a koltészettan és irdlytan olvas-
manyokkal egyuttesen adassék, elavult, mert a példadk tekintetében megkoti a tandr kezét,
és feleslegessé teszi az irodalomtorténeti olvasokonyveket. Azon koérllmény is, hogy e tankonyv
a horvatorszagi kozépiskolak szamara készult, melynek tanterve kulénbdzik a Magyarorszag-
ban érvényben levotdl és a horvat tankonyvek jorészben egészen figyelmen kiviil hagyjak a
magyar allameszme kdvetelményeit — e tankdnyvet nem igen mindsitik olyanna, mely magyar-
orszagi kozépiskoldban, a magyar &llameszme szempontjabdl, hasznosan volna hasznélatba
vehetd: minthogy azonban ez 1d6 szerint mas haszndlhatobb szerb tankonyv nem 4all rendel-
kezésre és a Petracic—Badali¢-féle koltészettan és irdlytan ignoralvdn a magyar allameszmét,
tételesen és kifejezetten az ellen sehol sem vét, e tankdnyv hasznalata az ujvidéki szerb gim-
naziumban, mig megfelelobb rendelkezésre nem fog allani, mégis tudomasul vehet6 - azért
javaslom, hogy e targyban az Gjvidéki szerb gimnaziumhoz a kdvetkezo leirat menesztessék:

A Petracsics-Badalics féle olvasokdnyvvel kapcsolatos koltészettan és irdlytan horvat-
orszagi kozépiskoldk szdméara készilt, rendszere is elavult, mas, hasonld szerb tankdnyv hianya-
ban ideiglenes hasznalatba vételét az 0jvidéki szerb gimnaziumban mégis tudomasul veszem
addig, mig megfelelobb tankonyv nem fog rendelkezésre allani.”

Budapesten, 1903. februar 6-an

Dr. Margalits Ede s. k.
egyetemi rendes tanar, az Ujvidéki szerb
gimn. all. fofeligyeldje

L A koz6lt irat 1956 6szén a VKM levéltari anyaganak kiégésekor elpusztult.
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60
Irat 0 koszabadkai bunyevac mozgalomrél
A
1902 szept. 6

Schmausz Endre szabadkai és bajai fGispan jelentése Széll Kalman miniszterelnéoknek a szabadkali
varosi kzigazgatasi bizottsag jelentése és a helyi bunyeoac mozgalom targyaban

ME 1902 — XXX - 3.489

Szabadka sz. kir. és Baja thj. f. varosok foispanja
546 szam.
1902

Nagyméltosagi Miniszterelnok Ur!

Szabadka szabad Kkirdlyi varos kozigazgatasi bizottsdganak — az 1876. évi VI. tc. 64, §-abol
folyd, az 6sszes kozigazgatési agak allapotardl a 3896/M. E. 1895 sz&mu utasitas értelmében megszer-
kesztett és a folyd évi augusztus hé 16-an elnOkletem alatt tartott — rendes havi (lésében,
hozzajarulasommal megallapitott, az 1902. év els6 felér6l szold jelentést a mai napon vevén,
van szerencsém azt Nagyméltdsagodnak 8 egyenlé és egybehangzd példanyban /. alatt fol-
terjeszteni, és az 1876. évi VI. 68. §-a értelmében jelenteni, hogy ezen jelentés tartalméval
egyetértek, és hogy a 3896/M. E. 1895 szdmu magas rendeletben megkivant részletes évi jelen-
tésemet, folyd évi aprilis h6 5-én 186 szam alatt, az elmult egész évi jelentés kapcsan meg-
tevén, azt minden részletében fenntartom, és kulondsen az ezen jelentésem 3.-ik és 4.-ik pont-
jaban foglalt azon elGterjesztéseimet, amelyek: egy pénzlgyigazgatosagi Kirendeltségnek eleve
az 1889. évi XXVIII. t.c. 4. §-a alapjan valo felallitasara;

Sandor kozségének Szabadka szabad kiralyi varosaba valé bekebelezéseére;

az Uj blinvadi eljarasbol folydlag, a varosokra haruld kéltségek a 28948/V-b. 1901 szamu bellgy-
miniszteri rendelet modositasavali enyhitésére; a nemzeti konszolidacié biztositdsara, a még
hianyzo kiilteruleti iskolaknak, az én 396/1901 és a varosnak 99/1833 kdzgy. 1901 szamu folterjesztések-
nek, a Nagymeéltosagu vallas- és kozoktatasiigyi miniszter altal leendé kedvezd eldontésével,
allami koltségen valo folallitasara és fonntartasara;

A varosi fogimnazium jellegkérdésének kedvezé -elintézésében vald részesitésére vonatkoz-
nak; — valamint, hogy a nagyon fellendiilt sz6l6mivelés tovabbfejlesztésének biztositasara,
a foldmivelésiigyi miniszter 0r, az itteni palicsi foldmivesiskoldhoz a szdlotelepitést, mivelést
és borkezelést oktatni hivatott szOlészeti tanitdt rendszeresiteni és a szabadkai, felette fontos
lovasart a lonevelok érdekében, 4llami feliigyelet ald helyezni kegyeskedjék; ugy annak 5.
pontja kapcsan, miutan a bunyevacoknak évi jelentésemben is jellemzett panszlavisztikus

' Az egykori  hazai  bunyevic  mozgalomra  tovabbi  térvényhatésagi  és  miniszteri iratot
nem talaltunk.
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mozgolodasa: Mamusich Lazar polgarmesternek az itt lefolyt vizsgalat folytan, a 45609/f6 1902 szamu
belugyminiszteri intézkedéssel tortént felfliggesztése Ota tényleg érdesebbé valt, és azért éppen
nem tartom kizartnak, hogy egy szép napon nemcsak a bunyevac oktatds érdekében fognak ismét
lépések megindittatni,> melyeknek ugy vélem mar elzetesen is, tényleg utjat hatékonyan be-
vagtam; de a nemzetiségi torvény igénybevételével még azt is lehetének tartom, hogy a bunye-
vacz nyelvnek a torvémyhatosag jegyzokonyvi nyelvéiil valo behozatalara is inditvany fog tétetni.?
Az idevonatkoz6 Ovatos izgatdsok kozpontjaul és illetve, mert — évi jelentésem szerint is meg-
szaporodtak — egyik f6 értelmi szerz6jélil ma is még Kuluncsich Pal fé'%imndziumi hitoktatér®
kelletvén tekintenem és a ,,Neven” cimii havi lapjuknak sokszor Kkifogasos® iranya is szigorubb
ellendrzés,? illetve elbanasra szorulna; nehogy drasztikusabb eljaras valjék sziikségessé, igen
Ohajtandénak tartanam, ha Nagyméltdsdgod kozvetlenll, esetleg a vallas- és kozoktatasugyi
miniszter Ur Utjan, Csaszka Gyorgy kalocsai érsek urat bizalmasan megkeresni kegyeskednék,
hogy: Kuluncsich Pal fégimndziumi hitoktatét innen alkalmas® médon és a varmegyének oly
vidékére helyeztetné &t° ahol az altala megszokott iranybani miikddésre tere nem volna; — a Sze-
gedi kiralyi foiigyészség pedig, a ,,Neven” cimii bunyevic lapnak szigoru ellendrzésére és alkalom-
adtan megfelelé megrendszabdlyozasdra® utasittatnék.
Fogadja Nagyméltésagod mély tiszteletem kijelentését.

Szabadkén, 1902. évi szeptember ho 6-4n
Schmausz Endre s. k.
féispan

B
1903 jul. 3

Rickl Gyula igazsagugyminisztériumi min. tandcsos atirata gr. Khuen-Hédervary Karoly miniszter-
elndkhoz a ,,Neven™ cimii szabadkai nemzetiségi hirlap elleni sajtéperben hozott torvényszéki itélet
targyaban
ME 1903 - V - 2139 (2950)
Magyar Kiralyi igazsagligyminiszter
21585. sz&m
1. M. 1903. II.

Nagyméltosagli Miniszterelnok Ur!

Vonatkozéssal mult évi aprilis 18-an 11 477. sz. a. kelt &tiratomra, van szerencsém Nagy-
méltdsagodat tiszteletteljesen értesiteni, hogy a ,Neven” cimli szabadkai Gjsdg mult évi mar-
cius ho 1-én megjelent 3. szamaban: ,,A nemzetiségi kérdés az orszaggyiilésen” felirat alatt ki-
adott cikk kozlése altal elkOvetett izgatds miatt inditott sajtéperben a szegedi Kir. torvényszék
mint eskidtbir6sdg 1902. szeptember hé 24-én 12 301. sz. a. hozott itéletével Bacsics Pal sza-
badkai lakos mint szerz6t a magyar nemzet és a hivatalnoki osztdly ellen elkdvetett izgatas
miatt biinésnek kimondotta és a btkv. 171. 8-a alapjan hat havi allamfoghaz és 200 korona
pénzblintetésre itélte.

Ezen itélet ellen a vadlott és véddje semmisségi panaszt jelentvén be, a kir. Kuria folyd

2 Kék ceruzaval alahuzva.
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évi junius 17-én 5555. sz. a. hozott hatarozatdval a semmisségi panaszt részben visszautasitotta,
részben elutasitotta, mialtal az itélet jogerdssé valt.
Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Budapest, 1903. julius h6 3-an
A miniszter rendeletébol:
Rickl Gyulass. k.

miniszteri tanacsos

61

Nyitra varmegye torvényhatosagi bizottsaganak 1902. évi hatarozata és korirata a nemzetiségi mozgal-
makkal szemben népoktatdsiigyi és kbzrendészeti szempontbol teendd intézkedések targydban*

A
1902 okt. 29

Nyitra varmegye torvényhatosagi bizottsaganak korirata a ,,nemzetiségi mozgalmak megfékezése”
targyaban
F.L. Tanacsi iratok 1902 — | — 7271 (214560)
(Nyomtatvany)
992. kgy. 1902. sz.
36931. kig.

Kedves Barataink és Atyankfiai!

A nemzetiségi mozgalmak terjeszkedésének és erdshodésének Iépten-nyomon szembeotld
jelenségei s az a hivalkod6 vakmer6ség, mellyel a panszlav propaganda a magyar nemzeti
allameszmét sarkalatos intézményeiben folyton tamadja, s annak tekintélyét megalazni és a
koztudatban és tot nyelvi jO népiink érzelmeiben megingatni torekszik, egész- nagysagaban
tarjak elénk azon komoly aggodalmakra jogositd veszélyeket, melyekkel a nemzetiségi propa-
ganda a magyar nemzeti allam kiépitésének munkajat fenyegeti.

Tudva azt, hogy a faji alapon val6 tomorilések most folyd torténeti korszakéban allam-
¢letiink fenntartasdnak ¢&s biztositasdnak is alapvetd feltétele az, hogy az minden intézményé-
ben nemzeti alapokra helyeztessék ¢és nemzeti szellemtdl legyen athatva; tudva azt, hogy a
nemzeti egység megbontasara torekvé faji kiizdelmekkel szemben csak ugy alljuk meg helyin-

' Nyitra megye torvényhatésaganak 1902. évi hatérozata s nem kevéshé a  térvényhatdsag

altal a ,nemzetiségi  viszonyok tanulmanyozasara  kikildott  bizottsag”  jelentése -  inditékdban -
tébb rokon elemet tartalmaz azzal az 1874 &pr. 15-i kozgyiilési felirattal, melyet akkor Zolyom
varmegye hozott, és  kildott szét a  torvényhatésagoknak a  szlovak  gimnaziumok  megsziintetése
illetéleg ,teljes Aatalakitasa” targyaban. (Szévegét |. Iratok 1. 118/A sz. irat) - A Nyitra megyei
bizottsdgi  jelentés —  minden  irdnyzatossaga  ellenére -  népmozgalmi-etnikai  kozléseivel  bizonyos
figyelmet  érdemel. Hasonloképp emlitést érdemel az a kordlmény is, hogy a Nyitra megyei
torvényhatésdg  hatarozata s a  nemzetiségi  kérdésben  kikildott  bizottsdgi  jelentés nem  keltett
nagyobb  visszhangot. Alig néhany megye és torvényhatésagi varos foglalkozott a Nyitra megyei
torvényhatosdg  koriratdval, mint az a koz6lt miniszterelndkségi  atiratbdl (C) is  kitlinik. Az it
felsoroltakon  kivill a budapesti fOvarosi tanacs kozoktatasi és joglgyi bizottsaga (D irat 1. és
2. mell) - kozel héaroméves iddébeli sziinettel - foglalkozott ugyan a korirattal, melyet végll is
Jtekintettel az id6kozben bekdvetkezett valtozasokra™ — irattarba tettek.
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ket, s csak ugy bizhatunk a magyar nemzeti eszme hddité térfoglalasanak sikerében, ha egy-
részt kérlelhetetlen eréllyel sujtunk le a hazaellenes mozgalmak vezetéire €s intézményeire,
masrészt azonban ugy készitjik eld és szervezziik meg a nemzet munkdjat minden téren, hogy
az a magyar fajnép gazdasagi és kultdrai erejének minél nagyobb arény( kibontakozéasat, és
ekképp a nyelvhatarokon fokozatos elényomuldssal valé hoditasat biztosithassa: tanulmanyozva
igyekeziink helyesen megérteni nemzetiségi viszonyainkat, s foltarva az azokban rejl6 nagy
veszélyeket, ramutatni azokra a feladatokra €s meghatarozni azon iranyelveket, melyek nem-
zeti érdekeink foglalatat kepezik.

E feladat elokészitésével egy kebeliinkbdl alakitott kiildottséget biztunk meg, mely eddigi
munkalkodasianak eredményér6l két jelentéssel szamolt be — rédmutatva azon kovetelmények-
re, melyek a népoktatasiigy és az A&llamrendészet egyes vonatkozasaiban nemzeti létérdekeinket
érintik.

Mai napon tartott &szi rendes kozgylilésiinkben e jelentéseket targyaltuk, az azokban fog-
lalt javaslatokat — némely kiegészitéssel — egyhangulag elfogadtuk, és elhataroztuk, hogy azok
megvalositasa eérdekében nemcsak a kormanyhoz és az orszaggyiilés képviselohazahoz intéziink
felirati kérelmet, hanem a tarstorvényhatosagokat is felkérjuk, az igy hazafias timogatasara.

Ezt a kérelmet testvéri érziilettel és abban a meggydzOdésben intézzilk Hozzatok, hogy
hazafidi sugallatotok felirati javaslatainkat szigord megbirdlasa utan is, egészben, vagy rész-
ben, vagy bolcs belatastok szerint helyesbitendd tartalommal a felkarolasra méltonak és eérde-
mesnek fogja talalni.

Ko6zgyiilési  hatarozatunkat és bizottsagunk jelentéseit ./. alatt idemellékelve egyduttal
arra is kérlink, hogy elhatarozéstokat annak idején veliink kozolni sziveskedjetek.

Nyitra varmegye torvényhat6sagi bizottsaganak Nyitran 1902. évi oktoéber hé 29-én és
folytatva tartott 8szi rendes kozgyllésébol.

A varmegye kdzonsége nevében:

Markhot s. k.
alispan

B
1902 okt. 29

Nyitra varmegye torvényhatdsagi bizottsaganak hatarozata és javaslata a nemzetiségi mozgalmakkal
szemben népoktatasiigyi és kozrendészeti szempontokbol teendo intézkedések targyaban

F.L. Tan4csi iratok 1902 — | - 7271 (214560)

Nyitra varmegye torvényhatosagi bizottsaganak Nyitran 1902. évi oktober ho 29-én és folytatva
tartott 6szi rendes kozgytilésébol.

992 kgy. 1902. szam
36931. kig.

Hataroztatott:

A varmegye torvényhatosagi bizottsdga magaévd teszi a nemzetiségi viszonyok tanul-
manyozasara kikiildott bizottsdgnak €s az alland6 valasztmanynak kovetkezd javaslatait:

1. Az orszagban Iétez0 Osszes tanitoképezdék a magyar szellemli tanitds ¢és a nemzeti
iranya nevelés szempontjabol hathatosabb allami ellendrzés ald helyeztessenek. E végbdl az
allam minden tanitoképezdé¢hez egy ellendrz6 kozeget nevezzen ki, akinek feladata lenne
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a magyar nyelvben tanisitos elémenetelt, a tanitds szellemét és a ndvendékek nemzeti érziiletét dllan-
doéan figyelemmel kisérni, az intézetben szerzett tapasztalatairol a kormanyt id6kozonkint
értesiteni, a kir. foigazgatot tajékoztatni, S a képesitd vizsgakon a képesitendd novendékek
nemzeti €rziiletérdl véleményt nyilvanitani.

Az ellen6rz6 kozeg a kormany kozvetlen rendelkezése alatt alljon.

2. Az allam a magyar szellemii tanitds, a nemzeti irdnyu nevelés és a magyar nyelv sikeres
oktatasdnak szempontjabdl, az 0Osszes bdarmily jellegii népiskolak tanitoi felett jegyelmi jogot
gyakoroljon. Hazaellenes vétseg miatt az &llami fegyelmi hat6sag Altal elmozditott tanitd az
orszag terlletén tanigyi alkalmazast nem nyerhet.

3. Ha valamely allami iskoldban a lelkész vallastanitas kdzben hazaellenes tanokat ad
eld, kotelességében all a kormanynak a hazaellenes vétséget elkovetd lelkészt az illetd iskoldban
a tanitastol eltiltani. Ez esetben a kormany az illetékes egyhazi hatdésagot mas vallastanitonak
az alkalmazasa irant megkeresi. Felekezeti és kozségi iskoldkban a kormany a hazaellenes
tanokat vagy szellemet terjesztd lelkésznek elmozditdsa irdnt az illetékes egyhdzi hatdsagnal
Iépéseket tesz, s ha az egyhdzi hatdésag ennek a felhividsnak zaros hataridé alatt eleget nem tesz,
a kormany az iskolat bezératja, és helyette allami iskolat allit fel.

4. A vallas- és kozoktatastgyi kormany altal megvizsgalt — és Ugy a jovahagyott, mint
az eltiltott — konyvekrdl évenkint jegyzék adassék ki, mely az iskolai és kozigazgatasi hato-
sagoknak és a konyvkereskedOknek is kiildessék meg. A kozigazgatdsi hatosagnak pedig jogéaban
alljon a kormény altal jova nem hagyott konyveket az iskolai hasznélatbdl elkobozni.

5. A kozigazgatasi bizottsag elndke azzal a joggal ruhdztassék fel, hogy a népiskolai iskola-
székekbe, ahol azt a nemzeti népnevelés érdekei kivanjak, ellen6rz6 kozeg gyanant egy tagot
ktldhessen Ki.

6. Olyan nemzetisegi vidékeken, ahol a tanit6 hazafias missziot teljesithet és teljesit is,
a vallas- és kozoktatasligyi miniszter az ily tanitét a kozigazgatési bizottsag felterjesztésére
allandé évi személyi pétlékban részesitse, mely a jutalmazott tanité nyugdijaba is beszamitando.

7. A varmegyei tanfeligyeloségeknél észlelt munkatulterheltség sziikségessé teszi, hogy
azon adminisztrativ természetii igyek, melyeket ez ideig a tanfeliigyelok intéztek el, egy
— minden tanfeliigyel6ségnél szervezendd, sajat hataskorében oOnallo — adminisztrativ - Ugy-
osztalyra ruhdztassanak at. Ezenkiviil a nevelési és iskolaellenorzési feladatok sikeresebb meg-
oldasa érdekébdl mulhatatlanul sziikségesnek latszik, hogy kilondsen a nagyobb varmegyékben
a tanfeliigyeldi szervezetek szama a népiskolak szdmanak megfeleld aranya szerint szaporittassék.

8. Kéressék fel a vallas- és kozoktatasligyi miniszter Ur arra, hogy Nyitra varmegye nép-
oktatasi allapotanak behaté helyszini vizsgalatdt rendelje el, s evégb6l megbizott kozegeit,
kiknez a megye kozOnségének néhany kildottje is csatlakoznék, rendelje ki. A vizsgalatnak
feladata kivaltképpen az volna, hogy a magyar nyelv tanitdsdnak eredményét vegye szemigyre,
s amennyiben azt kielégitonek nem talalnd, hogy ennek okait allapitsa meg; nevezetesen gyo-
z0djék meg arrol,

a) vajon a kozségi és hitfelekezeti iskoldk minden egyes tanitéja képes-e a magyar nyelvre
oktatni;

b) vajon magyar nemzeti szellemben neveli-e az iskolai ifjusagot;

C) s vajon az egyes iskolakban hasznalt tankdnyvek hasznélata engedélyezve van-e?

9. A varmegye magyar-tot nyelvhataranak azon kozségeiben, hol a magyarsdg védelmi
érdeke azt megkivanja, vagy a hoditd szempontok azt indokoljak, Ilétesittessenek megfeleld
szamban allami népiskoldk, az e hatarvonalon mik6dé kozségi és felekezeti jelegli népiskolak
pedig — a magyar nyelv kotelez6 oktatdsa és a nemzeti irany( nevelés tekintetébdl — gondos
és allando ellendrzés ald helyeztessenek.

10. A véarmegye Morvaorszaggal érintkezd hatarvonalan allittassanak allami  Gsztondijak-
kal ellatott, s az ifjusagot megfeleld kedvezményekben részesité oly ipariskolak, melyek szerve-
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zetoknél, berendezésoknél és a nyudjtott kedvezményeknél fogva a morva és cseh intézetek
befolyéasat a mi teruletiinkdn ellenstlyozhatjak.

11. Korméanyzati hataskorben, de sziikség esetén torvényhozasi Uton is intézkedés tétessék
avégbOl, hogy a ,cseh-tbt egység” anyagi tamogatasdval a cseh és morva ipariskolakban képe-
sitést nyert iparosaink hazank teriilletén iparengedélyt ne nyerhessenek, — azon orvosok és
mérnokok oklevele pedig, kik azt ilyen 4llamok fdiskoldin valamely pénszlav iranyzatot szolgald
intézmény anyagi tdmogatasaval szereztek, hazankban honosithatok ne legyenek.

12.Minden, barmily jellegii hazai népiskoldndl alkalmazott tanitdé hivatalba |épésekor
tartozik a kozhatdsag elott eskiit tenni a kirdly és az alkotmany iranti hiiségre és a hazai torvé-
nyek iranti kteles engedelmességre.

13. A postaigazgatdésagok kotelesek legyenek az alispan s illetve polgarmester megkeresése-
re évnegyedenként kimutatdst adni arrdl, mely nem magyar nyelvli hirlapok, és iddszaki nyom-
tatvanyok, s kiknek kiildetnek meg, az illet6 torvényhatdsag teriiletén.

Ha az alispan (ill. polgarmester) meggy6zOdik arrdl, hogy valamely nem magyar nyelvii
hirlap vagy iddszaki kdzlemény:

1. Magyarorszagnak nemzeti egysége;

2. a magyar szent korona orszagainak tertileti épsége

3. a magyar faj, és ennek allamalkoto s allamfenntart6 hivatasa és képessége;

4. végul a magyar nyelvnek a szorosan vett Magyarorszagon Kkizard lagos hivatalos nyelv-
ként hasznalasa, s illetve ezen 1.-4. alatti tételek barmelyike ellen, habar burkoltan is, gyu-
I6letre izgat, vagy azt Ocsarolja, kigunyolja, legyaldzza, koteles legyen (az alispan) az illetd lap-
nak vagy nyomtatvanynak elkoboztatdsa végett a megyei kozigazgatasi bizottsagnak azonnal
jelentést tenni, mely az alispant felhatalmazhassa arra is, hogy a megye teriiletén a postai szét-
klldés jogat elvonja s az ez ellen vétéket pénzbirsaggal stjthassa.

Legyen joga a felhatalmazott alispannak barmely fenti irdnyd és tartalmd lapot, fizetet,
kdnyvet akkor is elkoboztatni, ha az akar boritékban vagy csomagban, akar barmi méas maodon
talaltatnék, vagy terjesztetnék a megye terliletén, s legyen joga mindazokat birsaggal sujtani,
akik ezen tilalmak barmelyike ellen vétenek.

Azon esetben pedig, ha a késedelem veszéllyel jarna, legyen joga az alispannak a fentiek-
ben, a kozigazgatdsi bizottsdg felhatalmazéasa nélkil, de azon kotelezettséggel intézkedni, hogy
eljarasarol a kozigazgatasi bizottsagnak legkozelebbi tGlésében jelentést tegyen.

14. Joga legyen az alispdnnak s illetve hivatali megbizottjinak azon egyletek, tarsulatok
¢s alkalmi Osszejovetelek gylilésén, tanacskozasain megjelenni, melyeknek tandcskozasi nyelve
nem a magyar.

S ha azok folyaman

1. Magyarorszagnak nemzeti egysége;

2. a magyar szent korona orszagainak tertleti épsége;

3. a magyar faj és ennek allamalkot6 s allamfenntartd hivatasa és képessége;

4. végll a magyarnyelvnek a szorosan vett Magyarorszagon Kizar6lag hivatalos nyelvként
hasznalasa, s illetve ezen 1.-4. alatti tételek ellen iranyul6 izgatd, Ocsarlé vagy gunyold nyilat-
kozat torténnék, legyen joga a gyulést, tandcskozdst, egyszeri megintés utan, azonnal ¢&s
szlikség esetén karhatalommal is feloszlatni.

Azon nem magyar nyelvli egyletet vagy tarsulatot, kort stb., melynek gytilésein, tanacs-
kozésain harom izben valt a hatdsdgi beavatkozas sziikségessé, a kozigazgatasi bizottsag fel-
oszlatni legyen jogosult.

15. Joga legyen az alispannak, a megye tertiletén, barmely nem magyar ajki egyletnek,
tarsulatnak, kornek, vagy akar csak alkalmi csoportnak, olyan el6adasat, szini, szavalati, fel-
olvasési vagy egyéb follépéseit betiltani, melyek

1. Magyarorszagnak nemzeti egysége;

2. a magyar szent korona orszagainak tertleti épsége;
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3. a magyar faj és ennek allamalkot6 s allamfenntartd hivatasa és képessége;

4. végul a magyar nyelvnek a szorosan vett Magyarorszagon kizar6lag hivatalos nyelvként
hasznalasa, s illetve ezen 1. — 4. tételek barmelyike ellen iranyuld tiintetd jelleggel vagy tar-
talommal birnak, s azok barmelyikének lekisebbitését vagy kiglnyolasat célozzak.

Ha pedig a tilalmat megszegik, legyen joga az alispAnnak pénzbirsdggal bintetés mellett
feloszlatni.

16.Joga legyen az alispannak, mindazon idegeneket, valamint a megye terlletén &llandéan
nem lako honpolgérokat, akik

1. Magyarorszag nemzeti egysége;

2. a magyar szent korona orszagainak terlleti épsége;

3. a magyar faj és ennek allamalkoté s allamfenntarté hivatasa és képessége;

4. végll a magyar nyelvnek a szorosan vett Magyarorszagon kizarélag hivatalos nyelvként
hasznalasa, s illetve ezen 1. — 4. alatti tételek barmelyike ellen iranyulé miikédés céljabol vald
itt-tartozkodas alapos gyanjat vonjak magokra, a megye teriiletérél, rovid zaros hataridé
alatti, szllkség esetén azonnali tadvozasra kotelezni, s ellenszegilés esetén el is toloncoltatni, ma-
kacs visszatérés esetén pedig a biinvadi eljarast folyamatba tétetni.

17. Magyarorszagon politikai lap felelés szerkesztdje és kiadoja csak magyar allampolgar
lehet.

18. Kiilfoldon megjelend olyan id6szaki lapot, amelynek elkobzasat valamely hazai biro-
sagunk a bintet6 torvénykonyv 62. 8-a alapjan jogérvényesen kimondotta, a kormany az
orszagbol végleg kitilthassa és az ekként kitiltott lap eldfizetdi biintetéssel sujtassanak.

19. A kulfoldi hirlapok, ropiratok és egyéb sajtotermékeknek, a rendes Kkiad6i és konyv-
kereskeddi Ttizletkoron kiviill esd, ugynevezett hazaldo kereskedés utjan vald terjesztése, torvény-
hozési Uton szabalyoztassék.

20. Sziikségesnek tartja a megye egy olyan védelmi torvény megalkotasat, mely a magyar-
ellenes nemzetiségi izgatoknak és a népre befolyasosabb tarsaiknak kiutasitasat, a magyar
szent korona orszagainak teriiletér6l kitiltasat, s 0gy azok, valamint csaladtagjaik vagyona-
nak — igazsdgos becslés alapjan — a magyar allamkincstar javara torténé kényszerkisajatitasat
— szabalyozna.

21. Tekintettel a belligyminiszter Grnak, az 1902. évi szeptember havi pozsonyi gazda-
kongresszuson, Sélley Sandor miniszteri tanicsos (r &ltal hivatalosan a kivandorlasi torvényre
¢s a bevandorlas ellendrzésére nézve tett kijelentéseire:

szlikségesnek tartja a torvényhatésag azt, hogy a letelepiilés minden erkdlcsi és anyagi
biztositék esetén is megtagadhatd legyen olyanoknak, akiknek a magyar nemzeti érdekek
szempontjabol valé megbizhatdsaga aggalyos.

Minthogy pedig az itt 14., 15. és 16. pontok alatti intézkedések kifejezetten semmiféle
eddig fennallo torvénybe nem (tkdznek, a torvényhatésag ezekre nézve azon OGhajanak ad
kifejezést, hogy a vonatkozo torvények meghozatalaig, a 15. és 16. pontok alattiaknak megyei
szabalyrendelet Utjan val6 szabalyozasa engedtessék meg.

Elrendeli a torvényhatosagi bizottsdg, hogy mindezen javaslatok és a bizottsagnak beter-
jesztett jelentései az orszaggyllés képviselohdzdhoz és a kormanyhoz is felirat kiséretében fel-
terjesztessenek — oly kérelemmel, hogy a kérdéses javaslatoknak megfelelé intézkedéseket
torvényhozasi illetéleg kormanyzati hataskdrben megtenni méltoztassék, a tarstorvényhatdsa-
gok pedig ezen felirati kérelemnek tamogatasara felkéressenek.

Kiadta:

dr. Kostyal Miklés s. k.
Nyitra varmegye f6jegyzdje
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[1902 okt. 29]

Részletek Nyitra varmegye ,,nemzetiségi viszonyok tanulmanyozasara kikuldott™ bizottsaganak
Jelentésébdl™
F. L. Tanacsi iratok 1902 — | — 7271 (214.560)
(Nyomtatvany.)

Tekintetes Torvényhat6sagi Bizottsag!

A nemzeti allam, mely a nemzet faji egységén alapul, az ideal. Csakis Ugy, csakis akkor, ha a
magyar nyelv uralma teljes lesz, ha az kdzkincsévé lesz hazadnk minden polgarénak, és ha a
magyar faji érzés egységes és osszetartd szelleme fogja a nemzet minden rétegét athatni, lesznek
meg elpusztithatatlanul szilard alapjai hazank fennallasanak és jovéjének. A masodik évezred-
ben ezen Uj honfoglalas nemzeti feladatai kell hogy legyenek az orszdgban minden iranyu koz-
tevékenységnek domindlé elemei és iranyelvei. Az &llami és a téarsadalmi életet egyardnt ezen
eszmék lelkesitsék s hassak at, és termékenyitsék meg minden tevékenységiiket.

A politikai értelemben egységes és oszthatatlan magyar nemzet eszménye csak akkor lesz
tiszta val6sdgga, ha a geogréafiai hatarok Ossze fognak esni a nyelvhatarokkal. A magyar nemzeti
allam kiépitési munkdjanak alapvetd foltétele ez. Az anyagi és szellemi kultira alkotdsai mind a
faji egység ezen nemzeti talajdba kell hogy illesztessenek, s ebbd6l a talajbdl kell hogy nyerjék
életerejoket.

Inkédbb, mint valaha, szllkség van a nemzeti eszme erételjes propagandajara. Inkabb, mint
valaha kell hogy €16 tudattd erdsodjék a nemzetben a veszély, mely nemzeti Iétiinket fenyegeti,
ha annak alapjait meg nem szilarditjuk, sériild oszlopait ki nem valtjuk, boltozatait ki nem
épitjuk. Ha nem szallunk szembe a bomlasztas elemeivel, ha nem védekeziink a férgek ellen,
melyek a nemzet életfijanak gyokerein ragoédnak é€s ellepik a nemzeti vetések zsendiild kalaszait.
Es ha nem szervezzik az ellenallas harcvonalai mogott a nemzeti alkotasnak békén hoditd
munkajat. Az allami és a téarsadalmi élet tevekenységenek minden mezején: politikai, gazdasagi
kdzigazgatési és kdzoktatasi téren egyarant.

Mert az utobbi évek s a legijabb id6ék szdmos valtozatu jelenségei nemcsak annak felosmeré-
sére kényszeritenek, hogy a nemzeti konszolidacido nagy fdladatai mdgott messze elmaradtunk,
hanem arra a sokkalta megddbbentdbb tapasztalatra is, hogy a passziv magatartds erdsebb
harcra, dacosabb ellenallasra serkentette, és hdditdé sikerekkel jutalmazta a nemzetiségi propa-
gandat.

Az egész orszagban visszhangja kelt a megdobbenésnek. Egymast érik a tdrvényhatdsagok
feliratai a kormanyhoz, a toérvényhozashoz, és — zavartalanul folynak a nemzetiségi propaganda
garazdalkodasai tovabb. Nemzeti érdekei erfteljes védelméért konyordg a magyar tarsadalom a
magyar parlamenthez, a magyar parlament magyar partjainoz, a magyar kormanyhoz. Uj
instituciokért, melyek nemzeti alapon nyugosznak, s nemzeti eszméktél vannak telitve. Melyek
a nemzeti allam, az ,egységes és oszthatatlan magyar nemzet” alaptorvényinkben Kifejezett
nagy elvét a valosdg talajaba Ultetnek at. Melyeket nemzeti méltésdgunk és allamisagunk Ilét-
érdekei kovetelnek.

A tek. Torvh. Bizottsag megtiszteld megbizdsa feladatunkka tette a nemzetiségi kérdés
tanulmanyozasat. Megkiséreljuk eddig végzett munkankrél szdmot adni, és megvilagitani
azokat a pontokat, melyeket e kérdés nagy terjedelmli anyagabdl megdsmerni értékesnek
tartunk.

' A nyomtatvany  cime: Nyitra ~ varmegye. A nemzetiségi viszonyok  tanulméanyozésara
kikiildott ~ bizottsagnak a  virmegye koOzgyiiléséhez  intézett jelentése és  javaslatai. (I  rész.  Nép-
oktatasigy. Il. rész: Kozrendészet) Nyitra 1902, Neugebauer ny. 35, 16 | — Részletek az 1. rész
3-7, 10-18, 20-26 és 28-32. lapokral.
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A nemzeti allameszmének a nemzet faji egységével valo szoros és bensé relacidja elsésorban
azon jelenségek irant kelti fel figyelmiinket és érdeklddésiinket, melyekben a faji élet valtozatai
nyilvdnulnak meg. Kivaltképp, a fajnépek egymasra hatd kultrdjanak eredmeényeit kivanjuk
altalanos és helyi vonatkozéasaiban szemiigyre venni.

E vonatkozdsokban nem érinthetiink mindent, hanem csak a szembeszokd kiszogelléseket, a
legsértdbb  ardnytalansagokat méltathatjuk  figyelemre; varmegyei kiilonleges viszonyaink
szemléletében pedig csak a magyar és tét fajnépek viszonyara szoritkozunk.

Az 1900-ban végrehajtott orszagos népszamlalas eredménye szerint a szorosabb értelemben
vett

Magyarorszagon szaporodott a népesség 10,3 %-Kkal,

a Dunan innen — tehat a Felvidékn ektdt fajnépek altal boritott varmegyéiben — 8,5 %-Kkal,

Nyitra megyében 13,3 %-kal.

E kedvez6 aranyszamot azonban nem kevesebb, mint 5,4 %-kal csokkentik — 7,9 %-ra
széllitjak ala a megyénk teriiletérél torténd altalanos kirajzasok, elsdésorban az amerikai kivan-
dorldsok. E 10 évre terjed6 fogyaték 21 600 lélekszamot jelent, és jellemz6, hogy a legnagyobb
mérvben azon vidékeink népszaporodasi mérlegében jut kifejezésre, melyeken legerdsebbek a
panszlav propaganda hullamverései, legmélyebben hatolt be a métely mérge a nép lelkiletébe.
Nevezetesen a tényleges népszaporodas kitett az utolsé 10 évben:

Szakolca varosaban: 0,10 %-ot,

a szenici jarasban 0,70 %-ot,

a szakolcai jarashan 1,71 %-ot,

a miavai jarasban 2,95 %-ot,

a vagujhelyi jarasban 5,8 %-ot.

A magyar anyanyelviiecknek tehdt a magyar fajnépnek az 0Ossznépességhez viszonyitott
aranyszama javult:

Magyarorszagban atlagban: 2,8 %-kal (48,61 %-rél 51,4 %-ra),

a Dunan innen azonban méar csak: 1,7 %-kal (27,6 %-rol 29,3 %-ra), és varmegyénkben
csak 1,3 %-kal (17,5 %-r6l 18,8 %-ra).

A t6t faj népnek aranyszdma rosszabbodott:

Magyaroszagon atlagban: 0,6 %-kal (12,53 %-r6l — 11,9 %-ra),

a Dunéan innen plane: 0,8 %-kal (63,1 %-rdl 62,3 %-ra) — az 1880-1890 évek kozé esd
id6szakhoz képest azonban, amidén a tot fajnép aranyszama (13,52 %-ro6l 12,53 %-ra) egy
egesz %-kal esett vissza, az utolsé 10 év hanyatlasa megis javulast jelent a tot fajnép javara.

Véarmegyénkre nézve a legutobbi népszamldlds megdobbentd eredménye az, hogy tot
fajnéplink ardnyszdma nemcsak hogy nem mutat visszaesést, hanem +0,3 %-kal a hddités
jegyébe jutott. Varmegyei népességiink tot anyanyelvii eleme 72,8 %-rél 73,1 %-ra folszaporo-
dott — ami egyértelmii a magyar fajnépnek diadalmas visszaszoritasival, a magyar elem egy
toredékének folszivasaval.

Szembeotlé jelenségeit latjuk e processzusnak a faj népességnek a magyar- tét nyelvhataron
valé alakulasaiban.

Ha magyar-t6t nyelvhatarunk vonalait — Korosy Jozsef ,,A Felvidék eltotosodasa” cimi
és Balogh P&l ,,A népfajok Magyarorszagon” cimii miivének lényegileg egyez6 wtmutatisa
szerint — megvonjuk, arra az elszomoritd folfedezésre jutunk, hogy ama kozségeink egy részé-
ben melyekben a magyar elem 80-85 %-kal erés tobbséget képez, ez az utolsé népszamlalasi
— 10 évi — idbészakban a tot elem javara, tehat viszonylag, de abszolite is megfogyott. Pedig e
kdzségekben a faji elem nagy tobbségétél az idegen elem teljes folszivasat reméltiik. Ha pedig
nyelvhataraink azon kozségeiben figyeljuk meg a fajnépek szamaranyanak alakulasat, melyek-
ben a tot elem van tdlstlyban, azok nagy tobbségében a magyar elem szétmallasanak szomord
valdséga tarul szemink elé.
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Aldbb kozoljik az eldadottakat megvilagitd tablazatos kimutatdst, melyben a nyelv-
hatar 35 magyar és 44 to6t tipust kozségere nézve allitottuk Ossze a népesedési viszonyokat és az
anyanyelv, tehat a népfaji vonatkozdsok szerint, az utolsé 3 évtizedre vonatkozé népszamlala-
sok eredményei alapjan. De mar itt 6sszegezziik megfigyeléseink eredményeit.

A magyar-tot nyelvhatdr magyar tipusi 35 kozségében a magyar elem képviselve volt:
1880-ban 85 %-kal; 1890-ben 89 %-kal. E tiz év alatt tehdt a magyar elem ardnyszdma 4 %-kal
javult. Az 1890-1900-ig terjed6 id6kozben azonban mar csak 0,9 %-kal javult szdmaranyunk
— 89 %-rol 89,9 %-ra —, az el6z6 tiz évi idG6szakhoz képest tehat megdobbentden nagy vissza-
esést kell konstatalnunk.

A magyar-tét nyelvhatar tot tipust 44 kozségében a magyar elem képviselve volt: 1880-ban
10,6 %-kal; 1890-ben 13,7 %-kal. E tiz év alatt tehat a magyar elem aranyszdma 3,1 %-kal
javult. Az 1890-t61 1900-ig terjed6 id6kozben azonban mar nemcsak relativ visszaeséssel,
hanem valdsadgos veszteseggel zarddik mérlegiink, mert a magyar fajnép aranyszama 13,7 %-rol
13 %-ra, tehat 0,7 %-kal lehanyatlott.

E 44 tot tipusu — tét-magyar fajnép lakta — kozség kozott 23-ban veszitett tért, fogyott
meg a magyarsag — leginkdbb a nyitrai (k6zponti), masodsorban az érsekujvari és vagsellyei
jarasokban. Annyival is inkabb komoly figyelmet érdemlé jelenség a magyarsignak e térvesz-
tése, mert a tot hoditds nyelvhatdrunk Osszefliggd hosszii vonalan fejlodik ki, S mert régi erds-
ségeib6l Uzi ki a magyart. Csekej, Darazs, NagyemOke, Ivanka, Liiki-Gergelyfalu, Martonfalu,
Szentmihalyar, Mocsonok és Patta 100 év el6tt még a tiszta magyar tipust képviselték; Dicske,
Nemespann, A.-Szollés és Hosszafalu az utolsé 100 év magyar hdditmanyai, Szel6ce, Kiskeér,
Nagykeér és Geszte pedig Osrégi eredetli magyar kozségek.

Latva a tot elemnek a nyelvhataron vald eldnyomulasat, szinte kikeriilhetetlennek latszik,
hogy ennek a faji aradatnak hullamai a magyar nyelvhatar gyonge nyulvanyait, dbleit és szigeteit
rohamosan el ne boritsék, ha a nemzeti védelem e vonalon miel6bb szervezve nem lesz...

C
1903 febr. 11

Miniszterelndkségi atirat tébb megyei és varosi torvényhatésagnak a Nyitra megyei térvényhatdsag
nemzetiségpolitikai hatarozatat partolo felterjesztései targyaban

ME 1903 — XVa - 70 (673)
(Fogalmazvany.)

GOmor-Kishont, Saros és Csik varmegye, tovabba, Gyoér, Kassa, a Szeged sz. kir. és Hod-
mezévasarhely thj. varosok kozonségei kilon-kilon felterjesztést intéztek hozzam, partolvan
Nyitra varmegye kozonsegének 1902. évi oktdber hd 29-én és folytatdlagosan tartott kozgyiilésé-
nek 992. szdm alatt hozott azon hatérozatdt, amely szerint kimondatott, hogy a nemzetiségi
mozgalmak terjeszkedésének meggatlasa céljabol a népoktatasiigy és allamrendészet (gyében a
korméanyhoz felirati kérelem intéztessék.

Miutan éppen — e mozgalmat megindit6 — Nyitra varmegyei felirat nem érkezett ide, s
azon feltevésben, hogy a nevezett varmegye, feliratat talan kozvetlenil a t. minisztériumhoz
intézte, a jelzett tdérvényhatdsdgok feliratait tovabb mar nem szandékozom itt visszatartani,
hanem illetékesség szempontjabol ezennel a t. belligyminisztérium rendelkezésere bocsatom.

Budapest, 1903. februar ho 11.
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D
1906 jan. 18

Budapest székesfdvaros tandcsdanak hatdrozata Nyitra megye korirata targydban, 2 melléklettel*
F. L. Tanacsi iratok 1902 — | — 7271 (214560)

Nyitra varmegye torvényhatdsagi bizottsaganak ezen [koriratat] a tanacs azzal terjeszti a
torvényhatosagi bizottsag t. kozgyiilése elé, hogy az orszaggylilés képviselohazahoz intézendd fel-
terjesztésben kifejezést méltoztassék adni annak, miszerint a koriratban foglalt intenciékat a
székesfovaros kozonsége is mindenben helyesli. Kmft.

(Ismeretlen alairas) Barczy s. k.
kiado tanacsnok

Halmos s. k.
polgarmester

1. sz. melléklet

1903 febr. 23

Budapest székesfovaros kozoktatasiigyi bizottsaganak hatarozata Nyitra megye kérirata targyaban
F.L. Tandcsi iratok 1902 — | — 7271 (214560)

9/903 sz.
kdzokt. biz.

Tekintetes Tanacs!

Nyitra varmegye torvényhatdsdgi bizottsdganak Kkoriratdt, mai napon tartott dlésiinkben
targyalas ala vevén, arra vonatkozdlag el6terjesztésiink a kovetkezo:

A Nyitra varmegye torvényhatésdga 4ltal meginditott mozgalmat a magunk részérdl
minden tekintetben helyesnek és indokoltnak tartjuk, annak intencidival mindenben egyetér-
tink, de ennek dacara is azt kell javasolnunk, hogy a kérdés folott méltoztassék napirendre
térni, miutdn a javasolt intézkedések részben tdrvényhozasi, részben kormanyzati Gton mar
régota életbe vannak Iéptetve.

Nem hagyhatjuk azonban emlités nélkiul azt, hogy a nemzetiségi mozgalmak ellensulyo-
zésara bizonyara az volna a leghathatésabb eszkoz, ha a tanitok képesitésénél az allami ellendr-
zés az eddiginél nagyobb mértékben gyakoroltatnék, s amennyiben lehetséges, minélfogva azt is
javasoljuk, hogy ez iranyban a székesfovaros torvényhatOsagi bizottsaga a kormanyhoz és az
orszaggyiilés képviselohazahoz o6nallo folterjesztést intézzen, S egylttal keresse meg a tars-
torvényhatdsagokat 1s, hogy azt hasonld szellemii folterjesztéssel hathatdés tamogatasban ré-
szesiteni sziveskedjenek.

Budapesten, a kdzoktatasi bizottsagnak 1903. évi februar ho 20-an tartott {ilésébol.

(Olvashatatlan alairas) Barczy s. k.
biz. jegyz6 biz. elndk
tanacsnok

Y Az irat felzetén a kovetkez6 megjegyzés olvashatd: Tekintettel az id6kozben bekovetkezett
valtozasokra, irattarba teend6. Budapest, 1906. I11. 29. Olvashatatlan alairas polg[armester].*
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2. sz. melléklet

1905 dec. 22

Budapest székesfovaros jogiigyi bizottsaganak hatarozata Nyitra megye korirata targyaban
F.L. Tandcsi iratok 1902 — | — 7271 (214560)

140 1905 sz.
jogu. biz.

Tekintetes Tanacs!

Nyitra varmegye torvényhatdsagi bizottsdganak a nemzetiségi mozgalmakkal szemben
nyilvanitott &llasfoglalasat &ltaldnossagban — anélkiill azonban, hogy a képviselohazhoz intézett
felirataban el6adott javaslatait mindenben magunkéva tenn6k - helyesnek, indokoltnak és
partolandonak tartjuk, s javasoljuk, hogy ez irdnyban a képviseléhazhoz a kozoktatasiigyi
bizottmany javaslataban foglaltak kiilonds kifejtésével felirat intéztessek.

Kelt Budapesten, a székesfévaros jogligyi bizottsaganak 1905. évi december hd 22-én
tartott tilésébol.

(Olvashatatlan alairas) (Olvashatatlan alairas)
biz. jegyz6 foligyész h. biz. elnok

62
A nemzetiségi kérdés az 1903. évi felhatalmazasi torvényjavaslat vitajaban'
A

Komjathy Béla beszéde a Széll-kormany nemzetiségi politikajarol az 1903. évi felhatalmazasi
térvényjavaslat vitajaban’

Els6sorban, t. képviselohdz, mint maris mondottam, biralat targydva oOhajtom tenni a
kormany nemzetiségi politikajanak hianyat, és hogy ezt targyilagosan tehessem, és hogy ne
vadoltassam azzal, hogy ¢én csak tisztan a kormdny irdnti esetleges ellenszenvbdl vagy mas

' A magyar képviseléhaz 1902 végén lezajlott 1903. évi ,felhatalmazasi” vitija nemzetiség-
politikai ~ vonatkozasaib6l  kirajzolédik mind a kormanyzat mind az egykori nem magyar kép-
viseldk allaspontja a kérdésben. — A vitabol az is kitlinik, hogy a Széll-kormany egyetlen nemzeti-
ség felé sem tudta megvaldsitani az 1899-ben  igért kozeledést, ami  nyilvanvaléan  kovetkezett
ingadoz6 nemzetiségi  politikajabdl, amely még az 1868. évi nemzetiségi  torvény  életbeléptetését
sem tette lechetévé szamara. Igy, jollehet modszereiben, eljarasiban jelentés  kiilonbség  valasztja el
az el6z8  Banffy-kormadny  erészakos  eszkozeitdl, 1ényegében - a  kilféldi  magyarsag  proble-
matikajanak felismerésén kival, mely  vonatkozasban a Sz€ll-minisztérium dontéen kiilonbozik
elédjeitédl — Széll Kalman is a Tisza Kalman ota érvényben levé agressziv uralmi politika utjat
jarta, ennek a  politikdnak  mérsékelt  valtozata  keretében.  Ennek  kdvetkeztében a  nemzetiségi
ellentétek  tovabb  élezédtek, még olyan pontokon is, ahol - mint az erdélyi szasz politikdban -
a korabbi  kormanyok idejében a kormanytamogaté allaspont volt a hangadd. Figyelmet érdemel
a felhatalmazasi vita” magyar ellenzéki  szonokainak  kérlelhetetlenil  éles  biralata a ,nagynémet
torekvések”-kel vadolt (Korodi Lutz azaz Korodi Lajos esetében ez rovidesen be is bizonyosodott)
erdélyi  szasz  képviselokkel s  ugyanakkor a  szlovdk  nemzetiségi  sajtd  hasonloképp  elutasitd
kritikai magatartasa Széll nemzetiségi politikajaval szemben.

2 Kozli:  Képv. Naplé, 1901-1906, VIII.  201-212. I. - Komjathy  hosszadalmas,  (nos-
Untalan hangoztatott, nemzetiségellenes nézetekkel tarkitott beszédének kozéppontjaban ez
alkalommal is Széll nemzetiségi  politikdjanak birdlata &ll, amit a korméanyzat tarsorszagi politika-
janak elitélésével tovabb mélyit Barta Odon, a fiiggetlenségi ellenzék djabb  szénoka, az 1902
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indokbo6l fogom a képet ugy szinezni, mint akarom, engedje meg, nekem a t. képvisel6haz, hogy
Kissé visszatérjek azon id6re, amikor a t. miniszterelnok Gr a kormanyszéket elfoglalta. (Halljuk!
Halljuk?)

Miar a pénziigyt bizottsagban, midon ezen jelenleg targyalt torvényjavaslat volt szényegen,
ez iranyban megtettem megjegyzéseimet, és a miniszter Ur nem tagadta meg a helyzetnek
sulyos voltat, st elismerte azt, hanem ugy igyekezett azt feltiintetni, t. képviselohdz, mintha
az a sulyos helyzet egy bizonyos éaramlatnak a kovetkezménye lenne, és erdsen tiltakozott az
ellen, hogy ezen sajnos allapotok az 6 kormanyzatdval okozatos 0Osszefuggésbe hozassanak.
Minthogy pedig én az ellenkez6r6l vagyok meggy6zddve, minthogy én az ellenkez6t akarom
bebizonyitani, kénytelen vagyok visszatérni azon idOre, mint mondtam, midén a t. miniszter-
elnok Ur a kormanyzatot elfoglalta. (Halljuk! Halljuk?!)

Emlékeznek red a képviselohdznak kiilondsen régibb tagjai, hogy midén a miniszterelndk
ur, még a masik hdzban ugyan, programbeszédét, mint kormanyelnok elmondotta, bdségesen
kiterjeszkedett az allami életnek minden &gazatara; alig hagyott valamit, amire nézve vélemé-
nyét és irdnyat meg ne jeldlte volna. Ugyanakkor megddbbenve vettik észre azt, hogy ebben a
nagy beszédében, amelyben mindenr6l besz€lt, a nemzetiségi kérdés mikénti megoldasara
nézve a magyar faj megerdsitése szempontjabol a t. kormanvelndk ar programot nem adott.
(Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) En kotelességszerlien mindjart a kormanyzat kezdete
utan, a képviseldhazban ezt szova tettem, és mintegy alkalmat akartam adni a miniszter urnak,
hogy nyilatkozzék, mintegy red akartam kényszeriteni, hogy az én és masok aggodalmat igyekez-
z€k elharitani. A miniszter Ur mélységesen hallgatott, s6t midén a pénziigyi bizottsagban — gon-
dolom az 1899-i koltségvetés targyaldsa alkalmaval — ezt megint szova tettem, egyedul a
t. pénzlgyminiszter urnak tudtam azon nyilatkozatat kierGszakolni, hogy legyek megnyugodva,
mert ennek a kormanynak az a nemzetiségi politikdja, amely az elobbi kormanyé volt. Hat
barmennyire tisztelettel viseltetem én a pénzigyminiszter (r egyénisége €s megbizhatésaga
irant, én ezt a kormany nyilatkozatdnak nem tekinthetem, mert el6szor arra, hogy ilyen nyilat-
kozatot tegyen arra a kormdnyelnok van hivatva; de maskor az a kijelentés csak olyba tlint fel
nekem, mint hogyha 6 védeni akarta volna azt, hogy ennek a kabinetnek ismét tagjava lett.
(Mozgolodas a jobboldalon.) En megint nem hagytam a dolgot annyiban, hanem a kovetkezd
koltségvetés, az 1900. évi koltségvetés targyaldsa alkalmaval, a pénzlgyi bizottsdgban ezt
ismét szova tettem, és akkor, t. képviselohaz, tényleg a miniszterelnbk urat sikerilt ott egy
nyilatkozatra rabirnom.

Minthogy én nem vagyok megelégedve a kormanynak politikajaval, illetdleg politikai
iranyat karhoztatom, nagyon targyilagosan és ridegen akarom a kérdést targyalni, s azeért
sz6rdl szora akarom felolvasni azt, amit a miniszterelnok Ur mondani szives volt. (Halljuk!
Halljuk! a bal- és szélsébaloldalon. Olvassa:) ,,Az én iranyzatomnak és politikamnak végcéljaként
tekintem a magyar nemzet szamara folytatni az egységes magyar nemzeti allam Kkiépitését.
Alkotésokban, intézményekben, Osszes gazdasagi, kulttrai ¢€s politikai fejlddésiink erdsitésével
és biztositasaval ugy fogok kormanyozni, minden intézmény vezetésében ugy fogok igyekezni, a
torvényeket (gy fogom végrehajtani, aminthogy egy kormany sem tehet és cselekedhetik
masképp, hogy minden nemzetiségi kilonbség nélkul, minden vallasfelekezeti kuilonbség nélkil
¢s minden osztalykiilonbség nélkiil egyenld mértékkel mérjek mindenkinek.”

Hat, t. képviseléhaz, ezek nagyon szép szavak, ezek ellen kifogast tenni nem lehet, azonban
én akkor is, és ma mar bizonyitékaim alapjan, ezt az egész kijelentést nem tekinthetem egyéb-
nek, mint cifra szavaknak, mint semmitmondd altalanos kifejezéseknek (Ugy van! Ugy van!

dec. 1-én, az 1903. évi felhatalmazasi vitdban a horvat kérdésr6l mondott beszédében. (L. Képv.

Naplo, 1901-1906, IX. 221-229. 1) - A fiiggetlenségi part soron  kovetkezd  szénoka, Gal
Sandor 1902 dec. 3-i, ugyancsak az egykor( felhatalmazasi vitdban ~mondott beszédében 0Osszegezi
a  fliggetlenségi  ellenzéknek a  Széll Kalman  inaugurdlta  nemzetiségi  politika elleni  biralatat.

(F. irat., Képv. Naplo, 1901-1906, 1X. 288-293. 1.)
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a szélsébaloldalon), mert elfelejtette az igen t. miniszterelnok Gr ezen programban meghatarozni
azon célt, amelyet el kell érni, és nem jelolte meg azon eszkozoket, amelyekkel a célt megvalosi-
tani kell. (Ugy van! Ugy van a szélsébaloldalon.)...

Az eredmény - a figgetlenségi part élszonoka, a part ekkori alelndke szerint — hamarosan jelentkezett:
a nemzetiségek tamadasba mentek at a magyar nemzetiségi allam ellen. A brassoi iskolaligy kapcsan a szénok
mar annak idején (1900. febr. 1-én, I. lIratok Ill. 3/A sz. irat) tdmadast intézett a miniszterelndk nemzetiségi
politikija ellen, s adatok felsorakoztatasaval ramutatott arra, hogy a ,magyar faj szupremacidja” veszélyben
van.

Ramutattam akkor — ismétlem - azon konzekvencidkra, amelyeket a nemzetisegek
a minisztereln0k Or azon Kkijelentéséb6l vontak le, hogy az un. Deak-parti tradiciokat kowveti.
En ugyan sehol és sohasem helyeslem azokat, mert azon nagy férfiGival ellentétes politikai
iskolanak voltam, vagyok és leszek hive, de legkevésbé sem engedhetem meg azt, hogy Magyar-
orszagon a nemzetiségi téren Deék-parti tradiciokra hivatkozzanak, mert hisz tudjak Onok,
uraim, mik annak a Deak-parti tradicionak az eredményei: az egyik a nemzetiségi torvény-
nek megalkotasa, a masik a gorogkeleti szerb és romén egyhadznak és iskolanak autonémigja.
(Zaj és mozgas a szélsobaloldalon.)

Kodvetkezménye volt ennek akkor, hogy jottek a nagyszaml nemzetiségi képviselok, hogy
¢lo tiltakozasok legyenek minden ellen, ami magyar, hogy a magyar allam épiiletét megron-
galjdk, hogy a magyar allam szupremécidja elleni 616 tagadast képviseljek. (Ugy van! a szélso-
baloldalon.)...

A tobbség és a sajté akkor lelkesen Udvozolte Széll valaszat és a kormany nemzetiségi politikajat, amely,
a szénok altal kovetett energikus, erélyes mddszerek helyett kiméletesebb, ,finomabb eszkdzok” alkalmaza-
sat igérte.

Magyarorszagon minden gondolkoz6 ember, mégpedig partkilonbség nélkil tudja
és érzi, hogy Magyarorszag soha veszélyesebb helyzetben volt nem a nemzetiségekkel szemben,
mint a miniszterelndk Or harom évi kormanyzasa alatt. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) Nem
akarok én sok adatot felhozni, de meégis néhanyra magam irdnt kotelesség Kiterjeszkedni.
A héz régebbi tagjai bizonyara emlékezhetnek rea, hogy én az igen t. minisztereln6k ar nem-
zetiségi politikdjat lanyhadnak és elégtelennek, azaz voltaképpen nem létezOnek jeleztem, ¢és
ezen Aallitasom egyik bizonyitékaul annak idejében felhoztam azt, hogy Sevics Mitrofan Uj-
videki gorogkeleti piispokét a miniszterelnok wUr megerdsitette allasaban, holott a t. piispok
ur egyaltaldban nem tud magyarul. A t. miniszterelnok ur tehat megerdsitett egy olyan
fopapot allasdban, aki a magyar torvényhozasnak tagja, aki a magyar nyelvet nem érti
és nem tudja, pedig a 40-es éveknek egyik tdrvénye hatarozottan azt mondja, hogy senki
sem lehet pap és egyhazi férfia, aki a magyar allam nyelvét nem tudja. (Ugy van! a
szélsébaloldalon.) Es az igen t. miniszterelndk Gr ezt nem tagadhatta, mert tény volt;
hanem azt mondta, mikor ez ellen felsz6laltam, hogy ez a Sevics Mitrofan nagyon okos ember,
nagyon sokat tud és tanul magyarul. En elhiszem, hogy tanul magyarul, de amint én tudom,
nem tanult meg. (Deriiltség a szélsé baloldalon.) Ellentétben azonban ezzel, Zaké Milan megta-
nult annak idejében szerbiil; mert mikor ennek a fOispannak az installacioja volt, Zako Milan
a magyar allam képviseletében felallott, programbeszédet mondott, és ezt a programbeszédet
szerb nyelven is elmondta. Pedig t. miniszterelnok Gr, a magyar allam megbizottjdnak, mint
foispannak, mikor hivataloskodik, nem szabad tudni masképp, csak magyarul. (Ugy van!
Ugy van! a szélsébaloldalon.) De hét gy latszik, hogy ezzel az igen t. miniszterelndk ar inten-
cidjanak felelt meg, aki a nemzetiségekkel csinjan akar banni, és megkdveteli alkalmazottai-
tol és bizalmasaitdl, hogy azok beszéljenek szerbil, totul, rdcul, ahogy & viszonyok paran-
csoljak, és hogy abban sehol senki meg ne botrankozzék. (Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Széll Kalman miniszterelndk: Mi az? (Zaj).
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Komjathy Beéla: Ha ez magaban allana, akkor azt mondhatndm, hogy a fOispan talan
a sajat hibajabol kovette ezt el; de vannak mas esetek is. (Halljuk! Halljuk!) Méltéztassanak
emlékezni red, hogy a t. minisztereln6k Gr az elsé idében egy nagyon helyes dolgot cselekedett,
amidon a ti. a régi rendszer fOispanjait kezdte kimustralni. Senki sem sz6lt ez ellen, s6t min-
denki helyeselte és tidvozolte a miniszterelnok urat ezen mikodésében. De foltiing volt, hogy
a nemzetiségi vidékekre mind ilyen Zaké Milan vagasa fdispanok Kkeriiltek. (Mozgolddas jobb-
feldl.)

Széll Kalman miniszterelndk: De jo hazafi!...

Komjathy a tovabbiakban azt fejtegeti, hogy a hazafisdg Onmagdban nem elegend6, hatarozott program,
erély kell az orszag vezetéséhez, és eredményeket is fell kell mutatni.

Komjathy Béla: Amikor én azt mondtam, hogy ily Ovatos politikusokat alkalmazott
a nemzetiségi vidékeken, ezzel azt akartam jelezni, hogy a miniszterelnok trnak, illetdleg
politikajanak egyik jellemvonadsa a nemzetiségek kedvének keresése, és azért mindenkor
oly fdispanokat Ohajtott ezekre a megtdmadott vidékekre kiildeni, akik j6 arcot vagnak ahhoz,
ha a torvényhatdésagok az 6 jegyzokonyveikbOl, targyaldsaikbol a magyar nyelvet kitorlik,
vagy esetleg a méasodik sorba leszoritjak. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Hogy ez igy van, arra is van bizonyiték. Hogy ne latszassam megint, mintha személyek-
kel szemben helytelen dolgot kdvetnék el, a nevet elhallgatom. (Halljuk! Halljuk! a széls6-
baloldalon.) A dolog értelme egy.

Ott van pl. Nagykiikiill6 varmegyének fOispanja, akit szintén a Széll-korszak szilt.
Amikor ez elfoglalta helyét, mindenki tudja ebben a héazban, mindjart eldallottak a kozigaz-
gatdsi bizottsdgban azzal, hogy kovetelik, hogy ezental az eléadok német nyelven is mondjak
el eléterjesztéseiket. Es mi tortént? Ennek a kornak mindig, a jové szdzadban is, emlékezetes
megismertetd jele lesz ez az un. paktumos vilag. A fOispan, megfelelden principalisanak, pak-
tumot kotott. Sem vissza nem utasitotta ezt a kivansagot, sem meg nem engedte, hanem azt
mondta, hogy jol van, egyes esetekben az eldadok németiil is fognak referalni. (Mozgas.)

Engedelmet kérek, amikor a fOispanok ily jelentést tesznek, akkor ezzel rést iitnek a mi
véddbastyainkon. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) Ez meghunyaszkodas. Ez a gydngeség jele,
amely minden alkalommal erdsebbé teszi azokat az lizelmeket, amelyek ellen oly nehezen
tudunk védekezni. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Amde volt mas ily fispan is. Megint nem emlitek nevet, csak a fOispani 4llast akarom
bemutatni. Ott volt az aradi fOispan. Szintén a Széll-éra szulbttje. (Mozgas.) Méltoztatnak red
emlékezni, 6 azt mondta bekoszontd beszédében, hogy a nemzetiségek jogait tiszteletben
tartja. Engedelmet, hol van Magyarorszdgon a nemzetiségeknek joga? Itt csak allampolgari
jogok vannak (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon), amelyek egyes nem magyar anyanyelvvel
bir6knak nyelvilk hasznéalata tekintetében jogokat adhatnak, de &llampolgari jog csak egy
van, és ez a magyar allampolgari jog. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

De, t. képvisel6haz, elére tudom, nem is lehet masképp, hogy majd a t. miniszterelnok
r tiltakozni fog az ellen, hogy a nemzetiségeknek a kedvét keresné. En meg elbre is védeke-
zem ez ellen, és megkisérlem bebizonyitani, hogy talan ez is Ugy van, amint én mondom.
(Halljuk! Halljuk!) Egy masik féispan ur Nyitra varmegyében a nyar eclején beutazta a
varmegyeéjét, és ott toét-panszlav vezérférfiakkal is érintkezett. Ebben még igy talan nincs
semmi, de hogy miképp fogjak ezt fel, méltéztassék megnézni az an. ,Narodne Novini”
cimii tot lapot, amely ezt irja (olvassa): ,Mint mar lapunk emlitette, varmegyénk urai a
polgarsaggal, kilonésen a tét polgarsaggal szemben valami mas ndtat kezdenek. Latszik —
erre kérem a f6 salyt fektetni —, hogy a becsiletes, oOntudatos gondolkodas mindenitt el
ismerésre talal. Mi totok nem vagyunk hozzaszokva a nagyurak kegyeihez, azért minket min-

® Ertsd: Néarodnie Noviny, a Szlovak Nemzeti Part trécszentmartoni napilapja.
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den sz6 elragad. De az esziinkbn vagyunk, és tudjuk, hogy azok a lanyha, kedvezd szelek a
mi faradozasunknak egyenes eredményei, tehat ugyanoly erdvel kell munkalkodnunk a jogok
Kivivasaban, mint eddig.”

Ebben egy nagy tanulsag van, melyet nekiink elfelejtenink nem szabad. (Halljuk!
Halljuk!) Ebben a felolvasott kdzleményben maguk a totok is elismerik, hogy most lanyha,
kedvezd szelek jarnak; elismerik, hogy az intéz6 korok nem a miniszter Ur sajat joakaratabol,
hanem az & vasakaratuk elétt kénytelenségbdl hajoltak meg. Es azt hiszi a t. miniszterelnok
ar, hogy valami nagy halaval fogadjak ezt a viselkedését? O, dehogy. Erdekes, hogy miképpen
fogjak ezt fel. Ugyanezen lap egy masik részében ezt mondja, midon méltatja a miniszter-
elndk ur eljarasat (olvassa): ,,El6bb a réka Tisza kobozta el a Matica vagyonat, Banffy, a
tigris erOszakoskodasai utan a godény hizelgé korszaka: a Széll-éra kovetkezett. De mind-

Itt tehdt még azt a jOakaratot is, amit 6nok a béke kedvéért elkovetnek, csalasnak mind-
sitik...

Komjathy kozli, hogy a beszédében -el6forduld idézeteket gr. Esterhazy: ,,A szlav aramlatok és hazank”
cimil munkaja 52 — 53. lapjairdl veszi.

Thaly K&lman: Nagyon alaposan van megirva!”

Komjathy Béla: De miért hivatkozom én ezen forrasra? Azért mert félek attdl, hogy hatha
a miniszterelnbk arnak eszébe jut, hogy ezt a tot lapot akarja csakugyan olvasni és a sajto-
osztalyban nem lesz senki, aki azt leforditani képes. Ezt sem magamtél mondom - mert
ez tényleg furcsa vad, amelyet sajat parthiveim is kétkedéssel fogadhatnak — hanem hivatko-
zom itt is ugyancsak Esterhdzyra, egy gentlemanra, aki sajat tapasztalatair6l szamol be.
JO lesz talan, hogyha felolvason azt a részt, ahol azt mondja: ,Személyesen volt alkalmam
rola meggy6zédni, hogy annyira nem torténik a tot nemzetiségi sajto figyelemmel kisérése,
hogy a miniszterialis sajtdirodaban alkalmazott egyetlen t6t (jsagfordité ideiglenesen mas
olyan munkakkal van megbizva, amelyek 6t a tot lapok figyelemmel Kkisérésétél egészen el-
vonjak.” Sét volt ez idén olyan id6 is, amely alatt a miniszterelnoki sajtdoirodaban egyalta-
l&ban nem wvolt tot fordit6. ,Ezen idillikus 4llapotok tovabb kiszinezésével foglalkozni”
mondja Esterhdgy - ,méltésagom alattinak tartom. Hiszen barki megalkothatja maganak
— mondja Esterhazy — az itéletet egy olyan politikarél, amely feleslegesnek tartja tajéko-
zast adni két millio ember szisztematikus felbujtogatasardl.” (Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Ezt, t. képviseléhaz, egy szavahiheté ember mondja s azt hiszem, hogy ezen Urnak -
akit személyesen ismerni nincs szerencsém — szavahihet6ségében nem fog a miniszterelnok
ur sem kételkedni.

Nézzik csak meg, hogy ezen idillikus allapotok — amint Esterhdzy nevezi azokat — mi-
képpen allottak el6? Méltoztatnak talan visszaemlékezni arra, hogy amidén a miniszterelndk
ur kormanyzatit megkezdette, csupa dithbdl és ezt ismétlem, és sulyt fektetek red, annak
bizonyitasara, hogy O a régi kormanyon iithessen, a nemzetiségi osztalyt rogton feloszlatta.
(Mozgas a jobbfeldl.)

Széll Kalméan miniszterelndék: Majd ezt megmondom. (Zaj a szélsébaloldalon.)

Komjathy Béla: Ismétlem, igenis azért. Pedig mindenkinek tobb joga volt azt a kormanyt
utni, mint a miniszterelnék drnak, aki tlskon-bokron at vakon koévette a kormanyt. (Mozgéas
jobbfelsl) Annak, aki a Tisza-lexet is alairta, ehhez joga nem volt. (Ugy van! a szélsébalolda-
lon.) Midoén pedig a nemzetiségi osztalyt megsziintette, azt mondta a képvisel6éhazban, hogy
sokkal helyesebbnek tartja, ha a két osztalyt: a nemzetiségi osztalyt és a sajtdirodat egyesiti.
Ez meg is tortént, éspedig akképpen, hogy & tot forditot, akit Esterhdzy nem talalt, egyszerlien
attették a sajotosztdlyba, a tObbieket pedig Széll Kalman szélnek eresztette, (Mozgés) pedig

* Ertsd: Esterhazy Janos emlitett munkaéja.
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volt koztuk olyan is, aki tudasdval maga egy nemzetiségi osztalyt képviselt, aki a nemzeti-
ségeket minden vonatkozasaikban legjobban ismeri, akit éppen ezért ki kellene keresni és a
magyar érdekek szolgalataba kellene éllitani. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Ezzel a néha-néha elvezényelt tot forditoval megerdsitett osztalytol varja azt Magyar-
orszag, hogy a nemzetiségi Uzelmeket figyelemmel kisérje, hogy mindent tudjon, és a minisz-
tert informalja akkor, mikor talan nincs is ezen osztalyban olyan, aki valamely nemzetiség-
nek a nyelvet értené, olyan pedig, aki a nemzetiségi kérdéssel, annak barmely vonatkozasat
tekintve, valaha hivatasszerlien foglalkozott volna, egyetlenegy sincs. Tudjdk-e t. képviseld
urak, hogy mire van utalva ez a mostani osztaly? Arra, hogy az Ormesteri intelligenciaval
bir6 detektivek vele valamit, vagy pedig, hogy a féispanok a lapokbol, amelyeket itt olvasnak
Budapesten, harmad- vagy negyednapra tegyenek valamely jelentést.

De hét erre azt mondhatja valaki, hogy ez Kkicsinyes dolog. Igen am, de ennek megvan mar
a gyumolcse is, mert ennek az idillikus allapotnak, ennek az ekképpen vald viselkedésnek ered-
ménye mindjart jelentkezett az egész vonalon, ¢és megkezdddott a torvényhatosdgok részérdl
és altaldban a hatdsagok részérél a nyilt visszavonuldas a nemzetiségi torekvésekkel szemben.
(Ugy van! a szélsébaloldalon.) Erre megint, — nehogy azt mondja a miniszterelndk ur, hogy
frazis — hat egy vagy két esetet probalok felhozni. (Halljuk! Halljuk!)

Az oldh kultdregyletnek - amelyrél, azt hiszem, tudja mindenki, hogy az politikai
célbol alakult, hogy ott azt a kovaszt fozik, amelyet Magyarorszdgon a magyar faj ellen akar-
nak felhasznalni, ennek a kultregyletnek nem volt pénze arra, hogy sajat hazat épithessen,
hat a kormanyhoz folyamodott. Es itt megdicsérem a pénziigyminiszter urat, hogy nagyon
szliken szokott eljarni a sorsjatékengedélyek kiadasaval, ennek a kulturegyletnek azonban
mégis szazezer sorsjegy Kibocsatasara adott engedélyt. Tehat a magyar kormany jovoltabol
tortént meg, hogy ez a kultiregylet felépithette a sajat hazat. (Zaj és mozgds a szélsébalolda-
lon.)

De ezek a gyumdlcsok még masképpen is jelentkeztek. Nem tudom, igaz-e, — majd meg
fog cafolni a miniszterelndk Gr, ha nem igaz — a nagyszebeni Kir. torvényszék és a kolozsvari
kir. itéloétabla egy csom6 német nyelvii beadvanyt visszautasitott. (Helyeslés a szélsébalolda-
lon.) Ezekben a beadvanyokban hagyatéki eljarashoz telekkdnyveket kértek. Kérem, ne
mondjuk addig, hogy helyes, amig hozzd& nem teszem azt, hogy a beadvanyokat hatdsag
nyGjtotta be. Es akkor, mikor Nagyszeben tanicsa a torvényszéknek és a tablanak ezen haza-
flas és a torvénynek megfeleld hatdrozatdval nem volt megelégedve, folyamodott a beliigy-
miniszter Grhoz. A belligyminiszter Ur, megint hiven a maga nemzetiségi politikdjahoz, ibis,
redibis nem merte azt mondani, hogy nem szabad német nyelven beadvanyt intézni a hato-
sdghoz, hanem azt mondta, hogy minek kérik a hagyatéki eljardshoz a telekkdnyvet, amikor
azokra voltaképpen sziikség nincsen. (Zaj és derlliség a szélsébaloldalon.) No mar engedelmet
kérek, aki ilyen eljarast kovet, az csak lovalja a nemzetiségeket, €s megerdsiti Oket torekvé-
seikben. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

De, t. miniszterelndk ur, azt hiszem, ez is igaz, amint engem értesitenek — majd meg
fog cafolni a miniszterelndk Gr, ha nem igaz —, az eperjesi teologusok kozil taldn négyet
Kitiltottak az iskolabol péanszlav (zelmek miatt, éspedig hozzatették ezen Kitiltdshoz, hogy
sehol sem vehet6k fel Magyarorszagon, nehogy mashelyiitt is megrontsak a tanuldknak koz-
szellemét. A kultuszminiszter ar — nincs itt, mert kilénben, azt hiszem, hogy igazsagot adna
nekem - jo hazafisaggal sietett ezt a Kkiutasitast rogton jévahagyni, de a klauzula elhagya-
saval, és most azok, akik veszélyesek voltak Eperjesen, elmentek Pozsonyba és mikodésii-
ket most ott folytatjak, ott rontjak a fiatalsagot, és nevelik a magyar allamnak ellenségeit.

De még egy masikra is emlékeztetem a t. hazat, hogy milyen ez a politika. Méltdztatnak
talan, kulondsen a régiek emlékezni, hogy még az 1899-i vallds- és kozoktatastgyi koltség-
vetés targyaldsa alkalmaval a kultuszminiszter ar felallott, és azt mondotta, hogy bejelentem,
hogy ¢én ezentul a nemzetiségi iskoldkkal szemben hatdlyosabb ellendrzést akarok gyakorolni,
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és ennek mar a jov6 évi koltségvetésben nyoma is lesz. En hallottam akkor a kultuszminisz-
ter Grnak ezt a nyilatkozatat, de megvallom, hogy akkor is tisztdban voltam azzal, hogy ez
nem mas, mint hangulatkeltés. Aminthogy hangulatkeltésnek tartom azt is, hogy most hir-
telen leutazott Erdélybe, és ezzel meg akarta mutatni, hogy ellendrzési torekvései vannak.
Hat hogy hangulatkeltés volt, onnan is tudom, mert én megsirgettem eddig minden pénz-
ugyi bizottsagot, mindig kdveteltem, és a t. miniszterelndk Gr sohasem engedte megcsinalni...

Széll Kalman ismételt kdzbeszolasokkal cafolja Komjathy Béla kijelentéseit.

Méltéztatnak emlékezni, hogy 1900 elején felhoztam, hogy a brassoi tiizoltogyiilésen
idegen és a magyar nemzetet sérté zaszlokkal jelentek meg; amikor ezt meg akartak torolni,
az alispan rendeletet adott ki, s ezzel ezt a dolgot elsimitottdk. Akkor felallott a miniszterel-
nok ur, és azt mondotta, hogy ,ezt a rendeletet én irtam, ebben a rendeletben benne volt az,
hogy a maganosok altal hasznalt cimek és cimerek szempontjabdl rovidesen egyetemes intéz-
kedést akarok életbe Iéptetni.” Harom és fél év mdalt el azéta; és kérdem, csinalt-e valamit
azOta, amidta a haz llésén ezt az igéretet megtette?

T. képviselohaz! Azok a nagy erélyességi rohamok, azok az Ontudattdl, azok az &nér-
zettdl duzzado beszédek.

Rakosi Viktor: Szinpadi mennydorgések!

Komjathy Béla: .. a nemzetiségek altal komolyan nem vétetnek, a nemzetiségek nem
félnek a miniszterelnok urtdl, ¢és milkddésiik, haladvan a maguk utjan elére, mindinkabb
veszélyesebbé valik. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.)

Hat, t. haz, nehogy azt mondja nekem a miniszterelnék r, hogy ez csak frazis — mert
6 azt hiszi, hogy a frazis konnyen megterem mindenkinél —, hivatkozni fogok megint bizo-
nyitékokra. Elézetesen megjegyzem, méltéztatnak tan arra emlékezni, hogy annak idején,
amikor ezt a kérdést napirendre hoztam, figyelmeztettem a miniszterelnék urat, hogy a Dél-
vidéken, a hazafias svabok kozott, kiknek hazafisagdban addig senki sem kételkedett, Kkik
mindig lelkesedtek a magyar ugyért, a zoldszaszok és az alldeutschok milyen aldatlan
miikodést fejtenek ki. Hivatkoztam a ,Gross-Kikindaer Zeitung”-ra, hogy az valdsagos izga-
tdst végez. Mit mondott erre a miniszterelnok ur? Hogy a kiralyi Ugyész feladata e dolgokat
figyelemmel Kkisérni, és ha az fog olyat latni, amit meg kell torolni, nem is fog késni a meg-
torlassal.

Nohat, igen t. miniszterelnbk Ur, én ennek a mindent a Kirdlyi gyész nyakaba tol6 fele-
16sség nélkiili politikanak eredményét akarom bemutatni. De nem ¢én magam, hanem el-
mentem abba a tdborba, ahol a miniszterelnok ur a f0f0 generalis, és egyik hivének, egy, az ¢én
beszédem utdn sokkal késébben megjelent brosurajabol,’ olvasok fel egy részt. Ennek irdja
Herczeg Ferenc, aki hii tdmogatdja volt a szabadelvii partnak. (Halljuk! Halljuk.) O a kovet-
kezéket irja (olvassa): ,Egy id6 oOta minden megvaltozott a svabok korében; a legféktelenebb
izgatds indult meg minden ellen, ami magyar. Felhangzik a kovetelés, a megmagyarositott
iskoldkat vissza kell németesiteni. Egyesek megtiltjak gyermekeiknek, hogy maguk kozott
magyarul beszéljenek, német szinhdzat akarnak. A kozségi képviselOtestiilet vezesse németiil
jegyzékonyveit. Egyes varosokban német érzésii értelmiség kezd képzddni. Ha igy folynak
tovabb a dolgok, rovid 5 év alatt féltucat német képviselot fognak kiildeni. Ha politikai part-
szervezetet nyernek, akkor biztosra vehetd, hogy minden magyarorszagi nemzetiségi mozgalom-
nak az élére fognak &llani.”

Hat, t. képviselohdz, ez a minisztereln6k urnak egy sajat parthive, aki talan még élesebben
és erdsebben szinezte a képet, mint ahogy én tettem. Es ugyanez a Herczeg Ferenc felteszi a
kérdést, hogy vajon tortént-e valami azutdn ennek az ellenstlyozasara, és azt mondja rop-

5

63 1.

L. Herczeg Ferenc: Német nemzetiségi kérdés. (Négy Ujsagcikk.) Bp. 1902, Singer és Wolfner.

544



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

iratdban (olvassa): ,J0 lélekkel mondhatom, be is tudom bizonyitani, hogy semmi, de semmi
se tortént.”

Hat persze mindezekre, hallani vélem mar, hogy a miniszterelndk (r azt fogja mondani,
amit nekem mar a pénzlgyi bizottsagban a mualt napokban mondott, hogy furcsa, engem a
képviseld ur tamad, hogy nem csinalok hatalyos nemzetiségi politikat, ott kiinn pedig a kiil-
foldi sajtdo azért Ut, mert hatalyos nemzetiségi politikat csinalok, és hivatkozott arra, hogy két
Ujsagirot, agy tudom: Cramer Alvint és Korn Arturt Kitiltotta, perbe fogatta, és elitéltette.
Hat ez igaz, ezt mondhatja a miniszterelnbk ar, mert ez megtortént, de mikor tortént meg?
Akkor tortént meg, igen t. uraim, amikor a hazafisdg kuatforrdsai a svabokndl mar meg voltak
mergezve, amikor a hiba mar megvolt, és amikor méar botrany nélkil nem lehetett a megtor-
lastol eltekinteni. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Es ugyanakkor, t. képviseléhaz, amikor
én a délvidéki lzelmekre felhivtam a miniszter ar figyelmét, felhivtam arra is, hogy méltoztas-
sék tekintettel lenni a felvidéki szlav tzelmekre is. (Halljuk! Halljuk!) Es akkor azt mondta
erre a miniszterelnok Ur, és ez volt a leghatarozottabb, amit mondott, hogy ¢ minden allam-
ellenes Gzelmet kiméletlen szigorral fog elfojtani. En abban a beszédemben, ha jol emlékszem,
elmondtam azoknak az Uzelmeknek a kuatforrasat, red mutattam Osszekottetéseikre, és egész
hii képét vazoltam a helyzetnek. A t. miniszterelnok Ur azt mondta, hogy azzal szemben kimé-
letlen szigorral fog eljarni. En vartam, hogy mi lesz. En arra nézve, hogy miképp jart el, megint
nem az én nézetemre fogok hivatkozni, hanem hivatkozom egy varmegyére, Nyitra varmegyére,
amely a sajat kebelébdl egy kiildottséget volt kénytelen kikiildeni, hogy ezen nemzetiségi
iizelmekkel szemben valami torténjék, €s azt mondotta, hogy O akarja megtaldlni az eszkozo-
ket, hogy azt a veszélyt, amely ott Magyarorszagot fenyegeti, elharitani képesek legyunk.
Engedelmet kérek, t. képviselohdz, hogyha egy kormanynak van egy aktiv, valamit mondd
nemzetiségi politikdja, akkor ki van zarva az, hogy egyes varmegye legyen kénytelen az on-
védelem terére 1épni. (EIénk helyeslés baloldalon.)

T. képviselohaz! Midon most arra valalkoztam, hogy lehetdleg bizonyitani fogom, hogy
a miniszterelnok Urnak lanyha és tartalom nélkili nemzetiségi politikdja milyen vészeknek
lett megteremtéje: mint méltdztatnak észrevenni, én a magam személyes birdlatdt mindig
hattérbe szoritom; hanem mozaikszeriileg az ellenkez6 politikai nézeten levé emberek nézetét
allitom 0ssze, hogy meggy6zzem a t. hdzat, hogy miképpen latjak azok most a helyzetet,
nehogy azt mondjék, hogy én magam ferde vildgitasban latom. Hat kérem, van egy lap Magyar-
orszagon, amelyet nem lehet azzal vadolni, mintha a t. miniszterelndk Udrnak kérlelhetetlen
ellenségei kozé tartoznék. Ez pedig a ,Budapesti Hirlap”. Es ez a ,Budapesti Hirlap” abbol
az alkalombdl, mikor megijedt, és méltan, hogy a gazdasagi téren egyik pragai bank segitségé-
vel a nemzetiségi pénzintézetek mily &llapotokat teremtenck a Felfoldon, a kovetkezéket
irta ez év oktober 22-ikén, tehat egynéhany héttel ezel6tt (olvassa): ,,Ez a viszony okozza,
hogy a felvidéki pénzgazdalkodads, az ipar és kereskedés legnagyobb részben nem a magyar
fovaros pénzpiaca szerint igazodik, hanem Praga és Brinn felé gravitdl. Még csak egy-két lépés
ez iranyban, s akkor el lehet mondani, hogy a Felvidék kodzgazdaszatilag elszakadt Magyar-
orszagtol, beleolvadt a cseh és morva pénzpiacha”.

Egy komoly lap meggondolva irta ezt, és én azt hiszem, hogy ez egymagaban elégséges,
hogy azt a politikdt, amelyet a minisztereln6k ur kovet vagy amelyet inkdbb nem kovet-
mert egyaltalaban nincsen nemzetiségi politikaja, jellemezze. (Ugy van! Ugy van! a szélsé,
baloldalon.) De, t. képvisel6haz, ha felvidéki emberek is vannak itt a képviselohazban, tegyék
a kezlket szivikre, és mondjak meg: igaz-e, hogy a magyarsag gazdasagi helyzete a Felfoldon
még rosszabb, mint az erdélyi részeken? Hat, t. képvisel6hdz, minthogy azt mondtam, hogy
tan rosszabb, mint az erdélyrészi magyarsag helyzete, kénytelen vagyok — habar kell6 rovid-
séggel — arra is Kiterjeszkedni. (Halljuk! Halljuk!) Tan méltéztatnak ra emlékezni, hogy én
nagyon viladgosan, lehet, hogy egy Kicsit talzott szinekkel festettem azt a helyzetet, amelyben
az erdélyorszagi magyarok vannak a romanokkal szemben, tekintve az & pénzintézeteik mi-
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kddését. Akkor a miniszterelndk Gr azt mondta, hogy micsoda beszéd ez, hisz nem olyan sotét
az 0rddg, mint amilyennek festik; mit akarok én olyan nagy veszt latni az ottani nemzetiségi
pénzintézetek milkodésében, amikor 77 roman pénzintézettel szemben 250 magyar pénzinté-
zet all fenn! En egy kicsit megddbbentem ettél a szamtol. Azt ugyan mindjart lattam, hogy a
romanokkal szemben all6 pénzintézetek egy része nem magyar, mert hisz azok egy része széasz
bank, amelyeknek épplgy megvan a maguk politikai célja, mint a roman bankoknak, és azok-
nak keze egészen az Alfold kozepéig benyulik. (Zaj a szélsébaloldalon.) Hogy én ebben is ne a
magam nézetét tolmacsoljam, hivatkozom Hegedlis Lorant t. baratomra, aki annak a partnak
oszlopos tagja, hii tamogatdja. Ez az én t. baratom ,,A székely-kivandorlds Romaniaba” cim
alatt egy munkéat méltoztatott kibocsatani, és ennek a munkénak 100. lapjan én a kovetkezd-
ket olvasom:

Azt a panaszt, mintha a székelységnek nem lenne elég szammal pénzintézete, rovidesen
félretehetjuk, mikor azt latjuk, hogy 1900-ban az 06t varmegye terilletén 157 hitelintézet léte-
zett; intézet tehat volna 600, mivel az orszag egyéb részér6l — Brassd, Nagyszeben, Buda-
pest, — is nydGjtanak ide hitelt. De ha tekintetbe wvesszik, hogy a székely takarékpénztarak
erejuket abban keresik, hogy 12-16, s6t 20%-ot is fizessenek nekik, akkor azutan mar van
tanulsag is; ez a tanulsdg pedig azt mondja, hogy ilyen szervezettel Anglia legelérehaladottabb
megyéinek hitelét is ténkre lehetne tenni.”

Kérdem tehat a t. miniszterelnék urt6l, hogy tett-e valamit ezen politikai helyzet elhari-
tasara? Tan azt hozza fel, hogy igenis, tavaly Ota ott zaloglevelekkel dolgozé intézet is kezd
kolcsont adni. Lehet, hogy ez lidvos lesz. Hanem én hivatkozom Hegedis Lorant t. baratomra,
aki ott a helyszinen tanulmanyozta a kérdest, és aki ezeket mondja munkaja 101. lapjan
(olvassa): ,Ezek a probalgatdsok bar teljesen megérdemlik a dicséretet, a viszonyoknak is-
merdi igazat fognak nekem adni abban, hogy ha a harcot igazdn a husunkba vagd sebek ko-
molysdgédval fel akarjuk wvenni, akkor bele kell fogni egy nagy székely jelzélogintézet felalli-
tasaba.”

De ezt nemcsak Hegedlis Lorant t. baratom, hanem Magyarorszagnak nagyon sok gon-
dolkodé embere is hangoztatta; igy Barta Odoén t. baratom ezen oldalrél mindig napirenden
tartotta a kisgazdak helyzete javitasanak kérdését.

Mondja meg a t. miniszterelndk ur 6szintén, hogy e részben csinaltak-e csak valamit is?...
Kérdem a t. miniszterelndk urat, hogy csinalt-e valami csekénységet is arra, hogy az erdély-
részi magyarsdg foldhitelének bajain segitsen? Erre a kérdésre én adom meg a feleletet:
semmit! (Halljuk! Halljuk?)

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Gr mostani vandorutjaban, amelyet a Székelyfoldon
tett, hiszem, hogy sok épliletes tanulsagra tett szert. De egyet én megjegyeztem, mi tortént.
A ,Hazank” cim(i lapnak oktober 31-i szamabdl vettem, mely reprodukalja gr. Toldalagi
Laszl6, Maros-Torda varmegye gazdasdgi egyesilete elndkének a miniszter (rhoz intézett
feleletét. Ebben a koOvetkezéket talaljuk (olvassa): ,,Még eddig nem sikerilt az erdélyrészi
mezdgazdasdg részére kelld tdmogatast szerezni. ToObbszor kérelmezték, hogy a kincstari szal-
litasoknal vegyék figyelembe a gazdasagi egyeslletekben tomoritett kisgazdak szallitoképes-
ségét. Hidba. A kincstari szallitdst a brassai és a nagyszebeni szasz gazdasagi egyesuletek
kaptdk meg. Ez a szasz gazdasagi szovetség azutdn — adatokkal tudja bizonyitani — kiadta
a széllitast egyes terménykereskeddknek.” (Felkialtasok a szélsébaloldalon: Kiadtik a szdszok-
nak! Ez gyalazat!)

Hat ilyen eszkozOkkel akarjak ©nok, t. miniszterelnbk ar, a magyar nemzeti Aallamot
Kiepiteni?

Ha ez igy all az erdélyi részekben, bizonyara masutt is igy all a dolog.

Széll Kalméan miniszterelnok: Miféle szallitast?

Molnar Jené: Zab meg kukoricaszallitast!
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Komjathy Béla: Ha ilyen tényeket latunk és hallunk, méltéztassék elhinni nem lehet nagyon
csodalkozni azon, (Halljuk! Halljuk!) hogyha azutan az erdélyrészi magyarsag még jotékony-
sagnak veszi az ,Albina” és hasonld intézeteknek kolcsonét. (Ugy van! Ugy van! a szélso-
baloldalon.)

De hat én egy nagy hibat latok az egész dologban, ami engem nagyon aggaszt, s ez az,
hogy ugy latszik, az igen t. miniszterelnbk Gr nem is tartja olyan sulyos bajnak, mint én,
hogy a pénzintézetek nyoman hogyan és miképpen all a magyar fold helyzete az erdélyi része-
ken. Pedig nagy baj van e részben. En el tudndm mondani a magam nézetét is ebben a dolog-
ban, de mert én csak egy képet akarok ma festeni, és azt akarom, hogy arrél az oldalrdl vegyem
az ecsetet, ahol a miniszterelnok urat mindig tdmogatni szoktak, hivatkozom egy szabadelvii
parti emberre, kodzgazdasagi nagy szaktekintélyre, Gydrgy Endrére. Gyérgy Endre ,A kdzép-
birtokhitel és a szovetkezeti raktarak kérdése” cimii tanulmanyanak 9. és 10. lapjain mit
mond? (Halljuk!) Nagyon j6 ezt meghallgatni. (Olvassa): ,,Arra, hogy a jelz&log és a személyes
hitel kozott Osszekapcsold szervezet teremtessék, az elsé lokést az Albina adta meg. A jelza-
loghitel 0Osszekotése a személyi hitellel a hitelbiztositas formaja mellett teljesen gazdasagi,
uraiva tette Oket az adosnak. Egyes erdélyrészi hitelszovetkezetek felallitaisa alkalmaval
magam tapasztaltam azt a szoros 0Osszefliggést azon tényben hogy egész falvakat kellett egy-
szerre kivaltanunk egy nagy pénzintézet karmai kozil.” (Ugy van! a szélsébaloldalon.) Ha mar
t. miniszterelndk Ur, ez a szaktekintély, aki bizonyara senkinek a kedvéért nem fog, csak azért,
hogy szenzaciot kelthessen, ferditeni, e tanulmanyban igy nyilatkozik, akkor méltdztassanak
e tényekre nagyobb figyelemmel lenni. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) De ha még csak ennyiben
allana a dologi De még veszélyesebb, hogy ezeknek a roman, idegen pénzintézeteknek meg-
bizottjai a falunak minden egyes emberét a keziikben tartjak, uralkodnak folottik. Es az
ujabb dramlat, az az & szempontjukbol okos aramlat, oda vezetett, hogy mert az a népet in-
kabb tudja a maga jogara ala vezetni, rendesen a papot allitjak ezen torekvések élére, ott azutan,
t. miniszterelnok Gr, a magyar allam érdekében minden beszéd semmi. (Ugy van! a szélsé-
baloldalon.)

Igen, a papot a kereszttel allitjdAk oda, a papot, aki pedig ennek a nemzetnek nem baratja.
De a pénzintézetek még tovabb is mennek. Méar az egyhadzi nagyobb életben is befolyast kove-
telnek maguknak. Itt van a nevezetes Mangra-féle tgy. Hat nagyon jol tudjuk, hogy Mangréat
egy penzintézet, a Viktoria valasztatta meg, annak volt a jeloltje. A pulspoki székkel mindig
rossz viszonyban volt, mert még Metianu idejében nem tudtdk Kkivinni azt, hogy az egyhaz-
megye tOkéi ebben a bankban helyeztessenek el; pedig O ezt akarta, hogy ezaltal a nemzeti-
ségi agitalasnak még nagyobb alapot teremtsen. Kérem, ezt a Mangrat megvalasztjak. Tudjuk,
hogy ezt a Mangrat még Csaky miniszter idejében utcai botranyok és kuléndsen nemzetiségi
Uzelmei miatt mint szeminariumi tanart allasabdl elmozditottdk. A memorandumper utan a
titkos nagyszebeni olah komitének tagja volt. Amikor mindezt tudjuk, a t. miniszterelndék ur
még mai napig sem tett el6terjesztést az irant, hogy megerdsittessék, vagy pedig meg ne erd-
sittessék allasaban. Pedig a fOrendihdzban, ha jo6l tudom, ebben az irdnyban kérdést is intéz-
tek hozza, & megint csak ugy felelt, hogy abbdl tisztdba nem johettiink. Hat én tudom, t.
képviselohdz, meg lesz erdsitve, elére tudom, hidba tiltakozunk ellene. Mert mint értesiiltem,
a roman lapokban kozzé van téve, hogy Sturdza roman minisztereln6k mar Iépéseket tett a
kiligyminiszternél, hogy eszkdzolje ki ennek a Mangranak megerésitését. Hogy pedig a
mi miniszteriink miképpen szokott a kiiliigyminiszter el6tt meghajolni, erre fajdalmas példa
volt a brasséi iskolak Ugye; mert ennek a killigyminiszternek az a feladata, hogy semmiféle
kellemetlenség ne legyen kiligyi szempontbdl Ausztria-Magyarorszag és Roménia kozott.
Tehat megtorténik, t. képviseldhaz, az, hogy Bécsen keresztiil idegen allamok befolynak a
magyar tUigyekbe. (Ugy van! Helyeslés.)

Pichler Gyézé: De az osztrak csaszar jO baratsagban van a roman kirédllyal, azt fenn kell
tartani.
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Komjathy Béla: T. haz! Talan hosszasabban is foglalkoztam a kérdéssel (Halljak! Halljuk!)
azonban megvallom, itt egy Kkissé magamat is igyekeztem védeni, mert biiszkeségem helye-
zem abba, hogy, amit mondok, azt meggondolom, és csak Ugy, egyszerii beszéd alapjan ta-
madni sem kormanyt, sem masokat nem kivanok. En tehat védeni akartam magamat arra
nézve, amit ezeldtt harom és fél évvel a képviseldhazban elmondtam. F4jdalom, jobban igaz
az, mint én akkor gondoltam, mert ezek az Uzelmek, amelyek Magyarorszag létét fenyegetik,
ma mar terjedelmesebbek, és talan veszedelmesebbek, mint akkor voltak. (Igaz! Ugy van!
a szélsébaloldalon.) Ha volna e kormanynak tartalmas politikdja, ha kezében volnanak az
eszkdzok, amelyekkel ezt keresztil lehet vinni, Ggy ezek az allapotok nem jottek volna Iétre.
Akkor a t. minisztereln0k Ur azt mondotta, hogy az nagyon sotét kép, s mintegy Ugy akarta
feltiintetni, hogy ellenzéki viszketegbdl akartam a dolgokat 0gy kiszinezni. Hat vajon az mit
jelent, t. miniszterelnbk Ur, hogy mindjart kormanyzasédnak elejen Haromszék varmegye
azt mondta, hogy meg kell ezen nemzetiségi torvényt valtoztatni, mert fél téle, mert a magyar-
sagot felti téle. Igaz, hogy a t. miniszterelnok urnak paktumos ¢és taktikas politikdja ezen kér-
dést a napirendr6l levette, de legutébb megint kezdenek a megyék felszolalni és azt hiszem,
hogy Magyarorszag belugyi kormanyzataval szemben egy-egy bizalmatlansagi szavazat minden
torvényhatosagnak ez iranyban tett felirata. A nemzet nem bizik a miniszterelnbk ur poli-
tikdjaban. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) A nemzet félti a magyar faj szupremacia-
jat, félti jovojét, és nagyon sok ok van ra, hogy kétségbeessiink. Mert ha ilyen politika fogja
a mi Ugyeinket vezetni, mint a t. miniszterelndk aré, akkor ennek az orszignak talan még
egy par szazadig lehet tengddni, de a magyarsag tonkremegy.

Marpedig ha van politika, amelynek erdsnek kell lenni és amelyben mindnydjunk tamoga-
tasara tadmaszkodhatnék akarmelyik korméany, az a magyarsag megerdsitése. Tisztelt minisz-
terelndk ur, dialektikaval, nagyszabasi beszédekkel, a tobbség tapsai kozott elmondott beszé-
dekkel ennek a magyar nemzetnek bajait orvosolni nem lehet. Itt latni, itt tudni, itt akarni
Kell. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.) Es csak annak van joga miniszternek lenni ebben az
orszagban, aki lat, tud és akar. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)...

Grof Apponyi  Albert egy felhivast bocsatott kozre. Dacara, hogy azt mindnyajan
ismerjuk, jO0 lesz azt nemcsak most, hanem sokszor elolvasni, mert ez egy intés arra nézve,
hogy az utols6 6ra elérkezett. Azt mondja e felhivasban: ,,A nyelvhatdrokon a magyarsdg nem-
hogy békés hoditassal elérenyomulna, de visszatartatik, nap-nap utan tért veszit, és mialatt
er0szakos magyarositassal vadolnak minket rdgalmazé ellenfeleink, inkdbb a mi véreink kozil
idegenednek el mind tobben és tobben. Nem magyar ajki testvéreink kozott pusztit a vakmerd
izgatas. Es ezek a végzetes aramlatok, mi tagadis benne, nétton-ndnek, nap-nap utan hatal-
masabbakka vélnak. Hirlapokban, egyesiletekben, némely iskolaban, s6t néhol egyhazi
befolyasok alakjaban is. lIpari és pénziigyi vallalatok tdmogatasa mellett foly a tombold izga-
tas, eddig kello ellensulyozas nélkil”.

Hat, t. miniszterelnok 0Gr, ha ebben a hazban az utdbbi idében hasznalt kifejezést akarom
hasznalni, nem nemzetiségi politikdnak a csédjét jelenti-e ez a Kijelentés? (Ugy van! Ugy van!
a szélsobaloldalon.)

Széll Kalman miniszterelnok: Nem bizony!...

Befejezésiil koveteli, hogy a kormany er6s kézzel védje meg a ,magyar faj szupremaciajat”, s ennek
érdekében - ha szilkséges — még Béccsel is forduljon szembe. — A kormany nemzetiségi politikdja miatt

sem alkalmas a kormanyzasra, ezért a felhatalmazast nem adja meg.
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B
1902 nov. 10

Sebess Dénes beszéde az erdélyi szaszok gazdasagi és politikai hanyatlasarél az 1903. évi felhatal-
mazasi térvényjavaslat vitajaban

Beszéde nemzetiségpolitikai része bevezetéseként éles biradlatot mond a kormany gazdasdgi politikajardl.
Ez a gazdasigpolitika — megitélése szerint — a népet Aaltalanos szocidlis nyomorba donti és forradalmat
készit eld.

Ily kozgazdasagi politika mellett, amely megsemmisiti a nemzet egész erejét, hogyan
szamitsunk arra, hogy tekintélyt, tiszteletet tudjunk gerjeszteni a magyar allameszme szamara
a nemzetiségek korében? (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) ltt bator leszek egy-két észre-
vételt tenni a szdsz kérdésre vonatkozélag, (Halljuk! Halljuk!) és azt hiszem, egészen Uj
szempontbol ¢és talan nem mindenben egyezden azzal, ami ezekrdl a padokrél el lett adva.
Engem az elfogultsdg vadja nem érhet, mert egészen tisztdn székely Kerlletet képviselek, de
Ugy tapasztaltam, hogy a szasz nemzetiségi kérdés mint ilyen tisztdn és kizarélag kozgazdasagi
kérdés; nem hasonlithatdé semmi tekintetben, semmi vonatkozasaiban a roman nemzetiségi
kérdéshez.

A romanok nyiltan, bevallottan, hatarozottan terileti elszakadasra, Magyarorszag teri-
letének megcsonkitasara, tehat hazadrulasra torekszenek. A szészoknal az els6 kérdés kozgazda-
sagi érdekeik megovasa. Arra torekszenek: miképpen, mi moddon lennének ezen érdekeik meg-
ovandok, melyek szdzadok ota mindig ¢élvezték a magyar allam veédd, batoritd, biztatd erejét.
(Igaz! Ugy van a szélsébaloldalon.)

Ez a nép igen munkas, igen takarékos, igen szorgalmas, azt el kell ismerni minden ellenkezd-
politikai partnézetnek és partallasnak is, és e nép ma kezd Erdélybdl kivandorolni, ami hallat-
lan, mert szazadok Ota sohasem tortént meg, hogy a szaszok kezdjék odahagyni tlizhelyeiket.
Hiszen 1899-ben megprobaltak a romanok szovetséget kotni a szdszokkal a magyar érdekek
karéra. A ,Tribuna”-ban 1899-ben egy nyilt felhivas jelent meg a sz&szokhoz, mely felszdlitotta
Oket, hogy a magyar zsarnoksag ellen, a magyar atrocitasok ellen szdovetségre I€pjenek, ¢&s
k6zos er6vel harcoljanak ezek ellen; és a valasz a nagyszebeni ,,Tagblatt”-ban, a hivatalos szasz
lapban az volt, hogy igenis, erre a szovetségre kaphatok nem vagyunk, azt visszautasitjuk; mi
szamitunk arra, hogy a magyarokkal tovabbi baratsagban, @sszekottetésben, szovetségben ké-
pesek lesziink népinknek és kozgazdasdgunknak érdekeit megovni. Ez tény, t. képvisel6haz.
Hivatkozom Meltzl? Oszkérra. Hét szasz varosban az utébbi évtizedekben folytonosan csok-
kent a szasz elem a roman elem javara; 227 eredetileg szasz kozségben pedig, ahol tehat kizard-
lag szaszok laktak, ma mar abszolut tébbségben van az olahsdg. 13 ilyen kdzségben relativ tobb-
ségben van az olahsag, és egyetlen szasz kozség sincs, ahol olah elem nem lenne. Ellenben egyet-
len szasz kdzség sincs, ahol még relativ tobbségben is lenne a magyarsag. Vilagos, hogy a vesze-
delem a szaszokat nem a magyarok részérdl fenyegeti, hanem az olahsdg részérdl; igenis, az
olah tenger fenyegeti Oket az elnyeléssel.

Thaly Kalmén: Virchow® is megmondta nekik! Mégsem tanulnak!

Sebess Dénes: Es én igenis egészen nyiltan és Oszintén adok azon véleményemnek Kkifeje-
zést, hogy sokkal nagyobb veszedelem az mi rednk nézve is, ha az oladh tenger elmossa a Kkis

L Kézli: Képv. Naplé, 1901-1906, VIII. 317-318. 1.

2Meltzl Oszkéar (1843 - ?) nagyszebeni jogakadémiai tanar, jogtorténész és erdélyi szasz po-
litikus. (Az  erdélyi  szadszok  d&lldsa  Magyarorszdgon.  Nagyszeben  1878. - Ezzel a  munkaval
vitatkozik  Persz ~ Adolf ,A  nemzetiségi  kérdés  allamethikai  megvilagitasban” c.  rOpirata.  Die
Zusammensetzung des ungarischen Reichstages. Hermannstadt 1880. stb.)

®Virchow, Rudolf 1821 — 1902) német patolégus, egy. tanér, kidolgozta a sejtkértan elméletet.
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szasz szigetet, amely kozgazdasagi szempontbdl nekiink értékes elem, mert minekink az olah
nép millidival kell majd szembeszallanunk. Természetes, hogy mi megkdvetelhetjik azt, hogy
a szasz publicisztika tartozkodjék attdl a veszedelmes és hazaaruld allasponttdl, amelyet a leg-
ujabb iddben elfoglalt, mert ilyen mdédon a kibékiilés a nemzet €s ezen nemzetiség kozott nem
lehetséges. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

C
1902 nov. 18

Tomasics Miklés beszéde a horvat kérdésrél az 1903. évi felhatalmazasi vitaban®

Felszolaldsa bevezetd részében Tomasics Miklos unionista horvat képvisels, Khuen-Hédervary Karoly
horvat ban bizalmas hive, azzal a kérdéssel foglalkozik: a horvat képviseléket megvadoltak, hogy nem szdlal-
nak fel a képvisel6hazban vagy legalabbis igen ritkan hallatjak szavukat a magyar orszaggyiilésen.

... Mieldtt ezeket a vadakat analizalni fogom, szabad legyen csak egy re reflektalnom. Az igen
t. képvisel6 ur, ki ezt a sulyos vadat felhozta, ezeket mondotta: ,Ott — ti. Horvatorszagban —
nagy horvatorszagi almoktol rajonganak, horvat allampolgarsagi eszméket allitanak fel, a ban-
hoz kdzel all6 lapok mar gy irnak, hogy/itt van a teljes elszakadas ideje, izgatnak, hogy a
horvat nép értse meg azt a néma szOzatot, amelyet Jellasics szobranak kinydjtott kardja mond:
Elére, Magyarorszag ellen!” Hat ez igazan sulyos vad, hogy a ban egy lapjaban ilyesmi benn-
foglaltathatnék. Ezt mindenesetre vissza kell utasitanom, és sajnalom, de az igen t. képviseld
Ur ragalomnak esett aldozatul, mert aki neki ezeket mondotta, ragalmakat mondott. Hogyha
valakir8l, akkor mindenesetre a jelenlegi horvat banrol®> all az, hogy: id, quod contra bonos
mores sit, nec facere illum posse credendum est. Hanem sajnos, hogy egy magyar allamférfi
ellen egy magyar képviseld a magyar képviseldhdzban, itt a parlamentben, ily vadat egyaltala-
ban emelhet. (Mozgds a szélsébaloldalon.)

Barta Odon: Mar tegnap hallottuk, hogy [a] horvat ban felkiildte a maga védéijét!...

Jellasics emléke, politikai szereplése a multé. Ezért nem lehet a mai horvatoknak szemrehanyast tenni.

T. képviselohaz! Most attérek a vadnak lényegére, hogy igaz-e az, hogy a horvat képviselok
nem teljesitik kotelességeiket? Hogy erre a kérdésre vildgos feleletet adhassak, elsésorban sziik-
séges, hogy ismerjiilk ezt a kotelességet, hogy miben all és allhat a horvat képviseloknek a
kotelessége?

E tekintetben azokkal az igen t. képviseld urakkal, akik a horvat képviselok miikodését
kifogasoltak, egyetértek, és ennek folytdin a horvat képviseloknek két fontos kotelessége volna:
elsésorban az allami kozOsség kapcsabdl folyd politikai Osszetartozast védeni és szilarditani;
masodszor a horvat nemzetnek a kiegyezés altal elismert jogainak megvédése és azok érvényben
tartasanak kovetelése. (Helyeslés jobbfeldl.)

Ami az elsé pontot illeti, ti. az allami kozosségbdl folyd politikai Osszetartozasnak a meg-
védését és szilarditasat, itt az a kérdés meril fel, hogy hol kell ezt tenni és mikor? En Ggy hiszem,
hogy ott, ahol ezek az érdekek veszélyeztetve lehetnek. Azt hiszem, hogy senki e hazban nem
lehet abban a véleményben, hogy ezek az érdekek, ez az Osszetartozas itt, a magyar parlament-
ben védelemre szorulna; ott pedig, lent az orszdgban és az orszaggytilésen, hogyha ilyen allam-
ellenes aramlatok mutatkoznak — aki olvassa az Ujsagokat, az latni fogja, hogy torténik-e ott
ilyen vagy nem — a nemzeti part mindig erélyesen szembeszallt vellik. (Helyeslés és éljenzés.)

! [(t)zli: Képv. Naplé, 1901-1906, VIII. 461-464. 1.
2 E.: gr. Khuen-Hédervary Karoly, 1883-tdl.

550



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

Es miért? Nem hizelgésbél, nem magyar érdekbél, hanem jol felfogott horvat érdekbsl. Mert a
nemzeti part meg van gy6zédve, hogy ezen birodalmi kapcson kiviil a nagy vilagon e Kkivil
nincsen szamunkra hely. (Altalanos éljenzés.) A torténeti viszonyok fejlddésének jelenlegi irany-
zata is mindenki el6tt vildgosan bizonyitja, hogy a horvat nemzetnek az individualitdsa csakis
Szent Istvan birodalmanak kapcsan beliil van leginkabb biztositva. (Ugy van! Ugy van! Tetszés.)
Miért? Mert vannak ugyan rokonaink és barataink, de ezek a rokonok és baratok ezt az indi-
vidualitast fenntartani nem kivanjak. (Igaz! Ugy van!)

T. haz! Hogyha Horvatorszdgban valami 4llamellenes felhdcske mutatkozik vagy mutat-
koznék, ennek a felhének itt a parlamentben szobahozasa talan reklameszkoziil szolgalhatna
¢s hasznara valhatnék egyeseknek, de ezzel sem az allam érdekét eldsegiteni, sem pedig az
allamnak a tekintélyét kifelé elémozditani vagy gyarapitani nem lehet. (Helyeslés a jobboldalon.)

A horvat képviseloknek masik fontos feladata a kiegyezésben elismert autondém jogoknak
védelme és e jogok betartasanak kovetelése. A horvat képviselok ennek is eleget tesznek, mert
ha a célt el akarjak érni, sziikséges, hogy az e tekintetben el6forduldé panaszokra figyelmeztessék
a mérvadd koroket, és ez mindig megtorténik. Pl. jelenleg a legnagyobb panasz az, hogy Horvat-
orszagban a kozjovedelmek apadnak, annak dacéra, hogy a kozterhek ndvekvOben vannak.

Barta Odon: Hat nalunk masképp vannak?

Bedthy Akos: Mindeniitt gy van.

Tomasics Miklés: Ennek pedig oka az, hogy az Uj fogyasztasi adoérendszer behozatala folytan
Horvatorszdg a fogyasztasi addk egy részét, amelyeket eddigelé élvezett, tdébbé nem élvezi.
Ennek oka pedig az, hogy a magyar-horvat pénzligyi Kiegyezés, ime, mar 6t éve nem Ujittatott
meg. De minden szambavehetd magyar politikus tudja ezeket, és a horvat nunciumban a horvat
képviselok eleget tettek ezen kotelességiiknek. Ezek a dolgok tehat ismeretesek, és minden, ami
a Cél eléréséhez sziikséges volt, megtortént, most pedig nincs mas hatra, mint tlrelmesen varni
a fejleményeket, bizva a magyar kormanyelndk partatlansdgdban és a magyar partok igazsag-
szeretetében...

T. haz! Vannak Horvatorszdgban mas panaszok is, melyeket felhoztunk és felhozok
most is. (Halljuk! Halljuk!) PIl. a horvat hivatalos nyelvnek hattérbe szoritdsa Horvatorszag-
ban a ko6zos A&llami hatosagok altal sok helydtt, tovabbd Horvatorszdg anyagi viszonyainak
figyelmen Kivul hagyasa. (Halljuk! Halljuk!) A befektetési kolcsénoknél Horvatorszag a leg-
Kisebb részben vétetik figyelembe, vagy egyaltalaban ignoréaltatik.

Ezeket is felhoztuk, a mérvadé korok tehat ezeket is tudjak. Hanem most jon az a pont,
amellyel egy kissé bOvebben akarok foglalkozni. (Halljuk! Halljuk!) Miért? Mert itt rejlik
éppen annak a vadnak a jogosultsaga, amelyet a t. ellenzék felhoz, és mert alkotményszeriileg
a kozos tigyekre nézve is kell kovetelni, hogy a horvatok részérél is meg legyenek vitatva.
(Helyeslés.)

Ezeket is fel kell hozni, hogyha aprélékos dolgok is, mert masképpen ezen Ugyeknek Horvat-
orszagban nincsen alkotmanyszerli megvitatasa, de az a megvitatds a horvat képviselok részé-
rol, tekintettel a horvat képviseloknek, mintegy corpusnak a szervezetére, a jelenlegi viszonyok
kozott lehetetlenné valik. Az itteni képviselok egytél-egyig annak a partnak a tagjai, amely a
kormanyt tdmogatja odalent. Miutan pedig az orszagos kormany a magyar koézds kormanynak
csak kiegészitd része lehet: lehetetlen téliink kovetelni, hogy mi a kormanyt tdmogatdé ¢€s a
kormanyt tdmadd part is legylnk egyszerre. Ezért volna szikséges, hogy a horvatok ellenzéki
képviseloket is kiilldjenck ide (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon), hogy az ellenzék részérdl is
vita targyava tétessenek azok a kerdések, amelyek itt felhozatnak. (Felkidltasok a szélsébal-
oldalon: Hat csak tessek ilyeneket megvéalasztani.)

Majd megmondom annak is az okat, hogy ez miért nem lehetséges, csak egy Kis tirelmet
kérek. (Halljuk! Halljuk!)

Szilkséges volna — mondom — ezeket ide kiildeni, hogy az 6 felfogasuk, ha nem is igaz,
szintén vita targyava tétessék, ami a sz0- és a nézetvaltds kovetkeztében csak jo hatéssal lehetne
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az Ugyre. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Hanem ez két okbol nem torténhetik. Egyrészt
azért, mert eddigelé a szenvedély még mindig oly nagy, hogy higgadt beszéd itt e hazban az 6
részikrdl nem volt varhato.

Krasznay Ferenc: Majd lehtitjiik Oket!

Tomasics Miklos: A maésik ok pedig & fizikai lehetetlenség, mert a horvat ellenzék eddigelé
itten részt venni nem akart. (Egy hang a szélsébaloldalon: Ez mar mas!)

Rakosi Viktor: Err6l mi nem tehetiink!

Tomasics Miklés: Az utdbbi iddben azonban e tekintetben fordulat &llott be. Két ellenzéki
tag ugyanis elfogadta a horvat regnikolaris bizottsagba valé bevalasztasat, és ha logikailag
fognak eljarni, agy fennall az a remény, hogy a kinalkozé alkalommal el fogjak fogadni a koz0s
orszaggyiilésbe valdo bevalasztast is. Ez pedig bizonyitja, hogy Horvatorszdg egész politikajara
nézve tobbé nem Bécs a mérvadd, hanem hogy az egész politika tiizpontja Budapest. (Altalanos,
élénk helyeslés.)...

Ez a jelenség — szerinte — a horvat viszonyok javulasat jelenti, s ez elssorban a ban érdeme. A magyar
kormanyzat helyzetét gyengitik — mondotta az ellenzék éles kozbeszélasai kdozben —, ha a bant tamadjak.

D
1902 nov. 19

Széll Kalméan miniszterelnok valasza Komjathy Bélanak a kormany nemzetiségi politikja targyaban
az 1903. évi felhatalmazasi vitaban®

A miniszterelnok valaszaban tiltakozik az ellen a feltevés ellen, mintha kényszeriteni kellett volna 6t
nyilatkozatra a nemzetiségi kérdésben. Kormanyprogramjaban is szerepel nemzetiségi politikajanak ényege:
,»,aZ egyseges magyar nemzeti allam politikaja, a magyar nemzeti allamnak konszolidalasa és kiépitése”.

En eléggé tisztan és vilagosan megallapitottam a hatarkdveket; megallapitottam azt
az iranyt, azokat a célokat, amelyeket én a magyar nemzeti politikdban kévetek (Ugy van! Ugy
van! a jobboldalon.) és legyen az ¢én t. képviseldtarsam az irant nyugodt, hogy én magamat
magyar érzelmemben, a magyar felfogdsomban és azon kotelességekben, amelyek ream, mint a
magyar politikdinak ez id6 szerinti vezet6jére haramlanak — valamint magyar felfogasomban,
abban a felfogasban, hogy én a magyar nemzeti allam politikjat csinalom, de amellett nem
ulddzok senkit, aki a magyar allameszme és a magyar nemzeti allami politika hive, és j6 hazafi,
ha idegen ajku és amellett egyenjogl polgarként banok ennek az orszagnak, nemzetiségi és
vallasfelekezeti killonbség nélkiil, minden polgaraval (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon); abban
én magamat senki altal megelézni nem hagyom. (Elénk tetszés és helyeslés a jobboldalon.) Uldo-
z0m és uldozni fogom azt, aki a magyar allam céljai ellen tor...

Ezutan kimutatja, hogy Komjathy tamadasa alaptalan. A brasséi iskolaligy, a brass6i roman iskolak
romaniai szubvencitja kérdésének megolddsaban nincs semmi kifogasolhatd, nincs egyetlen olyan kériilmény,
ami a magyar allameszmével, a magyar allam szuverénitasaval meg ne egyezne.

De az ¢én t. képviseldtarsam ezen alkalomb6l még tovabb megy, €és azt mondja, hogy a
miniszterelnbk nem engedte azt, hogy a kultuszminiszter egy, a nemzetiségi kozépiskolakat
ellendrzd, specialis organumot allitson fel, és amikor én kozbeszdlasommal kértem t. képviseld-
tarsamat, hogy mondja hat meg, honnét meriti ezen allitdsdt, mondja meg itt a hazban, akkor
t. képviseldtarsam azt mondotta, hogy azt a diszkréci®6 nem engedi, hanem a folyoson, a hazon
kivil meg fogja azt nekem mondani. Hat én azt hiszem, hogy minden ilyen kérdés, kulondsen,
ha vad alakjdban hozatik ide, ebben a hazban tisztdzando, és én nem félek a tisztazastol, és

L Kézli: Képv. Napl6, 19011906, IX. 7-12. 1.
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tisztazni is fogom. A t. képviselotarsamat magat kérdeztem meg a folyoson rogton és t. kép-
viselétarsam azt mondotta, hogy 6 e tekintetben egy rendeletet olvasott. Erre Kkijelentettem,
hogy aki neki télem barmilyen rendeletet, irdst mutatott, az tévedésbe ejtette. Ilyen nem exisz-
tal, mert soha egy szoval, egy betlivel semmiféle iranyban nem korlatoztam, vagy nem be-
folyasoltam a kultuszminiszter urat, hogy ebben a tekintetben ne Ugy intézkedjék, mint ahogy
azt jonak latja. Ezt allitom és nincs senki, aki az ellenkezdjét be tudja bizonyitani. De még az
irattart is megvizsgaltattam, hogy talan tudtomon kivil nem ment-e ki ilyen rendelet, és kons-
tatadltam, hogy nem ment; tehat valotlant mondott az, aki a képviseld urnak azt allitotta, hogy
én nem engedtem meg; aki a t. képviseld urnak ilyet mondott, az a t. képviselo urat feliiltette,
félrevezette. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.) En a t. képviseld turnak bona fidesében nem
kételkedem — én nemcsak Kossuth Ferencnek hiszek —, de a t. képvisel6 urat is kérem, ne
kételkedjék abban, amit itt mondok, és ne vadoljon alaptalanul ilyesmivel olyan kategdrikus
modon. Hat a dolog ugy all, hogy a Kkultuszminiszter 0r targyalt az én elédommel az irant
— éppen ezen brassdéi gimndzium Ugyével kapcsolatban —, hogy valamilyen szervezetet Iéptet
életbe. (Zaj a szélsébaloldalon. Felkialtasok: Ohd! Most jon a 16lab!) Elmondom és meggy6z6d-
nek a képviseld urak, hogy az nem 161ab, még nem is kecskelab; ez semmiféle lab.

Pichler Gydzé: Ez csak roman labatlankodas!

Széll Kalman miniszterelndk: A kultuszminiszter Urnak tehat volt ilyen terve annak ide-
jén, de azutdn maga a kultuszminiszter ar, anélkil, hogy csak egy szoval emlitettem volna
neki, anélkil, hogy errél csak beszéltem volna vele, arra a nézetre jott, hogy sokkal helyesebb
nem egy specidlis kdzeg, hanem a rendelkezésre all6 torvényes kozegek altal ezen viszonyok
felett hatalyosan ¢és teljesen az ellenérzést és feliigyeletet gyakorolni. Marmost kérdem a t.
képvisel6 urakat: mi kiillonbség van a koOzOtt, ha a miniszter maga — hiszen most személye-
sen 1is meglatogatta az iskolakat, ¢és meggy6z0dott az ottani allapotokrol —, vagy a maga
organumaival személyesen ¢és hatalyosan ellenérzi azokat a dolgokat, és a kozott, hogy ezt
kilon specialis szervvel végzi? Mi kilonbség van abban, hogy A teljesiti-e az ellenbrzést, vagy
B? Kulénben teljesen (gy tortént a dolog, mint ahogy azt a kultuszminiszter Gr a maga ré-
szér6l elhatarozta. (Helyeslés a jobboldalon.)

Azt mondja tovabba t. képviseldtarsam az O mozaikszerien Osszeallitott igen sokféle
pontjaiban, amelyeket ellenem vadul felhoz, hogy olyan fOispanokat neveztem ki, akik a
nemzetiségekkel, paktumokat kotnek, és egészen (j metodust Iéptetnek életbe a nemzetisé-
gekkel szemben.

Sebess Dénes: Ez igaz!

Széll Kalman miniszterelnok: En ezt nem tartom igaznak és leszek szerencsés azokat az
adatokat — nemcsak allitok, hanem bizonyitok is — egyenkint bemutatni, mint olyanokat,
amelyek helyt nem dallanak. Emliti el6szor t. képviseldtarsam a nagykiikiilldi féispant, s azt
mondja, hogy az paktumot kotott. Hallott valamit a tisztelt képviseld ar, de nem egészen hi-
ven. Az a fOispan kétesztendei hivataloskodasa alatt megengedte haromszor, hogy a kozigaz-
gatdsi bizottsdgban, miutan a targy, amelyrél sz6 volt, a magyar allam nyelvén, magyarul
eldadatott, a jelenlevé, magyarul nem tudd egypar tagnak az illetd tisztviseld altal németiil
is megmagyaraztassék. Ez tortént haromszor, de semmiféle paktum alapjan, hanem Ugy,
ahogy a dolognak a természete ezen harom esetben magaval hozta. (Olvassa:) ,De egyuttal
intézkedtem az irant is — mondja a féispan —, és igy tartom kétesztendei hivataloskodasom
Ota, hogy a kozigazgatasi bizottsdgban ¢s a kozgyllésen minden targy magyar nyelven adatik
els.” Igy all tehat a dolog. (Egy hang a szélsébaloldalon: Roppant nagy dolog!) Hiszen kérem,
ha nem nagy, akkor miért méltéztatnak engem a Kkis dologgal meggyanusitani? (Derlltség és
tetszes a jobboldalon.)

Az aradi fOispan azt mondta volna az 6 bevezeté beszédében, hogy tiszteli a nemzetiségek
jogait. Az aradi fOispan a maga beszédében - itt fekszik elottem - (Halljuk! Halljuk!)
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nemcsak azt mondta, hanem igenis a magyar allameszmét is kidomboritotta, es igy nyilatko-
zott. (Halljuk!)

Azt mondta (olvassa): ,Mint minden szerzett jogot, a kiilonb6z6 nemzetiségli magyar
honpolgarok jogait is tiszteletben tartom, azoknak méltanyos, igazsagos Kivansagait figye-
lembe veszem; nem elleniik, hanem veliik egyiitt akarok miikddni, azon feltevésbdl indulva
ki, hogy kulonall6 érdekeiket csakis a magyar nemzeti allam keretében és annak szervezeteben
kivanom érvényesiteni és képviselni.” (Elénk helyeslés a jobboldalon.) Hiszen koriilbelil csak
azt mondta itt a fOispan, amit az ¢én t. baratom, Komjathy mondott, mikor azt a filippikaval
telt beszédet tartotta két évvel ezeldtt a nemzetiségi kérdésben. (Egy hang a szélsobaloldalon:
Szép beszéd volt az!) lgenis szép volt. (Elénk deriiltség a jobboldalon.) Annak egy tételét magam
is felolvasom. Ebben a beszédben maga Komjathy Béla t; baratom azt mondja: ,En tovabb
megyek, mint a miniszterelnk Ur; nemcsak azt tartom helyesnek, hogy megengedjik a nem-
zetiségeknek az eldrehaladast, Ggy a kozgazdasag, mint a kultGra terén, hanem még nekiink
kotelességiink is ket abban segiteni, odaallni, honuk ald nyudlni, hogy elérhessék.” (Tetszés
a jobboldalon.)

Hat kérem, én is ezt tartom helyesnek. Komjathy Béla képviseld ar két évvel ezelott ezt
helyesnek tartotta; az a foispan most beszélt, nem nagy a kiilonbség a kettd kozott, ha szavak-
ban mas, igazi értelemre nézve semmi esetre. Hat akkor miért helytelen annak a fispannak
a beszéde, amikor Kkoriilbeliill azt mondja, amit Komjathy Béla képviselé Gr mondott? (Zaj
a szélsobaloldalon.)

Azt mondja a képviseld ur, hogy a verseci foispan a székfoglalojat szerbil tartotta.

Komjathy Béla: Szerbil is!

Széll Kalméan miniszterelnok: Itt van a fOispan jelentése, amelyet rogton bekivantam ma-
gamnak, mert télem ugyan arra nézve utasitdst nem kapott, hanem igenis bekértem tdle a
jelentést, hogy mi tortént ott? A fOispan azt mondja, hogy beiktatdsa alkalmaval ugy Versecen,
mint Pancsovan székfoglalét tartott, mégpedig magyar nyelven mondta el a beszédét, és azt
rovid kivonatban azutdn német és szerb nyelven is felolvastatta; mert a két tdrvényhatdsagnak
a lakossaga nyolctized részében ezt a két nyelvet beszéli. Eléde csak magyarul és németiil
besz¢lt, mert szerbiill nem tudott. Egészen masképp all tehat a dolog; 6 magyarul beszélt,
azutan rovid kivonatban felolvastatta német és szerb nyelven is beszédét, hogy megértsék,
és egyszerlien azt a tradiciot, vagy szokast kovette, amelyet az Osszes elédei kovettek. Hat,
hogy micsoda fordulatot vél ebbdl kimagyardzni a t. képviseldtarsam, azt én a magam véges
eszével felfogni nem tudom.

Azt mondja tovabba a t. képviseldtarsam, hogy én iithessek a régi kormanyon - ami
nekem sem természetem, sem szokasom, nem is teszem, nem is tettem, rogton feloszlattam
a nemzetiségi osztadlyt a miniszterelnokségnél, €és azt a sajtoosztallyal egyesitettem. Hat eldszor
is a tény nem igy all. En a nemzetiségi osztalyt igenis feloszlattam, de nem a sajtdosztallyal
kapcsoltam 0ssze, hanem amint mar két évvel ezelott elmondtam — de a képviseld ur elfelej-
tette, és azert novizalta ezt a pert kozottink —, most is ismétlem, a ténnyel allok el: én igenis
egyesitettem a nemzetiségi osztalyt a beliigyminisztérium rendOri osztalyaval, amelynek igenis
elsésorban feladata minden, az allam ellen vald izgatast ellendrizni. (Elénk helyeslés a jobbolda-
lon.)

Azutan azt mondja a t. képvisel6 ur, hogy én annyira dédelgetem a nemzetiségeket és
olyan idillikus 4llapotokat teremtek, hogy & egy konyvben, amelyet a férendihaznak egy
nagyon torekvd ¢és szorgalmas, de nem infallibilis tagja adott ki, azt olvasta, hogy én még
tot forditdval sem birok a miniszterelnokségben, igy tehdt — hogyan is tudjam? nem tor6-
dom vele, akarmit is irnak, és hogy igy én azt nem ellendrizhetem. A t. képviseld ur ezt egy
konyvb6l vette, de nem minden igaz am - az illetének bona fidesét, mert itt tényekrél van
sz6, teljesen megengedem -, ami nyomtatva van. (Elénk deriiltség a jobboldalon. Mozgas a
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bal- és a szélsébaloldalon.) Az, amit a t. képviseld6 Gr abban a konyvben olvasott, egyszerlien
nem Ugy van. (Mozgas és zaj a szélsébaloldalon.)...

. Hat elészor is az az allitolagos tot forditd Vodicska Imre. Vodicska Segedtltkar azon-
ban nem is tot fordit6 volt nilam, hanem a rutén és orosz nyelveknek forditdja. O a tot forditd-
nak, dr. Zampelnek? tavollétében, aki ma is a miniszterelnkségnél van, a tét forditds munka-
jat is teljesitette. En 6t a beliigyminisztériumhoz tettem at, de nem azért, hogy sajtdosztalyom-
ban ne legyen tot forditd, hanem azért, hogy a beliigyminisztériumban is legyen egy. Es t.
képviseldtarsam csak € napokban gydzOdhetett meg a pénziigyi bizottsagban arrdl, hogy ezen
allast rendszeresitettem a beligyi tarca kebelében annak bizonyiték&ul, hogy én nemcsak
hogy meg nem sziintetem a tot forditoi allast és altaldban azoknak A4llasait, akik engem arrol
informéalhatnak, hogy nincsen-e azokban a t6t lapokban valami &llamellenes (zelem, és lehe-
tové teszik, hogy szupervigilalnassam a panszlav Uzelmeket; hogy, mondom, nemcsak hogy
meg nem szintetem ezen alldst, hanem kettd is van egy helyett: az egyik a beliigyminiszté-
riumban, a masik pedig a miniszterelnokségben. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)

Felhozza t. képvisel6tarsam, hogy az olah kultaregyletnek® a pénziigyminiszter Gr szaz-
ezer korona értékli sorsjatékot engedélyezett. Hat, t. képviselotarsam, ez 1s hiba? Hiszen a
t. képviseld urnak azt méltoztatott ezel6tt két évvel mondani, hogy ,honuk ala kell nyulni,
hogy kultirajukat terjeszthessék és fejleszthessék.” (Ugy van! Tetszés jobbfelsl) A t. miniszter
Gr tehat csak Komjathy Béla képviseld Ur tanacsat kovette (Elénk deriiltség a jobboldalon és
U kozépen. Mozgas a szélsébaloldalon.), amidén ezzel honuk ald nydlt. De hat valami olyan
nagy honuk ala valo nyalds az a szazezer korona targysorsjaték? Hiszen majdnem minden
humanitarius ¢és kozmivelddési tarsulat vagy egylet kap ilyen targysorsjatékot, ha folyamo-
dik érette. (Ugy van! Ugy van! & jobboldalon.) Hiszen kiallitisokra és mas egyéb apré dolgokra
is szoktunk a cél tekintetbevételével ilyeneket engedélyezni. Ily korilmények kozott tehat
nem szabad-e azoknak, akik egy néprajzi muzeum céljara és kozmiivelddési célokra kértek
talan haromszazezer koronds, vagy szadzezer koronds, nem szubvenciét — hanem csak sors-
jatékot engedélyezni? (Elénk helyeslés a jobboldalon.) Ezt, bocsanatot kérek, nem tartom dédel-
getésnek, hanem igazsagos elbanasnak (Elénk helyeslés a jobboldalon és a kozépen), amelyet
én igenis mindenkivel szemben foltétleniil sziikségesnek tartok. (Elénk helyeslés a jobboldalon.
Mozgas és zaj a szélsobaloldalon.)

Azt mondja a t. képviselotarsam, hogy a Délvidéken folyd lizelmek irant én nem vagyok
érzékeny. (Halljuk! Halljuk! jobbfeldl.) Hat, t. képvisel6 ur, ezzel szemben én megvédelmezve
latom magamat azon tamadasok altal, amelyekkel az egész német sajtéban jogtalanul és mél-
tatlanul béar, taldlkozom, mert ott meg folytonosan arrdl panaszkodnak, hogy én micsoda
drakoi szigorusaggal jarok el az alldeutsch agitacioval szemben. Amelyet nem tirdk, de semmi
igazsagtalansagot nem kovetek el. (Elénk helyeslés a jobboldalon) Es én felhozhatnék a t.
keépviseld urnak adatokat...

Kubik Béla: Halljuk! Halljuk azokat!

Széll Kalman miniszterelnok: ... igen sokat, amelyek azt bizonyitjak, hogy én azt a mozgal-
mat éber figyelemmel kisérem. Annak idehatolasat, ahol semmi koze, a legveszedelmesebbnek
tartom (Elénk helyeslés a jobboldalon); annak bejovetelét vagy idevaldo beszarmazasat lehetdleg
akadalyozom, akér nyiltan torténik az, akadr pedig lappangva, mint ahogy ablak- és ajt6-
kozokben bejon a levegd.

De azt azért nem teszem, amit a német lapok redm fognak, hogy én a birdésagokat be-
folyasolom. Nem. Sem adminisztrativ Gton nem kovetek el semmi legkisebb jogtalansagot
sem, de igenis legfObb feliigyeleti ¢és ellendrzési jogomndl és kotelességemnél fogva megteszem
azt, ami szikséges, hogy j0 hazafias német ajki honpolgarainkat, akiket mi sem anyanyel-

2 Ertsd: Czambel, dr. Samo Czambel szlovak nyelvész és szakird.
®Ertsd: az Astranak (Asociatiunea transilvan).
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vikben, sem szok&saikban nem béantunk, szeretlink, és akik j6 magyar hazafiak, meg ne ront-
sék, és el ne tantoritsak. (Helyeslés jobbfeldl.)

Az én t. bardtom a roméan pénzintézetek Ugyét is meltoztatott felhozni. (Halljuk! Halljuk!
jobbfel6l) Hat abban a t. képviseld urnak én igazat adok, (Halljuk!) hogy aggalyos az a korl-
mény, ha gy van, hogy egyes roman pénzintézetek nemcsak az O specialis céljaiktol, hanem
egyéb célokbdl is akciot fejtenek Ki.

De, t. képviseltarsam, ezt ne nekem roja fel blnil. Ezek az intézetek nem most keletkez-
tek, ezek az intézetek régebben keletkeztek. Es igenis egyetértink abban, hogy tenni kell
ezen a téren, ¢s fogok is tenni, amennyire tdlem telik, ¢és hataskoromben all, mindenesetre.
Most nem tartozik a kérdésnek részletes fejtegetése ide; de kellene ezt tenni a magyar tarsa-
dalomnak is, s a magyar gazdasagi faktoroknak; mert hiszen azokat 6k Onnonmaguk hoztak
létre, hat hozzunk mi is dnnonmagunk létre intézeteket. A kormany tett is valamit, és ezutan
még nagyobb mérvben fog tenni, amivel azokat az intézeteket, ha ilyen céljaik vannak, ellen-
stlyozni birjuk. (Helyeslés jobbfel6l.) Azt mondja a t. képvisel6tarsam, — és ez is egyik grava-
men, vagy legaldbb bizonyiték arra, hogy én nem kdvetek jo6 nemzetiségi politikat — azt
mondja, hogy a nagyszebeni kir. torvényszék és a kolozsvari kir. itéldtablanak azon hatarozata
ellen, amellyel német nyelvii beadvanyokat visszautasitottak, Nagyszeben varosa felfolyamo-
dott a minisztériumhoz, és ¢én kitéré valaszt adtam erre — itt valami telekkdnyvi beadvanyrol
van sz0 —, én érdemileg hatarozni nem akartam.

En nem tudom, a t. képvisels urat ki informalta. En semmi tekintetben sem vonom két-
ségbe a t. képviselétarsamnak johiszemiiségét, de engedje meg, hogy felvildgositsam, hogy a
kérdés nem igy all. En, mint beliigyminiszter, a kérdés el6l ki nem tértem, hanem azt mondtam,
hogy a birdsagok hivatalos nyelvérél fennalld torvények hatarozata, az 1868 : XLIV. ftc.
13. §-a és az 1869. IV. tc. 6. §-a szerint azt a kérdést, hogy az 1868. XLIV. tc. hatdrozmanyai
az egyes birdi elintézésénél miképp alkalmaztassanak és értelmeztessenek, a birdsagoknak kell
eldonteni, tekintettel arra, hogy a jogalkalmazas terén sziikséges torvénymagyarazat az 0O
hataskorukbe tartozik.

Azt hiszem, hogy ezzel az egyedill helyes és posszibilis &llaspontra helyezkedtem, ami nem
volt Kitérés, hanem valdsagos allasfoglalas a mai gyakorlat mellett és én hiszem, hogy a t.
képviseldtarsam ezt a felvildgositast maga is szivesen veszi télem.

De mar most egyet, amit a t. képviselétairsam mond beszédének tovabbi folyaman, azt
ti, hogy én Mangra megerdsitésének kérdésében Sturdza vagy Goluchowski befolyasa alatt
allok, oly vadnak tekintem, amelyet, engedelmet kérek, nem volt a t. képviseld urnak joga
alapos informécio nélkiil ellenem tamasztani. (Zajos helyeslés. Ugy van! jobbfelsl.) Hat ilyen
modorban gyanusitast is lehetne benne latni; nem mondom, a szandék meggyanusitasat.
Eloszor is azon kezdem, hogy hiszen Mangra nincs megerdsitve [a] mai napig. Ez az egyik.
A mésik az a kijelentésem, hogy semmiféle Gton, sem direkt hivatalos uton, sem nem hivatalos
aton, sem szOban, sem irasban, még jelben sem vettem még legkisebb tudomast sem arrol,
hogy mi lehetne a kivansdga Sturdzanak, Roménia miniszterelndkének vagy maésnak és ha
barmely kivansadga lenne akarkinek is, hiaba nyilvanitana ilyen Ohajtadst, mert én a magyar
allam tekintélye szempontjabol Magyarorszag belligyeibe semmiféle beavatkozast nem tlrdk.
(Elénk helyeslés és taps a jobboldalon. Zaj a szélsébaloldalon.) Nem is tortént. Sokkal magasab-
ban all eléttem Roménia miniszterelndke, hogysem engedném, hogy rola ezt valaki feltegye,
meg kell 6t védenem a t. képviseld ur allitasa ellen.

Komjathy Béla: Hat nem lesz meger6sitve?

Széll Kélman miniszterelnok: Egy adminisztrativ tényrél talan nem helyes kérdést sem
intézni. (Igaz! Ugy van! a jobb- és a baloldalon.) Méltdztassék biralatot gyakorolni folottem
akkor, amikor e kérdés el lesz dontve. (Zaj a szélsébaloldalon. Felkialtasok: Akkor késon lesz!)

Pichler Gydzé: Akkor Wilassics fogja ellenjegyezni.
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Széll Kélman miniszterelnok: Ez taldn valamelyes meggyanisitds akar lenni? Ha az:
visszautasitom. WIlassics miniszter Gr és én teljesen egy nézeten vagyunk, és egy allasponton
allunk. Errdl legyen meggy6zddve, a t. képviseld tr. Mikor haritottam at a felelosséget masra?

Lengyel Zoltan: Miért nem mernek hat donteni?

Széll Kalman miniszterelnok: Mernek és fognak merni.

Molnar Jené: Igaza van Lengyelnek! Miért nem mernek?

Széll Kalman miniszterelnék: A tovabbiakban még egyet hoz fel bizonyitékul ellenem a
t. képvisel6 ur ¢és itt hivatkozik t. képviselotarsam a hdz igen t. elndkére, a haz igen t. elnoké-
nek egy felhivasara, amelyet a nyugati, a Pozsony megyei kultlregylet terjesztése és e kultur-
egylet céljainak eldmozditdsa végett a tarsadalom intézett. Azt mondja t. képviseld ur, hogy
az is azt bizonyitja, hogy a kormany nem teszi meg a maga kotelességét, és nem kovet nemzeti
politikat, mert gr. Apponyi Albert szilkségesnek tartja, hogy a tarsadalomhoz forduljon.

A t. képviseldé ur nagyon téved. Grof Apponyi Albert, aki ezeket a gyonyodriien irt felhivo
szavakat, ezt a hazafias, lelkesedéstdl pezsdiild felhivast a nemzethez intézte (Eljenzés a jobb-
és a baloldalon) 6nndénmaga magyarazta most nemrég a napokban Nagyszombatban, hogy nem
akarta felhivasdval azt érteni, hogy a kormany oly politikat kovet, melyet ¢ ne tartana minden
tekintetben korrektnek. De azt mondta — és igen helyesen mondta — hogy megvannak az
allamnak a maga feladatai, de a tarsadalomnak is. (Igaz! Ugy van! a jobb- és a baloldalon.)
A tarsadalomnak kell kozrehatnia és kozremikodnie, mert ha a nemzeti allamot és a nemzeti
allamnak minden posztuldtumat érvényesiteni akarjuk Ggy, amint azok mindnyajunknak
idedljaiként &llanak, és amint ezekért mindnyajunk szive dobog, nem szabad mindent az
allamra hagyni, hanem a tarsadalomnak is meg kell mozdulnia. (Igaz! Ugy van! a jobb- és
a baloldalon.) A tarsadalomnak megvan a maga hivatasa. Az allam az ily kérdésekben a keret,
az allam az organizmus, a nagy er0, de a tartalomnak, amelyet e keretbe be kell illeszteni,
a Vvis motrixnak a tarsadalomtol kell jonnie, és ha megjon, akkor lesz ez az erd olyan hatélyos,
hogy célhoz vezet, és a célt biztositja. (EIénk helyeslés a jobb- és baloldalon.)

En, t. képviseldhaz, aldirom minden betiijét annak, amit a haz igen t. elndke irt, és most
mondott Nagyszombaton. De egyet emelek ki. Ugyanazt irtam én is akkor, amikor nem itt
ultem, hanem ott a padokban; ugyanazokat irtam, éppugy hivtam segélyre a nemzeti Kkultura,
a magyar faj érdekében a Dunantul tarsadalmat, mint a Dunantali Ko6zmiivelddési Egyesiilet
elsd elnoke és alapitoja. (Helyeslés a jobb- és a baloldalon.) En akkor nem akartam meggyanusi-
tani az el6z6 kormanyt azzal, hogy nem cselekszik eleget, és nem kovet nemzeti politikat, akkor
sem akartam gyanusitani, amint engem t. képviseldtarsam ebbdl az 6tletbdl is meggyanusit.

Komjathy Béla: En nem gyanusitok, én csak mondok valamit. Gyanusitani nem tisztes-
séges dolog.

Széll Kalman miniszterelndk: FelolvashatndAm, hogy mily Kkitételeket hasznalt t. képvi-
seldtarsam. A gyanusitas sz6t nem is értem személyes éllel, vagy a szandékra, de oly vadakat
hozott fel, amelyek kozel jarnak ahhoz, hogy a t. képviseld ur még a bona fidesemet is meg-
véadolja. (Igaz! Ugy van! a jobb- és baloldalon.)

Komjathy Béla: A politikajat tamadtam!

Széll Kalman miniszterelndk: En akkor, amikor nem itt (ltem, hanem ott, akkor is ezt a
felhivast intéztem a magyar tarsadalomhoz és a dunantdlihoz, pedig nem vadoltam meg azzal
a korméanyt, hogy nem kovet nemzeti politikat; hat ne akarjon a t. képviseld Gr ebbdl ellenem
bizonyitékot faragni, mert akkor ugyanazt mondtam és ugyanazon hangon fordultam a ma-
gyar tarsadalomhoz. Igy allanak tételré] tételre a vadpontok. Csupa allitas, de bizonyiték
nélkiil. (Helyeslés jobbjeldl.)...
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E
1902 nov. 22

A Szlovak Nemzeti Part sajtojanak cikke Széll Kalman miniszterelndknek a nemzetiségi kérdésrol
1903. évi felhatalmazdsi vitdban mondott beszédérdl*

Sz¢éll Kalman haromoéras beszédet tartott, amelyrél a ,Pester Lloyd” dagy ir, mint a leg-
jobb beszédek egyikérdl. Minket is érdekel ez a beszéd, és ezekben a furcsa idékben, mikor min-
ket mar lélegzeni sem hagynak, reank nézve is figyelemre mélté6 az, amit mondott. VVannak benne
olyan Kkitételek, amelyeket még mi is alairhatnank, vannak benne olyan fordulatok, amelyek
— legalabbis taktikailag — a vad sovinizmus ellen iranyulnak. A miniszterelnok ur ugyan foleg
sajat magat védi az ellenzék tamadésaival szemben, no de ezzel egyidejlileg részben minket is
védelmébe vesz, legalabbis a szavaival, a legsz¢élséségesebb és legvadabb tamadasok ellen.

Koéztudomasu, hogy Komjathy képviseld hosszi beszédben tamadta a miniszterelndk
nemzetiségi politikajat amiatt, hogy minket a mai napig még nem falt fel egészen. Széll Kalman
ezt a tamadast igazan Ugyesen védte ki azzal, hogy sz6 szerint idézett ugyanennek a Komijathy-
nak két évvel ezelétt tartott beszédébél: ,,En még tovabb megyek a miniszterelndk Grnal — széno-
kolt Komjathy két évvel ezelott —, én jogosnak itélem, hogy a nemzetiségek szamara lehetové
teqgyék a fejlddést és haladast mind nemzetgazdasagi téren, mind a kultiura terén is, de a mi koteles-
segiink az, hogy ket ebben tamogassuk, nekik segitségiikre legyiink.”2

Széll Kalman visszavagasa sikerilt és (gyes volt, bar meg nem allhatjuk, hogy meg ne
jegyezzik erre: sem SzEéll maga, sem az elédei nem cselekedtek Komjathy szavai szerint, ame-
lyeket most Szé&ll is a magaénak vall. Mi, nemzetiségek, legaldbbis mi, szlovdkok, nem érzink,
nem latunk, és még csak nem is gyanitunk sem gazdasagi, sem kulturdlis téren semmiféle segit-
séget, — ellenben érezzik és latjuk éppen a haladdasunk és fejlédésiink meg-megakasztasat. Ezer
és ezer konkrét peéldat hozhatnank fel erre. Széll Kalmant artatlanul éri az a tamadas, hogy
szeret minket, — mi Kiallitjuk neki a klasszikus bizonyitvanyt arr6l, hogy mi ugyan eddig sem-
miféle szeretetnek vagy akdrcsak a haladassal, a fejlddéssel szemben mutatkoz6d engedékenység-
nek legcsekeélyebb nyomét nem éreztik. Amennyiben valamilyen tekintetben (a véalasztasok
alkalmaval) enyhilt is a helyzet, mas tekintetben most is épplgy érezzilk magunk felett a vas-
palcat: ,Nem szabad!” — mint azel6tt. A Pester Lloyd egyetért a miniszterelnokkel abban,
hogy ,vaskos allami erdszakkal nem lehet a nemzetiségek kozott az allameszmét propagélni” —
és lehet, hogy ezek, a minisztereInok &ltal kivaltott megnyilatkozasok enyhiteni és mérsékelni
fogjak azokat a tulzott kirohanasokat, amelyek éppen mostanaban tombolnak a nemzetiségek
ellen. Es ennek jo hatésa is lehet a csiiggedtebb és csendesebb lelkekre.

Rank nézve rendkiviil érdekes a miniszterelnoknek az a megnyilatkozasa is azokkal a
roman alapitvanyokkal kapcsolatban, amelyek a magyarorszagi roman kultartérekvések tamo-
gatdsat celozzdk. Az ellenzék kiabalni kezdett, hogy az ilyen alapitvanyokat el kell kobozni.
Széll Kalman megjegyezte: ,,Az alapitvanyokat nem lehet konfiskalni, mert ez a magéantulajdon
megsertését jelentené.”

Mi csak halasak lehetiink a miniszterelnok Urnak ezért a korrekt megnyilatkozasaért. No
de nekink valahogyan mégiscsak a ,Slovenskd Matica” sorsa jut az esziinkbe, amelynél a
miniszterelnok ur altal hirdetett elv nem valami jol jart. Ha minden egyébtdl eltekintiink, a

' A kozlemény eredeti cime és lel6helye:  Ministerpredseda  Széll. —  Széll  miniszterelnok.
Narodnie Noviny 1902. nov. 22; 137. sz.

A Széll Kalman altal is idézett részlet szo szerinti szovege a kovetkezd: ,En tovabb me-
gyek, mint a minisztereln6k dr; nemcsak azt tartom helyesnek, hogy megengedjik a nemze-
tiségeknek az  el6rehaladast, Ugy a  kozgazdasag, mint a  kultira terén, hanem még neklnk
kotelességiink is ket abban segiteni, odaallni, honuk ala nyulni, hogy elérhessék.”
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»-Matica”’-haz és telek tulajdonjoganak betabldzasa a ,tét egylet”-re (,,Felsémagyarorszagi
Tot Kozmiivelddési Tarsulat”) a tulajdonjog flagrans megsértése. Nem volna-e helyénvalé ezt
a képtelen, hallatlan tettet igazsagos revizionak alavetni?

Es a tulajdonjog szent tiszteletbentartasa alapjan hogy lehetséges az, hogy a miniszter-
elndk Ur, — hogyan lehetséges az, hogy a kormany bintetlenil engedi egy nagy példanyszamu
budapesti lapnak (a Budapesti Hirlap-nak), hogy nyiltan hirdesse a szlovak féldmivesek és
zsellérek foldjeinek, rétjeinek és kunyhoinak erdszakos elvételét, amikor minket sajtoperekkel
uldéznek a mi boldogtalan gyermekeink anyanyelvének eszmei védelméért??

F
1902 dec. 3
Gal Sandor beszéde a Széll-kormany nemzetiségi politikajardl az 1903. évi felhatalmazasi vitdban

Sivarabb nemzetiségi politika Magyarorszag hatalmi tertiletén, amidta Magyarorszag
onrendelkezési joggal bir, sé6t még azelétt sem volt, mint amilyen sivar a jelenlegi. (Ugy van!
a szélsobaloldalon.) Megjegyzem ¢€s elére ki kell hogy jelentsem, hogy én ezt a kifejezést nemzeti-
ség, nemzetiségi politika, nem szivesen hasznalom, mert sem nemzetiséget, sem a nemzetiség
fogalmat Magyarorszagon jogosultnak nem tekintem, ilyen nincsen, ilyen nem létezik. (Helyes-
lés a szélsobaloldalon.) Ez az én felfogdsom erre vonatkozolag tényleg megegyezik a torvényes fel-
fogassal, és ha talan ezzel egy kissé hosszadalmasabban is leszek kénytelen foglalkozni (Halljuk!
Halljuk!), azt kelldleg indokolni fogja maga az 1868. XLIV. torvénycikk, amely ezt mondja
(olvassa): ,,Minthogy Magyarorszag 0sszes honpolgarai az alkotmany alapelvei szerint is politi-
kai tekintetben egy nemzetet képeznek, az osztatlan egységes magyar nemzetet, amelynek a
hon minden polgéara, barmily nemzetiséghez tartozik, egyenjogu tagja” stb. stb.

De mi ennek a Kkijelentésnek a magva? Ennek a Kkijelentésnek a magva az, hogy maganak
ennek a torvénynek a cime, amely azt mondja, hogy a ,nemzetiségek egyenjogusagardl” jogo-
sulatlan, ellentétben van a torvénynek alkotmanyban gyodkerezd kijelentéseivel, mert legfeljebb
csak azt mondana, hogy ,torvénycikk a magyar allampolgarok egyenjoglsagarol.” (Igaz! Ugy
van! a szélsébaloldalon.) Ha pedig egy népfaj, mint kulén nemzetiség egy bizonyos tdrvényben,
annak alkotmanyjogi szabvanyaiban konstitualva nincsen, akkor, ha alkotméanyos és parlamen-
taris értelemben ¢és modon akarunk beszélni, nemzetiségrél nem beszélhetiink, mert nemzetiség
nincsen és nem létezik. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Van Magyarorszagon kiilonbozé
faji szarmazasara hivatkozd kiilonb6zé népelem, amely a torvény hatdrozott kijelentése szerint
egyltt az alkotmany alapelvein egyesilve, képezi az egységes magyar nemzetet. Ha ez igy van,
akkor nincsen nemzetiség, de van nemzet. (Helyeslés a szélsébaloldalon.)...

A torvény ellen a kiilonb6zé magyarorszagi ,népelemek” nem vétettek. Szerinte ,azok a blinds agi-
tatorok, akik a nemzeti egyittélést megrontjak”. A kormany politikdjat ebbSl a szempontbdl kell elbiralni,
hogy miképp jar el ezzel a nemzetiségi agiticioval szemben. Az a tény, hogy a képviseléhazban ,nemze-
tiségi alapon 4allo képviselék” is vannak — véleménye szerint —, mar ellentétben &ll a magyar nemzet Iét-
érdekeivel.

Azt mondja a kormanyelnék ur, hogy a legnagyobb bizonyitéka annak, hogy 6 er0s
nemzeti politikdt folytat az, hogy a német lapok tamadasainak ki van téve, és azok réla oly
modon szélanak, mint aki a kozhatalmat egész drékoi szigorral alkalmazza éppen a nemzeti-
ségekkel szemben; hogy 6t megvadoljak azzal, hogy a birdsidgokat befolydsolja és ilyen uton-

! Kozli: Képv. Napld, 1901-1906, IX. 288-293. .
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médon akarja elérni és illetve eldsegiteni azt, hogy a nemzetiségi agitaciok kelldleg fékeztesse-
nek.

En tani vagyok arra, hogy a miniszterelndk Ur ezt a cselekményt nem kovette el ilyen mér-
tékben, nem kovette el ilyen aranyban, mert a bir6sdgokat sohasem befolyasolta olyan maddon,
hogy azok tal szigort eljarast kovessenek a nemzetiségi agitdciokkal szemben. So6t, ellenkezdleg,
a marosvasarhelyi kirdlyi torvényszék elott lazitas stb. vétség cimén folyamatba tettek Korodi
Lutz ur ellen egy kulon vizsgélatot. (Halljuk! halljuk!) Hogy mi volt ezen cselekmény, erre
vonatkozolag a haz szives engedelmével felolvasom azt a cikket, illetéleg azon sok cikk egyiket,
amelyekért a biintetd eljarast folyamatba tett¢k. (Halljuk! Halljuk! a szélsobaloldalon.) Meg-
jelent ez a cikk a ,Konstadter Zeitung”-nak augusztus 29-i, 198. szamaban. Elézménye pedig
az, hogy az ,Astra” nevezetli pénzintézet szatmari fiokja valami mulatsagot akart rendezni,
amelyet renddri szempontbol a hatdésagok nem engedélyeztek, mert csak bevallott célja volt
az, hogy egy takarékpénztari ulés alkalmaval csindljak, de voltaképpen politikai jelleggel és
célzattal birt.

Marmost, mert nem engedte meg a hat6sdg, egy cikket kozolt a ,Tribuna”, amely cikkben
a kovetkezok foglaltatnak (olvassa):

»A legsz€élsObb magyar brutalitds, az Onkény jellegét viseli magdn azon két utols6 tény,
melyet ama korménynak szolgai elkovettek, mely a ,jog”, ,torvény” és ,igazsdg” kormanya-
nak nevezi magat. Szeretndk népiinket az 0Osszelitkozéstdl megovni, mert szenvedésiink pohara
majdnem megtelt. Sok mar nem fér bele, ha csak ki nem csordul, és akkor a roman nép magaban
fog elégtételt szerezni magdnak azon sok zaklatasaért és guanyért, melyet azoktol kellett el-
szenvednie, akik verejtékébdl élnek.” — Ezek mind a magyarok — (tovabb olvassa):

Jegyezzék meg maguknak, hogy a romanoknak vannak még elrozsdasodott kazsaik az
erdbkben és éles fejszéik. (Nagy mozgas) S vannak még tolgyfak a bérces erd6kben, melyeket
a roman hajlékony kezével jol tud forgatni.” — Mindjart jon, hogy Korodi Gr mit csinalt.

Korodi Lajos: Kivancsi vagyok!

Gal Sandor: (tovabb olvassa): ... ,Ezt a viszontagsagot is kénytelenek lesziink magunkba
fojtani, mint sok egyebet, és kénytelenek leszlink azt rovasukra irni. De ha el is fojtjuk, még-
sem felejtjik el. Nem birjuk elfelejteni, s jonni fog az itélet és biinh6dés napja. Minden bizony-
nyal fog jonni.” (Mozgas)

Ezt a cikket Korodi Lutz ar atvette, a ,Kronstadter Zeitung”-ban egész terjedelmében
kdzoblte, éspedig ezen kommentéar kiséretében: (Halljuk! Halljuk!)

Korodi Lajos: Az nem igaz!

Gal Sandor: A torvenyszéki iratokra fogok hivatkozni, és az olyan ember, aki a valo tényt
megtagadja, az nem gavallér ember! (Mozgas.)

Korodi Lajos: Az igaz! Az utolsé mondat igaz!

Gal Sandor (olvassa): ,Osztjuk a romanoknak azon meggy6z6dését, hogy minden emberi
¢s tételes jognak a megvetése a magyar nép ¢€s hatalmaban levé kormany részérél nem tarthat
Orokke.

..Eppugy, mint a romanok, reméljik, hogy a jogtalanség és elnyomatds nem tarthat
sokaig. Ezen iszonyu vadat tartalmazd szavakat ,jogtalansag” és ,elnyomatds” nyugodt Ilelki-
ismerettel ejtjuk ki...

Mert mit jelent a nemzetiségi torvénynek és egyéb torvényeknek a folytonos megsértése,
a nemzetiségeknek a hatranyara és kétszeres addval vald6 megterhelés? Hiszen az allami adé
mellett, amelynek segitségével az uralkodd térzs (Mozgas) hevenyészve magyarosité intézete-
ket, de soha résziinkre is iskolat, a mi anyanyelviinkkel nem létesitett, — ugyanolyan magas-
sagl kozmiivelddési adot viseliink.

Mindez mit jelent mast, mint a nemzetiségek elnyomatédsat, melynél sulyosabbat alig szen-
vedett valaha egy karddal leigazott, még kevésbé egy, az orszag kulturdlis fejlédése koril nagy
érdemeket szerzett, az uralkodéhaz iranyadban (Nagy zaj a szélsébaloldalon) akkor is, mikor mind-
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nydjan, kiilonésen a hatalom jelenlegi birtokosai elpartoltak tdéle, mindig hiinek maradt nép.
(Mozgas. Felkialtasok: Gyonyorii!)

A romanok szilaj, st fenyegetd beszéde tehat nagyon is érthetd. Ily félelmetes menny-
dorgés veszedelmes, nagyon veszedelmes zivatart jelent”.

Ezért és tobb, ennél sokkalta nagyobb joggal is inkriminalhaté cikkért a marosvasarhelyi
kiralyi torvényszék a bilinvizsgalatot folyamatba tette. Ki is adta Korodi urat a mentelmi bizott-
sag, illetve a hadz, de az igazsagugyminiszter Ur ezt az eljarast rendeletileg beszlintette. (Fel-
kialtasok a szélsébaloldalon: Ilyen is megtorténhetik? Hol van az a miniszter?) Ti. az Ugyészség
elejtette a vadat.

Barta Odén: Nem is érdemesitette arra, hogy a birdsag elébe vigyék. (Ugy van! Ugy van!
a szélsobaloldalon.)

Gal Sandor: Engedje meg a t. haz, hogy annak az irdnyzatnak, amelyet a ,,Kronstadter
Zeitung” egyaltalaban az erdélyi nemzetiségi életben képvisel, még egyik-masik példajaval szol-
galhassak. (Halljuk! Halljuk!) Szintén a miniszterelnék Gr kormanyelnoksége idejében jelen-
tek meg ezek a cikkek. Halljuk ismételten a , Kronstadter Zeitung”-nak a helységnevekre vonat-
koz6 torvény feletti birdlatat. (Felkidltasok a szélsébaloldalon: Botranyos dolog! Halljuk!
Halljuk!) Megjegyzem azt, hogy ezen ,Kronstddter Zeitung”-nak tényleges szerkesztéje
— mint a vizsgalat soran kitint — Korodi Lutz ur, ambar a lapon nem & van Kitiintetve.
(Felkialtasok a szélsobaloldalon: Szép jatek! Gyonyérii dolog!)

Itt van pl. a helységnevekre vonatkozolag egy cikk. Megjelent a ,Kronstadter Zeitung”
1901. jalius 9-i sz&méban. Azt mondja (olvassa): ,,A cseheknek és magyaroknak az Ausztria-
Magyarorszagban el6forduld német helységneveknek szldv és magyar elnevezését célzo terv-
szerli torekvése meggatldsara a német szovetség hivatalos kutforrdsa révén mindazon helység-
nevek jegyzékét Osszeallitotta, melyeket eddig a nemzeti fanatizmus atforditasi rogeszméje
megtamadott. A jegyzék az idegen nyelvii elnevezés mellett a régi német elnevezést is tartal-
mazza, s célja, hogy ez altal az iparosoknak, s szoval mindazoknak, akik ezen helységek néme-
lyikével levélbeli 6sszekottetésben allanak, a német elnevezés megtalalasat megkonnyitse.
A német szOvetseg s mindenki, aki németiil érezni tud, elvarja a német keresked6vilagtol,
hogy nem az idegen elnevezést fogja hasznalni, hanem rendszeresen a német elnevezést. Ugy a cseh,
mint a magyar postatisztek kotelesek a német elnevezéssel jelzett kildeményeket zavartalanul
tovabbitani. Ha netalan csak egy is ebbeli kotelezettségét elmulasztana, elegenddé a német
birodalmi postahivatalhoz panasszal fordulni.

Azt hisszik, hogy az osztrdk-magyar postahivatalnokok altal elkdvetend6 mulasztasok,
melyek kulonben is csak igen ritkan fognak eldallani, a német érzelmili iparosainkat nem indit-
hatjdk arra, hogy magunkat a cseh ¢és magyar urak ily sértd koveteléseivel szemben meg-
alazzék.”

Ez az egyik cikk. A masik cikk, amely hasonld tartalmd — a h&z engedelmével szintén fel-
olvasom —, megjelent abban az idében, mid6én a fOvarosi tanacs jogi osztalya az Ofenpest Ugyé-
ben egy hatarozatot hozott volt. Ez azt mondja: ,,A magyar sovinizmus Orokké zold és termé-
keny faja, amelyet a miniszterelnoktél lefelé az utolsd iskolas tacskOig mindenki apol és Ov,
uj viragot hajtott. Minden egyes gyiimolcs folillmulja a késdébben termdt, hogy kiméletesek
legyunk, értetlenség tekintetében. Bizonyosra vehetjik, folytatja a cikk, hogy azon esetben,
ha ezen korlatolt eszliségtdl duzzadd inditvany kotelezé hatdrozattd valik, nem fog akadni
német ember, aki ezen vakon diihongd magyar sovinizmus el6tt annyira lealacsonyitsa magat,
hogy német cimzésnél a magyar helynevet hasznalja, mar csak azért sem, mert ezt neki a gyer-
mekes médon felfuvalkodott magyar sovinizmus parancsolja.” (Nagy zaj a szélsébaloldalon.)

Lengyel Zoltan: Ez a szentesitett torvények elleni izgatas. Es itt mer tlni a parlamentben!

Gal Sandor: Csak most kovetkezik az er6sebb rész. (Folytatlag olvassa): ,Ezen inditvany
elfogadasa és miniszteri megerGsitése a német nép vakmer$ arculiitése, német Onérzet arcatlan
megsértése, amit Luther, Goethe és Bismarck népének soha ¢és semmikor sem kell eltirnie. Bar-
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miképpen hatiroz is a kereskedelmi miniszter, minden becsiiletes németnek a magyar f6- és
székvaros neve volt és lesz Ofenpest.”

Ratkay Laszl6: (Korodi felé.) Osztja ezeket?

Lengyel Zoltan: Meghozott térvények ellen izgat, és itt Ul a parlamentben! (Nagy zaj a
szelsobaloldalon.)

Korodi Lajos: Mikor volt ez? Mondjak meg!

Gal Sandor: 1900. jalius 12-én jelent meg a ,Kronstadter Zeitung” 158. szamaban. Kulén-
ben azt Korodi ur nagyon jol kell hogy tudja, mert 6 javitotta at a cikket. (Zaj a szélsobal-
oldalon.)

Nagyvarad torvényhatosagi kozgyiilésének e kérdésben elfoglalt allaspontjardl a képviseld
Ur Ujsagja szintén cikket ir. Cime: A felhaborodott magyarsdg. (Olvassa): ,,A magyar bizonyos
dologban kilonds alak. Ha valamely politikai ostobasdgot kovetett el, attdl nem tagit, mig ezen
ostobasagot minden iranyban be nem fejezte és a maga soha el nem érheté nevetséges voltaban
nem all el6ttink” sth. stb. llyen hangokon téargyalja a Magyarorszag szuverén testllete altal
megalkotott torvényeket, ilyen maddon izgat, ilyen mddon bujtogat. Es az ellen, aki az &llam
elleni blincselekmények minden fazisan keresztiilment, aki minden elkdvethetd deliktumot el-
kovetett, az igazsaglgyminiszter rendelkezése folytdn besziintetik az eljarast! (Nagy zaj a
szelsobaloldalon.)

Hogy Korodi Urnak politikai viselkedésére visszatérjek, Kkijelentem, hogy e kérdésnek
teljes vilagitasba helyezésére rendelkezésemre all egy masik cikk is, amelynek szerzéje 6 vollt,
amelyért felettes hatdosaga kérddre is vonta, de sikeriilt az iigyet elsimitania. A kérdésnek az az
elézménye, hogy Szaszrégenben van egy tarsadalmi egyesiilet, melynek neve: a szegény tanuldk
onsegélyz0 egylete. Ez az egylet ¢évenkint mulatsagot rendez azért, hogy az ilyen modon be-
szerzett 0Osszegb8l bizonyos szegény tanulok részére sziikséges ruhadarabot beszerezzen, ¢&s
ezeket vallasi és nemzetiségi kulonbség nélkil az év végen, karacsony estéjén, jutalmul Ki-
osztja. Ez az egyesllet ilyen mulatsdgot rendezett, amely alkalombdl termeészetes dolog, a
tarsadalom Osszes tényezéit igénybevette. Mit mond Korodi Lutz Gr ezen humanus intézmény-
re, s ennek mikkddésére vonatkozolag; (Halljak! Halljuk! a szélsébaloldalon.)

Korodi Lajos: Hét ez is politika?

Pozsgay Miklds: J6 ezt mind eléhozni? (Mozgds és zaj a szélsébaloldalon.)

Gal Sandor: 1898. junius 15-én azt mondja a ,Kronstadter Zeitung” 135. sz&ma (olvassa):
~Tegnap tehat megtortént az a magyar mulatsig, amelyen a mi szdsz ndinknek is kozre kel-
lett volna mikodnidk, hogy annil mulatsdgosabbd valjék a dolog. Azoknak tetemes részéhez
nagyhirtelen az a szeretetre méltdé meghivas érkezett, hogy a bazarnadl stb.-nél mikodjenek
kdzre, és a falragaszok — természetesen csak magyar nyelven — mar hirdették is, hogy a
csabitdas azoknak nagy tobbségén nem fogott. (Deriiltség a szélsébaloldalon.) Valdsziniileg
emlékezetiinkben volt még, hogy néhany hét el6tt a mi szomszéd varosunkban, a hajdan német
Kolozsvéarott széba hozatott, mily botranyos moédon sérttettek meg a szasz lanyok a magya-
rok részérél; megfordulhatott az esziinkben, hogy a mi helység- és csaladneveink barataink
kapzsi kezét6l nincsenek tobbé biztonsagban, és igy nagyon kevés azoknak szama, akik a
magyarok szerelmi vallomasara hallgattak. (Deriiltség a szélsébaloldalon.) Négy lany azon-
ban, illetéleg azok csaladjai (Halljuk! Halljuk!) ugy wvélték mégis, hogy diplomaciai koteles-
ségeiknek kell megfelelniok, noha mar eleve félreérthetetlen mddon tudomasukra hozatott
volt, miképp az ily gyengeség nyilvanos bélyegzése nem fog elmaradni. Tehat ugy legyen.”
(Mozgas és zaj a szélsobaloldalon.)

O tehat megbélyegzi azokat a lanyokat, mert elmentek arra a kulturdlis mulatsagra.
(Nagy zaj és felkialtasok a szélsébaloldalon: A gavallér! A kultirgavallér! Olvassa): ,Ez a
négy lany illének tartotta, hogy amig a ,Bistritzer Zeitung”-nak, amely a szasz leanyok meg-
gyaldzott becsllete érdekében Iépett volt sorompdba, a tulajdonosa Kolozsvart kdzonséges
bortonében (lt, ugyanazon pillanatban tisztességes dolognak tartotta egy magyar mulatsé-
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gon rozsat arulni. ,,Hogy az a tanitd, aki az & hivatasanak, az & kotelezettségeinek a nép-
nevelés érdekében ilyen mddon tesz eleget, és akit tényeiben és felfogasaban ilyen elvakult
nemzetiségi fanatizmus vezet (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) hogy az tanitonak
nem valhatik be, ez nagyon természetes dolog (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon), de hogy
miért valhatik be Magyarorszagon az ilyen ember éppen képviselének, azt valdban nem tu-
dom megérteni. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon. Nagy zaj balfeldl és a szélsébaloldalon.)
EInok ismételten csenget.) Kilonben Korodi Grra vonatkozolag azt is megmondhatom, hogy
éppen 6 volt az, aki Szaszrégenben a helységnevek megmagyarositasa ellen a ,csdszarhoz”
benytjtandd peticiohoz alairasokat gyiijtott. (Nagy zaj és nyugtalansdg a bal- és a szélsébalol-
dalon. Felkialtasok a szélsébaloldalon: Hallatlan! Gyonyérii dolog!)

Korodi Lajos: Nem én gyiijtottem, hanem a feleségem, de én helyeseltem. Ez nem szégyen.
(Nagy zaj és nyugtalansag a haz minden oldalan.)

Veszi Jozsef: A csaszérhoz, igaz ez?

Korodi Lajos: Nem igaz, a kirdlyhoz! (Mozgés és zaj a haz minden oldalan.) Béanffy mi-
niszterelnoknél voltak a holgyek, és felkérték 6t, hogy bocsassa ket Ofelsége elé. (Mozgas
és zaj a szélsobaloldalon.)

Gal Sandor: T. haz! Még csupdn csak egyetlen kortlményre Kkivanok Kiterjeszkedni,
mert olyan végtelen nagy halmazt képeznek ezek a blindk, hogy abba rendszert Onteni tel-
jesen lehetetlenség. De miutan ez az egy a kormanyzat ténykedéseivel figg Ossze, azért a
tobbiek sorabdl ez alkalommal ki nem hagyhatom (Halljuk! Halljuk! a szélsébaloldalon), és
€z nem mas, mint a szaszrégeni szasz gimnaziumnak a miniszterelndk Gr altal nagyon jol ismert
ugye.

A szaszrégeni lutherdnus egyhadz egy négy osztalyd gimnaziumot tart fenn, amelynek
tannyelve kizar6lag német; hogy szelleme milyen, azt egy példaval illusztrdlom. (Halljuk!
Halljuk!) Egy mulatsag alkalmaval a Kkitliz6tt magyar nemzeti lobogdt éjszaka letordelték,
sarba tapostak, és ezt tanitok tették stb. stb. Ennek a gimnaziumnak fenntartasdhoz olyan
modon szedik be az &llampolgéroktol a sziikséges 6000 forint segélyt, hogy vallas- és nemzeti-
ségi  kulonbség nélkil minden vérosi lakora Kivetnek Szészrégenben — amelynek korulbelil
45-46 szadzaléka magyar, a tobbi népfaj pedig roméan, szasz és egyéb nemzetiségek — potadot.
Miutan Korodi Lutz ilyen elveket, ilyen politikai iranyzatot kovetett ott, a gimndziumnak
ezt a segélyt, mely kilénben is torvénytelen mddon van beszedve, megtagadtuk azon az ala-
pon, mert 15 széazalékos potadot vet ki minden varosi lakosra, €és ilyen modon gyujti Ossze
ezt az Osszeget. A varmegye torvényhatésagahoz kerilt ez az ugy fellebbezés folytan (Hall-
juk! Halljuk!), amely ideiglenesen hajlandé volt a koltségvetésnek ezt a tételét meghagyni,
csupan az indokolasban emelte ki, hogy amennyiben az a gimnazium a jovOre nézve a magyar
nemzeti érdekeknek, a magyar nemzet kovetelményeinek eleget tenni nem akarna, nem
Ohajtana, tobbé ezt a kulonben is torvénytelenul Kivetett és beszedett potadot helybenhagyni
nem fogja.

A Landes-Consistorium, tehat egy, a kozségi élet korén egészen kivul all6 férum, német
nyelvii felebbezéssel megtamadta ezen hatarozatot, azon az alapon, mert csak ilyen kautélak
mellett nyilatkozott hajlandonak a varmegye torvényhatdosaga, hogy azt a potadot a jovOben
is helybenhagyja. Igy a miniszterelnok Grnak referadajaba keriilt épp ez az igy. Ott pedig
a torvényhatésag ezen indokolasat athlztdk, magéat pedig a koltségvetési tételt, barha tor-
vénytelen alapon allott, helybenhagytdk. (Felkidltasok a szélsébaloldalon: Erre tessék felelni!
Ezt tessék megcafolni! Ez mar jeles dolog!)

Széll Kalman miniszterelnok: Majd megnézziik! Most hallok el8szor rola. (Zaj a szélso-
baloldalon.)

Gal Sandor: Ott van kérem, a sajat reszortjaba tartozik; konnyt lesz megnézni.

Széll Kalman miniszterelnok: Majd megnézziik!
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Gal Sandor: Ennek egy tovabbi kdvetkezménye is volt, mert a mag at hazafias iranyban
exponald foispant ezen kérdésbol kifolydlag elkiildotték. Nem tudom, hogy a miniszterelnbk
ur mennyire tudja ezeket ¢és mennyire Ohajt ezeken segiteni, de egy ténnyel allok eld erre
vonatkozdlag. (Halljuk!) Szészrégenben, illetve Erdélyben van egy gazdasagi egyesulet,
amelynek neve: ,Erdélyi Szasz Gazdasdgi Egyesilet.” Miutdn mar maga a neve is olyan
alapos kozjogi kifogds ald esik, hogy ilyen név alatt tomorild egyesiiletet ¢s annak miikodé-
sét a kormdny egyaltaldban nem tdmogathat, valdszinlinek tartottuk, hogy ez a gazdasagi
egyesllet erkdlcsi tdmogatasban a kormany részérél részesiilni nem fog. Ez az egyesiilet 1899.
oktober 6-an, tehat azon a napon, amelyen a nemzet gyaszanak évforduloja van, egy Kialli-
tast rendezett, amelyet tancvigalommal akartak 0sszekétni, és csak a tarsadalom legerélye-
sebb kozbelépéseének sikerlilt ezt meghilsitani. A kormany azonban a Kkiallitison magat egy
miniszteri tandcsos leklldése altal képviseltette, és ez a bizonyos miniszteri tandcsos ott volt
azon a banketten, ahol a Gotterhalte és a Wacht am Rhein biibajos hangjai mellett mulattak.

Lengyel Zoltan: Hat mar a Wacht am Rheint is védelmezziik?

Széll Kalman miniszterelnk: Ugyan micsoda rossz vicc ez?

Gal Sandor: Ezek a tények tehdt nem azt bizonyitjak, amit a t. kormanyelnék ur nyilat-
kozataiban a mdltkor feltintetni akart; nevezetesen nem azt bizonyitjdk, hogy az &llami
¢s nemzeti egység minden érdekein minden irdnyban segiteni kivan, hanem ellenkezdleg:
azt bizonyitjak, hogy azokat az érdekeket, amelyek nemzeti szempontbdl soha semmi koril-
mények kozt, még erkdlcsi tamogatasban sem részesilhetnek, a kormanyelndk ar gydngéd
figyelemmel Kitlintetésben részesiti.

Ezert visszatérve beszédemnek kiinduldsi pontjara, Kkijelentem, hogy az a kormany,
mely kozjogunk, alkotméanyunk terén a nemzet legvitalisabb érdekeit megvédeni nem akarja,
vagy nem tudja: az a kormany, mely a belkormanyzat terén a nemzeti érdekeket, nem koveti,
az a kormény, mely a nemzet faji érdekeit abszollte soha, semmi korilmények kozott figye-
lemben részesiteni nem akarja, vagy nem tudja: az a kormany a nemzet bizalmit meg nem
érdemli, bizalmi kéréssel a nemzethez nem fordulhat, és ebbdl kiindulva én sem fogadom el
az indemnitasi torvényjavaslatot. (Elénk helyeslés és éljenzés a szélsébaloldalon. Szénokol szd-
mosan dvozlik.)

G
1902 dec. 4

Korodi Lajos és Lindner Gusztav erdélyi szdasz képviseldk napirend eldtti valasza Gal Sandornak
az 1903. évi felhatalmazasi vitaban*

Korodi Lajos: Miutan nem vagyok megszokva, ha valamit tettem, ami masnak nem
tetszett, hogy azt tagadjam, ha engem jogosult, vagy nem jogosult cimen kérdére vonnak
— sot, ellenkezbleg: az én tetteimért mindig a teljes feleldsséget vallalom, ami kiilonben min-
den tisztességes emberhez illik, legyen az bar (n. gavallér, vagy kdzonséges gyalogpolgar —
ennélfogva kotelességemnek tartom a tegnap itt személyemre vonatkozélag elhangzott Aalli-
tasokat helyreigazitani, és megvallani, hogy ama vadak kozt, amelyeket Gal Sandor képvi-
seld ur felhozott, mi illet engem, €s mi nem.

Nem 4all, hogy ,a marosvasarhelyi Kir. torvényszék lazitds sth. vétség cimén folyamatba
tett Korodi ur ellen kilon vizsgalatot”, ahogy Gal Sandor képviseld ur mondta, és pedig
sem kilon vizsgéalatot nem inditottak, sem lazit4s”, sem ,stb.” cimén. lgaz azonban, hogy

! Kozli: Képv. Napld, 1901-1906, IX. 298-301. I.
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nemzetiség elleni izgatds cimén pert inditott ellenem a marosvasarhelyi Ugyészség de nem Aall,
hogy az igazsaglgy miniszter Ur ezt az eljarast rendeletileg besziintette volna; legalabb nincs
tudomasom ily protekciérél. (Mozgas.) lgaz azonban, hogy a marosvasarhelyi Kir. toérvény-
szék elutasitotta az (gyész vadinditvanyat, és az én tulajdonképpi Ugyemben megszintette a
tovabbi eljarast: az izgatas tényalladékanak hianya folytan.

Nem &ll, hogy az a ,Tribuna”’-ban megjelent, tegnap itt felolvasott cikket &atvettem volna,
és a ,Kronstadter Zeitung”-ban kozoltem volna, mégpedig kommentar Kiséretében. lgaz
az, hogy a tobb mint két év elétt megjelent illetd cikk Iétezésérdl tudomdsom sem volt addig,
mig a lap tulajdonosa engem egyenesen fel nem kért, hogy sziveskedjem azt a cikket atolvasni,
és esetleg enyhiteni. Ezt meg is tettem, ambar a cikk mar szedve volt, és a javitdsaimat a
kefelevonatra irtam. Mert jéllehet igen jogosultnak tetszett nekem a panasz abban a konk-
rét esetben, amelyr6l sz6 volt a roman lapban, mégis az el6adas modora véleményem szerint
tulzott wvolt, és ennélfogva a kommentarban, amennyiben még lehetett, néhany mondatot
enyhitettem, hogy félreértésekre ne szolgaljon okul. Gal képviseld Ur tehat ezt a cikket hozta
fel ellenem, melyet nem én irtam, nem én vettem at, és nem én adtam nyomdaba, amelyet
— amint a torvényszeki iratok, amelyekre hivatkozott, bizonyitjAk — csak joakaratbdl eny-
hitettem.

Endrey Gyula: Hanem a lapjaban jelent meg. (Mozgds a szélsébaloldalon.)

Barta Odon: Es korrigalta!

Korodi Lajos: Nem all az, hogy én vagyok a ,Kronstadter Zeitung” tényleges szerkesz-
téje. 731 Kkilométernyi téavolsaghol napilapot szerkeszteni, legaldbb én nem vagyok képes.
De azért igaz, hogy ez Ujsag elveit én is vallom.

Barta Odon: Derék dolog! Ezt magyar képviseldé mondja. (Egy hang jobbfelsl: Hat akkor
ne is beszéljen, ha ezt valljal)

Korodi Lajos: Es ez Ujsag részére ezen elvek értelmében, melyek teljes 8sszhangban van-
nak a magyar torvényekkel, én is irok...

Barta Odon: A biintetd torvény mezsgyéjén jarnak (Az elndk ismételten csenget), annyiban
vannak dsszhangban a magyar térvénnyel!

Ballagi Géza: Igy érti 6!

Korodi Lajos: Nem értem, mit mond a képviselé wr. En elvekrél beszélek, nem egyes
cikkekrdl.

Gal ar egy peticiorol is beszélt, melyet a szasz ndk allitolag a helységnevek magyarositdsa
ellen a csdszarhoz benyujtottak. Ezzel kapcsolatban valaki azt kialtotta, mint én az Gjsagokban
olvastam ma reggel: hat, a felesége mogé buvik! (Halljuk! Halljuk!) En erre vonatkozolag
csak azt mondom, hogy egész nyiltan, teljesen azonositottam magamat azon felségfolyamod-
vannyal. (Egy hang a szélsébaloldalon: Kihez volt cimezve? Felkidaltasok a szélsébaloldalon:
A csaszarhoz!) Csak egy kis tirelmet kérek, én vartam egy teljes évig Gal Gr beszédére, én
csak néhany percnyi tlrelmet kérek... Azon felségfolyamodvannyal, melyet ezer meg ezer
szasz no legkegyelmesebb kirdlyunkhoz intézett...

Kubik Béla: Az osztrak csaszarhoz!

Korodi Lajos: Banffy azonban azt felelte, hogy ,0 Felsége nem csindl politikat, hanem
ezt a korméany csinélja.”

Gal ur azt is allitja, hogy Szaszrégenben letordeltek és sarba tiportak egy magyar lobogot.

Gabanyi Miklos: Ugy is van!

Korodi Lajos: J6 volna, ha Gal és Gabanyi urak ezt valamivel be is bizonyitottak volna.

Sebess Dénes: Ez kdztudomasu tény!

Pozsgay Miklos: Tanitok csinaltdk, ez igaz, ne tessék ezt letagadni! Azért helyezték at
Széaszrégenbol!

Barta Odon: Elcsaptak!
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Korodi Lajos: Nem igaz, nem helyezték at! (Folytonos zaj a szélsébaloldalon. Az elnok ismé-
telten csenget. Zaj.) En Kkijelentem, hogy ez nem igaz, mert szasz tanitd ilyesmire egyaltalan
nem is képes.

Barta Odon: Latjuk, hogy mire képes! (Az elnok csenget.)

Sebess Dénes: Ilyen vezet6k mellett mindenre képes! (Az elndk csenget.)

Korodi Lajos: Kérem, GAal ar még azt is sziveskedett mondani, ,hogy miutdn Korodi ilyen
elveket, ilyen politikai irdnyzatot kovetett ott, ti. Szaszrégenben, a gimnazium segélyét,
mely Kkulénben is torvénytelen mddon van beszedve, megtagadta”. Ebben a nyilatkozatban
minden sz6 megfelel a valosagnak, a kovetkezék kivételével: En akkor, harom és fél év elbtt
mint tanar voltam alkalmazva a felsObb lednyiskolandl, és az ugynevezett segély a gimndziu-
mot illeti. Tovabbd ezen segély nem segély, hanem rendszeresitett dotacié éspedig nem tor-
vénytelen médon, hanem térvényes, magyar térvényes alapon rendszeresitett.

Sebess Dénes: Nem all, a torvényhatosag szavazza meg évrol-évre (Zaj.)

Korodi Lajos: Eppen az ellen van kifogasunk, mert ez a rendszeresitett dotacio. Mi egyal-
talaban csak a torvény és a jog oltalmat keressiik, ez az egyedili tdmaszunk, és bar sokszor
ugy latszik, mintha ez a kettd nem mindig feltétleniil uralkodnék hazankban, mégis, mint
valodi idealistdk, nem szliniink meg azt remélni, hogy érvényre jusson a jog és a torvény az
allamnak gyakorlati életében is. Csakis ekképp oldhatd6 meg a nemzetiségi kérdés is, csakis
igy lehet béke a haza minden polgéarai kozt.

Sebess Dénes: On art legtobbet a békének!

Korodi Lajos: Kiilonben nem értem, miért hanyja Gal képviseld ur a miniszterelndok sze-
mére, hogy ¢én, vagy Lindner képvisel6tirsam ezen szép hazba jutottunk; hiszen nem Széll
minisztereln0k valasztott meg benninket, nem is tudom, inyére vagyunk-e vagy nem; -
ezt az Ugyet csakis a mi valasztéink intézték el, tessék azokkal beszélni, esetleg panaszokkal
tehat méltdztassék ezen kompetens cimhez fordulni.

EInok: Lindner Gusztav képviseld r kért személyes kérdésben szot.

Lindner Gusztdv - Gal Sandor felszélalasara valaszolva - Kkijelenti, hogy a kolozsvari egyetemen a
magyar kozjog tanaraként Kkifejtett negyedszdzados mukodéséért a kormany elismerését fejezte ki — annak
idején. Visszautasitja a ,nemzetiségi agitatorsag” vadjat, mert az altala is képviselt szasz néppart programja
nem ellenkezik a magyar allam és nemzet érdekeivel.

H
1902 dec. 5

Gal Sandor napirend elétti viszontvalasza — az 1903. évi felhatalmazasi vita keretében — Korodi
Lajosnak és Lindner Gusztavnak az erdélyi szasz kérdésben

Fenntartja allitasat, hogy a szasz képviselok agitacios tevékenységet fejtenck ki a magyar allam és nem-
zet ellen. A ,Kronstadter Zeitung” politikai irdnyanak jellemzésére idézi a lapnak a helységtorvénnyel kap-
csolatban elfoglalt allaspontjat.

A ,Kronstdter Zeitung” 165. szama foglalkozik a nagyvaradi felirattal, mely arra
iranyult, hogy irjon fel Nagyvarad torvényhatésaga a kormanyhoz, és sirgesse a helység-
nevekre vonatkoz6 toérvény végrehajtasat és ugyanily értelemben keresse meg a tdébbi torvény-
hatdsagokat is felirat intézése céljabal.

A ,Kronstadter Zeitung”, ezzel a kérdéssel foglalkozva, ezt mondja: ,Egyelére a felirat-
ban tartalmazott rejtett és direkt pimaszkodasokat a maguk egészében érintetlenil hagyjuk

! Kozli: Képv. Napld, 1901-1906, IX. 317-324. 1.
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érvényesiilni. Eppugy feleslegesnek tartjuk, hogy a tovabbi megjegyzéseinket flizzik ama
meghatd naiv, noha Kissé kiméletesen kifejezett beismeréshez, hogy a helységnevekre hozott
torvény a magyar sovinizmus oltaran hozott aldozat, és csak a kiilfoldtdl valo félelem okozza
végrehajtasanak halogatasat. Az Orszagos FErtesit6 eme tudositasabol benniinket mindenek-
elétt érdekel ama tény, hogy ezen felirat az Osszes képviselStestiileteknek megkiildetik. Orom-
mel Udvozoljuk azt, hogy ezéltal a mi szasz testvéreink azon kényszerhelyzetbe jutnak, hogy
a magyar sovinizmus ezen szOrnysziilottér6l minden kétséget kizdr6 moddon alkalmuk lesz
nyilatkozni. Elvarjuk t6lik, hogy allast foglalnak az ilyfajta szemtelenségekkel szemben, melye-
ket egy, veliink legszorosabb allami kotelékkel Osszeflizott orszag f6- és székvarosa tanacsa-
nak szemébe vagnak csak azért, mert e testiletnek van batorsaga egy, németek altal alapi-
tott, németek &ltal lakott varost németiil nevezni el. Es mi mindenekeldtt elvarjuk, hogy szasz
keépviselotestiileteink nem engedik magukat arra felhasznéltatni, hogy egy, a torténelmi igaz-
sagot pofon 1itd, egy, a magyarorszagi németség megsemmisitését célzo torvény végrehajtasat
kérjgk. Vagy talan nemzeti birtokallomanyunk megvédelmezésében engedjik, hogy megszé-
gyenitsen benniinket a kilfold?”

Mit jelent ez a legutolsd bekezdés? Sem tobbet, sem kevesebbet, mint hogy az ultima
ratio azon eszkozeinek igénybevételére hivja fel a szasz népet, amelyek elegend6k lesznek
arra, hogy a magyar nemzeti torekvéseket, ha kell, fegyveres erével is megakadalyozzak!
(Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Pap Zoltan: Micsoda halmaz szemtelenseg ez!

Gal Sandor: Ha mar ily korilmények kozt eléfordulnak azok az esetek, vagy el6fordul-
hatnak, aminek a lehetdsége kizarva nincs, hogy ¢én azoknak a cikkeknek a szerzdjét megne-
vezni nem tudom, ezéltal és a targyilagossag és az igazsdg kotelezettségével magamat ellen-
tétbe mégsem helyeztem, mert a marosvasarhelyi kir. torvényszék el6tt folytatott blnvizs-
galatban éppen Feninger Karoly, a ,Kronstadter Zeitung” névleges szerkesztéje teszi a biro-
sag elott eskii alatt azt a vallomast, hogy ¢ a lapnak voltaképpen nem szerkesztdje, 0 egyszeri
kenyérkeresetbdl folytatja azt, de a lapnak valodi szerkeszt6je Korodi Lutz.

Korodi Lutz: Mikor volt az?

Gal Sandor: Tessék ott megnézni, ahol én talaltam az adatokat.

Korodi Lajos: Az fontos!

Gal Sandor: Redm nézve nem fontos.

Azt mondja Korodi Lutz ar, hogy ellene lazitas cimén kiilon blnvizsgalatot nem inditott
a marosvasarhelyi Kkir. torvényszék. Abban a tekintetben ezen nyilatkozatanak igazat kell
adnom, hogy egyediil ellene kiilon blinvizsgalatot nem folytattak, mert hiszen aki a biintetd
torvénykonyvet és a biintetd eljarast ismeri, annak tudnia kell azt, hogy mikor egy sajtocikkert
az eljarast folyamatba tétetik, a fokozatos feleléség elve alapjan folyamatba teszik azt a
szerkeszté ellen, a kiadd ellen, széval mindazon személyek ellen, akiket e tekintetben az alaki
jog szabvanyai szerint felel6sség terhelhet. Talan Korodi Lutz ar ellen azért nem tették fo-
lyamatba kilon az eljarast, hanem folyamatba tették rajta kivil még Orendi Gyula, Lisz
Ferenc és még egy negyedik személy ellen.

Ama biinvizsgalat folyaman Korodi Lutz Ur vallomésa szerint is a tényallas akképp
alakul, hogy a ,Tribuna”-nak az a lazitd6 cikke nem az 6 szerzeménye — ezt én sem mondot-
tam —, hanem azt atvették; de sajat beismerése és vallomésa szerint is annak a cikknek azt
a részét, amely kommentarul hozz4 volt fiizve és a kommentarnak azt a részét, amely a kézira-
ton ceruzéval van irva, Korodi Lutz irta.

Korodi Lajos: Ez nem all!

Kubik Béla: Hisz el is ismerte!

Gal Sandor: Ennek a valosagarol barki meggy6zO6dhetik, mert a blnvizsgalati iratok
nyilvanosak, azt barki barmikor a vizsgalat mai stadiumaban megtekintheti.

De tegyiik fel azt, hogy 6 csakugyan ebben a kérdésben artatlan volna.
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Endrey Gyula: Dehogy tesszik fel!

Gal Sandor: Tegyuk fel, és fogadjuk el igaznak azt a nyilatkozatat, habar ez a nyilatkozata
meg van cafolva a biliniigyi aktdk altal, — irt 6 azonban egy masik cikket is, amelyben keserti
szemrehanyast tesz a rossz pozsonyiaknak azért, hogy a magyar nyelvet engedik betolakodni
a német helységekbe, hivatalos helyiségeikbe. Eddig kinn szemtelenkedett az utcan, most
mar be akar a hivatalos helyiségekbe is szemtelenkedni, — ezt Korodi Lutz irta, mert a biin-
ugyi vizsgalat erre vonatkozélag sajat nyilatkozatét is tartalmazza.

Korodi Lajos: Nem én irtam, hanem a kOnyomatos tuddsitoja irta; én atvettem, és guny
targyava tettem. Talan nem tetszett érteni?

Gal Sandor: Rogton kifejtem, hogy miképpen vette at a cikket; itt van a biin6z6 cselek-
menynek a legstlyosabb mozzanata.

Korodi Lutz: Ennek a tudositasnak jelentése hazugsag! (Mozgas és zaj a szélsébaloldalon.)

EIndk (csenget): Csendet kérek! Meéltoztassék majd a szonok eldadasara reflektalni, és
nem &lland6an kdzbeszdIni.

Gal Séandor: Ebben a cikkében, t. hdz, Korodi Lutz a ,Tribuna” kifakadasat, mely oda
iranyul, hogy vannak még rozsdas baltak és rozsdas kaszak a romanok részére az erdGkben
eldugva — szintén atveszi a cikkbdl olyképp, hogy & azt a ,Minchener Neueste Nachrichten”
cimii német lapbol vette at...

Korodiék cikkeket irnak a német lapoknak, ezeket atveszik a sajat lapjukba azzal a megjegyzéssel, hogy
irnak a németek rélunk.

Gal Sandor: Visszatérve most arra, hogy én igaztalant nem mondottam, alaptalanul va-
dakat fel nem hoztam, hivatkozom a szintén biinvizsgalat targyava tett egyik cikkére a ,,Kron-
stadter Zeitung”-nak, amely a sz&sz tizparancsolatot irja le. Mi foglaltatik ebben a tizparan-
csolatban? (Halljuk! Halljuk) Az els6 parancsolat ezt mondja (olvassa): Nemzetiségi és fele-
kezeti vegyes hazassagok elég gyakran fordulnak eld.

Korodi Lajos: Nem én irtam!

Gal Sandor: A biniigyi vizsgalat iratai megmondjak, hogy ki irta e cikket, de az el6bb
kifejtett indokokbol ennek erkdlcsi €s bilintetéjogi feleléssége mind a képviseld urat terheli.
Megadja azutdn a ,Kronstadter Zeitung” az oktatdst arra nézve, és azt mondja, hogy nem
szabad mas nemzetiségekkel hazassagot kotni, mert gondolja meg az a szasz nd, ha egy magyar-
hoz megy férjhez, vagy ha esetleg egy gyermeknek ad Iéteit, hogy 6 maga neveli ellenségei-
nek és elnyomaoinak a szadmat. (Mozgds a szélsébaloldalon.)

Endrey Gyula: Egy kis vérfelfrissités pedig nem artana a szaszoknak!

Gal Sandor: A masodik parancsolat az, hogy nem szabad idegen, ti. magyar Ujsagot ja-
ratni, mert ez a tiszta german felfogast megmételyezi. Nem szabad magyar tarsasagokban meg-
fordulni, nem szabad magyar tarsadalmi egyestletekbe belépni. (Mozgds a szélsébaloldalon.)

A harmadik parancsolat, hogy ne tartson senki idegen, ti. magyar nemzetiségli cselédet,
mert azt mondja, munkajanak véres keresményével inkabb segélyezze a sajat fajtajat, sem-
hogy segélyezze azon zsarnokokat, akik kiillonben is elnyomjak Sket.

A negyedik parancsolat, hogy ne menjen a zsidohoz vésarolni, mert a zsid6 éppen olyan
ellensége neki, mint a magyar, mert azok egyiitt borozik ki Ot, egyiitt zsdkmanyoljak ki az
6 nemzetiségiiket, egyiitt torekszenek annak elnyomasara stb. stb. De nem folytatom tovabb
t. képviseldhaz. (Felkialtisok a szélsébaloldalon: Halljuk az 5. 8-t! EIndk csenget.)

Az azt mondja, hogy minden idegen nemzetiségli cseléd, tanonc ¢€s munkds, aki szaszok
szolgélatdban &ll, mint egy felkidltdjel azzal az értelemmel, hogy ime, itt lakik egy széasz,
aki nemzeti kotelességeit nem ismeri, vagy azokat betartani képtelen. Felhivja aztan, hogy
elszant kulzdelmet folytassanak, mert igen makacs és arcatlan ellenféllel van dolguk (Mozgas
jobbfeldl), amelyet csak szivos kitartassal és olyan eszkozokkel lehet legy6zni, amelyek éppen
az 1illetd allampolgarok rendelkezése alatt allanak, tehat késsel, baltaval, fegyverrel, kaszaval,
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aszerint, amint lehet, a fOcél csak legyen az, hogy kiirtsdk a magyart minden tekintetben.
(Mozgas.)

Ez tehdt az a szellem, amelyet a ,Kronstadter Zeitung” a mi allami és nemzeti életiink
terén kovet. (Ugy van! a szélsébaloldalon.)...

srr

Fenntartja allitasat, hogy a szdsz ndék peticiojat az ,osztrak csaszarhoz” intézték, a szaszrégeni zaszlo-
sértésnek pedig szemtandja volt. A szaszrégeni gimnazium segélyligyében minisztériumi aktakra hivatkozik.
Lindner Gusztav ez id6 szerint egy, a magyar allamegységgel Ossze nem egyeztetheté part képviseldjeként il
a képvisel6hazban, s ez azt jelenti, hogy politikai nézetei egyetemi tanarsaga Ota megvaltoztak. Ezt egyébként
Lindner képviselohazi bemutatkozd beszédébdl vett idézetekkel is igyekszik bizonyitani. Befejezésiill hibaz-
tatja EOtvos Jozsef politikajat, mert — szerinte — éppen az & boleseleti rendszere és idealizmusa okozott a
magyar nemzetnek annyi bajt és nyomorusagot.

A mi nemzetiinket az ©6nok torekvései nem fogjak megtdmadni. Az 0Ondk torekvese a mi
nemzetiinket legyilkolni nem fogja, ¢s ha a magyar nemzet allami életébdl kifolyd imperializ-
musat olyan maédon érvényesitené — nem, a néppel szemben erre szikség nincsen —, mint
ahogy 0nok érvényesitik a sajat kishatalmi teriiletiikon a magyar elemmel szemben felsdségii-
ket és szupremacidjukat, hogy abban a Szaszrégenben azt a 45-46%-ot képviseld6 magyar
elemet teljesen elnyomjak, minden politikai joguktdl megfosztjak, nyelviiket a kdzigazgatasban
nem tlirikk meg, a politikai ¢€letbdl, a kozségi ¢€letb6l, a tanacskozasok termeibdl kizarjak, hogy
aki a német nyelvet nem ismeri, nem tudja, a jogi védelemnek eszkozével nem rendelkezhetik;
ha, mondom, ez a magyar nemzet ilyen sziikkebliiséggel jarna el onokkel szemben... (Ugy
van! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Réakosi Viktor: Azt kellene tenni! Az nem volna sziikkebliség! (Ugy van! Ugy van! a
szelsobaloldalon.)

Gal Sandor: ..akkor a t. képviseld6 trhoz sem volna itt szerencsénk. (Elénk éljenzés és
taps a szelsobaloldalon. A szonokot szamosan iidvozlik.)

Korodi Lajos valaszul hivatkozik a Preussische Jahrbiicher-ben irott cikkére, melybdl kivilaglik, hogy nem
ir magyarellenes szellemben. A Minchener Neueste Nachrichien-nek nem 4llandé tudositdja, csak idénként
kiild a lapnak egy-egy tavirati értesitést.

Korodi Lajos: A ,Kronstadter Zeitung”-r61 volt itt szo, amelybdl tobb cikket olvastak
itt fel. Az nem lehet, hogy én innen tavolr6l minden cikkert, amely a ,Konstadter Zeitung”-
ban megjelent, feleldsséget vallaljak. Azt mondtam, hogy az elveket, amelyeket a ,,Kronstadter
Zeitung” képvisel, azokat én is vallom. (Nagy zaj a szélsébaloldalon. Felkialtasok: Nohdt!)
Ezek az elvek a sz&sz nép programjaban vannak lefektetve. Minden cikkért még a felelés szer-
kesztd sem lehet felelés. Hat kérem, a ,Flggetlen Magyarorszag” a Kossuth-partnak a lapja.
Ha én kérdezném a partnak egyes tagjait, vajon feleldés kivanna-e lenni minden cikkért, amely
ott megjelent, mint pl. (Egy hang jobbfeldl: Mar most & tamad!) a ,bitang osztrak generalisok-
rol” ir a ,Fuggetlen Magyarorszdg”, vajon ennek a partnak minden tagja elvéllalja-e ezért
a felelosséget? (Felkidltasok a szélsébaloldalon: Hogyne!) Bocsanatot kérek, én nem hiszem.
Egyesek talan igen, de mindnyajan nem.

Azt is tetszett Gal képviseld urnak felhozni, hogy Széaszrégenben egy nemzeti lobogdt sarba
tiportak stb. En mar elére kijelentettem, hogy ez a valdsagnak nem felel meg, és ezt megismé-
telnetem annyiszor, ahanyszor csak tetszik. Hallottam valami afférrél, amely egy, vagy két
évvel ezeltt tortént, miel6tt Szaszrégenbe jottem, valami Kinder-Gartenben, kisdedovoban,
de ezt az affért nem ismerem tokéletesen, azt azonban ismétlem, hogy az, hogy a tanitok egy
magyar nemzeti zaszIot letéptek volna, a valésagnak nem felel meg. — Ha ellenem vadakat
tetszik emelni, tessék idehozni cikkeimet, amelyeket én a ,Kronstadter Zeitung”-ba irok, és
amelyekr6l mindenki felismeri, hogy én irtam azokat, mert innét kiildom... (Egy hang: Mosa-
kodik!)

Zmeskal Zoltan: Meglatszik, hogy nem mosakodott! (Mozgas és zaj. EIn6k csenget.)
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Korodi Lajos: No! — azt is mondjak, hogy mi hozzuk be a viszalyt az orszagba, a hazaba
az egyes nemzetiségek kozé; az sem all. (Hosszan tart6 nagy zaj a bal- és a szélsébaloldalon.)

Zmeskal Zoltan: Az 06nok viselkedése vad a kormany ellen, kevésbé blinosok ©6nok, mint
azok. (Zaj és ellenmondas a jobboldalon.)

Korodi Lajos: Lehet, hogy egyik-maésik ir6 agy ir, amint az nekem sem tetszik, de altala-
ban a mi harcunk mindig csak a faji 6nvedelem harca. (Nagy zaj!)

Br. Feilitzsch Artar: Kivel szemben? (Elénk felkidltisok a szélsébaloldalon: Kivel szemben?
Hosszan tartd, nagy zaj.)

EIndk: Csendet kérek, képviseld urak!

Korodi Lajos: Mondtam, mar, hogy a magyar sovinisztak ellen. (Hosszan tartd, nagy zaj.)

Elnok: Csendet kérek, sziveskedjenek meghallgatni a szonokot. (Nagy zaj a szélsébalolda-
lon.)

Olay Lajos: Mas parlamentben nem tlirnék az ilyen beszédeket!

Elndk: Bocsanatot kérek, én érvényt szereztem az innen tortént felszOlalasnak, ervényt
fogok szerezni annak is, hogy a képvisel6 ur jogat érvényesithesse. (Zaj és helyeslések.)

Korodi Lajos: En csak azt kérem, tessék minden egyes esetet lelkiismeretesen megvizs-
gélni, ahol sérelmet vélnek, és azt fogjak latni, hogy mi mindig Onvédelmi helyzetben vagyunk.
(Hosszan tarto, nagy zaj a szélsébaloldalon.)

Sebess Dénes: Az olahok ellen miért nem védekeznek? (Folytonos, nagy zaj.)

EInok: Kérem a képviselo wurakat, méltoéztassanak csendben lenni, kiilonben kénytelen
leszek egyeseket név szerint megszdlitani. (Zaj)

Kecskeméthy Ferenc: Az elndk ar nem hallja, amit beszél?

EIndk: A képviseld urat rendreutasitom. M¢éltoztassék a szoénokot nyugodtan meghall-
gatni. (Nagy zaj a szélsébaloldalon. Rdkosi Viktor kozbeszol.) Ré&kosi képviselé urat kérem,
meltoztassék nyugodtan lenni.

Rakosi Viktor: Nem lehet nyugodt az ember!

EInok: Ne feleseljen az elntkkel!

Olay Lajos: A szllasszabadsagot védjuk meg! (Nagy zaj a szélsébaloldalon. Pap Zoltan
kozbeszdl.)

EIndk: Csendet kérek, képviseld urak. Pap Zoltan képviseld urat kérem, legyen nyugod-
tan.

Korodi Lajos: A mi helyzetiink 4altalaban igen nehéz, mert egyfel6l gazdasagi viszontag-
sagok vannak.

Lengyel Zoltan: A szaszoknal?

Sebess Dénes: Ez igaz!?

Korodi Lajos: A romanokkal szemben gazdasagi harc folyik. Ezt tudjuk mi, ezt tudjak
a romanok, és tudjak a magyarok is; de masfeldl — ezt nem lehet tagadni — a magyar Ssovi-
nizmus. (Nagy zaj és ellenmondas a szélsébaloldalon.)

Endrey Gyula: Nincs mas vesszéparipaja!

Korodi Lajos: Prébéljdk meg az urak: ha faji érzelmeinket kimélik, biztosak lehetnek az
urak, hogy béke lesz a magyarok és szaszok kozott.

2 \/6. Sebess Dénes — 1902 nov. 10-én — az 1903. évi felhatalmazasi torvényjavaslat képviseldhazi vita-
jaban az erdélyi szaszok gazdasdgi és politikai hanyatlasar6l mondott beszédével. — Képv. Naplo, 1901 - 6,
VIII. 317 — 318. |. (62/B. irat.)
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|
1902 dec. 6

Nessi Pal beszéde a Széll-kormdny nemzetiségi, kozelebbrdl a szlovik nemzeti mozgalmakkal szembeni
politikajardl az 1903. évi felhatalmazasi vitaban®

Beszédében elébb a ,brassdéi szubvencio”-val (a kérdésr6l |. bév. a brasséi roman iskolak romaniai szub-
venciojarél kozolt iratokat, lratok Ill. 3/A-C sz. irat) kapcsolatban fejti ki aggalyait. Véleménye szerint,
ha a t6ke kamatait a roman kormany kiildi el, akkor a helyzet ez id6 szerint is ugyanaz, mint korabban volt.

T. h&z! Mi nagy hangon szeretink beszéIni az imperialisztikus politikarol, szeretink
beszéIni a magyar allam hatalmarél. Es ha koriilnéziink az orszagban, azt latjuk, hogy ez a
magyar allami hatalom milyen csekély a valosagban, a t. kormany kezelése alatt. Mert hiszen
az allami életnek minden terén, mindenutt meghatrdl a kormany. Nem akarok a fiumei kér-
désrol beszélni, midén a magyar allami hatalom egy 30 000 lakossaghi varos el6tt meghatralt.
Nem szélok a horvat kérdésr6l; hiszen tudjuk azt, hogy Horvatorszagban még 1867-ben
mindenki unionista volt, ma mar a horvatok kozott én igazdn csak harom unionistat tudnék
megnevezni. Hat amikor ennyire visszafejlodtiink, midén a magyar allam hatalma ennyire
megcsokkent, akkor imperialisztikus politikarol, a magyar &llami hatalomrol beszélni igazén
nem sokkal tobb, mint nevetséges. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Ahova az orszagban nézink, latjuk, hogy a nemzetiségek hidrafeje feliti magat. A péan-
szlavizmus, mely 1840-ben Eperjesen keletkezett,” naprél napra nagyobb tért hodit.

A tegnap is egy jelenetben itt felmerllt szasz kérdést sokkal Kisebb, sokkal jelentéktele-
nebb kérdésnek tekintem, mint amilyen az oldh kérdés és kuloéndsen a tot kérdés. Elvégre a
szaszok csak 180 000-en vannak. De itt van a nagy totsag, amely kodzvetlen szomszédsagban és
allandd érintkezésben Morvaorszaggal és Csehorszaggal a cseh-tot egység megallapitdsan fara-
dozik. En a nemzetiségi kérdés egyik legnagyobb bajat abban talalom, hogy a mi nagy férfiaink,
akik hivatva lettek volna a megoldason faradni, tobbnyire olyanok voltak, akik eleven nemzeti-
ségi embert alig lattak még életikben. Hiszen nem szilkséges hivatkoznom Széchenyi Istvanra,
aki 1842-ben annyira ismerte a nemzetiségi kérdést, hogy azt mondta: a nemzeti jelleg nem olyan
hogy azt egyszerlien r4a lehetne kenni valamely fajra, mint vajat a kenyérre, hagyjuk a totot
totnak lenni, az oldhot oldhnak, mi ezen valtoztatni igysem tudunk.

Itt volt az O6ndk profétdja és messiasa, Dedk Ferenc, akinek egyik legnagyobb hibaja talan
éppen a nemzetiségi torvény megalkotasa volt, amelyet hitem ¢és meggy6zddésem szerint be-
csilletes magyar embernek végrehajtani nem is szabad. (Igaz, Ugy van! a szélsébaloldalon.)
De itt van a miniszterelnok ur. Hiszen 6 alatta terjedt el legjobban a nemzetiségi kérdés, mert
ha a volt korméanyelndknek® valami érdeme volt, kétségteleniil az volt, hogy a nemzetiségi
kérdésben erélyesen Iépett fel, és magyar emberhez, magyar kormanyférfithoz ill6 eréllyel jart
el a nemzetiségekkel szemben. De a miniszterelndk Gr kormanyzésa alatt nemcsak hogy az olah-
kérdés terjedt, nemcsak, hogy a toOtsag tamadasai lettek naprél napra vehemensebbekké, de
egy egész Uj nemzetiségi kérdés is merllt fel: a pangerman kérdés, amelynek multja csak harom
esztendds, tehat tisztan a miniszterelnok Ur eljardsanak tulajdonithatd. Itt van azonkiviil egy
oly kérdés, amely ha nem is nagy jelentdségli, de mint tiinet bizonyara figyelemre mélto, ez a
bunyevac kérdés, amely szintén a miniszterelnok Ur kormanyzasa alatt vetette fel fejét.

Ezeknek a nemzetiségi kérdéseknek megvannak a maguk teriileti hataraik. Tudjuk, hogy
az olahkérdés Erdélyben ¢és az Erdélyt koriilvevéd megyékben van leginkabb elterjedve. A szerb

! Kozli: Képv. Napl6, 1901-1906. IX. 348-351, 355-356. I.
2 Feltehetden az eperjesi szlav irodalmi tarsasagra tett utalds.
® Ertsd: br. Banffy Dezsének.
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nemzetiségi kérdés a Délvidéken, a svab-, a pangerman mozgalom Béacs és Temes megyéket
arasztotta el, de a legveszedelmesebb, amint mondam, a t6t mozgolodas, amely a slovenski®
okoliet véli megalapithatonak, mert mar a 60-as években kérelmezték, hogy 16 megye lakos-
saganak tot részét szakitsak ki, és hogy ebbdl kiilon tot tartomany alkottassék.

Két tlnetre akarok réamutatni. (Halljuk! Halljuk! a szélsébaloldalon.) Egyik Liptoszent-
mikléson tortént. Ott november 20-4n a tOot nemzeti part gylilést hivott Ossze, amelyrél érte-
sitették az odavaldé szolgabirét. A szolgabir6 megjelent az Ulésen, de ott azt mondtak neki,
hogy az bizalmas értekezlet, maganbeszélgetés, amelyen neki nincs helye. A szolgabir6 le hagyta
magat fOzni, tavozott, pedig amint a Tavirati Irodat késObb értesitették, ott igen fulminans,
Magyarorszagot sértd, Magyarorszag ellen izgaté beszédek hangzottak el. Nagyon szeretném
tudni, nem &llunk-e szemben itt valamely mulasztassal, amely az allam megtorld intézkedését
igényli? (Helyeslés a szélsébaloldalon.)

A masik eset a tarécszentmartoni cellulozgyar Ugye, amelynek felvilagositasara bator
vagyok egy-két reflexiot tenni.

Taréc megye két képviselévalasztoi keriiletet képez, a szucsanyit és a stubnyait.

Mindkettében Oridsi harc utdn tudott a szabadelvii part jeloltje gyOzelmet aratni, szemben
a nemzetiségi jelolttel; a szucsanyi keriletben, Ggy tudom, csak 61 szoval gy6zott bard Révay
Gyula, mig a stubnyai kerllletben a legnagyobb kizdelem utdn 200 és egynéhany szavazattal
Justh Ferenc. Marmost a nemzetiségiek mit csinalnak? (Halljuk! Halljuk!) Tuarécszentmarton-
ban tisztan kiilfoldi, cseh, és morva tékével alapitanak cellulozgyarat® azért, hogy ezen gyar
folytdn Osszekottetéseket létesitsenek, szdval gyokeret verjenek. A masik keriletben, hol nagy
erdéségek vannak, a német kozségekben fat vasarolnak, midltal azok lekotelezettekké valnak.
Foleg Szklend kozségre vetették ki halojukat, mert ez a stubnyai keriiletben dontd kozség a
szavazasnal. Marmost azt beszélik, hogy ez a gyar készen van, csak (zembehelyezése nincs
megengedve. Ugy tudom, targyalasok folynak e tekintetben, de arrél is értesiiltem, hogy a
miniszterelndk ar egyik osztrak igen befolyasos baratjanak allitélag igéretet is tett volna mar
arra nézve, hogy beleegyezését fogja adni...

Széll Kalman miniszterelnok: Nem szoktam ilyen igéretet tenni sem baratnak, sem ellen-
ségnek....

Nessi Pal: Az orszag érdekében van, hogy ily gyarak létestljenek. Senki sem oéhajtja inkabb
mint a figgetlenségi part, (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon), de nagyon aggalyos, mid6én ki-
zarOlag kiilfoldi tokével nemzetiségi partcélokra alapitanak gyarakat, hogy ezaltal a nemzeti-
ségek minél er@sebb gyokeret verhessenek, s azért mindent el kell kdvetni, hogy ilyen nemzeti-
ségi célbol gyaralapitas ne létesuilhessen.

Ezzel kapcsolatban egy eszmének akarok Kkifejezést adni, azt hiszem érdemes volna a
kormanyelnok arnak vagy kozegeinek azzal foglalkozni. (Halljuk! Halljuk!) Ha korilnéziink
az orszagban, azt fogjuk latni, hogy az olah és tot pénzintézetek oOriasi erével dolgoznak. (Fel-
kidltasok a szélsébaloldalon: Az igaz!) Es ezeknek lehet tulajdonitani a nemzetiségek azon meg-
er0sodését, mely az utdbbi id6ében tapasztalhaté. Nem lehetne-e a magyar hazafias pénzinté-
zeteket egy trosztbe Osszefoglalni, amellyel ellenstlyozni lehetne ezen hazafiatlan nemzetiségi
pénzintézetek miikodését? En ezt eszme gyanant vetem fel, azt hiszem ezzel foglalkozni nem
volna hélatlan feladat.

Pap Zoltan: A pénzintézetek protekciobol adnak ma kdlcsont.

Nessi Pal: Miutan a nemzetiségi kérdéssel foglalkoztam, engedje meg a t. hdz, hogy széba
hozzam a nagykérolyi hazafias gor6g katolikusoknak azt a kiizdelmét, melyet puspokik ellen
folytatni kénytelenek. A tényallas megvilagitasara bator vagyok roviden eldadni.

* Ertsd: slovenske = szlovak. (A ,Slovenske Okolie” - Szlovak Vidék - utaldas az 1861, évi
tlrécszentmartoni szlovak nemzeti programban koriilhatarolt szlovak néprajzi keriilet fogalomra.)
A felvetett kérdéshez |.  gylijteményiinkben a  tGrécszentmartoni  cellulozgydr  szazad  eleji

alapitasanak tigyére vonatkoz6 iratokat (45/A-D sz. irat).
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Széll Kalman miniszterelndk: Elintéztiik ezt is, kar beszélni réla!

Nessi Pal: Ha el van intézve, kdszOnettel fogadom, csak azt nem tudom, miképpen van el-
intézve, a pap személyére van-e elintézve, vagy a visszacsatolasra nézve, mert ezek a bajok
onnan szarmaznak, hogy kihasitottdk Oket a munkacsi gordg katolikus plispokségbdl, és a
nagyvaradi olah puspokséghez lettek csatolva, de ott magyar nyelvli gordog Kkatolikus papot
nem tudnak kapni, pedig azt hiszem, hogy 1100 gorog katolikus Iélek elvesztése a magyarsag
szdmara nem is olyan kis kérdés, hogy a felett egyszerlien napirendre térhetiink.

Mondom, halds szivvel fogadom fogadni, ha latni fogom azt, hogy a t. miniszterelndk dr,
mint az imént mondd — a kérdést mar elintézte. De ebbe csak akkor fogok belenyugodhatni,
ha azt akképp intézte el, amint az a magyar allam érdekeinek megfelel, és azokat az aggddo
lelkeket, akik magyarsadgukat féltik és magyarsagukért kizdenek, meg fogja nyugtatni. (lgaz!
Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Miutdn mar a tét kérdésrdl is beszéltem, engedje meg a t. miniszterelndk ur, hogy felhiv-
jam a figyelmét a ,Zsivéna” tot egyeslletre, amely semmi egyéb, mint a Tisza Kéalman altal
feloszlatott MaticAnak a folytatdsa. Amint tudni méltoztatik, a Maticat 1861-ben alapitottak®,
¢s ami az 6 mikodésében legnagyobb segitségére volt, az a szomoru tény, hogy ennek a Matica-
nak, amelyet hazaellenes izgatasok miatt be kellett szlintetni, a legnagyobb alapitéja épp az a
férfil volt, akinek hivatdsa volna minden magyar torekvésnek élére allani, a magyar aspiracio-
kat tamogatni, és minden magyarellenes torekvést ebben az orszagban elnyomni segiteni.
(Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) A matica legnagyobb alapitdja koztudomas szerint éppen
Ofelsége volt.

Polczner Jend: Ez érdekes!

Pozsgay Miklds: Meghiil az emberben a vér!

Széll Kalman miniszterelndk: Dehogy volt!

Nessi Pal: Ha a minisztereln6k Gr nem hiszi, a civillista targyaldsa alkalmaval bemutatom
a Matica évi jelentését, amely Okolnyi betiikkel hirdeti, hogy a magyar kiraly volt a legnagyobb
alapitdja.

Ez a Zsivéna nem egyéb, mint a Matica folytatésa,’ de sokkal veszedelmesebb alakban,
mint amilyen a Matica volt. Hogy ez mennyire fejlédott, legjobban igazolja egy most nem régen
megjelent ropirat.

Széll Kalman miniszterelndk: Fel van az mar oszlatva, mar nem is egzisztal.

Nessi Pal: Nem a Maticarél, hanem a Zsivénarol beszélek, amely most egzisztal, és amely
most augusztus 6-an egy nagy tnnepélyt rendezett. Ugy latszik, err6l a miniszterelndk twrnak
tudomasa nincs, pedig igen érdekes lett volna errél tudomdst szerezni, mert a meghivok ott
tot szinekben lettek kinyomtatva, tét szinekkel lettek diszitve, a programpontok pedig olyanok
voltak, melyek a cseh-tot egységet dicsoitették, és éloképeket [eloadast] rendeztek a végén,
amelyekben a tot nemzet ébredését mutattdk be az orosz csaszari sas védnoksége és oltalma
alatt. (Mozgds a szélsébaloldalon. Felkidltdasok a szélsébaloldalon: Szép dolog! Széll Kalman alatt!)

Széll Kalman miniszterelndk: ElGszor tessék megtudni, mi a SzE&ll Kalman allaspontja!
Nem kell minden Gjsaghirt 6sszeszedni és elhinni!

Nessi Pal: Nem 0jsaghol szedtem 6ssze, hanem egy ropiratbol, amelyet gr. Esterhazy Janos,
a fOrendihdz tagja adott ki, aki elég komoly férfit ahhoz, hogy ha valamit mond vagy ir, az
feltétlendl hitelt érdemel.

®Eliras:  1863-ban. - A  szdban levd, a nyolcvanas években alapitott  Zivena  tdrécszent-
martoni  szlovdk ndegylet, melyet mar a szazad Vvégén — az id6kozben (1895) alapitott itteni
Szlovak Mdulzeum Egylettel egyutt - élesen tdmadott a flggetlenségi part sajtoja  (I. Iratok Il
772. 1. 1. sz. jegyz.) nem volt folytatdisa az 1875-ben betiltott Slovenskd Maticanak; attol teljesen

fuggetlendl alakult.
” Tudatos hamisitas, v. 6. sz. jegyz.
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Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

Széll Kalman miniszterelndk: Feltétlenil megcafoltam mar egyik adatdt Komjathyval
szemben. A masikat majd megnézem, hogy mibdl all; de amazt feltétleniil megcafoltam.

Pozsgay Miklds: Mindig a folyoson cafolgat!

Nessi Pal: Nem tudom, mit c&folt meg?

Thaly Kalman: Egy masik adatot!

Nessi Pal: T. képviselohaz! Azon fejlédést akarom bemutatni, mely ezen Zsivénaban,
1884 Ota a mai napig beallott. 1884-ben nagy Unnepélyt rendeztek a Zsivénaban; &sszegyilekez-
tek ottan nemcsak annak ndtagjai, hanem nagy tobbségben voltak a férfiak. Ebbdl is lathato,
hogy ez a Zsivéna nem egyéb, mint a Maticanak folytatasa, és ezen gytlilésiikon {linnepelték a
cseh-tot egyesulést, és a nagyszlav &brandoknak adtak kifejezeést. Ugyanakkor egy surgonyt
olvastak fel és tapsoltak meg, amely szol a kovetkezOképpen: ,Praga. Udvozletiink tot ndvé-
reinknek, a Zsivéndban 0Osszegyllteknek. Virdgozzék minden miivetek diszére ¢és javara a
kozos szlav hazdnknak. A cseh ndegylet.” (Nagy zaj a szélsébaloldalon.)

Thaly K&lman: Az ilyen surgényt nem foglaljak le!

Nessi Pal: Erre a slrgdnyre azonban a kereskedelemigyi miniszter Grnak nem volt tilt6
rendelete. Azt lehetett egész nyugodtan kézbesiteni!

Thaly Kalman: Ugy-e hazaarulé siirgonyt kézbesitenek?

Pozsgay Miklds: A kecskeméti jogaszok suirgdnyét vissza lehetett tartani!

Nessi Pal: Most, mint emlitettem, Osszegyliltek Gjra a Zsivénaban, és ami a legfeltiinGbb,
hogy a kilfoldrél, Szentpétervarrdl, Briinnbdl, Pragabol, Bulgariabol rendkiviil sokan jelentek
itt meg, és pedig a megjelentek legnagyobb része: tanarok, tanitok és taniton6k voltak, tehat
a kultiranak el6harcosai.

En azt hiszem elég, ha én a miniszterelndk Grnak ezt a kérdést megpenditem, és jelzem,
én a miniszterelnok Gr hazafiasigdban nem kételkedem, 6 fog modot és eszkozoket talalni arra,
hogy elédjének példajat kovetve, ezt a Zsivénat minél elobb csukassa be, és oszlassa fel. (Elénk
helyeslés a szélsobaloldalon.)

Befejezésil P. V. Rovnianek még 1886-ban Pittsburgban indult amerikai szlovak politikai hirlapja,
az ,,Amerikansko-Slovenske Noviny” egyik magyarellenes cikkét ismerteti, és kéri a korményt, hogy a lap
belfoldi postai szallitisait a jovében ne engedélyezze. — Az 1903. évi felhatalmazasi vitdban végil Ugray Imre
és Thaly Kalman - mindketten 1902 dec. 11-én - foglalkoztak még a nemzetiségi kérdéssel. ElSbbi (Képv.
Naplo, 1901 — 1906, IX. 417 - 421. l) a karpataljai ruszin (karpatukran) nép gazdasagi és tarsadalmi problé-
mait ismertette, Thaly Kalman pedig az erdélyi szasz nemzetiségi mozgalmakat s a Romanidba iranyulo
székelyfoldi, illetve a szlavoniai megyék felé irdnyuld dunantdli elvandorlast biralta. (Képv. Naplé, 1901 - 1906,
IX. 429 - 445.1.)
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