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ELOSZO

»A csehszlovakiai magyarsag 1945 tavasza Ota olyan megprobéltatdsokon megy
keresztll, amelyekre a Dunataj valtozatos torténetében nincsen példa. A kassai
kormanyprogram és a bel6le kilovell6 jelszavak Osszevarrtdk a csehszlovakiai ma-
gyarokat a németekkel. (...) Kerek egy esztendd alatt a csehszlovakiai magyaro-
kat megfosztottak foldjétdl, hazaitdl, sokakat lakasatol is: koztisztviseldinek nin-
csen fizetése, nyugdijasainak nincsen nyugdija, hatdsagi vedelemben senki, aki
magyar, nem részesiil, mert egy elnoki dekrétum alapjan elvesztette allampolgar-
sagat, minden magyar kézmunkara vihetd barhol az orszagban és fizetés nélkdl,
nincs egyetlenegy magyar iskola még elemi fokon sem, nem miikodik egyetlen
magyar kozmiivelédési vagy tarsadalmi egyesiilet, magyar féiskolai hallgatot nem
szabad felvenni a fdiskolara, még sportolniuk sem szabad a magyaroknak, nin-
csen magyar sajtd, nem jelenik meg magyar koényv, magyarul megnyilatkozni
nem szabad, a magyar nemzetiségiicknek nem lehet radidja, sok helyiitt betiltot-
tdk a magyar istentiszteleteket; sok ezer magyart internaltak orszagszerte, sok
ezret megfélemlitve kényszeritettek sziil6foldje elhagyasara, s ezzel anyagi és er-
kolcsi tonkretételére; a magyar vendéglosoktdl, kereskeddktol, iparosoktol min-
den Kartérités nélkil, egymas utan elvették boltjaikat és (zemeiket, még a legap-
robb mihelyt is; a magyar foldbirtokosok és nagyiparosok vagyonara az allam
tette ra a kezét, az utcAn magyarul megszdlalni tilalmas és kockazatos dolog,
a magyar szabad és védtelen prédaja minden feljelentésnek, az Osszeirt és csendd-
ri felugyelet alatt tartott magyarsag az orszagos és helyi vonatkozasu tiltd rende-
letek utvesztGjében elvesztette immar lelki biztonsagat is. Vajon mindehhez ele-
gendd ok volt a vad, a semmi vad?

Es bizonyitékok alatamasztjék-e ezt a vadat? Eltiint az emlékezet a szlovak vilag-
bo1? Hol az erkoélcsi és a torténeti feleldsség az elsé szlovak nemzedék soraibol. Sza-
bad-e buntetni kollektiv biintetéssel anélkil, hogy a vadlott védhesse magét? Demok-
racianak nevezhet6-e az a rendszer, amely mindezt cselekszi? Mi értelme van
a szigoruséagnak, ha nem parosul igazsdggal? Okos dolog-e a két szomszéd nép kdzott
felégetni a hidakat, amelyeket szdzados egylittélés és egymasrautaltsag hozott dssze?
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A szlovékiai magyar kérdez, énmagéat faggatja a nincstelenségben, de valaszt
még nem kapott.™

A vélasz elmaradt, s az 1948-as kommunista hatalomatvétel utdn az inter-
nacionalizmussal leplezve megkezd6dott a magyarok iildozésével kapcsolatos
tények tudatos elhallgatdsdnak a korszaka. A magyarkérdés 1945-1948 kozot-
ti ,,végleges rendezési tervérdl”, ennek részleteirdl még a szakirodalom is csak
tomondatokban szolt. A kor jellemzdje, hogy jelentds az eltérés a témara vo-
natkoz6é tanulmanyok szlovak, ill. magyar nyelven megjelentetett szévege ko-
zOtt. A magyar kiadashan a nemzetiségi kérdést szélesebben, populisztikusab-
ban targyaltak.

A tényekre alapozott valasz megfogalmazasat a bizalmasan kezelt, ill. zarolt
levéltari allagoknak az 1989-es fordulatot koveté feloldasa tette lehetdvé. Az
1945 utani magyarkérdést taglalé szlovak torténelmi elemzések és értékelések
a tényeket mar nem tagadjak, de tolerélhatéva transzponaljadk a szlovakiai ma-
gyarok terileti szétszOrdsara, Kkitelepitésére, reszlovakizaciés asszimilalasara,
vagyona elkobzasara, nyelve, irodalma, hite elsorvasztasara valé nacionalista
torekvéseket. Humanitast keresnek a deportalasokban, lelki megnyugvéasnak mi-
nésitik a reszlovakizalast. Osszegezésiik szerint 1945-1948 kozétt a szlovakiai
magyarsdg felszdmoléaséara irdnyulé torekvések a magyarok ,.érdekeit is szolgél-
tak”. Ezért szlikséges a szlovakiai magyar Kisebbség felszdmolédsat célzé ,.ren-
dezési terv” levéltari adatokra tAmaszkodo, prekoncepcidk nélkili ismertetése.

* k% %

A Csehszlovak Koztarsasag 1938-as szétesése utan a vezetd politikusok zéme
elhagyta az orszagot. Egy csoportjuk — a koztarsasagi elnok, dr. Edvard Benes
vezetésevel — megalakitotta a londoni emigrans csehszlovak kormanyt, mig a kom-
munista politikusok Moszkvaban kerestek menedéket és tamogatast. A két politi-
kai csoportosulasnak a II. vilaghabortt koveté Csehszlovak Koztarsasag jellegével
kapcsolatos kezdeti elképzelései egymastol eltéréek voltak, de az 1943-as decembe-
ri moszkvai értekezletiikon megtalaltdk a kozos nevezot, s elfogadtak a nemzetal-
lam kialakitasanak alapelveit: ez az orszag teriiletén €l6 nem szlav lakossag egyol-
dali kitoloncolasat jelentette az ,,anyaorszagba”. A csehorszagi kozel harommillids
németség egy részénél — az orszag teruletére két-harom évszazada betelepiil6knél
— ez a fogalom torténelmileg még indokolhatd lett volna, de az akkori Szlovakia
déli hatarévezetében kozel egy évezrede €16, shonos magyarok esetében, akik az
elsé vilaghaborat kovetden lettek az 0j Csehszlovak Koztarsasag allampolgarai,
az ,,anyaorszag” fogalma nem helytallé.

A csehszlovak kormény a magyar- és a németkérdés ,,végleges megoldasa-
hoz” nemzetkdzi partfogokat keresett. A németek vonatkozasaban a ,keleti szlav
testvér” tamogatasa mellett megszerezte a gydztes nyugati nagyhatalmak tamo-
gatdsat, s a potsdami egyezmeény (1945. julius) kimondta: Csehszlovakianak jo-
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gaban all egyoldaltian kitelepiteni a német nemzetiségli lakossagot. Ugyanezt
azonban — a szovjetek tdmogatasa ellenére — a magyarok esetében nem érte el. A
konferencia a kérdest a két érintett allam belligyének tekintette, s elvarta a
probléma kozos, megegyezésen alapulé rendezéseét.

A csehszlovdk kormany a potsdami egyezmeény utan moédositotta, de nem
adta fel a 400 ezer ,etnikai magyar” Kkitelepitésének gondolatat. Az 1946 ok-
toberében megkezdddott parizsi békekonferencian ez volt a csehszlovak kiil-
dottség legfébb célja, am ezt itt sem sikeriilt elérnie. Ezzel tulajdonképpen
befejez6dott a csehszlovakiai magyarkérdés rendezésének az a szakasza, amely-
ben a magyar nemzetiséglieck egyoldal, tomeges kitelepitését akartak elérni.
A kovetkezO, masodik szakaszban attértek a kérdés tObbszintes rendezésére,
de vezetd helyen tovabbra is a lakossag eltavolitasa maradt Gsei f6ldjérdl.

Ez a sokrétliség mar fellelhetd a londoni és a moszkvai csehszlovak politikai
vezetés kOzO0s munkajaban, a Kassan 1945. &prilis 5-én Kihirdetett korméanyprog-
ramban is, amelyben a koztarsasdg német és magyar nemzetiségli lakossagat
a Csehszlovak Koztarsasdg szetverésével vadoltdk meg, s kodifikaltdk a néme-
tek és magyarok kollektiv biindsségét. A kormanyprogram megtiltotta a magyar
és a német nyelv hasznalatat, a magyar és a német nyelvli oktatast, nem engedé-
lyezte a nemzetiségek kulturélis tevékenységét.

A soknemzetiségii allambol nemzeti allamot teremtd, etnikai tisztogatasnak
is nevezhetd folyamatot a kormanyprogram tobb fejezetében targyalja. Az V.
fejezet értelmében a ,megbizhatatlan”, vagyis nem szlav tobbségii jarasokat,
kdzségeket nem a vélasztott kozigazgatasi szervek, hanem Kinevezett jarasi és
kozségi kozigazgatadsi bizottsdgok iranyitjak. A VIII. fejezet szerint a nem szla-
vok elveszitik a csehszlovak allampolgéarsagukat. Egyetlen kivételezési alap: az
igazolt antifasiszta mualt. A németek és magyarok foldtulajdonarél rendelkezd
Xl. fejezet kimondja a foldek és a gazdasdgok elkobzasat, illetve &tadasat
a csehszlovak allamnak. Az allampolgarsaguktél megfosztott németek és ma-
gyarok birtokait belfoldi szlovak telepesekkel, ill. kilfoldrél ,hazahivott” szlo-
vakokkal akartdk benépesiteni. Szlovakidban olyan sajatos helyzet alakult Ki,
hogy a hivatalok kimondottak a foldek elkobzésat, de a ,volt magyar tulajdo-
nos” tovabbra is a gazdasagban élt és dolgozott. Tobb tizezer — részben héabo-
riban ténkrement — szlovak foldmiives és mezdgazdasagi munkas kérte a letele-
pitést, de ehhez ,lres gazdasadgokra” volt sziikség. Mivel a csehszlovak-magyar
lakossagcsere tgyében folyé targyaldsok lassan haladtak, a csehszlovak korméany
— szlovak javaslatra — megszervezte ezeknek a gazdasdgoknak a Kilritését. A ma-
gyarok esetében — teljesen jogtalanul — egész csalddokra kiterjesztették, s elko-
boztdk az ideiglenesen csehorszagi munkara rendelt magyar gazdak foldbirto-
kadt, gazdasagait, s azt Kkiutaltdk szlovak telepeseknek. A deportalasnak
nevezett, hatalmas témegeket mozgositd, tragikus akcid, melynek trauméjat
sokan még napjainkban is hordozzdk, a csehszlovdk kormany minden igyeke-
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zete ellenére — az allandd letelepitést kdvetkezetesen visszautasitdé magyarok
magatartdsa és a nemzetkozi helyzet véaltozdsa kovetkeztében — eredmeénytele-
nil végzodott. A magyar kényszerkdzmunkasok hazatértek, s visszakovetel-
ték elvett vagyonukat. Tehették, mert — kozben nemzetkdzi nyomésra — a
csehszlovdk korméany kénytelen volt nekik visszaadni a csehszlovdk allampol-
garsagukat.

Az 1946 oktoberében kezd6dott deportilasokat megelézte az 1946. februar
27-én alairt csehszlovdk—magyar lakossagcsere-egyezmény, amelynek Kkereté-
ben a tervek szerint annyi hivatalosan kijeldlt szlovakiai magyar kénytelen el-
hagyni a sziil6foldjét, ahany magyarorszagi szlovak jelentkezik oOnként, s kéri
az attelepitését. A csehszlovak kormany, foként a szlovak politikusok nagy re-
ményekkel kezdték el a toborzast. 700 aktivista, tisztvisel§ jarta a magyar vidé-
ket, s jelentds vagyont, gondtalan életet igért az évtized leghatalmasabb gazda-
sagi valsagaval kiiszkdd6, a haboruban barat és gyoOztes altal egyarant kirabolt
orszaghan. A szlovak szervek legalabb 150 ezer jelentkezével szamoltak, s ke-
resték a lehetOséget, hogy a ,magyar haborus biingsok” szamat feltornazzak 70-
80 ezerre, s az esetleg Onkéntesen kiteleplld magyarokkal a kitelepitenddk 1ét-
szdma elérje a negyedmilliét. A terv csak részben sikeriilt, Magyarorszagrol csak
73 273 személy telepedett ,haza”, mig a Szlovakidbdl kitelepitettek 6sszlétsza-
ma 89 660 volt.

Mivel a csehszlovdk kormany még most sem akarta elismerni, hogy a 400
ezer magyar Kitelepitése irrealis, meghirdette az asszimilaci6 sajatos formaéjat,
a reszlovakizalast, vagyis ,az elmagyarosodott szlovakok visszatérését Oseik
nemzetébe”. Az adott magyarellenes hangulatban, a magyarokat sujté gazdasa-
gi nyomas kovetkeztében a hivatalok altal feltételezett szamot jelentdsen meg-
halad6, tomeges jelentkezésekre kerlt sor.

A csehszlovékiai magyarsag masodik vilagh&bor( utani torténelmének kuta-
thsa csak az 1989-es valtozasok utan valt lehetévé, a megprobaltatasok doku-
mentumai az elmult évtizedben keriiltek el6 fokozatosan a levéltarak mélyébdl.
A Kkutatast jelentés mértékben megnehezitette s neheziti ma is a f6hivatali levél-
tarak allagainak rendezetlensége, igy a kutatd munkaja soran szamos problémat
csak vazlataiban ismerhetett meg, s az Olvasoval sem ismertethet meg egyeldre
tobbet.

Kutatdsaim eddigi eredményeit harom konyvben foglaltam 6ssze, mindharom
a Kalligram Kiad6 Mercurius Kdényvek sorozatiban jelent meg, A reszlovakizacié
cimti 1993-ban, A deportalasok 1996-ban, 4 belsé telepitések és a lakossdgcse-
re 1999-ben. A sorrendet nem a témak torténelmi jelentdsége, egyediil a levéltari
forrasok hozzaférhetdsége hatarozta meg. Jelen kotetiinkben ezt a harom mun-
kat foglaltuk egybe, ezlttal azonban inkabb kovettik az események kronologiai
sorrendjét, s eltekintettiink a dolgozatok elsd kiadasanak idejétdl. igy keriilt az
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elészor megjelent A reszlovakizacié cimii ezittal a konyv végére. Az 1jboli
s egyiittes, egy kotetben vald kiadast részben az az egyszeri tény indokolja, hogy
e konyvek id6kozben teljesen elfogytak a boltok polcairdl, a legeldszor megjelent
A reszlovakizacié szinte hozzaférhetetlen, illetve a téméak dsszefiiggése maga
teszi kivanatossa, hogy — az egybeflizés altal is segitve — egyltt lattassék az
egész.

Az 1) kiadasban a f6szovegeket valtozatlan formaban adjuk kozre, csak az eze-
ket kiegészitd anyagokat, a jegyzeteket, dokumentumokat, rendeztiik egységesen
a kotet végére, illetve ahol szilkséges és indokolt volt, ezeket dsszevontuk.

Itt szeretném megkdszonni a szlovékiai, a pragai e€s a budapesti levéltarak
dolgozdinak azt a tdmogatast, amellyel kutatdsaimat s e munkdk megirasat segi-
tették.
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