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Az erdogazdasag fobb problémai és az uj erdé-
kezelési torvény ismertetése és kritikaja.

Eldado: Sziics Elemér, a Bethlen-kollégium, Nagyenyed varos
¢s az erdélyi kath. piispokség erdétanacsosa.

A nagy mivelet, melyet kezdeményezdi agrarrefomnak
neveztek el, a befejezéshez kozeledik. Hogy kik ¢és hanyan
véreztek el a torvényes formasdgok betartasanak latszata
mellett  végrehajtott  kisajatitdsi miiveletek kovetkeztében —
tudjuk mindannyian, de hogy lesz-e ebbdl valaha valakinek
némi gazdasdgi elénye, az ma még nem igen lathato. Majd
megmutatja ezt is a jovendd. Egy korlilmény azonban mar
ma is vildgosan kidomborodik mindenki elétt s ez az, hogy
az agrarreform eddig minden részrél csak dldozatokat kove-
telt. Mérhetetlen kart szenvedett el az, akit irgalmatlanul
kisajatitottak, de fokozodd mértékben kell daldozatot hozni
azoknak is, kiknek érdekében a kisajatitdst végrehajtottak
¢s most 10 évvel a keserves kezdet utdn mindinkabb kivilag-
lik végiil az az igazsdg is, hogy legtobb kara maganak az
dllamnak van belole. Hogy az allam vezetdi, kik e herostra-
tesi munka végrehajtasara az Aagyuflistds atmoszférdban an-
nak idején magukat elkotelezték, ezzel az dallam gazdasagi
¢letét teljesen tonkretették, tobbé nem titkolhaté senki elott.
Maga az allam is, mely végelathatatlan termdé rénak ¢és ki-
akndzhatatlan természeti kincsek tomkelege ¢és hatalmas er-
doségek felett rendelkezik, ma veliink egylitt koldus-szegé-
nyen all!

Messze vezetne célomtdl, ha csak vazlatosan is szemlél-
tetdvé akarndm tenni mindazt a sok karos jelenséget, me-
lyek az agrarreform  végrehajtdsanak  nyomaban  orszag-
szerte felburjanoztak. Maradok tehat amellett a gazdasagi
agazat mellett, melynek szolgalatdban Isten kegyelmébdl
mar négy évtizedet toltdttem el.
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Az erddgazdasag altalanos képe.

Olyan dallamban ¢liink, melyben az erd0 az Osszes termd
teriiletnek 22%-at foglalja el. Tehat az erdd egyik legfonto-
sabb gazdasagi tényezénk. Hazank 10-ik helyen 4&ll erdo6-
gazdasag tekintetében az eurdpai allamok sordban. Ha pe-
dig az orszdg egyes tartomdnyainak mivelési 4gak szerinti
megosztasat is tekintjiik, kideriil, hogy az orszdg 6'S millid
hektar Erdéségébdl Erdélyre annak tobb mint fele: 3'33 mil-
li6 hektar esik. Tehat itt, a mi szikebb hazankban a fold-
mivelésligyi minisztérium ez évi statisztikai adatai szerint
a termdteriiletnek 51'9%-at, vagyis tobb, mint felét erddség
takarja. Mivel pedig az Aaltalanos jolét ¢és kultra alapjat
egy német tudos régi megallapitdsa szerint minden 4allam-
ban 06sidok ota a fabdség, tehdt a virdgzd erddgazdasag ké-
pezte, ebbdl azt kellene kovetkeztetniink, hogy mi egy na-
gyon boldog ¢és szerencsés dallam polgarai volnank, ahol, ha
egyéb nincs is, de fank van bdségesen. Igy volna ez a valo-
sagban is, ha mindaz a sok szép reménység, melyet a tor-
vényalkotok — ugy a multban, mint a jelenben — a kiilon-
féle  erd6torvények  életbeléptetéséhez  fliztek,  fokozatosan
megvalosithato is lett volna.

Az erdotorvény hatasa.

Mindenik  erd6térvény  legfébb  intencidja  volt, hogy
biztositsa a még meglévé erddk fennmaradasat, hogy azok
évi termésébdl elsdsorban a lakossdg mindennemii fasziikség-
lete Orok idén 4at kielégithetd legyen, s ezen kivil a termés-
felesleg kiviteléebdl legyen az 4allamnak minél nagyobb, al-
landé ¢és biztos bevétele, hogy az allampolgarok vallaira ne-
hezedd ¢és évrol-évre novekedd kozterhek stlya azéltal is né-
mileg apaszthatd legyen. Elmult immar 60 esztendd azoéta,
amiota ndlunk Erdélyben az erdégazdasagot orszagos tor-
vények szabalyoztdk s ebbdl csaknem 50 esztend6 a meg-
el6z6 impérium idejére esik ¢és teljes targyilagossaggal meg-
allapithatjuk, hogy kiilonésen az utobbi évtized alatt erdo-
gazdasagunk helyzete a multhoz képest tetemesen rossza-
bodott.
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Jelenlegi helyzetkép.

Legyen szabad e tekintetben hivatkoznom Gydrfis Ele-
mér szenatornak a szendtus 1930 februar 28-iki {ilésén el-
hangzott nagy beszédére, melyben a kormany 4altal meghi-
vott  kilfoldi szakértd, Gernlein porosz erdétanacsos, véle-
ményére tdmaszkodva, 6 is rendkivill ,szigori, sét egyenesen
kegyetlen biralatot” mondott a hazankban divo eddigi erdd-
kezelési rendszer felett. Hogy Gernlein kiilfoldi szakértd,
futdlagos szemléje alkalmaval, itt nem nyert mindenbe tel-
jes betekintést, az természetes dolog, hisz feladata is talan
inkabb csak az volt, hogy az é&llami tulajdont képezé erdo-
birtokok  jovedelmezdségének emelésére adjon szaktandcsot
a foldmivelési miniszternek, mert a 0.7%-ot jovedelmezd ro-
man allami erdék mas dallamok 2%-ot jovedelmezd erdejével
szemben tényleg feltiinéen keveset jovedelmeznek.

Az éllami tulajdont képezd erddbirtok teriilete azonban
alig kozeliti meg az Osszes erdSk teriiletének '/4-részét, */s-rész
jogi ¢és maganszemélyek tulajdondt képezi. Ha Gernlein be-
tekintést nyerhetett volna ezeknek az erddknek a kezelési
¢s jovedelmezdségi  viszonyaiba is, ugy erddgazdasdgunk
helyzetérdl véleménye bizonyara még lestjtobb lett volna.

Maganerdok.

Foként sok a kifogasolni valdé a csupan allami ellendr-
z¢s alatt 4llo, de magéantulajdont képezé erdék kezelésé-
nél. Ezen erddk teriilete Erdélyben 1,354.972 hektarra rug,
tehat majdnem héaromszorosa az dallami tulajdont képezd ¢és
kétszerese az allam altal kezelt, holt kézen 1&évo erddbirto-
kok teriiletének. Jovedelmezdség szempontjabol tehdt ezek
kellene, hogy vezessenek s ehelyett ezek helyzete a legsi-
ralmasabb. Ezek az erddk a multban is tilnyom6 részben
a lehetd legrendszertelenebbiil voltak kezelve s ez a magyar
erd6torvény talsdgos liberalis és a magéntulajdont a legna-
gyobb fokig tiszteletben tart6 szellemének tudhaté be. Ez
a torvény a magan erddbirtokosoktél egyebet nem kivant,
minthogy letarolas utdn bizonyos éveken belil, akdr termé-
szetes, akar mesterséges uton, a vagastereket ismét erddsit-
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s€k be. De ezt is csak a feltétlen erddtalajon all6 erddkre
tette kotelez6vé, mig a nem feltétlen talajon még az erdd-
irtast is megengedte. Csupan a véderdokben tilalmazta a
tarvagas alkalmazasat és korlatozta a legeltetést.

Els6 erdotorvény Romaniaban.

Romania elsé erdotorvénye a Regatban 1910 4&prilis 8-a
Ota volt életben s ennek hatdlya 1923 o6ta rednk is ki lett
terjesztve. Ez a torvény a maganbirtokosokkal szemben sok-
kal szigorubban jar el. Megkoveteli, hogy minden magan-
birtokos erdejét rendszeres gazdasagi lizemterv szerint ke-
zelje, s ebbdl kifolyolag az allami kozegeknek a maganerddk
kezelésébe is igen tag beleszolasi és ellendrzési jogot bizto-
sit. Miutan az erddk fenntartdsanak biztositdsit nem csu-
pan a magantulajdonosok, hanem az egész dllam, s6t ma
mar éppen a mi esetiinkben — egy szomszédos allam érdekei-
nek szem el6tt tartdsa is megkoveteli — ez a szigoru ellen-
Orzés nemcsak helyénvald, hanem legtobb esetben teljesen
indokolt is. Csakhogy ezek a mi erdélyi viszonyainkat leg-
tobb esetben alig ismerd allami kozegek, hataskoriiket sok
esetben tallépik és az ellendrzésbdl sokszor zaklatds lesz és
ezer alkalom kindlkozik uton-utfélen a legnagyobb vissza-
élések elkovetésére.

Erdékezelési torvény.

M¢ég inkdbb stlyosbitja a helyzetet az a koriilmény,
hogy az 1923-ban ¢életbe Iéptetett erddkezelési torvény sze-
rencsétlennek  nevezhetd organizaciét 1étesitett. Ugyanaz a
kis 1étszamt erddtisztikar, mely az allami erd6k kezelését
latta el, megbizdst nyert nemcsak a jogi személyek tulaj-
donaban levé erddk allami kezelésére, hanem ellenérzési jog-
gal lett felruhazva minden magéanerdébirtokossal —szemben
is. Emiatt érdemleges munkdra nem jutott ideje. Még Ilehe-
tetlenebbé tette az erddk ilyen nehézkes adminisztracijat
az agrartorvény radikalis végrehajtasa, mely torvény a jogi-
személyek ¢és maganosok tulajdonaban 1évd erddk kisajatita-
sanak véleményezését, azok felosztasat, s legeldvé valo at-
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alakitdsdt is ugyanezen kis 1étszami erdd-tisztikar hatas-
korébe utalta.

Uj erddkezelési torvényjavaslat.

Hogy miként oldotta meg ezt a torténelmi felelésséggel
jar6 nagy feladatot a rendelkezésre 4llo csekély 1étszamu
erdotisztikar, kiillondsen olyan kisajatitd bizottsagokkal szem-
ben, melyek az egész kisajatitdsi {ligyet tisztdn politikai
szempontbol kezelték, az mindnydjunk el6tt ismeretes. En-
nek az lett az eredménye, hogy az erddbirtokosok ¢és az erddt
¢s legelét koveteld nép érdeke kozott az ellentét naprol-
napra ndtt s annak kiegyensulyozasara a régi erdészeti ad-
minisztracid6  mar-mar  teljesen  képtelennek  bizonyult, mi-
déon a jelenlegi kormany kivalo minisztere, I. Mihalache ez
év elején 10j erddkezelési torvényt terjesztett a torvényhozo
testilletek elé, mely hamar atesvén a szokdsos bizottsagi ¢&s
parlamenti targyaldsokon, csekély moddositassal folyd évi ép-
rilis hoé 25-én torvényerére emelkedett. A végrehajtasi uta-
sitds azonban, amelyre hat honapi hatdridd van a torvény-
ben megallapitva, még nem jelent meg, a terminus is csak
novemberben fog lejarni, gy, hogy e felett ma még targyi-
lagos biralatot mondani elsietett dolog lenne.

Foglalkoznunk kell azonban azokkal az idevagd kérdé-
sekkel, melyeknek helyes irdanyba terelését e  torvénytdl
varjuk.

Mieldtt a torvény ismertetésére ratérnék, ramutatok né-
hany olyan dologra, melyek nemcsak egyes erddbirtokosok
sérelmét képezik, hanem az egész romaniai erdégazdasagot
alapjaban tdmadtak meg.

Egyhazi és kulturalapitvanyi erdok elvétele.
Els6 helyen 4&ll ezek kozott az egyhazak ¢és kultarintéz-

mények erddbirtokainak elvétele, minek kovetkeztében tobb
féiskolanak fennmaradésa valt bizonytalanna.

Varosi erdok elvétele.
Tetézi ezt a szomori helyzetet, hogy az erdélyi varosok

erdébirtokait is jelentékeny részben potom aron kisajatitot-
tdk s mint kozségi erd6t, vagy kozlegelét atadtdk a szom-
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szédos kozségek haszndlatdba ¢és igy a varosi polgarok an-
nak az erdének a fajat, melyet Oseik évszadzadok eldtt vériik
aran, vagy szorgalmuk gyiimolcsével szereztek és gondos ta-
karékossdggal megtartottak, ezentul sajat sziikségletiikre s
a legnagyobb anyagi 4aldozat, sok esetben csak uzsora aran
vasarolhatjdk meg. Nem csoda tehat, ha a szazféle ado terhe
alatt nyogdé varosi lakdéssag elégiiletlensége naprol-napra fo-
kozédik, hiszen ma mar a tiizeléanyag értéke a mindennapi
kenyér ardit még a legszerényebb polgari haztartdsban is te-
temesen feliilhaladja. A  kozségi erddk nagysagat a helyi
viszonyok szerint a tlizel6fara igényt tartd csaladok létszama
utan szabjdk meg. Hol itt az osztd igazsag, ha elveszik e
célra a varosi polgarok amugy is kevés erdejét, tekintet nél-
kiil arra, hogy a megvaltozott nehéz megélhetési viszonyok
mellett arra a varosi lakossag talan még jobban red van
utalva, mint annak a falunak népe, mely a kisajatitas foly-
tan szdz ¢és ezer hold erdd birtokdba jutott. Szamtalan ese-
tet tudnék felsorolni annak bizonyitdsdra, hogy az urbéri
rendezés ¢és erddelkiilonités ota a falusi lakossag okszertit-
len gazdalkodasaval miként pusztitotta el a 40-50 évvel ez-
elétt birtokaba jutott erddségeket. Nem nehéz megjoésolni,
hogy ezekre az 1) kozségi erddkre is ugyanilyen sors var,
s akkor, ha ez tényleg be fog kovetkezni, egyforman fog
nyomorogni tiizeld hijjan ugy a falusi, mint a varosi nép.
Ugyancsak szigora ellenérzés és a helyzet felett teljesen ural-
kodni tudé erddadminisztracid volna sziikséges ahhoz, hogy
ezt a veszedelmet elharitsa, vagy ismét késobbre elodazza.

Erdébél kisajatitott uj legelok.

R4 kell itt mutatnom arra is, hogy a kozségi legelok ala-
kitasa céljabol kisajatitott erdék koriil a leganarchisztiku-
sabb allapot uralkodik. A legtobb baj onnan szarmazik, hogy
a kisajatitd bizottsagok sokszor melldzve, legtobb esetben be
sem varva az erdészeti szakkozegek véleményét, a delegatu-
sok kérésének helyet adtak ¢és legeldcélokra egyaltalan nem
alkalmas erddteriileteket 4aldoztak fel. Tudok esetet, hogy
tobb szaz, s6t ezer holdat is meghaladd, teljesen meredek
fekvésii, mar beerddsitve is koparosodasnak indult sovéany
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talaju erdoket adtak 4at kozlegeloknek. Mi lesz ezekbdl ak-
kor, mikor majd itt a talaj teljesen el fog — Dalmacia min-
tdjara — karsztosodni! Mivel védelmezik meg a zaporpata-
kok altal lesodort tormeléktél az alantabb fekvd teriilete-
ket! Hogy biztositjdk ily helyeken a kozlekedési utak, vasut-
vonalak biztonsdgat és a patakok, folyok medrének tisztan-
tartasat!

Silvico-pastoral tervek.

A kisajatitd  torvény értelmében a legeldcélokra elvett
erdok fajat a régi tulajdonos koteles eltakaritani. Azonban
itt is, ahdny haz, annyi szokds. Ha az ilyen erdd kihaszna-
lasa szép haszonnal kecsegtet, mindjart baj van és holt bi-
zonyos, hogy abbol a Kkisajatitott birtokos semmi esetre sem
tud ¢ép borrel kiszabadulni, A volt tulajdonosok némely ka-
tegoérigjat egyszerlien megfosztjadk az ilyen erd6k kihasznal-
hatdsdnak jogdtol, masokat arra koteleztek, hogy a legrovi-
debb hataridon belill a nagy kiterjedésii teriiletek fajat pusz-
titsa el. Tudok olyan esetet is, hogy jarasi, megyei bizott-
sag? jarasi erddgondnoksdg, erddigazgatdsdg, agronom, con-
silier — mind, kivétel nélkiill intézkedtek, rendelkeztek a fa
felett, csak a szegény tulajdonos nem jutott se szohoz, se
fahoz, se pénzhez! Ezeket az erddket csak a jo Isten Orzi és
mindenki pusztitia. Még azon ritka esetekben is, hol torvény-
szerilleg jarnak el, ott is van egy nagy hiba. E teriiletek le-
gelové  atalakitasadt az Ggynevezett Silvico Pastorale-tervek
alapjan kell foganatositani. Ezek a tervek azonban sok
pénzbe keriilnek, igy senki sem siet azokat elkészittetni. Azok
jovahagydsa is koriilményes ¢és csak Bukarestben intézhetd
el. De ha minden simdn is megy, e terv eldirdsa alapjan
talajvédelmi okokbol a meredekebb fekvésti helyeken, pata-
kok mentén, forrasok kornyékén, deleld helyeken a fat leta-
rolni nem szabad, arnyékold fakrol is kell gondoskodni. Most
mar a birtokost ki karpotolja, kiilondsen a hegyvidékeken,
nagy kiterjedésiire kiszabhat6 ilyen erdéteriileteknek nagy-
értékli  fatomegéért? Erre mindeddig torvényes intézkedés
nincs! S6t, nagy vita targya az is, hogy e tervek, va-
lamint a végrehajtassal jar6 miiszaki munkalatok  koltsé-
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geit ki fizesse meg. — Azok a szép frazisokbol Osszealli-
tott silvico pastorale-tervek ¢és cifran  kifestett  térképek
aligha mentik meg a pusztulasra karhoztatott fat és erdo-
talajt. Belatja ezt most mar maga a falusi lakossag értel-
mesebb része is, de nem mer szembeszallani a birtoktalanok és
kecsketenyészté naplopok nagyszaju hadaval! Az az idegen
szakértd, Gernlein, kit a kormany erre nézve is megkérde-
zett, igazan ¢érdek nélkil ¢és nagyon helyesen tandcsolja,
hogy: ,,Az utols6 szot nem a legeltetd gazdanak kell kimon-
dani, hanem az orszdg Aaltalanos érdekei kell, hogy irany-
adok legyenek az 10j legelék alkotasanal.” Es nagyon meg-
szivlelend6 volna az az intelem is, melyet szakvéleményé-
ben a falusi lakéssaghoz intézett: ,hogy torédjék inkabb a
sajat birtokaval, gondozza ¢és javitsa azt és ne torekedjék
tovabb is arra, hogy az erddket legeltetéssel ¢és valdsdgos
rablogazdasaggal tonkretegye”. Sajnos, de a latszat azt mu-
tatja, hogy e komoly intelmek siiket fiilekre talaltak.

Kisajatitasi revizio.

Az Ujabban meginduld revizidés torekvések — melyek
mogott  legtobbszor alacsony egyéni érdek, vagy nemtelen
politikai bosszii huzédik meg — a még megmaradt kevés

maganbirtokra is Ujabb veszedelmet zuditanak. A legkor-
monfontabb jogi praktikdkkal kezdik ki az évek oOta meg-
hozott és végrehajtott Agrar-Comite-dontéseket és ttat akar-
nak engedni az agrartorvény tiltd rendelkezése ¢és minden
jozan ¢ész dacdra az ujabb kisajatitdsok lavindjdnak. Hova
fog ez vezetni, nem tudom, de hogy ebbdl még kevesebb jo
fog szarmazni hazénkra, mint az els0 kisajatitasbol, azt min-
den jozanul gondolkodni tud6é ember belathatja.

Kiserdobirtokok hasznalata.

Nem régen egyik napilap azt kozolte, hogy a kisebb
maganerddbirtokosok  ezentul szabadon  haszndlhatjdk  erde-
juket és 1igy megszabadulnak az ilizemtervkészittetés ¢és jova-
hagyéas tetemes koltségeitdl. Ha ez igaznak bizonyulna, va-
16szinli, hogy par ¢élv alatt valamennyi maganerddbirtok aprd
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parcellara lenne feldarabolva, ami a maganerddk végelpusz-
tulalsat vonna maga wutdn. Ez a hiradas téves informécion
alapulhatott, mert tudomésom szerint csak arr6l van sz0,
hogy a 10 holdnal kisebb erddbirtokosok erdeikbdl kiilon jo-
vahagyott ,nota statistica” vagy eldzetesen megszerzett en-
gedély nélkiil is termelhetnek ki fat a sajat sziikségletiik
fedezésére. Ha azonban az ilyen kisebb erddbirtokos erdejé-
bol fat akar mdasnak is eladni, akkor mar nemcsak, hogy kii-
16n engedélyre van sziiksége, hanem az eddig szokdsos leg-
egyszerlibb lizemterv, az ugynevezett ,nota statistica” sem
elegendd, hanem a legaprébb erdére vonatkozélag is rend-
szeres gazdasagi lizemtervet kell elkészittetni és ezeket a
terveket a legfobb miszaki tandcs véleményének meghallga-
tasa utan csak a bucuresti Casa Padurilor hagyhatja jova.

Rendszeres gazdasagi tervek.

Hogy ki késziti el csak az erdélyi részekben az éllami
kezelés ¢és ellendrzés alatt allo 3°S millio6 hektarnal tobb er-
dére vonatkozd ilizemterveket, az még a jovO titka, de hogy
ez mit jelent a szegény maganerddbirtokosoknak anyagi
szempontbol, azt mar tudjuk tapasztalatbol. A legkisebb er-
dobirtok tlizemtervének elkészitése is belekeriil néhany ezer
leibe, de ha hektaronként csak 50-100 leibe is keriilne, ak-
kor az 1,354.972 hektarnyi maganerdék iizemrendezési mun-
kalatainak elkészitése 60-100 milli6 lei készkiadast jelent
a maganbirtokosok terhére. Es ha az iizemtervek e belatha-
tatlan tomegét Bucurestibe kell felkiildeni jovéhagyas vé-
gett, hany jobb sorsra érdemes erddmérnokot kell foglalkoz-
tatni azzal a gépies munkéaval, hogy ezeket a terveket ott
sablon szerint jovéhagyjak? Es addig, mig ez bekovetkezik,
vajjon mivel fogunk fiiteni? Nem volna-e célszeriibb az, ha
a maganerddbirtokosok erdejére vonatkoz6 {lizemtervek jova-
hagyasat, — ha mdar a torvény ezt feltétleniil megkoveteli —
a keriileti igazgatdésagok keretében szervezett erdészeti szek-
ciok latndk el? Igy feltétleniil kevesebb anyagi 4aldozat d&ran
¢s hamardbb jutna hozza minden erddébirtokos ahhoz, hogy
vagasra ¢érett erdejét a torvénynek megfelelleg kihasznal-
hassa.
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Kisbirtokossagi erdok hasznalata.

A kihasznalasi jog szigoru korlatozdsa leginkdbb a koz-
birtokossagok tagjait érinti  legkdzvetlenebbiil. A jelenlegi
jogszokas szerint ugyanis a kozbirtokossdgok erdejében a
Casa Padurilor csak annyi vagasteriilet kihasznalasat szokta
engedélyezni, amennyi a tagok minimalis évi fasziikségletét
lefedezi. Ha valamelyik kozbirtokossdgnak erdeje nagyobb
kiterjedésii és annak az évi fahozama a birtokosok tényleges
sziikségletét meghaladja, a tobblet kitermelését a miniszte-
rium nem engedi meg, hanem az évi fatermést ldbon az erdd-
ben tartalékoltatja. Ez a magantulajdon hasznalatanak olyan
szembedtld korlatozasa — melyet allami érdekkel, vagy té-
teles torvénnyel menteni vagy indokolni sem lehet. Fdként
Maramarosban ¢és a Székelyfoldon ¢l6 honfitarsainkat ily mo-
don évente sok milliét kitevd jovedelemtdl {itik el, s azon ki-
viil e vidékeken emiatt az erdei munkdbdl ¢l6 sok ezer mun-
kas tétlenségre ¢és nélkiillozésre van karhoztatva. A munka-
nélkiiliség, elégiiletlenség ¢és kivandorlds e vidékeken azon-
nal megsziinne, mihelyt megindulna ezen erdékben a fakiter-
melés oly mértékben, mint ahogy azt a megel6z0 impérium
alatt is mar 50 év oOta érvényben levd régi lizemtervek eldir-
tak. E kényszertakarékossag mellett kétségtelen, hogy a fa-
készlet a nagyobb kozbirtokossagi erdékben fel fog szapo-
rodni, de hogy annak mikor és ki veszi majd hasznat, azt
egyelére sotét homaly fedi? A kozbirtokossdgi erdd helytelen
eljaras kovetkeztében a jelenleg ¢l6 generacid szamara telje-
sen improduktiv vagyonnd valtozott, igy nemzetgazdasagi
szempontbol a tulajdonosra ép Ugy, mint az allamra nézve
felesleges ballasztot képez, ahelyett, hogy a jolét és megelége-
dés kutforrdsa volna. Minden torvényes eszkézt meg kell te-
hat ragadnunk avégbdl, hogy ez a karos rendszer mielébb
megvaltozzék!

Erdofelujitasi garanciak.
Nem hagyhaté megemlités nélkiil ez alkalommal az erd6-

felgjitasi garancidk {igye sem, melyek az eddigi tapasztalat
szerint amig egyrészt egyaltalan nem segitik el a magéner-
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dék kihasznalt vagastereinek felujuldsat, masrészt teljesen fe-
lesleges megterheltetést jelentenek az erddbirtokosok tulnyomo
tobbsége szamara is. Szakemberek becslése szerint az erdélyi
részekben a magantulajdont képezd erd6k 40%-a alacsony
fordaji sarjerddt és 20%-a kozéperdét képez, melyben a sar-
jak  kozott épiiletfdkra alkalmas iddsebb hagyasfdk vagy
magfdk is  allanak, 20%-a magasabb fordaja  szalerddt,
20%-a pedig tllevelli erdot alkot. Ez utébbi kivételével, a
tobbiben vagyis 80% teriilten a kihasznalt évi vagasok kevés
kivétellel természetes uton, sarjadzas, vagy maghullds segé-
lyével bevetddés altal twjulnak fel. Igy tehdt e vagasteriile-
tek felujitdsa tulajdonképpen semmibe sem keriil. Ha a va-
gas a torvény elbdirdsa szerint mindaddig, amig abban a
fiatal lomb a marha szdja aldl ki nem nd, legeltetési tilalom
alatt lesz tartva, feltétleniil ujbol beerddsiil. Aki pedig e te-
kintetben a torvény ellen vét, azt biintessék meg ¢érdeme
szerint, de ne kényszeritsék arra a birtokosokat, hogy letétbe
helyezzék a kis vagasteriiletek csaknem egész jovedelmét. A
vagasok felujitdsi garancidja nalunk a sarjerddkben 600, s
szallerdében 1000 lei szokott lenni hektaronként. Ez a pénz
évek hosszii soran 4t letétben marad az dallampénztarban. A
letéti elismervényt eddig az illetékes erddigazgatosag Orizte
¢s sok utdnjaras, felfolyamodas és koltséges helyszini szem-
I¢k utdn némelyik birtokos olyan szerencsés volt, hogy a 4
évnél 1iddésebb sarjerdd vagasok utan pénzét 2%-os kamattal
egyltt tényleg felvehette. Amiota az 10j erddkezelési torvény
Iépett ¢életbe, melynek egyik célja éppen a decentralizacio lett
volna, nemcsak a pénz, hanem a recepis is Bucurestibe van-
dorolt ¢és igy annak felvétele még jobban meg van nehezitve.
Mindent el kell kovetni, hogy az erddbirtokosok e felesleges
anyagi  megterhelést6l  ¢és  zaklatastol = megszabaduljanak.
Tartsdk meg a garancia-rendszert, ha mar okvetlen sziiksé-
ges, a nagyobb ipari kitermeléseknél, s ott hol az erddt tar-
vagas utjan hasznaljak ki, vagy ott, ahol az {lizemterv fanem-
valtoztatast ir eld, véglil a fenyOerdokben; de ott, ahol ezt a
munkat a természet ingyen elvégzi, feltétleniil és minél ha-
marabb sziintessék meg.

Az eldadottakbol lathatd, hogy az erddbirtokosok al-
land6 ¢és nehéz harcot kell, hogy megvivjanak exisztencidjuk
érdekében.
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Uj erdokezelési torvény ismertetése.

Az 1 erddkezelési torvény célja éppen az volna, hogy a
tarthatatlan ~ helyzeten = valamit  konnyitsen.  Legfontosabb
Ujitas e torvényben az, hogy az allami tulajdont képezd er-
dok kezelését teljesen elkiilonitette az allami kezelés alatt
allé egyéb erddk adminisztracidjatol. Folyd évi aprilis 25-e
O0ta az allami erddéket a ,Casa Autonomad a padurilor Statu-
lui” roviden C. A. P. S. ciml testiilet kezeli, mely mint jogi
személy, teljesen Onall6 hataskorrel ¢és kiilon koltségvetéssel
dolgozik. Legfébb szerve a ,,Consiliul de Administratie C. A.
P. S mely négy magas allast allami erddmérnokbdl, egy er-
dészeti fakultdison mikodé miegyetemi vagy kereskedelmi
akadémiai tandrbol, egy szovetkezeti, két pénziigyi és egy
jogi szaktekintélybdl 4ll. E magas testiilet elndoke ¢és refe-
rense a Director General, kinek vezetése alatt miniszteri jo-
vahagyas mellett hoznak dontést a kincstari erdék eladasa,
vétele, bérbeaddsa, vagy a nagyobb beruhazast igényld ¢épit-
kezések targyaban.

A meghozott hatarozatokat a ,Directunea  Generala”
utjan a ,,Comitet de directie” ¢és als6 fokon a ,,Comitet de
Ocol” hajtja végre. Vidékenként kiilon keriileti igazgatdésagok
vannak szervezve, melyeknek kozvetlen vezetése ¢és ellendr-
zése mellett az egyes kincstari erdégondnoksagok mikddnek,
a konyvelési és pénziigyi ellendrzést teljesitd kozegek tamo-
gatdsaval. Az dllami alkalmazasban all6 tisztvisel6knél szo-
katlan 1jitds itt a multhoz képest az, hogy a tisztvisel6i kar
kozott a rendes allami fizetésen kiviil az allami erddk tiszta
jovedelmének 20%-a jutalékrészesedés cimen lesz felosztva.
A miniszter mellett, mint szaktanicsadé intézmény, a ,,Con-
siliul Tehnic” tovabbra is megmarad régi szervezetében.

Kell6 szdmi személyzet hidnydban az allami kezelés
alatt 4all6 erddk iigyeit és a maganerddk ellendrzését az egyes
keriileti  igazgatdosdgok mellett szervezett ,Sectia  Silvicd”
latja el, melynek Erdélyben a jelenleg szervezés alatt allo6 60
,»Ocolul silvic” van aldrendelve. E szervezet kell6 kiépitése
esetén a decentralicicié konnyli szerrel végrehajthatd lesz,
ha a bukaresti régi Casa Padurilor-nak az allami erddkbdl
kimaradt magasrangu tisztvisel6i kaphatok lesznek arra, hogy
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hataskoriiket e  vidéki  szervezetekkel —megosszdk. Reénk
nézve mindenesetre nagy nyereség lenne, ha nem kellene
minden tigyes-bajos dolgunkkal Bukarestbe menni.

Végil nem hagyhaté emlités nélkiil az 10j erdakezelési
torvény 55. §-a alapjan az orszdgos erddgazdasagi politika
iranydnak megszabasa ¢és az erddgazdasignak mas termelési
agazatokkal leendd Osszhangba hozatala érdekében  felalli-
tando 10j szervezet: a Consiliul Superior Silvic megszervezése
sem, mely testiilet nem csupan erdészeti szakemberekbdl fog
allani, hanem a pénziigy, kereskedelem, mezdgazdasagi szak-
oktatas, meteorologia, geologia, kozmunkailigy ¢és honvédelem
kivalosagaibol alakul meg ¢és helyet kapnak benne az erdd-
birtokosok kiilonféle kategoridinak képviseléi is. A magan-
erdobirtokosok képviselete szamara 3 hely van fenntartva és
mivel Roménidban az erdélyi magéanerddbirtokok szadm, kiter-
jedés és érték tekintetében is, Oridsi tulsulyban vannak a re-
gatbeliek felett, helyénvald volna, hogy ezek a helyek erdélyi
reprezentansokkal legyenek betdltve.

Részletesebb kritikdt az 1) erddkezelési torvény feldl csak
akkor mondhatunk, ha annak végrehajtdsi utasitasa is isme-
retes lesz eldttiink. Az eldadottak alapjan tisztelettel beter-
jesztem a kovetkezd hatarozati javaslatot:

1. Felkérendék a Magyar Part képviseléi, hogy a parla-
mentben ¢és napilapokban tegyék szova azt a nehéz helyzetet,
melybe az egyhazi ¢és kultirintézeteink érdekeik potom &ron
tortént  kisajatitdsa koOvetkeztében keriiltek ¢és karpotlasul a

2. A képviselok az allami koltségvetési targyalds rendjén
mutassanak rd arra a fondk helyzetre, melybe az erdélyi va-
rosok erdeik tetemes részének kisajatitdsa folytdn keriiltek
azon falusi kozségekkel szemben, melyeket e milliokat éré va-
rosi erddkkel megajandékoztak s igy lehetetlenné tették a va-
rosoknak azt, hogy sajat anyagi erejiikb6l és ne a polgarsag
filléreibdl tartsak fenn és fejlesszék kdzintézményeiket,

3. Hivjak fel képviseléink a foldmivelésiigyi miniszter
figyelmét arra, hogy a minden szakértelem nélkiil legelének
kisajatitott erd6k elpusztitdsdval az allamot potolhatatlan ka-
rok fogjak érni, miért rendeljen el revizidt valamennyi ilyen
természetli erdOkisajatitas esetében.
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4. Kéressenek fel képviseldink annak kieszkdzlésére, hogy
az 0j erdokezelési torvény végrehajtasi utasitasaval kapcso-
latban  kibocsdtand6  kormanyrendelettel a  decentralizacid
tényleg valodsittassék meg. Az ujonnan szervezett miniszteri
igazgatosdgok mellett miikodé erddigazgatosagok legyenek
feljogositva a kisebb erddbirtokokra vonatkozé kihaszndlasi
¢s lizemtervek jovahagydsara.

5. Inditsanak partkozi mozgalmat képviseldink a parla-
lamentben, hogy az erddébirtokosok mentesittessenek az iizem-
rendezési munkdalatok rettenetes terhétdl ¢és legalabb a termé-
szetes uton felujithatd erd6k véagasai utan ne kelljen nekik fel-
ujitasi garanciak cimén évente millidkat lefizetni.

6. Emeljen szot a Magyar Part illetekes helyen avégbdl,
hogy az erdélyi kozbirtokossagok erdeik rendes évi fatermelé-
sének kihasznalasdban ne korlatoztassanak.

7. Végil jarjon kozbe a parlamenti csoport a foldmivelés-
ligyi minisztériumndl, hogy a legfdbb erdészeti tandcs meg-
alakitdsa alkalmaval a magan erddbirtokosok képviseldi sza-
mara fenntartott helyekre az erdélyi viszonyokat is teljesen
ismerd egyének legyenek kinevezve.

Lukacs Jozsef:

A javaslatban az van, hogy a legeldkisajatitasokat ve-
gyék revizi6 ald. A kisajatitasok revizidja olyan veszedelmes
probléma, amelyet felvetni és amellyel jatszani 0jbol nem sza-
bad. Kiilonésen nem szabad a legeld kisajatitasokndl, mert az
lesz a kovetkezménye, hogy még a fadllomanyt is elveszik
azoktol, akiktdl eddig csak a teriiletet vették el. Kérem tehat,
hogy a javaslatbol ezt a kisajatitdsi revizidra vonatkozd részt
toroljik.

Sziics Elemér el6ado:

A felszolalas csupan félreértésen alapulhat. En nem re-
viziot kérek, hanem csak az erd6torvény olyan modositasat a
legelk tekintetében, amely modositasok kitoltsék azokat a hé-
zagokat, amelyek a torvényben nincsenek benne. A helyzet az,
hogy kisajatitottak véderddket is legelék gyanant és most a
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fatomeg letaroldsa miatt a terlilet elkarsztosodasa allhat eld.
A reviziot csak olyan teriiletekre kérem, amelyeket legelonek
sajatitottak ki, amelyeknek azonban erd6knek kell maradniok
s amelyeket nem lehet odadobni a lakossag préddjaul. A po-
rosz erddszakértd erre vonatkozolag is nagyon jO tanacsot
adott a kormanynak s erre hivatkozom is. Ami a fatomegeket
illeti, ott vannak a legnagyobb hibdk. A silvicio pastorale ter-
vek eldirjdk, hogy hogyan alakithatd at az erdd legelové. A
fatomeg kétségteleniil az el6z6 tulajdonost illeti. Az igy inté-
zése azonban halasztast szenvedett, annal is inkabb, mert
nincs intézkedés arra, hogy ki csindlja meg a draga terveket.
Az-e, akitdl elvették, de érte pénzt nem adtak, vagy az, aki-
nek javdra az erd6t kisajatitottdk. A silvico pastorale tervek
ezenkivill eldirjak, hogy a talaj védelme szempontjabol az
erd0 bizonyos részei szigoru védelemben részesiilnek. Ma
azonban ezeknek a szempontoknak figyelembe vétele nélkiil
mindenki ott pusztitia a fat, ahol éppen akarja. Ez most mar
kinek a kara? A birtokosé vagy az allamé? Es kinek a kéra a
védelemben részesitett fatomeg? Ha a birtokost kényszeritik
hogy talajvédelmi szempontbol bizonyos fatdmegeket ne ve-
gyen igénybe, vajjon az dallam ad-e ezért neki karpotlast? A
kisajatitasi hatdrozatokban a legelének kisajatitott erdétomeg
ara nagyon kicsiny Osszegekben van megallapitva. Ilyen ese-
tekben kérem a reviziot s kérem a javaslat ilyen elfogadésat.

A Szakosztaly az eléadd javaslatait el-
fogadja.
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