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Pal-Antal Sandor
Bodor Péter és a bankohamisitas

Az utdkor korében elterjedt monda szerint Bodor nem csak hires ezermester, hanem
hirhedt pénzhamisité is volt. Azt allitjdk rola, hogy: ,,Az altala készitett bankok tokéletes
masolatok voltak, az is rd volt irva, hogy az utdnnyomast a térvény szigoruan biinteti.” A
hagyomdny szerint pedig a pénz ugy késziilt, hogy ,,a kiiszobre elhelyezett elmés szerkezet, a
kitind bankoprés, minden belépd 1ab nyomasara egy-egy ropogds 10 forintos bankdpénzt
hullatott a pincében elhelyezett kosarba.” — olvashat6 tobbek kozott egy 2006-ban megjelent
cikkben.!

A marosvasarhelyi varosi tanacs éltal leleplezett tevékenységet illetéen a kdztudatban sok
a bizonytalansag. De ez az ligy levéltari forrasok alapjan 1épésrdl 1épésre nyomon kovethetd, és
az ezermester egész ¢életére vonatkozéan ez a legdokumentiltabb. Mindehhez a
legkézzelfoghatobb segitséget éppen hosszi onvallomasa, valamint egy sor fobir6i jelentés
nyujt.

Bodor a hamis ,,bankdcédula” (ném. Anticipations Schein) készitésébe éppen abban az
iddszakban keveredett, amikor Marosvasarhelyre telepedett. A pénzhamisitast a varosi tanacs
két tisztviseldje — Sombori Istvan varosgazda és Ats Jozsef majorsagi pénzbeszedd (kebli
pénztaros) — 1819. december 2-an taldlta a piacon végzett ellendrzés soran. A két darab gyanus
papirpénzzel aznap délel6tt tiz és tizenegy oOra kozott jelentkeztek a fobironal. Ott, tlizetesebb
vizsgalat utan megallapitottdk, hogy azok hamisak. Ez utdn a piacon egy altaldnos
pénzellendrzést végeztek, és rovid 1d6 alatt ujabb négy darab kétes bankot taldltak. A gyanu
egybdl Bodor Péterre terel6dott, hiszen egyediil 6t tartottdk képesnek egy ilyen kéziigyességet
igényld munka elvégzésére. Hamarjaban be is rendelték a tandcshoz és vallatni kezdték, majd
még azon ¢&jjel hazkutatast végeztek nala, ahol megtalaltdk nemcsak a szerszamokat, hanem
tobb darab kész, illetve félig kész hamis pénzt is. Bodor nem tagadott semmit, szinte
megkonnyebbiilve a lelkét nyomasztd gondoktol elismerte blindsségét, és vallomasa alapjan
eldallitottak cinkostérsait, a marosvéasarhelyi Pal Samuel 6rast, Boszormény Adam puskamiives
ozvegyét, majd Tordarél Lakatos Samuel ordst. Bodor tettérdl utobb egy részletes irdsbeli
beismerd vallomasat tett, amelynek fogalmazvanya a Teleki csalad marosvasarhelyi levéltaraba

keriilt.

' S7ZABO Laszl6 Bodor Péter, a székely ezermester. In: Atalvetd, december, 47.
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A hazkutatasok alkalméval a cinkostarsaknal semmi inkrimindl6 targyat nem talaltak.
Lakatos Tordan egy vasarhelyi vasarostol értesiilt Bodor letartdztatasarol, és eldallitasa elott
volt ideje megszabadulni a bizonyitékoktol. Palt letartoztattak, ingdsagait leltaroztak és vallatni
kezdték, majd Bodorral is szembesitették. De 6 mindent tagadott. Terhelé bizonyitékok
hianyaban, és kitarté tagadasanak koszonhetden, hosszabb vizsgalati fogsag utan szabadon
engedték, és vagyonat is visszaadtdk. Boszorményinét nem helyezték eldzetes letartoztatasba,
és haza sem lett zarolas targya, de egy darabig katonasaggal Oriztetik.> A tobb honapig tarto
kihallgatasi jegyz6konyv tobb mint 200 oldalnyi terjedelmii.

Bodor a pénzhamisitast — vallomasa alapjan — 1816-ban kezdte, akkor, amikor a
marosvasarhelyi puskamiives Boszorményi Adam, régebbi ismerdse, a baré Nalaczi Jozsef
tordai udvaraban tartozkodd mesternek, egy levél kiséretében ,,czédula nyomtatd6 machinat”
kiildott. Ez a konnyl pénzszerzési lehetdséggel kecsegtetd ajanlat meglepte, és elfogta a
bizonytalansadg miatta. De nem tudott ellenallni a csabitasnak, megtartotta a kiildott eszkdzoket.
A levelet jjedtembe mindgyart sz¢ljel téptem — sz6l a vallomasa — a formakat is el akartam
rontani, de mivel kiillonds hazam nem volt bard Nalatzi Jozsef dnagysaganal, ahol azt véghez
vihettem volna, kéntelen voltam elrejteni, hogy nehogy valaki megkapvan, meg nyomorodgyon
vélle.”

Mivel Boszorményi tettét sehol megokolva nem talaltuk, és Bodor a kisérdlevelet,
amelyben arr6l szé eshetett, megsemmisitette, nem tudhattuk meg, hogy a kiildd mi okbdl
szabadult meg a hamisitashoz hasznalt formaktol. Talan félt a leleplezéstdl, de az is lehet, hogy
érezte kozelgd halalat (a hamisitdsok nyilvanossa valasakor 6 mar nem volt az él0k sordban),
masra bizta, mivel sajnalta megsemmisiteni azokat. Arra is gondolhatott, hogy partfogoltja
tdmogatni fogja leendd 6zvegyét.

A kapott formakat Bodor rejtegetni kezdte, Aranyospolydnra, majd Magyarfenesre is
magaval vitte. Magyarfenesen, mialatt baré Josika Miklosék,* 1818 elején farsangolni
Kolozsvarra mentek, a fa-részeket elégette. Ekkor meglepte 6t Lakatos Samuel 6ras, tordai
ismerdse, és kényszergette, hogy a formak hidnyzo részeit potoljak, és készitsenek azokkal
bankodkat. Bodor engedett a csabitasnak, és a hidnyzo részek helyett tokéletesebb szerszdmokat

készitett, mint amilyenek a BOszorményié voltak. Ezekkel nyomtatott 40 darab tizforintos

2 Mvhely véros It, Acta Politica, 298/1820. sz., 41-43, 58-59.

* Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Teleki cs.It, P 664, 11. tétel, lymbus 9. csomo.

4 Josika Miklos br. (Torda, 1794. 4prilis 28. — Drezda, 1865. februar 27.) ir6, a magyar romantikus regény
megteremtdje.
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papirpénzt, amelyeket Marosvasarhelyre mentében, a tordai varoshdza tornyaban atadta
Lakatosnak.

Vallomasa szerint, az els6 hamisitvanyok atadasakor, ismét elfogta a félelem és a
lelkiismeret-furdalds. Meg akarta semmisiteni azokat, de Lakatos ismét lebeszélte errdl. De —
lelkiismerete megnyugtatatasara — megigértette a tarsaval, hogy nélkiile a szerszamokat nem
fogja hasznalni, és egy késobbi alkalommal kdzdsen megejtik megsemmisitésiiket.

Az elég hosszlra nyult vallomas folytatasanak a lényege a kovetkezd: Bodor Véasarhelyen
a ferenceseknél kapott szallast. Miutan kicsomagolt és olvasni kezdett, bement hozza Pal
Samuel, egy ramends oras, akivel korabban peres iligye is volt. A varatlan vendég, nézelddése
kozben meglatta a formakat, és addig gydzkodte 6t, a fenyegetdzéstdl sem riadva vissza, mig
raallt ajabb bankok készitésére. A forma hianyzo farészeit maga Pal készitette, amelyekkel 35
darab tiz forintost nyomtattak. Ez utan ismét elfogta a nyugtalansag és a forméakat a Marosba
akarta dobni. Kivitte azokat a Maros-partra, de az alacsony vizallds miatt meggondolta magat,
¢s elasta. Nem sokkal késobb megérkezett a tordai tarsa és megfenyegette, hogy feljelenti, ha a
formdkat oda nem adja neki. Nem tehetett egyebet, engedelmeskedett. Visszament, kiasta ¢s
atadta az egészet a nem vart vendégnek. Az év végén, miutan meghallotta, hogy Tordan mar
beszéd targya Lakatos pénzpazarlasa, gyorsan odament, és visszavette a szerszamokat. Még
miel6tt valamit is tehetett volna veliik, sulyos beteg lett, de a felépiilésérdl értesiilt Pal Samuel
ismét megjelent nala, ¢és 1Ujabb pénznyomtatasra erdltette. Kozben felszinre Iépett
Boszorményiné is, aki tudott néhai férje intézkedéseirdl, és feljelentéssel fenyegette, ha nem
segit rajta. Szorult helyzetében neki is adott a hamisitvanyokbodl. Rovidesen Lakatos jott a
formakért és ujra elvitte azokat, majd Pal szallott ra jbol, és ez a kényszeritgetés folytatodott a
lebukasig.

A Lakatos altal elvitt példanyokon kiviil, a kész cédulak egy részét Pal Sdmuel a debreceni
sokadalomban értékesitette, a tobbit Bodor a kereskedoktol vasarolt holmik kifizetésére és
egyéb tartozasai kiegyenlitésére hasznalta.

A letartoztatott és Marosvasarhelyre szallitott Lakatos kezdetben tagadott, de hamarosan
vallani kezdett, és igyekezett Bodort foblinosnek beallitani. Az 1820. majus 5-i kihallgatasakor
azt nyilatkozta, hogy amikor Magyarfenesen formametszésen talélta, kapott téle 20 rénes
forintot, de azok nem voltak hamisak. Azutan kapott téle Fenesr6l 300 forintot (30 darabot),
Tordan 400-at (40 darabot), 1818 majusdban Marosvasarhelyen atvett 250 darabot, majd
harmat, 1819-ben elébb 8 darabot, majd 80-at. Ezekkel az 0Osszegekkel kapcsolatosan
megjegyzi, hogy a hibasakat és a felismerhetoket megsemmisitette, az értékesitettekért kapott

valddi pénz felét, sot még tobbet, készpénziil atadta Bodornak, és csak a kisebb rész maradt
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neki. Vallomasat azzal is megtoldotta, hogy egyik alkalommal azért hivta Marosvasarhelyre,
hogy atadjon neki még 6000 forintot (vagyis 600 darabot), de azok atvételét megtagadta. A
szembesitéskor is fenntartotta allitasat. De Bodor tagadott, csak a Tordan atadott 40 darab hamis
tizforintost vallalta magara.’

Tény, hogy mintegy harom év alatt elég sok hamis pénzt hoztak forgalomba, de azoknak
csak egy részét sikeriilt a hatdsagnak azonositani és bevonni. Osszesen 51 hamis tizforintost
talaltak Marosvasarhelyen, amelyekrél — néhany darab kivételével — megallapitottak, hogy
Bodor készitette. A vizsgalatok befejezésekor, egy 1822. aprilis 11-én késziilt kimutatés szerint,
a 46 darab altala készitett hamis tizforintos bankjegyet 21 személynél talaltak. Ezek fele
Issekutz Bogdan kereskedénél volt, a tobbi ugyancsak vasarhelyi keresked6knél.

A pénzhamisitasokkal kapcsolatos tigyeket elsd fokon a marosvésarhelyi Kiralyi Téblan
targyaltak. Mellette miikodott a vizsgéalatokat végzd, tligyészi feladatokat ellatdo Koziigy-
igazgatosag (lat. Fiscalis Directoratus). Ezért a pénzhamisitasba keveredett személyek ellen a
nyomozast is Marosvasarhelyen folytattdk, a letartoztatott személyeket pedig, periik itteni
fazisanak lefolyasaig a marosvasarhelyi tanacs fogddjaban driztették. Az elsé fokt végzés, mint
fellebbviteli forumhoz, a Fékorméanyszékhez kertilt, és a végsé dontést az uralkodd hozta.

A Kirdlyi Tébla Bodorék iigyében itéletet 1820. december 19-én hozott, amelyet a
Fokormanyszék az 1822. szeptember 22-i hatarozataval jovahagyott, és megerdsités végett az
uralkodo elé terjesztette. Az uralkodoi itélethirdetés, 1823. februar 21-én tortént, és a korabeli
gyakorlat szerint azt az Erdélyi Udvari Kancelldria révén a Fékormanyszékhez kiildték a felek
értesitése végett. Az 1. Ferenc csdszar, mint magyar kiraly és erdélyi fejedelem altal hozott
végleges itéletrdl szolo, 1823. éprilis 4-én keltezett értesités a varosi tandcshoz aprilis 25-én
érkezett, amit Bodor tudomasara hoztak. Az uralkodo6i dontés értelmében, Bodort hét, Lakatost
pedig négy évre, heti két alkalommal vizen és kenyéren vald ¢€léssel stlyosbitott,
Szamosujvaron letoltendd szabadsagvesztésre itélték. Pal Samuelt felmentették. Ot mar a
marosvasarhelyi itélet utan szabadlabra helyezték, Lakatost pedig Szamosujvarra kiildték. Az
itélet kozlésekor mar csak Bodor tartézkodott a varos foghazaban.

A legfelsd itélet értelmében a hét év szabadsagvesztés 1820. december 19-cel kezd6dott
¢s 1827. december 19-¢ig tartott. Az elsé foku itélet kihirdetése eldtti egy év vizsgalati
fogsagot nem szamitottak a letoltendd idébe. Igy Bodor — elsé alkalommal, mivel késébb még

volt egy hasonlé esete — ténylegesen nyolc évet raboskodott.

5 Mvhely véros It, Acta Politica, 298/1820. sz., 113-114.
¢ Kolozs Megyei Nemzeti Levéltar, Marosvaséarhely varos It, 12. sz, 13.
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Az értesitéssel egy idOben, a varosi tanacshoz egy kiegészitd leiratot is érkezett, amelyben
kozolték, hogy: ,,a hamis papiros pénz készitésének terhes vétkébe elegyedett Bodor Péter az
Ofelsége kiilonos kiralyi kegyelmébol a halalos biintetés alol feloldatvan, tehat hogy azon
Bodor Péter ennek utanna artatlanul és fedhetetleniil viselje magat, 6 a hatarozott rabsagbeli
biintetésének kiallasa utan is szemiigy alatt tartassék.”” Ez a rendelkezés azt jelentette, hogy —
biintetése lejarta utan — Bodor koteles visszatérni €s a varosi tanacs feliigyelete alatt maradni.
Az utobbi feladata nem lehetett mas, mint egy ujabb hasonld cselekedet megakadalyozasa.

A feltételezések ellenére a hamisitott tizforintosok elég sildny mindségliek voltak.
Nemcsak a formdkrol allapitottdk meg, hogy nem eléggé kimunkaltak, hanem a papir
szinezésére hasznalt festék egy része sem felelt meg a kovetelményeknek. A vizsgalati iratokbol
kitlinik, hogy a hamisitvanyok mai szemmel nézve elég kezdetlegesek, a figyelmesebb
szemlélok szazdra konnyen felismerheték voltak. A kiilonbozd tizforintos cédulak
Osszevetésekor a nem szakembereknek is — értsd a varosi tandcs tisztviseldit — konnyen sikertiilt
elkiiloniteniiik a hamisakat az eredetiektdl. Még az egyes hamisitvanyok kozotti kiillonbségeket
is kimutattak.

A kormanyzonak irt jelentésében a marosvasarhelyi fobird a hamis bankokon a kdvetkezd
eltéréseket jelezte: ,,a.) A Bodor Péter hamis anticipations scheinajinak (valtocéduldinak)
fellytil feldl a szamtabla szegeletjén mind kicsi r. betli vagyon nyomtatva; b.) Extensidja
(terjedelme) megmérettetvén kisebb valamivel az anticipations scheinnal; c.) A festéke
kinerosszal (hamuval) késziilvén, nem olyan tiszta és dlland6, mint a j6 scheinna; d.) A Bodor
Péter altal készitett anticipations scheinakba a vizi figurdk rézsak és betiik, a cédula hatan
lefordittva szembetlindleg kitetszenek, minthogy azokon vakarassal is segitett, vallomasa
szerint, mely a jo anticipations scheinakba nem tapasztaltatik; e.) A Bodor Péter cédulai mind
oszveroncsoltak, mesterséggel bémazoltak, szennyesek.”®

Az elemzett cédulakkal kapcsolatosan maga a hamisito is elismerte, hogy a ,,festéket nem
tudta olyan j6l késziteni, hogy olyan tiszta scheinakot nyomtathasson”. Es mégis sikeriilt
forgalomba hozniuk elég sokat beldliik, mivel abban az idében a papirpénzt hasznalok kdrében
még nem alakult ki az dvatos eldvigydzatossag, mint amilyen a mai embert jellemzi.

Meéltatoi koziil tobben Bodor haldlra itélését és kozbenjards révén a haldltol valo
megmentését nemcsak legendanak vélték, hanem kész tényként kezelték, amelyben Bolyai
Farkas, a hii bardt és tobb marosvasarhelyi polgar kozbenjardsanak donté szerepet

tulajdonitottak. A latszatra hihetdnek és igaznak tlind allitassal csak az a baj, hogy a haldlos

7 Mvhely véros It, Acta Politica, 298/1820. sz., 14.
8 Ua. Acta Politica, 298/1820. sz., 41-43.
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itéletet nem kellett visszavonni, mert ilyen nem volt. Bolyai ¢és tarsai nem is irtak konyorgd
levelet az uralkodohoz. A felsébbséghez barmilyen tigyben a varosi tanacson keresztiil lehetett
folyamodni. Leveliiket Bolyai¢k is a tanacs révén juttathattdk volna a cimzetthez. De ilyen
akcionak a varos korabeli kiadvanyi jegyzOkonyveiben, vagy az irataiban nyoma sincs. Bodor
tigyében a fels6bb hatdsagokhoz csak a varosi tanacs fordult, kotelessége 1évén minden vele
kapcsolatos kérdésrdl jelentést tenni. A legendat taplalok a ,kozbenjarast” bizonyosan
Osszetévesztették azzal a folyamodvéannyal, amelyben a varosi tanacs kérte, hogy biintetése
letoltésének idejére ne vigyék el a varosbol — ti. Szamosujvarra — mivel az itteni kozdsség
szamara hasznos munkat végez.

A halalos itélettel kapcsolatosan megemlitjiik, hogy az akkor hatdlyos torvénykezés a
pénzhamisitast halalbiintetéssel stjtotta Eurdpa-szerte, igy a Habsburg Birodalomban is. Ezt a
kozépkorban gyokerezé rendelkezést, amely nemesfém- és ércpénzekre vonatkozott, a 19.
szazad elején a papirbol készitettekre mar csak elvétve alkalmaztik, de csak Nyugat-Europaban.
A papirpénz bevezetése utan, foként a napoleoni haboruk idejétdl kezdddden a pénzhamisitasok
elszaporodtak. A torvény szoszerinti alkalmazasaval elég sok embert kellet volna halalra itélni
¢s kivégezni, de a bankocédula torvénytelen készitését nem tekintették akkora biinnek, mint a
nemesfémbdl vertekét. Az 1810-1830-as években a Habsburg Birodalomban elszaporodott
pénzhamisitok mar csak néhany évre sz6l6 bortonbiintetést kaptak. Igy jartak el Bodorékkal is.
De az itéletbe belefoglaltdk, mint méas pénzhamisitasi perekben hozott itéletekben is, hogy az
orszag torvénye szerint, mint fében jard biinért, halalbiintetés jar, azonban az uralkodo6 kegyesen

eltekint ettol.

In Népujsag, 2015. majus 29 és junius 5.
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