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6. ASZINHAZEPITES GONDJA ES A SZINUGY
PARTOLASA

6.1. Kezdeti sikerek

Marosvasarhelyen az idék folyaman tébb bizottsag ’rendezte’ a szin-
héazligyet. Az 1800-as évek elején m(ikodott a 'Nemzeti Jadzd Szini Insti-
tutumnak ligyelésére az Orszag Rendéit6l kinevezett Comissio’- masképp
Theatralis Comissio —Teleki Mihaly fokiralybiré elndklete alatt, s nekik volt
koszdnhetd az Un. deszkaszinhaz felépitése. (Lasd a 5. 2. fejezetet.)

Teleki Mihaly halala utan a szinpartolas komolyabb format csak 1837-
ben o6ltott, amikor is megalakult a 'Nemzeti Szinész Tarsasagot Partfogo-
16°, a késBbbi szinpartolo egylet se. ,,Feladatanak ismerte, hogy vésarhe-
lyi téli miikddésiik alatt biztositsa a tarsulat tagjainak havi fizetésiik rendes
folydsitasat. (...) A Partfogolé s(lyos rafizetéssel partfogolt. Tagjait nyil-
van anyagi haszon igéretével toboroztadk annak idején, és most [1839-ben]
duzzogva hatat forditottak a mecénaskodésnak.” —Nem akkor, hanem ké-
s6bb sz(int meg, de sem a Partfogoldnak, sem a tébbi bizottsagnak nem
volt annyi szava, vagyona és ereje, hogy szinhazépiletet épittessen a varos-
ban. (S"entimrei: 51; Kiss: 96—99)

1855-ben is volt valamilyen halvany kezdeményezés, eredmény nélkal.
(Lasd az 5. 6. fejezetben.)

A mindenkori ‘comissiok’ feladataik kdzé soroltdk a kdszinhaz épitéset
és/vagy az ide érkez6 szintarsulatok tdmogatasat —err6l és az egyéb fel-
adatkorokrol lesz sz6 az aldbbiakban.

A kovetkez§ idézettel egy kicsit elére ugrunk az id6ben: ,,A kiegyezés
uténi szellemi fellendiilés eredményezte a *Szinugypartol6 egylet’ 1884-
ben valé alapitasat Banffy Zoltan elnokletével. Az alapszabalyokbdl Kitd-
nik, hogy ez az egylet a céljat elérendd: »gyijti az allandé nemzeti szinhaz
épitéseéhez sziikséges Osszegeket, addig is, mig az épités valosittathatnék,
arra fog torekedni, hogy a sziniel6adasok céljaira megfelel6 helyiség alljon
rendelkezésre, s Ggy a szinpad, mint a néz&tér berendezése az igényeknek
lehet6leg megfelelévé tétessék. Kivald gondja lesz odahatni, hogy Maros-
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vasarhelyt mentil jobb tagokbol allé rendszeres magyar szintarsulat m-
kodjék. ..« Az egyeslilet 1887-ben Gjjaalakult, s hossz( miikodése alatt érdemek-
bengazdag tevékenységetfejtett ki; (...) a szépen indul6 fejl6dést a vilaghaboru
zavarta meg.” (Kiss: 96—97)

Nem az volt a célunk, hogy ’lel6jik a poént’, hanem hogy jelezziik: ha
egy-két mondattal foglaljuk 6ssze a torténteket, az fellletes értékeléshez
vezethet. Ugyanis tavolrél sem volt ‘gazdag’ az a bizonyos ‘tevékenység’. -
Nem vitas, hogy nemes cél érdekében szervezkedtek, csak az esetek tébb-
ségében mindig dsszejott egy-két akadalyozo tényez6. Sajnos.

Térjunk vissza az 1855-6s prébalkozasokhoz.

1856. jul. 18-4n grof Toldalagi Ferenc Bécsben elkészitteti a Vasarhe-
lyen felallitand6 Magyar Nemzeti Szinhaz tervrajzait, melyeket Wittich J&-
zsef konyviizletének kirakataban kézszemlére bocsatanak. —1856. okt.
1-jén részvénytarsasag alakitasat hatarozzak el az épitend6 szinhaz érde-
kében; elndke gr. Toldalagi Ferenc, alelndke dr. Kndpfler Vilmos kerileti
féorvos. Toldalagi vallalja, hogy a terveket beterjeszti a kormanyhoz. (Se-

bestyén 2010)

Nem sikerilt kideriteniink, hogy a korabeli sajtéban melyik volt az els§
kdzlemény, mely a marosvasarhelyi alland6 szinhaz témajat boncolgatta,
az egyik —masutt nem emlitett —el6fordulést az Enyedi Sdndor szinhéaz-
torténészt6l kapott fénymasolatbdl ismerhettiik meg. A kolozsvari Korunk
1862. apr. 13-i szamaban szigné nélkili cikk jelent meg: A m.-vasarhelyi al-
land6 sginhag Tgyében cimmel. A révid széveg tiz indazoé kérmondathol all,
ebbdl csak egy motivumot (,,a marosvasarhelyi szinhaz allandositasa Ko-
lozsvarnak is jol felfogott érdekében all” —elsGsorban a két varos kozel-
sége miatt) és néhany gondolatot emelink ki: ,,Ha az orszagos szini va-
lasztméany az ligyet mélto partolasban és miel6bbi gyamolitasban részesiti,
akkor bizonyosak lehetiink abban is, hogy varosunk nem fog fillérkedni és
a készpénz-segélyen kivil a sziikséges épliletfa nagy részével is hozza fog
jarulni az épitéshez.” Tovahba: az épiiletnek —,hogy magét rentirozhassa”
—Xkettds szerepet kell betdltenie: szinhaz és tAncterem. Ez a pragmatikus
gondolat kézel negyven év mulva tért vissza a ,,lesz-e vigadonk?” témaju
cikkben. De addig még sok viznek kell lefolynia a Maroson.

1862 szeptemberében id. gr. Teleki Domokos az allandé k&szinhéz ér-
dekében értekezletet hiv dssze Matskassy Lajos otthonaba. Megalakul a
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Szinhazépitd Bizottmany. Gr. Lazar Mor és br. Henter J6zsef telekrészt
ajanlanak fel az épitendd intézmény szdmara. (Sebestyén 2010) Errdl a bi-
zottmanyrol nem sokat tudunk, vélhetéen ez is cséndesen elhervadt.

A vasarhelyi allandé szinhaz tigyében a (kolozsvari? pesti?) Magyar Pol-
garis cikkezett 1868. aprilis 10-én. ,,Ezt irjak: ’az eszmét még 1848 el6tt
penditették meg; a tervet részvények alapjan akartdk végrehajtani, de any-
nyiban maradt. 1858-ban a dolog masodszor is széba jott; az alapra tobben
balt rendeztek, melynek jovedelme 100 forintot meghaladott. Bulyovszkyné
Kolozsvarrol, erre a célra egy jutalomjatékanak jovedelmét kildotte el; Ko-
méaromi Ferenc két kis vigjatékat hasonlélag erre a célra adtak el6. A pén-
zek befolytak, de jelenleg ki kezeli? Annyi év 6ta a kis t6kéb6l mi lett? Fel-
vilagositast kériink.” A kdzonség jogosan elvarhatja, hogy az illet6k ezen is-
mételt felszdlalasokra valaszoljanak; ki kozpénzeket kezel: minden percben
nyilt szdmadassal tartozik.” (Székely Kozlony, 1868. apr. 18.) - Erre a cikkre
hivatkozott harom évvel kés6bb az akkori cikkird: ,,kivanatos lenne a do-
log mostani allasa feldl is, kissé nagyobb terjedelemben a kézonséget felvi-
lagositani; tovabba kivanatos lenne a gydijtéivek kibocsatasa, vagy ha mar
kibocsatva lennének, kissé nyilvanosakban jarni el a gydijtéssel. Az illet6k e
téreni nyilt és részletes tudositasat reméljik.” (Székely Hirlap, 1871. 4pr. 22.)

6. 2. A kolozsvari és pesti példa

A mindenkori komissziok nem hivatkozhattak arra, hogy nincs példa,
mert igenis: volt. Nem sok, de abbol a kevéshdl is volt mit tanulni. —A jot
mastél atvenni pedig nem szégyen; maguk a kolozsvariak is nyugati min-
tak szerint dolgoztak.

Tekintve, hogy 1821-ben mar allt a kolozsvari szinhaz, igazan nem kel-
lett messze utazni, hogy a komisszié tagjai megtekinthessék azt. A 19. sza-
zad végén igy irta le a szinhazban hasznalt m(iszaki megoldasokat és a né-
z6teret Ferenczi Zoltan koényve: ,,volt harom szobat (diszterem, paraszt-
szoba, lovagterem), egy kertet, egy utcat és egy bortont dbrazold fliggony
40 oldalfallal, 11 szuffitaval, melyek javitva maig [1897] is megvannak. A
tobbi szerelvényeket, csekély kivétellel, utébb az egyes bérlék csinaltattak,
f6leg Nagy Lazar és a f6élri részvénytarsasdg. Ezek a diszcsillarral egyutt
3410 forintba kertltek.



Pal-Antal Sandor — Sebestyén Mihaly (0sszeall.): Maros-Torda megyei olvasokonyv
Lel6hely: adatbank.ro; Digitélis szovegtarak

6. A szinhazépités gondja és a szinligy partolasa 161

A szinhazat, habar tokéletleniil, két nagy vaskalyhaval f(tni is lehetett.
Vilagitasra olajlampék és gyertydk szolgaltak. A féldszintet a 12 lampas,
kékre festett, ezlst disz( csillar vilagitotta; de rendes jatékon csak 6 lampa
égett. Kilenc olajlampa égett a folyosékon, a zenekarban minden zenész
el6tt egy gyertya allt, a szinpadot lancon leereszthetd és felhdzhat6 tarté-
léceken harom sor gyertya vilagitotta meg hat-hat gyertyaval, ugyanennyi
égett a fliggdnypadlason is. Nagyon fényes el6adason, mint a megnyitas-
kor, a lampékon kivil 200 gyertya égett, rendesen 140 vagy 120, olykor
csak 100. El6adasok el6tt a szinhaz bejaratanal két nagy szogletes olajlam-
pat gyujtottak meg.

llyen volt 1821 marcius elejére elkésziilt syinba®. Belefért Nagy Lazar sza-
mitasa szerint: a paholyokba kb. 400, a foldszintre az Gl6helyekre 180, al-
I6helyekre 2-300, a karzaton ul6helyre 300, allva 200 személy. Kényelme-
sen lathattak benne 800-an, ha innepi vagy névnapi el6adason gyurva volt,
1200-1400 néz6 is elfért, de ilyenkor »soknak helye sincs a nézhetésre, és a
nagy meleg elkabitja az embert«. Altalaban a lehetd kényelemmel volt be-
rendezve, s ebben a Schikaneder bécsi szinhdza, mely akkor fényességérdl
hires volt, szolgalt mintaul.” (Ferencet: 270)

Joval késébbi példat is idéziink —a pesti magyar népszinhaz javara ,,a
részvényalairasok igen szépen folynak; maris 100.000 forintnal tébb van ala-
irva” —irta 1869. majus 19-én a Székelj Hirlap; s azt is tudjuk, hogy a gy(ij-
tés eredményes lett, hat év mulva avattédk az épiiletet.

Egy héttel az Uj népszinhaz megnyitasa utdn a marosvasarhelyi Ujsag
rovid attekintést kozolt, kezdve az 6tlet kipattandsatol a megval6sitésig.

Az 6tlet, ahonnan elindultak: ,,»Kellene egy magyar népszinhaz, mely-
ben drdma, népszinmd, vigjaték, boho6zat, operett, néptdnc s mindenféle
vegyulék, kdzben még csalogatd mutatvanyok is adatnanak.« - igy irtak a
k6zponti lapok ezel6tt 8-9 évvel, igy sziilemlett meg a magyar népszinhaz
eszméje, s igy valt az ige testté. (...)

1872-ben Miklésy Gyula vidéki szinhazigazgatd sajat erejéb6l épittetett
az Istvan téren egy ideiglenes népszinhazat, mely alig masfél évi fennalla-
sa utan elbukott. E bukas el6idézését nem a magyar kézénség hianyaban,
hanem a gyakorlatisag eltévesztésében kell keresniink.

Az allandd népszinhaz eszméjének megpenditése utan sstini bizott-
mény alakult, mely aztan aldirési iveket bocsatott ki.” - A gydijtést felkarol-
ta a magyar sajtd, valamint a vidék is: templomi gy(ijtéseket, miikedvel6
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el6adasokat, tancvigalmakat rendeztek, s az igy 6sszegy(ilt pénzbél kezd-
ték meg az épitést a févéaros altal adomanyozott telken. Igy hat év mulva
célba értek: ,,Budapest vegyes ajku lakossaga magyar el6adasokon mulatva
magyarosodik”. (Erdély, 1875. okt. 22.)

6. 3. 'Bezzeg masok’

Példakban nem volt hiany, tehat nem ez volt az oka annak, hogy Maros-
vasarhelyen nem sikeriilt '6trél a hatra’ jutni. Otletekben sem volt hiany, s
azt is tudjuk, hogy tervek is késziiltek, am az épitkezést illet6 végsé don-
tést minduntalan elodaztak.

A véros hangadd személyiségei koronként — olykor csak a latszat ked-
veért - meglengették a 'nekiink szinhaz kell' z&szlét, de az igazi attérés va-
ratott magara. A szolgalatos zsort6l6dék is gyakorta morogtak, mindhiaba.

Nem szivesen itélkeznénk déd- és nagyapaink tehetetlenségét latva, igy
csak annyit kockaztatunk meg: talan masutt kevesebbet szervezddtek—morgol6d-
tak, s tobbet cselekedtek. Ugy tlinik, hogy a varos népe, kbzénsége, tanacsa
képtelen volt tovabblépni.

A zsortol6ddk Szilagysomlyét hoztdk példanak, kilon kitérve arra is,
hogy a varoskanak még tizezernyi lakéja sincs. ,,A helybeli mikedvel6k
nemes torekvése, sok jotékony cél elGsegitése a 'magas kdrokben' tapasz-
talt hideg k6zony miatt, Ggy latszik, hogy még tervben 6sszed6l. Nem elég
afrazis, a sz6— tettel kell a sikra szallni, ha a k6zérdek Ugy kivanja. A kis Szi-
lagysomlyd kisdeddvodat allitott el6 mikedvel6i erélyes szorgalma altal, s
oktoberben allandd szinhdzanak alapkéletételi innepélyét fogja megtartani,
mig a csaknem hétezerrel tébb lelket szdmlalé Marosvasarhely az ‘el8itéle-
tek’ ferde fogalmai miatt egy miikedvel6 tarsasagot sem hajlandé létrehoz-
ni.” (Erdély, 1872. szept. 19.) — ,,Szilagysomlyén e h6 30-an lesz az Ujonnan
épitett alland6 szinhdz megnyitasi innepélye, 0] diszletekkel és jelmezekkel
a helyi miikedvel6k altal.” (Erdély, 1873. mérc. 27.) Nota bene, az épuletet
télen épitették (abban az idében ez nem volt Gzus!), s a szinhaz — becslé-
suink szerint — nem lehetett nagyobb egy szocreél kultirhaznal: nagy te-
rem, szinpaddal, raktarral, 61tdz6kkel, mdhellyel, vélhetéen zsinGrpadlas,
stillyesztd és zenekari arok nélkil, esetleg egy gerendakbol rétt karzattal.
Amde: szinhaznak épitették, dner6bdl.
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Sz(ik emberdlt6é utdn Marosvasarhely még mindig hezitalt az épitkezést
illet&en, Sepsiszentgybrgydn. viszont — Ugymond - készen allt a szinhaz. A ha-
romszéki hirlap tuddsitasat emigy kommentalta a vasarhelyi lap: ,,ott van
szinhaz, de nincs egylet, nalunk van szinpartold egylet, de nincs szinhaz”.
(Székely Lapok, 1899. m4j. 25.)

[Nyissunk egy zardjelet a sepsiszentgydrgyi szinhdz kedvéért. 1850 el6tt a
Balhazban tartottdk az el6adasokat, s miutdn 1856-ban elkészilt az 0j va-
roshaza, akkor az emeleten lév6 diszterem lett az U szinjatszd helyszin; a
szétszedhetd szinpadot a padlason tartottak, s mikor sziikség volt ra, akkor
lehozték és Osszeszerelték. 1870-ben az als6 szinten erésitési munkalatokat
végeztek, 'aladicoltak’ a nagytermet, ezzel mintegy el6készitve a késébbi
atalakitast. 1899-ben faltoréssel megnagyobbitottak a disztermet és tobb
— a szinpadtechnika altal megkdvetelt — mddositast hajtottak végre. A he-
lyi lap ezt igy értékelte: ,,Az erdélyi részekben Kolozsvar és Dés utan Sep-
siszentgydrgyé az érdem, hogy itt Ugyszélvan allandé szinhazrolis lehet szo.
Mert a diszterem egészen erre a célra épult résszel bévilt meg, s ma mar
a vidéki szintarsulatok és mlkedvel6k sajat otthonuk gyanant készénthe-
tik az Ujraalakitott szép termet.” (Székely Nemzet, 1899. jan. 15.; idézi: Sa-
lamon: 192)]

Hasonlo6 'bezzeg'-példa volt Dés varosa, errél a kés6bbiekben szélunk.
(Lasd a 6. 9. fejezetet.)

A korabeli sajté tobbszor vette 4t mas varos szinhazi hireit; ezeket bi-
zonyara a bizottsagi emberek is atolvastak. A mai olvas6 szamara is ta-
nulsagos pl. az alabbi, debreceni adatokat kozl6 hir. A szinhazi vélaszt-
many jelentésébdl megtudhatjuk, hogy az 1868/69. évi bevétel: 61.055
frt 67 kr, kiadas 60.780 frt 23 kr volt. A varos évenként 10.260 forinttal
segélyezi az intézetet, részint készpénzben, részint vilagitassal, faval és
nyomtatvanyokkal. A lefolyt szinidény alatt 219 eladas volt. Szinre ho-
zatott 41 eredeti darab, 178 forditott (34 opera, 12 balett). (Székely Hir-
lap, 1869. dec. 29.)
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6. 4. Egy vitakkal terhes esztend6 -1877

6. 4. 1. '"Marosszéki’ vitainditoja

Szinészetlink érdekében cimmel 'Marosszéki’ hosszabb cikkét olvashat-
tuk a Marosvidék 1877. jan. 7-i szdmaban. Néhany kiragadott idézet és
gondolat:

»Mindenek el6tt a leghatarozottabban vissza kell utasitanunk azon, a la-
pokban is kifejezést nyert vadat, hogy varosunk kézonsége a jo szintarsu-
latot ne partfogolna. Ismerjik a vad eredetének okat és terjeszt6inek érde-
két. (...) E véd a kolozsvari szintarsulatnak legutobbi itt mulatasanak ide-
jébdl szarmazik; pedig bizony varosunkban a kolozsvari szintarsulat nyari
bevételei mindig is elég jok voltak, egészen addig, mig a tarsulat j6 volt. De
mikor az a sokat felhanyt, koleras, deficites év volt, akkor a tarsulat nem
volt jo. [Ennek ellenére a tarsulatnak varosunkban 17 ezer forint brut-
t6 bevétele volt —olvashatjuk néhany sorral alabb.] Akkor a tarsulat szine
java—Matrai Béla, Boér Emma, Kassai Vidor, Némethi Irma stb. —masfe-
1é voltak elszerz6dve, s az operett is oly gyenge volt (...), hogy a kézénség
igényeit ki nem elégitette, és a kolozsvari lapok a legtébb tag jatékat egy-
hangulag kritikan alélinak mondték, és emiatt a k6zdnségnek fent nevezett
kedvenceit vissza kellett szerzédtetni. (...)

Hogy jo és méltanyos muigényeinek megfelel6 tarsulatot a székely f6-
varos partfogolni is tud, azt fényesen bebizonyitotta a kolozsvari szintar-
sulattal szemben egy évtizeden &t, amid6n nyaranként legéromestebb és
minden évben Marosvasarhelyt kereste fel a kolozsvari szintarsulat, és pa-
naszra ritkan volt oka.

Bar fajlaljuk, hogy a kolozsvari, most oly kit(in szintarsulathozjové nya-
ron nem lesz szerencseénk (Nagyvarad részesiilvén ebben a szerencsében), de mas-
fel6l annyiban 6rvendink is rajta, hogy igy egészen a magunk erejére lévén utal-
va meg kellprébalnunk, hogy (...) minden télre - amikor a k6zdnség nincs
a flrd6kre gy szétoszolva -, egy szolid és a méltanyos igényeknek meg-
felel6 szintarsulat allandositasat biztositsuk. (...) Az id6k valtoztak. A terhek
nagyobbodtak. Senki sem tagadhatja, hogy nyomasztébb viszonyok kdzt
élink, mint csak par évvel ezel6tt is. Az aprilis 12-i tlizvész sokunknak el-
hamvaszta hazat és birtokat, de Istennek hala annyira még nemjutottunk, hogy
a székelyfvaros mivelt k6zonségéhdl egy szinhzlatogat6 kdzonség ki ne telnékS
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Azokhoz fordul, akik anyagi megeréltetés nélkil tudjak vallalni a szin-
ligy partolasat. Ha nincs is sok ilyen csalad, annyi bizonyara akad, amennyi
,»egy életrevald szintarsulat egzisztenciajat s télire varosunkban maradasat
biztositja.”

Januartél egy ,,valéban partolasra mélté szintarsulat latogatja meg a va-
rost”, melyet Csdka Séandor vezet. Csoka ,,becsiletes, jellemes és irodal-
rnilag képzett szinigazgatd, aki nem fogja a székely f6varos kdzdnségét
Farkas Béri-féle izléstelen fércelményekkel bosszantani, mint azt a tavalyi
igazgato tette, sem humbugokkal félrevezetni a k6zénséget”. Eddigi ven-
dégjatékai soran ,,megnyerte a k6zonség bizalmat és elismerését”. A cikk
szerz6je szerint minden érv a tdimogatas mellett szol, ezért bérletkdtésre
szolitja fel a kozdnséget.

6. 4. 2. ’Eperjesi’ Ur véleménye, és: mi van a pénzalappal?

Szinészetlink c. irasabdl idézink: ,,Nalunk nem tud a szinészet z6ld agra ver-
g6dni. S nézetem szerint nem is fog egyhamar. Miért? Mert - amint "Ma-
rosszéki’ mondja —a tarsasag rendesen gyenge, s a kdzonség varakozasa-
nak nem felel meg. S ebben igaza van...

Igen sokat megtehetlink hazafisaghdl, de e tekintetben ennek is ha-
tara van. Aki szakmajaban kontar, s azon felll emelkedni nem tud vagy
nem akar, ne alljon be mdvésznek; mert aki csak azért szinész, mivel a
fecske-életet jobban szereti, mint més, képességének megfelel§ s tan ter-
hesebb életmddot, az a kdzdnség e tekintetbeni hazafisdgabol nem él
meg. (...)

Nézetem szerint azonban nemcsak a tarsasag mindségében rejlik a
nem-partolas oka, hanem abban is, hogy nincs szinhazunk; mert ha szinha-
zunk volna, melyben a k6zonség egy kis kényelmet is élvezhetne, bizonyo-
san tdmegesebben latogatna az eléadasokat, s akkor lennének jobb sziné-
szeink is.

Abban a boldog idében, midén a szinhdzat tedtrumnak nevezték, a szi-
nészt meg komédidsnak, mid6n a honoratiorok [értelmiségiek] ’tyukért,
kalacsért” oda ultek, ahova nekik tetszett, egy-egy nemes ember plane
még pipara is gyUjthatott: abban az id6ben jo volt a cs(ir is, csakhogy egy
kis komédiat lassunk; de most, mid6n a kdzonseg izlése a komédiastol a
m(ivészig emelkedett, midén valami kivalobbat, jobbat is szeretne latni,
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megkivanja azt is, hogy azt az estét, melyet a szinhazban eltolteni akar,
feszteleniil, kedényesen s ebbdl kifolydlag kényelmesen is tdltse el.

Vajon a mi Apollé-termiink erre alkalmas-e? Korantsem...” (Vo. 4. 3,
fejezet.)

A szinpadnak ’kiszakasztott’ hely tdl kicsi, azon nem is lehet nagyobb
szabasu darabot el6adni. A néz6térnek nincs lejtése, a hatrabb 16 nézé az
el6adasbol alig lat valamit. A zartszékek is szlikre szabottak, s ha egy-egy
jobb el6adasra az els6 sorokba még pétszékeket is beraknak, akkor ,,jaj an-
nak, aki tdvolabbra szorult”.

Magyaran szdlva: ,,... nincs apublikum nagysagéhoz kényelmébez s az el6ada-
sok igényeihez ill6 szinhazunk.” {Mv, 1877. jan. 25.)

Egyszer( és logikus az okfejtés, a cikk lényegét az utols6 mondat fog-
lalja 6ssze. Mai szemmel (de nem a mai kériilmények kozott!) még azt is
mondhatnank: kicsi és szegény volt a varos ahhoz, hogy egy készinhazat
és allando tarsulatot megbirjon, de 1am, a sokkal kisebb Szilagysomlyé mar
korabban folépitette a maga szinhazat.

A feladat nyilvanval6: szinhazat kell épiteni, a kor igényeinek megfele-
I6t. Ezt mar korabban is megfogalmaztak, s a hozzavald pénzt is elkezdték
gydjteni, am a gydijtés valahol elakadt. Err6l néhany szammal kordbban le-
hetett olvasni egy névtelen elmélkedésben.

A hirek kdzott megjelent szésszenet az allandd szinhazpénzalapja korili
kérdéseket feszegeti. —ime az altalunk atszerkesztett szoveg.

A marosvéasarhelyi alland6 szinhéaz alap javara évekkel ezel6tt szazak-
ra mend 6sszeg gy(lt volt be, amelyhez néhany szinm(ivésznénk —koz-
tik Prielle Kornélia —egy-egy el6adas tiszta jovedelmével jarult hozza. Az
adakoz6 kdzdnseég vajmi keveset tud arrdl, hogy hol, miképp és ki altal ke-
zeltetik az alap, s6t azok is kevesen vannak, akik ennek a létezésér6l tud-
nak. Lapunk nemes foladatanak tekinti az ily kozérdek( dolgokban lapja
olvaséit tajékoztatni, ezért nyilvanosan felszolitjuk az alap jelenlegi vagy
volt kezel6jét, hogy kdzdnségiinket lapunk Gtjan értesitse, mennyire sza-
porodott ez az dsszeg, ki és miképp kezeli, hol van kamatozas végett elhe-
lyezve? Nem artana az ily kdzligyekrél legaldbb évenként egy-egy jelentést
kdzzétenni, mert kiilénben elvész az dsszeg, s feledéshe meril a nemes cél.
{Myv, 1877. jan. 14.)

Hasonl6 hangvétel( és informacio-tartalmi cikket k6zolt az Erdélyi Hir-
addis, 1877. apr. 17-én. A cikk utolsé sorai: ,,Ezennel Gjélag felszolitjuk



Pal-Antal Sandor — Sebestyén Mihaly (0sszeall.): Maros-Torda megyei olvasokonyv
LelShely: adatbank.ro; Digitalis szovegtarak

6. A szinhazépités gondja és a sziniigy partolasa 167

mindazokat, akik ez tgyrél valamit tudnak, a helyi sajto Gtjan kéztudot-
ta adni [az erre vonatkozd adatokat], mert bar tavol van téliink minden
gyanakodas, kénytelenek lesziink név szerint megnevezni azokat, kik a kz-
lgyét ily mély hallgatassal vélik elésegithetni.”

6. 4. 3. Kerekes Sdmuel hozzaszolasai

Eperjesi irdsdnak hatéséra Kerekes Samuel is tollat ragadott, aki bar
csak négy éve volt Marosvasarhelyen, szivén hordozta a szinhazlgyet. Te-
remtsiink s\inha\at cimdi irasanak (Mv, 1877. marc. 18. és marc. 22.) foglala-
tat adjuk az alabbiakban.

Eperjesi cikkét igyesen dsszefoglalta (,,a vidéki szinészet mindaddig
nem juthat zéldagra, mig a szinigazgaték jobban meg nem rostaljék a tar-
sulatot, s maga a kdzénség is nem hozza meg a kitelhet§ aldozatot a szi-
nészet érdekében”), majd a korabbi id6kre emlékeztet, némi nosztalgiaval.
»Mikor a var mogott felallitott teatrumban folytak az el6adasok, egészen
mas szellemi és tarsadalmi élet volt Marosvasarhelyen. Az a természetes,
egyszerd, keresetlen modor, mely tarsadalmi kéreinket jellemezte volt, ma-
napsag mar ki kezdett vetkdzni eredeti alakjabol, s kalféldi utanzatokban
keresi mindennapi jelmezét, s maholnap divatbdbokka formal.”

A kovetkez6kben a szinészet felette nagy fontossagarol értekezik, mert-
hogy az a nyelvm{velésnek is ,,fontos emeltydje”.

»Elismert sziikség a mlvelt nemzeteknél a miivészet minden kivalébb
agazatanak lehetd felkarolasa, s annyival inkabb részesiilhet ezen elényben
a szinm(ivészet, mert ez leghatalmasabb abrazolassal szokta feltiintetni az
élet killdnbdz6 valtozatait, esélyeit, a tarsadalom fény- és arnyoldalait, az
erény diadalat, a vétek blinh6dését.

A vilagvarosokban hatalmas templomai emelkednek Thalianak. A nem-
zetek, fejedelmek, kormanyok tekintélyes felkarolasban szoktak részesiteni
a szinmivészet felavatott csarnokait, s egyes varosokat is lathatunk, melyek
nem csekély aldozatot hoznak nemzeti szinészetiik érdekében.”

A kdzmondas - ki sohasem kezdi, sohasem végzi’- erejével prébal hat-
ni a varos lakéira, s arra a néhany, kiemelt poziciéban I1évé emberre, akik
statusukndl fogva konkrét segitséget adhat(nd)nak a szinh&zalapitashoz.

A cikk szerz6je néhany retorikai fogast is alkalmaz, pl. masban keresi
a hibat: ,,ha nem szoritotta volna egészen hattérbe nemzeti nyelviinket az
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idegen nyelvek szokasba vett hasznalata, ma varosunkban a diszes kiralyi
itélétabla és Teleki konyvtar mellett a székely févarosnak egy masik disze:
nemzeti vagy legalabb allandé szinhaz lehetne. A ’j6 vilagban’ nagyobb
volt a vagyoni képesség, az aldozatkészség féurainkndl, tgy mint a kdzép-
osztalynal és kdznépnél; (...) pedig ha csak nagyapaink szivilkre vették vol-
na a fiak és unokéak szellemi taplalékarol valé gondoskodast, ma mar szép
alappal birhatna varosi szinhazunk.”

Az elszalasztott alkalmak szép sorat olvashatjuk: ha csak a hatvanas
évek elejétdl a varos bizonyos biintetéspénzekh8l meghatarozott szazalé-
kot erre forditott volna; ha az idegen hangversenyz6kt6l mérsékelt illetéket
kassziroztak volna; ha az itt mikodott szintarsulatokt6l adott dsszegli hoz-
z&jarulést kértek volna; haa miikedveld el6addsok bevételeit erre forditot-
tdk volna - maér szép dsszeg gy(ilt volna éssze. Amit jol gyarapitonak volna
a tehetésebb polgartarsak adomanyai is... Ha igy, s ha dgy, akkor ,,ma mar
ezrekkel rendelkezhetnénk, s a jol gyimadlcsdzé téke kamatos kamataival
még 15 évig ily médon névekedve, teljesen fedezné egy igényeinkhez mért
allandé szinhaz felallitasat”.

Ha eddig nem, akkor legaldbb mostantdl kezdve fogjunk neki, s ,,épit-
siink csarnokot a nemzeti szinészetnek a székely févarosban!”

Mi kellene hozza? —,egy kis joakarattal parosult szives aldozatkészség
(...), hogy ha mi nem is, legalabb utddaink élvezhessék munkéssagunk és
igyekezetunk szellemi és erkdlcsi hasznait”.

Végezetil a dontéshozdkat is megnevezte: ,.elsé helyen varosunk érde-
mes képvisel6-testiiletének, kdztiszteletben all6féispanunknak s azutan varosunk
Osszes mlipartold kdzonségének szives figyelmébe ajanlom ezen eszmét, mely-
nek Ujra meg Ujra csak az a visszhangja: teremtsiink szinhazat!”

A kovetkezd lépés még mindig csak az elképzelések és a (s)0hajok
szintjén mozgott. Szintén Kerekes Sdmuel folytatta a gondolatmenetet —
Nem voltkialtd s"6 apuskaban c. irdsaval (Mv, 1877. marc. 22. és marc. 25.).
A cikk f6bb gondolatai, roviden.

A szinhazépités gondolata régéta foglalkoztatja a varos ,,koziligyeire
nézve irdnyado kordket”, &m az igy fel nem karolasat ,,a kdzéletiinkben
oly sok zavart és hatranyt okozott egyenetlenkedésekben, tarsadalmi, poli-
tikai és felekezeti sarlédasokban véljuk feltalalhatni”. —Magyaran: rajtunk,
a varos lakosain all a dolog. - Amugy a varosban rengeteg ,,6getd seb var
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orvoslasra kdzigazgatasi, nevelési és tarsadalmi tekintetben”, de a szerkesz-
t6 most csak a szinhaz-lgy lehet6ségeit kivanja boncolgatni. A kézelmalt-
ban Cs6ka Sandor 100 forintot adoméanyozott a szinhdzalap szdméra. Ha
ezt hozzacsapjak az eddig 6sszegy(ilt 670 forinthoz, és jotékonysagi el6a-
dasokon tovabbi 0sszegeket gylijtenek, az lassan eléri az ezret, azt mar ka-
matoztam lehetne. A jovedelmek kezelésére shinha”j bizottsagot kellfelallita-
ni, az gy irant érdeklédd férfiak korebdl. Amig ez meglesz, addig a varosi
tanacs —kdzelebbrdl a képviselStestiilet és a kozigazgatasi bizottsdg —gondja a
pénzek kezelése.

A kolozsvari szinhaz évi 15 ezer frt kiralyi segélyben részesil, ez Maros-
vasarhely szdmaéra is kovetend6 példat jelent. Az épitkezéshez a kormany
hozzajarulasat is meg lehetne szerezni, de a biztosabb pénzforrasokra kell
alapozni. Val6szindleg ,,székely vérl féuraink és vagyonosabb polgartar-
saink sem késlekednének” az ligyet tamogatni, de jotékony céli el6adasok
bevételeire is szamitani kell; még egy sorsjaték otletét is meg lehet fontol-
ni. Mindenek alapja viszont: ,,a joakard ligyszeretet és a lankadatlan kitar-
tas”, ha ezek megvannak, akkor mar csak harom dolog kell: pénz, pénz
és megint pénz. A sziikséges 6sszeg 50—60.000 frt, tekintélyes summa, de
nem elérhetetlen. Nemrég katonai nyari tabor koltségére adott a tanacs 16
ezret, az akkor felhlzott fabodék azéta kihasznalatlan allnak. Ha mar ,,tud-
tunk 16 ezer forintot egyszerre beépiteni fabddékba, hogyne tudhatnank
egypar évtized alatt [1] k6épiletet allitani a szinmUvészetnek, melynek joté-
konysagat —ha sorsunk kedvez —részint magunk, részint utédaink élvez-
hetik.” —Majd a jové nemzedék nevelése feldl kdzelitette meg a kérdést,
kifejtve a szinhaz erkdlcsnemesit hatdsat is: ,,tan- és nevel6intézeteink
mellett az ismeretek fejlesztése legcélszeriibben egy értelmes szintarsulat
jeles elBadasai altal eszkdzolhet6”.

S hogy szavainak nyomatékot szerezzen, maris 100 forintot ajanl az alap
javéra, hasonl6 cselekedetre buzditva az olvasékat is.

Négy nap mulva Ujabb cikk jelent meg szinhdzugyben: Es mégis csak a
szinhaz! SzerzGje a Szerkeszts, azaz Kerekes Samuel. Orommel nyugtazza,
hogy megmozdult a varos vélasztott testiileté és jotékony eszmecsere ala-
kult ki a hivatal és a polgarok kozott: ,rajta, karoljuk fel az eszmét lelkesen,
nehogy valamely véletlen miatt megint feledésbe meriljon a szinhaz ligye.”
A cikkirénak tudomasa van arrél, hogy a polgadrmester asztalan van egy
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névsor, s nemsokéra 6sszehivjék a szinhazi enquéte-tt. —A sz6 tanacskozést
jelent (ankét), itt azonban tanacs, bizottsag értendé.

Reményei szerint a hizottsdg mihamar dsszedl, s érvényt szerezhetnek
a 'tekintélyes polgarok’ igéretének is, akik nagyobb &sszegeket ajanlottak
szinhézalapitasra. Ideje lenne a t8keerdsebb intézésnek, mert ami eddig
volt —telenként két 6l ingyen tiizifat adott a varos a szinhdz szaméra —-az
kevéske, mert ,,ilyen szubvencié mellett még nem melegedhetik fel a szin-
m(ivészet mizsaja varosunkban”. (Aiv, 1877. marc. 29.)

Megel6legezziik: az ingyen tlizifa motivuma még tobbszér el6fordul a
késdbbiek soréan, dicsérd (lam-lam, segitettiik a szinugyet’) vagy fumigald
(’csak ennyire volt képes a hatdsag?’) hangsullyal... [PL: a varosi tanacs ,,az
évek Ota sirgetett 600 frt évi segélyt sem adja meg a szinészeknek, hanem
ad évenként 3 ol tlzifat. Egyebet semmit. Ett6l ugyan a szinlgy fel nem
melegszik a varosunkban soha.” (Erdélyi Hiradd, 1879. febr. 13.)]

A tdmogatas témajanak melegen tartdsa azt eredményezte, hogy 1877.
aprilis 17-én, a tarsulat vendégeként fellépd Molnar Gyorgy a varosi shin-
ha~i alapjavara lépett f6l a Don César de Ba™an c. szindarabban; az el6adas
57 forintot hozott az alapnak. —A nyar folyaman sikeriilt még kisebb 6sz-
szegeket gy(jteni. Jun. 24-én a keresked§ ifjak zartkor( tancestélyt adtak
a szinhazi alap javara, amelynek mérlege: kiadas 301 frt, bevétel 341 frt. A
két dsszeg kiilénbozeié ,,a tekintetes polgarmester Ur kezeihez kézbesitte-
tett”. (Mv, 1877. jal. 1)

»Elvarjuk a szinhazi enquéte dsszehivasat, hogy aztan még hozzaszdélhas-
sunk szinligylinkhdz.” (Mv, 1877. apr. 22.) - Ugyanebben a szdmban, egy
masik cikkben tobbek kozott azt pedzi a szerkeszt6, hogy a szinhazalapi-
tas lgye ,koztiszteletben all6f6ispanunknak van leginkabb hatalméban az
életre valé eszmét felGjitani, s az ‘igét testté’ alkotni”.

Kerekes tobbszdr sérelmezi, hogy a bizottsdg még nem lt dssze, s
hogy az alland6 szinhaz igye nem haladt semmit; gyakran lovagolja meg
a kedvenc vessz@paripajat, fontoskodik, érvel, veszekszik: pl. Marosvidék,
1877. jun. 17., aug. 19. és 26.; de a mésik hirlap is folemlegette, hogy a bi-
zottsag még nem (lt asztalhoz (lasd Erdélyi Hiradé, 1878. jan. 15.).
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6. 4. 3. 1. Ugyanaz, élesebb hangon

Novemberben djabb cikk, szintén a lap felel6s szerkeszt&jét6l: Elalu-
datt-e egészen a sginbagugy varosunkban? (Mv, 1877. nov. 25.)

A maésodik bekezdés mar magas hangon szél: ,,Kimagyarazhatatlan ha-
nyagsag, csdkdnyds hatramaradas, megatalkodott kdzony, Kishitl félénk-
ség, szandékos halasztas, megbocsathatatlan feledékenység vagy mi lehet az
oka azon semmittevésnek, mely szinhazlgylnk érdekében annyira szem-
betlin6en mutatkozik?!” —Indulatos szerkeszténk tovabb emeli a hangjat,
s szamon kéri agta 40 egerforintot, melyet 1863-ban a boldog emlékd Iégid,
gr. Teleki Domokos iratott ald a vidéki és helybeli értemiséggel a szinhaz
épitésére, ki akkoriban még gy(iléseket tartott az épitend6 szinhaz targya-
ban. —Kerekes Sdmuel (a tovébbiakban K. S)) valamely tervrajzokrdl is
tud, melyeket gr. Toldalagi Ferenc készittetett a sajat kdltségén Bécsben, s
amelyek a mai napig ,,egyik tekintélyes képvisel6nk birtokdban vannak”.
(E két motivumrdl lasd még: Mv, 1877. apr. 22.)

K. S. szerint Teleki grof azért Iépett vissza a kdzligyekt6l, mert nem 6t,
hanem Berzenczey LaszIlot valasztottak képvisel6vé. —Mar akkor is sike-
rilt az egyéni sérelmeket a koziigyekbe befolyatni?!

»A cél magasztossaga, még a hatvanas évek elején megteremté az udvos
mozgalmat, s az ivre jegyzett f6urak csak paholy-jogot kivantak az alairott
ezrekért, melyeknek rendes taksajat évenként kiilon fizették volna, s nem
volt annyi életrevaldsag akkori intézd férfiainkban, hogy ezt a lelkes kezde-
menyt melegében igyekeztek volna keresztilvinni. Most mar nyomasztdan
megvaltoztak a viszonyok, ki kezdett halni az aldozatkészség (...), minden
fel6l a pénztelenség drddge vicsorgatja fogat, hol valamit tenni kell a koz
érdekében.”

Majd Gjabb szamonkérés és kérdések valasz nélkiil: ,,Hat a szesz- vagy
kodvezetvam miniszterileg engedélyezett évi jovedelembdl tértént-e bar hat
év Ota valami részlet-jutalék a szinhazi alapra? (...) Hat az az alvé szinha-
zi enquéte azért nem ébredhetett fel, hogy a szinhaz tigye lappangva varja
a jobb jovend6t?! Hunyd be a szemed, jAmbor kdzligyi munkas, szerény
hirlapird, s ne tudj, ne Ié&ss, ne hallj, ne szdlj, nehogy a figyelmeztetés altal
nyugtalanitsd azokat, kik évek Ota fatyolt vetettek a kézmdvel6déslinket
kozelr6l érdekld kérdésre! (...) Vajon mikor pislog dereng6bb hajnalpir
varosunkban Thalia egére?!”
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Ma mar tudjuk a vélaszt: el kellett telnie még 69 évnek a ,,derengd haj-
nalpir” koraig, s ahhoz, hogy a varosnak sajat szintarsulata legyen. De ne
ugorjunk akkorat, nézzik tovabb, miként prébaltdk megoldani a szinhaz-
ligyet négy-ot generacioval ezel6tt.

Ajtai Mihaly polgarmester a kdvetkez8 lapszamban (1877. dec. 2.) vala-
szolt, s a replikdban idézte az aldbbi elszdmolast, mely a mésik lapban, az
Erdélyi Hiradoban 1877. &pr. 21-én jelent meg.

»Nyilatkozat
Miutan az Erdélyi Hiradoban és a Marosvidékben felszdlalasok tétettek a
marosvasarhelyi szinhaz-alap allasrol felvilagositas tételre: alul irott hivata-
li kotelességének ismerte ezen kdzérdek( targy valddi allasarol meggy6z6-
dést szerezni, minek folytan k6ztudomasra hozza:
1- sz0r azt, hogy 1858-ban gy(ilt a szinhaz-alapra 187 peng6 vagyis o0szt-
rak értékben 196 frt 35 kr, mely az6ta kamatoztatvan egy 1877 évi julius
1-én lejarando valto szerint (melyre nézve azon nyilatkozat tétetett az azzal
tartozé ar altal, hogy akkorra a pénzt be fogja fizetni), 604 frt 37 kr [érté-
ket tesz ki], mely a szinhaz-alapot képezi, s befizetés utan takarékpénzta-
rilag fog kezeltetni.
2- szor. A takarékpénztarba tett 6sszeg, mely 1876. évi dec. végéig ese-
dékessé valt kamataival teszen........ 171 frt 73 kr-t.
3- szor. A folyé hé 17-én tartott sziniel6adasbol bevett s kamatozasra
takarékpénztarba helyezett.... 57 frt 95 kr.*
Osszesen: 834 frt 5 kr.
Marosvasarhely, 1877. aprilis h6 19-én
Ajtai Mihaly
polgarmester”

* 1877. apr. 17-én Csoka Sandor tarsulatanak idején, Molnar Gyodrgy vendég-
jatékaval adatott a Don César e Bayan c. szinjaték. Az el6adas bevétele volt 154 frt
20 kr. A koltség (38,31) levonésa utan maradt dsszeget megfelezték, az igy kapott
57 frt 95 krajcart Csdka az illetékes helyre beszolgéltatta. (Erdélyi Hirado, 1877.
apr. 19)) - A szinhazi alap javara tortént felajanlas o6tletét K. S maganak vindikal-
ta az Ajtainak irt duplika masodik részében (Mv, 1877. dec. 16.).
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Ha jol értettiik, akkor 3 6sszegrdl van szo: az els6 egy maganszemély-
nek van kiadva, kamatoztatasra (kdzpénzr6l lévén szo, ez legalabbis kérdé-
ses, ha ugyan nem elfogadhatatlan!), a masodik 6sszeg szarmazasardél nem

tudunk, de bankban van és kamatozik, a harmadik pedig aprilishan jott be,
adomanybol.

Ajtai Mihaly polgarmester Kerekesnek adott valasza a Marosvidék 1877.
dec. 2-i szamaban jelent meg. Hivatkozik arra, hogy aprilisban kdzzétette a
szinhaziigyre vonatkoz6 pénzek helyzetét, s jelzi, hogy a hatésag csak a ,,2.
és 3. pont alatd dsszegek kezeléséért felelés, mivel csak azok adattak ren-
delkezése ala”. Az els6 dsszeg ,,eqy el6kelé polgar kezelése alatt &ll, kinek
az eloljarosg tudta nélkal' adatott 4t 1858-ban a 187 pengd, amely az6ta mar
604,37 forintra szaporodott. Ezért az 6sszegért az eldljarosag felel6sséget
nem véllal; a pénz azonban nincs veszélyben, mert a nevezett atyafi kezes-
kedik, hogy a pénz meglesz, merthogy valté van réla. (Err6l az 6sszegrél
alabb még sz6 lesz!) Az aprilisi 834,05 frt helyett most mar 917,33 frt van,
mert a kihelyezett 6sszeg 18,13 forintot kamatozott, s ,,az itten miikodott
szintarsulatt61” novemberben még befolyt 19 frt.

A K. S. éltal emlegetett 40 ezer forint hollétérdl nem tud, &m e tuddsi-
tas alapjan az ,,a vélelme tdmadott, hogy t. Kerekes Samuel latta az arrol
sz616 adatokat, mert fel nem tehetem, hogy anélkil irta volna fenti sorait;
kérem tehat legyen szives engemet Utba igazitani, hogy azok hol feltalalha-
tok, mert én azonnal Iépéseket teszek azok atvételére.”

S ha Kerekes olyasmit hallott, vagy valakik 20, 30, 40 forintokat ajanlot-
tak fel e nemes célra, akkor irasheli megerdsitést is kellett volna szereznie az
ajanlatrol. —Magyaran: igéretekre és sz6beszédre nem lehet alapozni. Egyt-
tal elvarja, hogy K. S. is befizesse azt a 100 forintot, amit az omin6zus cikk-
ben megigért. A s"es™ és kdveetvam évijovedelmétpedig nem lehet mésra hasznalni,
mint amire rendelve volt—irta a polgarmester, de egy ilyen hivatalos érvre még
nem lehet mérget venni. Ezt egy joval késdbbi, a varos jardairél és utcairol
sz010 Gjsagcikk bizonyitja: ,,Nagyon kérjik a beligyminiszter 6 nagymél-
tésagat, vesse végét rendeletileg a felel6tlen gazdalkodasnak, és mondja ki
hatarozatilag, hogy a kévezetvam bevétele semmi egyébre nem fordithatd,
mint kovezésre; mert valéban szégyen és gyalazat, hogy az évek hosszl sora
Ota is minden lathaté eredmény nélkil szedett draga kdvezetvamok mellett
is Marosvasarhelynek van a legnyomorultabb kdvezete.” (Aiv, 1879. jal. 29.)
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Majd utalva K. S. szemhunyéasos kolt6i képére, arra kéri a szerkeszt6t,
hogy tartsa nyitva a szemét: ,tudjon, lasson, de irjon igazat”. A hivatal
konyveit szabaly szerint vezetik, arrél barki meggy&z6dhet, a szinhazi an-
két dsszehivasat ,,azon kdriilmény gatolta, hogy az 1863. aprilis 13-an tar-
tott Glésen tisztdzand6nak hatdrozott alapszabalyok és alairasi ivek meg
nem talaltattak”.

A polgarmester igy zarja levelét: ennyit tartott szilkségesnek a ,,fellar-
mazott kdzvélemény megnyugtatasara nyilvanossagra hozni, s ezzel egy-
szersmind a tovéabbi vitatkozast részemrél befejezettnek nyilvanitani”.

K. S. azon melegiben is kommentalta a polgdrmester szavait, slirgetve
pl. az ankét mielébbi &sszehivasat, hogy az kézbe vehesse a sziniigy ve-
zetését. Merthogy a mvelt k6z6nség, meg a nemzeti szinészet stb., s ha
a szinhazi bizottsdg meglenne, akkor Szathméary nem (izhetne komédiat a
marosvasarhelyi halas szinpartolo k6zonséggel... (utalas egy akkori vitara).

Egy héttel kés6bb (Mv, 1877. dec. 9.) K. S. Gjabb cikket kdz6lt, a sajat
szempontjai szerint magyarazva a szinhaz gyét. Az ankétot—igymond —
Ajtai Ur nagy tarsasag el6tt igérte meg, tehat tessék azt mihamar dsszehiv-
ni; hogy még nincsen meg, ,,abban én mulasztast Itok, melyet szinh&zlato-
gatd kozonségunk érdekében és a nemzed szinm(ivészet nevében minden
sz6 nélkil nem hagyhaték!”

A vélasz mésodik és harmadik részében (Mv, 1877. dec. 16. ésdec. 23.)
jobbéra a régi érvek szerepelnek: a kolozsvariak nyaranként Nagyvéaradra
mennek, emiatt kellene nekiink allando szintarsulat; a varos nagylelk(ien
segit, a tarsulatoknak juttatott két ol t(izifaval. Majd egy séhajtas: ha 1863-
ban a varosi hatésag félkarolta volna az tigyet, azdta mar szinhaz lenne...
Ennek alapjan a mai olvasé is fels6hajthat: ha 1877-ben K. S. és Ajtai meg-
egyeztek volna, s ha a kisegér a tejet meg nem itta volna, a mi mesénk is
véget ért volna.

A korébbi motivumok egyik részletét is megtudhattuk: a tervrajzok dr.
Knopfler Vilmos képvisel6 birtokaban vannak; a szinhazigyet pedig a Ber-
zenczey LaszI6 altal keltett hangulat téritette mellékvaganyra... ,,Akkori
id6ben a boldog emlékezetl gr. Toldalagi Ferenc, gr. Lazar Mor, gr. Teleki
Domokos, br. Balintitt Jozsef mindmegannyi szinligy-baratok igen sokat
tettek és tehettek volna szinligyinkben, ha a vezérférfit (gr. T. D.) annyira
el nem idegenitik varosunktol a képvisel6-valasztasok felkorbacsolt szen-
vedélye altal.”
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A szesz- és kovezetvam (gye pedig - K. S tudomasa szerint - killonbd-
zik attél, amit Ajtai Gr allit, ui. ,,a palinka jovedelem kétharmada (mintegy
1600 frt), miniszteri leirat szerint ’kaszarnya’, ’szinhaz-’ és ’utca-nyitasra’
lett volna forditandé mar évekkel ezel6tt”. Kaszarnya és kovezet lett, de
szinhaz nem. ,,Nemde, igazam van, polgarmester (r?”

A mai olvasoé hirtelenjében nem is tudja, kinek adjon igazat, Ajtai pol-
garmesternek vagy a szamonkérést er6ltetd szerkesztének.

A vélasz természetesen megkeril, csak utana kell lapozni... Két infor-
macio is azt igazolja: Kerekes Sdmuelnek volt igaza a szeszado ugyében.

1. - Még K. S. megtelepedése el6tt Iétezett egy erre vonatkozé tanacsi
hatarozat: a varosi képvisel6-testiilet oktéber eleji gy(ilése teendéként kije-
l6lte —tdbbek kdzott —,egy allando s¥anhéoépitését a Dedk Ferenc utcai sétany
felsd végérél. A javaslat egyszersmind kijel6li a forrast is, melyb6l e mar-mar
elmaradhatatlan kiadasok fedezenddk lennének, éspedig a varosi Yes¥ed?e
tatds behozatalaban, oly forméan, hogy minden, a varos teriiletén elérusi-
tando szesz (egy kupa utan szamitott) minden fokatél egy fél o. é. [osztrak
érték(] krajcar szedend6, a varos teriiletén levé szeszgyarak pedig allami
szesz-addjuk 10%-at fizessék a varos pénztardba.” (Székely Hirlap, 1869.
okt. 9.)

(Dedk Ferenc utca = volt Poklos utca. EI&szdr a Poklos-patak hidjatol
a f6tér kozepéig, vagyis a Széchenyi térig terjedt. A mai f6tér also felének
Ugrén Gabor térré nevezésével és a Poklos-patak fel6li résznek a Sandor
Janos utcdhoz vald csatolasdval csak egy kis része maradt meg, amit Deék
Ferenc térnek neveztek el. [Vigh: 65])

2. —Argus’ —azaz Sandor Kalméan —egyik, téméba vago cikke is szoba
hozta az omindzus palinka-arusitas jovedelmi addjat, melynek egyharmada
szinhazi célra kéretett. Nota bene: Argus nem 1600 forintot emlitett két-
harmadként, hanem 16 ezret, aminek a fele évi 8000 forint lenne, de ,,eb-
b6l az alapbdl még 8 krajcar sem adatott sziniigyre”. (Mv, 1878. jan. 17.)

Ebben az id6szakban K. S. gyakran dongeti a palankot a téli szezon
partolasa tgyében (pl. Mv, 1878. m4j. 27.). A motivum mas szerz6nél is
eléfordult. "Argus’ szerint a varos (amelynek csak egyetlen ’szinhazjard
k6zdnsége’ van) nem bir meg két szezont és tarsulatot, ezt a nagyobb va-
rosok —Debrecen, Arad, Kolozsvar —példajaval bizonyitja: egyik helyen
sincs télen-nyéron éallandd jaték. ,,Ha a nyari szinészet jol megy, rosszul fog
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menni a télinek. Minden érdekiink azt parancsolja, hogy télire allandositsuk
a magyar szinészetet”

Az elv alkalmazasanak egyetlen akadalya a megfeleld helyiség (magya-
ran: a kszinhaz) hianya. - Errél nem egyszer irt méar K. S., de mint egye-
bitt olvashattuk, az Erdélyi Hiradd szerkesztéje ezt a megoldast korainak
tartotta, s a k6szinhaz épitésének elhalasztasat javasolta.

A vitak természetrajza szerint a vélemények kulonbdzésége fékezi az
egyezkedést, és elodazza a dontést.

A sajtd vitaktol hangos, a szinhaziigy pedig stagnal. Ami van: totoja-
zés, meg nem értés, eltéritett érdekek, felelésség atharitasa sth., vagy ahogy
egy korabeli szerz6 irta: az ,indifferentizmus hal6zatdbdl nem tudunk
kibontakozni”.

A helyzet nemcsak Marosvasarhelyen ilyen. Két évvel korabban a ko-
lozsvari szinhaz életében is volt egy hullamvélgy, amelyet a szinhazi va-
lasztmény nem tudott megoldani: ,,a szinhéz allanddsitasa kérdését ‘con-
cursus’ Utjan kivanték elejteni, s az egyéni sarlédasok, a szintarsulat tagjai
kozt elharapdzott viszaly fajdalommal tolti el még a vidéki olvasé kebelét
is, hat még mi lehet ott a k6zponton, a nyilatkozatok b6termd hazajaban?”
(Erdély, 1875. febr. 18)

A mai olvaso elmélazhat azon, hogy a viszalykodas Arpad apéank ota
tart-e, avagy csak a torokok atka fogant meg, s vajon ezek az okok miért
rontjak még ma is a (szinhazi) kdzallapotokat?

Egy pillanatra térjiink vissza arra a bizonyos, maganszemélynek kiadott
Osszegre. 1877-ben ugy tudtak, hogy egy el6keld polgarnak adtak 1858-
ban 187 pengdt, amely aztan 19 év alatt 604,37 forintra szaporodott. A
pénz még két év mualva sem keriilt vissza a helyére!

Egy masik hirlapban (Erdélyi Hiraddé, 1879. marc. 29.) az eddigihez ha-
sonl6 valtozat olvashato, pillantsunk bele. —,A szinh&zi alapra vonatko-
z6lag a polgarmesteri jelentéshen emlités van arrdl, hogy annak egy ré-
sze (681 frt) Nagy Urnal van, és felszélamlas tortént, hogy ez az dsszeg
nincs kell6leg biztositva. llletékes helyrdl felkérettlink annak kijelentésé-
re, hogy a kell§ biztositék megaddsa nem Nagy Gron mult, aki erre nem
is volt felszolitva, de hajland6 volt eddig is - és hajlandé most is - ezt az
0sszeget telekkdnyvileg, vagy ha kivanjak, takarékpénztari valtoval biz-
tositani. A szinhézi alapb6l Tolnay Gabor Ur adott volt 1854-ben 160 fo-
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rintot Nagy Urhoz kélcson [az évszam és az 6sszeg nem azonos az eddi-
gi adatokkal!], és ez az 0sszeg azéta egy ideig 6%-kal, most mar 8%-kal
kamatozott, és a valto minden félévben megujittatott, s a kamatos kama-
tokkal mar 681 forintra n6tte ki magat. Ez év elején Gjittatott meg Gjdlag
a valtd a polgarmester és a tiszti ligyész kdzbejovetele mellett, 8% Kiko-
tésével. A valto lejarati ideje 1879. julius 4-én lesz.” —Bar kétségtelen,
hogy magéanszemélyeknél is biztos helyen van a pénz (kiléndsen akkor,
ha az telekkdnyvileg is biztositva van), am a kozpénzeknek a kdzintéze-
teknél van a helyik, ezért az anonim cikkir6 arra kéri a polgarmestert, a
’kdztiszteletben all6” Nagy urat, valamint a ’létez6, de semmit sem tev6’
szini valasztmanyt, hogy intézkedjenek a pénz biztonsagba helyezésérdl.
Sandor Kalman —aki K. S. helyett vezette a Marosvidéket, annak szabad-
saga idején —julius 4-én, a valté fent emlegetett lejarati hataridején visz-
szatért a témara, és kérte az 6sszeg bankba val6 elhelyezését; ezzel is je-
lezve: a kozénség koveti a kézpénzek kezelését, és napirenden tartja a
szinhaz lgyét.

Ugyan8 —Sandor Kalman —maés alkalommal is kifejtette a véleményét.
Kritikaval illette a varos kdzonségét a sok, lelkesedéssel inditott, de hamar
felhagyott kezdeményezésért. Példanak az dnkéntes tlizolto-egyletet emli-
tette, amely évekig csak papiron létezett, s el kellett jénnie az 1876-0s nagy
tlizvésznek, hogy végre tovabblépjen a szervezés. A tanulsdg: nem varhat-
juk a sultgalambot, a magunk laban kell megallnunk; éssze kell fognunk,
az 0sszefogast pedig allandositani kell, mert kiilonben elszall a lelkesedés.
(Mv, 1879. m4j. 23.) - Szép és nemes gondolatok sorakoznak a haromha-
sébos cikkben, de a mai olvasdnak az a vélemenye: dédapainkban tulbuz-
god: ugyan a joszandék, de a megvalositasig nehezen jutottak el. Erre a ha-
logatd, tehetetlenkedd, fejvakard, Patd Palos életstilusra alkotta meg a 20.
szazadi magyar ember a s"uttyogas sz6t... (Szerfolott kénnyl dédapainkat
révid aton helyre tenni, de féls, hogy napjaink égeté gondjait mi is ha-
sonloképpen kezeljik.)





