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JANOSHAZY GYORGY:

A SZEKELY SZINHAZ OROKSEGE

»A roméniai magyarsag elsd szinhdza" — ezzel az alcimmel irtam cikket az
egykori Székely Szinhazrol, a mai marosvasarhelyi Allami Szinhéaz el6djérél
... 1948-ban, két esztend6vel a tarsulat megalakulasa utan. Rossznéven is vették
ezt t6lem sokan a multjukkal biszkélkedd, régebbi szinhazak mvészei koziil.
Pedig ez volt az igazsag: ama rovid els6é két év soran, mely alatt nem kevesebb
mint 70 darabot kellett bemutatnia, hogy az allmositasat megel6z6 nehéz
id8szakban létét biztositsa, a fiatal tarsulat varatlanul hazai magyar szinjatsza-
sunk élére tort, mikdzben mas szinhazaink tobbet kérkedtek hagyomanyaikkal,
mint amennyit ezek tovabbfejlesztéséért valdjaban tettek, a vasarhelyi egyittes
é18, friss, naprél napra fejl6dé hagyomanyt teremtett — amelyre csak nosztal-
giaval gondolhatunk vissza.

Az 1948 nyaran lezajlott bukaresti bemutatkozas és kolozsvari vendégjaték
kirobband siker, valésagos diadalat volt. Elsésorban a felejthetetlen Ejjeli
menedékhelynek szdélt az egyontet(i elismerés, kozonség és sajtd osztatlan
lelkesedése, az Ejjeli menedékhelynek, ennek a nemcsak akkori harom magyar
szinhazunk viszonylataban, de orszagos mércével mérve is kimagaslé el6adas-
nak, amely a fiatal egyittesnek orszagos hirnevet és rangot szerzett. De éppugy
kiérdemelte a tarsulat az elismerést és hirnevet szerényebb mdisordarabjaival,
tucatel@adasaival is. Mert a j0 szinhdz nemcsak nagyszer( cslcsteljesitménye-
iben ismerhet6 fel, de legaldbb annyira miivészi munkajanak magas atlagszin-
vonaldban is. Tobbi hazai magyar szinhdzunk is megajdndékozott id6nként
egy-egy kitlin6 el6adassal, de csak a marosvasarhelyi tudta val6ra valtani az
igazanjo szinhaz csodajat (sajnos, egyetlen magyar szintarsulatunk sem tanulta
el tle — s azOta maga is elfejtette): emlékezetes miivészi élménnyé tenni
atlagel6adasait is, az olyan darabokat, mint a Mélyek a gydkerek és még annyi
més, melyeknek kulénb6z6 praktikus meggondolasok elkerulhetetlendl helyet
szoritanak minden szinhdz mdsoraban.

Persze, amikor fennallasanak negyedszazados fordul6jan visszapillantunk a
vasarhelyi szinhaz héskordnak ragyogé éveire, f6képpen mégis azokra az
ormokkeént kiemelkedd nagy el6adasokra emlékezink, amikkel kitordlhetetle-
nll beirta magat egész felszabadulas utani hazai szinjatszasunk térténetébe. Az
Uri murira gondolunk, a Siralyra. A revizorra, az Elveszett levélre, a Faklya-
langra, a Tanitén6re, a Budai Nagy Antalra, egy sereg példas szinészi alakitasra:
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Szab6 Ernd Csorghed Csulijara, Polezsajev professzorara a Viharos alkonyai-
ban, Kovacs Gyorgy Tartuffe-jére, Tyetyerevjére a Kispolgarokban, Kossuth-
jara lllyés Gyula draméajaban, Delly Ferenc gorkiji barojara és mdriczi ezrede-
sére, K&szegi Margit Vassza Zseleznovajara, Tanai Bella Komisszamdjére,
Lizzie-jére Az es6hozd emberben... és oldalakon &t sorolhatndm azokat a
kivételes szinészi teljesitményeket, amelyek kiilon-kiilon megannyi tanulmanyt
érdemelnének.

Barmily kivételes értéki remeklések voltak is ezek az alakitadsok, mégsem
ezekben latom a Székely Szinhaz (ehhez az immar levedlett névhez fiz6dik a
marosvésarhelyi magyar egylttes m(ivészi fénykora) legnagyobb érdemét,
legértékesebb példamutatasat. Toébbi szinhdzunknak is voltak és vannak Ki-
valo szinészei, akiktdl rendkivilli alakitasokat lathattunk az elmult eszten-
d6k folyaman. De csak a vasarhelyi tarsulattol lattunk hosszl éveken
keresztiil mindig téretlen egylttesmunkat, csak ez tudott a sz6 igazi értel-
mében vett egylittessé forrni. Egylttessé, melyben a legkisebb szerepekig
egyforma gonddal kidolgozott alakitdsok szév6dnek megbonthatatlan lanc-
c4, az egyéni mivészi munka az el6adas egészétdl nyeri éltetd erejét, sajatos
értelmét és szépségét. Egyiittessé, amelyben nincs sztar, nincs els6- és ma-
sodrendd szerep, csak kdzdsen megoldand6é mivészi feladat, s a vezetd szi-
nész, ha szikséges, nem restell akar egy epizddalak éltrekeltésével
hozzajarulni. Egylttessé, mely egyforma mivészi aldzatot parancsol a szin-
h&z orszagos nev(i nagyjaira és indul6 fiataljaira. Ez a toretlen egyuttes-
szellem segitette hozza a fiatalokat, hogy uagy alljaAk meg helylket a
legnagyobbak mellett is, mint egyetlen méas magyar szinhdzunkban sem,
hogy meglep&en révid id6 alatt a tarsulat teljes érték( tagjaiva érjenek.

A szinhaz — legaladbbis a j6 szinhaz — valamelyest mindig csoda. De
egészen kivételes csoda az a mlivészi egység, amit a Tompa Miklés— Szabd
Ern6— Kovacs Gydérgy harmas diktalt a sokfel6l és oly kilonbézé multtal
0sszeverddott szinészgardanak. Hiszen a tarsulat olyan er@s pillére, mint Delly
Ferenc, az operettbdl Iépett 4t egyenesen a legigényesebb dramai jellemszere-
pekbe — és még hany egykori operettszinészrél csak itt, a vasarhelyi szinpadon
derilt ki, hogy rangos dramai mlvész képességeivel rendelkezik! Csak szokat-
lanul egységes, jol megalapozott egyiittes indithatta el a Fekete Péter vagasl
szerepekben nevelkedett Andrasi Martont azon az Gton, mely az Optimista
tragédia matrdzan keresztiil — Kolozsvarra val6 visszatérése utan — a milleri
lgynokig vezetett

Mi a titka a Székely Szinh&z csodajanak? Nagyon egyszer(. Az egesz
tarsulatot athatd egységes és hatarozott m(ivészi eszmény, amely pontosan
korvonalazta az egyiittes stilusat és az ennek megfeleld repertodrt— vagyis azt,
amit egy szinhaz profiljanak szokds nevezni. Ha hétk6znapi szempontok
kialonb6z6 misorpolitikai megalkuvasokra, 6nmagaval szemben felallitott igé-
nyeinek alkalmi csokkentésére szoritottak is a szinhazat olykor-olykor, darab-
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valasztasat akkor is sajat, kdvetkezetesen kiérlelt stilusa és realisan felmért
m(ivészi erGtartaléka, a kifogéstalan szereposztas lehet6sege szabta meg —
sohasem rendez6i szeszély, vagy elszabadult kisérletez6é kedv. Misor és jaték-
stilus igy allanddan szilard egyensilyban tartottak egymast.

Sokszor hallottuk és olvastuk az utébbi esztend6kben, hogy a vésarhelyi
magyar tarsulat lecsuszott egykori dics6sége ormardl — és ebben a megéllapi-
tasban sajnos igazsag van. Meghalt Delly Ferenc, Szab6 Erng, Varady Rudolf,
Borovszky Oszkér, elment Hamvay Lucy, Andrasi Marton... Ez volna a magya-
razat? De hiszen itt vannak a ma pompas derékhadava érett, egykori fiatalok:
Tanai Bella, Erd6s Irma, Tarr Laszld, Lohinszky Lorand, Csorba Andras és a
tobbiek, nagy feladatok megoldasara képes miivészekké néttek rég a naluk is
fiatalabbak: Tdth Tands, Ferenczy Istvan és tarsaik, az id6sebb nemzedék
nagyjai kozil — szerencsére — itt van Kovacs Gydrgy, itt van K&szegi Margit
és — nem utolsésorban — a Szekely Szinh&z ragyogéasdban elévilhetetlen
érdemeket szerzett Tompa Miklds, akinek tudasat és tapasztalatait sokkal job-
ban kellene gyiimdlcsdztetni, ha jelenleg nem is tartozik a szinhaz kotelékébe,
s ha Harag Gyorgy személyében végre jo képességli allando6 rendez6 keriilt is a
tarsulathoz. Tehetségekben nincs hat hiadny, s az egyittes idénként kivalo
el6adasokkal lepi meg kdzdnségét —, de munkajanak hajdani magas atlagszin-
vonalat régota képtelen biztositani. Feladta azt a mivészi eszményt, amely
valamikor az orszag egyik legegységesebb egyittesévé kovacsolta, elvesztette
erds, biztos profiljat, anélkil, hogy jél kirajzolt, (j egyéniséget tudott (vagy
akarcsak iparkodott) volna kialakitani — amint az utébbi évek kapkodo, otlet-
szerl m(isorpolitikaja is mutatja.

Olyan véleményeket is hallhatunk, hogy a Székely Szinhaz miivészi stilusa
ma mar elavult, korszer(tlen volna. De csak a modernség sznobja mondhat
ilyesmit arr6l a szinhazrol, amely oly megrenditéen hozta érvényre a Siraly, az
Ejjeli menedékhely, a Faklyalang koltészetét. Ma nem a tarsadalmilag elké-
telezett realizmus felé torekednek-e szinhazaink, aminek eszméjét a Székely
Szinhaz maga elé tlizte? Persze az6ta tdgabban értelmezzik a realizmus fogal-
maét, valtozatosabb lehet6ségeket kutatunk benne. De az egyittes munkajaban
— érthetd moédon — amugy is ott lappangé-bujkalé egykori ,,nagy stilus"
szélesebb 1atokord, modernebb mdvészi Gjraszervezése teremthetné meg azt a
tudatosan valasztott szikla-alapot, mely a talalomra val6 ide-oda csapongéas
eréfecsérlése nélkiil biztato utakat kinal az ésszer( kisérletezés, a legértékesebb
vasarhelyi hagyomanyok maodszeres tovabbépitése, a mindenfajta— naturalista
és formalista — sallangtél mentes, nagyvonall, képzelet-megmozgato és gon-
dolatébresztd szinpadi valosagabrazolas, a humanum miivészi erejl szolgalata
szaméra— ami minden jé szinhaz els6rendd célja.

A hajdani Székely Szinh&z egyittesébe — egy-egy remek el6adas tanusftja
— ma is megvan az egységes, erds, vezetd rangu egylttes lehet6sége. A még
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betdltetlen régi funkcidja, a szinhazé, amely mércét allit és példat mutat t6bbi
magyar szinhazunknak — egész hazai szinjatszasunk legmagasabb szinvona-
lan.

lgaz Sz6 (Marosvasarhely), 1971. november, 802—804. oldal
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