Bede Erika: Papolc
[Erdélyi Magyar Adatbank]

Q os 0 o0
- / P i
/ ) DA ’,,9.3
) o s = (i
s o ! t / ‘-\\ [y & e
=l .
-
-
-.'
-
4
v

'Ika\k\\)a ﬁ.ql; s \“;‘“‘:’.}\
1 :

= . 'R N H H
¥ Bt S WL 4
( ‘f‘--n.\ ¢ ',\{ ":T_’Q;- AN 0
Ly
\ ,_ s

»

I /7

R sty N
L g:,wg%; g

.: vty Jayon )’m‘(,{

. T~ /,\_.

o

Papolc a 2. katonai felmérés térképein

Papolc falutérvényei

Atorok kilizése, Erdély Habsburg uralom ala kertilése, a bujdosé mozga-
lom elfojtasa, majd a Rakdczi-szabadsagharc leverése, az utolso tatardu-
lasok, fosztogatasok visszaszoritasa utan és kovetkeztében megszaporod-
tak a nemesek a székelyek kozott Papolcon is. A nagy hadjarasok multa-
val, a csaladok 1étét elbizonytalanité martaléeok eltiintével a moldvai és
havaselvi pasztorokra is fokozott vonzast gyakorolt Erdély féldje. Meg-
sokasodtak a lakosok Papolcon is. A nemesek rangban, presztizsben, koz-
napi létiik bonyolitdsaban és szervezésében sem dhajtottak a 16fékkel,
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pixidariusokkal k6z6skodni. Nemcsak a kdzéletben, a hatarhasznalatban
is tobb jogot koveteltek maguknak. A Karpatok gerincén athizodo pasz-
torok is nehezen szoktak hozza, hogy nyajaikkal kertiljék a tiltott folde-
ket, 6vjak a vetéseket, kiméljek az erdoket. A havasokban rejtezkedd rab-
lok, tolvajok, minden rendi €s rang vagabundok is gyakran megdézs-
maltak a csordakat, gulyakat, méneseket. Ez okon alighanem szazadok-
kal korabban is erésen Orizték, vigyaztak a papolciak sajat hatarukat. A
18. szazadban azonban annyira megsokasodhattak az anomalidk, a hatar-
hasznélati 6nkényeskedések, rendellenességek, hogy udvarhazat tarto és
nemesi possessorok, székely kozosségek és jobbagyok, maga a falu
communitasa fontosnak vélték megszigoritani a szabalyokat, hatékonnya
szervezni a hatarérizetet. E célbdl a papolci birtokosok, nemesek és a
falusi communitas rakényszeriilt, hogy kdlcsonos targyalasok és kom-
promisszumok eredményeként egyiitt szoritsak vissza a rendellenessége-
ket. E célbdl 1733. majus 26-an ,, egyezé akaratbol a hatarpdsztorsdagrol
és a mez6kon 1évé hatarkertekrol, karok dolgairol és torvényekrél irast
tétetett volt a falu. " Ez az ,,iras” Papolc elsé lejegyzett és rankmaradt
falutérvénye, melyet valtozatlanul belefoglaltak az 1759-es kibdvitett, a
falusi 1ét minden fontosabb mozzanatat szabalyozo masodik falutdrvénybe.
Ez utébbi, az 1759-es olyan sikeresnek bizonyult, hogy 1822-ben min-
den valtoztatas nélkiil megujitottak, s bizonyara mindaddig érvényben
volt, amig meg nem tortént Papolc hataranak regulazasa, a kozbirtokos-
sagi viszonyok felszamolasa, s az ingatlantulajdon korszer(i telekkdny-
vezése. Ez pedig csak a 19. szazad utolsé és a 20. szazad els6 évtizedében
valosult meg.

Ekkor, 1733-ban — mint emlitettiik volt — visszahivatkoztak a korabbi
hatarérzo, hatarhasznalati szabéalyokra és végzésekre. Nem 0 szokast ho-
nositottak tehat meg, hanem az 6si hagyomanyokat folytattak.? Legfel-
jebb korabban nem rogzitették irasban a végzéseket, vagy ha tették is,
azok elkallodtak, miutan az @) térvényekkel aktualitdsukat veszitették.
Ujdonséag a korabbiakhoz viszonyitva 1733-ban, hogy ezuttal a szaba-
lyok irasba foglalasa mellett bevontak az egyezkedésbe, a rendtartas
megformalasdba minden rendi csoportot: birtokosokat, egytelkes neme-
seket, 16foket, pixidariuso-kat, jobbagyokat, zselléreket egy forman. Aho-
gyan azt rogzitették is: ,, most ujabban egyezd akarattal megegyezett a
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jambor falu, nemes uraim jelenlétekben és az udvari birdk is minden részrol
megegyezvén”, hogy ezt kbvetden tizenketten Orizzék a hatart. Ebbol kettd
a falu embere legyen, akik ,, a falu hatdra koriil [évé kertekre viseljen[ek]
gondot”. A falu két embere esetiinkben nem azt jelenti, hogy ket a falu
fizeti, hanem azt, hogy az emlitettek a falut keritd kerteket, keritéseket, s
az azon megeépitett kijarokat orzik, figyelik, s a keritések megrongaloit
biintetik, a rongalt keritések, rések javitasara szolitjak fel a lakosokat.
Papolc tehat azon falvak egyike Székelyfoldon, amelyek beltelkeiket, a
fundusokat, ezaltal a falut kiils6 keritéssel is védték. Magarol a kertelés-
rél ma mar nincs emlékezete a lakosoknak, de a helynevek harom a falu-
bol ki-bejard kapu nevét ma is 6rzik. A falut 6rz6 két ember, s a hatart
vigyazd tizember a vigyazasuk idején esett karért személyes anyagi fele-
|6sséggel tartoztak.

A hatar- és faludrzés kozos feladat volt, s abbdl senki nem vonhatta ki
magat. K6z06s akarattal ugy dontéttek, hogy mindazok, akiknek legalabb
két véka, vagy annal tobb vetésiik van a hatarban, azok szerre €s rendre
valamennyien kotelesek a hatar orizetét vallalni, s a vetések mellett a
szénafiivekre, tanorokra, keritett hatarrészekre, a kiils6 kertekre is kéte-
lesek vigyazni. A kartevok biintetésének mértékét feltiinéen magasan al-
lapitottak meg, ami 6sszefiigghetett azzal, hogy nagy karokozodkat kellett
visszarettenteni a garazdalkodastol.

A gabonaban talalt marhaért, ha a pasztor mellette lenne, az okozott
kar megtéritésén kiviil egy forint biintetést szabtak ki, ami ellen nem volt
apellata. Szabadsagaban allt ugyanis Papolcnak egy forintig Gigy biintet-
ni, hogy az ellen senki nem fellebbezhetett sem a székhez, sem a foldes-
urhoz, sem egy€b hatosaghoz. A karba tévedt allatok gazdainak, vagy a
pasztornak a viselkedését is méltanyoltak a szabalyok Gsszeallitasanal.
Ugyanis ha a marha szaladas kdzben, tehat nem a gazda vagy pasztor
akaratabol, hanyagsagabol tévedt a vetésbe, a kar megtéritésén kiviil csak
hat dénar biintetést szabtak ki. Ugyanigy itélték meg, ha szénafiibe tévedt
a marha. Ha szarvasmarha, 10, sertés vagy barmiféle barom kaszal6fiiben
legelne, s a pasztor mellette kapatnék, ugyancsak egy forintra biintetik.
Ha ez sarju-fiiben esik meg, a biintetés csak 20 dénar.

Szoros vigyazast rendelnek a kertekre is, s a karokozdoknak a tiszt du-
lasa, szamonkérése ellen a falut is meg kell védenie, meg kell mentenie. A
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csOszok, keriilok, 6rok mulasztasaért a falu nem marasztalhato el. Maga-
nak a hanyag 6rzonek kell véllalni tettéért a kovetkezményeket. A hatar-
ban kart szenvedettek minden év karacsonyaig kereshették karukat a min-
denkori kartevokon vagy az akkor szerenként kivezényelt hatarérzokon.
Ha ezt karacsonyig megtenni barmi okbdl elmulasztottak volna, azt kdve-
t6en nem tarthattak igényt semmiféle elégtételre, karigényiik elenyészett.
A falu felvaltva 6rk6d6 két embere koteles volt tajékoztatni minden fun-
dus tulajdonosat, ha a kertelésén rést talalnak. Ennek megtorténte utan az
illetd tulajdonos harom napon beliil koteles kijavitani a keritést, elrekesz-
teni a rést. Ha ezt nem tenné, els6 alkalommal 6 dénarra kell megbiintetni.
Ha az ezt kévet6 harmadik napig sem allitotta helyre a keritést, 12 dénar a
biintetése, s ijabb harom nap haladékot kap. Ezt kévetden mar 24 dénarra
biintettetik. Ha ezutan sem javitana meg a kertelése hianyossagait, ami
kar ez okbol keletkezik, a réseket megcesinalni elmulasztok voltak kotele-
sek megtériteni, de a haromszori biintetést is meg kellett fizetniiik.

Az 1733-as falutdrvény megalkotasanal, irasba rogzitésénél és hitele-
sitésénél a nemesek részérol jelen voltak Kis Miklos, Kis Péter, akik ala-
irasuk mellett cimeres pecsétjiikkel is hitelesitettek. A bird tanacsosai —
Kelemen Péter, Csiszér Ferenc és Laszl6 Janos — is hasznaltak pecsétjii-
ket az alairasuk megerdsitésére. Az irastudatlanok nevében Csorja Mi-
haly eskiidtbird hitelesitett alairasaval és pecsétjével. Kis David és Csorja
[11és eskiidtek is hasznaltak pecsétjiiket az aldirasuk erdsitésére.*

Az 1733-ban megalkotott és hatalyba lépett falutérvény aktualisnak
és sziikségesnek bizonyult 1759-ben is, 1822-ben is, amikor megujitot-
tak €s jelentosen kibdvitették a papolciak falutdrvényiiket, de az itt is-
mertetett szabalyokat szd szerint, miden valtoztatas nélkiil beépitették az
Uj falutdrvénybe. Abban a 14. pontként szerepelt a keletkezés datumaval
és az 1733-ban hitelesitOk nevével, aldirasaval és pecsétjével egyaiitt.

1759-ben 24 pontbol allo falutérvényt alkottak a papolciak.

Az 1759-ben kozalku eredményeként elfogadott ,, papolci szabott tér-
vény " megsziiletése sszefliggésben lehetett a kbzfegyelem fellazulasa-
nak visszaszoritasi szandékaval, a lakosok gazdalkodasanak szinesedé-
sével, az erd6élés, a famlivesség €s fakereskedelem felvirdgzasaval, a
vasartartasi jognak a falu foldesurai altal tértént megszerzésével, az eb-
bl fakado6 kilengések megszaporodédséval, a vasarozok randalirozasa-
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val, a jobbagy- és zsellérlakosok megszaporodasaval, egyéb, a székely
falvak k6zott divatozd szokasok atvételével.

A , szabott torvény” felvezetése, pracambuluma az emberi gyarldsa-
gok és a keresztény felebarati szeretet kozott fesziilé 6sszebékithetetlen
ellentéttel indit, mintegy bibliai keretet adva a papolci hétk6znapok kon-
fliktus-gazdagsdganak. Megfogalmazdja, formaba 6ntdje a térvénynek
alighanem a falu reformatus lelkésze volt.

A rendetlenségeknek, kihagasoknak ebben az idében igencsak meg
kellett szaporodniuk Papolcon, ha a térvény megalkotoi és formaba 6nt6i
rakényszeriiltek a pracambulumat ilyen kemény veretii szavakkal terhel-
ni: ,,még a keresztények is magokat inkabb szeretik, mint felebaratjokat;
maga hasznat keresi inkabb ki-ki, mint a masét, holott az Isten torvénye
azt kivanja, hogy amit maganak kivan valaki, massal is azont cseleked-
je”. Az isteni torvények ellen val6 cselekedetek megszaporodasa, vala-
mint az, hogy “sokan meg nem elégedvén a magokéval, mdasok jovan kap-
dosnak, egymast sok dolgokban kivanjdk karositani, és kézonséges ha-
szonra ritka ember az, aki célozna”. Mindezekért a falu egyeteme meg-
tartvan az eddigi szabalyokat, de ,, cum correctione”, korrekciokkal, ja-
vitasokkal, bovitésekkel ,, szabott rendiil és torvényiil, mind az egész mél-
16sdagos, lekintetes possessordius, mind pedig a falusfelek
megedgyezésekbol”, tehat foldesurak, nemesek, székelyek €s kodzlako-
sok akaratabol 1759. januar 26-an megalkotta Papolc falu csak részben
0j, 24 pontbdl allo térvényét.”’

Mig korabban a szabott rend a szantdkra, kaszaldkra, a falu kertelésé-
re, a hatarban keritett tanorokra helyezte a hangsulyt, most az erddkre
vonatkozo rendelkezésekkel inditott a rendtartds. Harom oka is lehetett
ennek. Egyikrdl a ‘t6rvényszabok’ is megnyilatkoztak: ,, nem kicsiny ka-
raval tapasztalta a falu, hogy régi eleink tilalmas erdcéket ha mikor fogtak
is fel, azt meg nem tartottak.” Masrészt a viszonylag békés idok maguk-
kal hoztak az erdélyi haztartasok konszolidacidjat, a varosi lakosok fat
igényld nagyobb szabast épitkezéseit, a faeszk6zok, zsindelyek, desz-
kak, lécek, gerendak, sz0lokardk, hordok, ekék, szekerek, egyéb haszna-
lati targyak irédnti fokozddo keresletet, ami a papolci emberek tobbségét
nemcsak famivek készitésére 6sztonozte, hanem a fakereskedelembe valo
nagyobb léptékii bekapcsolddasra is. Ha nem akarta Papolc communitasa,
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hogy egy-két emberolto alatt szertelen rablogazdalkodassal feléljék a la-
kosok sajat erdeiket, gondoskodni kellett azok védelmérél, az okszerii és
a jévendore is tekintettel 1évo erdoélésrol. Mindezekhez tarsult, hogy no-
vekedett a kozség lakoinak allatallomanya. A sertések, juhok hizlalasara
sziikség volt a makktermé fak védelmére. A f6l6ttébb megszaporodott
kecskék az Gjrasarjadd erdot legelték, ragtik koparra. A garazda elemek-
t6l dvni, védeni kellett a gyiimolcstermo fakat is. Ezért helyezték tilalom
ala a Bikkaljat, a Felsé mezon talalhato ,, minden aproscg cserés és bokros
helyeket..., a Kirdaly Andras kertit, Maté harapjat, Kézépso nyir arrot,
Esztenas volgyet, Mogyoros vapat, Hintoria orrat, Barabullyos vélgyet,
Gergély orrat, Csikorgo volgyet, Fiiggb orrat, Szemerkés volgyet, ... Nyi-
res orrat, Hétpatak tartomanyat”, mintegy hatarbejard pontossaggal je-
I6lve ki ezen erdoségek foldrajzi, hatarbeli elhelyezkedését. Harom ma-
gyar forintig terjedd biintetéssel fenyegették meg azokat, akik a tilalmas
erdokben “csak egy szalat is levagni” merészelnének. A tilalmasok kije-
[6lésével parhuzamosan rendelkeztek a korszer(i erdomiivelésrol, a cser-
jések, sarjadd erdok, bokros helyek ritkitasardl, a communitas akarataval
Osszehangolt fajaranddsagok kijelolésérol, a fakereskedés mikéntjérol.

A tilaimasok védelmére és 6rzésére 24 erdOpasztort rendeltek ki, akik
kozil egyet tizedesi pozicidba emeltek, foléjiik rendelve ,, egy f6 possessor
erdobirot”. A 24 erdOpasztorbdl hatnak a Bikkaljara, tizennyolcnak a fel-
s tilalmasokra kellett vigyazni. Az éjjel nappal 6rzott erdék megrontait
els6 alkalommal 3, masodik alkalommal 6, harmadik alkalommal 12 fo-
rintra biintették. Az erd6pasztorokat, amennyiben maguk nem birnanak
el a vétkessel, az erdérontdkkal, a falu népnek mozgdsitasara is felhatal-
maztak. Azzal a szigoru kikotéssel, hogy ha az erdopasztorok valamelyi-
ke barmiként Osszejatszana a tilalomrontdkkal, 6 forintra biintettessék
meg. Ha nem volna annyi értéke, hogy ezt rajta megvehessék, ,,mjta 60
csapattasék”. Nem kis szigor.

Kiilon is védelem ala helyezték a hatar barmelyik részén talalhato
gylimolcesfakat. Aki ezek koziil akarha egyet is pusztitana, térdelne, vag-
na, harom forint biintetéspénz megfizetésére itéltetik.

Szabalyoztak a makkoltatast is, megtiltvan, hogy barki magat ,, pdsz-
tornak tégye”, s a makkot a juhokkal megétetni merészelje. Pasztort, kon-
dast csak a falu allithatott, s azok a magukéval a falu minden lakosanak a
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sertését kotelesek voltak 6rizni. Mas falubol harom forint biintetés mel-
lett tilos volt a falu tudta nélkiil makkolasra sertés befogadni. Ha ez kide-
riilt, a sertés falu javara valo elkobzasaval is végzodhetett. A falu tudtaval
és akaratabol sertésenként 2-2 dénar makkbér fejében lehetett kiilso ser-
téseket is a hatarra behozni makkoltatas céljabol. A pasztorok dijazéasarol
is dontottek. Ha a sertések karacsonyig jarjak az erdoket, egy-egy oreg
sertés utan 10 déndr a pasztorbér. Négy oreg sertés utan kapott a pasztor
egy véka buzat, egy kenyeret €s egy ejtel sot. Két malac 6rzési dija egy
oreg sertésével volt egyenld. Karacsony utan hetenként egy sertéstol, vagy
két malactdl egy dénart kapott a kondas. Ha az id6jaras és a makktermés
engedte, hogy karacsony utan 10 hétig jarjak az erdoket a sertések, a
kondas bérét megduplaztak.

Az erdokkel kapcsolatos rendelkezések soraba tartozott a kecsketar-
tas szabalyozasa. A fejostehénnel nem rendelkezo csaladok otthon tart-
hattak két-harom fejoskecskét, s azokat Gsszel, t€len €s tavasszal csak a
falu altal kijel6lt Gton hajthattak a szamukra kijelolt erdorészekbe, de ott
is megtiltatott a gallyak vagasa, az erdok dibolasa, az odavezetd utak,
csapasok onkéntes felfogasa. Harom forint biintetés mellett tilos volt a
kecskéket az 6krok €s vond marhéak szamara kijel6lt helyeken legeltetni.

Egy forint birsaggal stjtottak azokat, akik a masok altal ,, levagott,
keészitett boronajat, kadfajat, kavajat, vesszejit, tizifajat vagy egyebit”
elvitték, s a blintetésen tul az elhordott javakat is vissza kellett adni tulaj-
donosanak.

Az emlitetteken til a legeltetéssel, szénanyeréssel, halaszattal, vada-
szattal, madaraszattal kapcsolatos szabalyozasok is érintették az erdoket.
A 24 pontos falutérvénybdl legalabb 15 pont 6sszefliggésbe hozhatd va-
lamiképpen az erdokkel. Az ardny 6nmagéban jelzi, hogy Papolc lakéi-
nak az életében milyen fontos szerepet jatszottak az erdok.

Az erdOk faillomanyat védo, azok kitermelését, felhasznalasat, a fak
termését védo, azok felhasznalasat szabélyozo, tilalmazé rendszabalyok
mellett kiilon hangsulyt kaptak a szénanyerés és legeltetés szabalyai. Ha-
rom forint biintetés mellett mindenféle ,,nagyobb és aprobb, csorddba
jarhato marhaktol, annal inkabb juhoktol s kecskékiél tavasztol fogva észig,
egész nyaron” tilalom ala helyezték az , Also-, Felsd-hegy, Csiiros- és
Csorjak-kerti feli, a Tok, Gyiikeres mellyéke, Aszalvdn puszidja” nevii
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diloket, hatarrészeket. Ezekre is az erdopasztorok voltak kotelesek vi-
gyazni éjjel-nappal, s az odatévedt aprobb marhak gazdait elsében 3, a
nagyobb marhakért 6 dénar biintetéssel elmarasztalni. Masodik alkalom-
mal a biintetést megduplaztak, harmadik alkalommal 24, illetve 50 dénar-
ra emelték. Ezen allatok gazdait akkor is kotelezték a pasztorbér megfize-
tésére, ha nem jarattak a falu csordajaba, nydjaba allataikat. Amennyiben
kideriilne, hogy csordajaré allatokrol van szo, s azok a pasztorok kedve-
z€sébol legeltek a tilosban, akkor a pasztorokat kell egy forintra megbiin-
tetni, s ahanyszor rajta veszitenek, annyiszor duplazédjon a biintetésiik.

A falu megfogadott csordasai és kondasai —a ,, mez6foldi faluk szoka-
sa szerint” — reggelenként parosaval kellett induljanak, ostorcserditések
és kialtasok kozepette — Hajts ki, Hajts ki marhdat elémbe! — a falu allatait
Osszeterelni, s a legel6re hajtani. EI6bb a csordasok, utanuk a kondéasok
verték ki az allatokat a legelore. A csordan és a kondan kiviil legelészd
allatokat be kellett verni a nyajba, ellenkez6 esetben az allatban keletke-
zett kart éppugy, mint az allatok altal okozottat a pasztornak kellett meg-
téritenie, viselvén gondatlansagaért az egy forintos biintetést is.

Kiilon pontban szabalyozték a falu kozteriileteinek, az Also- és Ko-
zéps6 mezokre kivezeto flives utaknak, a Csigolyas és Boroszlany pusz-
taknak a szénanyerés céljabol torténd hasznositasat. Amikor ezek nem
keriiltek a nyomasforduldba, kaszalasukat értékesitette a falu, birdi el-
szamolas mellett kbzcélokra forditva a bérleti dijukat. Aki azonban a sz¢é-
nafii megvétele nélkiil, tiltott mddon kaszalt e részeken, egy forintra biin-
tettetett, s amellett a kaszald bérét is meg kellett adnia. Ezen pont kereté-
ben hataroztak el, hogy a Boroszlany alatt 1€vo ,, puszta helyek, Vész ne-
vezetiiek” a Fels6 hatarban, amikor nyomas alé esnek, a csorda legeljen
rajtuk. Maskor pedig ,, 6kor élésinek” okortilalmasnak maradnak. Ilyen-
kor juhoktél és mas marhaktdl harom forint biintetés mellett eltilttatnak.
A Nyires arr és a hozzakapcsolodoé juhlegeldk évenként bérbe adandok, s
az értiik befolyt 8sszeg — birdi elszamolas mellett — kdzcélra forditando.

Kiilon pontban szabalyoztak a tarlészabaditas utani legeltetést. Mind
az 6szi, mind a tavaszi kalaszosok tarljat csak kozakarattal szabaditot-
tak fel legeltetés céljabdl. Ha gy dontottek, hogy azt megteszik, a tarlo-
kat harom részre kellett osztani, s elsdben az okroket, vond marhakat
engedhették a tarl6 egyharmadara. Amikor néhany napi fiiélés utan az
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igas barmokat athatottak a masik harmadra, akkor johetett az elhagyott
tarlora a falu hevero csordaja. Miutan az 6krok a harmadik részre vonul-
tak, a csorda kovette 6ket a masodikra, s a toliik liresen maradt elso rész-
re johettek a juhok, egyéb aproé allatok. Mindenkor tilos volt a juhokat az
,, Okor élésire”, az igas éallatok szamara fenntartott legelokre hajtani, még
inkabb tiltatott idegenek juhait a hatarra behozni. Amelyik pasztor, ju-
hasz ezt megtette, valahanyszor cselekedte, annyiszor biintetodott egy-
egy forintra. A juhok tavasszal a csorda élésin jarhattak, 6sszel az erdére
kellett 6ket kihajtani, de a makkra akkor is tilos volt 6ket bocsatani, ugyan-
csak egy forint biintetés mellett.

A kozség valasztott testiilete kapta parancsba, hogy értesitsék a szom-
széd falvak lakoit — Zagon, Barétos, Paké, Csomakoros — is Papolc rend-
tartasarol, s rendre doboltatni, kikialtani kellett a vasarokon a messzirdl
jott idegenek szamara, hogy , erddbe jarassal, utazdassal semmiféle
marhadjokkal " a papolciak rétjében, gabonajaban, szant6foldjeiben ,, semmi
kart ne tégyenek”, mert aki abban vétkesnek bizonyulna, mindenféle ko-
nyoriilet nélkiil 3 forintra biintettetik.

Egyik visszaélésre lehetoséget teremtd alkalom volt az esztena-tétel,
esztena-allitas. A possessor urak tavasszal a nyomashatarokon felallithat-
tak az esztenat. Az esztenara a possessor urak szomszédos falvakban 1€vo
juhaszai, bacsai is behozhattak a fejésjuhokat, s be kellett azokra fogadni
a kisebb papolci gazdak fejosjuhait is. A fejésjuhok a nyomashataron gyap-
junyirasig legelhettek. Azt kovetden az erdokre szorultak. Nyaron a med-
do juhok sem legelhettek a nyomashataron. A baranyokat is csak két-ha-
rom napra engedték a nyomasforduldkra, nyiraskor, majd Szent Mihaly
nap utan az elhanyasra, de azt kovetden mindkét alkalommal az erddkre
kellett dket hajtani. A darabonként 6rz6tt juhokat a gazdaik a csorda utan
legeltethették. Idegen juhokat és sertéseket a falu tudta nélkiil — az esztenat
kivéve —se a legelon, se az erdon nem lappangtathatott senki is, az elkob-
zas kockazata, s az ahhoz tarsuld egy forint biintetés nélkiil. Egyediil az
engedtetett meg, hogy ha valaki berbécseket, kecskéket vett tavasszal nye-
reségre, s azokat labon akarta eladni, egy hétig a nyomason legeltethette,
amig elkeltek éllatai. Egy hét eltelte utan azonban, ha labon nem keltek
el, a falu kijelGlte helyre kellett hajtania, s a meghizas utan koteleztetett
azokat ,,a falu szamara illendG dron kivagni” és elarusitani. Az okortilal-

40



[Erdélyi Magyar Adatbank]

mason azonban a falu szamara kimérni szant juhokat, sertéseket sem volt
szabad legeltetni, harom forint biintetés terhe mellett.

Az 1759-ben életre hivott falutérvény — a 14. pontként belefoglalt
1733-as térvénnyel egyiitt — 24 pontbdl allt. Ebbol 15 az erddkkel, rétek-
kel, legeltetési szabalyokkal, a legelok, mez6k usuélasaval, a kdzjavak
hasznositasaval foglalkozott. Az 1733-as torvényt pontos szoveggel at-
véve, megtoldottak még azzal, hogy a kertlato hitesek kotelességéveé tet-
ték a tanorok kapuira valo felvigyazast is. Kotelezték ket a kapuk olya-
tén modon torténd elkészitésére, hogy azok 16hatrdl is nyithatok, zarha-
tok legyenek. Felemelték az 1733-as biintetotételek pénzdsszegét, meg-
kétszerezték az éjjeli blin6zOk birsagolasi 6sszegét, kiilon is kitérve a
rétek szénajat éjjelenként oktalanul rontok, vigyazatlanok, vagy szandé-
kosan legeltetok szigoru birsagolasara. Keményen — 3 forintra— biintetve
arészrehajlo pasztorokat, 6roket. EzGttal megengedték, hogy a hatarpész-
torok I6haton végezzék szolgalatukat, megtiltva azonban, hogy nyerges
lovuk mellé vezetéklovat vigyenek magukkal az 6rségre.

Az 1759-es falutdrvény tovabbi pontjai az életmindségre, az emberi
viszonylatokra, a rendi tagozodasbol fakado kotelezettségekre, az etikai
kérdésekre, a lakossag fegyelmezésére helyezik a hangsulyt.

Az e célbdl megfogalmazott pontokban eltiltjak a kozféldek szabad
foglalasat. A falu tulajdonédban lévo részeken elrendelik a magankertelé-
sek felszamolasat, megtiltjdk a kozutak elszantasat, a masok rétjén, szan-
tojan, vetésén valo atjarast. Az ilyen vétkekért harom forint biintetést al-
lapitanak meg. A nyomasfoldeken val6 oktalan kdszalast, szekerezést is
egy forinttal biintetik. Amennyiben valaki a masok gabonajan, szénarét-
jén, egy€b vetésén hajtana ét, az okozott kar megtéritése mellett két fo-
rint birsagot koételes fizetni.

Kiilon pont foglalkozik a tolvajokkal, a vetéseket dézsmaldkkal. Aki
a mezodben, rétben, faluban Iév6 kertekben torokbuzat, borsét, mékot,
gabonat, gyimolcsot, egyéb veteményeket ,, éjjel vagy nappal ” megdézs-
mal, prédal, meglop, annak a kar megtéritése mellett egy forint a biinteté-
se. Ha ennek megfizetésére a vagyona elégséges nem volna, 25 csapas-
sal, korbacsiitéssel buintettetik.

Gondoltak a falutdrvény alkotéi a lakossag ivovizére is. Kiilon a pata-
kokra, mindenekel6tt a Papolc vizére, amelyik keresztiilfolyta a falut,s a
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lakossag legfobb ivovizbazisa volt. Mivel ez utdbbinak a vize, ,, melybdl
éliink”, nyéri szarazsagkor igen megkevesbedik, ezért abba, vagy annak
partjara szemetet, tragyat, ganéjt, barmiféle dogot lerakni, beledobalni
megtiltatott. Eltiltottak a mészarosokat, sziicsdket, timarokat attol, hogy
a patakban hust, bort, allatokat mossanak, aztassanak. Szigoruan tiltottak
a patakban a falu felett a kenderaztatast is, hogy ,, annak levit” senki ne
kényszeriiljon inni. A falu alatt azért volt tilos kendert, lent aztatni, a
patak medrében kardzni, mert ezzel megsziikitették a patak medrét, a
kenderkupacokkal felduzzasztottak a vizallast, s egy-egy hirtelen jott za-
por esetén aradast, azzal pedig a faluban felettébb nagy kéarokat okoztak.
Kenderaztatot a falu hataraban barki csinalhatott, de gy, hogy se az utak-
ban, se a mivelt foldekben, kaszalokban, se a malmok arkaiban kart ne
tegyen. Megtiltottak, hogy a falun atfoly Papolcba barmiféle fat, forga-
csot, levagott gallyakat dobaljanak. Harom forint biintetés terhe mellett
kotelezték a mindenkori birot, hogy a patakok partjat, medrét a falu lako-
saival mindig rendbe tétesse, azokat tisztan tartsa, partjaikrol a fiivet,
gazt lekaszéltassa, a szakadasokat megjavittassa.

Az 1759-ben megalkotott, majd 1822-ben egyetlen betli valtoztatasa
nélkiil megujitott falutdérvény tantisaga szerint Papolc regulazatlan hata-
rat a possessoratus és a falusi communitas kozos birtokként kezelte. Kii-
I6n pontban rendelkeztek, arrdl, hogy se a falu, se a féldesurak ne adhas-
sanak el lakhelyet, rétet, szantot eldzetes egyeztetés és kdlcsonds bele-
egyezés nélkiil. Ezt egészitette ki az a rendelkezés, hogy ha valaki idegen
a faluba bekoltozik, addig marhdjéat sem a legelore, sem a nyomasfoldek-
re, sem az erdOkre nem engedheti ki, amig a falu pénztaraba az egy forint
lakhatési pénzt be nem fizeti. Azt kovetden allatai a falu csordajaban,
kondajaban, nydjaban legelhetnek, de minden més haszonvételt illetéen
a faluval kell szerzddnie.

Sok gondot okoztak Papolcnak a randalirozok, megfékezhetetlen vasa-
rozok, a tolvajok, masok karat lesok, a részeges, €jjel-nappal izgaga, dor-
bézold, karomkodd, verekedd, vérengzé emberek, a csiirdk, kazlak, pajték,
istallok kozott égd pipaval maszkalé gondatlan lakosok és idegenek.

A vasar nem a falué, a foldesuraké 1€vén, azért annak behozatalakor
alkura léptek a falu és a vasartulajdonos foldesurak, hogy az ott meges-
het6 rendzavarasokért, tolvajlasokért a kiilsé tiszt uraké a feleldsség. Ezt
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most sziikségesnek tartottak irasban is rogziteni, mert amugy is eleget
szenved a falu ,, az ide verbumra jaro militaris tisztek és katonak miatt, és
a vasdarra, sokadalomra jovo-mené s marhdkot hajto kiilsé emberek mi-
att”. Mindezekért ,, vasar vagy sokadalom napjan” a templomon alul esni
szokott ,, rossz dolgokért” a vicetiszt urak a felelések, azokbol a falura
hatrany nem kovetkezhet. Az egyébkor esni szokott rendellenességek,
felel6tlen pipazok, részegen kiabalok megbiintetése a biro feladata. Vala-
hanyszor ilyen torténnék, egy forint birsagot kell kiréni, valogatas nél-
kiil. Tolvaj kialtaskor a falu minden lakosa koteles kozremiikddni a tol-
vaj megfogasaban, aki harom forintra biintettessék, s a falura harul¢ kar-
potlast is rajta kell megvenni. Amennyiben az illetdn a kar €s a biintetés
behajthatatlan, ,, pdlcazassal illendéképpen biintettessék.”

Végiil rendelkeztek arrol, hogy a faluban €16 halaszok, vadaszok, ma-
daraszok zsakmanyukkal eldszor a possessoratus urait, majd a falusbirdt
kindljak meg, s ha azok a zsakmany ,, illendo arat” megadjak, nekik kell
eladni. Ha nekik nem kell a zsdkmany, akkor értékesithetik csak szabadon.

A torvény megalkotoi tisztaban voltak azzal, hogy ezt a szigor( rend-
tartast csak k6zos akarattal tarthatjak érvényben. Ezért Gigy dontottek,
hogy annak ,, nagyobb erdsségire s megmaraddsdra” a szer szerinti hite-
seken kivil ,,jo lelkiisméretii, értelmes tizenkét személy valasztassék a
falusiak koziil, minden rendekbdl”, akik a térvény megtartasarol, a biin-
tetések behajtasardl gondoskodnak. A rend megtartasa, a biintetések be-
hajthatosaga okan a tekintélyt is fontosnak vélelmezték. Ezért ezattal ,, ex
gratia egy fo possessor ur lészen most elsébben nemcsak erdé-, hanem
egyszersmind hatarbiro is”. Neki lesznek aldrendelve a erdd- és hatérbi-
rok, a tizedeseikkel egyiitt.

Az elfogadott térvény hitelesitésére 1759. januar 26-an kertilt sor,
amikor baro6 zagoni Szentkereszti Samuel €s Divéky Andras kapitany sze-
mélyesen voltak jelen, aldirasukkal és pecsétjiikkel is megerdsitették
egyetértésiiket. A Torma urak papolci birajukkal, Biré Sdmuellel képvi-
seltették magukat. O irastudatlan 1évén, keze keresztvonasaval hitelesi-
tett. Baré Henter Adamot papolci tiszttartéja képviselte a szentesitéskor,
aki alairasaval €s pecsétjével hitelesitett. A papolci nemesek egyetértése
jeléiil Kiss Miklos, Kis Farkas nemesek, Kis Gaspar nemes, reformatus
lelkész alairasukkal hitelesitették a megallapodast. A falu communitasa

43



[Erdélyi Magyar Adatbank]

részérdl Hajdi Andras falusbird, Varadi Ferenc, Nagy Pal, Kis Mihaly,
Jand Sandor hitesek, eskiidtek alairasukkal nyomatékositottak egyetérté-
stiket. Foldes Balint és Szabédi Ferenc a szabad székelyek nevében irtak
ala. Kis Janos nemes, Mikola Ferenc hites, 6reg Csorja Zsigmond nemes
- irastudatlanok lévén - keziik keresztvonasaval, mint ahogyan a jobba-
gyok nevében Nagy Boldizsar és F6ldes Imre is keziik keresztvonasaval
adtak beleegyezésiiket e szigoru torvények életbeléptetéséhez.

Ezzel Papolc falutdrvénye életbe 1épett, s két-harom emberdlton ke-
resztiil valtozatlanul szolgélta a kozosség érdekeit és hasznat. 1822 feb-
rudrjaban Papolc communitasanak valasztott testiilete falugyfilés kereté-
ben vitatta meg, hogy kell-e modositani a rendszabalyokat. Publikaltat-
van a torvényt, felszolitotta a lakosokat, hogy tekintetes, nemes Kiss
Gyorgy uramhoz juttassak el amodositd javaslataikat. A fejleményekbol
kovetkeztetve, modositasi javaslatot senki nem nyujtott be, ezért 1822-
ben valtozatlan tartalommal és szoveggel €lt tovabb a térvény, alighanem
a 19. szazad végén bekovetkezett papolci hatarrendezésig, a kozbirtokos-
sagi gazdalkodas felszamolasaig.

A falu népessége

Papolc elvitathatatlanul székely telepiilés még akkor is, ha nincs konkrét
forrasunk arra vonatkozoan, hogy a pasztor-, [6tarto- €s Orszallasok mi-
kor alakultak at telekké, s mikor formalddott ki a faluk6z6sség. Az elsd
forasok ugyanis éppen arrol szélnak, hogy 19 haznép, 19 porta koteles
25-25 dénarral hozzajarulni a szaszsebesi var épitési koltségéhez, ugyan-
akkor 12 haznépet Mikes Mikldsnak adomanyozott a kiraly, Janos Zsig-
mond. Ezekbdl az adatokbdl aligha kdvetkeztethetiink a falu népességé-
re. Inkabb arra, hogy a papolciak is hadba vonultak az 1562-es székely
lazadaskor jogaik védelmében, amit Janos Zsigmond nemcsak bitofaval,
felnégyeléssel, orr- és fiillevagassal, borténnel torolt meg, hanem a szé-
kelyek tomegének jobbagysorba siillyesztésével is. Az ugyanezen évben
19 kapu altal fizetett 25 dénaros subsidium sem igen mond sokat a népes-
ségrol, mert nem tudjuk, hogy a lazadést kovetéen hany haznép huzta
meg magat a hegyekben, mennyien koszéltak at idélegesen Moldvaban
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